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RATIO  ET  DISCVRS VS 


TOTIVS  OPERIS, 

a AB  LECTOREM. 

V f.madmodVm  fieri  nequii  vc  quis  Theologus  * 
perfectus  euadat,  nin  firma  prius  Metaphyfieas  ie- 
cerit  fundamenta : ita  intellexi  femper , operae  pre- 
tium fuiffe,  vt  antequam  Theologica  fcdberem 
Commentaria(qu£  partim  iam  in  lucem  prodiere* 
partim  collaboro,vtquam  prirnUm3DeO  fauente* 
copleantur)  opus  hoc,  quod  nunc,  Chriftiane  Le- 
Ctor,  tibi  offero,  diligerer  elaboratu  praemitterem. 
Verum  iuftas  ob  caulas,  lucubrationes  in  tertia  D. 
Thom.  partem,  differre  non  potui,  ealq;  primum 
omnium  praelo  mandare  oportuit.  Indies  tamen  luce  clarius  intuebar,  quam 
illa  diuina  ac  fupernaturalis  Theologia*  hanc  humanam  & naturalem  defide- 
raret  ac  requireret,  adeo  vt  non  dubitauerim  illud  inchoatum  opus  paulilper 
intermittere, quo  huic  doclrin^Metaphylica:  fuum  quafi  locum, ac  fedem  da- 
rem* vel  potius  reftituerem.  E t quamuis  in  eo  opere  elaborando  diutius  immo- 
ratus fuerim,  quam  initio  putaueram*  &quam  multorum  expoftulatio,  qui 
Commentaria  illa  in  tertiam  partem, vel  (fi  Iperari  potelf)  in  vmuerfam  D.Th. 
Summam?perfectadefiderant:  tamen  fufeepti laboris  nunquam  me  posnitere 
potuit, confidoque,  leCtorem  lentendam  meam,  vel ipfo addu&um expeiT 
mento,  comprobaturum. 

Itaveroin  hocopere  Philofophum  ago,  vtlemper tamen pras  oculis  ha- 
beamnoftiam  Philoiophiam debere  Chriftianam efie,  ac  diuinas  Theologias 
miniftrani.  Quem  mihi  fcopiim  prasfixi,  non  folum  in  quadtionibus  pertra- 
clandis,fedmulto  magis  in  lentendis,  feu  opinionibus  (eligendis,  in  eas  pro- 
pendens, quas  pietati  ac  doCtrinas  reuelatas  fubferuire  magis  viderentur.Eamqj 
ob  caulam , Philofophico  curfu  nonnunquam  intermillo  ad  quasdam  Theo- 
logi ^adiuertOj  non  tam  vtin  illis  examinandis,  aut  accurate  explicandis  im- 
morer  { quod  elfet  abs  re,  de  quanunc  ago ) quam  vt  veluti  digito  indicem  le- 
ctori, quanam  ratione  principia  Metaphylicas,  lintad  Theologicas  veritates 
confirmandas  referenda,  & accommodanda.  Fateor  me  in  diuinis  perfectio- 
nibus,quas  attributa  vocant* contemplandis, immoratum  fuiffe  diutius, quam 
alicui  fortaffe  pradens  inftitutum  exigere  videretur : at  compulit  me  rerum  in- 

) ( z primis 


4 Ad  Lefitorem* 

primis  dignitas  5 & altitudo,  deinde  quod  mihi  nunquam  vifusfum  luminis 
naturalis,  atq;  adeo  nec  Metaphy  (icte,  limites  tranfilire. 

Et  quoniam  iudicaui  femper , magnam  adres  intelligendas  ac  penetran- 
das, in  eis  conuementi  methodo  inquirendis  Sciudicandis,  vim  politam  ede, 
quam  obferuare,  vix  aut  ne  vix  quidem  pofIem,h  Expolitorum  more,  quafti- 
ones  omnes,  prout  obiter,  Scveluticafu  circa  textum  Philofophi  occurrunt, 
pertradtarem : idcirco  expeditius  & vtiliusforecenfui,  feruato  dodri na  ordi- 
ne, ea  omnia  inquirere,  & ante  oculos  Ledons  proponere,  qua  de  toto  huius 
lapientia  obiedo  inueftigari , deiiderari  poterant.  Illud  vero  obiedum, 

quodnam  iit,  explanat  prima jiuius  operis  Difputatio,  fimulq;  in  ea  prafamur 
dignitatem,  vtilita'tem,&  catera,  qua:  in  proccmijs  fcientiarum  feriptores  pre- 
mittere  coniueuernnt.  Deinde  in  priori  Tomo  eiufdem  obiecti  ampliffima 
& vniuerialiflimaratioj  qua  videlicet  appellatur  Ens,  eiufque  proprietates, 
caufa  diligenter  expenduntur.  Et  in  hac  caularum  contemplatione  latius, 
quam  fieri  foleat,  immoratus  Eum,  quod&  perdifficilem  illam,  & ad  omnem 
Philofophiam,  & Theologiam  vtilifhmam  eflc  exillimauerim.  In  Tomo 
autem  altero  inferiores  eiufdem  obicdi  rationes  profecuti  fumus,  initio  fum- 
ptoab  illa  Entis  diui 1 lonc in  creatum,  creatorem , vtpote  qua  prior  eft,&:  entis 
quidditati  vicinior,  & ad  huius  doctrina  decui  fum  aptior:  qui  Eubinde  proce- 
dit per  contentas  fub  his  partitiones,  ad  vfque  genera  omnia,  & gradus  entis, 
qui  intra  huius  fcientia  terminos,  feu  limites  continentur. 

Quia  tamen  erunt  permulti,  qui  doctrinam  hanc  vniuerfam  Ariftotelis 
libris  applicatam  habere  cupient,  tum  vt  melius  percipiant,  quibus  tanti  Phi- 
lofophi principiis  nitatur,  tum  vteiusvfus  ad  ipfum  Ariltotelcm  intelligen- 
dum  facilior  iit,  ac  vtilior : hac  etiam  in  re  lectori inferuire  ftudui , Indice  a no- 
bis elaborato,  quo., (4 attente  lcgatur,facillime  (ni  fallor)  poterunt  omnia, qua 
Anftoteles  in  libris. Metaphylica  pertraCtauit j & comprehendi , & memoria 
retineri : rurfufque  pra  manibus  haberi  quaftiones  omnes , qua’  inter  illos  li- 
bros exponendos  excitari  folent. 

Demum  benignum  ledorem  admonendum  duximus,  vnum  quidem  o- 
piis  hoc  elfe,  nec  eius  difputationes  fuifle  ab  vno  volumine  feiungendas,  nili 
aliqua  nos  ratio  coegiflet.  Nam  in  primis  ne  mole  fua  nonnihil  afferret  mo- 
leftia,  in  duo  volumina  illud  diuifimus : deinde  vero,  vt, quoad  fieri  pollet, no- 
ftrorum  laborum  ftudiofis  debitum  officium  praftarcmus,  hoc  prius  emifi- 
musftatim  ac  epralo  prodi) t ; quamuis  aliud  eo  iam  procedent,  vtexifti- 
mem , non  prius  hanc  partem  perledam  fore , quam  illa  fuerit  in  lu- 
cem edura.  V tinam  vtraque,  & cx tcra,  qua  molimur, 
in  magnam  Dei  Optimi  Maximi  gloriam, 

Ecclefia  Catholica  vtilitatem 
cedant.  Vale. 
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Prior  numerus  paginam  5 alter  columnam  defgnat . 

IN  PRIORI  TOMO. 

3  Quibus  principii*  demonfirari  pofiint  papones  de  ente, 
& an  inter  ea  hoc  fit  primum , Impoflibilc  eftidem 
ede&nonelTe. 

Dispvt.  IV.  De vnitatetranfcenden- 
taliia  communi. 

Sett.  i.  Vtrum  vnitas  tranfiendentalis  addat  enti  ratio-' 
nem  aliquam pofitiuam,  vel  tantumprtuatiuam. 
z Vtrumvnum  de  formali  dicat  [olam  negationem  quam 
addit  fupra  ens,  vtlaliquidaliud. 

3 Quotuplex  fit  in  rebus  vnitas. 

4 Vtrum  vnitas  fit  adaquat  a pofiio  entis  :&  de  diuifiont 
enti*  in  vnum  & multa. 

j An  diuifio  entis  tn  vnum&  multa  fit  analoga. 

6 Quomodo  vnum  & mulca  opponantur. 

7 An  vnum  fit  prius  quam  multa , & indiuifio  quam  di* 
uifio. 

8 An  diuifio  entis  in  vnum  & multa fit  prima  omnium. 

9 Vtrum  vmtas  tr  an  fundent  alis  fit  vmtas  num  trica. 

Dispvt.  V.  De vnirateindiuidualijeiuf- 
que  principio. 

Sett.  i.  Vtrum  omnes  res  quaexifiunt,  vel  exifierepof- 
fitnt fingularesfint  & tndiuidua. 
i Vtrum  tn  omnibus  naturkres  indiuidu  a &fingularu, 
vt  talis  tfi,  addat  aliquid  fupra  communem  ,feufpeci- 
ficam  naturam. 

3 Vtrum  materia fignatafit  indiuiduationis  principium 
in  fubfiantiit  materialibus. 

4 An  forma  fiibftantialis  fit  principium  indiuiduationis 
fubfiantiarum  materialium. 

5 Vtrum  principium indiuiduationis  fit  exifhntiareifin - 
gularis. 

6 Qhod  tandem  fit  principium  indiuiduationis  in  omni- 
bus fubfiantiis  creatis. 

7.  Vtrum  principium  indiuiduationis  accidentium  fit  ex 
fubietto fumendum. 

8 An  repugnet  duo  accidentia  folum  numero  diuerfa,  efft 
fimul  in  eodem  fubietto  ob  eorum  indmdnationem. 

9 An  repugnet  indiuiduationi  accidentium  vt  plura  folum 
mtmei  0 differ  entia  fuccefiiuefint  in  eodem fubietto. 
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DISPVTATIO  I. 

De  natur  a prima  Vlnlofophia  feu  Metaphjfica. 
SECTIO  PRIMA. 

VOD  fit  Metaphjfica  obiettum. 
z Vtrum  Metaphjfica  verfetur 
circa  res  omnes  fecundum  pro 
prias  rationes  earum. 

3 Vtrum  Metaphjfica  fit  vna 
tantum [cienti  a. 

4 Oua fint  huius  [cientia  mune 
ra,  quis  finis,  quauevtilttas. 

5 Vtrum  Metaphjfica  fit  perfcchfitma  [cientia  Jpeculati - 
ua,vera^fapientia. 

6 Vtrum  inter  omnes  fcitntias  Metaphjfica  maxime  ab 
homine  appetatur  appetitu  naturali. 

Disp.  II.  De  ratione  edentuli  feu 
conceptu  entis. 

Sett.x.Vtrum  ens  in  quantum  ens,  habeat  in  mente  nofira 
vnum  conceptum  formalem  omnibus  entibus  commu- 
ntm. 

1 Vtrum  ens  habeat  vnum  conceptum , feu  rationem  for- 
malem obiettiuam. 

3 Vtrum  ratio  feu  conceptus  entis  in  re  ipfa&  ante  intelle- 
ttum,  fit  aliquo  modo  praei  fus  ab  inferioribus. 

4 In  quo  confiftat  ratio  entis  m quantum  ens,  & quomo- 
do inferioribus  entibus  conutniat. 

5 Vtrum  ratio  entis  tranfeendat  omnes  rationes  & diffe- 
rentias inferiorum  entium , ita  vt  in  eis  mime , & ef- 
fintialiter  includatur. 

6 Quomodo  ens  in  quantum  ens  ad  inferiora  contraha- 
tur feu  determinetur. 

Dispvt.  III.  De  ffionibus  entis  in  commu- 
ni & principiis  eius. 

Sett.  i.  Vtrum  ens  in  quantum  ens  habeat  aliquas pafiio. 
r.es,&  qualesilUfint. 

i Quot fint pafiiones,  & quem  ordineminterfe [eruent. 
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Di  sp.  VI.  De  vnitate  formali  & 
vniuerfali. 

Sebi.  i.  Vtrumjit  in  rebus  aliquavnitas  formalis  difiin- 
bla  a numerali,& minor  illa. 

2 An  v ntt  as  vniaer falis  natura  difiinclaa  formali , fit  in 
rebus  ablu  ante  mentis  operationem. 

3 Vtrum  natura  communit  ex  fe  habeat  aliquam  vnlta- 
tem  pracifionst  extra  mdmtdua , & ante  mentit  opera- 
tionem. 

4 Quid fit  in  natura  vniuerfali  aptitudo  vt  fit  in  mul- 
tis. 

5 An  vnitas  vniuerfalis  confurgat  ex  operatione  intelle- 
ftus,  & quomodo  difficultatibus  in  contrarium  pofitis 
fatufaciendum fit. 

6 Per  quam  operationem  intelleftus  fiant  res  vniuerfa- 
les. 

7 An  vniuerfalia  fint  entia  realia  corporea , fubfiantia- 
lia,  velavcidentalta.quasficaufas habeant. 

8 Quotuplexfit  vniuerfalejfu  vnitas  eius. 

9 Quomodo  inre  dijlinguantur  vnitas  generis  & diffe- 
rentia, tam  inter  fe,  quam  ab Jpecifica  vnitate. 

1 o Vtrum  abfirdbla  Met  aphy fica  generum, & ffi  ederunt, 

&  differentiarum  pofiint  tnter  fe  pradicari. 

ii  Quod fitinrebuspnncipiumvnitattsformalu,&vni- 
Htrfaltf. 

Di  sp,  VII.  De  variis  diftin&ionum 
generibus. 

Sebi.  i.  V trumpr ater  difiinclionemr talem  & rationis , 
fit  aliqua  alta  dtJUnftio  in  rebus. 

2 Quibus  fignis  feu  modis  difetrni pofiint  varij gradus di- 
flinttionis  rerum. 

3 Quomodo  idem  & diutrfium  tum  inter  fe , tum  ad  ens 
comparentur. 

D i s p.  VIII.  De  Veritate,  feu  Vero,  quod 
eitpaffio  entis. 

Sebi.  i.  Vtrum  in  compofitione  & diuifione  intellectus 
fit  formalis  ventas. 

2 Quid fit  veritas  cognitionis. 

3 Vtrum  ventas  cognitionis fit  folum  in  compofitiont , & 
diuifione,  vel  etiam  infemplicibus  conceptibus. 

4 An  veritas  cognitionis  feu  intellectus  m eo  non  fit , donec 
iu  dicet. 

5 An  veritas  cognitionis  fit  tantum  inintdleclujpeculati- 
uo , vel  etiam  in  praei  ico. 

6 An  in  diuifione  jit  veritas  aque  ac  in  compofitione. 

7 Vtrum  veritas  aliqua  fit  m rebus,  qua  fit  pafiio  entis. 

8 An  ventas  per  prm  dicatur  de  veritate  cognitionis , 
quam  de  veritate  r ei ,&  quomodo. 

Disp.  IX.  DefalfitaCe, feufalro. 

Secl.  i.  Quidnam,  & vbifitfalfitas,  & an  fit  entis  pro- 
prietas. 

2 Qua  fit filfitatis  origo. 

3 Vnde  oriatur  difficultas  veritatem  affequendi. 

Dispvt.  X.  De  bono  feu  bonitate  tran- 
fcendentali. 

Sebi.  i.  Quid  bonum,  feu  bonitas  fit. 

2 Quomodo  fe  habeat  bonum  ad  rationem finis  ,Vel potius 
quotuplexfit  bonum. 


3 Quodnam  bonum  fit , quod  cum  ente  conuertitur  tan- 
quam  pafiio  eius. 

Disp.  XI.  De  malo. 

Sebi.  i.  Vtrum  malum  fit  aliquid  in  rebus , & quotu- 
plexfit. 

2 Quotuplexfit  malum. 

3 Vbi,&  vnde fit  malum , & quas  caufas  habeat. 

Disp.  XII.  De  caufis  entis  in  com- 
muni. 

Sebi.  i.  Vtrum  caufia  & principium  idem  omnino 
fint. 

i.  Vtrum  fit  aliqua  communis  ratio  caufia,  & quanam , 
& qualis. 

3.  Quotuplexfit  caufia. 

D r s p v t.  X 1 1 1.  De  materiali  cau- 
fa fubftantiae. 

Sebi,  1.  An  fit  euidens  ratione  naturali  dat  i in  entibus 
caufam  materialem  fubfiantiarum , quam  materiam 
primam  nominamus. 

2 Vtrum  materialis  caufia  fubfiantiarum  generabilium , 
fit  vna  vel  multiplex. 

3 Vtrum  prima  & vnica  caufia  materialis  generabilium 
fubfiantiarum,  fit  aliquod  corpus fimplex,  velfubfian- 
tia  integra. 

4 Vtrum  materia  prima  habeat  aliquam  entitatema- 
btuakm  ingenerabilem,&  incorruptibilem. 

5 Vtrum maieriafit purapotentia , &quo  fenfuid acci- 
piendum fit. 

6 Quomodo pofiit  materiacognofci. 

7 Quid  caufet  materia. 

8 Per  quid  caufet  materia. 

9 Outd fit  caufalitas  materia. 

10  Vtrum  materialis caufafubfiantialis  in  corporibus  in- 
corruptibilibus inuematut. 

11  An  mai  ena  incorruptibilium  corporum  fit  eiufdemra- 
tionit  cum  elementari. 

ii  Vtrum  materia  ccelefiis  ne  an  elementaris perfeblior 
fit. 

13  Qualis  fit  caufalitas  materia  incorruptibilium  cor- 
porum. 

14.  Vtrum  in  rebus  incorporeis  dari pofiit  caufia  mattria- 
lis fub flanti  alis , & quomodo  quantitas  ad  hanc  mate - 
rialem  caufam  comparetur. 

Dispvt.  XI V.  De  caufa materiali 
accidentium. 

Sebi.  1.  Vtrum  detur  vera  caufa  materialis  acciden- 
tium. 

2 An fubftantiavtfic  tffe  pofiit  immediata  caufia  materi- 
alis accidentium. 

3 Quanam  Jubfiantiapofiit  effit  caufa  materialis  acciden. 
tum. 

4 Vtrum  vnum  accidens  pofiit  ejfe proxima  caufa  mate- 
rialis alterius. 

Dispvt.  XV.  De  caufa  formali  fub- 
flailciali. 

Sebi.  1.  An  dentur  in  rebus  materialibus  fubftanftaks 
forma. 

2 Quomodo  pofiit  forma  fubfiantialis fieri  in  materia,  & 
ex  materia. 

3'  An 


qux  in  hoc  opere  continentur. 


3 An  in eduftione fubfiar.tialis  forma oporteat  materiam 
tempore  Antecedere. 

4 An  forma, dum  ex  materia  educitur , per  fefiat. 

5 Qua  fit  propria  ratio  forma  fubfiantialis, propria^  cau- 
falitos  eius  infiio  genere. 

6 Quafit  ratio  tau  fandi forma. 

7 Quit fiieffeftus  caufa formalis. 

8 Virum  forma  fu  fiatitialis  fit  vera  caufa  materia,  & 
materia  effetius  eius. 

5?  Verum  tanta  fit  dependentia  materia  a forma , Vt  fine 
illanecper  diurnam  potentiam  tonjeruanpofiif. 
conutrfo. 

i o Vtrum  vetius [ubflantia  vna  tantum  detur  cau fit  for- 
malis. 

1 1 Quid fit  forma  Mctaphyfica,&qua  materia  illi  reffon 
deat,quamq3  caufalitattm  habeat. 

Disp.  X V I.  de  formali  caufa  acci- 
dentali. 

Seft.  r.  Vtrumomnia  accidentiaver am exerceant caufia- 
litatem  formalem, & circa  quem  ejfeftum. 

x Vtrum  omnis  forma  accidentalis  educatur  de  potentia 
fubiefti. 

D i s p.  X V 1 1.  De  caula  efficiente  in 
communi. 

Secl.i.Quid  caufa  tfficiensfit. 

x Quotuplex fit  caufa  efficiens. 

Disp  vt.  XVIII.  De  caufa  proxima  efficiente, 
eiufquc  caufalitate,  & omnibus  qua: 
ad  caufandum  requirit. 

Seft.  i.  Vtrumres  crtataaliquidvere  efficiant. 

x Quodnam  fit  principium,  quo  vna  fubfiantiacr  tata, 
efficit  aliam. 

3 Quodnam  fit  principium , quo  fubflantia  creata  effici- 
unt accidentia. 

4 Qua  accidentiapofiint  effe  principia  agendi. 

5 Vtrum fola  accidentia finecomurfu formarum fubfian 
tiahum  efficiant  aha  accidentia. 

6 Vtrum  accidens  fit  infirumtntum  tantum  in  produftio 
ne  alterius  audentis. 

7 Vtrum  caufa  tfficiens  efit  debeat  in  re  difiinft  ad  recipi- 
ente, vt  agere  pofiit. 

8 Vtrum  caufa  efficiens  debeat  ejfefimul  coniunfta , vel 
propinqua  paffo  vt  agere  pofiit. 

9 Vtrum  caufa  efficiens  ad  agendum  requirat  paffumfibi 
difiimtle,  & inquaproportione. 

i o Vtrum  a cito  fit  propria  ratio  cau  fandi  efficientis  caufa 

feu  caufalitatiseius. 

ii  Vtrum  caufa  efficiens  aliquid  efficiendo  corrumpat 
autdefiruat,&  quomodo. 

D i s p v t.  X I X.  De  caufis  neceflario,& 
libere  feu contingenter agentibus,  vbi 
etiam  de  fato,  fortuna,  & 
cafu. 

Seft. i.  Vtrum  in  caufis  efficientibus  creatis fint  aliqua  ne~ 
ceffario  agentes, & qualis fit  illa  necefiitas. 

x Vtrum  inter  efficientes  caufasfint  aliqua  abfynecrfii- 
tate  & cum  libertate  operantes. 

3  Vtrum  caufis  efficientibus  pofiit  efie  aliqua  libere  agens 
fi  prima  caufa  exnectfittate  operatur:  & in  vniiurfum 
An  libertas  actionis  requirat  libertatem  in  omnibus 
tau  fis  in  illam  influentibus, vel  an  vnafufficiat. 


4 Qitomodoflet  libertas  vdeontingentiain a ftione cau- 
fafecunda , non  obftante  concursu  prima -.confequen- 
ter.Quofenfu  verum fit  caufam  liberam  effc, Quq  po- 
fitis  omnibus  requilitis  ad  agendum  potelta- 
gere,&  non  agere. 

5 Quanam  fit  facultas , in  qua  for  malis  refidet  libertas 
caufa  creata. 

6 Ouomodo  caufa  libera  determinetur  a iudicio  ratio- 
nis, 

7 oua  fit  radix  & origo  defeftus  caufa  libera. 

8 Ad  quos  afttts  fit  indifferentia  m caufa  libera. 

9 An  libertas  caufa  fit  dum  aftu  operatur. 

10  An  ex  libertate  caufarum  efficientium  oriatur  con~ 
tingentia  in  ffcfttbus  vntuerfi  , vel  fine  illa  efie  pof- 
fit. 

J . 4* 

11  Vtrum  aliqua  vera  ratione  pofiit  fatum  inter  caufiU 
efficientes  vmuetfi  numerari. 

ii  Vtrum  cafus  & fortuna  inter  caufasefficientes  nume- 
rari debeant. 

Dispvt.  XX.  De  prima  caufa  efficiente,  pri- 
rnaq^eiusadione,  quteefl 
Creatio. 

Seft. i.  An  pofiit  ratione  naturali  cognofci Creationem  ali- 
quorum entium  efie  pofi.  bilem , an  etiam  nectfiariami 
vel  ( quod  idem  tft)  An  vnum  in  quantum  ens  pofiit 
efftntiahter  dependere  effiftiue  ab  alio  ente. 

x.  Vtrum  ad  creandum  requiratur  infinita  vis  agendi , 
& ideo  ita  fit  Dei  propria , vt  creatura  communicari 
non  pofiit. 

3 An  pofiit  dari  infirumtntum  creationis. 

4 An  creatio  fit  aliquid  mereatur  a diftmftuni  ex  naturi 
reiabipfa. 

5 Vtrum  de  ratione  creationis  jit  nouitas  effendi. 

Dispvt.  XXI.  De  prima  caufa  efficiente, 
dc  altera  eius  adione,qua:  eft  Con- 
feruatio. 

Seft.j.An  pofiit  ratione  naturali  demonftrari  entia  creat  d 
infuotfiefemper  de  pendere  ab  actuali  influxu  pnmx 
caufa. 

j Ouanam  aftio fit  conferuatio , & quomodo  a creatione 
differat. 

3 Vtrum  res  omnis  a folo  Deopendeantinconferuari. 

Dispvt.  XXII.  De  prima  caufa,  & alia  eius 
a&ione  quae  ell  Cooperatio,  feu  Con- 
cutfus  cum  caufis  fe- 
cundis* 

Secl.i.An pofiit  fufficienter probari  ratione  natur aliDeutri 
per  fe  ac  immediate  operari  in  afttombus  omnium  cre- 
aturarum. 

x Vtrum  concurfus  caufa  prima  cum  fecunda  fit  aliquid 
per  modum  principij,  vel  aftionis.' 

3 Quomodo  comparetur  concurfus  Deiadaftionemcau - 
fa  fecunda, & ad  fubieftum  eius. 

4 Quomodo  Deus prabtat  concurfum  fuum  caufis fecun- 
du. 

j Vtrum  cauft fecunda pendeant ejfentialiter  inoperati 
a fola  caufa  prima  aut  etiam  altis. 

Dispvt.  XXII I.  De  caufa  finali  in 
communi. 

Seft.i. An finis fit  vera  cauft  r talis. 

1 Quotupltxfitfnisi 
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* Q»oi 


Index  Difp litationum  & Sedtionurci 


3 Quos  effetius  habeat  caufa  finalis. 

4 Quid  (it,  vel  in  quo  cgnjifUt  ratio  caufandt.feu  caufa- 
litatis  caufa  finalis. 

5 Quanam  fu  in  fine  proxima  ratio  finahter  caufandi. 

6 Otia  res pofiit  caufaht  at  em  finalem  exercere. 

7 An  efie  cognitum  fit  fim  conditio  neieffarta  vtpofi tfi- 
naliter  eaufare. 

8 Virum  finis  moueat  fecundum  fuum  effe  realt  vtlfe- 
cundum  ejfe  cognitum. 

9 Vtrum  caufalitas  finis  lotum  habeat  in  diuinis  atiioni- 
bru  & effectibus. 

10  Vtrum  in  atiionibus naturalium  & irrationalium 
agentium  vera  caufalitas finalis  intercedat. 

DispVt.XXIV.  De  vltima  finali  caufa,feu 
vltimofiue. 

seti.i.Anpofiit  fufficienter  probari  ratione  naturali  dari 
aliquem  vltimum  finem,  & non  dari  procefium  m in- 
finitum in  caufis  finalibus. 

1 Vtrum  finis  vltirnusper  fe  ac  proprie  concurrat  cum  orn 
ntbtts  finibus  proximis  ad  finahter  caufandum  &co- 
fequenter.An  omnia  agentia  m omnibus  atUombus  fu- 
ts finem  vltimum  intendant. 

Disp.  XXV.  De caufa exemplari. 

Seti.i.  An  fu, quid fit  & vbi fit  exemplar, 
z V trum  exemplar  propriam  rationem  caufa  confiituat , 
vel  ad  aliquam  aliarum  reuocetur. 

Disp.  XXVI.  De  comparatione  cauta- 
rum ad  erfecia. 

Seti.i.  Vtrum  omnis  caufa  fit  eff.titi  fuo  nobilior, 
z Vtrum  omnis  caufa  fit  prior  fuo  effetiu. 

3 Vtrum  tiufdem  effectus  effepofiint , aut  deleant  plurts 
caufa. 

4 An  pofiit  idem  effetius  effe } imula  pluribus  caufis  tota- 
libus tiufdem gemris  & (putei. 

5 Vtrum  dtuifim  pofiit  idem  effetius  naturaliter  efie  a plu- 
ribus caufis  totalibus. 

6 F irum  eadem pofitt  effecaufaplurium  effetiuum,  pra- 
fertim  contrariorum. 

Disp.  XXVII.  De  comparatione  cautarum 
inter  te. 

Stti.  i.  Quanam  ex  quatuor  caufis perfetiior fit. 
z Vtrum  caufapofittu  effe fibi  munem  caufa. 

IN  POSTERIORI  TOMO. 

Disp.  XXVIII.  De  diuifione  entisin 
infinitum, & finitum. 

Stti  .i.  An  retie  diuidatur  ens  ininfinitum  & finitum, 
z An  ditia  partitio  fit fufficitns  & adaquat  a. 

3  An  fit  Analoga,  ita  vt  ens  non  vmuocefed  Analogice  di- 
catur dt  Deo  & creaturis. 

Disp.  XXIX.  Deprimo  &increatoente, 
Anlit. 

Sei ?.i.  An  eutdenter  demonfiretur  dari  aliquod  ens  a fe, 
& mercatum. 

z An  demonfiretur  dpofienori  Deum  efft  hoc  vnicum  ens 

3  An  hoc  idem  alquo  modo  a prior  i demonfiretur. 

Disp.  XXX.  De  primo  ente  teu  Deo, 
quidfit. 

Stti. i.  An  dtmonfirttur  tffe  Deum  quoddam  ens  eximie 
perfetium. 

z An  demonfir ari pofiit  Deum  effe  infinitum. 


3 An  demonfiraripofit  effe  purum  sitium fimplicifiimm. 

4 Quomodo  excludatur  dDeo  omnis fubfiantialis  compo - 
fitio. 

5 Quomodo  excludatur  a Deo  omnis  accidentalis  compo - 
fitio. 

6 Quomodo  attributa  Deiadeius  efftntiam  comparen- 
tur. 

7 An  Deu  effe  immenfum  ratione  naturali  ofiendipoffit . 

8 An  Deum  effi  immutabilem  ratione  naturali  demon- 
firttur. 

9 Quomodo  immutabilitas  cum  libertate  diuina pofiit 
confifiere. 

10  Vmtas  Dei  quomodo  demonfiretur. 

11  An  Deus  fit  inuifibilis, quid  fepofiit  ratione  naturali  cir 
ca  hoc  inuetttgari. 

ia  An  demonfiretur , Deum  nonpoffe  comprehendi  nic 
quidditatiue  cognofci. 

13  Pofiiine  demonfirariDeum tfftineffabilem. 

14  An  demonfiretur,  Deum  effe  per  ejjcntiamviuens  vita 
intelletiualuacfelicifiima. 

it  Quid  pofiit  ratione  naturali  de  diuina  fcientia  cognofci. 

16  Ouid  de  diuina  voluntate ttufque  Virtutibus. 

17  Quid  dt  diuina  omnipotentia  em  fe  atiione. 

Disp.  XXXI.  De  edentia  entis  finiti  vt  tale  eft, 
6c  illius  efle.eorumq;  diltin&ione. 

Stti.  1.  An  effe  & (ffentia  creatura  difimgkantur  inter  fc 

z Quid  fit  1 fient  ia  creatura  pnufquam  aDeo  producatur' 

5 Quomodo  & in  quo  differant  m creaturis  enstn  potsn- 
tia&in  atiuffeu  effentia  in  potentia.&m  actu. 

4 An  effentia  creatura conj htuatur  in  atiualuateeffintia 
per  aliquod  effe  realeindilltntium  ab  ipfa  quodnomtn 
habeat, & rationem  exifientia. 

5 Vtrumprater  effereale  atiualis  efientia, fit  aliud  effe  ne- 
cejfanum  quo  resformaliter  &atiualtier  extfiat. 

6 Qua  difiintiio pofiit  inter  effentia,& exifienttam  crea- 
tam tnteruemre,  autintelligi. 

7 Quidnam  exifientia creatura fit. 

8 Quas  caufai  prafertim  intrinftcas  habeat  creata  exi- 
fientta. 

9 Qua fit  proxima  efficiens  caufa  exifientia  creata. 

I o Quos  effetius  habeat  exifientia  ,&m  quo  differat  in 

hoc  ab  e fi entia. 

II  Quarum  rerum  fit  exifientia, & an fimplex,velcom - 
pofita  fit. 

11  Vtrum  effentia  creata fit  feparabilis  dfua  exifientia. 

13  Qualis  fit  compofitio  ex  effe  & effentia, quahfue  com- 
po fitio  fit  de  ratione  entis  creati. 

14  An  de  ratione  entis  creatifit  atiualis  dependentia  ,& 
fubordmatio  ad  primum  cr  mereat  um  ens. 

Disp. XXXII.  De  diuifione  enris  creati  in  fub- 
ftanriam&  accidens. 

Seti.i,  Vtrum  ens  proxime  & fufficienter  diuidatur  infub - 
fiantiam  & accidens. 

z Vtrum  ens  Analogice  diuidatur  infubfiantiam  & ac- 
cidens. 

Disp.  XXXIII.  De  lubftantia  creara  in  com- 
muni. 

Seti.i.  Quidnam  fubtiantia  fignificet  & quomodo inin- 
completam,& completam  diuidatur. 

z V trum  retie  diuidatur fubfiantia  inprimam&  fecun- 
dam. 

Disp.  XXXIV.  De  prima  fubfiantia  feufup- 
polito, eiusq;  dilim<5tione  a natura. 

Seti.i.  Vtrum  prima  fubfiantia  (it  idem  quod fuppofuum, 
autperfona,vel  Hypofiafis. 


z An 


Qua^inhoc  opere  continentur. 


. An  in  creat  urii  fuppofitum  addat  natura  aliquid  pofi- 
tiutun  reale , & ex  natura  rei  difimclum  ab  Ala. 

3 An  dfttnblto  fuppofittd  natura  fiat  per  accidentia  vel 
principia  mdiutduantia,  & ideo  locum  non  habeat  m 
fubfiantii < ffiiritualibus. 

4 Quid  fit  fiibfifientia  creata, & quomodo  ad  naturam 
& fuppofitum  compantur. 

5 Vtrum  omnis fubfifientia  creataindiuifibilis fit ,& om- 
nino tncomtnunuabilii. 

6 Quam  caufam  efficientem  vel  materialem  habeat  fubfi- 
fi  entia. 

7 Vtnrn  fubfifientia  habeat  aliquam  caufalitatem , & 
quomodo  actiones  dicantur  effic  fuppofitum. 

8 Vtrum  in  fecunda  fubfiantiu  concreta  ab abfirablisdi- 
fimguantur  , & quomodo  in  eu  fuprtma  ratio  fub- 
ftantu , & t.  ordinatio pradic  ament  alis  confutuenda 
fit. 

D i s p.  XXXV.  De  immateriali  fubftanria. 
creata. 

Secl.  i.  Vtrum  pofiit  ratione  naturali  probari  in  vmuerfo 
aliquas fiibfiantm ffiintuales  extra  Deum. 

i  Quid  pofiit  ratione  naturali  cognofci  de  quidditate,& 
ejfintia  mteiligcntiarum  creatarum. 

3 Qua  at  tributa  cognofci  pofimt  de  ejfentiu  inttlligentia- 
rum  creatarum. 

4 Ouid  pofiit  ratione  natur  ait  de  intelleblu  &fcientia  in- 
telligeni urum  cognofci. 

5 Quid pofiit  de  voluntate  mtelligentiarum  ratione  natu- 
rali cognofct. 

Disp.  XXXVI.  De fubftanria  materiali  in 
communi. 

Sebl.s.Offid  fit  effentialis  ratio  fubflantta  materialis  &an 
eadem  omnino  fit  cum  ratione  fubjlantia  corporea. 

i  Vtrum  effientia  fubflantta  materialis  confifiat  m fiola 
forma fubfiantiali,vel  etiam  m materia. 

3 Vtrum  fubftantia  materialis  fit  aliquid  difiinclumd 
materia, & forma fimul fumptts , & vnione earum. 

Disp.  XXXVII.  De  communi  ratione,  &C  con- 
ceptu accidentis. 

Sebi,  i . Vtrum  accidens  in  communi  dicat  vnum concep- 
tum ftu  rationem  obuctiuam. 

i.  Vtrum  communis  ratio  accidentum  inharenta  confi- 
fiat. 

Disp.  X X X V 1 1 1.  De  comparatione  acciden- 
tis ad  fubftantiam. 

Secl.i.  An  fubftantiafit  prior  ttmpore  accidente. 

1 Vtrum  fubfiautia  fit  prior  cognitione  accidente. 

Disp.  XXXIX.  Dediuifioneaccidentisinno- 
uemiummagenera. 

Secl.i.  Vtrum  accidens  in  communi  immediate  diuida - 
tur  in  quantitatem, quahtatem,& alia  ftimma gener a 
accidentium . 

2 Vtrum  dimfio  accidentis  in  nouem  genera  fitfufficienso 

3 Vtrum  pradibtadiuifio  fit  vmuoca,  vel  analoga. 

Disp.  XL.  De  quantitate  continua. 

Sebi.  i.  Quid fit  quantitas,  prafertim  continua. 

x Virum  quantitas  molis fit  res  difttnbladfubfiatiama- 
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teriali,&  qualitatibus  eius. 

5 An  efientia  quantitatis  confifiat  in  ratione  menf/ra. 

4 Vtrum  ratio  & efftclus formalis  quantitatis  cont  inua, 
fitdiutfibditas,veldiJUnclio,aut  exttnfio partium  fub- 
fiantia. 

5 Vtrum  m quantitate  continua fint  puncta, linea, & fu- 
perfiaes, qua  fint  verares  inter  fe , & d corpore  quanto 
realtter  diliinbta. 

6 An  linea  &fuperficies Jmt  propria  ffiecies  quantitatis 
continua, inter  fe&  d corpore  difiincla. 

7 Vtrum  locus  fit  vera  ffiecies  quatitatu  continua  ab  aliis 
difiincla. 

8 Vtrum  motus, aut  extenfio  tius propriam  (peciem  quan- 
titatis continua  confhtuat. 

9 Vtrum  tempus  fit  per  fe  quantitas,  peculiarem ffieciem  d 
riliquis  dtjltnclam  confutuens. 

D i s p.  X L I.  De  quantitate  difcreta,&  coordina- 
tione praedicamenti  quantitatis  &pro- 
prietatibuseius. 

Secl.i.  Vtrum  quantitas  difereta  fit  propria ffiecies  quan- 
titatis. 

1 Vtrum  quantitas  difereta  in  rebus  ffiiritualibus  inue- 
niatur. 

3 Vtrum  oratio  fit  vera  ffiecies  quantitatis. 

4 Qualis fit  coordinatio  generum, &fficcttrum  quantita- 
tis. 

Disp.  X L 1 1.  De  qualitate  & Ipeciebus  c ius  m 
communi. 

Secl.i.  Qua  fit  communis  ratio, (eu  effentialis  modus  qud- 
litatis. 

2 Vtrum  qualitas  in  quatuor ffiecies  conuenienter,  &fi>f- 
ficiemerdiuifafit. 

3 An  quatuor  qualitatis  ffiecies  fint  inter  fe  omnino  di- 
fitnbla. 

4 Vtrum  diuifio  qualitatis  in  quatuor ffiecies fifficiens fit . 

j Anduplicatavoces,  qmbus  dicta  ffiecies  proponuntur  fi - 

gnificent  effientiales,vel  accidentales  differentias  earum . 

6  Oua proprietates  qualitati  conuemant. 

Disp.  XLIII.  Depotentia. 

Sebi.  i.  Vtrum  potentia  fufficier.ter  diuidatur  tn  abliuam, 
& pafiiuam , & quid  vir  aq^  fit. 

% An  potentia  acltua,  & pafiiuafewper  re , vel  interdum 
tantum  ratione  differant. 

3 Quodnam  fitdiuifum  illius  partitionis,  quaue  definitio 
illius. 

4 Vtrum  omnis  potentia  fit  natur  alis, & naturaliter  in- 
dita. 

5 Vtrum  vniiuicj-  potentia  proprius  actus  reffiondeat,& 
quomodo. 

6 Vtrum  ablus  fit  prior  potentia  duratione  ,perfeclione,dt 
finitione  & i agnitione. 

Disp.  XLIV.  De  habitibus. 

Secl.i.  An  fit, & quid fit, & in  quo  fubieclo  fu  habitus. 

2 An  in  potentia  fecundum  locum  motiua  acquiratur. 

3 Anin  brutis  fint  habitus. 

4 Anintelleclu  [intpropiij habitus. 

5 Vtrum  habitus  fint  propter  actus  efficiendos. 

6 Quid  efficiat  habitu:  m actu. 

7 Quos  actus  effinat  habttus. 

8 Vtrum  abitu  fit  cauft  per  fe  efficiens  habitum. 

9 Anhabitusvno,vel  pluribus  abi  ibus  generetur. 

io  VtrUni 


io  Index  Difputationum&  Se&ionmn 


10  V trumh  abitus  per  attu6  augeatur,  & quomodo. 

1 1 Quale fit  augmentum  extenfiuum  habitus , vbi  etiam 
de  vnitate  habitus. 

'*i  Quomodo  habitus  minuam,  vel  amittatur. 

13  Quotuplex  fit  habitus , &prafertim  de Jpeculatiuo  & 
prattico. 

Disp.XLV.  De  qualitatum  contraxi- 
etate. 

Seft.i.  Quid  fit  oppofitio  & quotuplex. 

I Quatiam  fit  propria  contrariorum  definitio,  eorumq3 
ab  aliis  oppofitis  difcrimen. 

3 Virum  propria  contr  arietas  inter  qualitates,  vel  omnes, 
vel [olas  inuematur. 

4 An  contraria pofiintfimuleffe  in  eodem  fubietto,& quo 
modo  pofiit  aliquid  ex  contr  anu  componi. 

Disp.  XL  VI-  De intenfionc qualita- 
tum. 

Sett.t.  An  fit  latitudo  intenfiua  in  qualitatibus,  &quid 
illa  fit. 

x Cur  hac  latitudo  in  f 'olis  qualitatibus, non  vero  in  omni 
bus  inuematur. 

j An  hac  latitudo  acquiratur  mutatione , ftufiuccefiiont 
■contmua. 

4  An  in  hac  latitudine  detur  maximus  & minimus  ter- 
minus.Vbi  alia  ettambreuiora  dubia  expenduntur* 

Disp.  XL  V1I.  De  relationibus realibus 
creatis. 

Sett.i.  An  relatio  fit  verum  genus  entis  r ealis, ab  aliis, di- 
uer funi. 

x Anrelatiopradhamentalif  difitnguatur aflu,  &inre 
ab  omnibus  emtbue  abjolutts. 

3 Quotuplex  fit  relatio  , &quafitvere  pradicamenta  - 
lis. 

4 Ouo  differat rcfieclus pradtcamentalis  'a tranfcenden- 
tali. 

5 Qua  fit  definitio  effentialis  relationis  pradicamenta * 
lis. 

6 De fubittto pradicammtalis  relationis. 

7 De  fundamento  pradtc ament alu  relationis, & de  ratio- 
mfundandi. 

8 De  termino pradicamentalis  relationis. 

5 ) Qu&difitnttto  necejfana fit  inter  fundamentum&ter- 
minum. 

10  An  trianlattuorum  gener  a,  ex  triplici fundamento  re 
fte  fuerint  ab  Anfioteli  diuifs. 

II  Deprimo  genere  relationum , in  numero , vel  vnitate 
fundato. 

n De  fecundo  genere  relationum,  itrpotentia, vel  atttonc 

fundato. 

13  De  tertio  genere  relationum  in  rationemenfur a fun- 
dato. 

14  Sitne fufficiens  ditta  diuifio , omnes % relationescom- 
prehendatc 

13  An  omnes  & fola  relationes  tertij  generis fint  non  mtt- 
tua.Vbi  de  relationibus  Det  ad  creaturas. 

16  Vtrum  formalis  terminus  relationu  fitalterartlatio, 
vel  aliqua  ratio  abfoluta.  Vbi  etiam  vana  dubia  mci- 
denter  expediuntur. 

17  Quomodo  pudican  entum  ad  aliquid  fub  vnofupre- 
mo genere  ordinari pofi.t.vbi  etiam  de  indmidua  difiin 
itione  relationum. 

*S  Quas  proprietates  habeat  relatio,, 


D i s p.  X L V 1 1 1.  De  a&iorie. 

Sedi,  1.  Vtrum  actio  ejfsntialiter  dicat  reffettum  ad  princi- 
pium agendi.  Vbi  tuam  derelattombus , txtrinfecus  & 
intrinfeciu  aduementibw. 

x Vtrum  adito  vt fic  effentiahter  rejpiciat  terminum, eti- 
amfi  immaneris fujdeocfe  etiam  illa  in  hoc pr&dkamen 
to  collocetur. 

3 Quis  ex didlis  rejpedlibus fit  magis  ejfentialis  adlicni,  ita 
vt  inde  fumat  Jpecu  m. 

4 Vtrum  adito  vtfic  dicat  rejpedlum  adfubiedtum  inhafi- 
onis,& quodnam  illud  fit. 

5 Quafit actionis  efirnta,  qua cau ft , quaue proprieta- 
tes. 

6 Quot fint  ffecies,  & genera  adi  tonum  vffcad  fupremu 
genus. 

Di'sp.  XLIX.  Depaflione. 

Sedi.  1.  Vtrum  pafiio  in  re  ipfa  d ffmguatur  ab  aftio- 
nt. 

x Quomodo  pafiioad  motum  vel  mutationem  compare- 
tur,& quid  tandem  pafito  fit. 

3 Vtrum  de  ratione  pajhonis  Jit  actualis  inhifio,  vel  apti - 
tudtnalis  tantum. 

4 Vtrum  pajsto  fuccefiiua , & momentanea  huius generis 
fint, & quomodo  Jubido  differant, 

D 1 s p.  L.  De  Quando , & in  vniuerfum  de  Du- 
rationibus. 

Stdl.i.  Vtrum  duratiofit  aliquid  dfftndlum  in  reabeffe 
rei  durantis. 

x Qiufit  formalis  ratio  durationis,  per  quam  ratione 
dtjlmguitur ab  extfimia. 

3 Quid  fit  ater  ntt  as , & quomodo  a creata  durationtdi- 
fimguatur. 

4 Includatnc aternitas  in  fua formali  ratione aliquemre- 
jpedlum  rationis. 

5 Quid  fit  auum , (fi  quomodo  d fuccefiiuis  durationibus 
differat. 

6 An  anum  cffentialiter  etiam  differat  ab  aliis  duraimi- 
bus  permanentibus  creatis. 

7 Habeantne  res  corruptibiles  permanentes  propriam  du- 
rationtm,&  qudu  illa  fit. 

8 Anres  fuccefiiua  propriam  habeant  durationem , qua 
tempus  vocatur. 

y An  tempus  in  re  difiinguatur  amotu. 

10  vtrum  effe  menfur amdur attona  alicui  temperi  con- 
tteniat. 

11  Qua  res  hoc  tempore  menfurentur. 

1 1 Qua  durat  io  ad  prodic  amentum  Quando  pertineat 
quomodo  illud  confiituat. 

Disp.  L I.  De  Vbi,  v 

Secl.i.  Quid  fit  Fbi  in  corporibus,& an  fit  aliquid  intriti - 
fecum. 

1 An  V bi  fit  locustorperis , itavt  per  tUud  folum  vere  dici 
pofiit  effe  in  loco. 

3 V trum  et  iam  in  f ibfiantiis  fiirhualibus fit  verum  & 
intrhtfecum  Vbi , 

4 In  quibus  differant,  vel  proportionem  feruent  interfit 
Vbt  frintui  & corporis. 

5 Vtrum  vbi  folis  fuhfianuistomeniat , vel  etiam  acci- 
dentibus. 

6  Quomodo 


II 


quas  in  hoc  Opere  continentur 


6 Quomodo  dffingttendum,  & ordinandum  fit  Pradica- 
menium  Vbt , quave proprietates  Mi  tribuantur. 

Difput,  LIV.  De  Ente  rationis. 

S(ci.  i.  Quidnam fit  fit  us.  & quomodo  ab  Vbi  differat. 

i Quomodo  fpei  ies.genera , & aliqua  proprietatis , pofiint 
Situi  attribui. 

Difput.  LIII.  De  Habitu. 

Secl.  i.  Quidnam  Habitus  fit , & quomodo  a Subjlantia  & 
qualitate  differat. 

t Quomod ) fpecies, genera,  & aliqua  proprietates  Habitui 
tribui  pofitnt. 
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Difput.  L II.  DeSitu. 

Sett.i.  An  vere  aliqua  rationis  tntiatffe dicantur  , &quo. 

modofub  ente  Jint,quahveEffe  habeant. 
z An  ens  rationis  habeat  aliquas  caufas , & quartam  illa 
fint. 

3 An  recl  e diuidatur  ens  rationis  in  negationem,  priuatio - 

nem , & relationem. 

4 fufficienter  diuidatur  ens  rationis  in  di  fla  tria  mem* 
bra,  vbi  tota  varietas  entium  rationis , quaoccurrere 
potett,  explicatur. 

5 Quid  commune fit,  qttidv  e proprium  negationi &priu a- 

tinni. 

6.  Quotfintmodinlationumrationis,&quidemnibuscoi 
mune  fit,  quid  vero  proprium. 


\ 
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RATIO  INDIC VM 

HVIVS  OPERIS 


Vinque  Indices  huic  Operi  adiundti  funtt  Beneuole  Le£tor,de 
quibus  paucis  monendus. 

Primus  effc,  qui  initio  ilatim  Operis  pofitus,  Difputationes 
&C  Sedtiones,  quas  in  hoc  Opere  continentur*  exhibet. 

Secundus  eP: , in  quo  ordo  6c  ratio  Librorum  ac  Capitum  Meta- 
phyficas  Arfilotelis  aperitur,  omniumq;  breuis  Summa  proponitur,  &: 
Qu^ftiones  omnes , quas m eis  moueri lolent  aut  pofiunt , defignantur , 
cum  locis  in  quibus  in  hoc  Opere  diPeruntur,  & fi  quas  ad  textus  Ari- 
P:oteliciintelligentiampertinentiainipfo  Opere o mi fiafunt,  in  hoc  In- 
dice pro  cuiulquereidiPicultate  breuiterexpediuntur.Atquehic  Index 
initio  P:atim  ante  ipfas  DifputationesponenduseP: , ita  tamen  excufus 
eP:,vt  pro  arbitrio  tuo  pofsis  eum  reliquis  in  fine  Operis  adiungerc,. 

Tertius  Rerum  & Verborum,  quasin  vtroque  Tomo  huius  Ope- 
ris Metaphyfici  continentur. 

Quartus  eP:  Philolophicus,  continens  QuasP:iones  Metaphyficas 
iuxta  ordinem  eorum,  quas  in  Philofophias  curriculo  dilputari  lolenc. 

Quintus  comprehendit  Quseftiones  Theologicas,  quas  in  vtroque 
Tomo  huius  Operis  continentur,  iuxta  ordinem  eorum , quas  a Theo- 
logis dilputari  folent  ad  Summam  Theologicam  D.  Thom^e. 
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I V I N A & fupcrnaturalis 
Theologia  , quamquam  di- 
uino  lumine  principijfque  a 
Deo  reuelatis  nitatur  , quia 
vero  humano  difcurfu  <Sc  ra- 
tiocinatione perficitur , veri- 
tatibus etiam  naturae  lumine 
notis iuuatur,  eifque  ad  fuos 
difcurfusperficiendos,  &di- 
uinas  veritates  illuftrandas  , tanquam  miniftris  <Sc 
quali  inftrumentis  vtitur.Inter  omnes  autem  natu- 
rales fcientias,  ea,qux  prima  omnium  eft,  <3c  nomen 
primx  Philofophix  obtinuit,  facrx  ac  fupernaturali 
Theologiae  praecipue  miniftrat.  Tum  quia  ad  diui- 
narum  rerum  cognitionem  inter  omnes  proxime 
accedit,  tum  etiam,  quia  ea  naturalia  principia  ex- 
plicat atque  confirmat,  quae  resvniuerfas  compre- 
hendunt, omnemcp  doCtrinam  quodammodo  ful- 
ciunt atque  fuftentant.  Hanc  igitur  ob  caufam, 
quamuis  grauioribus  Sacrae  Theologiae  commen- 
tationibus, ac  difputationibus  pertraCtandis,  & in 
lucem  emittendis  lim  diftentus, earum  curfum  pau- 
lulum intermittere,  vel  potius  remittere  fumcoa- 
ftus,  vt  quae  de  hac  naturali  fapientia  ante  plures  an- 
nos iuuenis  elaboraueram  , & publice  dictaueram, 
faltem  fuccifiuis  temporibus  recognofcerem  & lo- 
cupletarem , vt  in  publicam  vtilitatem  omnibus 
communicari  pollent.  Cum  enim  inter  dilputan- 
dumde  diuinis  myfterijs  haecMetaphylica  dogma- 
ta occurrerent , fine  quorum  cognitione  6c  intelli- 
gentia  vix,  aut  ne  vix  quidem,  pofTunt  altiora  illa 
myfteria  pro  dignitate  traCtari, cogebar  fxpe,aut  di- 
uinis & fupernaturalibus  rebus  inferiores  quxftio- 
nes  admifcere,  quod  legentibus  ingratum  eft  & pa- 
rum vtile:  aut  certe,  vt  hoc  incommodum  vitarem, 
in  huiufmodi  rebus  fententiam  meam  breuiter  pro- 
ponere,& quafi  nudam  fidem  in  eis  a legentibus  po- 
ftulare.  Quod  & mihi  quidem  moleftum  , & illis 
etiam  importunum  videri  merito  potuiffet.  Ita  e- 
nim  haec  principia  Sc  veritates  Metaphyficae  cum 
Theologicis  conclufionibus  ac  difcurfibus  cohx- 
rent,vt  li  illorum  fcientia  ac perfeCta  cognitio  au- 
feratur, horum  etiam  fcientiam  nimium  labefactari 
Franc.Suar.Metaph.TomJ. 


necefiefit.His  igitur  rationibus  & multorum  roga- 
tu induCtus  hoc  opus  prxfcribere  decreui,  in  quo 
Metaphyiicas  omnes difputationes  ea  doCtrinx  me- 
thodo compleCterer , quae  ad  rerum  ipfarum  com- 
prehenfionem  & ad  breuitatem  aptior  fit:  reuelatx- 
quefapientix  inferuiat  magis.  Quapropter  necefla- 
rium  non  erit  in  plures  libros  opus  hoc  diftribuere 
feti  partiri,  nambreui  difputationum  numero  , ea 
omnia  , quae  huius  doCtrinx  funt  propria,  quaeue 
fubiecto  eius  fub  ea  ratione  , qua  in  ipfa  confide- 
ratur  , conueniunt,  comprehendi  & exhaliriripof- 
funt : qux  vero  ad  puram  Philofophiam  aut  Diale- 
cticam pertinent,  (in  quibus  ali)  Metaphyfici  fcri- 
ptores  prolixe  immorantur)vt  aliena  a prxlenti  do- 
Ctrina,  quoad  heri  pofsit,  refecabimus.  Prius  vero, 
quam  de  materia  huic  doCtrinae  fubieCta  dicere  in- 
cipiam, de  ipfamet  fapientia  feuMetaphyfica , eiuf- 
que  obieCto , vtilitate , necefsitate,  attributifque  il- 
lius atque  muneribus,  Deo  aufpice , diflerere  aggre- 
diar. 

DISPVTATIO  I. 

De  natur  a prima  Vhilefophia  >feu  LMetaphyjica. 

T a nomine , vt  par  eft , fumatur  exor-  vatin  Mei 
dium,  vana  funt  nomina, partim  ab  A-  e a phy  fu  a 
riftotele  , partim  ab  alijs  authoribus,  nomina. 
huic  doCtrinae  impolita.  Primo  enim 
appellata  eft  Sapuntu.  i.Metaphyf.  c.  z. 
quoniam  de  primis  rerum  caulis,  & fupremis  ac  dif- 
ficilinns  rebus,  <Sc  quodammodo  de  vniuerfis  enti- 
bus difputat. Nec  refert  quod  i.Metaphyf  Prudentia 
appelletur,  id  enim  cognomen  non  proprie , fed  per 
analogiam  quandam  illi  accommodatum  eft:  quia 
ficutin  praCticis  prudentia,  ita  in  lpeculatiuis  haec 
fapientia  maxime  expetenda  eft.  Deinde  dicitur  ab- 
folute  6c  quafi  per  antonomafiam  Pbtlvjopbia  4.  libro 
Metaphyftext.^.vbi  etiamtext.4.&lib.6.  text.3.  Pr:~ 
nut  P hilojbphia  nominatur : eft  erum  Pbihfepbia  , ftu- 
dium  fapientix : hoc  autem  ftudium  intra  naturx 
ordinem  in  hac  fcientia  acquirenda  maxime  adhi- 
betur , cum  ipfa  fapientia  fit,&  in  diuinarum  rerum 

A cogni- 
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cognitione  verfetui*.  Hinefurfus , natur  aIis  Theologia 
vocatur  ex  lib.6.Metaphyf  cap.  i.  & lib.u.  ca.6.  quo- 
niam de  Deo  ac  diuinis rebus  fermonehabet , quan- 
tum ex  naturali  lumine  haberepoteft  : ex  quo  etiam 
Metiiphyfica  nominata  eft,  quod  nomen  non  tam  ab 
Ariftotele,  quam  ab  eius  interpretibus  habuit : fum- 
ptum  vero  eft  ex  mferiptione , quam  Ariftoteles  luis 
Metaphyficx  libris  prxferipfit,  videlicet  5 Tav  una 
raipvffiKv ,id  eft,de  his  rebus, qux  fcientiasfeures  na- 
turales confequuntur.Abftrahit  enim  hxc  fcientia  a 
feniibilibus , feu  materialibus  rebus  ( qus  Phyficx 
dicuntur,  quoniam  in  eis  naturalis  PhiloTophia  ver- 
fatur ) dc  res  diurnas  dc  a materia  feparata-s , & com- 
munesrationes  entis,  qux  abfque materia 'exiftSre 
poffunt,  contemplatur:  dc  ideo  Mn,phyjua  difta  eft, 
quali  poft  Phylicam,  feu  vitra  Phvficam  conftituta: 
poft  (inquam)  non  dignitate  , aut  natura:  ordine: 
fedacquilitionis,  generationis,  feuinuentionis : vel, 
fi  exparte  obiefti  illud  intelligamus , res  de  quibus 
hxc  fcientia  traftat,  dicuntur  efiep6ft_Phyfica  feu 
naturalia  entia, quia  eorum  ordinem  fuperant,  dc  in 
altiori  rerum  gradu  conftitutx  funt.  Ex  quo  tandem 
appellata  eft  hxc  fcientia , aliarum  prwceps  & dutotca, 
6.  Metaphyf.cap.i.&lib.n.cap. 6.  quod  dignitate  an- 
tecellatj&ommumprincipia  aliquo  modoftabiliat 
'dc  confirmet.  Hxc  autem  vniuerfa  nomina  ex  obie- 
fto,  feu  materia  circa  quam  hxc  doctrina  verfatur, 
fumpta  funt,vt  ex  eorum  rationibus  & interpreta- 
tionibus facile  conflare  potell. Solent  enim  a lapien- 
tibus vnicuique  rei  nomina  imponi , fpeflata  prius 
cuiufque  natura  dc  dignitate, vt  Plato  in  Cratilo  do- 
cuit, vmufcuiufque  autem  fcientia:  natura  dc  digni- 
tas ex  obieCro  potifsimum  pendet,  & ideo  primum 
omnium  inquirendum  nobis  eft  huius)  doCtnnx  ob- 
ieclum,  feu  fubieflum,  quo  cognito,conftabitfaci- 
le,quxfint  huius  fapientix  munera,  qux  necefsitas 
Vel  vtilitas,& quanta  dignitas. 

SECTIO  I. 

£)upd  fit  Met  aphy fies  Obtectum. 

Arix  funt  de  hac  re  fententix,  qux  figil- 
latimacbreuiterfuntannotandx  dc  e- 
xaminandx,vt  intelligamus  exafte  ,de 
quibus  rebusin  difcurfu  huius  doftri- 
nx  nobis  differendum  iit,  ita  vt  neque 
illius  fines  tranfgrediamur,  neque  aliquid  intra  ecs 
contentum  relinquamus  intactum. 

Prima  (fi  fecunda  opiniones  exponuntur. 

T>  Rima  igitur  fentetia  eft,  ens  abftra<ftifsim&  fum- 
ptum,  quatenus  fub  fe  complectitur  r on  folum. 
vniuerfa  entia  realia  tam  per  fe,  quam  per  accidens, 
fed  etiam  rationis  entia,  effe  obieftumadxquatum 
huius  fcientix.  Qux  opinio  fuadetur  primo,  quia 
ens  lic  fumptum  poteft  effe  cbiechim  adxquatum 
alicuius  fcientix:ergo  maximehuius  , qux  eft  omni- 
um abftradifsima.  Antecedens  patet,  tum  quia  ens 
in  tota  illa  amplitudine  intelledui  obijeitur  : ergo 
<&:  poteft  obijci  vni  fcientix, eft  enim  eadem  ratio: 
tum  etiam  -quia  iicut  intelledtus  illa  omnia  mtelli- 
git,  ita  hxc  fcientia  de  omnibus  illis  dilferit , nempe 
de  entibus  rationis, Cerealibus  : &de  entibus  perfe 
& per  accidens : ergo,  ii  propter  illam  caufam  conti- 
nentur fub  obiefto  intellectus,  propter linulem  co- 
tinen  debent  fub  obieCfo  adxquato  huius  fcientix; 
ergo  ens  prout  obiicitur  huic  fcientix  , fumi  debet 
fub  ea  abftraftione  dc  latitudine,  qua  hxc  omnia  di- 
refte  comprehendat  : dc  eodem  modo  fumenda  e- 
rtint  communia  attributa  , de  quibus  hxc  fcientia 
traftat, qualia  funt  vmtas, multitudo , veritas , &li- 
miha.Vnde  argumentor  fecundo,  quia  ad  perfectio- 
nem dc  amplitudinem  huius  fcientix  pertinet , vt 


hxc  omnia  feparet  fle  diftinguat , dc  de  vniuerfis  do* 
ceat , quicquid  certa  cognitione  de  his  fciri  poteft: 
nam  hoc  maxime  pertinet  ad  rationem  fapientix: 
ergo  hxc  omnia  enua  fecundum  communes  ratio- 
nes fuas  direCte  continentur  fub  obieCto  adxquato 
huius  fcientix.  Tertio,  nam , ii  quid  impediret  quO 
minus  ens  fic  fumptum  poffet  effe  obieftum , maxi- 
me quia  non  eft  vniuocum;  fed  hoc  non  refert,  fatis 
enim  eft  quod  fit  analogum:alias  nec  commune  effe 
poffet  accidentibus  reahbus,  dc  fubftantiis  creatis, ac 
mereatis;  ens  autem  quatenus  analogum  eft,  etiam 
rationis  enua  comple<ftitur,vtex4.  Metaphyftex.2. 
fumi  poteft:vbi  Ariftoteles  priuationes,  negationes, 
feu  non  entia  fubijcit  analogix  emis  , quatenus  in- 
telligibilia  funt  : ergo  ens  lic  analogum  effe  poteft: 
adxquatum  obieftu  huius  fcientix , eo  vel  maximi 
quod  omnia  ilif.  comprehenduntur  fub  abftraftio- 
ne  adxquatahuius  fcientix,  qux  eft  ab  omni  mate- 
ria fenlibili  &intelligibili:  nam  omnes  illx rationes 
entium  poffunt  abfqufe  huiufniodi  materia  reperiri. 
Tandem  in  iplifmet  proprietatibus,  qux  de  ente  in 
communi demonftrantur  111  hac  fcienua,  ita  inclu- 
duntur entia  rationis  , vt  line  his  illx  inteJligi  non 
pof.int,vtpofteavidebimus:ergo  neceffeeft,  vthxc 
fcientia  de  illis  difputet. 

Nec  fatis  eft  li  quis  dicat,  differere  quidem  hanc 
fciennam  de  his  entibus,  non  tamen  per  fe  <Sc  ex  in- 
ftituto  vt  de  obieCto , fed  obiter,  dc  dum  aliud  agit, 
vel  ad  miniis ‘explica  da  fuaobiefra , vel  quia  horum 
cognitio  facile  comparatur  ex  obiefti  cognitione: 
hoc  (inquam)  fatis  non  eft , quia  rationes  faftxplus 
probare  videntur:  alloqui  idem  poffet  dici  de  acci- 
dentibus , imo  dc  de  fubftantiis  creatis.  Prxferum 
quia  huiufmodi  entia  rationis  & fimilia,  funt  perfe 
fcibilia  , multaquedeillisnaturalitercognofcuntur 
dc  demonftrantur  : nulla  eft  autem  alia  fcientia,  ad 
quam  hocperfe pertineat.  Licet  enim  nonnulli  hoc 
tribuant  Dialefticx , tamen  neque  in  vmuerfum  di- 
ci hoc  poteft  de  omnibus  entibus  rationis  , fed  ad 
fummumde  quibufdamrefpettibus  qui  confequun- 
tur  operationes  intellectus,  nec  de  eis  per  fe  inquirit 
DialeCticus , quomodo  rationem  entis  dc  proprieta- 
tes eius  participent  , fed  folum  obiter  ea  attingit, 
quantum  ad  explicandas  conceptiones  intelleftus, 
dc  denominationesab  eis  prouenientesneceflarium 
eft. 

Secunda  opiino  effe  poteft,  obietftum  huius  fci-  III» 
entix  efie  ens  reale  in  tota  fua  latitudine, ita  vt  dire- 
ftenon  comprehendat  entia  rationis,  quia  entita- 
tem  dereaiitatem  non  habent,  compledtatur  vero 
non  folum  entia  per  fe , fed  etiam  entia  per  accidens, 
quia etiamhxcrealiafunt,  vereque  participant  ra- 
tionem entis  dc  pafsiones  eius  : dc  de  his  vrgentius 
procedunt  rationes  faftx  in  confirmationem  fupe- 
nons  opinionis.  Et  poteft  confirmari,  quia  aliqux 
fcientix  particulares  habent  entia  per  accidens  pro 
obiedtis : fed  obie&um  huius  fcientix  dire&e  com- 
plebitur omma  obieba  particularium  fcientiarum; 
ergo. 

Refutantur  dux  prima  opiniones. 

M vero  dux  opiniones  manifefte  repugnant  IVv 
Ariftoceh  6.  Nletaph.  Nam  in  primis,  quod  ad 
entia  per  accidens  attinet,  quatenus  talia  funt,  fub 
fcientiam  cadere,  non  poffimt,  vt  ibidem  Ariftoteles 
probat  text. 4.  appellatur  enim  hic  ens  per  accidens, 
non  in  ratione  effectus  , fed  in  ratione  ehtis,  id  eft, 
non  quod  ex  accidente  feu  contingenter,  dc  prxter 
intentionem  agentis  efficitur , fed  quod  in  levere  v- 
numnon  eft, fed  quoddam  aggregatum  ex  multis:, 
de  qua  diftinbione  dicemus  plura  inferius  agentes 
devnitate.  Cum  ergo  ljiocens  per  accidens  non  fic 
vnum,  fed  aggregatio  multorum , nec  definitionem 
propriam  habere  po:e.ft,nec  pafsiones  reales,  qux  de 
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Ufo  deMonflireatUf  , & ideo  fub  fcientiamnon  ca- 
dit. Quod  fi  tale  ens  confiaeretur,  quatenus  aliquo 
jnodo  vnum  eft,  eiuscp  vnitas  aliquo  modo  eft  mre» 
jam  non  confideratur  tale  ens  , vt  omnino  per  acci- 
dens, fed  vt  aliquo  modo  comprehefum  fub  latitu- 
dine entis  per  fe , quamuis  fortafTe  in  illa  imperfedu 
aliquem  gradum  teneat  j funt  enim  varij  modi  en- 
tis per  fe,  Sc  per  accidens , vt  fuo  loco  declarabimus, 
de  vnitate  tradantes.  Propterea  enim  dixi , fermo- 
nem  elfe  de  ente  per  accidens, quatenus  tale  eft:  nam 
illud, vt  fic  non  eft  ens, fed  entia,  Sc  ideo  direde  non 
compreheditur  fub  obiedo  vnius  fcientix , fed  plu- 
rium, ad  quas  per  t nere  polfunt  entia  per  fe,ex  qui- 
bus tale  ens  per  accidens  conftat,  vt  DvThom.  no- 
tauitdidolib.6.Metaph.left.4.  Si  autem  illa  vnitas 
non  fit  in  re , fed  tantum  in  apprehenfione  vel  con- 
ceptione,tale  ens  vt  fic, non  vere  dicetur  reale:  vnde 
eadem  erit  de  illo  ratio , qux  de  exteris  entibus  ra- 
tionis. Hxc  autem  excluduntur  a confideratione 
direfta  huius  fcientix  ab  eodem  Ariftot.  libro  6. 
Metaphyfic.  in  fine  , vt  ibidem  omnes  interpretes 
notarunt.  Et  ratio  eft,  quia  talia  neque  vere  funt 
entia,  fed  fere  nomine  tantum,  neque  cum  entibus 
realibus conueniuntin  eodem  conceptu  entis,  fed 
folum  per  quandam  imperfedam  analogiam  pro- 
portionalitatis,  vt  infra  videbimus  : obiedum  au- 
tem adaequatum  fcientif  requirit  vnitatem  aliquam 
©biediuam. 

^ Vnde  non  refert,  quod  aliquando  Ariftoteles  a- 
nalogiam  entis  declarauerit , prout  fe  extendit  ad 
hf  c entia, quia  ibi  non  afsignabat  huius  fcientix  ob- 
iedum, fed  explicabat  vocis  fignificationem  ad  x- 
quiuocationem  tollendam.  Poftea  vero  in  proprio 
loco  docuit, ens  non  elfe  obiedum  fecundum  tatam 
illam  analogiam , qux  magis  in  vnitate  vocis,  quam 
obiedi  coniiftit.  Et  propter  hoc  etiam  non  eft  fimi- 
lis  ratio  de  accidentibus  realibus: nam  illa  reuera 
funt  entia  ,Sc  fub  vnitate  conceptus  obiediui  entis 
aliquo  modo  comprehenduntur , vt  poftea  videbi- 
mus. Neque  necefle  eft  omnia , qux  aliquo  modo 
Xntiuratii*  confiderantur  in  fcientia , direde  contineri  fub  ad- 
xquato  obiedo  eius , nam  multa  confiderantur  ob- 
txiludatur  iter  per  quandam  analogiam , feu  redudionem , v el 
abobteft»  vt  eorum  cognitione  obiedum  ipfum  magis  illu- 
kuiMftitn-  ftretur , vel  quia  > cognito  obieifto  , per  analogiam 
ad  illud  extera  cognofcuntur,  Sc  fortafle  aliter  co- 
gnofei  non  poflimt.Item  proprietates  fubiedi,  qux 
deipfo  demonftrantur , non  eft  neceffe  direde  con- 
tineri fub  ipfo  obiedo,faltemfecundum  omnia  qux 
includunt.  Sic  igitur , quamuis  hxc  fcientia  multa 
confideret  de  entibus  rationis,  nihilominus  merito 
excluduntur  ab  obieifto  per  fe  Sc  directe  intento  (nifi 
quis  velit  de  nomine  contendere ) propter  vtram- 
que  caufam  didam.Nam  inprimis  entia  rationis  co~ 
fiderantur  aliquo  modo  in  hac  fcientia , non  tamen 
perfe  , fed  propter  quandam  proportionalitatem, 
quam  habent  cum  entibus  realibus,  &vt  ab  eis  di- 
ftinguantur,& vt  melius  & clarius  concipiatur, quid 
habeat  in  entibus  entitatem&realitatem, quid  vero 
non  habeaqnifi  folamfpeciem  eius.  Vnde  (vt  fic  di- 
cam) magis  confiderantur  hxc  rationis  entia,  vt  co- 
gnofeantur  non  elfe  entia  , quamvt  eorum  fcientia 
vel  cognitio  acquiratur.  Deinde  confiderantur  ad 
declarandas  proprietates  entis  realis , & obiedi  hu- 
ius fcientix,  qux  a nobis  non  fatis  concipiuntur  Sc 
explicantur, nifi  per  huiufmodi  entia  rationis : ita  e- 
nim  agit  hxc  fcientia  aliquo  modo  de  genere  Sc  fpe- 
cie  ad  explicandas  rerum  vnitates,& fic  de  alijs  , vt 
fnmitur  ex  4.  Metaph.cap.i.&  2.  & ex  libro  6.Sc  7.  ex 
difcurfuqj  matenx  id  magis  conftabit.  Deinde  fxpe 
tradatur  de  his  entibus  ratione  alicuius  realisFuda- 
menti,quod  habent  in  rebus,  vel  certe,  quia  funda- 
mentum ipfum  non  poteft  fatis  cognofci, neque  eius 
realitas  a nobis  declarari, nifi  prius  explicemus, quae- 
itans  denominationes  rationis  ibi  mifceantur. 
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Argumenta  igitur  praecedentium  opinionu  pro-  VI. 
bant  quidem,  huiufmodi  entia  confiderari  in  hac  Seluumur 
fcientia , non  vero,  quod  fint  partes  direde  cotentx  fund.xrr.tn~ 
fub  obiedo  eius.  Imo , vt  egoexiftimo  , ad  nullam  taPrAie^tn‘ 
fcientiam perfe  &primario  pertinent  , quia,  'cum  ttum 
non  fint  entia, fed  potius  defeiftus  entium,  non  funt  ' - 

per  fefcibilia,  fed  quatenus  deficiunt  a vera  ratione 
entium,  qux  perfe  confideratur,  vel  quatenus  ali- 
quo modo  illam  comitari  videntur.  Priori  modo 
agit  Philofophus  de  coecitate , Sc  de  tenebris,  ac  va- 
cuo, quatenus  funt  defeiftus  priuationefque  vifus, 
lucis,  ac  realis  loci.  Pofteriorimodo  tradant  multi 
de  relationibus  feu  denominationib.  rationis.  Dia- 
ledicus  in  quantum  ad  illum  pertinet  dirigere  Sc  or- 
dinare reales  conceptus  mer.tis , a quibus  denomi- 
nationes rationis  fiimuntur,&  in  quibus  hx  relatio- 
nes rationis  fundantur : a Philofopho  vero  etia  con- 
fiderantur, vel  confiderari  poffunt  , quatenus  ipfe 
& perfe  proprie  {peculatur  operationes  inteiiedus, 
non  folum  dire<ftas,fed  etiam  reflexas,  Sc  obieda  ea- 
rum.In  hac  vero  fcientia  confiderantur  ob  rationes 
iam  didas. 

Tertia  Opinio  exponitur. 

Rxtermifsis  ergo  his  fententijs  , qux  nimium  VII. 
amplificabant  huius  fcientix  obiedum  , funt 
plures  alix  , qux  nimium  illud  coarftant.  Tertia 
itaque  opinio , Sc  per  extremum  oppoiita, folum  m- 
premum  ens  reale  ( Deum  videlicet ) facit  obiedum 
huius  fcientix  adxquatum.  Hanc  opinionem  re- 
fert Albertus  in  principio  Metaphyiicx  ex  Alpha- 
rabio  , libro  de  diuifione  fcientiarum  , poteftque 
tribui  Auerroi  1.  Phylleorum  3 comment.  vltimo: 
reprehendit  enim  Auicennam , eb  quod  dixerit,  ad 
primum  Philofophum  pertinere  demonftrare  pri- 
mum principium  elfe  : at  (obijeit  Auerroes  ) nul- 
la fcientia  demonftrat  fuum  fubiedum  efle  : Deus 
autem  feu  primum  principium  eft  obiedum  totius 
Philofophix. Ariftoteles  etiam  libro  t.  Metaphyficx, 
in  principio  ait  , hanc  fcientiam  contemplari  pri- 
mam rerum  caufam,  Sc  ideo  elfe  maxime  Diuinam, 
quare  vt  vidimus, Theologum  illam  appellat  : Theo- 
logia autem  nihil  aliud  eft,  quam  fcientia  de  Deo:  e- 
rit  ergo  Deus  huius  fcientix  obiedum:  nam  ex  obie- 
do  accipit  fcientia  fuam  dignitatem  Sc  prgftantiam, 
eaque  attributa  vel  nomina  quibus  talis  dignitas 
indicatur-.fedprxftannfsimum  obiedum  eft  Deus4, 
ergo  hoc  debet  efle  obiedum  prsftantifsimx  ac  di- 
gnifsimx  fcientix. 

Neque  fatisfaciet  , quirefpondeat , Deum  efle  VIII. 
prxeipuum  huius  fcientix  obiedum  , idque  fatis  Occurritur 
efle  ad  illam  fcientix  dignitatem  & appellationem,  cbieftioni. 
licet  obiedum  adxquatum  non  fit.  Contra  hoc 
enim  vrgetur  argumentum.  Primo  , quia  nobi- 
lius Sc  excellentius  eft  habere  Deum  pro  obiedo  ad- 
xquato  , quam  folum  pro  principali  : eft  autem 
hxc  fcientia  nobilifsima  omnium,  qux  pofliint  na- 
turali inteiiedus  lumine  acquiri  : ergo  Deus  eft 
adxquatum  obiedum  eius.  Primum  antecedens 
probatur  , quia  Deus  fecundum  propriam  ratio- 
nem quid  nobilius  eft , quam  efle  pofsit  quxlibet 
ratio  communis  Deo  & creaturis , vt  per  fe  conftat-, 
quia  Deus  fecundum  propriam  rationem  eft  ens 
infinite  perfedum : omnis  autem  alia  ratio  abftra- 
dior,  exfenon  dicit,  neque  requirit  infinitam  per- 
fedionem  : fed  illa  fcientia  qux  habet  pro  obiedo 
adxquato  Deum,  immediate  &per  fe  primo  ten- 
dit in  ipfum  fecundum  propriam  rationem  eiusiil- 
la  vero  fcientia,  qux  folum  refpicit  Deum  vt  prin- 
cipale obiedum,  ad  fummum  poteft  per  fe  primo 
verfari  circa  aliquam  rationem  entis  communem 
Deo  Sc  creaturis  : ergo  illa  prior  fcientia  erit  lon-  , 

ge  nobilior  : quia  nobilitas  fcientix  fumitur  ex  il- 
lo obiedo  , mquod  perfe  primo  tendit.  Quod  et- 
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iam  poteft  exemplis  declarari  Sc  confirmari , quia 
diuinus  intelleftus  nobilifsimus  omnium  eft , Sc  ld- 
20  folum  Deum  habet  pro  adxquato  obiefto  , ni- 
hilque  aliud  attinet , nifi  in  quantum  in  ipfomet 
Deo,  feu  peripfum  manifeftatur.Similiter  vino  bea- 
ta nobilior  eft,  habens  Deum  pro  adxquato  obie- 
fto, quam  fi  immediate  attingeret  Deum  , Sc  ali- 
quid aliud  fub  aliqua  ratione  communi.  Et  denique 
propter  hanc  caufam  Theologia  Tuperhaturalis  cen- 
fetur  habere  pro  adxquato  obiefto  folum  Deum  vt 
fupernaturaliter  reueiatum  : ergo  eadem  ratione 
Deus  , vt  naturali  lumine  intelleftus  noftri  cogno- 
fcibilis  /erit  adxquatum  obieftum  huius  naturalis 
Theologix.  Quin  potius  argumentari  poffumus, 
Deum  non  poffe  effe  principale  obieftum  huius  fci- 
entix, fi  non  eft  adxquatum , quia  Deus  & creatura 
non  poffunt  conuenire  fub  aliqua  communi  ratio- 
ne obiefti  fcibilis : ergo , vel  Deus  dicendus  eft  adx- 
quatum obieftum  huius  fcientix  , vel  omnino  ex- 
cludendus ab  obiefto  illius.  Antecedens  patet  pri- 
mo, quia  Deus  eft  obieftum  intelligibiie  ionge  alte- 
rius rationis  Sc  eminentioris,quam  iit  omne  oLieftu 
creatum  , magifque  diftat  Deus  ab  obiefto  quouis 
creato,  in  abftraftione  Sc  immareualitate,  quam  di- 
ftent  omnia  entia  creata  fecundum  proprias  ratio- 
nes fuas:fed  non poftunt  omnia  obiefta  creata  con- 
nenire  fecundum  proprias  rationes  fub  vno  adx- 
quato obiefto  huius  fcientix  : ergo  multo  minus 
poterunt  conuenire  Deus  & alia  entia  creata.  Dein- 
de, quia  commune  obieftum  eft  prius  natura  ijsqux 
fub  lpfo  continentur, quia  eft  fuperius  ipfis , cc  cum 
eisnonconuertiturfubfiftendiconfequetia:  fed  ni- 
hii  poteft  effe  prius  natura  Deo:  ergo  non  poteft  effe 
obieftum  principale  contentum  fub  aliquo  commu- 
nierit ergo  adxquatum. 

I3C.  Quodfiobijcias,  fcientiamhancnon  de  folo  Deo, 
$o'nnureb-  fed  de  multis  alijs  rebus  diflerere : Refpondent , alia 
hon  traftari  in  hac  fcientia  per  fe , feu  propter  fe,  fed 
quatenus  ad  Dei  cognitionem  conferre  poffunt.  Et 
ita  Arjjftptelesin  12.  lib.  Metaphyficx  concludit  fci- 
enfiam  de  Deo  , omnia  vero  qux  in  fuperionbus  li- 
bris tradit,  ad  illum  vltimum  tanquamad  conclu- 
fionemprxcipue  intentam  referuntur.Vnde  D.  Th. 
i.2.q.  56.art,  2.  Sc  Caietanus ibi, dicunt,  hanc  fcien- 
tiam  ver  fari  circa  id  quod  eftvltimu  refpeftu  totius 
cognitionis,  Sc  iudicare  de  omnibus  principijs  per 
refolutionemacLpnmas  caufas  , quod  Caietanus  in- 
terpretatur de  prima  , feu  altifsima  caufa,  qux  emi- 
nenter continet  primas  rationes  caufandi , qux  & v- 
niuerfales  funt , Sc  ad  perfeftionem  fimpliciter  per- 
tinent,vt  funt  finis, efficiens, exemplarmam  materia 
Sc  forma  vniuerfaies  non  funt,  Sc  imperfeftionem 
includunt. 

Reiicttur  tertii  opinio 

y ^Tlhilominus  hxc  fenteiitia  probanda  ron  eft, 
D*epugnat  enim  Ariftoteli,  & reliquis  fere  Phi- 
lofophis,  Sc  interpretibus  eius  , vt  videbimus  : re- 
pugnat etiam  ipfi  ( vt  fic  dicam  ) experientis , Sc 
doftrinx , qux  in  hac  fcientia  tradi  folet,  &ad  eius 
perfeftionem  Sc  complementum  neceffaria  cenfe- 
turmamin  ea  multa  continentur  & docentur,  qux 
perfe  funt  nece  fi  ari  a ad  alias  res  cognofcendas  prx- 
rer  Deum  , Sc  ad  perfeftionem  intelleftus  Imma- 
ni , quatenus  in  huiufmodirebus , vel  in  rationibus 
ac  principijs  communibus  cognofcendis  verfari  po- 
teft, & ad  Deum  eognofcendum,  vel  nihil , vel  pa- 
rum conducunt , neque  ex  modo  aut  ratione  talis 
fcientix  ad  hoc  referuntur  , quicquid  fit  de  inten- 
tione fcientis.  Ratio  denique  a priori  eft,  quia  hxc 
fcientia,  cum  difcurfu  naturali  procedat , non  attin- 
git Deum  prout  in  feeft,  fed  quantum  ex  creaturis 
manifeftari  poteft  lumine  naturali  intelleftus  hu- 
mani, & ideo  nulla  effe  poteft  fcientia  naturalis, qux 


ipfum  attingat  , Sc  refpiciat,  vt  adxquatum  obie- 
ftum, quia  ratio,  fub  qua  attingitur,  femper  com- 
munis eft  aiijs  rebus  creatis.  Vnde  conftat  reft£  di- 
ftumelfe  , traftando  fundamentum  fuperioris  fen- 
tentix , Deum  contineri  fub  obiefto  huius  fcientix 
vt  primum  ac  prxeipuum  obieftum,  non  tamen  vt 
adxquatum. 

Ad  inftantias  vero  feu  replicas  refpondetur.  Ad  Xh 
primam  quidem  fatemur  effe  magnam  excellentiam 
fcientix, habere  Deum  pro  obiefto, in  quod  folum 
per  fe  ac  primano  teda 't,  Sc  per  illud  in  reliqua  $ dici- 
mus tamen  , hanc  perfeftionem  fuperare  naturales 
vires  ingenij  humani,  Sc  fcientix  qux  per  illas  acqui- 
ri poteit:& ideo, quamuis  hfc  fcientia  fit  nobilifsima 
intra fuum  ordinem,  non  propterea  illi  tribuenda 
eft  tanta  perfeftio.  Neque  in  hoc  eft  comparanda 
cum  intelleftu  diuino  , ac  vifione  beata  , imo  nec 
cum  Theologia  fupernaturali,  qux  fub  altiori  lumi- 
ne,& ex  altioribus  principiis  procedit.  Quamquam 
nec  de  fupernaturali  Theologia  coftet , folum  Deum 
eff  e obieftum  adxquatum  iliius:muiti  enim  cenfent, 
non  Deum,  fed  ens  reueiatum,  effe  obieftum  adx- 
quatum illius  doftrinx  : quia  diuina  reuelatio  , qux 
eft  ratio  formalis  fub  qua,  illius  obiefti,xque  cadere 
poteft  in  Deum  & res  alias,  quod  attinet  ad  vim  Sc 
rationem cognofcendfquamuisin  ratione  finis,  Sc 
inexcellentia  rei  reuelatx  Deus  omnia  fuperet  , Sc 
ideo  dici  foleat  vel  principale  obieftum,  vel  fimpli- 
citer obieftum  , praftice  Sc  in  ordine  ad  mores  res 
confiderando  Sed  de  hoc  alias. 

Ad  vltimum  re  fpondetur,  non  repugnare,  Deum  oius  «mS 
vt  cognitum  per  creaturas  , conuenire  cum  illis  in  # 

aliqua  ratione  communi  obiefti:  nam, licet  in  fuo  ranont  »k- 
elie,& fecundum  fe  magis  diftet  a creatura  qualibet,  iiQi  fo(stt 
quam  ipfx  inter  fe,  tamen  fecundum  ea,  qux  de  ipfo  ctntHnirs* 
manifeftari  poffunt  fcientia  naturali , Sc  inxta  ratio- 
nem Sc  modum  quo  manifeftari  poffunt  ex  creatu- 
ris maior  proportio  Sc  conuenienna  inueniri  poteft 
inter  Deum  Sc  creaturas  , quam  inter  aliquas  crea- 
turas inter  fe.  Neque  ad  huiuftnodi  obieftum  adx- 
quatum conftituendum , quod  Deum  fub  fe  com- 
prehendat, neceffe  eft  dari  aliquid,  vel  aliquam  ra- 
tionem entis,  qux  fit  prior  natura  Deo , fed  fatis  eft 
vt  detur  fecundum  abftrafticnem  velconfideratio- 
nem  intelleftus, quod  non  repugnat , vt  infra  offen- 
demus, traftando  de  conceptu  entis. Sicut  enim  in- 
telligi  poteft  conuenientia  aliqua  vel  fimilitudo  im- 
perfecta inter  Deum  & ‘creaturas  in  ratione  entis* 
fubftantix , vel  fpiritus , ita  poffunt  dari  aliqui  con- 
ceptus fecundam  rationem  priores  Deo  in  vniuer- 
falitateprxdifatioms  : hxc  autem  non  eftprioritas 
naturx,nec  ratione  caufalitatis,vt  per  fe  conftat, nec 
ratione  independentix  feu  prioritatis  in  fubfiftedo: 
nam  omnis  ratio,  quantumuis  abftrahatur  commu- 
nis De», & creaturis, ita  comparatur  ad  Deum,vt  ex- 
fiftere  no  pofsit  in  rerum  natuaa,nifi  m ipfometDeo* 
veldependenter  aDeo , &ideo  non  poteft  effe  prior 
natura  ipfomet  Deo. 

Refutatur  quarta  opinio . 

A Tque  ex  diftis  contra  prxcedentem  fententiam  X 1 1 
facile  excluduntur  dux  ahx  parum  certe  pro- 
babiles. Quarta  ergo  opinio  fit,  fubftantiam,  aut 
ens  immateriale , prout  in  fe  includit  folum  Deum 
Sc  intelligentias' , effe  adxquatum  obieftum  huius 
fcientix.  Qux  opinio  folet  tribui  Commentatori  u 
Phyfic.  comment.  vltim.  Sed  ibi  folum  dicit,  in- 
telligentias  perfe  pertinere  ad  obieftum  huius  fci- 
entix, non  vero  effe  adxquatum  obieftum.  Poteft 
autem  hxc  opinio  fuaderi  ex  difcurfu  feu  partitio- 
ne fcientiarum:  omifsis  enim  fcientiis  rationalibus, 
qux  potius  funt  artes  quxdam  , Sc  de  vocibus  feu 
conceptibus  traftant,  Sc  fcientiis Mathematicis.qux 
non  agunt  de  fubftantia  * fed  de  fola  quantitate ; in- 
ter 
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ter  fcientias , qll£  agunt  de  fubftantiis , Philofophia 
tra&at  de  omnibus  fubftantiis  generalibus , & cor- 
ruptibilibus , <5e  de  fubftatiis  etiam  corporeis  incor- 
ruptibilibus, «Sc  de  fubftantia  etiam  compofita  ex 
materia , «Sc  immortali  forma , qualis  eft  homo : «Sc 
d6  ipfa  etiam  forma  immateriali, anima fcilicet ra- 
tionali, ac  denique  de  quinque  gradibus  feu  ordi- 
nibus materialium  fubftantiarum,  fcilicet  fimpli- 
ciu  corporum , miftorum  inanimatorum, vegetabi- 
lium tantum, fentientium  tantum,  & rationalium, 
&de  omnibus  proprietatibus  eorum.  Nihil  ergo 
fciedumfupereftin  rebus  prxter  immateriales  fub- 
ftancias}  illae  ergo  complent  obie«ftum  adxquatum 
huius  fcientix. Qui  totus  difcurfus  primo  confirma- 
Ariflotelit  ri poteft  duplici teftimonio  Ariftotelis.  Vnumeft4. 
duo tejiimo-  }4ccaphy.  tex.  4.  vbi dicit,  tot  effe  partes  Philofo- 
Tevfenna  ° P^ix  5 quot  fubftantix.  Vnde,  ficut  duplex  eftfub- 
af‘rmtur  h^ntia, materialis  fcilicet  Sc  immaterialis, ita  duplex 
eft  fcientia,  qux  de  fubftantiis  philofophatur:  vnde 
concludit,  illam  'elTe  primam  philofophiam  , quae 
primam  fubftantiam,id  eft, immaterialem  contem- 
platur. Alterumteftimoniumeft6.Metaph.tex.  g. 
vbiAriftot.  ait, fi  non  effient  fubftantix  fecundum 
elfe  abftrahentes  a materia , naturalem  Philofophia 
fore  primam,  neque  prxter  illam  fore  aliam  fcientia 
neceffariam:  ergo  tota  ratio  obieftiua  huius  fcien- 
tia:, quas  illam  fuo  modo  conftituit,  dc  ab  aliis  ai- 
ftinguit,eftfubftatiaimmaterialis:hzc  ergo  eft  adx- 
quatum  obieftum  eius.  Secundo  confirmatur;quia 
communiter  diftinguuntur  Philofophia  naturalis. 
Mathematica,  «ScMetaphylica,  ex  abftradioneobie- 
ftoruni: nam  Phyfica  confiderat  res  materia  fenfibi- 
li  couftantes.  Mathematica  abftrahit  ab  illa  materia 
fecundum  rationem , non  autem  fecundum  elfc,  Sc 
ideo  dicitur  non  abftrahere  a materia  intelligibili : 
Meta  phyfica  vero  abftrahit  a materia,  tam  fenlibili, 
quam  ab  intelligibili,  non  folum  fecundum  ratio- 
nem, fed  etiam  fecundum  elfe:  fed  fola  fubftantia 
immaterialis  abftrahit  a materia  fecundum  elfe : er- 
'go  ilia  eft  obieftum  adxquatum  huiusfeientix. 
XIII»  Hxc  vero  fententia,vt  dixi,  non  habet  maiorem 

probabilitatem,  quam  prxcedens:  vnde  nullus  eft 
grauis  author  qui  illam  defendat : nam  in  toto  dif- 
curfu  facto  diminute  procedit.  Probat  quidem  re- 
«fte  ille  difcurfus  fubftantias  immateriales  maxime 
pertinere  ad  obierium huius  fcientix.Probat  etiam, 
ex  rebus  fubfiftentibus  in  rerum  natura  nullas  alias 
cadere  per  fe  & fecundum  proprias  rationes  fub  ob- 
ieftum  huius  fcientix  prxter  fubftantias  immate- 
riales, vt  paulo  inferius  contra  Aegidium  dicemus. 
Non  tamen  probat,  nec  recte  concluditjfubftantiam 
immaterialem  vt  fic  , elfe  obieftum  adxquatum 
huius  fcientix,  quia  in  ipfa  immateriali  fubftantia 
confiderari  poliunt  alix  rationes,  feu  conceptus  ob- 
ieftiui  vniuerfaliores,  «Sc  communiores , de  quibus 
fecundu  adxquatani  rationem  poteft  aliqua  fcien- 
tia tradi,  nam  his  rationibus  refpondent  propria 
principia  «Sc  proprietates : nulla  autem  alia  fcientia 
prxter  Metaphyficam  has  rationes  contemplatur: 
igitur  adxquatum  Metaphyficx  obieftum  fub  ali- 
qua vniuerfaliori  ratione  defignandumeft.  Quam- 
uis ergo difeurfui,  «Sc inductioni  farix  concedamus, 
omnes  res  materiales  fecundumeas  rationes, in  qui- 
bus cumimmateriaiibusnon  couuemunt,fufficien- 
ter  fciri  per  alias  fcientias  4 Metaphyfica  diftin&as, 
non  redte  concluditur  immaterialem  fubftantiam 
Vt  fic, elfe  obieftum  huius  fcientix  adxquatum:  quia 
adhuc  fuperfunt  rationes  vtrifque  rebus  feu  fub- 
ftantiis communes,  in  quibus  proprix  demonftra- 
tiones  fieri  poliunt. 

XIIIL  £t  ideo  ex  ceftimoniis  etiam  Ariftotelis  nihil  iri 
Anftotelu  COatrarium  colligi  poteft  ripfe  enim,  vtftatim  vide- 
ufiment ^ bimus , fxpe  afsignat  huic  fcientix  vniuerfalius  ob- 
pro  pt.cede-  je(^um  ? qUani  fit  fubftantia  immaterialis.  In  priori 
ttopmttm,  autem  c;taco  folum  dicit , fubftantias  mate- 
FranCi  Suar.Metaph.Tom.  I. 
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riales&  immateriales  fecundum  proprias  ratienss  *Hata txpa~ 
fuasaddiuerfas  fcientias  pertinere,  Sc  eam  feienti- 
am,  qux  fubftantias  immateriales  contemplatur', 
priorem  elTe  natura  &.  dignitate  : vtrumque  autem 
verifsimum  eft,etiamfi  fubftantia  immaterialis  vt 
fic,nonfitadxquatum  obiettum talis  fcientix,  fed 
aliquo  modo  proprium,  in  quantum  4 fola  hac  fci- 
entia confideratur,  tam  fecundum  immediatamra- 
tionem  fuam,  quam  fecundum  omnem  rartonem 
fuperiorem  m illa  inclufam,  atep  etiam  fecundum  o- 
mnem  rationem  inferiorem  feu  partem  fubieftiua, 
qux  fub  tali  ratione  confideraripofsit.  Inpofteriori 
autem  loco  conditionalis  illa(  Si  non  ejjitaltdfubjidtma 
frperiorpr<tw  mdteridlis , naturalis  PhdofopbtieJJet  prima 
neque ejjet alta feienti* neceffari*')  verifsima  eft,nonquia 
fubftantia  immaterial.s  fit  adxquatum  obieftum 
primx  Philofophix : fed  quia,  hac  fubllan  tia  ablata, 
auferretur  tamproprium,  quamadxquatu  obieftu 
primx  Philofophix , quia  non  folum  auferretur  im- 
materialis fubftatia, fed  etiamomnesrationesentis 
vel  fubftantix  communes  rebus  immaterialibus  «Sc 
materialibus,  «Sc  data  illa  hypothefi  ,ficut  nulla  ef- 
fent  entia  immaterialia, ita  nullx  etiam  effient  ratio- 
nes entium  abftrahentes  a materia  fecundum  effe,  Sc 
ideo  non  elfet  neceffaria  alia  fciencia  diftmifta.  JEx 
quo  etiam  conltat , fecundam  confirmationem  non 
rerie  concludere , quia  non  folum  fubftantia  imma- 
terialis vt  fic, fed  etiam  omnis  ratio  entis  abftradior 
velfupenoniia,  abftrahit  a materia  feniibili,  «Sc  in-  Quid  fu  ab- 
teliigib.ii  fecundum  eiiemihilenim  aliud  eft  abftra- /trahere  a 
hereamater.a  lecundinn  efte, quam  quodpofsit  in  materia fe- 
rerum  natura  vere  ac  reaiiter  exiftere  abfque  mate-  cudumejfe. 
ria  : hoc  autem  verum  eftnon  tantum  defubftantia 
immateriali  vt  fic, fed  et.am  de  quacunque  ratione 
fuperiori , qux  cum  fufricienter  exiftere  pofsit  in 
fubftantia  ipfa  immateriali,  conftatpoffe  etiam  in 
rebus  exiftere  fine  materia. 

Dices, efto  hoc  verum  fit,  diuerfo  tamen  modo  XV. 
conuenire  hoc  abftratbonis  genus  fubftantix  im- 
materiali vtfic,  «Sc  rationibus  fuperioribus  : nam 
fubftantix  feu  enti  immateriali  conuenit  perfe,po- 
fitiue  ac  neceflario,  quia  nec  communis  ratio  im- 
materialis fubftantix,  neque  aliquid  fub  illa  con- 
tentum  poteft  in  materia  exiltere,at  vero  ratio- 
nes communiores  , vtfunt ratio  entis,  fubftantix, 
accid.entis,bc  linnies , folum  permifsiue  (vt  fic  di- 
cam) «Sc  quafi  per aliud,  participiant  illam  abftra- 
«ftionenl:  poffunt  enim  exiftere  abfque  materia  ra- 
tione vmus  partis  illis  fubieftx,  non  tamen  eis  re- 
pugnat effe  in  materia,  ratione  alterius  partis.  Re-  So^°’ 
lpondetur  , hoc  nih  1 obftare,  quo  minus  rationes 
ilix  fub  obieric  huius  fcientix  contineantur  , fuf- 
ficienterque  illius  abitra&ionem  participent, quia 
hoc  ipio  quod  rationes  filx  poffunt  fine  materia  ex- 
iftere , nequeunt  ad  inferiorem  Philofophiam, 
vdlcientiam  pertinere,  vt  per  fe  notum  elt.  Ne- 
que eciam  requirunt  aliam  lcientiam  prxter  hanc: 
vel  enim  eflet  prior  quarti  Metaphyfica , quod  non 
eftalferendum,  cum  Metaphyfica  fit  prima  Philo- 
fophia, vt  ex  Ariftotele  vidimus,  «Sc  cum  nullum 
fit  nobilius  obie«ftumfcibile,quam  fit  fubftantia  im- 
materialis vt  Deum  comprehendit  : Vel  eiTec  fci- 
entia aliqua  pofterior,&  inferior,  «S:  hoc  etiam  di- 
ci non  poteft,  tum  quia  fcientia 3 qux  contempla- 
tur fubftantias  immateriales  fecundum  proprias 
rationes,  poteft  multo  magis  contemplari  rationes 
alias,  qux  ineisfunt,  licet  fint  communes  aliis  re- 
bus inferioribus  3 tum  etiam  quia  fcientia  huma- 
na , Sc  naturalis  vix  poteft  attingere  fubftantias  im- 
materiales, nili  incipiendo  arationibus  qux  com- 
munes fint  illis  fubftantiis , «Sc  aliis  rebus.  Quocir- 
ca ad  obie&um  huius  fcientix  fatis  eft,  quod  m con- 
ceptu obieriiuo  fuo  materiam  non  includat,  ne- 
que fenfibilem  , neque  intelligibilem.  Quod  ve- 
ro includat  etiam  aliquid  repugnans  matenx,hoc 
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frcteft  pertinere  ad  m&iorera  quandam  excellenti- 
am vel  proprietatem  obie&i , non  tamen  adaequa- 
tum obiectum  conftituit.  Atque  ad  hanc  & prae- 
cedentem fententiam  reduci  poteft  ea,  quamAui- 
ceiina  attingit  in  principio  fu*  Metaphy  ficx,  eorum 
feihcetqui  dicebant  primam  vel  primas  rerucaufas 
effe  obiectum  adaequatum  huius  fcienttae.  Qux  opi- 
nio ita  abfolute  fumpta  per  fe  improbabilis  efhqua- 
liter  autem  caufarum  cognitio  ad  hanc  fcientiam 
pertineat j dicetur  feft.fequeme. 

Quinta,  opinio  proponitur,  & con- 
futatur* 

QVinta  opinio  , quae  k fortiori  etiam  manet  ex 
duftis  improbata  , eft  omnino  diuerfa  a dua- 
bus procedentibus  jiuxta  diuerfosfenfus  iliius . di- 
cit enim  ens  dmifum  in  decern  prxdicam§nta  efle 
adaequatum  obieftum  huius  fcientix:  dupliciter  au- 
tem poteft  concipi  hoc  ens  iuxta  diuerfas  opinio- 
nes. Primo  fupponendo  immateriales  fubftan- 
tias  finitas 3 Sc  accidentia  earum  in  praedicamentis 
collocari,  Sc  hoc  modo  obie&umemens  finitum, 
folumqj  excludetur  Deus  a ratione  obiefiti,  quam- 
uis  non  omnino  excludatur  a confiderationc  hu- 
ius fcientix,  faltem  quatenus  caufa  prima  eft  ob- 
jecti eius,  6c  hoc  modo  defend  t hanc  opinionem 
Flandria  i.  Metaphyfi.  quxftio.  i.  Alter  fenfus  efle 
poteft:  li  fupponamus, iuxta  aliorum  opinionem, 
fubftantias  omnes  immateriales  in  nullo  prxdica- 
mento  collocari  .hoc  enimfuppoiito,omnesillxab 
huiufmodi  obiefto  excludentur, li  ftatuamus illud 
efle  folum  ens  in  decem  praedicamenta  diuifum. 
Quodhiauthoresficex  Arutotcle  colligunt:  nam 
poftauam  ille  in  libro  quarto  , Metaphylicx  ens 
conftituit  obieftum  huius  fcientix  ,ftatim  illud  in 
libroquintOjdiuifitin  decem  prxdicamenta.  Ad- 
dunt etiam  D.  Thomx  teffimonium , qui  interdum 
docet,  Deum  Sc  intelligentias  conhderari  a Meta- 
phylico  vt  orincipia  <5t  caufasfui  obic<fti,non  vt  par- 
tes cius.  Afferunt  etiam  nonnullas  tometturas,  qux 
parnm  , tractando  tertiam  opinionem, folutx  hinc : 
illx  enim  rationes,  quibus  probari  videbatur, non 
pofie  Deum  efle  principale  ob  eftuna  huius  fcientix, 
nili  li  t adxquatum,vfui  pantur  ab  his  authoribus  ad 
probandum  non  pofTe  vllo  modo  efle  obiedum: 
fed  illis  lamrefponfum  eft.  Aha  autem  earum  pars 
foluetur  examinando  veram  fcntentiam. 

Hxc  itaque  opinio  in  vtroaue  fenfu  falfa  eft  «Sc 
improbabilis , Sc  in  primis  omitto  pofteriorem  fen- 
fum,-qui  fupponit  lententiam  plane  falfam  , Sc  ad 
rem  prxfcntem  valde  imperti  nentem  ,fcihcct,  fub- 
ftantias immateriales  finitas,  & proprietates  earum 
non  collocari  in  praedicamentis : eft  enim  hoc  fine 
fundamento  di&um  , cum  in  rebus  illis  fint  vera 
genera  Sc  diffcrentix  , «Sc  conuenientix  vniuoea? 
cum  inferioribus  rebus,  vt  in  fequentibus  propriis 
locis  offendemus.  Nihil  etiam  hoc  refert  ad  ob- 
jeftum  fcientise  afsignandum,  quid  enim  intereft 
quod  res  fit,  vel  non  fit  in  prxdicamento  , vt  fub 
obiefto  fcientix  collocetur  nec  ne  ? Deinde  ob 
hanc  etiam  rationem  fine  caufa  excluditur  Deus 
ab  hoc  obiefto,  iuxta  priorem  fenfum,  propterea 
quod  in  praedicamentis  non  coilocetur  : eft  enim 
id  impertinens.  Falfumque  fubinde  eft, hanc  fci- 
entiam non  agere  de  Deovt  depnmario  ac  princi- 
pali obie&o  fuo  , fed  tantum  vt  de  principio  ex- 
tnnfeco.  Idemque  de  exteris  inteihgentiis  dicen- 
dum eft  , vt  aperte  colligitur  ex  Ariftotele  4.  Me- 
taphyficx  tex.  7.  vbiatt,  Metaphylicam  fuperare 
Philofophiam  naturalem , quia  confiderat primam 
fu  bftantiam, nimirum,  vt  prxeipuum  obie<ftum,na 
vtextrinfecum  principium  etiam  d Philofophia  a- 
Liquo  modo  confideratur,vt  ex  8,  Phylleorum  pa- 


tet. Prxterea  , libro  6.  eaple.  i.  dicie  AriftoteleS,  Dtutneii 
quoniam  prxter  fubftantias  naturales  datur  aha  jola  vt  eat# 
fuperior,  dari  etiam  fuperiorem  fcienti*m,  quam  f « tbietii 
fit  Philofophia  naturalis  , qux  de  illa  confideret.  M etaphyfi* 
Intelhgit  ergo  confiderare  de  illa , vt  de  obiectd 
prxeipuo.  Idemque  fatis  conuincunt  omnia  argu-  ,1‘ 
menta  in  fauorem  tertix  «Sc  quartx  opinionis  ad- 
dudta.  NamDeuseft  obieftum  naturaliter  fcibilc^  • 

aliquo  modo  (idemque  femper  de  exteris  intelli-  putinth 
gentiis  diftuni  intellrgatur ) ergo  poteft  cadere  fub 
aliquam  naturalem  fcientiam , non  folum , vt  prin- 
cip.ufti  extrinfecum  , fed  etiam  vt  obieftum  praeci- 
puum: ergo  hxc  dignitas  pertinet  ad  hanc  fcienti- 
am. Probatur  confequentia , tum  quiahxceft  o- 
mnium  naturalium  fuentiarum  prima  «Sc  dignifsi- 
ma,qux  non  eft  fine  caufa  hac  excellentia  priuan- 
da,  tum  etiam  , quia  non  poteft  altiori  via  «X  mo- 
do Deus  naturaliter  inueftigari,  quam  in  hac  fci- 
entia  fiat.  Vnde confirmatur,  quia  hxc  fcientia  nott 
lolum  confiderat  Deum  fub  prxeifo  refpeftu prin- 
cipi), fed  poftquam  ad  Deum  peruenit,  ipfumque 
fub  dufta  ratione  principi)  inuemt , eius  naturam  <Sc 
attributa  abfolute  inquirit,  quantum  poteft  na- 
turali lumine,  vt  ex  12.  lib.  Mctaphyficx  conftat: 
ergo  abfolute  Deus  cadit  fub  obieftum  hujus  fci- 
entix. Confirmatur  fecundo,  quia  hxc  fcientiaell 
perfeclifsimst  fapienfa  naturalis  : ‘ergo  confiderat 
de  rebus  & caulis  primis  Sc  vniuerlalifsimis,  «Sede 
primis  principijs  generalifsimis,  qux  Deum  ipfum 
comprehendunt , v t , Qucd'ibtt  (fi , vclnan  tfi , Sc  limi- 
Isbus:  ergo  necelfe  eft,vtfub  obiefto  ftio  Deum  com- 
plectatur. 

Nec  Diuus  Thomas  vnquam  oppofitum  docuit,  XVIII» 
fed  folum  hanc  fcientiam  peruenire  ad  cognitio- 
nem Dei  fub  ratione  principi)  : non  tamen  negat, 
eandem  fcientiam  tra&are  cie  Deo,  vt  de  prxeipuo 
obiefto  , vt  ex  eifdem  locis  facile  conltare  po- 
teft . «Sc  ex  his,  qux  infra  dicemus.  Quod  autem 
Ariftotcles  diuiicrit  ens  in  decem  prxdicamenta, 
nihil  obftat  , nam  li  illa  diuifio  mtelliga.ur  de  his, 
qux  diredte  tantum  in  prxdicamento  collocantur, 
iic  conftat  diuifum  eius  non  elTe  ens,  prouc  eft  adx- 
quatum  obieftu  huius  fcientix , nam  illud  nonfolu 
compleftitur  entia,  qux  in  prxdican  ■entis  direfte 
collocantur,  fed  euara alias  rationes  tranfeenden- 
tales  Sc  analogas  ,vt  accidentis,  fornax  . «Sc  limiles, 
atqueetiam  diifei  eritias  entium.  Si  autem  fub  ea 
diuiiione  mtelhgantur  ea, qux  adilla capita  reuo- 
cantur  , ficetiam  Deus  dici  poteft  adfubftantiara 
reduci  : ens  ergo,  vel  fubftantia  , prout  eft  huius 
fcientix  obie&um,  neu  excludit  Deum,  aut  intelli- 
gentias. 

iP  reponitur  f exta,  opinio,  fertur  que  de 
uU  ludutum. 

CExta  opinio,  qux  Buridani  dfs  dicitur, eft,  ob-  XIX. 
^ledum  adxquatum  huius  fcientix  efle  fubftan- 
tiam,  quatenus  fubftantiaeft,ideft,vt  abftrahiti 
materiali  Sc  immateriali , finita  «St  infinita.  Quod  e- 
nim  hoc  obiedum  non  pofsit  elfe  contraftius, 
probant  fatis  ea , qux  contra  tres  proximas  prxee- 
dentes  opiniones  diifta  furst.  Quod  autem  neque 
abftraftius  efle  pofsit,  fumi  poteft  ex  Ariftotele  7. 
Metaphyficxjtex.^.vbi  poft  diuifionem  entis  in  fub- 
ftantiam  Sc  accidentia  , cum  dixiflet  , folam  fub- 
ftantiam  elfe  iimpliciter  ens , ita  concludit , Quapro- 
pter nobis  maxime  & primum,  & folum  (vt  ita  dicam) 
de  ente  hoc  patto  quidnumfit , [peculandum  tfi.  Qu  bus 
verbis  folam  fubftantiam  videtur  conftituere  hu- 
ius doftrinx  fubieftum.  Vndein  libro  12.  in  prin- 
cipio iterum  fic  fcnbit,  Speculatio  de fnbfiantia  efi,fi- 
cfUidem fubfiunttarum  principia  & caufa  quxruntur.  Ex 
quibus  iocis  ratio  etiam  defumitur,  nam  fubftan- 
tia Sc 
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tia  & accidens  ita  compafahtatvvt  fubftatia  propter 
fe  fit  5 accidens  vero  fit  proprietas  fubftantis : ergo 
haec  fcientia  traftat  de  fubftantia , vt  de  fubiefto , 6c 
de  accidenti  , vt  de  proprietate  fubiefti : ergo  fubie- 
ftuin  adaequatum  huius  fcientif  non  abliraftius  co- 
ftituendumeft,  quarti  (it  fubftantia  vt  fic.Patet  con- 
fequentia , quia  nihil  poteft  efte  abftraftius , nifi  ali- 
quid commune  direftefeu  in  refto  ad  fubftantiam, 
6c  accidens  : hoc  autem  afs'ignandufirnon  eft:,  quia 
fubieftum  adaequatum  fcientis  non  eft  comAiu- 
neilh  fubiefto  , de  quo  demonftrantur  pafsiones, 
& pafsionrbus  iplis  , fed  obieftum  adaequatum 
eftiiiud  fubieftuni  , de  quo  pafsiones  demonftran- 
tur } alias  aeque  caderent  fub  lcientiam  fubieftum 
& proprietates, quae  de  illo  dicuntur : ce  ratione  au- 
tem communi  vtrique  > ( qux  afsignaretuc , vt  obie- 
ftum adaequatum)  nihil  poflet  demonftran,  quod 
eft  valde  abfurdum.  Igitur,  curri  fubftantia  ft  ac- 
cidens fe  habeant , vt  fubieftum  « proprietas , non 
cftafsignandum  obieftum  huius  fc  entis,  quod  fit 
abftraftius  vtroque  &.  directe,  ac  per  fe  illis  com- 
mune: erit  ergo fola  fubitantia  vt  i;c,  accidens  e- 
nim  efte  non  poteft,  vt  perfe  notum  eft;  ted  con- 
fiderabitur  ab  hac  fcientia  , vt  adaequata  affectio 
fubftanti*. 

XX.  Poteftque  hoc  exemplis  declarari  ac  confirmari, 
nam  fcientia, quae  confideret  de  homine, & proprie- 
tates erus  de  lio  demonftrac,  no  habet  pro  adaqua- 
to obiefto  aliquid  commune  hom  ni,  Sc  proprieta- 
tibus eius,  fed  tantum  ipfum hominem.  Similiter 
Philofoph  a naturalis  habet  pro  adaequato  obieifto 
fubftantiam  naturalem,  dequademoftra'.  propr^e- 
ta  es,&  non  aliquid  cotrumine  ipli  Sc  proprie  atibus 
eius.  Erg  , idem  eftin  prsfenti  diceud,  mdefobfta- 
tia  & accidenti  vtfic.  Quod  (1  contra  hancfenten- 
tiam  obii  cias,  hanc  fcienuam  cotiiiderare  rationem 
entis  vt  fic , qus  latius  ratet  quam  lubftantia,  & de 
illa  denlonfti  are  proprietates  latius  etiam  patentes, 
communes  accidentibus  : relponderi  poteft  hsc 
omnia  etTe  analoga  , & primo  ac  fimpl. citer  cum 
fubftanti  a conuerti  ,&ideo  perinde  efte  hsc  demo- 
ftrare  de  ente , aede  fubftantia : quia  ens  fimpliciter 
diftum  nihil  aliud  eft,  quamfubftan  da /prsfertim  fi 
verum  eft , enti  vt  fic,  non  vnunt,  fed  plures  conce- 
ptus obieftiuos  refpondere. 

XXL  Hsc  fententia  habet  nonnihil  veri fimilitudinis 
iSi  apparentis : ftreuera  qui  negant  conceptum  ob- 
ieftiiium  entis, fatis confequenter hocmodo loque- 
rentur,quia  fi  nullus  eft  eommunis  conceptus  obie- 
ftiuus  fubftanti*  & accidenti, nihil reale abftraftius 
concipitur,  quod  pofsit  efte  huius  fcientis  adsqua- 
tum  obieftum.  Nihilominus hsc opinio  fimpheiter 
falfa  eft , & Emente  Ariftotelis  aliena , quia , vt  infe- 
rius oftendetur , fimpliciter  verius  eft  dari  conce- 
ptum obieiftiuu  entis, fecundum  rationem  abftrahi- 
biJern  a fubftanra  & accidenti,  circa  quem  per  fe 
<&  vtfic, poteft  aliqua  fcientia  veifari,eiusrationem 
& vnitat  em  explicando,  <St  nonnulia  attributa  de  il- 
lo demonftrando;  hoc  autem  fit  in  hac  fcientia,  vt 
ex  difcurfu  eius  conflat,  nec  poteft  ad  aliam  perti- 
nere , quia  nulla  eft  priorhac  fcientia, nullaque  pr*- 
ter  illam  confiderat  rationes  entium , qus  abftra- 
hunt  i materia  fecundum  efte : ratio  autem  obiefti- 
uaentis  vtfic,  abftrahit  a materia  fecundum  efte,  i- 
mo  eft  prima  & abftraftifsima  omnium,  ideoque 
adprimam  fcientiam  feuPhilofophia  pertinere  de- 
bet. Non  ergo  poteft  ratio  fubftantia:  vt  fi«,  efte  ads- 
quata  ratio  obiefti  huius  fcientis,  quia  non  conti- 
net fub  fe  rationem  entis  vtfic, fed  fub  illa  potius  con- 
tinetur : & ficut  illa  ratio  eft  fecundum  conceptus  <Sc 
6bieftiue  diuerfa  a ratione  fubftanti§,&  latius  patet 
quam  ilia,  ita  vniuerfaliora , <Sc  abftraftiora  habet 
princip  a,  Sc  attributa,  & ideo  non  poteft  commode 
ad  illam  reuocan  in  ratione  obiefti  fcibilis > quia , li- 
cet analoga  fit, eft  tamen  vna  & commums,non  tan- 
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tum  in  vni  tate  vocis,  fed  etiam  obieftiui  conceptus, 

& abftraftionis  eius.  - v 

Ex  quo  etiam  intelligitur,  in  difcurfu  feu  fun-  XXII. 
dafnento  huius fententis  non  refteprocedi.  Pri- 
mo quidem,  quia  fupponitur  , accidens  efte  ads- 
qudtum  attributum  , quod  hsc  fcientia  de  fubie- 
fto demonftrac : quod  tamen  falfum  eft , tum  quia 
prius  demonftrat  de  fuo  fubiefto  alia  ateribura  v- 
niuerfahora,  quam  fit  accidens  vtfic:  qualia  funt, 
vnum,  verum , bonum,  tum  etiam,  quia  ne:  de  fub- 
ftantia vt  fic,demonftratur  accidens  vt  adsquata 
pafsio  : nam daturaliqua  fubftantia,  quae  nuilum 
poreft  habere  accidetis:  vnde , fi  illud  efietadsqua- 
tum  obieftum  huius  fcientiae, quod  eft  veluti  1’ub- 
ieftum  adsquatum  accidentis , non  fubftantiae  vt 
fic , fed  fubiiantia  finita , ponendum  eftet  adzqua- 
tttm  obieftum  huius  fcientiae,  quod  tamen  falfum 
eft , vt  offendimus.  .Vnde  e conuerfo , fi  fubftantia 
vt  fic  , ponitur  adsquatum  obieftum,  afsignandae 
funtproprietates,  quaedeilla  pofsmt adsquate  de- 
monllran,  & conueniant  omnibus  fubftantiis : hae 
autem  fortaffe  nullae  funt  praeter  eas  , quae  enti  vt 
enseit,  communes  funt,  ac  per  fe  primo  conueni- 
unt:  nam  fubftantia  finita  & infinita,  nullamcom- 
munem  & adaequatam  pafsionem  habere  videntur 
prsier  ratio  em  fubfiftendi,  dc  negadonem  inhae- 
rendi , quae  illam  intrinfece  comitatur.  Accedit, 
quodjiicct  ofnne  accidens  dicatur  proprietas  fub- 
lfantiz, quatenus eftaffecfio  eius, non  tamen  fem- 
per  ita  elt  talis  hzc  proprietas  , quae  per  fe  confe- 
quatur  rationem  fubftantiae  , 6c  ideo  non  femper 
conlideratur  vfc  proprietas  , quae  de  fubftant  a vt 
fub;ecto  adzquato  demcnft  etur,quia  folum  ili* 
propr  eta.es  , quae  per  fe  confequuntur  rationem 
fubj$cti,hoc  modo  demonftrantur.  Ac  denique 
quamu  s ipfum  accidens  al  qu;d  fubftantiae  fit,  ta- 
rtlin  in  illo  vt  fic,  poteft  interdum  aliquid  veluti  ab- 
folute  conliderari,  & ideo  aliquando  poteft  aliqua 
fcientia  infohs  accidentibus  v'erfari,vtMa  thema  tica 
inquantitate. 

Haec  igitur  fc:ent:a  ,quse  vniuerfalifsima  eft,  non  XXIII. 
confiderataccidens  folum  vt  propr  etacem  defub-  Accdenstj - 
ft&ntia  aemonftrabilem,  fed  v:  lpfunuri  lepartici-  fe petifl 
pat  rationem  & proprietates  entis , quamuis  lLas  fuiitfiHns 
femper  participet  in  ordine  ad  fubftant  am.  Qua- 
propter  non  funt  fimilia  exempla  , quae  ibi  addu- 
cuntur.  Neque  etiam  Verba  Ariftotelis  repugnant 
his,  quz  aliis  locis  ipfe  docuit , vt  ftacim  videbimus, 
non  enim  intendit  accidens  excludere,  fedfubitan- 
tdm  ei  prsferre  , prmumque  ac  principalem  lo- 
cum fubftantiae  attribuere,  vt  D.Tliomasreifte  ex- 

pofuit , & ex  eodum  Ariftote!e  fumitur  ,ilibro  4.  Me- 
taph.tex.  20.  &ex  verb;s  eiufdem  in  przdifto  loco 
libro feptimo,  fireifte  ponderentur:  ait  enim,  nui- 
xime  & frmum  de fukfuntiA.Jfe [peculandum,  cum  ve- 
roaddit,€^'/ai'«m,fubiungitillam  limitationem  ( vt 
iudt  um)  veluti  fignificans  illud  efte  per  exaggera- 
tionem diftum,  quia  fimpliciter  non  de  il'a  folum 
fpeculandum  eft : quodammodo  tamen  dici  poteft, 
illam  folam  efte  contemplandam,  quia  ilfa  folunt 
propter  fe,  accidentia  vero  fere  tantum  propter  il- 
lam inquiruntur. 

Diffinitur  ,auodft  CMeUphyfica  adtquA- 
tum  obufium ♦ 

Icendum  eft  ergo,  ens  in  quantum  ens  realeef-  XX IV. 
fe  obieftum  adsquatum  huius  fcientis.  Hsc 
eft  fententia  Ariftotel.  4.  Metaph.  fere  in  principio, 
quam  ibi  Diuus  Thomas,  Alenfis,  Scotus,  Albert. 
Alex.Aphrod.  6c  ferealij  fequuntur,  & Comment. 
ibi,cSc lib  j.comm.  14.  & Iib.  12.  comm  j.  Auicen.lib. 
j.fuzMetaph.  c.i.  Soncin. 4. Metaphy.q.  j0.  Aegid. 
lib.  i.q. 5;.  &reliquifere Scriptores.  Probataque  eft 
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haeeaffertio  ex  ditiis  ha  Aenus  eontra  reliquas  fen- 
tentias.  Oftenfum  eft  enim , obieAum  adaequatum 
huius  fcientiae  debere  comprehendere  Deum,  & a- 
lias  fubftantias  immateriales,  non  tamen  folas  illas. 
Item  debere  comprehendere  non  tantum  fubftan- 
tias,fed  etiam  accidentia  realia, non  tamen  entia  ra- 
tionis,& omnino  per  accidens:  fed  huiufmodi  obie- 
ftum  nullum  aliud  effe  poteft  praeter  ens  vt  fic:  ergo 
illud  eftobieAumadaequatufii. 

Sed,  vthsc  affertio  amplius  declaretur,  occur- 
rendum eft  obieAioni,quae  ftatim  fefe  offert,  nam 
ad  conftituendum  aliquod  obieAum  fcientiae  ne- 
ceffe  eft,  vt  habeat  proprietates,  quae  de  illo  demon- 
llrari  pofsint,  & principiaaccaufasperquaspofsinc 
demonftrari:  fedensin  quantum  ens,  non  poteft  ha- 
bere huiufmodi  proprietates, principia  6c  caufas:  er- 
go.Maicr  conftat:quia  hoc  eft  munus  fcieu9,dermo- 
ftrare  fcilicet  proprietates  de  fubieAo  fuo , quas  de- 
betper caufas  demonftrare , vt  (it  perfeAa  fcientia, 
vt  conflat  ex  i.  Pofter.  Minor  autem  quoad  priorem 
partem  patet,  quia  ens  in  quantum  ens  ita  abftra Au 
includitur  perfe&  effendaliter  inomni  ente,  &in 
omni  modo  vel  proprietate  cuiuslibet  entis : ergo 
non  poteft  habere  proprietatemka  adaequatam  <Sc 
propriam, quia  fubieAum  non  poteft  cffedeeffen- 
tiafuiproprietatis.  Quoad pofteriorem  autem  par- 
tem probatur,  quia  ens  in  quantum  ens  compleAi- 
tur  Deum,  qui  eft  line  principio  & fine  caufa:ergo 
ens  in  quantum  ens  non  poteft  habere  principia  & 
caufas,quia  alioqui  talia  principia  & caufg  deberent 
conuenire  omni  enti , quia  quod  conuenit  fuperiori 
in  quantum  taleeft , debet  conuenire  omni  corneto 
fubiilo.  Et  confirmatur,  quia  haec  fcientia  eft  nobi- 
lifsima i-ergo  debethabereobieAumnobilifsimum: 
fed  ens  in  quantum  ens,  eft  impe'  feAifsimumobie- 
Aum , quia  eft  communifsimum,&  in  infimis  etiam 
entibus  includitur,  multoq?  perfeAiuseffetfubftan- 
tia,  velfubftantialpiritu*lis,vel  Deus. 

Refponderur  , negando  priorem  partem  mino- 
ris , nam  reucra  ens  habet  fuas  proprietatis,  fi  non 
re, falcem  ratione  diftin Aas , vt  funt  vnum , verum, 
bonum,  quod  oftendemus  ftatim  difputat. tertia, v- 
bi  declarabimus , an  ens  includatur  intrinfece  6c  per 
fe  in  huiufmodi  proprietatibus:  <Sc  an  illud  princi- 
pium, quod  fubieAum  non  fit  de  effentia  proprieta- 
tis , limitandum  fit , vel  ad  proprietates  l ealiter  di- 
ftinAas,  vel  ad  fubieAa,  quas  non  dicunt  rationes 
tranfcendentales , vel  potius  dicendum  fit , has  pro- 
prietates non  cffe  omnino  reales  quantu  ad  id, quod 
addunt  fupra  ens,fatifqj  effe , quod  ens  non  includa- 
tur in  illis  quantum  ad  id,  quod  fupra  ens  addunt, 
quod  probabilius  eft,  vt  videbimus.  Vnde  poteft  ar- 
gumentum faAum  in  contrarium  retorqueri,  quia 
plures  proprietates,  quas  demonftrat  haec  fcientia, 
immediate  non  conuemunt,nifi  enti  in  quantum 
ens,  & in  eis  explicandis  magna  ex  parte  verfarur: 
ergo  illud  eft  adaequatum  obieAum  huius  fcientiae, 
quia  illud  eft  fubieAum  fcientiae,  de  quo  proprieta- 
tes communiores  in  fcientia  immediate,  & per  fe 
demonftrantur. 

Adpofteriorem  partem  refpondeturinprimis  du- 
plicia principia  poffe  in  fcientia  requiri:  quaedam  di- 
cuntur complexa  feu  compoii  ta , qtialia  funt  illa,  ex 
quibus  demonftratio  conficitur : alia  funt  fimplicia, 
quae  fignificatur  per  terminos,  quilocomedij  in  de- 
monftratione aprion  fumuntur.  Priora  dicuntur 
principia  cognitionis:  pofteriora  autem , principia 
effendi.In  hac  ergo  fcientia  non  defunt  principia  c5- 
plexa,imo,vt  infra  videbimus, ad  eampertinetprin- 
cipia  explicare , cc  confirmare  , & primum  omnium 
principiorum  confutuere,  per  quod  alia  quodam- 
modo demonftrentur.  At  vero  principia  incomple- 
xa  duplici  modo  intelligi  poffunt,  primo,  quod  fine 
-ver*  caufae  fecundum  rem  aliquo  modo  diftin  Ag  ab 
effc  Aibus , vel  proprietatibus , qux  per  illas  demon- 


ftrantur : & huiufitlodi  principi  a.  Vel  cAufic  noft  funt  poteft  dei 
fimpliciter  neceffaria:  ad  rationem  obieAi , quia  ne-  menjtratif. 
ceffarix  non  funt  ad  veras  demonftrationes  confi- 
ciendas, vt  conftatex  i.Pofteriorum.  Dcusenirrt 
eft  obieAum  fcibile,dc  de  eo  demonftrantur  attri- 
buta , non  folum  apofteriori,&  ab  effeAibus,fed  et- 
iam a priori,  vnum  ex  alio  colligendo,  vt  immor- 
tali tatemex  immateriali  tate,  & effe  agens  liberum» 
quia  mtelligens eft.  Alio  mcfdo  dicitur  principium 
feu  caufa  id , quod  eft  ratio  alterius,  fecundum  quod 
obieAiue  concipiuntur,  <Sc  diftinguuntur  : & hoc 
genus  principij  fufricit,  vt  fit  medium  demonftra- 
tionis.  nam  fu  fficit  ad  reddendam , velutirationciw 
formalem,  ob  quam  talis  proprietas  rei  conuenit. 

Quamuis  ergo  demus  ens , in  quantum  ens  non  ha- 
bere caufas  proprie  A in  rigotefumptas  priori  mo- 
do : habet  tamen  rationem  aliquam  fuaru  proprie- 
tatum:^ hoc  modo  etiamin  Deopoffunt  huiufmo- 
di rationes  reperiri , nam  ex  Dei  perfeAione  infinita 
reddimus  caufam  cur  vnus  tantum  fit, & fiedealiis. 

Quocirca  etiam  hanc  partem  argumenti  retorque- 
re poffumus , nam  ens  in  quantum  ens  de  fe  eft  obie- 
Aum fcibile habens  fufficientem  rationem  forma- 
lem, & principia  fufficientia,  vt  de  eo  demonftren- 
tur propr.etaces : ergo  circa  illud  verfari  poteft  ali- 
qua f(.ienua;quas  non  eft  alia  praeierMeraphylicam. 

An  vero  ens  in  quantum  ens  habeat  aJiquomodo 
veras  6c  rcaies  caufas, dicemus  infr*  in  difputatione 
de  caulis. 

Ad  confirmationem  refpondetur  ex  Diuo  Tho-  XXVIII, 
ma , prima  parte , quaeftione  quarta,  articulo  fecun- 
do ,ad  tertium,  quamuis  ens , vt  praecife  fumptum, 

*Se  ratione  diftin  Aum,  fit  minus  perfeAum,  quam 
gradus  inferiores, qui  includunt  iplum  ens  <x  ali- 
quid aliud,  tamen  fimpliciter  ens  feu  ipfum  effe  fe- 
cundum quod  in  re  reperitur  cum  tanta  perfeAio- 
nc,quam  habere  poteft  in  ratione  effendi,  effe  quid 
perfeAifsimum.  Scientia  ergo  haec,  quamuis  vno  tnt* 
modo  cofideret  rationem  entis prxeifam  & abftra- 
Aam.non  tamen  in  ea  fiftit,fedconfiderat  omnes  Pj^ta'or> , 
perfeAiones  ellendi,  quas  in  re  ipfa  poteft  Habere 
ens  ,faltemablque  concretione  ad  materiam  fenfi- 
bilein , & ita  includit  perfeAifsima  entia.,  k quibus 
maxima  perfeAio  huius  fcientiae  furaendaeft,fiin 
ordine  ad  res  quas  contemplatur  , confideretur. 

Nam , fi  ad  modum  etiam  fpeculandi , & fcientiae 
fubtilitatem , ac  certitudinem  infpiciamus , magna 
ex  parte  fumicur  exabftraAione  obieAi, ^qua  po- 
teft interdum  habere  maiorem  perfeAionem  in  ra- 
tione fcibil.s,  quamuis  fortaffeinfuo  effeperfeAius 
non  fit. 

SECTIO  II. 

Vtrum  Met  aphy fica  ver fetur  circa,  res  omnes  fe- 
cundumpropriat  rationes  tarum. 

X di  Ais  in  praecedente  SeAiohe  Vide-  I. 

tur  inferri  pertinere  ad  hanc  fcien  -Reti»  dubii 
tiam  de  omni  ente  , & fecundum  o-  tandiprtv. 
mnem  rationem  entis  differere,  quia  tT*h 
fcientia  , qux  traAat  de  aliquo  gene- 
re,vtdeobieAo  adaequato, traAat  etiam  deomni- 
bus  fpeciebus  fubiilo  contentis,  vt  de  Philofophia 
conftat.  Et  ratio  eft>quia  alias  non  erit  adsquatio 
inter  tale  obieAum , & talem  fcientiam : plura  enim 
fub  vno  extremo , quamfub  alio  continebunturier- 
go  pari  ratione  fcientia , quae  fpeculatur  ens,vt  adie- 
quatum  obieAum,  omnia,  qua:  fubiilo  continen- 
tur, confiderat.  In  contrarium  vero  eft,  quia,  fi 
hoc  ita  effctjfuperuacanes:  effent  omnes  aliae  fcien- 
tiae, praefertim  illae,  qux  proprias  rerum  naturas  in- 
quirunt, quandoquidem  totum  hoc fola  Mctaphy- 
cafufficienterpraeftaret» 
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Ad  deckrandam  hanc  difficultatem  , Sc  mate- 
riam , in  qua  Metaphyiica  verfattir , eiufque  fines,  ac 
terminos  clarius  & diftin&ius  aperiendos , propofi- 
ta  nobis  eft  prxfens  quxftio.  In  qua  ALgid.i.  Meta- 
phyf  quxft.22.  Sc  in  principio  Pofter.  affirmat  Meta- 
phyficam de  omnibus  rebus  , & earum  proprietati- 
bus vfque  ad  vltimas  fpecies , feu  differentias  earum 
confiderare.  Quam  fententiam  defendit  Antonius 
Mirand.libro  13.de  euerffingul.certam.  Se<ft.6.&  7. 
Qui  confequenter  affirmat  exteras  fcientias  non 
effe a Metaphyiica  totaliter  diuerfas  , fed  effe  partes 
eius  , feu  potius  omnes  effe  partes  vnius  fcienux 
communi  autem  vfu  diftingui , Sc numerari , vt  plu- 
res  propter  commoditatem  , &vfum  earum  mad- 
difcendo  , quia  ita  docentur , Sc  addifeuntur  , ac 
fi  effient  diftm&x  , idque  propter  rerum  varieta- 
tem. 

Fundarique  poteft amplius hxc  fententia  , primo 
in  auctoritate  Anftot.i.  Metaphyiicor.  cap.  2.  dicen- 
te, Metaphyficam  effe  vm uerfalem  fcientiam , quia 
de  omnibus  rebus  difputat.  Et  libro  4.  in  princi- 
pio ait,  hanc  fcientiam  vniuerfaliter  de  ente  difpu- 
tare,  dcinfinetext.  2.  addit  : Stent  eft  vnutfnftu  vn  us 
obiteii , & torum , qtxtjub  tpjo  continemur,  ita  vnam  jden- 
hunc  jpeculan  ens  in  quantum  ens , &fpttt-sttus ,& 
fpecies  [pecterum  ,Sc  libro  1.  Pofteriorum,  cap. 2.3.  ait, 
eiufdem  fcientix  effe  confiderare  totum  ce  partes, 
id  eft,  genus  & fpecies,  feu  prxdicata  vmuerfalia  & 
fpecialia , & libro  6.  Metaphyiic.  cap.  1.  dicit  Keta- 
phyficam,  quod  quid  eft  rerum  omnium  confide- 
rare. , 

Secundo  argumentor  in  hunc  niodum , quia  non 
repugnat  dari  vnam  fcientiam,  quas  de  rebus  omni- 
bus hoc  modo  confideret : ergo  danda  eft.huiufmo- 
di  fcientia,  tum  quia  non  funt  diftmguendas  Sc  mul- 
tiplicandae fcientias  fine  caufa, tum  etiam  quia  intel- 
le&us  acquirit  fcietias  perfectiori  modo  quo  poteft  : 
perfeftius  autem  eft  rerum  omnium  fcientiam  vni- 
tam  acquirere , quam  diuifam,  ergo : fed  huiufmodi 
fcientia  nonpoteft  effe  alia  nifi  Metaphyiica, quae  di- 
gmfsima  & vniuerfalifsima  eft  omnium , quae  natu- 
raliter effepoffunt.  Primum  antecedens  probatur, 
quia  vna  eftmteiligendi  facultas  , qux  circa  ens , in 
quantum  ens  hoc  modo  verfatur , defeendendo  ad 
omnes  proprias  &fpecificas  rationes  entium  : ergo 
poteft  acquirere  vnum  fcientix  habitum  , quo  faci- 
lis reddatur, & prompta  ad  totum  ens  eodem  modo 
cognofeendum.-oportet  enim  vt  ifte  habitus  tam  v- 
niuerfalisfitjficut  eft  potentia  lpfa  , ahoqui  non  po- 
teft perfefte  illa  potentia  bene  difpom  ad  omnes  a- 
«ftus  fuos  ad  perfeftam  fcientiam  neceffarios.  Vt, 
verbi  gratia, ad  perfectam  fcientiam  non  fatis  eft  fci- 
re  quid  vnumquodque  fit  , fed  neceffe  eft  lilud  a ex- 
teris diftmguere , vt  verbi  gratia  , hominem  a leone 
«Se  ab  angelo , & fic  de  exteris,  quod  tamen  nulla  fci- 
entia prasftare  poteft, nifi  quas  vniuerfaliter  confide- 
ret omnia  fecundum  proprias  rationes  eorum  , per 
quas  diftinguuntur , quia  non  poteft  diftinctio  inter 
extrema  cognofci , nili  cognitis  ambobus  fecundum 
proprias  rationes,  in  quibus  diftinguuntur,  vt  per  fe 
notum  eft,&  docet  Ariftoteles  3.  de  anima, capite  fe- 
cundo. 

Vnde  argumentor  tertio , quia  fi  quid  obftaret 
huic  vniuerfahtati  Metaphyficas  , maxime  , quod 
non  omnes  rationes  entium  abftrahant  a materia 
fecundum  effe : fed  hoc  non  obftat , quia  neceffario 
dicendum  eft,Metaphyiicam  defeendere  adconli- 
derandas  plures  rationes  , feu  quidditates  entium, 
quas  fine  materia  effe  non  poffunt.  Diftmguit  enim 
Metaphyfica  ens  finitum  in  decem  prima  genera 
prxdicamentorum:  rurfufque  fubftantiamin  mate- 
rialem Sc  immaterialem  diftmguit : nonpoffet  emm 
ad  immaterialem  defeendere , nili  eam  a materiali 
difeerneret,  neque  etiam  poffet  hxc  prasftare,  nifi 
propriam  rationem  & quidditatem  fubftantix  ma- 


terialis vtfic, prius  traderet:  fpeftat  ergo  hoc  ad  Me- 
taphyficas munus  : imo , cum  nos  immaterialia  non 
nili  ad  modum  priuationum  cognofcamus  , prius 
oportet  fcire  quid  materialis  fubftantia  feu  materia 
fityvt  per  earentiam  eius  immaterialem  fubftantiam 
apprehendamus.  Atque  ita  Ariftoteles  7-Sc  8.  Meta- 
phyiica: ex  profeffo  difputat  de  fubftantia  materiali, 

<Ss  de  principijs  eius  intrinfecis,  qux  funt  materia,  Sc 
forma. 

Rurfufque  idem  argumentum  in  accidentibus 
fieri  poteft,  vt  in  qualitatibus,  relationibus,  Sc  iimi- 
libus.  Sed  peculiarem  difficultatem  inferunt  qux- 
dam  prima genera , quas  omnino  materiam  concer- 
nunt, vt  funt  quantitas,  habitus,  &fitus,  quorum 
rationes  proprias  Me.taphyfica  tradit,  vt  adaequa- 
tam diuilionem  entis,  quae  ad  nullam  aliam  fcien- 
tiam pertinere  poteft, conficiat.  Quarto, vel  fuppo- 
'nimus  Metaphyficam  effe  vnum  habitum  fimpli- 
cem,vel  colleftionem  plurium  quali  partialium.  Si 
primum  dicatur  , necefte  eft  confequenter  dicere 
Metaphyficam  prxcise  confiderare  rationem  entis 
vt  lic , Sc  ad  nullam  particularem  feu  minus  vmugr- 
falem  rationem  entis  defeendere, quod  eft  plane  fal- 
fum,  vt  conftat  ex  diftis  Seift.  prxced.  & patebit  am- 
plius ex  dicendis.  Sequelaprobatur,quia  nonpoteft 
idem  habitus  fimplex  attingere  rationem  commu- 
nem fecundum  fe  ac  prascilam  , & adparticulares 
delcendere,vt  declarabimus  Se£t .fequenti.Si  autem 
pofterius  dicamus  , fcil.foium  effe  vnum  habitum 
collectione  plurium  partialium, nulla  erit  maior  ra- 
tio  conficiendi  vnam  fcientiam , qux  verfetur  circa 
ens  vt  lic , Sc  circa  quxdam  entia, quam  circ£  omnia 
in  particulari : quia  vtrumque  xque  commode  fieri 
poteft  collectione  plurium. 

Hasc  vero  fententia  ab  omnibus  fere  feriptoribus  VL 
vt  a mente  Afiftotelis,  Sc  a verita  re  aliena  reqcitur : Praiedens 
exprefie  enim  ipft  Ariftoteles  libro  primo  , capite  2.  opime  rtfa- 
cum  dixiffet , Sapientem  fare  mnu , fubdit,  vt poflibtle  tatur> 
eft  fare  non  habentem finguluriter  eorum fcientiam : & infra  fr*A_  ote^K 
hoc  declarans  elicit , Eum  aut  habet  vniueifalem  feten-  u 

ttam,  quodammodo  0 -chia  far  e-  quafihietta funt  vnicerfah-  ’ 

bus.  Dicit  autem,  quodammodo  quia  non  fcit  illa  fim- 
pliciter  Sc  fecundum  propria  ex  vi  talis  fcientix  ,fed 
quatenus  fub  vmuerfah  continentur.Clariuslibr.4. 
in  principio  diftinguit  hanc  fcientiam  a exteris,  quta 
Jpt culatur  ens  vt  ens  tjt , & qua  et  perjt  infunr.nuila  autem  ca- 
urtrum  vmuerfalt  er  de  entt  prout  ens  eji , confidet ant  ,fed 
eius  aliquam p extern  abftindent(s,quodei  aciidii\id  eft,con- 
mnn)fpetulantur  vt  Matbemattexfaentu.  Diftinguit  er- 
go hanc  fcientiam  a exteris,  qux  circa  particularia 
entia  verfatur : non  ergo  hxc  conliderat  partem  il- 
lam entis  quam  alix  abfeindunt.  Idem  repetit  libro 
fexto  a principio,  vbi tres lpeculatiuas fcientias di- 
ftinguit , P hilolophiam.  Mathematicam,  & natura- 
lem Theologiam  , quas  diftinguit  tum  exabftractio- 
ne  obie<ftorum,tum  etiam  confequenter  ex  rebus, de 
quibus  traftant , tum  deniqj  ex  modo  quo  procedut 
Oc  demonitrant,  vt  infra  declarabimus.  AtqUehanc 
diuifioneni  fcientiarum  fpeculatiuarnm  fecuti  funt 
omnes  Ariltotelis  interpretes  , Sc  fere  omnes  Phi- 
lofophi  , vt  latius  traditur  in  primo  Pofterio- 
rum. 

Eft  ergo  fecunda  fententia  ab  his  omnibus  rece- 
pta, Metaphyficam  non  confiderare  entia  omnia, fe- 
eundum  omnes  gradus  feu  rationes  fpeciales,  pro- 
ut a Pliilofopho,  vel  Mathematico  confiderantiir. 

Vnde  Auerroes  2.  Phyficorum  commentar.  22.  ait, 
Metaphyficam  folum  confiderare  materiam  ~ vteft 
quoddam  ens  : Phylicam  vero  confiderare  illam, 
vt  eft  lubiefitum  formx : &idem  fere  repetit  4.  Me- 
taphyheor.  comment.  nono,  Sc  fuper  alia  loca  Ari- 
ftotelis  citata.  Et  Diuus  Thomas  eifdem  locis,  Sc 
fuper  Boetium  de  Trinitate  , in  quxftione  dediuif. 
fcient.  articulo  quarto, ad  fextum.  Ratio  etiam  con- 
tra priorem  fententiam  lic  explicari  poteft  , quia 
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tribus  modis  intelligi  poteft hanc  fcientiam  cotern- 
plari  res  omnes  fecundum  proprias  rationes  earum. 
Primo  vt  non  fola  lpla  , fed  alix  fcientix  diftinrix  a 
Metaphyiica  de  eis  (peculentur , ita  tamen  vt  cogni- 
tio earum,  qux  per  alias  fcientias  habetur,  non  lit 
vere  ac  proprie  fcientiiica  , fed  alicuius  ordinis  infe- 
rioris : Sc  folum  appelletur  fcientia  vulgari  modo, 
quia  habet  aliquam  certitudinem , vel  ex  fenfu , vel 
ex  aliqua  fide  humana  : ad  eum  modum  quo  fcien- 
tia fubalternata , quando  eft  fine  fiibalternante,  fci- 
entia appellatur.  Et  hic  modus  declarandi  hanc  fen- 
tentiam  falfus  eft : primo  enim  fupponit  falfam  fen- 
tentiam  de  fubalternatione  aliarum  fcientiarum  a 
Metaphyiica , de  qua  paulo  poft  dicemus.  Secundo 
fupponit, alias  fcientias  feclufa  Metaphyiica  non  ha- 
bere propriam  euidentiam  ex  propriis  principiis, 
quod  elt  plane  fallum.  Sequela  patet, quia  fi  habent 
hanc  euidentiam  , nihil  illis  deeft  ad  veram  & pro- 
priam rationem  fcientix  : falfo  ergo  negatur  cogni- 
prtpt-H  pttn  tionem  earum  eife  vere  Sc  proprie  fcientificam.  Mi- 
ciptu  habent  norVero  patet , quia  eft  contra  experientiam , nam 
Mathematica  habet  propria  principia  euidentia  , Sc 
per  fe  nota , ex  quibus  per  euidentes  demonftratio- 
nes  procedit,  nec  nititur  aliquo  teftimonio,  aut  fide 
humana  , vt  per  fe  notum  eft , fed  euidentia  cogente 
intellerium.  Neque  etiam  nititur  fenfu, nam, per  fe 
loquendo,  abftrahit  a materia  lenfibili,  riconfe- 
quenter ab  efferiibus  fenfibilibus.  Quod  li  aliquan- 
do vtitur  figuris  vifibilibus , folum  eft  vt  mens  per- 
fecte apprehendat  terminos  principiorum,  vt  pofsit 
intrinfecam  eorum  connexionem  perlpicere. 

Philolophia  vero  'quamuis  non^habeat  tantam 
euidentiam  licut  Mathematica  , habet  tamen  libi 
propriam  Sc  accommodatam  ; quia  etiam  non  fun- 
datur per  fe  in  humana  aurioritate  : quod  ii  in  ali- 
qua parte  ita  procedit,  quoad  illam  non  eft  fcientia, 
fed  mere  fides  Sc  opinio, neqj  mutabit  ratione  luam, 
aut  euidentior  fiet  propter  connexionem  cum  Me- 
taphyiica: fundatur  ergo  per  fe  in  euidentia  litorum 
principiorum,  quam  etiam  non  habet  primario  ex 
Metaphyiica , fed  ex  habitu  principiorum.  Quod  li 
quis  dicat  hanc  euidentiam  in  Philolophia. folum 
elfe  a poftenon,&  ab  efferiibus  per  lenium  cognitis: 
refpondetur  fatendo  in  nobis  magna  quidem  ex 
parte  ita  contingere  propter  imperfeftionem  no- 
ftram:  tamen  hoc  nihil  referre  ad  id,de  quo  agimus: 
nam  illx  res  phyficx,qux  tam  imperferie  per  Philo- 
fophiam  cognofcuntur  a nobis,  non  cognofcuntur 
perfectius  aut  euidentius  per  Metaphylicam.  Quod 
li  res  aliqux  naturales  perferiiori  modo  cognofci 
polfunt  ab  intelleriu  humano  corpori  coniunrio,vt 
reuera  polfunt , in  his  experiatur  maior  euidentia  a 
Metaphyiica,  fed  in  ipfa  Philofophia  perfe haberi 
poteft:  nam,  licet  incipiat  per  lenium , non  tamen 
femper  fundatur  inillo,  fed  vtitur  illo  vt  miniftro 
ad  percipiendas  per  intellerium  rerum  naturas, qui- 
bus cognitis  conficit  demonftrationem  a priori  per 
principia  per  fe,  Sc  ex  terminis  euidentia  intelleriui, 
nec  poteft  fingi  alius  modus,  quo  per  Metaphylicam 
habeatur  perferiior  fcientia , aut  euidentior  huiufi- 
modi  naturalium  rerum  : eft  ergo  gratis  confirius 
huiufmodi  dicendi  modus. 

Aliter  ergo  intelligi  poteft, quod  Metaphyiica  tra- 
riet  de  omnibus  entibus  fecundum  omnes  rationes 
eorum,  fcilicet,  quiaMetaphylica,  tanquam  fcientia 
vniuerfalifsima,  omnia  hxc  compleriitur  virtute  Sc 
efficacia  fua  (vt  fic  dicam)  etiam  fi  alix  fcientix  par- 
ticulares aliquam  partem  huius  obieriipofsint  at- 
tingere proprio  riparticulari  modo, quamuis  fcien- 
tifico  <Sc  in  luo  genere  perferi o.  Itaqj  licut  caufa  par- 
ticularis &vmuerfalis,fenfus  particularis  Sc  vniuer- 
falis , diftinrii  funt,  Sc  vniuerfalis  attingit  quidquid 
particularis, quamuis  non  e contrario, ita  exiftimari 
polfet  de  hac  fcientia  Sc  de  exteris.  Verumtamen 
hic  etiam  modus  nihil  habet  probabilitatis,  primd3 


IX. 


quia , vt  ex  difcurfu  proxime  fario  fumi  poteft,  nul- 
lus eft  pofsibilis  naturalis  modus  demonftradi  pro- 
prias res  phylicas, aut  mathematicas,  altior  aeperfe- 
riior  quam  is  ‘quem  feruant  ipfx  fcientix  particula- 
res: ergo  fuperflue  Sc  fine  caufa  ponuntur  fcientias 
particulares  diftinrix , fi  eft  vna  vniuerfalis , qux  ad 
illa  omnia  defeendat.  Deinde,  quia  hx  fcientix  non 
funt  excogitandx,  vt  facultates  feu  potentix  diftin- 
rix , fed  vt  habitus  eiufdem  facultatis  proprijs  illius 
ariibus  acquirendi,  vt  ad  fimiles  arius  eliciendos  il- 
lam facilem  reddant:  ergo  fi  Metaphyiica  {peculare- 
tur res  , verbi  gratia  , naturales  fecundum  proprias 
rationes  earum  vt  fic,  non  acquireretur  per  arius 
nobiliores  quam  fint  ij,  quos  Philofophia  de  eifdern 
rebus  exercere  polfet,  quia  neque  quoad  eam  par- 
tem haberent  maiorem  euidentiam  , neque  altiora 
principia  : ergo  nulla  elfe  polfet  ratio  multiplicandi 
hos  habitus  circa  eafdem  res : necp  potentia  indige- 
ret habitu  facilitante  ad  illos  arius , circa  quos  lam 
haberet  Philofophicam  fcientiam. 

Tertio  itacp  modo  intelligi  illa  opinio  poteft  con- 
fundendo omnes  fcientias  in  vnam  Metaphylicam, 
ita  vt  intelligamus  has  denominationes  vel  conce- 
ptus Mathematicae , Philofophix,  ac  Metaphylicx, 
folum  elfe  denominationes  feu  conceptus  inadx- 
quatos  eiufdem  fcientix.  Et  hic  fenfus  pertinet  ma- 
gis ad  quxftionem  de diftinriione  fcientiarum,  vt 
funt  quidam  habitus , vel  qualitates,  quam  ad  qux- 
ftionem de  obierio,quam  modo  trariamus. Certum 
eft  enim  ex  diriis  Metaphylicam  fecundum  illum' 
conceptum  obieriiuum,  qui  huic. voci  refpondet, 
non  verfari  circa  res  omnes  in  particulari , quia  hoc 
ipfo  quod  mens  verfari  intelligitur  circa  res  na- 
turales , vel  Mathematicas  vt  fic  , iam  intelligitur 
tranfilire  terminos  Metaphylicx  , Sc  Philofophia, 
vel  Mathematica  vti.  Sicut  quamuis  memoria  non 
diftinguatur  ab  intelleriu  re  ipfa, fed  ratione  forma- 
li obieriiua,non  dicetur  proprie  riformalher  ver- 
fari circa  res  vt  prxfentes  , fed  folu  circa  res  vt  prx- 
teritas  vt  fic.  Addo  deinde(quidquid  fit  de  illis  tri- 
bus fcientijs , Philofophia , Mathematica  , Sc  Meta- 
phyfica,quo  modo  vnaqugque  earum  perfe  vna  fit, 
quod  paulo  poft  breuiter  attingemus)  per fefe in- 
credibile elfe  eas  omnes  vere  ac  proprie  vnicam  fci- 
entiam humanam  elfe.  Primo  quidem, quia  hoc  per 
fe  notum  vifum  eft  omnibus  fere  Philofophis.  Se- 
cundo, quia  agunt  de  rebus  omnino  diuerfis,&  fere 
nullam  inter  fe  habent  connexionem  , quantum  ad 
ea , qux  funt  propria  vniufcuiufque.  Tertio , quia 
multum  differunt  in  modo  procedendi:  nam  Philo- 
fophus  vix  recedit  a fenfu  : Metaphyficus  vero  pro- 
cedit per  principia  vniuerfalifsima  Sc  maxime  ab- 
ftraria,  Mathematicus  vero  medio  quodam  modo 
procedit:  qui  modi  procedendi  oriuntur  ex  illa  vul- 
gari triplici  abftrariione  a materia.  Quod  fi  hx  tres 
fcientix  diftinrix  funt , non  minus  diftinguitur  Me- 
taphyiica ab  alijs  duabus  , quam  alix  dux  inter  fe, 
quia  res  a materia  feparatx , de  quibus  traftat , non 
minus  imo  magis  diftant  a exteris , quam  reliqua 
omnia  inter  fe,  tum  in  perferiione  entis,  tum  in  ab- 
ftraftione,tum  etiam  in  modo  ratiocinandi, ridiffi- 
cukate  ac  fubtilitate  ipfiufmet  fcientix:  cum  ergo 
Mathematica  diftinria  a Philofophia  fit  omnium 
confenfu  ob  diuerfam  abftrariionem  , modumque 
procedendi  omnino  diuerfum,idem  maiori  ratione 
cenfendum  eft  de  Metaphyiica  refpeftu  illarum : er- 
go non  verfatur  circa  res  amnes  , quas  al-ix  fcientix 
confiderant  fecundum  proprias  rationes,  quibus  ab 
eis  confiderantur. 

Opinio  tenenda,  &pro  ea  prima 
conclufio. 


T T/Ec  pofterior  fententia  vera  eft  , 
quam  vt  diftinriius  proponamus , 


Sc  tenenda, 
Sc  confirme- 

mus3 
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xnus  , & vt  clarius  conflet , de  quibus  rebus  nobis  in 
difciirfu  huius  dodrinx  tradandum  fit , nonnulla 
prcpofitiones  fubijciendx  ftint.  Dico  ergo  primo, 
quamuis  hxc  'fcientia  confideret  ens  in  quantum 
ens,  & proprietates,  quxipli  vtficperfe  conueni- 
unt,  non  tamen  fiftit  in  prxcifa , Sc  quali  aduali  ra- 
tione entis  vt  fic  , fed  ad  aliqua  inferiora  confide- 
randa  defcendit  fecundum  proprias  eorum  ratio- 
nes. Tota  hxc  alTertio  conttat  ex  didtis  in  proce- 
dente fedione  : Sc  quoad  priorem  partem  de  ente, 
in  quantum  ens , confirmari  potell  ex  addudis  inter 
referendam  fecundam  fententiam.  Quoad  alte- 
ram vero  partem  confirmari  poteft  ex  didtis  circa 
primam  fententiam:  Sc  ftatim  amplius  declarabi- 
tur. Solum  eft  ammaduertendum , quod  Dialectici 
dicunt,  genus  confiderari  polfe,  vel  vt  totum  actua- 
le,vel  vtpotentiale,  feu  (quod  idem  eft)  confiderari 
polfe,  vt  abftradum  abftradione  prxciiiua , id  eft, 
fecundum  id  tantum,  quod  in  fua  ratione  formali 
adu  includit  in  fuc  conceptu  obiediuo  iicprxciio, 
vel  abftradione  totali , vt  abftralutur  tanquam  to- 
tum potentiale  includens  inferiora  in  potentia  : hoc 
(inquam)  quod  de  genere  dicitur , polle  fuo  modo 
applicari  ad  ens  in  quantum  ens:  nam  Oc  habet  fuam 
quafitoium  rationem  formalem,  quali  actualem,  quo  prxciia 
aSuale,  & fecundum  rationem  confiderari  poteft , Sc  interiora 
vl  totum po  jiap)et}  qUa»  ip10  modo  in  potentia  includit  fecun- 
'Unmlt,  tjum  rationem.  Quando  ergo  ratio  aliqua  com- 
munis afsignatur,  vt  adxquatum  obiedum  alicuius 
potentix,  vel  habitus,  non  femper  afsignatur,  vt 
eft  quid  aduale,  Sc  omnino  prxcifum  abftradione 
formali  , fed  vt  includit  aliquo  modo  inferiora: 
ficut  eirs  naturale  , vel  fubftantia  materialis  dici- 
tur efie  fubiedum  adxquatum  Philofophix  , non 
tantum  fecundum  prxcifam  rationem  fubltan- 
tix  materialis  , vt  fic  , fed  etiam  fecundum  pro- 
prias rationes  inferiorum  fubftantiarum  materia- 
lium , corruptibilium  vel  incorruptibilium,  &c. 

CTtiii  Intel-  Sic  ergo, cum  Metaphyfica  dicitur  verfari  circa  ens 
tigendttm  mquantum  ens  , non  eft  exiftimandum  fumi  ens 
qvahdoMt-  omnino  ac  formaliter  prxcifam  , ita  Vt  exclu- 
taphyfica  dantur  omnia  inferiora  , fecundum  proprias  ratio- 
dici;ur  t$n-  nes , qtiia  hxc  fententia  non  fiftit  in  fola  contide- 
fiderareens  ratione  illius  ratiotfts  formalis adualis  : fumenda 
tn  quantum  ergQ  eip  p|ja  ratlo  ? prout  includit  aliquo  modo  mfe- 
*nS%  e nora. 

Dico  fecundo  ; Hxc  fcientia  non  confiderat  o- 
. mnes  proprias  rationes  feu  quidditates  entium  in 
gwea  Titio-  artjcu}an  ,feu'vt  talia  funt , fed  folum  eas,  qux  fub 

taiofi specu-  propria  eius  abftradione  continentur  , vel  quate- 
ieturMetx-  nus  funt  cum  illa  necelfario  cohiundx;  Hxc  eft 


JZns  concipi 
potefl,  (j 


in  proprio  Sc  obiediuo  Conceptu  fuo  per  fe  non  in- 
cludit materiam.  De  qua  triplici  abftradione,  Sc 
partitione  harum  trium  fcieritiarum  per  has  abftra- 
diories  ex  profelfo  dilfentur  in  libris  pofteriorum. 

Nunc  nobis  fufticiat  hadenus  non  elfe  inuentam 
aptiorem  rationem  diftinguendi  has  fcientias , Sc  a- 
liunde  hanc  videri  fatis  conuenientem  : nam,cum 
hx  fcientix  fint  de  rebus  ipfis  , fintque  maxime  fpe-  ab/lruciione 
culatiux  , ideoque  abftradione  vtantur,  vt  coniti-  d materia 
tuant  obiedum  fcibile  , dequopofsint  demonftra- 
tionfes  fieri:  rede exdiuerfomodoabltradionisin- 
telligitur  variari  obiedum  fcibile  vt  fic  :&  ideo  fo- 
let  dici hxcabftradio, quatenus  in  ipfo  obiedo  fun- 
damentum habet,  ratio  formahs  fub  qua  talis  obie- 
di  in  ratione  fcibilis.  Item , quia  res  eo  funt  perfe- 
dius  intelliglbiles,  quo  magis  abftr&hunt  a materia: 

Sc  fimiliter  cognitio , quo  eft  de  obiedo  immateria- 
liori, Sc  conlequenter  abftradiori,  eo  eft  cefitior: 

Sc  ideo  ex  diuerfo  gradu  abftradionis  feu  immate- 
nalitatis  , rede  confideratur  varietas  obiedorurrt 
labilium  , Sc  fcientiarum.  Ex  hac  autem  recepta 
dodrma  facile  intelligitur,  Sc  probatur  affertio  po- 
lita , quia  fcientia  non  tranfgreditur  limites  fui  ob- 
iedi  formalis  , feu  rationis  formalis  , fub  qua  fui 
obiedi  : confiderat  autem  quidquid  fub  illa  con- 
tinetur : ergo  hxc  fcientia  confiderat  omnia  en- 
tia , feu  rationes  entium,  qiixfub  prxdida  abftra- 
dione continentur  : & vitra  non  progreditur, 
nam  extera  ad  Phyficam  , vel  Mathematicam  ipe- 
dant. 

Vt  hoc  autem  clarius  intelbgatur,dico  tertio. Hf  c XIIL 
fcientia  fub  ratione  entis  confiderat  rationem  fub-  Ra^t0>‘cm 
ftantix,vt  fic, & rationem  etiam  accidentis.  De  hac  &***** 


phy  fica,  meris  Ariftotelis,  & audorum,  quos  citaui  in  fecun- 

da* non  da  fententia , Sc  aliorum,  qui  de  hae  fcientia  fcripfe- 
etem.  runt.  Qui  omnes  diftinguunt  triplicem  abftradio- 
nem  in  fcientijs  fpeculatmis,  Sc  reahbris,quales  funt 
tres  fupra  numeratx,  Phy  fi  ea,  Mathematica,  Sc  Me- 
taphyfica : nam  de  alijs  fcientijs  vel  moralibus,  vel 
rationalibus,  vel  pradicis  alia  eft  ratio,  & modus 
coiifiderandi  vnitatem  obiedi , vel  ex  fine  fcientix. 
Scienti* [pe-  Vel  ex  modo  procedendi,  de  quo  alias.  Iilx  ergo 
tulatiu*  rt*  tres  fcientix  in  aliqua  abftradione  conueniunt,nam 
h:  qualite*  omnes  confiderant  de  rebus  in  vniuerfali  : diffe- 
ennbftuedio  rfiht  tamen  in  abftradione  quafi  formali  ocprxci- 
mconue-  £ua  a materia , nani  Pbilofophia  quamuis  abitrabat 
m*nt,  Jffe-  ^Angularibus,  rion  tamen  a materia  fenfibili,id  eft, 
rnnt  qualt-  plTbieda  accidentibus  fenfibilibuS,  fed  ea  potius  v- 
tituf  iri  fuo  ratiocinandi  modo.  Mathematica  ve- 
ro 'abftrahit  quidem  fecundum  rationem  a materia 
feniibili  : non  autem  ab  intelligibili , quia  quanti- 
tas quahtumuis  abftrahatur  , ribn  poteft  concipi, 
nifi  vt  res  corporea  Sc  maferMfe/  Metaphyfica  ve- 
ro dicitur  abftrahere  a materia  fenfibili  Sc  intelli- 
gibili, Sc  non  folunl  fecundum  rationem  , fed  et- 
iam fecundum  efie , quia  rationes  entis , quas  con- 
ifederat  5 in  re  ipfa  inueniunturfine  materia : &ideo 


,vthe,& rationem  etiam  accidentis. 
anertione  nullus  dubitat:  & patet  facile  ex  princioio  'Vl  lc  ’ ac 
polito,  quia  iilx  dux  rationes  abftrahunt  a materia  / & confide - 
fecundum  efie  : vt  enim  fupra  diximus,  & rede  no-  rat  Met*. 
tauitDiuusThomas  m prolog.Metaphyficx,non  fo-  phy  fic*. 
Ium  dicuntur  abftrahere  amateria  fecundum  efie  il-  §tcd  fu  ab = 
lx  rationes  entium , qux  nunquam  funt  in  materia,  (l  *hert  a 
fed  etiam-illx.quxpoffunt  efie  in  rebus  fine  materia,  maie  ia(e° 
quiahocfatiseft,vtin  fua  ratione  formali  materiam 
nonincludant,  neque  illam  perfe  requirant.  Acce- 
dit etiam , quod  hx  rationes  funt  labiles , & habere 
polfunt  attributa , veluti  adxquata  & propria,  Sc  ad 
aliam  fcientiam  non  [pedant  : pertinent  ergo  ad 
hanc:  non  poteft  emmintelledus  humanus, fi  perfe- 
d^  fit  difpolitus, carere  buiufiiiodi  fcientia.  Vndefii- 
Cut  Pbilofophia  confiderans  de  varijs  Ipeciebus  fub- 
ftantiarum materialium,  confiderat fubinde com- 
munem rationem  materialis  fubftantix,&  adxqua- 
ta principia  , & proprietates  eius  : rurfufque  agens 
de  varijs  fpeciebus  viuentium , confiderat  commu- 
nem rationem  viuentis,  vt  fic,  Sc  propria  principia, 

Sc  proprietates  eius  : ita  fcientia  humana  (vt  fic  di- 
cam) confiderans  varios  gradus  & rationes  entium, 
necelfe  eft  , vt  confideret  communem  rationem 
Item,  cum  varias  fubftantias  Ipeculetur, 


entis. 


Sc  varia  accidentia , necefie  eft , vt  confideret  com- 
munes rationes  fubftantix,<&  accidentis:hoc  autem 
non  prxftat,nifi  per  hanc  vniuerfalem,&  principem 
fcientiam. 

Atque  hinc  conflat  (ne  eadem  repetamus)  idem  XIV. 
dicendum  efie  de  omnibus  rationibus  communi- 
bus,qux  fub  ente, fubftantia, & accidente  ita  abftra-  ™tu*>es  f»b 
hi  polfunt, vtfintm  rebus  fine  materia  : huiufmodi 
funt  ratio  entis  creati  vel  increati,fubftantix  finitx, 
aut  infinitx  , Sc  fimiliter  accidentis  abfoluti  vel  re-  nem  terti. 
Ipediui,  qualitatis,  adionis, operationis, aut  depen-  „eii„r 
dentix,  Sc  fimilium.  De  quibus  obferuandum  eft,  Notamdi- 
plures  polfe  abftrahi  rationes  communes  rebus  ma-  gnum. 
terialibus,  & immaterialibus,  quarum  confideratio 
iuxta  principium  politum  in  rigore  deberet  ad  hanc 
fcientiam  {pedare , vt  eft  communis  ratio  viuentis, 
qux  abftrahi  poteft  a rebus  materialibus  & imma- 
terialibus: item  communis  ra  tio  cognofcentis  Sc  in- 

telli- 
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telligentis , ficut  ttiam  communis  ratio  entis  necef- 
farij , feu  incorruptibilis  ab  hac  fcientia  confideran- 
tur : tamen  quia  plures  ex  praedicis  rationibus , vt  a 
nobis  co.gnofcuntur , non  nili  ex  diueriis  animarum 
gradibus  cognofci  poffent,  ideo  nihil  de  illis  poteft 
hic  conuenienter  dici , prxter  ea , qux  in  fcientia  de 
anima  dicuntur : ideoque  in  eum  locum  ea  prxdica- 
ta  reij cimus , qua:  ex  operationibus  vitx  fumuntur, 
Sc  communia  funt. 

Secundo  vlterius  a fortiori  infertur  pertinere  ad 
hanc  fcientiam  traftare  in  particulari  de  omnibus 
entibus  feu  rationibus  entium,  quz  non  nili  in  re- 
bus immaterialibus  inueniri  poliunt, vt  eft  commu- 
nis ratio  fubftantix  immaterialis , ratio  prima: , feu 
increatx  fubftantix , Sc  fpiritus  etiam  creati,  Sc  om- 
nium fpecierum,  feu  intelligentiarum,  qux  fub  ipfo 
continentur.  Solum  eft attendendum,  hasfubftan- 
tias  prxfertim  creatas,  valde  imperfette  polfe  natti- 
raliter  cognofci  , ad  fummum  fecundum  quafdam 
communes  rationes,  Sc  negatiuos  conceptus,  non 
tamen  fecundum  proprias,  Sc  fpecificas  differentias: 
eo  tamen  modo , quo  cognofci  poffunt,  ad  hanc  fci- 
entianl  potifsimum  pertinere  earum  contemplatio- 
nem , vt  fupra  dnftum  eft.  Non  enim  pertinet  pro- 
prie, & per  fe  ad  Phylleam,  nili  fortaffe  fecundum 
quandam  rationem  communem  extriniecam  , Sc 
non  fatis  certam , fcilicet  quatenus  Angeli  funt  mo- 
tores cceleftium  orbium } per  fe  autem,  & quoad  co- 
gnitionem effentix  Sc  proprietatum  intelligentia- 
rum, qua:  naturaliter  haberi  poteft, excedunt  Phy  ii- 
cam  facultatem  , quia  funt  a fenfibusremotifsimx, 
& ideo  earum  cognitio  difficilior  eft,&  altior.Perti- 
net  ergo  ad  hanc  fcientiam,  qux  hominem  perficit 
fecundum  id , quod  in  eo  prxftantifsimum  eft , Sc  in 
quo  eius  foelicitas  naturalis  , magna  ex  parte  conli- 
ftit , id  eft  > in  contemplatione  rerum  altifsimarum, 
vt  Arillot. dixit  io.Ethic.cap.7. 

Tertio  colligitur  ex  diftis  pertinere  ad  hanc  fci- 
entiam traffare  de  communi  ratione  caufx , &de 
lingulis  caufarum  generibus , vt  lic , Sc  de  primis  ac 
potifsimis  caulis  feu  rationibus  caufanditotius  vni- 
uerli.  Declaro  lingula,  quia  inprimis ratio  caufx  & 
effe&us , vt  lic , ex  fe  communis  eft  rebus  materiali- 
bus Sc  immaterialibus  : nam  in  Deo, qui  fumme  im- 
materialis eft,  ratio  caufx  reperitur,&  in  angelis  ra- 
tio effectus,  & omnibus  entibus  creatis, quatenus 
entia  finita  funt, commune  Sc  effentiale  eft,vt  ab  ali- 
qua caufa  emanent,  Sc  ad  ipfa  etiam  creata  entia, vel 
materialia  vel  immaterialia  fecundum  communem 
rationem  aliquod  genus  operationis , vel  caufalita- 
tis  pertinet.  Rurfus  hxc  ratio  caufx  non  tantumfe- 
cundum  communem  rationem  caufx , fed  etiam  fe- 
cundum fpeciales  Sc  diftinftos  caufandi  modos  exfe 
abftrahit  a materia  fecundum  effe  : nani  ratio  caufx 
efficientis , vt  lic, 'per  fe  non  requirit  materiam,  Sc 
multo  minus  ratio  finis. Item  hxc  ratio  agentis  libe- 
ri, Sc  a propofito.  Item  ratio  caufx  exemplaris , feu 
ratio  caufx  agentis  per  proprium  exemplar,  velid- 
eam.  Rurfus  caufa  materialis  Sc  formalis,  quamuis 
prout  in  fubftantijs  reperiuntur  , non  videantur  k 
materia  abftrahere : tamen  quatenus  fecudurrt  com- 
munes rationes  fuas  a fubftantijs  & accidentibus  ab- 
ftrahunt,  a materia  etiam feparantur : pertinet  ergo 
ad  Metaphyficam  hxc  genera  caufarum  diftinguere, 
Sc  finguiorum  rationes  explicare.  Et  quia  ipfa  Sapi- 
entia eftj  &fuprema  naturalis  fcientia, ad  eam  perti- 
net primas  rerum  caufas,vel  potius  primas  rationes 
caufandi  in  prima  caufa  coniiderare : eiufmodi  au- 
tem funt  ratio  caufx  efficientis  Sc  finalis:hx  namque 
fecundum  fuam  perfeftionem  fupremam  nec  mate- 
riam requirunt,  neque  ipfam,aut  aliud  genus  caufx 
fupponunt,  neque  imperfe&ionem  requirunt,  fed 
per  fe  ac  primario  in  prima  caufa, qux  eft  Deus,con- 
iunguntur:  fecus  vero  eft  de  ratione  materix  ac  for- 
itiX';hx  namque  neceffario  fupponunt  aliam  caufaoi 


priorem  a qua  oriantur  {altem  efficienter , Sc  finali* 
ter,  Sc  ideo  non  computantur  inter  caufas  feu  ratio- 
nes caufandi  (impliciter  primas,  Sc  ideo  earum  ex- 
a&a  cognitio  non  pertinet  ad  Metaphyficum,  nifi 
fecundum  rationes  communes  talium  caufarum, 
non  tamen  fecundum  eas  res , in  quibus  tales  ratio- 
nes caufandi  reperiuntur , qux  funt  materia  Sc  for- 
ma fubftamialis : Nam  licet  hx  aMetaphyfica  attin- 
gantur, tamen  integra  earum  fcientia  a Philofopho 
traditur. 

Illud  denique  circa  hoc  confiderandum  eft,varijs 
fcilicet,  titulis  feu  rationibus  pertinere  adMetaphy- 
ficumhanc  caufarum  confiderationem : nam  fi  rir- 
tus  caufandi , vel  caufalitas  ipfa , vei  relatio  inde  re- 
fultans,conliderentur,vt  funt  entia  quxdam, perti- 
nent ad  hanc  fcientiam , vt  obie&um  eius,  non  qui- 
dem, vt  adxquatum(vt  quidam  falfo  dicebat,  quod 
fupra  tetigimus)fed  vt  pars  obie<fti,quia  h$c  tantum 
funt  quxdam  entia, feu  modi  entium, non  vero  in  fe 
concludunt  totam  latitudinem  entis.  Si  vero  confi- 
deretur  ratio  , vel  virtus  caufx  in  ordine  ad  ipfartl 
caufam,fcilicet, quatenus  eft  proprietas, feu  attribu- 
tum eius  rei , qux  caufa  dicitur , lic  pertinet  ad  hanc 
fcientiam  coniiderare  , de  caufa , non  vt  de  obiefto, 
vei  parte  obiefti , fed  vt  de  attributo  quodam  obie- 
fti,vel  partis  eius  : atque  hoc  modo, quia  hxc  fcien- 
tia coniiderat  de  Deo  , confequenter  in  eo  confide- 
rat  rationem  primx  caufx  finalis,  efficientis  ,&  ex- 
emplaris , Sc  coniiderans  de  Angelis , inquirit  quam 
virtutem  caufandi  habeant  in  reliqua  entia , & tra- 
nans de  fubftantia,  vt  lic,  (peculatur, quam  caufali- 
taterh  habeat  circa  accidentia,&  fic  de  alijs.  Deniqj 
conftderetur  ratio  caufx  in  ordine  adeffeftum:id 
eft, quatenus  eius  cognitio  neceffaria  eft,  ad  exaftam 
effeftus  cognitionem,  fic  etiam  pertinet  ad  hanc  fci- 
entiam caufarum  cognitio,  non  vt  obieiftum,  neque 
vt  proprietas  obiefti , fed  vt  principium , feu  caufa 
obieifti  feu  partis  eius. 

Dux  vero  fuperfunt  difficultates  circa  di<fta.  Vna  * XVIL 
eft  de  anima  rationali  , an  eius  conlideratio  ad  Me-  Ammtnt 
taphyficum  pertiheat,  fiue  in  ratione  entis,  flue  in  T4tten*lm 
ratione  caufx  conlideretur  : Eft  emm  hxc  anima  tonftitrati t 
fubftantia  quxdam  immaterialis,  Sc confequenter 
abftrahit  a materia  fecundum  effe  , vnde  etiam  ab-  fiumumui 
ftrahit  in  proprijs  rationibus  fuis.  Hac  ergo  ratione 
videri  poteft  propria  Sc  fpecifica  conlideratio  huius 
animx  ad  hanc  fcientiam  pertinere.  Quod  videtur 
confirmare  Ariftot.i.de  partib.c.j.  lignificans  Phyll- 
eum non  coniiderare  de  omni  anima.In  contrarium 
vero  eft , quia  anima  rationalis  etiam , vt  rationalis 
eft,  eft  forma  naturalis  habens  effentialem  ordinem 
ad  materiam, &vt  fic, eft  principium  fuarum  opera- 
tionum,etiam  earum  quas  per  corpus  'exercet  etiam 
fecundum  eum  peculiarem  modum, quo  ab  homine 
exercentur.  Sed  hxc  controuerfia  tradari  folet  ex 
profeffo  in  principio  librorum  de  Anima, vbi  videri 
poteft  Cardin.Toletus  quxft.z.prooemiali. 

N unc  breuiter  dicitur  huius  animx  confideratio-  XVIII. 
hem  remittendam  effeinpoftremam  & perfeftifsi- 
mam  partem  Philofophif  naturalis.Prim6,quia  fci- 
entia de  homine,  vt  homo  eft, phyfica  eft  eiufdem 
autem  artificis  eft  de  toto,  & de  effentiaiibus  eius 
partibus  confiderare.  Deinde, «uia  licet  anima  ha- 
beat effe  fubfiftens  Sc  feparabile  a materia  quantum 
ad  aiftualem  coniuniftionem : non  tamen  quantu  ad 
aptitudinem,  nec  quantum  ad  ordine  ad  materiams 
Sc  confequenter  , neque  quantum  ad  perfettam  co- 
gnitionem , tam  effentix,  quam  proprietatum  Sc  o- 
peratiqnum  eius  5 omnis  autem  cognitio  per  mate- 
riam Phyfica  eft.  Non  eft  ergo  dubium,  quin  cogni- 
tio anim§  quantum  ad  fubftantiam  eius,&  proprie- 
tates per  fe  illi  conuenientes,  Sc  modum,  feu  ftatum 
exifteridi , vel  operandi , quem  habet  in  corpore,  ad 
Phyficu  pertineat.  De  ftatu  vero  animx  feparat2,& 
modo  operandi,  que  in  §0  habetj  coniiderare, putae 

aliqui 


Seft.  II.  DeJphjtu  obit  fti  eius. 

Aliqui  ad  MetaphyficuM  per  fe  pertinere  : quod  eft  ro  poflunt  illa  duo  verba  difiungi 
probabile, quia  fecundum  eam  rationem  videtur  o- 
mnirio  fieri  abftra&io  a materia , 'Sc  nihil  de  anima. 


i Sc  ad  diuerfa  re- 


m 


prout  in  illo  ftatu  cognofci  pofle,  nifi  per  analogiam 
quandam  & proportionem  ad  reliquas  fubftantias 
immateriales:  nihilominus  tame  ,‘quia  ad  perferiio- 
nem  fcientix  fpeftat  integre  atque  complete  fubie- 
ftum  fuum  confiderare , commodius  hxc  omnia  in 
Philofophia  tradantur,  maxime,  quia  hxc  confide- 
ratio  animx  &ftatuum  eius, quali  in  partes  diu'ifa,‘& 
in  diueriis  fcientiis  tradita, prolixitatem  parit  & c5- 
fuiionem:  Sc  ideo  in  difcurfu  huius  operis  a confide- 
ratione  animx  rationalis,  tam  coniun&x , quam  fe- 
paratg  abftinebimus.Pr^fertimyquia  etiam  de  ange- 
lis propter  eandem  caufam  perpauca  diduri  fumus, 
quia  integra  eorum  confideratib  Sc  contemplatio  a 
Theologis  merito  iam  vfurpata  eft,  quam  tota  huc 
traducere  alienum  effet  a naturali  fcientia,  Sc  confe- 
quenteranoftromftituto:res  autem  obiter  attinge- 
re,aut  imperfede  tradare,aut  nullius, aut  paruf  vti- 
Iitatis  elfet.Atque  eadem  fere  ratio  eft  de  cognitione 
* Dei, quamuis, quia  de  Deo  plura  poflunt  naturaliter 

cognofci, quam  de  intelligentijs , Sc  quia  eius  cogni- 
tio naturalis, magis  eft  ad  perfedionem  huius  fcien- 
f ix  neceflaria , nonnulla  de  ipfo  dicemus , quatenus 
vel  a Philofophis  tada  funt , vel  ratione  naturali  in- 
ueniri  poflunt. 

XIX.  Altera  difficultas  erat  de  communibus  rationi- 
bus fubftantix  materialis  Sc  aliis,  qux  materiam  in- 
cludunt,vel  fine  materia  efle  non  poflunt : hxc  vero 
in  argumentis  tangitur  , &in  folutionibus  eorum 
. expedietur. 

Ad  primam  ergo  rationem  dubitandi  in  princi- 
Rationibui  pi°  pofitam  folutio  patet  ex  didis : Non  eft  enim  ne- 
tpptftuftn - ceffe,  vt  fi  fcientia , qux  confiderat  vniuerfalem  ra- 
tentu/atif-  tionem,in  particulari  defcendat  ad  omnia,  qux  fub 
fit.  tali  ratione  continentur,  fed  folum  ad  ea , qux  ean- 

dem rationem  fcibilis  , feu  eandem  abftradionem 
participant.  Quocirca  quamuis  conficforando  con- 
tntiumin  uenientiamrealem  in  communi  ratione  entis,  non 
parttcnUri  videatur  efle  maior  ratio  dequibufdam  entib.par- 
C° n*d*Mt  t^cu^I’ibus  , quam  dealijs  , vt  fub  hanc  fcientiarft 
iAbh*  Cutm  cadant  fecundum  proprias  rationes,  coiifiderando 
putintAt  tamen  conuenientiam  in  abftradione  a materia  fe- 
nen  vito  *•  eundum  efle,  qux  eft  inter  quafdam  Ipeciales  ratio- 
lietum  nes  entium,  cum  ipfamet  communi  Sc  abftradifsi- 
ma  ratione  entis,  datur  fufficiens  ratio  ob  quam  hgc 
fcientia  ad  particularia  quxdam  entia  defcendat,  Sc 
non  ad  alia. 

XXI.  Ad  primum  vero  fundamentum  primx  fententiae 

fumptum  ex  Ariftotelis  teftimonijs  patet  refpon- 
fio  ex  didis,  dicitur  enim  hxc  fcientia  vniuerfaliter 
confiderare  de  ente,  quia  abftradifsimam  rationeni 
entis  in  quantum  ens  confiderat,  Sc  de  omnibus, 
qux  in  eadem  abftradione  Sc  ratione  fcibilis  cum  il- 
....  ...  . la  conueniunt.  Et  eodem  modo  dicitur  tradare  de 
tltuL  s lo  dmniblis  rebus,  fcilicet, quatenus  entia  funt,  Sc  quia 
txpeni-  docet  principia  generalia,  Sc  communia  omnibus 
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rebus.  Specialem  vero  difficultatem  videntur  ha- 
bere verba  iila,  libro  quarto,  textu  fecundo, vbi  di- 
citur huius  fcientix  efle  confiderare  ens  Sc  eiusfpe- 
cies , ac  fpecies  fpecierum.  Quidam refpondent  eam 
diftnbutionem  efle  accommodate  intelligendam* 
fcilicet,  defpeciebus  erttisproxirtiis  Sc remotis  fub 
eadeni  abftradione  fcibilis  contentis.  Sed  melius 
Diuus  Thomas,  Sc  alij  antiqui , quos  Fonfeca  fequi- 
tur,ad  hoc  refpondent , aliter  conftruendo  litterarii 
Ariftotelis,  qux  fic  habet  fecundum  verfionem  an- 
tiquam : Entis  in  qUtua tum  ensquifcunqw  fpMesfptcuUri 
vmuseft  (citntut  gttitri  , & fpecies  fpectnum.  In  quibus 
verbis  illa  duo  (y  fpe;i>sf?ecteruni  xquiuoca  fiant : pof- 
funt  enim  coniungi  , ita  vt  vsum  determinet  a- 
Iiiad,  & referantur  ad  ens,  &ad  fpecies  fpecierum 
entis , Sc  hunc  fenfuni  figr.ificat  clare  verfio  Argy- 
ropoli,  dtineo  procedit  expolitio  data;  Aliter  ve- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.E 


ferri, fcilicet,  ad  fpecies  rerum  fcibilium , & ad  fpe- 
cies fcientiarum  , Sc  hoc  rede  fignificauit  Fonfeca 
vertens  hoc  modo  : Entis  quotquot  funt  /puta  , Vntut 
ftuntu  pentri  3 &fpeciesfptcierum  contempUri : atque 
ita  fenfus  erit ',  vnius  fcientix  genere  efle  contem- 
plari fpecies  entis  in  communi,  & in  genere:  vana- 
rum tamen  fpecierum  fcientiarum  efle  contemplari 
varias  fpecies  entis  fecundum  proprias  &fpecificas 
rationes  fcibilis.  Atcp  exhoc  fenfu  confirmatur  no- 
ftra  fententia : nam  fi  per  fcientiam  vnamintelhga- 
mus  in  rigor  e commune  genus  fcientix , ex  hoc  loco 
habetur  non  pertinere  ad  aliquam  fcientiam  in  {pe- 
de contemplari  omnia  entia  fecundum  omnesfpe- 
cificas  rationes  eorum  , fed  hoc  pertinere  ad  genus 
fcientix fpeculatiux  in  communi;  Adfcientias  au- 
tem fpecificas  fpedare  particularia  obieda  fcibilia 
Fecundum  proprias  rationes  eorum.  Si  autem  per 
fcientiam  vnam  in  genere  intelhgamus  fcietiam  ge- 
neralem ratione  obiedi , qualis  eft  Metaphyfica , fic 
etiam  ex  hoc  loco  habetur  huiufmodi  fcientiam  fo- 
lum confiderare  omnes  fpecies  entis  fub  communi 
ratione  entis, vel  fubftantix:  fluentias  autem  fpecia- 
les  confiderare  fpecies  entis  fub  propriis  Sc  fpecificis 
rationibus.. 

Ad  fecundum  refpondetur  hon pofle  dari  vnam 
fcientiam  humanam,  & propriis  adibus  humani  in- 
gemj  acquifitam  j qux  vniuerfaliter  illud  perficiat 
quoad  omnia  fcibilia  fecundum  omnes  rationes  eo-  Cmma/fiOU 
rum,alioqui  non  folum  lllx  tres  fcientix  fpeculati-  /taamHre 
ux, Philofophia, Mathematica , & Metaphyfica , fed  ntvptrofi 
etiam  morales , Sc  rationales,  ac  denique  omnes  in  /ttundnm 
vnam  coalefcerent,  qux  effet  adxquata  perfedio  in-  profri»s  mi 
telledus  humani , quod  eft  incredibile.quia  cuma-  tinus. 
dus,&  difeurfus  humani  ingenij , funt  tam  varij  Sc 
tam  particulares  & diftindi,  atque  independentes 
inter  fe,non  eft  verifimile  fieri  polle , vt  omnes  con- 
currant ad  eandem  fcientiam  generandam.  Neque 
id  eft  neceflariumadeffedum/dequoin  argumen- 
to fit  mentio,  fcilicet,  ad  hidicandum  de  diuerfi- 
tate  rerum  diftindarum  , qux  ad  diuerfas  fcien- 
tias pertinere  dicuntlir,  quia  vhaquxque  fcientia 
tradens  cognitionem  fui  Obiedi  fufficienter  red- 
dit facilem  intelledum  ad  diftinguendum  illud  a 
reliquis,  fi  tamen  reliqua  coghofcantur,  vnde  dux 
fcientix  poflunt  fefeiuuarece  concurrere  ad  huiuf- 
modi iudicia,  maxime  fi  vna  prxbeat  veluti  forma- 
le medium : aha  vero,quafi  miniftret  materiam , cui 
medium  illud  dpplicatur.  Ita  enim  fere  inpropofi- 
to  contingit,  vt  enim  intelledus  ludicet , Sc  demon- 
ftret , vnum  efle  diuerfum  ab  alio , verbi  gratia , e- 
quUm  a leone , ex  Metaphyfica  ftimit  formale  me- 
dium, quod  eft  ratio  diuerfitatis,  feu  quid  fit  efle  di- 
uerfum, Sc  illud  applicat  feu  attribuit  equo  & leo- 
ni, quorum  conceptus  feu  rationes  ex  Philofophia 
fumit  , tamen  quia  medium  eft  quali  formale  de- 
inonftrationis,ideo  talis demohftratio  , Metapliy- 
fica  cenfetur  j Sc  hoc  mbdo  dicitur  efle  Metaphyfi- 
cx  munus  diuerfitatem  in  rebus  oftendere,  Sc  eo- 
dem modo  dicitur  demonftrare  quidditates  rerum: 
quia  mediunl  demonftrandi  quidditatem  in  ratio- 
ne quidditatis  , Metaphyficum  eft  , quia  rationem 
quidditatis  vt  fic  cognofcere,  proprium  eft  Meta- 
phyficx. 

Ad  tertium  refpondent  aliqui  diftinguendam  ef-  XXIIL 
fe  in  Metaphyfica  duplicem  rationem.  Vna  eft  fcien- 
tix particularis  , fub  qUa  ratione  negant  attingere 
materialia,  vtfic.  Alia  eft,  quatenus  eft  communis 
ars,aliifque  fcientijs,vel  artibus prxeft : hoc  enim 
munus  tribuit  illi  Anftotel.  inhocprocemio  Sc  pri- 
mo Pofter.  cap.7-tex.23.  vbi  per  fcientiam  omnium 
Dominam  Metaphyficam  intelligit , vt  cmnes  ex- 
ponunt , fub  hac  ergo  ratione  dicunt,  Metaphyfi- 
cam cognofcere  res  materiales,  vt  materiales  funt, 
imo  Sc  materiam  iftam,  quatenus  pura  potentia  paf- 
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fiua  eft;quod  fi  obijcias  3 quia  no  poteft  fcientia  traf- 
gredi  obieftum  fuum,  fub  eade  diftinftione  refpon- 
dent,  id  verum  effe  de  fcientia,  vt  particularis  fcien- 
tia eft:non  vero  vt  communis  ars.  Verumtamen  di- 
liinftio  cSc  refpontio  maiori  indigent  declaratione. 
Nam  illae  dux  rationes  non  diftinguuntur  ex  natura 
rei  in  habitu  Meeaphyficx,tanquam  dux  partes  eius 
in  re  ipfa  diftinftxffed  folum  conlideratione,  Sc  prg- 
ciliua  abftraftkme  noftra  per  inadxquatos  conce- 
ptus: nam  Metaphyiica  non  nili  ratione  fui  ob>efti 
abftraftifsimi,&:  vniuerfalifsimi  dicitur  e’fe  vmuer- 
falis  fcientia,  Sc  principia  vniuerfalia  tradere , ideo- 
quepolfe  alias  fcientias  iuuare : ergo  non  poteft  illa 
duo  munera  diuilim(vtiic  dicam)  feu  per  diuerfas 
fui  partes  prxftare , fed  fimul , dum  fuum  obieftum 
proprium  perfecte  tractat  , ccnfequitur  quidquid 
perfeftioms  habet  fuper  alias  fcientias, & confert  o- 
mnem  vtilitatem , quam  ad  illas  prxftare  poteft : il- 
la ergo  partitio  eft  tantum  fecundum  rationem  no- 
ftram.Ig' tur  heri  no  poteft , vt  Metaphyiica  tranfce- 
dat  rationem  formalem  fuiobiefti,  tam  fecundum 
vnam  rationem,  quam  fecundum  aliam.  Et  confir- 
matur nam  li  Metaphyiica,  vt  eife  dicitur  vniuerfa- 
lis,tranfcendit  abftraftionem  fuam , Sc  in  rebus  ma- 
terialibus, quatenus  tales  funt,verfatur:  ergo  in  hoc 
nullum  habet  terminum,  aut  limitem,  fed  ad  om- 
nia obiefta  aliarum  fcientiarum  fecundum  omnes 
rationes  eorum  defcendet,  Sc  iic  inciditur  in  omnia 
incommoda,  qux  contra  alias  fententias  intulimus. 
Sequela  vero  patet,  tum  quia  li  ex  ratione  formali 
obiefti  non  afsignatur  talis  terminus , non  eft  vnde 
afsignetur:  tum  quia  ii  Metaphylicus  attingit  pro- 
prium obieftum  Philofophix,  v.  g.vt  conftituat  il- 
lud, etiam  attingeret  omnium  fcientiarum  obiefta, 
Sc  in  ipfa  Philolophia  oporteret  omnes  fpecies  na- 
turalium entium  contemplari, vt  fi  forte  plures  funt 
Philofophix, earum  obiefta  fecernat,li  vero  eft  vna, 
quomodo  ex  tot  rebus  vnura  eius  obieftum  conde- 
tur,declaret. 

Exiftimo  ergo , Metaphyficam  fub  nulla  ratione 
confideratam  tranfilire  proprie  rationem  formalem 
fui  obiefti,  nec  attingere  materialia,  nili  concernen- 
do aliquo  modo  abftraftionem  fuam:  nec  denique 
effe  vniuerfalem,  aut  deferuire  ad  alias  fcientias, mii 
fub  ea  ratione,  qua  perfefte  exhaurit  obieftu  fuum. 
Vt  autem  hoc  declarem;  dico  inpnmis , Metaphy- 
ficam non  attingere  rationem  fubftantif  materialis* 
Sc  alias  fimiles , qux  line  materia  non  reperiuntur, 
nili  quatenus  illarum  cognitio  propria  neceffaria  eft 
ad  tradendas  generales  diuifiones  entis  in  dece  fum- 
ma  genera,  Sc  alias  fimiles, vfque  ad  propria  obiefta 
aliarum  fcientiarum  prxfcribenda : hoc  enim  mu- 
nus proprium  eft  huius  fcientix, vt  fumitur  ex  6.7. Sc 
S.Metaphyiicx , bcquia  ad  nullamaliam  fcientiam 
hoc  pertinere  poteft,vt  per  fe  facile  conftat:  Item, 
quia  fine  his  diuilionibus  non  polfet  Metaphyiica 
fuurti  obieftum  exafte  cognolcere,  nec  fecundum 
communem  rationem  entis , qux  cum  analogia  fit, 
non  fatis  diftmfte  cognofcftur  , non  diftinguendo 
modos,  quibus  contrahi  pcfteft,  neque  fecundum 
eas  proprias  Sc  fpeciales  rationes,  qux  k Metaphyfi- 
ca  per  fe  Sc  exafte  contemplandx  funt , quia  non  po- 
teft has  rationes  perfefte  attingere,  nili  ab  alijs  eas 
feparet  ac  diftinguat. 

Securido  dicitur, quoniam  rationes  vniuerfales, 
quas  Metaphyiica  conliderat, tranfcendentales  funt, 
ita  vt  in  proprijs  rationibus  entium  imbibatur, hinc 
fieri,  vt  dum  Metaphylicus  attingit  nonnullos  gra- 
dus entium,  qux  materiam  includunt,  vt  ab  illis  fe- 
paret  exteros  gradus,  qui  ad  fe  direfte  Sc  per  fe  per- 
tinent, de  illis  abftrafte  confideret  rationes  Sc  pro- 
orietates , qux  communes  funt  entibus  abftrahen- 
tibus  a materia,  Sc  ipfis  etiam  materialibus  entibus, 
etiam  vt  talia  funt,fpecificatiue  conuemunt.Vt,ver- 
bi  gratia, diftinguit  Metaphyiica  fubftantiam  in  ma- 


terialem Sc  immaterialem,  vel  vt  fubftantix  imma- 
terialis propriam  rationem  Sc  conliderationem  af- 
fumat, vel,  quia  ad  fcientiam  pertinet  proprias  par- 
tes fui  obiefti  aliquo  modo  conliderare  , vt  dici- 
tur primo  Pofteriorum  capite  2,3.  Tradita  autem 
huiufmodi  diuilione  , fubftantiam  immaterialem 
per  fe  Sc  direfte  conliderat  , omnia  in  vniuerfum 
traftando , qux  de  illa  cognofci  poffunt  : fubftan- 
tiam autem  materialem noft ita  contemplatur,  fed 
folum  quatenus  neceffe  eft  ad  diftinguendam  il- 
lam a fubftantia  immateriali,  Sc  ad  cognofcendum 
de  illa  omnia  Metaphyiica  prf  dicata, qux  illi  vt  ma- 
terialis eft,  conueniunt,  vt,  verbi  gratia , effe  com- 
po litam  ex  aftu  Sc  potentia,  Sc  modum  huius  com- 
pofitionis,  Sc  quod  lit  quoddam  ens  per  fe  vnum , Sc 
fimilia. 

Tertio  in  forma  ad  argumentum  refpondetur, 
ideo  Metaphyficam  non  conliderare  in  particulari 
omnia  entia,quia  non  tranfeendit  propriam  abftra- 
ftionem fui  obiefti:  gradus  autem  quofdam  gene- 
ricos  conliderare , qui  attingunt  materiam,  non  o- 
mittendo  fuam  abftraftionem , tum  quia  illofmet 
ablfrahit  a materia  , quatenus  eft  fubiefta  motui  Sc 
fenfui,  folumque  conliderat  illcs  fecundum  com- 
munes rationes  aftus,  feu  Formx,  Sc  potentix , Sc  fi- 
miles tum  etiam,  quia  folum  indireft&  attingit  pro- 
prias rationes  eorum  in  ordine  ad  propriam  abftra- 
ftionem, fcilicet,vt  declaret  quomodo  in  eis  reperia- 
tur  communia  & tranfcendentia  prxdicata,  Sc  quo- 
modo ab  eis  diftinguantur  ali)  gradus,  vei  genera, 
qux  vere  ac  fecundum  rem  ab  omni  materia  abftra- 
hunt.  Et  hoc  quod  Ariftoteles  4.  Metaphylic.  textu 
quinto, fignificauit , cum  dixit,  Ph  Lo)u;hi  <Jt  di  omm- 
b>* pojfef?,  cuUrr fi  cmm  r.on  rfet  of  pbi ,quii  trtt  , qui  con - 
fid<rab  i ft>d,m Socrates  ■ & Sotr*ttsf  a m , aur  fi  Vnum 
vni  contraiium  , &c.  Philofophiam  enim  per  anto- 
nomafiam  vocat  Metaphyficam,  ad  quam  dicit  per- 
tinere confiderare  diuerfitatem  rerum  in  commu- 
ni, quia  idem  Sc  diuerfum  funt  pafiones  entis  : Sc 
hoc  declarat  prxdifto  exemplo  , quod  affeftandx 
fortafsis  obfcuritatis  gratia  in  quodam  indiuiduo 
pofuit  , cum  conftet  fcientiam  non  defcendere  ad 
indiuidua  ex  primo  Pofter.cap.  j.Sc  lib.3.  Metaphyfi 
cap.13. 

Quartum  argumentum  eft  reuera  difficile;  attin- 
git enim  difficultatem  de  fcientix  vnitate,  qualis  fit, 
qux  non  poteft  hoc  loco  exafte  traftari,:  attingemus 
tamen  illam  breuiter  feft.fequente. 

SECTIO  III. 

Virum  Met  aphy fica fit  vna  tantum  fcientia. 
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Xpiicato  obiefto  Metaphylicx , Facile 
erit  eius  elfentialem  rationem  expo- 
nere:quoniam  vero  effentia  Sc  vnitas 
rei , vel  funt  idem,  vel  intrinfece  con- 
iunfta,ideo  fimul  explicanda  eft  eius 
vnitas  , prxfertirh  quia  fermo  eft  de 
vnitafe  Ipecifica,nam  de  numerica  nulla  eft  quxftio, 
cum  conftet  in  diuerfis  multiplicari  hanc  fcientiam 
fecundum  numerum,  ficut  Sc  reliqua  accidentia.  Irt 
eodem  autem  certum  eft  non  multiplicarim  ordine 
ad  eafdem  res,  an  vero  refpeftu  diuerfaru  ipfa  etiam 
diftinguatur,&  confequenter in  eode  fubiefto  mul- 
tiplicari pofsit,  pendet  ex  priori  quxftione  de  vni- 
tate eius  Jpecifica  feu  effentiali.  Quoniam  vero  hxc 
vnitas  per  genus  & differentiam  declaratur  refte, eo 
quod  fpecies  ex  genere  Sc  differentia  conftat  , ideo 
fupponimus  id, quod  certum  ac  per  fe  notu  eft , Me- 
taphylicam  effe  vere  ac  proprie  fcientiam, vt  Arifto-  Methphyfi' 
tel.in  principio  Metaphyficx,&  alijs  innumeris  locis  ^'verme 
docuit,  Sc  conftat  ex  definitione  fcientix,  qux  ex  1 . PrBVuJa  3 
Polter.&  6. Ethicor.cap.3.  fumitur , fcilicet,  quod  fit 
cognitio  feu  habitus  prxbens  certam  ac  euidentem 
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(Cognitionem  rerum  neceffariarum  per  propria  earu 
principia  &caufas, fi  fit  Aientia  perfefta  &&  priori. 
H*c  autem  omnia  in  hac  do&rina  inueniuntur, 
quantum  eft  ex  vi  & ratione  obiefti  cius:&  ideo  non 
eft  dubium  quin  h*c  fit  in  fe  fcientia , quamuis  for- 
taffe  in  nobis  non  femper,  vel  non  quoad  omne  fla- 
tum vel perfe&ionem fcienti* aflequatur.  Conflat 
ergo  hanc  fcientiam  contineri  fub  genere  fcienti*. 
Imo  ex  diftis  facile  conflare  poteft  contineri  fub  ge- 
nere fpeculatiugfcieti*,vt  Arift. dixit, i.Metaph.c.2. 
& Iib.z.c.  i.quia  circares  maxime  ipecujatiuas  & qux 
ad  opus  non  ordinatur,  verfatur , vt  inferius  comoe- 
dius declarabimus  attributa  huius  fcienti*  explica- 
do.  Deinde  conflat  ex  diflis  hanc  fcientiam  efle  ef- 
fentialiterdiftinflam  a reliquis  fcietiis  fpeculatiuis 
acrealibus  , vt  funt  Philofophia  & Mathematica: 
vnde  fit  etiam  confequens  habere  illam , vt  fic  vnj- 
tatem  aliquam,  ratione  obiefti  ^ nobis  explicati. 
Sub  qua  ratione  definiri  poteft,  Metaphyficam  effe 
fcientiam,  qu*  ens  in  quantum  ens,  feu  in  quan- 
tum h materia  abflrahit, fecundum  efle  conreni^ 
piatur. 

Difficultas  ergo  in  prsfenti  tra&anda  fupereft, 
an  h*c  vnitas  fit  generica  , vel  fpecifica  , & confe- 
quenter,  an  illa  differentia , qu*  fumitur  ex  habitu- 
dine ad  obie&um  adxquatum  a nobis  expolitum, 
fitfubalterna,ita  vtfub  ea  poffint  plures  fpecific* 
defignari,  vel  potius  fit  vna  indiuifibilis  atque  vl- 
tima.  Multi  enim  priori  modo  de  illa  exiftimant; 
quorum  fententia  fuaderi  poteft , primo  quia  in  ob- 
jecto a uobisconftitutoabftra&iones  variae  poffunc 
afiignari : inprimis  enim  eft  ilia  duplex  abfirattio  a 
materia  fecundum  efle  aut  neceffario,  aut  permif- 
liue  tantum , qu*  videtur  fufficiens  ad  variandum 
fecundum  fpeciem obie&um fcibile,vt fic , & confc- 
qiienter  fcientiam.  Rurfus  inter  res,  qu*necefiario 
exiftunt  fine  materia, videtur , vt  minimu  valde  di- 
uerfa  abftrattio  Dei , qui  eft  omnino  purus  a&us , 6c 
ab  omni  etiam  Metaphyfica  compofitionc  abftra- 
hit,  ab abftraftione aliarum  intelligentiarum,  qu* 
licet  materia  careant.  compofit*  tamen  funt,  eif- 
que  attributa;  longe  diuerfa  conueniunt.  Poflunt 
ergo  fub  generali  Metaphyfic*  vnitatetresfalte  fci- 
entif  fpecic  diftinttf  conflitui.Vna  qug  verfetur  cir- 
ca ens  in  quantum  ens,&  ad  fummum  aefeendat  ad 
communes  rationes  fubftanti*,  & accidentis,  & ad 
noucm  genera  qu*  fub  illo  continentur  , fecunda 
qu*intelligentias  creatas  : tertia  vero,  qu*  folum 
Deum  contempletur:  Nam  ficut  in  eo  folo  naturalis 
beatitudo  confiftitflta  videtur  danda  fcientia  natu- 
ralis, qu*  fecundum  vltimam  & fpecificam  ratione 
fuam  Deum  folum  attingat.  Neque  fortaffe  deerit, 
qui  jn  plura  membra  hanc  fcientiam  partiatur,  iux- 
tadiuerfos  gradus  abftraftionis  in  jpfis  communi- 
bus rationibus  entis  in  quantum  ens:  v.el  fubftanti* 

inquantumfubftantia,dificdealiis. 

Secundo  principaliter  argumentor  in  hunc  mo- 
dum,quia  fi  h*c  fcientia  eft  vna,  maxime  quoad  ha- 
bitumiudicatinum , qui  in  mente  relinquitur  exa- 
ftibuseius : Nam  fpseies  intclligibiles  , quibus  h*c 
fcientia  vtitur, certum  eft  effe  q.uamplurimas,& non 
vnam  tantum  : fimiliterque  conflat  aotus  eius  efle 
varios  <Sc  multiplices, non  folum  numero  , fed  e- 
tiam  fpecie  differentes  : Quis  enim  dubitaret  di- 
uerfum  effe  aftum,  quo  iudicamus,  omne  ens  ef- 
fe vnum , feu  vnitatem  efle paffionem entis,  & quo 
iudicamus:  intelligentias  efle  immortales,  vef  ali- 
quid limile  ? Si  ergo  vnitas  fpecifica  in  Metaphy- 
fica excogitari  poteft,  folum  eft  quoad  habitum  iu- 
dicatiuum:  Sed  in  eo  etiam  conftitui  non  poteft: 
Ergo  in  nullo  effe  poteft:  Probatur  minor  , quia 
fi  ille  habitus  eft  vnus  fpecie,  vel  eft  omnino  iim- 
plexin  fua  entitate  fecundum  .ordinem  ad  obic- 
ftum(omiffa  pro  nunc  compolkione  , fi  qua  eft, 
perfolam  intentionem  : aut  radicationsm  in  fub- 
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ie&o)veleft  qualitas  compofita:  Neutrum  autem 
dici  poffe  videtur.  Primum  probatur , quia  cum  ha- 
bitus Metaphyfic*  ad  varia  iudicia,!&  derebus  di- 
ftinftiffimis  inclinet,  vt  fit  ipfis  aftibus , quali  com- 
menfuratus,  non  videtur  poffe  per  vnam  & eandem 
fimplicem  qualitatem  ad  omnes  illos  inclinare,  feu 
omnes  efficere. 

Quod  fecudo  ita  declarat, quia  habitus  Metaphy- 
fic* primo  acquiritur  per  vnum  aftum  circa  vnura 
obiettum , verbi  gratia , circa  hanc  conclufionem: 
Omne  em  eji  verum, vel  etiam  fimilcm,  deinde  per  alios 
aftus  augetur  & extenditur  ad  alias  cocluliones  val- 
de di  uerfas,in  quo  augmento  necefle  eft  aliquid  rea- 
litaris  vel  entitatis  illi  addi , quia  iinpofsibile  eft  in- 
telligere  augmentum  reale  fine  additione  reali.  H*e 
autem  additio  npn  poteft  effe  fufficiens  per  modum 
intenfionis  foflus,  quia  hoc  augmentum  non  tan- 
tum eft  ex  diuerfa  participatione  fubieftj  fecundum 
maiorem &maioremradication?raipfiusform*  in 
ipfo,fed  eft  ex  parte  ipfiufmet  habitus  per  maiorem 
extenfionem  ad  obie&um:  ergo  rpquiritur  additio 
exparte  ipfiufmet  habitus, quatenus  ei  aliquid, addi 
tur,  quo  nouum  obieftum,  feunouamconclufio- 
pemrefpiciat,  vt  aperte  docuit  Diuus  Thomas  a- 
gens  de- habitibus  incommuni,»,  z.  qu*ftione  e;z. 
articulo  primo  & fecundo.  Noa  poteft  ergo  huiuf- 
modi  habitus  efle  omnino  fimplex,  vt  refpicit  to- 
tam latitudinem  fui  obie&i.  Quod  vero  nequtcom- 
pofitus  elfepoffit,&  tamen  effe  vere  vnus  in  fpecie, 
probaturprimo,quiaid,quod  primo  acquiritur  in 
habitu  per  aftus  vniusfpeciei,  & quod  additur  per 
a&umfpccie  diftinftum,  funt  etiam  inter  fe  fpecie 
diftinfta:ergo  non  componunt  vn.U.m  habitum  fe- 
cundum fpeciem.  Antecedens  patet,  tum  quia  aftus 
quibus ilh  generantur, funt  fpecie diftin&i, tum  e- 
tiam,quia  inclinant  ad  fimiles  a&us  fpecie  diftin- 
ftos : tum  pr*ter  ea,quia  non  eft  maior  ratio  diftin- 
ftionis  inter  ,a<ft us  ipfos  fecundos,  quam  inter  incli- 
nationes, qu*vper modum  aftus primi  manent,  ad 
fimiles  aftus inclinantes, iis,  quibus  genit*  funt , 6c 
confequenter  commenfurat* , & proportionat*  i- 
pfis,  tum  denique,  quia  fi  non  effet  diftinft  io  fpecifi- 
ca interilla  duo , nec  numerica  effet  neccflaria , fed 
fufnceret  augmetum  per  modum  intenfionis. Con- 
fequetia  autem  prior  probatur, quia  ex  duabusqua- 
iitatibus  fpecie  diftinftis  non  poteft  vna  qualitas , 
vnius  fpeciei  compon!. 

Refponderi  poteft  , illa  duo  non  diftingui  fpecie 
totali,  fed  partiali,  ideoque  poffe  qualitatem  inte- 
gram , (impliciter  vnam  ex  eis  componi  tanquam  ex 
partibus  heterogeneis.  Sed  contra, nam  interrogo 
qualis  fit  hic  compofitionis  modus,  nam , aut  eftper 
yeram  & realem  vnionem illarum  qualitatum(quae 
dicuntur  partiales)  non  tantum  in  eodem  fubiefto, 
fed  etiam  inter  fe,  vel  eft  folum  per  adunationem  in 
eodem  fubiefto.  Neutrum  dici  poteft,  nam  primuni 
nonvideturfatis'poffeintelligi,aut  explicari:  nam 
in  terrogo  qualis  fit  illa  vnio.  At  enim  eft  per  imme- 
diatam coniunttionem  vnius  cum  alio,  6c  hoc  no  n, 
quia  talis  vnio  non  interuenic,nifi  inter  ea,qu*fe 
habent, vt  potetia  & aftus , vel  vt  forma  & materia, 
accidens  &fubie&um,tcrminus  &res.terminabilis: 
nullo  autem  ex  his  modisilla  duo  inter  fe  compa- 
rantur,vt  per  fe  conflat , quia  vtraque  refpicit  per  fe 
fuum  obie&um , & non  requirit  aliam , vt  ab  ea  ter- 
minetur, velaftuetur.Vel  vniuntur  per  modum  cu- 
iufdam  continuationis  in  aliquo  termino  commu- 
ni,vt  creduntur  vniri  gradus  intenfionis:  & hic  mo- 
dus vnionis  etiam  eft  intelleftu  difficillimus.  Primo 
quidem,  quia  oportet  affignari  aliquem  indiuifibi- 
lem  terminum,  in  quo  illa  duo  vniantur.  Quodta- 
meunonj  videtur  poffe  fieri,  quia  ille  terminus  e- 
tiam  debet  refpicere  aliquod  obieftum:  nullum  eft 
autem  ad  quod  pofsit  tendere,  quia  nec  fimul  ten- 
dit in  vtrumque  obie&um  illorum  partialium 
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habituum  feu  aftuum-per  quos  geniti  funt,  neque  eft 
vlla  ratio, ob  quam  magis  tradat  in  vnurn  , quam  in 
aliud  : ncc  fiugi  potcll  nouurn  obiebum , in  quod 
tendat, cnmnullumaliudfueritper  abus  cognitum 
fcuiudicatum.  Tertioquiainabibus  non  poteft  re- 
quiri talis  vmo,  neque  talis indiuifibilis  terminus 
in  quo  vniantur  : alias  omnes  abus  fcientix  Me- 
taphyficx  poffent  in  vnumcoalefcere  , & reaiiterv- 
niri , quod  eft  intelligibile : ergo  neque  in  habitu  eft 
talis  vnio, quia  non  poteft  aliquid  effe  in  habitu, 
quod  non  fuerit  inabibus:  Siautem  abus  nonha- 
bent inter  fe  vnioncm,non  habent  vnde  , vel  quo 
illam  efficiam.  Et  has  rationes  procedunt,  etiam  fi 
illi  duo  particulares  habitus  fingantur  effe  ciufdem 
rationis  dtfpeciei.  Siautem  fpccie  differunt, addi  po- 
teft quarta  ratio, fcilicet, quia  ea, qua: differunt fpe- 
cie,no  poffunt  per  fe  effe  continua,  neque  habere  pro- 
prium terminum  communem.  >' 

Tandem  fi  propter  has  rationes  dicatur, illas  quali- 
tates lblum  componere  vnurn  habitum  per  aduna-’ 
tionem  in  eodem  fubiebo , {equitur  primo , non  effe 
veram  vnitatemin  hacfcientia,fed  tantum  per  acci- 
dens ratione  fubiebi,  maximi, fi  ( vt  videtur proba- 
bilius)qualitatesilixfptcic  diftinguuntur.  Sequitur 
fecundo  eadem  ratione  ex  omnibushabitibusfcien- 
tiarum  componi  vnam  fcientiam  per  «dunatiopem 
in  eodem  fubiebo. 

VI.  Dux  difficultatesfeu  quasftiones  tanguntur  in  ar- 
gumentis propofitis.  Prima  eft  propria  & fpecialis 
huius  lod,  an  Metaphyfica  fit  vna  fcientiafpccie,nec 
ne.  Secunda  eft  generalis  & eiufdem rationis  in  o- 
rombusfpestiis  & fere  in  omnibus  habitibus  acqui- 
fttis,  anhnt  iimplices  qualitates, vel  compofit*  fe- 
cundum extenfionem  ad  obieba. 
yTj  Circa  priorem  partem,  qux  eft  propria  huius  loci, 

F»;s -ilkxcfu  fcntiunt,Metaphyficam  non  efte  vnam  fcienti- 

perre  cptni-  &m  lpecie,fedgenerc,&ad  minus  continere  fubfe  tres 
entt.  illas  fpccies  prxdibas,ft  ilicet  de  Deo, qui  omnino  ab- 

ftr,<mt&£l  materia  ,&  ab  omni  yeftigiomaterix,  vt 
exiftimari  poteft  omnis  compofitio  : item  ab  omni 
mutatione  & vicifsitudine,&deintcl!igentiis creatis, 
quae  neque  abftrahunr  ab  omni  compofitions,  neque 
aboram  mutatione, tum  locali  , tum  inteilebus  & 
voluntatis:  Abftrahunt  tamen  intrinfece  & effcntiali- 
ter  a materia  & motu  Phyfico , dc  de  ente,  quod fo- 
lum  permifsiue  abftrahit  i materia  fecundum  effe: 
Neque  eft  hoc  contra  diuifionem  fcientix  Ipecula- 
tiux  datum  ab  Ariftotele  in  Phyficam  , Mathe- 
maticam, & Metaphyficam,  quia  illa  non  eft  diui- 
fio  in  vltimss  fpecies  , fed  fubalternas  , vt  conflat 
de  Mathematica,  quae  plures  fcientias  fub  fe  conti- 
net. 

yj  jj  Nihilominus  afferendum  eft  cum  communi  fen- 
M't<*pry(i  tpitia,  Metaphyficam  fimpliciter  effe  vnam  fcien- 
c*  eft  vn*  tiamfpecie.  Hxc  enjra  videtur  clara  mens  Arifto- 
jcitntia  fpe-  telis  in  toto  prooemio  , feu  capite  primo  & fecun- 
'te.  do, libro  primo  Metaphyf  vbi  femper  de  hac  feien- 

tia,  tanquam  de  vnafpecie loquitur, eiq;  tanquam  v- 
ni  dc  eidem  attribuit  nomina  & attributa, qug  partim 
illi conueniunt.fecundum  quod  verfatur  circa  Deum 
&intell:gentias;  Sic  enim  vocatur  Theologia  , feu 
fcientia  dmina,.&  prima  Philofophia : partim  vt  ver- 
fatur circa  ens  in  quantum  ens  , & prima  attribu- 
ta, &.  principia  eius, qua  ratione  dicitur  fcient-ia  v- 
niuerfalis,&  Metaphyfica;  Sapimit  autem  vocatur 
quatenus  hxc  omnia  complectitur  , 6c  prima  prin- 
cipia, pnmafque  rerum  catifas  contemplatur.  Item 
in  libro  quarto,  vbi  ex  profelTo  .trabare  videtur  de 
obiebo  huius  fcientix, dicit  illam  effe  vnam  .&  con- 
fiderare  omnia  , qux  a materis  funt  Jecreta.  Vnde 
in  difcurfu  & modo  tradendi  hanc  dobrina,  fatis  in- 
i dica  t ea  effe  fcientiam  vnam  in  fpecie,  & fxpe  indiffe- 

renter ait  ensin  quantum  ens,  effe  adaqua  tum  dbie- 
bumhuius  feientix,eiufque  prxcipuum  partem  ef-  * 
fe  fubftantiam , vel  fimplici ter,  vel  immaterialem,  ac 


primam,vtpatetexlib.4.cap.i.&j.  «Sc  lib.y.cap. i.  & 
lib.  i z.  in  quo  de  Deo  dede  intelligentiis  cognitio- 
nem tradit  ,eamque  dicit  effe  prxcipuamhuius  do- 
brinx  partem, ad  quam  quodammodo  exterx  or- 
dinantur. Ac  denique  Jib.  6.  cap  i.& lib. u. capite  6. 
abftracfionem  a materia  fecundum  effe  conftituit 
vt  adxquatam  rationem  formalem  fub  qua  cbie- 
bi  huius  fcientix.  Si  autem  diftinba  effetfeientia, 
qux  ageret  de  ente,vt  ens  eft, ab  ea,  qux  trabatde 
ente  immateriali,  & re  ipfa  4 materia  fe  parato,  illa 
prior  non  participaret  proprie  aeperfebe  huiufroo- 
di  abftrabionem,  neque  ageret  de  primis  rerum  cau- 
fis,  neque  alia  haberet,  qux  Ariftoteles  Metaphyficx 
tribuit : &hoc  fereargumento  concludit  D.Thom, 
i.  s.quxft.  57-art,  z fapientiam  naturalem  tantum  ef- 
fe vnam  i cum  habitus  aliarum  fcientiarum  plures 
fint  , vbi  neceffe  eft  loqui  dcvnitate  fpecifica  : nam 
fecundum  genus,  cum  alix  fcientix  vmtatein  ha- 
bent: hxc  autem  fapientia  non  eft  Metaphyfica  : nee 
poteft  dici  fapientiam  vocari  folam  eam  partem, 
feu  feientiam^vltimam  Metaphyficx  , qux  de  Deo 
agit,  quia  illa  prxeise  fumpta  non  ccnfiderat  prima 
principia  communia  omnibus  fcientiis , neque  illa 
corroborat  & confirmat,  quod  ad  fapientiam  fpe- 
ftat:ficut  econtrario  pars  jl!a  prior  Metaphyficx» 
qux  agit  de  ente  vt  fi c,  per  fe  fola  non  confiderat  o- 
mnes  altiffimas  caufas,&  ideo  etiam  illa  prxeise  fum- 
pta non  habet  propriam  rationem  fapientix:  oportet 
ergo  , vtvna&  eadem  fcientia  hxcomnia  comple- 
batur. Et  hocipfum  docuit  idem  D.Thom. fup. cita- 
ta loca  Ari liotelis,&  prxcipu^  in  prologo  Metaphyti- 
cx,idemque  fcntiujit  reliqui  expofitores  antiqui  & 
moderni, 

| Ratio  vero  huius  fententix  eft  , quia  nullum  eft  ix, 
fufhciens  fundamentum  ad  hanc  fcientiarum  mul- 
tiplicationem : & alioqui  omnia  ea>qux  in  hac  feien- 
tiatrabantur  , adeo  funt  inter  fe  connexa,  vt  non 
pofsint  commode  diuerfis  fcientiis  attribui.  Eo  vel 
maxime, quodrationc  eiufdem  abftrabionis  omnia 
cenueniunt  in  eadem  ratione  fcibilis:  Nam  licet 
Deus  , & intelligentix  fecundum  fe  confiderarx, 
videantur  aitiori  quodam  gradu  & ordineeffc  con- 
ftitutx,  tarr.en  prout  in  noftram  confiderationem 
cadunt, non  poffunt  a coafideratione  tranfeenden- 
tium attributorum  feiungi.  Vnde  etiam  confirma- 
tur: nam  perfeba  fcientia  de  Deo&  aliis  fubftantiis 
fepaiatis  tradit  cognitionem  omnium  prxdicato- 
rum,  qux  in  eie  infunt:  Ergo  etiam  przdicatorum 
communium  & tranfoendentium.  Neque  eft  ea- 
dem ratio  de  inferioribus  fcientijs  , verbi  gratia, 
Philofophia, qux  licet  confideret  de  materiali  fub- 
ftantia  , non  tamen  ptopterea  contemplatur  prx- 
dicata  communia ,& tranfeeudentia, qux  iili  etiam 
infunt , quia  cum  ilia  fit  inferior  fcientia  , non  po- 
teft afeendere  ad  abftrabiora  & difficiliora  prx- 
dicatacognofcenda;  fed  per  altiorem  fcientiam  co- 
gnita fupponir.  At  vero  fcientia  de  Deo,  & intelli- 
gentijs  eft  fuprema  omnium  naturalium , & ideo 
nihil  fupponit  cognitum  peraltiorem  fc  entiam-fed 
infe  includit  quidquid  neceffarium  eft  ad  fui  obje- 
bi  cognitionem  petfebam,  quantum  per  naturale 
lumen  haberi  poteft:  eadem  ergo  fcientia,  qux  de 
hisf^  ecialibus  obiebis  trabat  ,fimu!  confiderat  om- 
nia przdicata,  qux  illis  funt  cum  alijs  rebus  com- 
munia,dc  hxc  eft  tota  Metaphyfica  dobrina : eft  ergo 
vna  fcientia. 

Atqjexhisfatiifabumeft  primx  rationi  dubitan-  X. 

di  in  principio pofitx:dec!aratum  eft enim,quomo-  RoUorn pu- 
de illa  abftrabio  a materia  fecundum  effe,  qux  per-  m*  Oubitun 
mifsiua  dicitur,  vel  ncceffana:  non  variet  ffecificam  ^ 
rationem  obiebifeibilis,  tum  propter  noftram  con-  tHr‘ 
nexionem talium  rerum  <Sc  prxdicatorum  inter  fe, 
prxfertim  in  ordine  ad  cognitionem  , tum  eriam 
propter  eundem  ordinemdobrinx,  & certitudinis. 

Denique  , quia  illa  diuerfitas  abftrabionis  folum 

eft 
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eft  fecundum  diuerfos  conceptus  rationi$,.qu3edi- 
uerfitas  fola  per  fe  non  fufficit  ad  diuerfamic  entia 
conftituendam,  mfi  alia  maior  ratio  diftindionis 
occurrat.  Alioqui  quot  funt  communia  praedicata 
abftrahibilia  ab  inferioribus:tot  effient  fcientig  mul- 
tiplicandae, dc  quot  effentrerumfpecies,totetiam 
e ffent  fcientia:  fpeeie  differentes, quod  communiter 
non  admittitur. 

MtMfhyft-  Ad  fecundam  dubitandi  rationem  non  poffumus 
ct  9nuf»t  in  hoc  loco  ex  profeffofatisfacere,  quia  vt  dixi, qux- 
hubuw.  ffiojquse  ibi  tangitur,  communis  eft  omnibus Icien- 

tiis , dc  fortaffe  inferius  trattando  de  qualitate, eam 
examinabimus.  Nunc  breuiter  dico, difficillimum 
mihi  videri  velle  defendere  habitum  Metaphyficae 
effe, aut vnamfimplicem  qualitatem,  autitacom- 
pofitam,  vt  ex  variis  partialibus  entitatibus,  vera  ac 
reali  vnione  interfe  vnitis  confurgat,quam  difficul- 
tatem fatis  offendunt,  qua:  in  illo  argumento  pro- 
politaiunt.  Quarefacilius  dici  videtur  huiufmodi 
icietiam  includere  partiales  qualitates,  feu  habitus, 
qui  vnam  fcientiam  componere  dicuntur  non  fola 
aggregatione  per  accidens  in  eodem  fubiedlo , cui 
inhaerent,  fed  fubordinatione  aliqua  acdependeh- 
tia , quam  inter  fe  habent  per  ordinem  ad  idem  fub- 
ieCtum,  circa  quod  verfantur : non  emm  neceffeeft 
in  omnibus  rebus  eundem  ordinem  vm  tatis  muem- 
ri.  Quod  fi  quis  inquirat,  quifnam  fit  ifte  ordo  fub- 
ordinacionis  dc  dependentiae:refponderi  poteft  con- 
fiftere  in  habitudine  ad  idem  obiectum,  quodlicet 
res  varias  completi atur,&  diuerfas  proprietates  ha- 
beat ,quae  de  ilio  demonflrantur,ita  tamen int er le 
funt  connexa:, vt  harum  cognitio  ah  illis  pendeat,  dc 
fefemutuo  in  cognitione  muent  fub  eademratione 
dc  modo  fcientix,  ac  doftrinse.  Sed  hxc  res , vt  dixi, 
magis  accuratam  poftulat  inquiiitionem  ac  difpu- 
tationemfuoloco  tradendam. 
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SECTIO  IV. 

Jfuot fint  huius faentU  muneret,  quis  finis, 
qu&ve  vtilitas? 

Xplicato  obiefto  , & effentia  ffuius 
fcientia:  , oportebat  nonnih  1 dicere 
de  caufis  eius:  fed  quoniam  de  ma- 
teriali , formali , dc efiiciente n hil pro- 
prium as  peculiare  dicendum  occur- 
rit , ideo  folimi  dicemus  de  caufa  finali.  Materialis 

enim  caufa  huius  fcientiae  non  eft  alia, nififubieftum 

eius,  quod  confiat  effe  intellectum,  nili  quis  velit 
materiam  circa  quamad materialem  caulanireuo- 
care  : illa  autem  materia  non  eft  alia, prxter  obie- 
iftumfci  entia: , de  quo  fatis  didt  ume  it.  R.urlus  cum 
ipfa  fcientia  forma  quxdam  fit : no  habet  aliam  cau- 

famformalem  propriam,  fed  habet  elfent.am  fuam, 

feu  rationem  formalem , habet  etiam  ob  ectu,  quod 
quatenus  (peciem  tribuit  rationem  quandani  for-, 
nu  habere  dic»tur,faltemextrinfecx.  Denique  cum 
h.vcfcientia  acquifita  :tt,  per  proprios  adtus,tanqua 
perproxunam  caufam  efficientem  fit,m  quo  nihil 
fpeciale  habet  praeterea , quae  cummun  a funt  cete- 
ris habitibus  acqutfitis.  Igitur  foius  finis &munns 
huius  fcientia:  exphcanoafuperfunt;  hxcemmduo 
ita  in  prafenti  coniundi a lunt , vt  vnum petius  effe 
videantur : e fi  autem  hxc  foenta  quoad  habitum 
propter  fuam  operationem,  quam  proxime  elicit; 
hoc  enim  commune  eft  omni  habitui,  neque  aliquid 
in  particulari  habet  habitus  huius  fcientia:, quod  no- 
va declaratione  indigeat.  De  ipfa  veto  op  erat  ion  e, 
feu  affu  huius  fcientia:  explicandum  eft  qualis  fit , dc 
qi.emhnem  habeat  ,dc  inde  conftabit,quxnamfue- 
rithuius  fcientia:  netefsitas, vel  vtilitas. 

Dico  ergo  primo, finemhuiusfc  e-.tiae  effe  verita- 
tes contemplatio  rem  propter  leip'am.Ita  docet  Ari- 
ff  otel.  1 1.  JVIetaph.  cap.  z.  Cc  hb.  2.  cap.  i.  vbwd  pro-. 
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bat  primo  ipriori,  quia  ea  fcientia  maxime  eft  pro- 
pter veritatis  cognitionem,  dc  propter  feipfam,quae 
de  primis  rerum  caufis , dc  principiis , dc  de  rebus  di- 
gnfsimisconliderat:  huiufmodi  enim  res  aptifsimac 
funt,  vt  fciantur,&  earum  cognitio  maxime  expeti- 
bilis eft , fed  hxc fcientia  verfatur  io  cognitione  altif- 
limarum  rerum  dc  caufarum,vt  confiat  ex  his:  qua: 
de  obie&o  illius  diximus:  ergoharefeientia  maxime 
eft  propter  fe , dc  propter  veritatis  cognitionem.  Se- 
cundo,quia  haec  fcientia  no  inquirit  veritatis  cogni- 
tionem propter  opera  tionem:  ergo  propter  feiplam; 
non  eft  enim  interhxcinuenire  medium.  Antecedes 
autem  probatur  ab  Ariftotele  duplici  ligno : vnu  eft» 
quod  hemines  propter  admirationem  & caularum 
ignorationem  hanc  fcientiam  inuenire  coeperunt: 
ergo  propter  cognitionem  , dc  non  alterius  operis 
gratia,eam  inquifierunt.  Secundum  lignum  eft, quia 
homines,  cum  eis  omnia  ad  hanc  vitam  neceffaria 
fuppeterentjhancfcientiam  inueftigarunt : non  er- 
go propter  alium  vfum,fedad  expellendam  igno- 
rantiam, atque  adeo  propter  ipfam  veritatis  cogni- 
tionem, eam  inquifierunt.  Tertio  nosidprobare 
poffumus, quia  fcientia, quae  cognitionem  ordinat 
ad  operationem, proxime  dilputatde  rebusopera- 
bilibusab  hem  ne;  hxc  autem  fcientia  nontraffat 
de  huiufmodi  rebus,  fed  de  nobihlsimis  entibus,  <Sc 
de  vniuerfalifsimi  s rationibus  entis,  dc  maxime  ab- 
ftraftis. 

Sed  fi  quis  refte  confideret,  tam  affertio polita, 
quamea,quae  ex  Ariftotele  in  eiusconfirmationem 
adduximus, communia  funt  omnib.lpeculatiuisfci- 
en  tiis , & maxime  naturali  Philofophise , &ita  ex  di- 
ftisratiombus  refle infert  Ariftoteles  hanefeientia 
fpecu]atiuame(Te,&  non  prafticam,  quia  proxime 
non  ordinatur  adopus,  ledliftit  in  veritatis  cogni- 
tione, quod(vt  dixi)  commune  eft  vniuerlae  naturali 
Philofophia: , vt  ergo  inaffertione  polita  proprius  fi- 
nis huius  fcientia:  declaretur,fubintelligere  oportet 
eam  effe  propter  cognitionem earu  veritatum,  quae 
de  ipfo  ente  vt  tale  eft,&  de  rebus,quaefecundumef- 
feabftrahunt  ^materia, demonftrari  poffunt.  Atque 
ita propriusfiniseiuseftdeclarare  naturam, propri- 
etates &caufas  entis  in  quatum  ens,  dc  partium  eius, 
quatenus  fecundum  effe  a materia  abftrahunt. 

Atque  hinc  colligi  tur  prima  necelsitas  feu  vtilitas 
huius  dodtrinx,  nimirum,  vt  perficiat  intelleiftum 
fecundum  fe  (vtfic  dicam)  dc  propter  perfeftifsimas 
res, rerumcp  rationes  cognofcedas.  Intelleiftus  emm 
humanus  licet  in  corpore  fit,  & ideominifteriofen- 
fuum  dc  phantafmatum  indigeat,  tamen  fecundum 
fefpiritualiseft,&  vim  habet  omnes, etiam  Ipiritua- 
les  dc  diuinas  percipiendi,  propter  quod,  quodum- 
modo  dminus,  appellatus  eft  ab  Ariftotele, lib.i.  de  ani- 
ma, text. 82.  Philofophia  igitur  naturalis  videtur  in- 
telleftum  perficere, prout  vtitur  fenfibus,&  circa 
fenfibilia  verfatur.Ma  thema  ticg  vero  fcientia:  illum 
videntur  perficere, proutaliquo  modo  abftrahitab 
externorum  fenfuum  experimento,  cum  dependS- 
tia  tamen  ab  imaginatione, feu  phantafia.  Hxcaute 
doftrina  intelle&um  illuftrat  fecundum  fe,abftr  a - 
hens, quantum  in  corpore  fieri  poteft  a fenfibus,  dc 
pha  n talia,  dc  res  fpiri  tu  ales,  ac  diuinas  contemplans, 
rationeslpj  acprincip  a omnibusrebus  communia, 
<Scge  neralia  attributa  entium,qua:  a nulla  inferiori 
fcientia  confiderantur. 

Secundo  vero  addendum  eft  fcientiam  Meraphy- 
ficx,  non  folum propt  er  feipfam effe  conueni entem, 
fed  etiamadalias  fciennasperfeifte  acquirendas  effe 
valde  vtilem.  Hxc affertio  fumitur  ex  Ariftotel.  1. 
Metaph.cap.2.&lib.3.cap.2.  vbi  inter  alias  conditio- 
nes fapientix  ponit, quod  reliquae  fcientiat  illimin  - 
ftrent,ipfa  vero  aliis  prxfit,  ejfque(ait  Ariftot.)prae- 
cipiatnon  imperio  praftico,  quod  ad  prudentiam 
potius , ve!  morales fcientias  fpeffat  ,fed  direiftione 
fpecu)atiua;&fubdit  huiuimodieffeMesaphyficam, 
B j refpe^ 
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refpe&u  aliarum  fcientiarum  , qui  de  prxftantifsi- 
mis  rebus  , & de  primis  rerum  caufis , ac  de  vltimo 
fine  & futnmo  bono  difputat.  Addit  etiam  i.  Pofter. 
cap. 7. Metaphyficam  folam  verfari  circa  prima  prin- 
cipia reliquarum  fcientiarum.  Sunt  enim  duplicia 
principia  fc  entiarum , vt  in  eodem  lib.  docet  cap.  8. 
quaedam  propria , quae  in  vnaquaque  fcientia  decla- 
rantur: alia  communia  multis,  vel  potius  omnibus 
fcientiis,quia  omnes  illis  vtuntur,  vt  res  fubie&a 
poftuIat,&  quatenus  ab  eis  extera  particularia  prin- 
cipia pendent,  vt  ibidem  Philofophus  ait,  <k  libro  4. 
Metaph.text.  7.  Cum  ergo  omnes  fcietiae  ab  his  prin- 
cipiis maxime  pendeant,ne<:effeeft,vt  perhanefei- 
entiam  maxime  perficiantur : quia , vt  fupra  dittum 
eft,  horum  principiorum  cognitio  & contemplatio 
ad  nullam  fpecialem  fcientiam pertinere poteft,  cu 
exabftradtifsimis,&  vniuerfalifsimis  terminis  con- 
ifer.Sic  igitur  eft  haec  fcientia  ad  aliarum  confecutio- 
nem  & perfectionem  valde  vtilis.  VndeD.Thom.in 
princip.Metaph.&  in  2.dift.j.quaeft.2.ar.2.  dicit,Me- 
taphyficam  effe  ordinatiuam  aliarum  fcientiarum, 
quia  confiderat  rationem  entis  abfolute  : aliae  vero 
fecundum  determinatam  rationem  entis : & in  2.  d. 
24.  quxft.  2.  art.  2.  ad  4.  ait , Metaphyficam  dirigere 
alias  fcientias.Denicp  ex  his, quae  de  ob i efto  & mate- 
ria circa  quamverfatur , diximus,  id  facile  probari 
poteft , quia  hxc fcientia coffderat  fupremas entium 
rationes, dc  vniuerfalifsimas  proprietates, & propria 
rationg  elfentiae  & effe,&  omnes  modos  diftimftio- 
nis,qui  funtin  rebus : at  fine  horum  omnium  diftin- 
6ta  cognitione  non  poteft  petfefta  particularium  re- 
rum cognitio  haberi.  Quod  experimentoetiamco- 
gnofei  poteft : omnes  enim  aliae  ferentiae  faepe  vtun- 
turprincipiisMetaphyficat, aurea  fupponunt , vtin 
fuis  demonftrationibus , vel  ratiocinationibus  pro- 
gredi pofsint , vnde  faepe  contingit  cx  ignoratione 
Metaphyficae  in  aliis  fcientiis  errari. 

Dices,  cum  haec  fcientia  Metaphyficae  maxime 
propter  feipfam  inquiratur,  quo  modo  poteft  effe 
vtilis  ad  alias : Nam  quod  eft  vtile  ad  alia, eft  propter 
illa.  Refpondetur.-Dupiiciter conting  t aliquid  dici 
vtilead  aliud:  vno  modo  tanquam  medium  ordi- 
natum ad  aliud  : vno  modo  vtile  ad  aliud  dicitur  ta- 
quam  cauia  fuperior  & eminen tior, influens fuo mo- 
do in  aliud.  Hoc  igitur  pofteriori  modo  &Meta- 
phyfica  vtilis  ad  inferiores  fcientia  s,  & ideo  non  re- 
pugnat ,fed  potius  eft  valde  confencaneumacconfe- 
quens,quod  fit  maxime  propter  fe,dc  aliis  vaide  vti- 
lis feu  proficua.  Priori  autem  modo  caeterae  lcicntiae 
ordinantur  ad  Metaphyficam,  quatenus omnisalia 
cognitio,  tam lpeculaciua, quam  praftica ordinatur 
ad  fupremam  contemplationem  , in  qua  naturalis 
hominis fceiicitasconfiftit.  ItafereD.  Thoin. 2. con- 
tra Gemes  c.  25".  ratione  6.  vbi  fic  inquit : Hoc  autem 
tnodofehabet  philofophia  prima  ad  alus  faenttas  fpeculati- 
uas : tumabipfa  omnes  alia  dependent,  vtpote  ab  ipfa  ac- 
cipientes fua p ir.cipia , & dirtchomm  contra  negantes ptw- 
cipia:ip(atfeprma  Philofophia  tota  ordinatur  ad  Det  cognitio- 
nem ,Jicu r ad  vltimum finem. 

Sed  vt  haec  Metaphyficae  munera  exa&ius  intelli- 
gantur, oportet  in fpecie declarare, quae  fintofhcia, 
qux  circa  alias  fcientias  exercet , 6c  quomodo  illa 
exequatur. 

Quomodo  Met  aphy fica  circa  obtecia  aliarum 
fcientiarum  verfetur , ea  vt 
demon fr et. 

pRimum  itaqueattrihuifolet  Metaphyficae, quod 
vnicuiquefcientiaeobie&umpraefcribat,  <Sc,fine- 
ceffe  fit,  illug  effe  demonftret,  quod  fignificauit  A- 
uerroes  3.  de  coelo,comm.4.  dicens,Metaphyficae  elfe 
defendere , ac  verificare  ( fic  enim  loquitur ) fubiefta 
particularium  fcientiarum.  Ratio  vero  effe  poteft, 
quia  , vt  Ariftoteles  docet  1.  Poflerior.  fcientia  non 
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probat,  fed  fupponit  fuum  fub.‘e&um  elTe > jSc  qu>’d 
iit:  ergo  oportet  vt  aliunde  fumat  , ergo  cum  no  fem- 
per  id  fit  per  fe  notum , faspeqj  indigeat  aliqua  decla- 
ratione 6c  probatione,  oportet  illud  fumere  ex  ali- 
qua fuperiori  fcientia  ,quae  non  poteft  effe  nifi  Meca- 
phyfica,  ad  quam  lpeitat  confiderarc  effentiae,  quid- 
diratis&ipfius  efferationem. 

Dices ; Quomodo  poteft  Metaphyficadeobie&is  Qff'o 
aliarum  fcientiarum  dernonftrare  quod  fint:  nam,  6 * ' 
fifcrmofitde  actuali  exiftentia,hxc  non  requiritur, 
vt  res  fcientix  obiiciantur, fed  quafiperaccidensfe 
habet:  vnde  demonftrari  non  poteft,  prxfertim  de 
entibus  creatis,  cum  ilhsnonneccffario  conueniat, 
quodfialiquo  modocx  effettibus  probari  poteft, id 
magis  videtur  ad  Philofophum  naturalem  perti- 
nere, qui  ex  effeftibus  fenfibilibus  philofophatur s 
li  vero  fermofit  de  effe  in  aptitudine,feu  in  poten- 
tia, hoc  non  poteft  de  vno  fubie&o  demonftrari, 
quia  nullum  eft  medium,  quo  demonftrari  pofsit: 
ficutetiarn  non  poteft  de  fubiefto  fcientiae  demon- 
ftrari  quid  fit,  quia  nullum  eft  medium  quo  vnicui- 
que  rei  propria  effentia  conueniat , fed  immediate 
ac  per  fefe  illi  conuenit.  Adde,  quod  haec  fcientia 
non  poteft  defeendere  ad  particularia  obietta  lin- 
gularum fcientiarum  , qui  non  poteft  fuam  pro- 
priam abftra&ionem  tranfeendere:  ficut  ergo  pro- 
pter hanc  caufam  non  poteft  dernonftrare  proprie- 
tates eorum, itaneque  offendere,  an  fint,  vel  quid 
fint.  Praeterea , fi  aliae  fcientiae  huius  ope  ind  gerent, 
vt  abeafumerent  ob  efti  fua  ,non  pollent  ante  hanc 
fcientiam  addffci  : quod  eft  faifum  >vc  conftat  ex^  e- 
rientia : nam  licet  haec  fcientia  d gnitate  prima  fir, 
non  tamen  generatione.  Denique,  fi  ceceffarium 
eft  ,vc  haec  fcientia  aliarum  ob.eCta demonftret, ne- 
celfaria  erit  alia  fcientia, quae  huic  deferuiat  ad  often- 
dendum  proprium  eiusobic&um,  quia  ij.  ficon  po- 
teft dernonftrare  fubie&um  fuum  effe,  fed  fupponere 
debet  :neque  illud  eftitaper  fenotum,quin  aliqua 
oftenfione  indigeat. 

Refpondetur  ad  primam  difficultatem , hanc  fci-  y*j[* 

entiam  itaiuuare  alias  ad  offendendum  earum  ob- 
ieifta  effe,  vel  quu  fint, ficut  ipfae  de  obieftis  fuis , hoc 
fupponunt.  Scientiae  autem , per  fe  loquendo,  non 
fupponunt  fuum  obic&um  aiftu  exiilere : hoc  enim, 
vt  argumentum  fafturn  probat,  accidentarium  eft 
ad  rationem  fcientias , illam  excipio , qux  eft  dc  Deo, 
cuius  effe  eft  de  quidditate  eius : in  aliis  vero  rebus 
ad  fcientiam  & dernonftrationem  non  eft  neceffa- 
ria  exiftentia  earum  ,nififortaffe  interdum  exparte 
noftra  ad  inquirendam  & inueniendam  fuentiam, 
quianosexrebus  iplis  fcientiam  accipimus.  Igitur 
haec  fcientia  non  demonftrar  aliarum  obiefta  aftu 
exiif  ere,fed  ea  folum  de  caufa  dici  poteft  alu  ebietta 
effe, quia  prxbet  principia  ad  oftendtndum  ,inquo 
gradu  entium  talia  obiefta  collocentur,  & quaquid- 
ditaterr,  habeam.  Hoc  autem  prxftathxc  doftrina, 
declarando  inprimis  ipfamratior  em  entis,  6c  effen- 
tix  feu  quidditatis , & in  quo  confiftat,  & de  nde  ai- 
ftinguendo  varios  gradus  entium, fub  quib. omnia 
obiefta  fcienciarum continemur.  Quocirca  quam- 
uis  & priori  & in  fe  non  pofsit  per  proprium  medium 
intrinfccum  demonftrari  obitdhim  fcientix  effe,  ck 
quid  fit,  tamen  quoad  nosoftendi  poteft  ex  fignis, 
feueffeftibus  , declarando  inprimis, quid  requiratur 
ad  rationem  entis,  & in  quo  ratio  effentix  confiftat, 

& quam  connexionem  cum  talibus  fignis,  vel  effe- 
«ftibushabere  pofsit,  qux  omnia  non  nifi  per  princi- 
pia huius do&rinx  exacte  offenduntur. 

Accedit  etiam, quod  per  caufas  extrinfecas,vt  funt 
finalis  & efficiens:  poteft  interdum  oftendi  aliquod 
obieftum  effe  , quod  maxime  fit  per  primas  & vni- 
uerfaies  caufas,  de  quo  haec  fcientia  confiderat , vt  o- 

ftendere  poflumus angelos  effe,  quia  <Sc  ad  perfeftio- 
nem  vniuerfi  fune ncceffarij , & talisfunt naturae, vt 
non  repugnauerit  k Deo  fieri. 

Atque 
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SeH.  1K  De  muneribus  Metaphy ficte. 

Atque  ita  etiam  conftat  , quomodo  pofsit  htec 
fcientia  taie  munus  exercere  circa  obiedta particu- 
larium fcietiarum,  etiam  fi  infra  illius  abftra&ione 
effe  videantur.  Nam  in  primis,  vt  fuprafe&ione 
fecunda  tetigimus,  quamuis  Metaphyiica  per  fe  non 
verfetur  circa  res  omnes  fecundum  proprias  ratio- 
nes earum.tamen  aliquo  modo  attingit  illas, quate- 
nus , tcilicet , necefie  eft  ad  proprias  rationes  expli- 
candas,vcldimiiones  tradendas,  &propriosgradus 
Mctaphyficos  fecernendos  ab  aliis,  quz  diuifiones 
Metaphylicx  multum  aliis  fticntiis  deferuiunt  ad 
lua  fubie&aprxfcnbenda,  & ab  aliis  fiecernenda.  Ac 
deinde  non  fcmper  necelfe  eft,vt  Metaphyiica  per 
le  ipfam immediate  oftendat  lingularium  fcientia- 
rum  obiedta  ,ted  fatis  eft  quod  tribuat  principia, & 
declaret  terminos, quibus  alte  fcientia:  vt:  poliunt 
ad  lupponenda,  vei  oftendenda,  quantum  necelfe 
fuerit,  obiccta  fua. 

Vnde  confequenter  fatendum  eft,  fi  ordo  dottri- 
Met»p  yji-  natlpe&etur  fecundum  fe , Metaphyiicam  eife  exte- 
r*sPriorem > q»od  non folum exhoc  munere, fede- 
utt  dodrtuA  ^amexah°j  quod  ftatim  explicabimus,  colligi  po- 
«rdint.  teft;nam  confirmat  aliquo  modo  omnium  fcicntia- 
rumprincipia.  Deinde  tranfcedentales  rationes  en- 
tis declarat , fine  quarum  cognitione  vixpoteft  in  a- 
liqua  fcientia  quippiam  exafte  tra&ari.  Ac  denique 
quandam  habet  lingularem  conexionem  cumdia- 
leftica , quam  inferius  declarabo, ratione  cuius  effe- 
- I . ftum  fortalfe  eft,  vt  magna  pars  huius  do&rinae  k 
txa*ddif*'  m°dernisDiale<fticis  confufetra&etur.  Nihilomi- 
catur.  nus  tamen  ratione  noftri  modi  cognofcendi  , hxc 
fcientia poftremum  locum  fibi  vindicauit , vt  con- 
ftat  ex  vfu  omnium,  Sc  ex  ipfamec  Ariftctelis  in- 
fcriptione:nam  propterea  hanc  fcientiam  TrrfW/p/r)'- 
ficatnfiu  Poftj>byft.a?n  vocauit.  Et  ratio  eft,  quam  te- 
tigit Diuus  Thomasin  i.Metaph.  capit.i  le<ft.2.&  A- 
uicen.  lib.  i.  fus  Mctaph.  cap.  3.  quia  res, qua:  a mate- 
rid  abftrahunt  fecundum  elfe , licet  fecundum  fe  fint 
maxime  inteiligibiles , k nobis  ume  inueniuntur  no 
nifiper  modum,vt  conftat  ex  jz.Metaph.Et  fimiliter 
rationes  entis  vniuerfalifsime  Sc  abftraftifsime, 
quamuis  fecundu  fe  fint  notiores  ,pra:fertirn  quoad 
- quxftionem  an  fint,  tamen , quid  iint , Sc  quas  pro- 
prietates habeant,  difficile  a nobis  cognoicitur,  & 
fxpe  incipere  oportet  k particularibus  Sc  feniibili- 
bus , vt  ad  illas  pertingere  pofsimus , Sc  hoc  modo 
dixit  Ariftot.  1.  Metaph.cap.  2.  vniuerfalifsima  elfe 
Vniuttfahf  cognitu  difficillima.  Vnde  loquendo  ordine  quoad 
fima  cD^ni-  nos,non  femper  necelfe  eft,  hanc  fcientiam  aliis  prae- 
mitti: fcmper  tamen  fupponuntur aliquaprincipia 
huius  fcientte,vel  termini  metaphyfici,  quatenus  a- 
liquo  modo  ccgnofci  polfunt  virtute  naturalis  lu- 
minis intelle&us,  Sc  prout  fatis  eft  ad  difcurren- 
dum,  & progrediendum  in  aliis  fcienms,  quamuis 
nontamexa&e  Sc  perfe&e , ficut  fit  comparata  hac 
fcientia.  \ 

Ad  vltimam  confirmationem  dicitur, hanc  fcien- 
tiamin  hoc  fuperare reliquas,  quod  ipfa  non  folum 
fupponitfuum  obie&um  e(fe,fed  etiam,  fi  necelfe 
fit , illud  elfe  oftendit , propriis  principiis  vtens , per 
fe  loquendo : nam  per  accidens  interdum  vtitur  a- 
lienisA  extraneis  propter  excellentiam  fui  obiefti, 

Sc  defe&um  noftri  intelle<ftus,qui  nonpoteft  illud 
perfefte  attingere , vt  in  fe  eft,fed  ex  inferioribus  re- 
bus. Cumautem  diciturfcientiam  lupponere  fuum 
obieftum  elfe,  in  telligitur  per  fe  loquendo,  vtnota- 
uitCaietanus  prima  parte, quxftione fecunda, ar- 
ticulo tertio  , per  accidens  vero  non  inconuenit 
fcientiam  aliquam  demonftrare  quoad  nos  obie- 
ftumfuum.  Quod  fi  illa  fcientia  fuprema  fit,  non 
indiget  ope  alterius , fed  vifuaid  przftare  poteft,  & 
tTithm»”1  huiufmodi  eft  Metaphyfica  in  ordine  naturalium 
fcientiarum,  ficut  etiam  id  Theologia  h«bet  in  or- 
dine fupernaturali. 
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Quomodo  Metaphyficaprim* principia  confirmet 
ac  tueatur. 

CEcundum  munus  przcipuum,  quod  huic  fcie n-  xil. 

tix  tribuitur, eft  prima  principia  confirmare,  ac 
defendere.  Hoc  munus  tribuit  huiefeiemiae  Arifto- 
teles  i.Pofter.cap.y.A  s.  Phyfic.  cap.i.&  illud  expro- 
felfo  tradit  atque  exercet.  4-Metaph.  capite.  3.  vbi 
commentatores  omnes  idem  tradunt , Sc  Proclua 
lib. ».  Comment.  in  Euclid.cap.  4.  vbi  etiam  Mathe- 
maticis fcietiisait,Mecaphyficani  fuppedit ars  prin- 
cipia. Qualeaure  fithoc  munus,  Sc  cur  vel  quomo- 
do ad  hanc  fcientiam  pertineat,  non  efi  facile  ad  ex- 
plicandum. Et  ratio  difficultatis  eft  primo,  quiapri-  rrim»  dif- 
ma  principia  funt  per  fe,  naturaliter,  ac  finedifeut  fu 
nota:hxc  autem  fcientia,  cum  eflentialiter  fcientia  r*tte 
fitinomnibus partibus  fuis,in  nulla  earumpoteft, 
nili  per  difeurfum  ■,  «Sc  confequenter  circa  condufio- 
nes,  & propoli  tiones  mediatas  verfari : ergo  nullum 
munus  proprium  circa  prima  principia  poteft  exer- 
cere.Secundo,quia  alias  confunderetur  habitus  Me-  standa. 
taphyticz  cum  habitu  primorum  principioru , quia 
Metaphyiica  vfurparet  propriu  munus  illius  habi- 
tus : vnde  non  oporteret  eo»  diftinguere, contra  Ari- 
ftotelem  6 Ethic.  capite  tertio, vbi  quinque  virtutes 
intelleftus  diftinguit  Sc  intereas  ponit  imelle&um, 
ideft, habitum  principiorem, & fapientiam,  quam 
efte  Metaphyiicam  conftat  ex  eodem  in  procemio 
huius  operis.  Prima  fequela  patet  quia  ad  habitura 
principiorum  pertinet  , alfcnfum  praebere  primis 
principiis  cum  maiori  euidetia  Sc  certitudine  quam 
omnis  fcientia  : quandoquidem  omnis  fcientiarum 
euidentia  ab  illo  habitu  pendet:  ergo  Metaphyfica 
non  poteft  confirmare  prima  principia  , aut  robur 
aliquod  addere  alfenfui  illorum,  nili  munus  habi- 
tus primorum  principiorum  vTurper.  Tertio,  quia  Tertia. 
vel hxc fcientia  exercer  hoc  munus,  explicando  tan- 
tum terminos  ex  quibus  prima  principia  cocftant: 

&.  hoc  non  eft  munus  fcientia?,  neque  ad  illud  eft  ne- 
ceffarius  aliquis  habitus  iudi catinus,  fed  folum  con- 
ueniens  app>  ehenfio,&  terminorum  explicatio.  Vei 
exercet  hoc  munus , demonftrando  aliquo  modo  i- 
pfa  principia  : &.  rurfus interrogo, an  hocinctiiiga- 
turdedemonftrauoneapriori,  vela  pofieriori.  Ec 
primum  dici  non  poteft,  quia  prima  principia  ,vt  lic 
funtiminediata,  vndeapnori  demonlirarinon  pof- 
funr.  Si  autem  fumantur,  vtnonfuntimmediata 
quoad  nos,  quale  eft  illud  principium,  quo  prima 
pafsio  prxdicaturde  definito, fienon  eftmunus  v- 
niusfeientix  talia  principia  demonftrare,  fed  vna- 
quxque  fcientia  in  fu  a materia  demor.ftrat  ea  . qi  x 
ad  ipfam  pertinent,  nec  poteft  Metaphyfica  ad  lin- 
gula in fpeciedefcendere,  vt  ex  didtisin  feiftionibus 
przcedentibus  conftat : Ergo  nihil  proprium  poteft 
hacin parteMetaphyficz  tribui.  Secundum  autem 
de  demonfiratione  a pofieriori  rion  porelt  conue- 
nientius dici,quiahocgenns demonftrarioms  A fci- 
entia: non  pertinet  ad  fapientiam,  qualis  eft  Meta- 
phyfica , fed  pertinet  vel  4d  experientiam  , vei  ad 
fcientiam  a pofteriori , quam  faer.tum  quia  aprel- 
Jant,  quz  fine  dubio  eft  inferior  , Sc  diftmftus ha- 
bitus a fcientia  perfe&a  , quia  fortafie  non  eft  v- 
nus  circa  prima  principia  communia,  Apiopria  fin- 
gularumfcientiarum.  Vnde  ficut  perfecta:  fapier,- 
tiz  feu  Metaphyfics  adiungi  poteft  in  nobis  ali- 
quis imperfectus  habitus  demonftrans  a pofterio- 
ri;prima  principia  communia  , ad  Meraphy  eam 
fpeftantia,  ita  lingulis  fcientiis  particular  bus  ad- 
iungipoteft  fimilis  habitus  proportionati:s,vmuf- 
cuiufque  principia  apofteriori  demonftrans, quid  eft 
ergo  quod  in  hoc  munere  proprium  ac  lingulare  ha- 
bet Metaphyfica  ? 

Non  poftumus  commodius  ad  hane  interroga-  XI  IT 
tionsm  refpondere,  Sc  hoc  munus  declarare,  quam 
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Ptopofu*  perdifficultatespropofitasbreuiter  difcurrendo.  Et 
mttontsdu-  prima  quidem  facilis  eft;  concedimus  enim  munus 
bitandifol - Huius  fcientiat  circa  prima  principia  non  effe  elicere 
uunturfw-  illum  affenfum  euidentem  & certum  , quem  intelle- 
ctor;/». &u$  lumine  naturali  duftus  line  vlio  difcurfu  prae- 
bet primis  principiis  fufhcieater  propofitis:  Hoce- 
nim  refte  probat  argumentum  illud,  & confirmat 
etiam  fecundum.  Pertinebit  ergo  ad  hanc  fcientiam 
af  quo  difcurfu  vti  circa  i pfa  prima  principia , quo  il- 
la conformet  aliquo  modo  ac  defendat  :quo  modo 
autem  id  prseftet , in  fecunda  dc  tertia  difficultate  de- 
clarabitur. 

Circa  fecundam  aliqui  tra&arc  hoc  loco  fotent,  ati 
habitus  principiorum,  quem  Ariftoteles  intelleftum 
appellauit , fit  qualitas  a potentia  intelleftiua  in  re 
ipfa  diftin&a , <Sc  vtrum  fit  qualitas  k natura  congeni- 
ta, an  potius  acquifita.  Qui  enim  negant, hunc  Ha- 
bitum effe  qualitatem  aliquam  prxter  ipfum  natu- 
rale lumen  intelie&us  , qued,  quatenus  natura  fua 
eft  fufficienter  propenfum  ad  alfenfum  primorum 
principiorum  , illorum  habitus  appellatur , dc  non 
realiter , neque  ex  natura  rei , fed  fola  ratione  a facul- 
tate intelhgendi  diftinguitur.  Qui  ( inquam  ) ita 
fentiuntjfacileexpcdient  difficultatem propofitam, 
dicentes  Metaphyficam  diftingui  a naturali  lumine 
imelleftus  $ non  vero  diftingui  ab  alio  habitu,  qui 
poteft  conferre  intelleftui  facilitatem  aliquam  cir- 
ca primorum  principiorum  alfenfum.  Aliis  vero  ( dc 
quidem  probabilius  ) videtur  hanc  quatftionem  ab 
illanon  pendere?  nam  fiue  habitus  principiorum  fit 
qualitas  diftinfta,&  per  aftus  acquifita,  fiuenon,ne- 
ceffe  eft:  Metaphyficam  elfe  habitum  ab  illo  diftin- 
&u®  ,quia,  vt  in  priori  difficultate  dicebant,  Meta- 
phyfiese  munus  non  poteft  effe  praebere  affenfum 
fimplicem,  fsu  abfque  difcurfu  primis  principiis.  Qn 
autem  ponunt  illum  habitum  qualitatem  diftm- 
itam  , eius  munus  dc  vtilitatem  elfe  dicunt  elicere 
promptius  dc  facilius  cum  inteile&u  ipfumrret  af- 
fenfum fimplicem  dc  immediatum  primorum  prin- 
cipiorum : ergo , etiamfi  ponamus  habitum  princi- 
piorum effe  propriis  att ibus  acquifitum , non  pro- 
pterea  confundere  illuni  debemus  cum  habitu  Me- 
taphyfiese. 

XV.  Non  ergo  funth*  quadftiones  connexae  , neque 
vna  ab  altera  pendet.  Ec  ( vt  ego  opinor ) Ariftoteles 
vtrumque  pofuit  ,fciltcet  > & habitum  principiorum 
effe  virtutem  diftin&am  a fapientia , vt  confiat  ex  ci- 
tato loco  tertio  Ethic.  dc.  effe  habitum,  quem  no- 
liris  adtibus  comparamus,  vt  ex  eodem  loco,  dc  ex 
fecundo  pcfter.  capite  vltimo  , facile  fumi  poteft. 
Nam  in  priori  loco  manifefte  ponit  illum  inter  ha- 
bitus feu  virtutes  intelleiftus:  Si  autem  non  effet  res 
diftin&a  ab  ipfa  difficultate  intelhgendi  , propriif- 
fime  , imo  dc  falfo  diceretur  effe  habitum  intelle- 
ctus. In  pofteriori  autem  loco  apertius  fentit  effe 
habitum,  non  a natura  inditum  , fed  acquifitum, 
non  per  difcurlum  , fed  per  fimplices  adtus  ex  fola 
terminorum  propofitione,  dc  mtelligentia  compa- 
ratos. Etreuera  hocpofteriusfequitur  ex  illo  prio- 
ri. Nam  fi  hic  habitus  non  effet  facilitas  aliqua  vfu 
comparata  ad  fimiles  aftus  promptius  eliciendos, 
nulla  effe  ratio, aut  fundamentum, cur  exiftimarecur 
effe  qualitas  aliqua  diftmCta  ex  naturareia  lumine 
naturali  inteilsdtus,feuab  ipfa  ffeultate  intelligen- 
di,  tum  quia  vt  Ariftoteles  dixit,  tertio  de  amma, 
capite  quarto , intelleftus  natura  fua  eft  pura  poten- 
tia in ordineinteli!gibilium,&  tanquam  tabula  ra- 
faitum  etiam,  qui  fi  natui  a ipfa  dedifiet  totam  vim, 
quat  ex  parte  potentis  neceffaria  eft  ad  elidendos 
hosadtus,  non  tantum  quoad  fubitanciam,  fed e- 
tiam  -;uoad  prompmudinem  dc  facilitatem  ,fuper- 
uacaneii  fui  fiet  multiplicare  entitates  in  ipfa  facul- 
tateintelligendi , fed  ipfa  poliet  .i  deberet  mfuamet 
in trinfeca  en  titate  forti  or  & efficactor  conftitui , ne- 
que effet  vlium  indicium  ad  iftam  diftinftionem 


entitatum  colligendam:  Sicut  fi  voluntas  natura  fua 
ita  eft  prompta  dc  facilis  ad  amandum  bonum  in 
communi , vtnon  pofsit  peraduspremptior  & fa- 
cilior reddi , optimum  argumentum  eft , non  habe- 
re illam  promptitudinem  per  habitum  innatum,  led 
per  fuammet  entitatem.  Et  fimiliter  vifus.quiaex 
natura  fua  habet  totam  inclinationem  dc  efficaci- 
tatem^uamex  parte  fua  habere  poteft  ad  elicien- 
dum adum  videndi,  rede  colligimus  habere  to- 
tamiliam  vim,  & inclinationem  per  intrinfecam  fa- 
cultatem dc  entitatem  fuam  indiuifibiiem , &non 
per  aliquam  aliam  anaturainditam.  Vnde  Diuus 
Thomas,  i.  z.  quatftione  51. articulo  i.fcnfit.hunc  ha- 
bitum non  effe  naturalem  fecundum  fe,fed  quoad 
inchoationem  quandam  , quia  , fcilicet,  adus  per 
quos  acquiritur,  non  funt  per  difcurfum  habiti  ,fed 
immediate  ab  ipfo  natura:  lumineprofiuunt, quam- 
uisin principio  dc  antehabitum  non  emanent  cura 
tanta  premptitudine  <Sc  facilitate ,ficut  poftacqui- 
fitum  habitum  j de  qua  relatein  fecundo  Pofterio- 
rum  difputauimus,  <Sc  fortaffein  fequentibus  non- 
nihil addemus. 

Hac  ergo  fententia  fuppofita,  ad  fecundam  dif-  xVI, 
ficultatem  negatur  fequela  : Nam  Metaphyfica  a- 
liter  verfatur  circa  principia  prima,  quam  habitus 
prracipiorum  : Nam  inprimis  Metaphyfica  non 
verfatur  circa  prima  principia  formaliter,  vt  prin- 
cipia  funt, fed  vt  funt  aliquo  modo  conclutiones : tMVetjt{ur 
At  vero  habitus  verfatur  formaliter  circa  princi-  circapuma 
pxa,  vt  talia  lunt,&  veritates  immediatae:  P.t  ideo  principia, 
h;c habitus  attingit  fine  difcurfu,  Metaphyfica  ve  jualittrur- 
ro,  mediante ahquo difcurfu.  Hincrurfushabitus  ia  princt- 
principiorum  non  addit  proprie  aliquam  euiden-  piorum  hn- 
tiam  , vel  certitudinem  alfenfui  principiorum , qui  bttM' 
ex  fola  na rura  haberi  poteft,  fed  addit  facilitatem 
dc  promptitudinem  in  exercenda  illa  eradentia  de 
certitudine  : Metaphyfica  veroadditcertitudinem 
dc  euidentiam  ,quianouomodo  dc  pcrnouum.me- 
dium  facit  affentin  eidem  veritati.  Eft  autem  atten- 
te confiderandum,hocaugumentum  non  efieinten- 
fiuum ,fedextenfiuum.  Primo  quidem, quia  Me- 
taphyfica non  auget  euidentiam,  vel  certitudinem, 
imo  neque  intenfionem  ipfiufmet  affenfus  , quem 
elicit  habitus  principiorum , quia  vt  dixi,  Metaphy- 
ficanullomodo  operatur  circa  illum  afienfqm,  fed 
circa  obiedtum  feu  materiam  eius  praebet  nouum 
affenticndi  modum, per  aftum  vtriquediftinftum. 

Secundo, quia  fi  hos  adtus  inter  fe  coferamus , reuera 
non  eft  certior  aut  euidentior  affenfus  Metaphyiicae, 
quam  affenfushabitus  principiorum,  vt  argumentu 
factum  probat , quia  femper  neceffe  eft,  affenfum 
Metaphyficae  in  aliquibus  primis  principiis,  vt  per 
fe  noti»,  niti.  Et  hac  ratione  dicimus  Metaphyfi- 
cam non  augere  intenfiueeuidenuam,  vel  certitu- 
dinem circa  prima  principia,  fed  extenliueiantum, 
r.ouam  eorum  euidentiam,  dc  certitudinem  pra:- 
bendo. 

Circa  tertiam  difficultatem  attingitur  alia  quae-  XVII* 
ftio  , fcilicet , quibus  modis  verfetur  Metaphyfica 
circa  prima  principia  .iuuando  dc  confirmando  in- 
tellefium  in  affenfu  eorum.  In  qua  breuiter  dicen- 
dum eftjdodtnnam  hanc  prafttarc  hoc  munus  duo- 
bus modis  in  tertia  difficultate  mfinuatis.  In  primis 
enim  tradit  & declarat  rationem  ipforum  termino- 
rum , ex  quibus  prima  principia  conflant.  Quod  fe- 
re experientia  ipfa  patet  in  difcurfu  huius  dodtri- 
nat,tum  apud  Ariftoteicm  , pratfertim  libro  quin- 
to , feptimo,  oiftauo  & nono , tum  etiam  apud  a- 
lios  authores,  di  ex  his,  qua  m difputatiombusfc- 
quentibus  dicemus  , coniiabit : Traditur  enim  in 
hac  fcientia,quidfitens,quidfubftantia  > quidac- 
cidens,  quid  totum,  quid  pars,  quid  adlus,quid 
potentia,  ex  quibus  terminis,  & ex  aliis  fimibbus, 
prima  principia  confiant.  Cum  enim  hac  princi-  Tttr*,nc‘. 
pia  in  re  non  habeant  intrinfecum  3 dc  quafi  forma- 
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Ic  medium,  quo  illorum  extrema  conneftantur,  per 
fe  eognofcumur  ex  cognitione  terminorum  : vnde 
n;hil  magis  poteft  ad  eorum  cognitionem  iuuare, 
quam  fcientifica , deeuidens  notitia  terminorum, 
feu  rationem  eorum, qualis  eft  illa,quat  in  hac  fcien- 
tia  traditur.  Neqhe  enim  verum  eft, quod  in  prasdi- 
fta  difficultate  tertia  fumebatur,  fcilicet , hoc  mu- 
nus non  pertinere  adfcientiam , quas  difeurrendo  dc 
iudicandoprocedit,  fedadlimphcem  terminorum 
apprehenfionem:  nam  licet,  per  fe  loquendo,ex  par- 
te timplicium  rerum  dc  terminorum  non  requira- 
tur demonftratio:  imo  neque  compofitioad  mtel- 
ligendum,  quid vnumquodque  fit,  autfignificet, 
tamen  quoad  nos  faspe  poteft  hoc  demonftrari,prz- 
fertim  vtendo  diuitione conltante  ex  oppofitis  rne- 
bris,  dedemonfirando  quid  res  non  fit  ( quod  fre- 
quenter eft  nobis  notius ) dc  inde  concludendo  quid 
iit.  Szpeeuam  hoc  fit,  tradendo  ahquas  defcnptio- 
nes  rationum  hmpheium , quas  fune  quoad  nos  no- 
tiores,&  illis  vtendo,vt  mediis  ad  demonftrationes 
efficiendas,  quas  ad  fcientiam  humanam  acquiren- 
daminterdum  fufhciunt.  Atque  hinc  tandem  intel- 
hgitur  hunc  modum  iliuftrsndi  prima  principia 
prascipue  & immediate  exerceri  in  hacfcicntia  circa 
illa  prima  principia,  quas  vniuerfahfsirna  funt  , & 
conflant  terminis  abiira<ftionbus,id  eft,  fignifican- 
tibus  res  aut  rationes  rerum , quas  iinc  materia  pof- 
funt  exiftere : nam,  vt  diximus,  haec  funt,  quas;per  fe 
loquendo,  fub  obie&o  Metaphyiicae  continentur, 
cumque  illa  iit  fuprema  fcientia , per  fe  fufficiens  eft 
ad  tradendum  dc  explicandum  rationes  omnium 
rerum,  dc  terminorum , quas  fub  obieftoeius  clau- 
duntur. At  vero  non  ita  proxime  Oc  immediate  de- 
fcendit  ad  proxima  & particularia  principia  lingu- 
larum fciemiarum,  & ad  terminos  ex  quibus  eon- 
ftant,fed  folnm  illa  attingit  altero  ex  duobus  modis 
fuperius  explicatis , fcilicet , vel  quatenus  necelfc  eft 
ed  proprias  definitiones  tradendas  , propriofque 
terminos  explicandos,  vel  quatenus  jn  eis  generales^ 
rationes, & prxfertim  tranlcendentales , includun- 
tur, fine  quarum  cognitione  & adminiculo  non  po- 
teftaliquaratio,  feu  quidditas  cuiufcunque  rei  in 
particulari  explicari. 

Alter  modus , quo  hasc  fcient  'a  verfatur  circa  pri- 
ma principia , eft,  demonitrando  illa,  feu  veritatem 
dc  certitudinem  illorum, quod  variis  modis  prasfta- 


re poteft.  Primo  dicunt  aliqui,  Metaphyficam  dc- 
monftrare  principia  a priori , non  quidem  per  cau- 
famintrinfccam  formalem, vel  materialem,  quia 
(vtre<fteprobatargumentumfaftum)in  his  princi- 
piis immediatis,  non  habet  locum  tale  genus  de- 
monftrationis,  fedper  extrinfecam  caufam  forma- 
lem,efficientem  & exemplaremmam  auiaMetaphy- 
ficaconliderat  primas  caulas,  etiam  Deum  ipfutn, 
qui  ficut  eft  prima  veritas,  itaeft  caufa  omnis  veri- 
tatis, faltemextrinfeca  omnibus  prasdnftis  modis, 
poteft  faltem  per  hanc  caufam  demonftrare  verita- 
tem, non  tantum  primorum  principiorum , fed  et- 
Vniuerfilif-  iam  concluhonum.  Hic  tamen  modus  demonftran- 
Jimaprinci  di  rarifsime , aut  nunquam  exercetur  inhaedoftri- 
pia  nonpoj-  najdt  li  attentius  confideretur,  vix  habere  poteft  lo- 
fuztper  cum>  Nam  in  primis,  quodattinet  ad  caufam  ef  fi- 
cientem : hatenon  habet  locum  in  vniuerfalifsimi? 
principiis  conftantibus  ex  terminis  communibus 
Deo  dc  creaturismam  ficut  refpeftu  Dei  nulla  poteft 
dari  caufa  efficiens , ita  nec  refpe&u  illorum  princi- 
piorum,quae  in  Deo  ipfo  veritatem  habent, vt  eft  il* 
lud:  Quodlibet  eft  ,vel  no*  eft  ydcfimpofiibile  eft  titquid  de 
dem  affirmare  & negare.  Atque  hinc  etiam  conflat, hase 
principia  non  polle  per  caufam  finalem  demonftra- 
ri,  quia  caufa  finalis  eft  in  ordine  ad  effectionem , dc 
operationem ,dc  ideo  quae  abftrahunt  ab  efficiente, 
abftrahuntetiain  a fine.  Rurfus  hinc  fieri  videtur, 


monjlmit. 


etiam  illa  principia,  quaifoiis  creaturis  communia 
funt  ] quatenus  fub  ftientiam  cadunt,  iipn  poffe  per 


caufam  efficientem, vel  finalem  demonftrari,quia,vt 
lic,abftrahuntabadtualiexiitentia,  dc  con/equenter 
ab  efficienuamara  omnis  efficientia  eft  circa  rem  exi- 
ftentem,feu  qux  ad  exitum  perducitur,  vt, verbi  gra- 
tia: Qmr,e  totum  tjft  matus  luaparle:  verum  eft,  omm  ef- 
ficientia feci ufa,  dc  fic  de  exteris.  Et  hinc  vl teri  us  non 
videtur  hic  poftibilisprcbatio  per  caufam  txcmpla- 
rcm,tum,  quia  quod  ablirahit  ab  efficiente  caufa,ab- 
ftrahit  etiam  ab  exemplari  : nam  exemplar  eft  id,  ad 
Cuius finnhtudinem  tlficien»  operatur,  dc  compara- 
tur tanquam  ars  , vei  ratio  operandi  rcfpeftu  effi- 
cientis intellectualis  : fi  ergo  ventas  horum  pnnwi- 
piorum  abftrahit  ab  efficiente  , etiam  abftrahit  ab  „ 
exemplari  caufa  : tumetiam  , quia  effentise  rerum  vt 
fic,nonpcndent  & caufa  exemplari:  ergo  nec  vernas 
primorum  principiorum.  Antecedens  patet , quia 
homo,  verbi  gratia,  non  ideo  eft  animal  rationale, 
quia  Deus  talem  illum  cogncfcit , feu  quia  in  exem- 
plari diuino  talis  repraffentatur , fed  potius  ideo  ta- 
lis cognofeitur  , quia  ex  fe  poftulat  talem  effen- 
tiam. 

Sed  ad  hxc  dici  poteft  , ha?e  principia  abftrahere  XIX. 

quidem  ab  efficientia  aiftuali  , non  tamen  ab  effi  Occurrttuv 
Cienti*  pofsibili , Sc  confequenter  non  omnino  ab-  ebteftiont. 
ftrahere  k caufa  efficiente,  exemplari,  dc  finali,  vte- 
nim  infra  dicemus  , quamuis  effentise  creaturarum 
abftrahi  pofsint  ab  effe , non  tamen  ab  ordine  ad  ef- 
fi: , fine  quo  intelligi  non  poteft  veradcrealis  effen- 
tia  : eadem  ergo  ratione  prima  principia  commu- 
nis entibus  creatis  veris  & realibus  , etiam  fi  fecun- 
dum neceffariara  connexionem  abftrahant  a tem- 
pore dc  aftuali  exiftentia  , non  tamen  ab  ordine  ad 
effe,  fcilicet,  quia  cum  tali  connexione  poiTent  exi- 
ftere, & non  aliter,  &hoc  modo  poffunt  etiam  ha- 
bere rcfpeChim ad  prsdiftas caulas  , &per  eas  de- 
monftrari,  Vt,  fi  quis  probet  omne  totum  effems- 
ius  fua parte,  quia  itapoteft  aDeofieri , &non  a- 
liter , vel  hominis  effentiam  effe  animal  rationale, 
quia  in  eo  poteft  a Deo  condi,&  non  in  alia. Et  fimiii- 
terex  caufa  finali  poteft  oftendi,  hominem  effe  ani- 
mal rationale,  quiapoteftad  Deum  cognofccndum, 

& amandum  iniiitui.  Vel  ex  caufa  exemplari , quraiij 
diuina  idea  rahsreprsefentatnr  : Nonenim  haberet 
homotalem  effentiam  realsm,nifi  in  Doo  haberet  ta- 
le exemplar:  necrepugnatfub  dmerfisratiombus,  v- 
trumque verum  effe  , fcilicet,  dcDeum  cognoftere 
hominem  effe  talis  effentise , quia  reuera  talis  eft , dc 
hominem  habere  talem  effentiam,  quia  in  Deo  tgienj 
habetideam. 

Qusrefponfio declarat  quidem  hunemodum  de- 
monftrandi  non  femper  effe  impofsibilem  , nec  inu-  * * 
tilem.  Quamquam  enim  hi  modi  demonftrandi  in 
fingulis  primis  principiis  non  omnes  locum  habeant: 
eam,  quod  tria  &quatuorfint  feprem,  non  eftne- 
ccffe,  vt  habeat  caufam  finalem , dc  fic  de  alus  princi- 
piis , in  quibus  eft  veritas  ex  connexione  extremo- 
rum, non  quidem  ordinata  ad  aliquem  finem  , quia 
praedicatam  non  declarat  proprietatem  aliquam, 
vel  effentiam  fubiefti,  fed  identitatem  potius,  feu 
repugnantiam oppoficorum,vtpatet  inhoc  : fhtod- 
libesefii  vtlaoneji , &fimi!ibus,  in  quibus  difti  mo>* 
di  demonftrandi  per  cauftts  cxtrinfecas  locum  nen 
habent.  Nihilominus  tamen  ad  multa  principia  ap- 
plicari poffunt  , prsfertim  iiia  demonftratio  , qu^ 
eft  per  caufam  finalem  : nam  gffennas  rerum , dc  pro- 
prietates caufam  finalem  habent  , per  quem  pof- 
fint  demonftrari  , fi  tali*  caufa  aliunde  per  fe  no- 
ta fit  , vel  per^liud  notius  principium  oftendi  pof- 
fit : hoc  enim  in  omni  demonftranone  aeccffarium  XXr, 
eft.  Per  efficient 

Addo  vero  vlterius  , frpe  hocprobationis  genus  *ntm &•** 
excedere  vim  naturalis  luminis  inteJleftushumani,  emFilir  Pr*- 
Sc  pertinere  potius  ad  Met? phyficam  diuinam  ( vt  dtme~ 
fic  dicam)  vel  fupcrnaturslem  , quam  naturalem.  J***”3* 
Nam  exemplaria  d)uipa  ,mliinfeiplis  videantur,  effe  iHmn, 
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non  poflunt  ratioaut  medium  cognofiedi  aliquam 
veritatem  : non  pofluntautem  in  feipfis  videri  per 
Metaphyiicam  naturalem, imo  non  poteft  hzcfcie- 
tia  oitendere,  Deum  habere  hzc,  vel  illa  exemplaria 
rerum,  nili  a pofieriori  ex  rebus  ipfis,  ficut  ex  artifi- 
cio in  re  efFefU  cognofcimus , qualem  ideam  in  arti- 
fice habuerit.  A tcp  eadem  ratio  eft  de caufa  efficien- 
te prima  : quamdiu  enim  non  agnofcimus  virtutem 
Dei  in  fe , non  poflumus  ex  illa  cognofcere  , quales 
pofsint  ab  ea  res  fieri , fed  potius  ex  rebus  fa&is  vir- 
tutem Dei  inueftigamus,qu3muis , cognita  virtute 
Dei  ex  quibufdam  effectibus  , pnfsit  per  illam  dc- 
monftrari , quid  in  aliis  facere  pofsit.  Et  fimiliter  ex 
perfeCtione  &efhcientia  eius  pofiumus  inueftigare 
finemCc  perfeCuonem  operum  eius,vt  quod  ad  eum 
fpeCtct  omnia  propter  fe  condere , vel  perfeCtum  fa- 
cere vniuerfum.  Exquopofiumus vlterius  collige- 
re,quas  naturas  rebus  cognitis  tribuerit,quemphi- 
lofophandi  modum  attigit  Ariftotcles  hb.  12.  Mcta- 
phyficzin  fine» 

XXII.  Prseter  hos  demonftrandimodos,qui  parum  funt 
T>er»*njir*  - vfitati , eft  alius  per  deductionem  ad  impofsibile,  Sc 
noper d(du-  hoc  modo  offenduntur  omnia  principia  per  dedu- 
Bt»nem  ad  ftionem  ad  lllu  d:  Impojftbtle  tjl  dt  sodtm ftmul  ide m afpir- 
tmpcjflbslt  ffttTt  negare : Et  quia  hoc  eftgeneralifsimum  prin- 
t lemp  yjnt  cjp}um buius dottrina: proprium , ideo  huiufmodt 
demonftrandi  genus  ad  hanc  fapientiam  fpeCtat:  de 
ilio  autem  principio  & vfu  eius  diCturi  fumus  plura 
inferius  difp.3.  Denicp  ad  augendam  hanc  certitudi- 
nem circa  prima  principia , plurimum  conferrepo- 
teftconfideratio ipfiusluminis intelleCtualis,  quo 
ipfa  principia  prima  manifeftantur,  Sc  reflexio  circa 
illud, Sc  reduCtio  ad  fontem  vnde  dimanat , feilicetj 
ipfum  diuinum  lumen.  Sic  enim  reCte  colligimus 
prima  principia, vera  efle,  quia  ipfo  naturali  lumine 
immediate,  & per  fe  vera  offenduntur,  quiainhu- 
iufmodi  modo  aflentiendi  non  poteft  hoc  lumen 
decipi,  aut  ad  falfum  inclinare,  quia  eft  participatio 
diuini  lu  minis  in  fuo  genere  & ordine  perfeCta.  Vn- 
de eft  illud  Pfalm. 4.  nobiibona?  Signatum 

tfifupernos  lumtnvultus  tui  Domine.  Vnde  Ariftoteles 
in  principio fcientiat  deanjma , illam  fcientiamiu- 
dicauit  efle  valde  certam,  quia  lumen  ipfum  intelle- 
ctuale conteplatur, in  quo  hzcfapientia  illam  fcien- 
txamfuperat:  nam  altiori modo confiderat  vim,  Sc 
perfeCtionem  huius  luminis  fecundum  fe,  quatenus 
fecundum  efle abftrahit  4 materia,  & quatenus  cer- 
titudinem dcinfallibilitatem  diuini  luminis  parti- 
cipat. 

Dichtftiixtd  Dices  huiuAnodi  oftenfionem  primorumprinci- 
impcJfibUe  piorum  non  efle  ^priori , fed  ^pofteriori  tantum: 
quomodo  fit  non  enim  hzc  principia  vera  funt , quia  per  infalli- 
demonfira-  bile  lumen  cognoficuntur,  fed  potius,  quia  vera  Sc 
immediata,  ideo  per  tale  lumen  manifeftantur,  Re- 
fpondeo,  concedendo  hancprobationemnon  efle  i 
priori,  fi  veritas  principiorum  in  efle  rei  (vt  itadi- 
eam)  confideretur, poteft  tamen  aliquo  modo  dici  k 
priori  in  ratione  cognofc/bilis,feu  cuidentis  &certi: 
reCte  enim  a priori  offenditur , aliquam  propofitio- 
nem  efle  certam,  quia  aDeoreuelatur,  velefleeui- 
dentem>quudernonffrationeprobatur:  Sic  ergo  o- 
ftendi poteft, hzcprincipia efle euidentifsima , quia 
ipfo  lumrne  naturali  immediate  manifeftantur:  At- 
que haec  probatio  Sc  reflexio  maxime  confert  ad  c5- 
firmandummtdleCtuimeiufqj  certitudinem  augen- 
dam , faltem  exparte  SubieCti , in  affcnfu  principio- 
rum. 

Ex  his  ergo  fatisdeclaratumeft , quomodo  pri- 
ma principia  contineanturfubObieftofeumateria 
circa  quam  haec  fcientia  verfatur  , quodque  munus 
circa  illa  exerceat.  Atque  obiter  colligi  etiam  poteft, 
hec  quidem  efle  verum  deprimisdevniucrfalifsimis 
principiis,  non  de  illisfolis , vt  Soncinas  Sc  Iauellus 
Sc  nonnulli  alii  voluerunt : quia  licet  circa  priora 
principia,  per fc loquendo,  immediatius verfetur 
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hac  doCtrina , & pluribus  modis  illa  demonftm,  y£ 
ex  diCtis  patet, tamen  etiam  ad  alia  le  extendit,  quia 
nonnulli  ex  przdiftis  modis  generales  &commu- 
nesomnibus  fiunt.  Et  ideo  Ariftotele»  abfolute  de 
omnibuslocutuseft,dicens,Metaphyficamdemon- 
ltrare  principia  omnium  feientiarura  , vt  patet  ex 
Procemio,cap.i.  Sc  2.&exlib.4.  Metaph.tex.7.  &ex 
i.Pofterior.  cap.7.  &ex  1.  Topic.cap.2  Sc  1.  Phyficor» 
capit.i.vbi  ait.fi  quis  neget  prima  prineipia  Geome- 
tria?,non  pertinere  ad  Geometriam  illa  probare,  fed 
ad  primum  Philofophum.  Eftque  aperta  lententia 
DiulThomae  i2.quzft.57.art.2.przfertimad  l.Sc fe- 
cundum. Etrationem  facile  ex  diCtis  oftendi,  nam 
modi  offendendi  prin  aprinwipia,etiaminparticu- 
laribus  Sc  propriis  pniuipiis  aliarum  fcientiarum 
locum  habent.  Imo  addit  D.Thomas, citato  loco  ad 
hanr  fnemiam  non  fo  um  pertinere  confirmare  in- 
teheCfum  in  aflenfu  principiorum , fed  etiam  con- 
dufon  u m,  quod  intelligi  poteft  remote  & mediate, 
quia  a normando  principia,  virtute  etiam  confir- 
mat t .inclufiones:  vel  materialiter  tantum(vtfic  di- 
cam ) quia  interdum  peraltiores  caufas poteft  fa- 
pientia  offendere  concluflones , quae  per  alia  media 
inferiora  in  aliis  fcientiis  demonftrantur. 


Tfalm'.+. 


tio  a priori , 
quomodo  d 
pojltrtori. 


XXIII. 


Illatio. 


Honeffemunua  Me  taphy ficte  tradere  inflru? 
menta  Jciendt. 

rVnt  qui  exiftiment , munus  hoc  etiam  ad  Meta-  XXIV 
^phyficam  pertinere.  Nam  licet  DialeCticus  defini- 
re  doceat,diuiderc,&c.non  tamen  poteft  expropriis 
principiis  huiufxnodi  inftrumeta  declarare,  eorum- 
que  rationem  reddere,  fed  folum  quoad quatftione 
anfint,  huiuAnodi  inftrumenta  tradere  Sc  expone- 
re: ad  Meraphyiicum  autem  fpcCfare  de  illis  differe- 
re, eorum  primas  radices  <Sr caufas  decfarado  Quod 
de  lingulis  ita  exponi  poteft : nam  definiriodedarat 
eflentjam  rei,  rationem  eflentiae  declarare  ad  Meta- 
phylicaa:  pertinet : Ergo  Sc  perfcCtam  rationem  de- 
finitionis tradere,  munus  eft  Metaphyficse.  Rurfus 
diuifio  declarat  rerum  diftinCfionena : fed  de  rerum 
diftinCtiombus  agercmunus  eftMetaphyficae : ergo 
«Sc  rationem  diuifionis  explicare  ad  eam  pertinet. 

Ad  hasesomnis  vis  argumentationis,  fi  formam  eius 
fpcCfemuSjCOHfilfitinaiteroexhisprincipiis  : Qua 
funt  eadtm  vr,t  ter  tio,  funt  eadem  tnterft : Nonpoufi  tdmfu 
mul  de  todemaffirmari^&negari-.Seclhxc  principi*  funt 
propriaMetaphyficxfcientiae,adquampertinettra- 
Cfare  de  eodem,  ^cdiuerfo,  & de  ente,  & non  ente, 
qu*  per  affirmationem  & negationem  explicantur: 
ergo  ex  hoc  etiam  capite  pertinet  adMetaphyficum, 
inftrumentumfcienditradere.  Tandem  fcientia  eft 
ipiritualis  qualitas : ergo  vt  fic  comprehenditur  fub 
Metaphyfic2e  obiefto : ergo  eadem  ratione  pertinet 
ad  Metaphyficam  tradere  ratione  acquirendi  fcien- 
tiam , & declarare  quibus  modis  aut  infirumentis 
acquiratur;  nam  agere  de  fine  Sc  mediis,  eiufdem  eft 
do&rinae : omnia  autem  hsc  ad  fidentiam  tanquam 
ad  finem  ordinantur. 

Sed hzc  fenrentia , nifiampliusdeclareturs  con-  XXV. 
fundit  Metaphyficam  enm  Diale&ica  , nam  Diale-  r, probam, 
Sticx  proprium  munus  eft  > fciendi  modum  tradere, 
quod  non  aliter  facit,  nili  docendo  inftrumenta  fci- 
endi. Sc  eorum  vim  & proprietates  demonftraudo. 
Quocirca,  vr, quid  veritas  rei  habeat, exponamus, <5fc 
vnicuique  fcientiz  fuum  proprium  munus  tribua- 
mus, aduertendum  eft, hzc  inftrumeta  fciendi  pro- 
prie <Sc  formaliter  inueniri  in  cogitationibus  men- 
tis, feu  internis  aftibus  intelle&us , fundari  veroin 
rebus, vocibus  autem  explicari.  Scientia  enim  in  a- 
ftuquodamintelle&usconfiftit,  velinhabitu,  iu- 
xta  diuerfatacceptionesfcientiae,.a(ftuaiisfcilicet  6c 
habitualis : Sc  ideo  necefle  eft , vt  propria  fciendi  in- 
ftrumenta iu ipfo intclleftu,  &inaftibusipfiifspo- 
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fitafint:  nam,  qtfia  homo  per  difcurfum  fcientiam 
acquirit , & ad  difcurfum  perficiendum  alijs  priori- 
bus operationibus , feu  conceptionibus  rerum  indi- 
get, ideo  huiufmodi  conceptiones  mentis  ita  dilpo- 
iitse  Sc  ordinata:, vt  ad  fcientiam  acquirendam  per  fe 
ac  diref^e  conferant , dicuntur  inftrumenta  fciendi, 
funt  ergo  huiufmodi  inftrumenta  formaliter  in  o- 
perationibus  mentis.  Quia  ergo  mentis  operationes 
vt  redlse  fint  Sc  vera* , effe  debent  rebus  ipiis  propor- 
tionatae,&  commenfuratx,ideo  neceffe  eft  vt  huiuf- 
modi inftrumenta  afiquo  modo  in  rebus  ipfis  fun- 
dentur : explicantur  autem  vocibus , qux  a natura 
data;  funt  ad  ^exprimenda  animi  fenfa , iuxta  illud 
Arifto telis  i.  Periherm.  Sunt  nutem  e*  queetu  voce,  en- 
rutn,qu<tftenti»*utwa,pa]lionuni  nota  : Sc  illud  Cic.  i.  de 
Orat.  Hoc  vnoprxfttmueferit , qnod  loqumur  internos .& 
quod<xprimert  dicendo  [enfetpojjkmus. 

Sic  ergo  dicendum  eft  non  pertinere  adMetaphy- 
ficum  direfte  tradere  inftrumenta  fciendi , Sc  mo- 
dum ac  dilpofitionem  eorum  docere , quam  in  con- 
ceptibus mentis  habere  debent  , vt  apta  fint  ad  fci- 
entiam generadam.  Probatur-argumento  fupra.  in- 
firmato , quia  hoc  fpe&at  ad  munus  Dialefticse  : qua 
ratione  dixit  Ariftoteles  z.lib.  Metaphyf.  c.3.  Abjur- 
dumejf  f unuumfimul  & modum  [cienti*  quartr e.  Quibus 
verbis  docere  voluit(vt  omnes  expofitores  tradunt) 
Diale&icam  ante  alias  fcientias,prxferfim  ante  Me- 
taphyficam  elfe  acquirendam,eo  quod  ad  illam  fpe- 
tftat  modum  fciendi  tradere  : quod  nihil  aliud  eft, 
quam  inftrumenta  fciendi  docere , modum qj  aperi- 
re traftanai  Sc  probandi  res  fcientia:  accommoda- 
tum. Neque  eft  verum  Dialefucam  folum  perfun- 
ctorie, & quoad  an  eft(vt  vocant)ha:c  explicare, tum 
qmd fmt  fei-  qUia  experimento  conftat,  non  folum  tradere  Dia- 
endi  tnfiru  igfticam  leges  refte  definiendi,  argumentandi  aut 
rntnt»^tr»-  Jemonftrandi  , fed  etiam  rationes  harum  rerum: 
nam  etiam  a priori  demonftrat  , cur  reda  definitio 
Sc  argumentatio  tales  conditiones  Sc  proprietates 
requirant,  Sc  fimilia  : tum  etiam  quia  alias  non  fatis 
effetDiale&ica  adfcientiam  acquirendam, fed  opor- 
teret etiamMetaphyficam  praemittere, quod  eft  pla- 
ne falfum , Sc  contra  omnium  fenfum  Sc  vfum.  Se- 
quela patet, quia  nunquam  acquiritur  vera  fcientia, 
nifi  quis  fciat  fe  fcire  : nani  fcientia  effe  debet  perfe- 
ftum  intellectuale  lumen, quod  feipfum  manifeftat, 
alioquinon  erit  omnino  euidens : non  poteft  autem 
fcire,  quod  fua  cognitio  eft  vera  fcientia,  nifi  fciat 
fuam  ratiocinationem  ede  veram  demonftratione, 
quod  fcire  non  poteft, nifi  fciat  quid  fit  vera  demon-' 
ftratio,&  cur  talibus  principijs, talique  forma  ratio- 
cinandi conftare  debeat.  Si  ergo  Dialeftica  horum 
omnium  rationem  non  redderet,  fed  potius  fidem 
ouandam  illorum  poftularet  , non  poffet  ad  veram 
fcientiam  acquirendam  deferuire,aut  effe  fufficiens. 
Et  confirmatur  , quia  demonftratio  non  eft  aptum 
inftrumentum  fciendi,  nifi  cognita  vt  demonftra- 
tio,id  eft  , vt  ratiocinatio  neceffario  concludens  ex 
principijs  certis  Sc  euidentibus.  Nam  fi  quis  confi- 
ciat rationem  qua:  in  fe  fit  demonftratio, ab  ipfo  au- 
tem non  cognofcatur , fed  exiftimetur  ratio  proba- 
bilis , vel  procedens  folum  ex  certis,  non  vero  eui- 
dentibus,  in  illo  non  geiierabit  veram  fcientiam, 
■quia  talis  demoftratio  iicpropofita,  vel  eft  ineptum 
inftrumentum,  vel  non  fatis  applicatum  ad  talem 
effeftum.  Vnde  Dialecftica  ita  tradit  modum  fciendi 
vt  fcientifice  illum  doceat : propter  quod , qui  re&e 
de  illa  fentiunt,  non  tantum  fciendi  modum, fed  et- 
iam veram  fcientiam  illam  effe  exiftimant : hoc  igi- 
tur munus  ad  Dialefticam  proprie  Sc  per  fe  fpeftat, 
Sc  non  ad  Metaphyficam. 

Atque  hinc  etiam  fit  eiufdem  Dialefticse , &non 
Metaphyfica:  effe  huiufmodi  inftrumenta  tradere 
ConjtftuitH.  ^ dirigere,  prout  vocibus  exprimi, aut  confici  poff 
funt  (fub  vocibus  autem  fcripta  comple<ftimur,quia 
quoad  hoc  folum  materialiter  differunt)  imo  nec 
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Diale<ftica  ipfa  direfte  Sc  ex  inftituto  circa  htecver- 
fatur  vt  circa  proprium  obiectum  Sc  materia  fiiam, 
fed  ex  confequenti,&quafi  ex  quadam  concomitan- 
tia hoc  prteftat.  Cu  enim  voces  a conceptibus  orian- 
tur , dum  Dialeftica  conceptus  dirigit  Sc  ordinat, 
confequenter  docet  quibus  verbis  , feu  qua  verbo- 
rum forma  exprimendi  fint  , vt  vim  habeant  fua- 
dendi  ac  demonftrandi  , quod  totum  & per  fecla- 
rum eft,&  ex  ipfo  Dialefticte  vfu  perlpicuum. 

Addendum  vero  eft  , quatenus  hxc  inftrumenta  yxVilf 
fciendi  in  rebus  ipfis  fundantur, eorum  fcientiam  Sc  Metaihyfi- 
cognitionem  plurimum  perfici  per  fcientiam  Meta-  c a f ut  imi* 
phyfica:,  ita  vt  quod  circa  omnes  fcientias  Sc  princi-  tli.,(lr»\  fi- 
pia  earum  Metaphyficam  prxftare  diximus  , pecu-  endi  mftt 
liari  quadam  ratione  circa  Dialecticam  eiufque  mu-  mentd. 
nera  locum  habeat.  Hoc  probat  ratio  dubitandi  in 
principio  polita, ctdeclaratur  in  hunc  modum. Nam 
peculiaruer  pertinet  ad  Metaphyficam  cognitio  ef- 
fentiaty-Aiquid ditatis  vt  ficrdefinitio  autem  cuius  ra- 
tione. n ac  formam  Dialeftica  tradit,  fifitperfefta, 
explicat  rei  effentiam  & quidditatem  , Sc  ideo  dum 
Metaphyfica  tradit  quid  fit  vmufcuiufque  rei  effen- 
tia  Sc  quidditas, plurimum  confert  ad  perfeftum 
definiendi  modum.  Praefertim  quia  non  folum  tra- 
dit Metaphyfica  rationem  effentia:  in  communi,  fed 
etiam  intra  fuam  abftraftionem  varios  effentiarum 
gradus  ac  medos  declarat : ex  quibus  maxime  pen- 
det cognofcere,  quibuspartibus  definitiones  rerum 
conftare  debeant  , aut  quem  modum  definiendi  in 
diftin&is  rebus  ( verbi  gratia, in  fubftantia,vel  acci- 
denti , Sc  in  re  limplici , aut  compofita)tenere  opor- 
teat. Sic  igitur  Metaphyfica  plurimum  perficit  defi- 
niendi artem , quamuis  directe  Sc  ex  inftituto  illam 
non  tradat. Simili  modo  cotingit  circa  aliud  inftrU- 
mentum  fciendi , quod  eft  diuifio,  cuius  leges  Sc  QP- 
ditiones  tradit  Dialeftica : illa;  vero  omnes  fundan- 
tur in  rerum  diftinftione  feu  oppofinone  : agere  ve- 
ro de  vanjs  diftincftionibus  rerum  adMetaphyficam 
pertinet:  nam  idem  Sc  di  uerfum  ad  proprietates  en- 
tis reducuntur , ftcutvnum  oe  inulta  : de  ideo,  dum 
Metaphyfica  diftinftiones  vaiias  rerum  exacte  de- 
clarat,artem  etiam  diuidendi illuftrat.  De  argume- 
tatione  autem  feu  demonftratione  non  videtur  fi- 
milis  ratio , quia  non  fundatur  proxime  in  effentia, 
vel  aliqua  proprietate  entis , iicut  definitio , Sc  diui- 
fio : nihilominus  alia  via, etiam  in  hoc  munere , Me- 
taphyfica Dialefticam  iuuat,  tam  ex  parte  materix, 
qua  ex  parte  formae.  Ex  parte  quidem  materia:, quia 
dumMetaphyfica  fere  omnium  entium  rationes  di- 
ftinguit  ac  feparat,&  generatim  declarat  quid  fit  res 
in  effentia,  quid  etiam  proprietates  : quid  res, quid 
vero  modus:ma'teriam  fubminiftrat  demonftrandi, 

Sc  argumentandi,  feu  potius  exadte  declarat  qualia 
effe  debeant  tam  extrema,  quam  media  demonftra- 
tionis.  Et  parte  vero  formae,  quia  haec  docftrina  ex- 
afte  declarat  Sc  oftendit  omnia  principia  , in  quibus 
omnis  re<fta  forma  argumentandi  nititur, vt  funt  il- 
la, Qu<£ funt  endemvnt  tertio  fint  endem  inter fe.  Nonpoteji 
idem  de ecdmfunul effirnuri  & n.gAtidSc  fimilia. 

Ad  rationes  dubitandi  in  principio  politas  faci- 
lis eftrelponfio ex diftis.  Ad  primam  dedefinitione  ^ enet"  t"» 
refpondetur  , Metaphyficum  quidem  declarare  in 
communi , quid  fit  effentia , Sc  qualis  etiam  fit,  fim-  tent( a 
plexne,  an  compoiita,  intra  fui  obie<fti  latitudinem,  uuntur, 
fuamq;  abftraftionem : Diale&icum  autem  tratftare 
de  modo  quo  a nobis  concipienda  eft  Sc  declaranda 
diftindte  per  definitionem  , rei  effentia  & natura, 
feu  ex  quibus  conceptibus  aut  vocibus  componen- 
da fit  definitio , quasve  proprietates  habere  debeat, 
vt  apta  fit:hsc  autem  munera  diftinfta  funt, quam- 
uis fefe  mutuo  luuent  : nam  Dialeftica  iuuat  Meta- 
phyficam,ficut  modus  fciendi  fcientiam : Metaphy- 
fica autem  iuuatDialefticam  tanquam  generalis  fci- 
entia , quse  proxime  Sc  exatfte  de  rebus  diffent , quas 
Dialettica , vel  fupponit , vel  folum  remote  attingit. 


Atque 


Dijpui.  t Denatura  Metaphyfici, 


Atque  eadem  vere  refponfio  appellanda  eft  ad  alte- 
ram partem  ex  diuifione  , nam  Metaphyfica  tradat 
de  diftindionibus  rerum , prout  in  rebus  ipfis  funt : 
Dialedica  vero  de  modoconcipiendi  «Sc  explicandi 
partitiones  rerum.  Similiter  ad  tertium  membrum 
de  argumentatione  dicendum  eft , quod  licet  Meta- 
phylica  aliquo  modo  demonftret  illa  principia , ea- 
que  reducat  ad  illud  vniuerfalifsimum  , 'Qifodltbtt  tft 
Vtlnontft^euylmpolfibiiteflidtmfimulttfc, &nontjfc , ta- 
men etiamDiafedica  fupponit  fimile  principium, vt 
per  fe  notum, id  eft , non  poffe  idem  de  eodem  affir- 
mari  Sc  negari:ad  quod  fere  omnem  vim  «Sc  formam 
redx  argumentationis  reducit  , vt  illius  proprieta- 
tes,& conditiones  demonftret. 

XXX  Ad  vltimum  membrum  de fcientia  refpondetur, 
Satnuitr*  conhderationem  fcientix,  prout  eft  quxdam  fpiri- 
flatto  «d  tualis  qualitas  mentis , & habitus,  vel  operatio  eius 
quMmjdtn-  talis  conditionis  «Sc  naturx  , multiplicem  efle  poffe. 
uatri  furti-  Vna  eft  mere  fpeculatiua  , qua  contemplamur  quid 
nent.  Iit  talis  res,  «Sc  quas  proprietates  habeat:  «Sc  hxc  con- 
lideratio  , vel  pertinet  ad  eam  partem  Philofophix 
naturalis,  qux  de  anima  rationali  tradat  ? fi  de  hu- 
mana tantum  fcientia  : ‘qux  non  eft  fine  phantafia, 
fit  fermo  : vel , fi  abftrade  «Sc  abfolute  loquamur  de 
fcientia , pertinebit  ad  Metaphyficam,  nam  eft  res 
vel  proprietas  abftrahens  a maieria  fecundum  efle. 
Alia  confideratio  fcientix 'eft ‘quali  pradica  , «Sc  arti- 
ficiofa , quae  non  eft  de  habitibus , fed  de  adibus  fci- 
entixmam  ars  circa  operationes  verfatur : «Sc  folum 
habet  locum  hxc  confideratio  in  humana  fcientia, 
qux  per  compofitiohem  & difcurfum  perficitur , ars 
enim  non  verfatur  circa  fimplicia,  fed  circa  compo- 
fita : nam  fcbpus  artis  eft  dirigere  compofitionem 
aliquam,  vel  concentum  : vnde  forma  artificiofa  ex 
debita  proportione  & compofitione  partium  feu  re- 
rum fimplicium  confurgit : hxc  ergo  fcielitix  dire- 
dio  & confideratio  ad  Dialedicam  fpedat , qux  eft 
ars  fciendi,non  ad  Metaphyficam.  Vt  autem  Diale- 
dica  hoc  munus  exercere  pofsit  , non  oportet  quod 
exade  fpeculetur  totam  naturam  «Sc  effentiam  illius 
qualitatis  qux  eft  fcientia , fed  fatis  eft, quod  fuppo- 
nat  efle  operationem  mentis, &aliquas  eius  proprie- 
tates tradat , quas  ad  veritatem  exade  «Sc  fine  errore 
manifeftandam  requirit,  vt  quod  fit  euidens,  certa, 
Sc  fimiles.  Atque  hxc  cognitio  fcientix  traditur  i 
Dialedico , vt  conftat exlibris  Pofteriorum , eaque 
fufficit  Dialedico  , vt  ad  eam  tamquam  ad  finem 
fuam  artem  «Scfciendi  methodum  dirigat. Alia  deni- 
que confideratio  fcientix  poteft  dici  moralis, quate- 
nus vfus,  vel  exercitium  fcientix  poteft ‘efle  laude, 
vel  reprehenfione  dignum:  quod  munus  ad  mora- 
lem Philofophiam,vel  prudentiam  fpedat. 


SECTIO  V. 


Vtrtim  Metaphyfica  fit  perfclifiimu  fcientia  [pecu- 
l&tiua , 'vcra.que  [apisntia. 

I.  "p  Xplicando  caufarrt  finalem  & vtilitatem  huius 
fcientix, fimul  eflfedum  eius  declarauimus  : nam 
tota  eius  vtilitas  in  operatione  & effedu  eius  polita 
eft  : reliquum  ergo  eft,vt  de  illius  attributis  pauca 
dicamus, qux  ex  materia  fubieda,«Sc  ex  fine  illius  fa- 
cile colligi  poterunt. 

Dico  primo  Metaphyf.  fcientiam  efle  Ipeculati- 
uamomniunlperfedirsimani.Ita  docet  Arift.  libr.n 
c.2.«Sc  lib.2.c.J.&  lib.3.c.2.&  omnes  interpretes.  Eftcg 
fatis  probata  hxc  affertio  ex  didis. Nam  fed.prxced. 
oftendimus, finem  huius  fcientix  efle  veritatis  co- 
gnitionem, Sc  ex  fe  in  ea  fiftere  : fcientia  autem  ex 
hocfine  vocatur  Ipeculatiua,  vt  Arift.  Iib. 6.  docet, Sc 
inferius  fuo  loco  tradabitur.  In  Sed.  autem  prima 
oftenfum  eft  obiedum  huius  fcientix  efle  nobilifsi- 
irium,  tam  in  efle  obiedi,  propter  fummam  abftra- 
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dionem,  quam  in  efle  rei  propter  nobilififimd  fentia* 
qux  comprehendit.  Omnis  autem  fcientia  habet 
nobilitatem  fuam  ex  obiedo  fuo:  eft  ergo  hxc  fcien- 
tia Ipeculatiua, omnium  prxftantifsima. 

Interrogabit  autem  fortafle  aliquis, an  hxc  fcien- 
tia pure  Ipeculatiua  fit , vel  etiam  pradica : vt  enim 
nunc  fuppono , non  repugnat  eandem  fcientiam  vel 
cognitionem  fimul  eminenti  ratione  Ipeculatinam 
efle  Sc  pradicam  : id  enim  Theologi  attribuunt  fci- 
entix diuinx , non  tantum  vt  in  ipfo  Deo  eft,  fed  et- 
iam vt  participatur  a nobis,  vel  pervifionem  cla- 
ram, vel  per  obfcuram  Theologiam  Sc  fidem  : ergo 
etiam  in  fcientijs  acquifitiscSc  naturalibus  efle  pote- 
rit aliqua , qux  hanc  eminentiam  participet , fimul- 
que  fit  fpeculatiua  Sc  pradica.  Quod  fi  alicui  maxi- 
me huic  dodrinx  conuenire  debet.  Primo,  quia  eft 
fuprema  omnium  fcientiartim,  omnibuTque  impe- 
rat, prout  in  prooemio  Ariftoteles  dixit.  Deinde  <£ 
naturalem  Dei  cognitionem,  quantum naturx lu- 
mine fieri  poteft , perficiattex  Dei  autem  cognitione 
pendet  iudicium  redUm  de  agendis : ergo  hocetiam 
iudiciurh  per  hanc  fcientiam  dirigitur , atque  adeo 
ex  ea  parte  pradica  eft.  Et  declaratur  in  hunc  mo- 
dum,nam  hxc  fcientia  demonftrat  attributa  diuina 
qux  naturx  lumine  denionftrari  pbffimt , inter  qux 
funt  efle  fumme  bonum  , efle  vltimum  finem  om- 
nium , efle  primam  veritatem  : ergo  hxc  omnia 
demonftrat  hxc  fcientia  : ergo  etiam  demoii- 
ftrabit  Deum  efle  fuper  omnia  diligendum  , quia 
hoc  debetur  ei  quatenus  fumme  bonus  , «Scvltimus 
finis  efhRurfus  demonftrat  hxc  fcientia  Deum  ha- 
bere omnium  prouidentiam  : efleque  lapientifsi- 
mum  Sc  iuftifsimum : ergo  conlequenter  etiam  do- 
cebit eum  efle  timendum , <&  illi  efle  fidendum  Sc  fi- 
milia:  qux  omnia  ad  mores  Sc  praxim  fpedant.  De- 
nique non  alia  ratione  Theologia  infufa  merito  exi- 
ftimatureminenterpradica,&fpeculatiua,nifi  quia 
fub  altiori  lumine  confiderat  in  Deo  illam  ratio- 
nem finis  vltimi  > confequendi  per  media  moralia 
Sc  pradica : ergo  idem  erit  de  naturali  Metaphyf  vt 
fub  inferiori  lumine  procedit  , feruata  propor- 
tione. 

. Nihilominus  dicendum  eft,dodrinam  hanc  nihil 
habere  pradicx  fcientix  , fed  tantum  efle  contem- 
platricem. Ita  fumitur  ex  Ariftotele,  Sc  alijs  expofi- 
toribus,nam  licet  exprefle  non  attingant  hanc  qux- 
ftionem, tamen  dum  firhpliciter  docent,  hanc  fcien- 
tiam efle  fpeculatiuam,0c  aut  tacent  de  pradica, aut 
'certe  id  negant,  plane  fentiunt  efle  pure  Ipeculati- 
uarrt.  Accedit  quod  Ariftoteles  in  libris  Ethicorum 
'ex  profeflo  difputauit  de  beatudine  hominis  tan- 
quam  de  prima  regula  morahum  adionum : Beati- 
tudo  autem  hominis  confiftit  in  Deo  vt  eft  finis  vl- 
tinius  omnium  , «Sc  linguiari  modo  creaturx  ratio- 
nalis, illa  ergo  confideratio  non  fpedat  adMetaphy- 
ficam  : ergo  nulia  alia  confideratio  fupereft,  fub  qua 
pofsit  hxc  dodrina  efle  pradica.  Quia  fi  eft  pradica, 
maximi  moralis : nam  per  fe  notum  eft, non  efle  fa- 
diuam  feu  dirediuam  operationum  artis  , imo  nec 
adionum  intelledualium,  vt  prxcedente  fedion^ 
didum  eftimoralisautem  non  eft, quia  confideratio 
vltimi  finis  in  ordine  ad  mores  non  eft  munus  eius^ 
fed  moralis  Philofophix,vt  didiim  eft. 

Ratio  autem  a priori  reddi  poteft  ex  differentia 
inter  fupernaturalem  Theologiam,  Sc  hanc  natura- 
lem: qux  ex  differentia  luminis, fub  qub  vtracp  pro- 
cedit,fumenda  eft.Illa  enim  procedit  fub  lumine  di- 
uinx reuelationis  fidei , quatenus  mediate  ac  per 
difcurfum  applicatur  ad  conclufiohes  inprincipijs 
fidei  contentas : fides  autem  non  foiu  reuelat  Deum 
vt  finem  vltimum  omnium  , fed  etiam  fpeciali- 
tef  docet  in  eo  coofiftere  hominis  Beatitudinem: 
ac  proinde  non  folum  reuelat  fides  veritates  fpe- 
culatiuas  circa  Deum,  fed  etiam  pradicas:  imo  et- 
iam fere  omnia  prima  principia  morum  reuelat : 
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Sc  eadem  certitudine, 'atque  ex  fe  eadem  modo  cir- 
ca haec  omnia  verfatur:ex  quibus  difcurrit  Theolo- 
gia, confiderans  non  tantum  fpeculatiue  in  Deo  ra- 
tionem vitimi  finis , fed  etiam  moraliter  in  ordine 
ad  media  quibus  eft  confequendus.  At  vero  Meta- 
phyfica  procedit  tantum  fub  naturali  lumine , quod 
non  eodem  modo,  nec  eadem  certitudine  omnia 
obie&afua  comple&itur  : &ideo  Metaphyfica  non 
eft  habitus  illi  adaequatus,  fed  fub  fpeciali  quadam 
ratione, & abftra&ione  perficit  naturale  lumen  circa 
ea  obiefta  quae  abftrahunta  materia  fecundum  eAe 
vt  diximus.  Et  ideo  de  Deo  folum  fpeculatiue  con- 
fiderat  rationem  vitimi  finis  & fupremiboni,  fcili— 
cet  quatenus  in  fetalis  eft,  talifque  cognofci  poteft 
lumine  natura?  , potius  quantum  ad  4»  eji,  quam 
quantum  ad  qutiefi.  Non  vero  confiderat  praftice, 
quomodo  hic  finis  fit  ab  homine  confequendus,  i- 
mo  nec  in  particulari  attingit  velinquirit  modum, 
quo  Deus  eft  finis  vltimus  hominis,  vel  quo  homo 
ipfe  poteft  attingere  Deum , prout  eft  fuus  finis  vlti- 
mus: quia  hociam  eft  infra  Metaphyficam  abftra- 
ftionem  <Sc  contemplationem  , & ad  Philofophiam 
fpeftat  , imo  fupponit  confiderationem  phyficam 
hominis  , feu  naturalem  philofophiam , quae  mere 
fpeculatiuaeft  : & fpeftat  ad  philofophiam  mora- 
lem, qug  quodammodo, &(vt  ita  dicam)inchoatiu&, 
praftica  fcientia  eft : de  quarum  fcientiarum  diftin- 
ftione  non  eft  hic  dicendi  locus.  Fateor  tame , quod 
fi  de  angelis  prout  in  fe  funt , haberi  poffet  naturalis 
fcientia  Metaphyficf  ,ad  illam  pertineret  non  folum 
naturam  ^orurn  contemplari, fed  etiam  quomodo 
effent  capaces  vitimi  finis  fui,  & in  quo  eorum  bea- 
ti:udo  confifteret , quibufque  medijs  ad  illam  pof- 
fent  peruenire  : quae  fcientia  ex  parte  moralis  effet, 
fimulque  praxim  aliquam  cum  fpeculatione  coniu- 
geret:eftetque  tota  Metaphyfica,  quia  tota  abftrahe- 
ret  a materia  fecundum  effe.  Veruntamen  huiufmo- 
di  fcientia, angelica  potius  effet, quam  humana  : nos 
enim  de  angelorum  Beatitudine  vix  aliquid  poffu- 
musnifiper  analogiam  ad  noftraminueftigare  •,  dc 
ideo  Metaphyfica  prout  in  nobis  eft,  mer6  eft  fpe- 
culatiua  omni  exparte  > & ad  moralia  feu  praftica 
non  defcendit. 

Dico  z.Metaphyf  non  folum  fcietia  eft , fed  etiam 
naturalis  fapientia.  Hanc  affertionem  ponit , de  ex 
profeffo  probat  Arift.lib.  i.  cap.  i.  & z.&lib.j.cap.  i. 
Qui  primum  fupponit  effe  in  nobis  aliquam  virtu- 
tem intellectualem  qua?  fit  fapientia  : quodetia  do- 
cuitidem  Arift.6.Eth.  c.z.  &fequent.  Eftqj  commu- 
nis omnium  fapientium  confenfus  : nam  fi  nullus 
habitus  hominis  effet  fapientia, nullus  hominum  fa- 
piens  dici  poffet, nam  fapiens  afapietia  eft  & dicitur, 
nonn.  eft  homo  fapiens  a natura , nec  ex  fola  poten- 
tia feu  facultate, vt  eft  per  fe  notum, alias  omnes  ho- 
mines effent  fapientes:  fed  fapiens  fit- homo  aliquo 
vfu,&  habitu  aut  virtute : eft  ergo  fapientia  habitus. 
Rurfusexipfa  voce  & omnium  fenfu  conftat  figni- 
ficare  habitum  ad  intellectum  pertinentem  , non 
quemcunque, fed  perfeftum,  quique  virtus  intelle- 
ctualis fit,  & valde  perfefta.  Quod  optimo  difcurfu 
probat  Ariftoteles  in  prooemio  cap.  ».  diftinguens 
experientiam  ab  arte,  6c  artem  a fcientia , qua?  pro- 
pter fe  qua?rkur,&in  eaufarumacprincipiorum  co- 
gnitione verfatur:&  concludens  fapientiam  effe  de- 
bere aliquam  huiufinodi  fcientiam. 

Eft  autem  hoc  loco  aduertendum,fi  attendamus 
vulgarem  fermonem, interdum  videri  hoc  fapientif 
nomine  fign  ificari,  non  vnum  determinatum  habi- 
tum in telleClus, fed  reCtitudinem  quandam  intelle- 
ctualem ad  bene  iudicandum  de  rebus  omnibus, 
confurgentcm  ex  perfeCta  confecutione  fcientia- 
rum omnium,  ad  eum  modum  quo iuftitia in  vna 
acceptione  non  fignificat  vnum  lingularem  habitu, 
fed  concenuum  &.  reCtitudinem  omnium  virtutum 
voluntatis.  Atque  ad  hanc  fapienti*  acceptionem 
Fran  c.Suar.Metaph.Tom.I. 


videturoptime  accommodari  defcriptiones  illae  Ci- 
ceronis:  S4pttnti4 tjl  mum dmnArum  4tqut  bHmtnar&m  © 

(tuftrnmqut  quibat  h<&  rtt  contmnw  , jtitnu4.  Atque  x-9P(i,,‘ 
eodem  fenfu  videntur  de  fapientia  locuti  antiqui 
philofophi,  qui  de  ratione  fapienti*  aiebant  effe,  vt 
omnium  rerum  fit  cognitio  , etiam  vfque  ad  infi- 
mas fpecies,  & omnes  proprietates  earumthoc  enim 
non  fit  vna  fcientia,  fed  omnium  cOlleCtione.  Imo, 
fi  de  homine  fitfermo  , neque  per  omnes  fcientias 
fimul  fumptas  tam  exaCtam  rerum  omnium  cogni- 
tionem affequitur  : & idedipfi  aiebant  non  effe  in 
homine  veram  fapientiam, fed  fucatam : nos  autem 
verius  dicimus  efle  in  homine  veram  fapientiam, et- 
iam naturalem, fed  humanam,  acproinde  valde  li- 
mitatana.Alio  vero  modo,  magifque  apud  fapientes 
vfitato,  fumitur  fapientia  pro  aliquo  peculiari  habi- 
tu,idt£  dupliciter:eft  enim  quaedam,  qua?  dicitur  fa- 
pientia fimpliciter  :aliaqux  tatum  fecundum  quid: 
illa  eft  quodammodo  vniuerfalis,  non  prxdicatio- 
ne,aut  omnium  colleftione,  fed  eminentia  <Sc  virtu- 
te, vt  ltatim  declarabimus:hsc  eft  particularis , non 
tantum  habitu, fed  etiam  materia, & virtute.  De  hac 
pofteriori  fapientia  eft  longus  fermo  Socratis  apud 
Platonem,  dialog.  3.  feu  de  fapientia,  vbi  diftinguic 
fapientiam  artificum , & gubernatorum , & fimiles. 

Et  hoc  eodem  modo  videtur  dixiffe  Paulus  i.  Co- 
rinth.^.F/ fxpiens 4nbiuttnt.fnnd4mtntkm pofiti  Dicitur 
enim  fapiens  in  aliquo  genere,vel  materia, qui  fcien- 
tiam vel  artem  quae  circa  eam  verfatur,  perfefte  no- 
uit , & per  fupremas  caufas  illius  generis,  vt  notauit 
D.Tho.z.z.q.4?-art. j.Alio  denique  modo  (vt  ibidem 
aitD.Thom.)  quaedam  particularis  fcientia,  feuin- 
telle&ualis  virtus  dicitur  fapietia  fimpliciter , 6c  hoc 
modo  vfus  eft  Ariftoteles  hac  voce,  hb.  6.  Ethic.  loco 
citato, & in  prxfenti:&  hoc  fenfu  tribuit  Metaphyfi- 
cx  hanc  dignitatem  fapientia:. 

Secundo  ad  hoc  probandum  fubijcit  Ariftoteles  VIII. 
cap.z.conditiones  fapienti*  , quarum  aliquae  com-  Aliquot  f** 
munes  illi  fimtcum  alijs  fcientiisfpeculatiuis : ali* 
vero  funt  illi  propri* : & illae , qux  communes  effe 
videntur , ita  accipiendae  funt,vt  fecundum  quanda 
eminentiam,  & fingujarem  perfe£ttonem,  fapienti* 
conueniat. Prima  ergo  conditio  eft , fapientiam  ver- 
fari  circa  omnia,  effeque  omnium  fcientiam,  vt  pof. 
fibile  eft.  Haec  conditio  fatis  eft  k nobis  expolita  in 
feft.z. ratio  vero  eius  conftabit  ex  dicendis. 

Secunda  conditio  fapienti*  ab  Ariftotele  polita  IX. 
eft,vt  in  rebus  difficilioribus  &4fenfibus  remotio-  Sttund*. 
ribus  verfetur  : nam  ea  cognofcere , qux  omnibus 
funt  obuia,quxue  fenfibus  percipiuntur,  non  ad  fa- 
pientes, fed  ad  quofcunque  vulgares  homines  fpe- 
«ftat.  Hxc  autem  conditio  intelligenda  videtur  de 
cognitione  rerum  difficiliorum  , quanta  homini 
pofsibilis  eft : non  enim  fpeftat  ad  hominis  fapien- 
tiam altiora  fe  quxrere , Sc  qu*  lumine  naturali  co- 
gnofci non  pofsint , quales  fiint  futurorum  contin- 
gentium euentus,  &.  fimilia,qux  per  humanam  fcie- 
tiam  velle  cognofcere, non  fapientia  eft,  fed  temeri- 
tas. Sapientia  igitur  humana  in  rebus  altioribus  ac 
difficilioribus  iuxta  ingenij  humani  capacitatem 
verfatur. 

Tertia  conditio  eft  vt  fit  certifsima  cognitio : fub  X. 
qua  conditione  etiam  euidentia,<5echaritas  compre-  Tertia. 
henditur:quia  naturalis  certitudo, de  qua  fermo  eft, 
exeuidentia  nafcitur,eique  commenfuratur.  Ratio 
autem  perfpicua  huius  coditionis  eft,  quia  fapientia 
fignificat  perfeftam  fcientiam, & eximiam  cognitio- 
nem : maxima  autem  perfeftio  cognitionis  humanae 
in  certitudine, <Sc  euidentia  polita  eft. 

Quarta  conditio  eft  vt  fit  aptior  ad  docendum,  xl. 
caufafque  rerum  tradendas.  Hoc  ipfum  lignificaue-  Quarta, 
rat  Ariftoteles  c.i.  dicens, lignum  fapientis  effe  poffe 
docere,  & ad  fapientem  pertinere  caufas  rerum  co- 
gnofcere,ac  tradere.  Item  in  vnaquaque  arte  vel  fci- 
entia illum  fapientioremexiftimamus  , qui  rerum 
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caufas  intimius  & vniuerfalius  comprehendit.  De- 
nique humana  cognitio  tunc  perfeftior  elljcura  cau- 
famaffequitur,alioquifemper  eft  imperfe&a  : cuius 
fighum  eft: , quia  inquirentis  animus  non  quiefcit, 
donec  caufammueniat.  Igitur  fapientia  Iimpliciter 
illa  erit, qua:  rerum  caufas  aitiores  Sc  vniuerfaliores 
affequitur  ; vnde  etiam  fietvt  aptior  fit  ad  docen- 
dum. 

Quinta  eft,  talem  fapientiam  maxime  dignam  efi- 
fe  qua:  propter  fe , fciendique  caufa appetatur  : hoc 
enim  ad  dignitatem  pertinet, vt  per  fe  confiat : cum 
ergo  fapientia  dignitatem  quandam,&excellentiam 
inter  fcientias  obtineat , non  eft  dubium,  quin  in  eo 
genere  fidentiarum  collocada  fit  qua:  propter  lpfium 
fcire  quaeruntur  : Sc  quod  in  eo  habeat  fupremum 
quendam  <Sc  excellentem  gradum , atque  adeo  quod 
propter  fie  fit  maxime  expetibilis. 

. Sexta  proprietas  fapientia:  eft  pratefte  aliis , potius 
quam  eis  nuniftrare  : quod  etiam  eft  confonum  di- 
gnitati eiusrquo  autem  fienfiu  accipiendum  fit,ftatim 
declarabo. Solum  circa  has  proprietates  aduerto  A- 
nftotelem  in  eis  afisignandis  fere  non  loqui  de  fiapie- 
tia,  fied  de  fapienteffubinteiligit  tamen  eam  feientia 
efte  fapientiam, ratione  cuius  fapientia:  hx  conditio- 
nes conueniunt.  Quod  fi  quis  dicat,  non  conuenire 
has  proprietates  fiapienti, ratione  vnius  fidentia:,  fied 
ratione  Omnium, vel  plurium  fimul:  refpondendum 
eft  id  nunc  fuperefte  oftendendum  , probando  has 
conditiones  reperiri  in  feientia  Metaphyfica:, fimul- 
que  oftendetur  efte  vnam  quandamficientiam,  qui 
omnibus  illis  attributis  alijs  pr^emineat,ideoque  fit 
fapientia, lllamque  efte  Metaphyficam. 

Tertio  igitur  loco  probat  Arift.di&o  cap.z.  has  o- 
mnes  conditiones  m Metaphyft.  reperiri.  Primam 
quidem,  quia  pile  quodammodo  nouit  fubieda  o- 
mnia  qui  praeditus  eft  feientia  vniuerfafi  : fied  Me- 
taph.  eft  vniuerfalifsima  fcientia:ergo  eft  feientia  re- 
rum omnium  eo  mode  quem  fapientia  requirit, fci- 
licet  quantum pofsibile  eft.  De  hac  conditione  fiatis 
dictum  eft  fiupra, fied. z.Sc 'ex  ibi  ditiis  colligere  licet, 
duobus  vel  tribus  modis  agere  Metaphyficam  deo- 
mnibus  rebus.  Primo  confufie  Sc  in  communi , qua- 
tenus agit  de  rationibus  entis  communibus  omnib. 
rebus,  aut  omnibus  fiubftantijs,  vel  accidentibus,  Sc 
cpnfequenter  de  primis  Sc  vniuerfialifisimis  princi- 
piis, in  quibus  omnia  principia  reliquarum  fidentia- 
rum aliquo  modo  fundantur.Secundo  in  particula- 
ri de  rebus  omnibus  vfque  ad  proprias  differentias, 
Sc  Ipeciesj  quod  aliqualiter  verum  eft,  non  tamen  ae- 
que nec  eodem  modo  in  omnibus:  nannn  rebus  vei 
rationibus  rerum , quae  abftrabunt  a materia  fecun- 
dum efte,  id  eft  iimpliciter  verum  ex  parte  ipfiarum 
rerum:  limitatur  tarne  ex  imperfectione  intellectus 
noftn.  Itaque  Metaphyfica  humana  (de  qua  trafta- 
mus)dehis  demonftrat  &difterit,  quantum  huma- 
num ingenium  naturali  lumine  poteft.  In  rebus  au- 
tem quse  fenfibilem,aut  mtelligibilem  materiam  feu 
quantitatem  concernunt,  non  eft  id  iimpliciter,  ve- 
rum, etiam  ex  parte  ipfiusfcientite,  fied  quatenus  in 
eisrepenuntur  tranficendentalia  prxdicata  , veleis 
aliquo  modo  applicantur  Metaphyfica:  rationes  Sc 
media  abftrahetia  k materia , vt  per  ea  aliquid  de  eis 
demonftretur.  Tertio  addere  poffurnus  hanc  fiden- 
dam agere  de  omnibus  non  in  fe,  fied  in  caulis  fuis, 
quia  difputat  de  vniuerfialifisimis  caulis  rerum  om- 
nium, Sc  prsefiertim  de  Deo. 

Poftetergo  inquiri,  quinam  ex  his  modis  ad  ra- 
tionem fapientia:  fiufhciat,  Sc  confiequenter  qua  ex 
parte  Metaphyfica, fapientia  fit,  vel  anfiolumfit  fa- 
pientia, prout  omnes  hos  modos  comprehendit.  Ad 
quod  breuiter  dicendum  videtur,  Metaphyficam 
requirere  totam  illam  amplitudinem  & cognitio- 
nem, vt  fit  abfolute  & iimpliciter  fapientia.  Etenim 
fi  quis  ex  Metaphyfica  ficiat  communem  rationem 
emis  in  quantum  ens,  &*eius  attributa  ac  principia, 


habet  quidem  inchoa  tam  fapietttiaM  , qEAndoqui- 
dem  principia  tenet  vniuerfialia  > quibus  poteft  ali& 
principia  confirmare  & diiudicare.  Item,  quia  habet 
quandam  fidentiam,  vel  fcietia:  partem  per  fefie  val- 
de appetibilem, & fcitu  dignifsimam,&  ad  alias  om- 
nes fcientias  vtilifsimamj  Sc  quodammodo  necefta- 
riam:eftet  ergo  illa,  aliqualis  fapientia.  Num  tamera 
poffet  dici  fapientia  iimpliciter:  qua:  enim  eft  fimpli- 
citer  fapientia  fine  Dei  cognitione Ttem,  quia  ens  iti 
quantum  ens, in  eo  praecifie  fiftendo , licet  in  ratione 
obiedti  fcibilis  fit  fatis  perfe&um  propter  eius  ab- 
ftradionem,  fiubtilitatem,  cSc  tranficendentiam,  ta- 
men in  efte  rei  habet  minimam  perfedionem , nam 
maior  eft  in  determinatis  entibus : ad  rationem  au- 
tem fapientia;  non  fiatis  eft  obieftum  fcibile  fine  di- 
gnitate rerum  qua:  fciuntur.  Tamen  fi  in  nomine 
vim  faciamus, certeMetaphyfica, fi  fti  ea  entis  abftra- 
difsima  ratione  fiftat  non  erit  fiatis  fiapida  fcietia,  vc 
fapientia  fimpliciterpofsit  appellari. E contrario  ve- 
ro fi  fingeretur  Metaphyfica  qua:  de  Deo  ,&  non  de 
ente  tra&aret  , illa  quidem  plus  aliquid  haberet  de 
ratione  fapientia:, tum  propter  nobilitatem  obiens 
quod  re  ipfa  non  minus  abftraftum  eft  quam  ens,  li- 
cet non  praedicatione  aut  vniuerfalitate,  tum ob  iu- 
cunditatem , quam  maxime  habet  adiunftam  talis 
contemplatio  , tum  denique  ob  virtualem  conti- 
nentiam&  caufialitatem,ex  qua  fit  vt  talis  Dei  cogni- 
tio facile  pariat  aliarum  rerum  cognitionem.  Ve- 
rimtamen  huiufmodi  cognitio  Dei  exafta  ac  demo- 
ftratiua  non  poteft  per  naturalem  Theologiam  ob- 
tineri, non  cognitis  prius  communibus  rationibus 
entis,  fiubftantix,caufi3e,&  fimilibus,quia  nos  no  co- 
gnoficimus  Deum,nifi  ex  effedibus  , Sc  fub  commu- 
nibus rationibus,  adiunctis  negatiomb.  quibus  im- 
perfeftiones  excludimus. Et  ideo  fieri  non  poteft  vc 
Metaphyfica  fit  lapientia  fub  poftrema  ratione , nili 
etiam  primam rncludat.Si  aute  fingatupMetaphyfica 
quf  ex  primo  Sc\  fieciido  modo  cognoficedi  omnia  h,a- 
beat,quf  cunq;  neceftaria  fiunt  ad  cognofcedumDcu* 
eumque  primario  attingat  &contempletur,illa  qui- 
dem dici  poffet  fapientia,  abfolute , etiam  fi  de  alijs 
rebus  parum  aut  nihil  in  fpecie  cognofceret:  elfiet  ta- 
men valde  imperfe<fta,&  mutila  fapientia, quam  ne- 
cefte  elfiet  multa  etiam  de  Deo  ignorare , autimper- 
fe<fte  attingere : quia  cumDeusexeffe&ibHScogno- 
fcatur  ignoratis  prateipuis  effe&ibus  , neceftariunS. 
elfiet  etiam ipfius  Dei  cognitionem  efte  diminutam. 

Et  propter  hanc  caufam  merito  Ariftoteles  , non 
partem  Metaphyfica: , fied  totam  illam  appellauit  fa- 
pientiam iimpliciter , quam  dixit  efte  vnam  tantuna 
6.Ethic.cap.7.&  Diuus  Thomss  articu- 

lo fecundo. 

Secundam  conditionem  fapientia:  in  Metaphyli-  ^Yi 
oa  reperiri  probat  Ariftoteles , quia  tra&at  de  rebus 
maxime  vniuerfalibus  , Sc  k fenfu  remotifisimis: 
hxc  autem  fiunt  nobis  cognitu  difficillima  : nam 
cum  -noftra  cognitio  a fienfiu  oriatur , quod  a fenfu 
Iongifisime  abeft  , difficile  in  noftram  intelligen- 
tiam  cadit.Hinc  vero  occalione  fumpta , folent  hoc 
dilputare  interpretes  , an  intelle&us  nofter  in  hoc 
ftatu  direfte  cognofcat  fingularia , vel  vniuerfialia 
tantum  :Sc  an  inter  ipfa  vniuerfialia  facilius  cogno- 
fcat ea  qua:  minus  communia  fiunt,  vt  fpecies  vlti- 
ma , &ideo  verum  fit  quod  hoc  loco  ait  Ariftote- 
les: Vniuerfalifsima  ejfi  cognita  dtffuHUm a.  Veruntamen 
prior  ex  his  quxftiombus  omnino  aliena  eft:  a prse- 
fibnti  inftituto:  quid  enim  refert  ad  dignitatem  Me- 
taphyfica: feientia: declarandam,  autadpr^edidium 
Ariftotehs  textum  intelligendum , quod  lingulare 
direfte  cugnofcaturab  intelleftu,  nec  ne?  hxc  er- 
go qua:ftio  omnino  eft  a nobis  in  proprium  lo- 
cum , hoc  eft , in  fidentiam  de  anima , remittenda. 
Speramus  enim  fore  vt , adiuuanteDeo,  illius  et- 
iam feientia:  difputationes  pro  viribus  elaboratas 
aliquando  tradamus,  Quod  fi  id  aftequi  ^onpotue- 
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erimus  ,fufhcient  quae  i grauiffimis  autoribus  de 
prxdifta  quxftione  ha&enus  tradita  funt : ftatui 
enim  de  nullare  extra  proprium  locum  , aut  omni- 
no extra  methodum  differerc  : etiam  fi  omitten- 
da prorfuc  talis  difputatio  fit  : minoris  enim  in- 
commodi eflfe  cenfeo  aliquid  facere,  quam  impor- 
tune peregrinis  quxftionibusaliunde  vocatis , luci- 
dam ac  diftinftam  methodum  obfcurare  6c  confun- 
dere. 

Atque  eadem  fere  ratio  eft  de  pofteriori  qux- 
ftione , quamidcirco  etiam  omittam  , attingendo 
tantum  id  quodneccffe  eft,  vt  fenfus  Ariftotelis  in 
citato  loco  intelligatur,  ne  fibi  ipfi  repugnare  vi- 
deatur. Etenim  libr.j.  Phyficorum  ftstim  in  initio 
tiliut itgno-  ait,  in  fcientia  progrediendum elfe  ab  vniuerfalio- 
fiat  ntfitr  ribus  ad  particularia,  quia  incipiendum  eft  anotio- 
ribus  nobis, & vniuerfaliora, notioranobisfunt;  hic 
vero  aithanefeientiam  elfe  de  rebus  difficillimis,  eo 
quod  fit  de  vniuerfalifsimis,  qux  funt  hominibus 
cognitu  difficillima.  Quam  apparentem  contradi- 
ftionem  itaD.Thom.  j.Metaphyf.  cap. z. Ieft.  t. con- 
ciliat vtintelligamusAriftotelemi.  Phyf.  locutum 
qualiter  eon  fuifle  dcfimplici  tantum  apprehenfione , & imper- 
c°Sn^>one  rerum  vniuerfalium  , hic  vero  de 
fcicntifica  cognitione , & complexa  , qua  proprias 
t '/  Cl  *•  rationes  vniuerfalium  diftin&e  cognofcimus,  eo- 
rumque  proprietates  de  illis  demonftramus.  Non 
enim  femperea,qux  facilius  in  mentem  veniunt  per 
fimplicem  apprehenfionem  , facilius  etiam  intime 
penetrantur  <Sc  cognofcuntur  : quid  enim  facilius 
apprehendimus  quam  tempus, motum,  dcfimilia? 
Quid  vero  difficilius  inquiritur  quoad  exaftam  co- 
gnitionem,tam  rationisformalis,  feu  entitatis , qua 
proprietatum  talium  rerum  f Sic  ergo  vniuerfaliora 
dicuntur  notiora  nobis  quoad  fimplicem  & imper- 
feftam  apprehenfionem  , quoad  an  tji.  ( vt  fic  di- 
cam)quis  enim  non  facilius  concipiat  hanc  elfe  ar- 
borem, quam  fitne  pyrus, aut  ficus  i Ad  hos  enim  v- 
jiiuerfaliores  conceptus  confufos  , & imperfeftos 
paucioribus  indigemus  , & ideo  facilius  illos  for- 
mamus. Dum  tamen  illorum  exactam  cognitio- 
nem inquirimus  , difficilius  eam  afiequimur  , eo 
quod  fine  kfenfibusremotiores,  vt  hic  dixit  Arifto- 
tcles. 

Huic  autem  expolitioni  folum  obftare  video, 
oi  'tn*  quodAriftotclesi.Phyfic.  non  videtur  tantum  loqui 
tcntra  \ - ruc^  * imPcrfeft*  vniuerfalium  apprehen- 
cedentem  ^iones  fcd  he  fcicntifica  cognitione:  nam  ex  ea  faci- 
tonciliatie-  litate  cognofcendi  vniuerfaliora  colligit  ordinem 
3 em.  in  fcientia  feruandum:  fcientia  aute  non  debet  pro- 
cedere a notiorib.  quoad  apprehenfione, fed  quoad 
eam  cognitionem  quae  per  fcientiam  haberi  poteft: 
nam  fi  fcientifica  cognitio  difficilior  eft  , nihil  fere 
conferet  quod  fimplex  apprehenfio  facilior  fit , vt 
iuxta  conuenientem methodum  ab  huiufmodi  re- 
bus fit  incipiendum.  Adde  ipfa  experientia  confla- 
re etiam  in  cognitione  fcietifica  facilius  cognofcira- 
tiones  communes, qu^m  proprias, vt  ens  mobile  aut 
naturale, qu^mccelum,velhominem:  & rationem 
entis, quam  rationem  fubftantix,  vel  accidentis.  Et 
ratio  etiam  id  fuadet,  nam  in  fcientia  perfe&  dirc- 
fte  intenditur  diftinfta  cognitio  tameflentix,  quam 
proprietatum  vniufeuiufqj  rei,  vel  rationis  forma- 
lis : & vniuerfalia  ipfa  non  tra&antur  aut  fciuntur, 
per fe loquendo, vt  tota  vniuerfalia  feu  potentialia 
funt,  fub  qua  ratione  ipforum  diftin&a  cognitio 
pendet  ex  cognitione  rerum  inferiorum : hxc  enim 
eft  veluti  reflexiua  cognitio  6c  diale&ica,  quia  illa 
proprietas  feu  ratio  totius  potentialis  per  intelledtft 
potius  conuenit,quamreipfa:fciuntur  enim  huiuf- 
modi vniuerfalia  in fcientiis propriis  acrealibusfe- 
eundum  proprias  aftuales  effentias,  Sc  proprietates 
illis  eonfentaneas , &.  adxquatas : fic  autem  facilius 
fciuntur  vniuerfaliora,  quia  ab  eis  omnino  pendet 
cognitio  minus  vniuerfalium  : non  ?ero  e contra- 
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rio, quia  vniuerfaliora  funt  de  ratione  inferioris,  & 
non  econuerfo.  Atque  haec  obie&io  non  folum  vi- 
detur concludere,  Ariftotelemin  i.  Phyfico.  defeien- 
tifica  cognitione  vmuerfaliorum  fuifie  locutum, fed 
etiam  falfura  elfe  haec  vniuerfaliora  elfe  difficiliora 
cognitu. 

Quapropter  nonnulli  volunt  Ariftotelem  hoc 
loco  non  de  vniuerfalibus  rationibus,  fed  de  vni- 
Uerfalibus  caufis  fuifie  locutum , id  eft , non  de  vni- 
uerfalibusquxinprxdieando  vocant,  de  quibus  in 
primo  Phyficorum  fuerat  locutu  s,  & de  quibus  pro* 
cedit  difcurfusfa&us,  fed  de  vniuerfalibus  in  cau- 
fando,  vtfuntDeus, &intdligentix.  Dequibus  vi- 
detur etiam  refte  intelligi ratio  Ariftotelis, fcilicet 
quia  vniuerfalia  funt  a fenfibus  remotifsima:  hoc  e- 
nim  eft  verum  de  vniuerfalibus  in  caufando,  de 
exteris  vero  minime:  nam  cum  hsec  fint  etiam  in 
fingularibus  materialibus , non  videntur  a fcnfu  re^ 
motamamhocens,  vel  hxc  fubftantia  obiicitur  fen- 
fuijficuthocanimalvelhic  homo,vnde  vniuerfa- 
liora prxdicata facilius  obiiciunturfenfibusratione 
fuorum  propriorum  fingularium,  qii4m  mimis  v- 
niuerfalia  , &ideo  facilius  cadit  in  intelle&um  no- 
ftrum,faltemex  partenoftra  animal,  quamhomo, 

& fubftantia  quam  animal, & fic  de  aliis : quia, regu- 
lariter loquendo,  & iuxta  ordinarium  modum,  quo 
nobisapplicanturobieftalenfibilia,  facilius  impri- 
munt fenfibus  fpeciesfeu  phantafinata  horum  fin- 
gularium. 

Nihilominus  hxc  expofitio  reiicitur  communi- 
ter ab  interpretibus  Ariftotelis,  licet  enim  fatean-  Refutatur. 
tur  di&um  Philofophi  elfe  verum  etiam  de  vniuer- 
falibus caufis : docent  tamen  eum  proprie  locutum 
fuilfc  de  vniuerfalioribus  praedicatis  : tum  quia 
hsec  proprie  & fimpliciter  dicuntur  vniuerfalia: 
tum  etiam  quia  reuera  etiam  ex  ea  parte  qua  Meta- 
phyfica  traftatde  ente  <&  fubftantia  vt  fic  , eft  dif- 
ficilior exteris  fcientiis.  Et  in  hxc  etiam  prxdicata 
caditratio  Ariftotelis,  quod  fcilicet  longius  abfunt 
k fenfibus  fecundum  fuam  abftra&ionem  & prx- 
cifam  rationem  : hx  namque  communes  rationes 
non  habent  propria  lingularia  ,fed  mediis  rationi- 
bus miniis  vniuerfalibus  ad  lingularia  defeen- 
dtmt. 

Alias  refponfiones  alferunt  expofirores  tam  in 
hunc  Metaphyficx  locum, quam  in  illum  Phyficor. 

& fuper  j.lib.Pofter.capit.2.&lib.  2.  capit.  1 5r.  & iS. 

vbi  etiam  Ariftoteles ait  vniuerfalia  eflenaturxno-  'f  conf,‘,a' 
r . , . „ . aitr.edui  e% 

tiora,  lingularia  nobis.  Quibus  omifsisin  priori  re-  D Thcmi 

fponlioneperliftendum  cenfeo,  fi  paululum  tamen 
explicetur.  Dicendum  ergo  exiftimo  Ariftotelem  in 
libr.i.Phyficoruinlocutum  fuilfede  ordine  doftri- 
nx,  in  qua  dicit  elfe  incipiendum  ab  vniuerfaliori- 
bus, quia  nobis  funt  notiora  quoad  fimplicem  <Sc 
coufuf&m  cognitionem  eorum,quatenusfuntqux- 
dam  tota  potentialia  & vniuerfalia. Nec  refert  quod 
in  fcientiis  non  intendatur  cognitio  confufa,fed  di- 
ftinfta  ,quia  Ariftoteles  non  dicit  vniuerfaliora  efie 
notiora  ea  cognitionequf  per  fcientiam  intenditur, 
fed  ea  potius  quximperfeda  fupponitur  , vt  per  fci- 
entiam perficiatur.  In  hoc  vero  loco  Metaphyficx 
non  agit  Ariftoteles  de  ordine  doftrinx  & nobis  ob- 
feruando,fed  dcperfefta  fcientia  ipforum  obiedlo- 
rum  obtinenda,  dchoc  modo  ait  vniuerfaliora  efie 
cognitu  difficiliora.  Quod  tamen  non  afierui:  fim- 
pliciter,  fed  cum  hac  limitatione  fire  : quia  contin- 
git interdum  vniuerfaliora  elfe  etiam  quoad  perfe- 
ftam  cognitionem  nobis  notiora:  quia  difficul- 
tas,qux  ex  parte  abftra&ionis  in  eis  eft,  poteft  ali- 
unde compenfari:  quo  modo  ens  naturale  vtlic,  eft 
nobis  notius  quam  ccelum,  &ens  quam  angelus. 

Non  obftanteautem  caiimitatione,  concludit  Ari- 
ftoteles hanc  fcientiam  efie  de  rebus  difficillimis, 
quia  in  ea  tata  eft  abftra&ro  vt  omnino  prxfcindat,- 
k materia,  <Sc  ab  a&ionibus  & proprietatibus  fenii- 
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bilibus  vt  tales  funt,  & Ideo  nihil  in  eius  obie&o  elfe 
poteft, vnde  difficultas  ex  tanta  abftraftione  proue- 
niens  tollatur : atque  hxc  fatis  fintde  illa  fecunda 
conditione.  * 

Circa  tertiamconditionemfapientixmerito  du- 
bitari poteft  , quomodo  huic  doftrinx  conueniat, 
fcilicet,elfecemfiimam.  Etratio  difficultatis  potif- 
lima  oriturexfcientiis  Mathematicis,  quae  videntur 
multo  certiores,  cum  ex  priucipqs  euidentifsimis, 
imo&  fenfu  notifsimis  procedant.  Vnde  idera  Ari- 
ftoteles lib.a.Metaphyf.cap  j.  text.  i6.fignificat  mo- 
dum procedendi  Ma.hsmaticx  elfe  accuratilli- 
mum,  Sc  certiffimum,eo  quod k materia  & muta- 
tione abftrahat,  & qua  non  abftrahxt  Philofophia, 
Sc  licet  Metaphyfica  videatur  abftrahere,  fi  res  de 
quibus  traftat,  conliderentur , prout  tamen  in  no- 
bis eft,non  videtur abflrahere,  quianon  confiderat 
de  rebus  il  is,  nili  ex  effeftibus  fenfibihbus  qui  in 
ma  ena  vertantur.  Vnde  idem  Ariftotei.hb.  2.text.i. 
ait  res  not;f  imas  natura  fua  effe  nobis  ignotas,  quia 
intellectus  nofter  ita  ad  eas  comparatur  licut  vef- 
pertilionis  vifus  ad  lucem  Solis,  fit  confirmatur, 
nam  humana  cognitio  i lenfu  nc  pit,  *nde  perfen- 
fum  acc  pit  claritatem  dc  certitudinem:  quo  ergo 
fuerit  cognitio  de  rebus  i fenfu  remotior  , co  e- 
rit  minus  certa : licut  ergo  ex  hoc  principio  colligit 
Ariftoteles  fupra  hanc  fcientiam  elfe  difficillimam, 
ita  colligere  potuit  effe  incertiflimam.  Imo  hxcduo 
videntur femper  effe coniunfta , difficultas  videlicet 
Sc  incertitudo,aut  minor  certitudo  : fi  ergo  hxc  fci- 
entta  eft  maxime  difficilis,  erit  confequenter  minus 
certa. 

Diftinguendx  videntur  dux  partes  huius  doftri- 
nx:  vnaeft,quxde  ente  vtens  eft,  eiufque  princi- 
piis Sc  proprietatibus  dilferit.  Altera  eft  qux  traftat 
dealiquibuspeculiaribus  rationibus  entium,  prx- 
fertim  de  immaterialibus.  Quoad  priorem  partem 
non  dubium  eft,  quin  hxc  doftrinalit  omniumcer- 
tifnma,quodfatiseftvt  hxc  proprietas  ipfi  abfolu- 
te  Sc  fimpliciter  tribuatur:  nam  quoties  comparatio 
fit  inter  habitus, fecundum  id  quod  in  eis  eft  optimu 
dc  maximum,  fieri  debet,  vrfumitur  exj.Topic.  ca- 
pit. 2.  ficergo  Ariftoteles  in  difto  procernio  abfolu- 
teait,  hanc doftrinam  effe  certiflimam,  & videtur 
loqui.de  illa  prout  innobis  eft.  ttratioeius  eft  opti- 
ma, dc  procedit  de  hac  fcientia  quoad  hanc  partem, 
fdlicet>quiaeafJentia  eft  certiiiimaqux  circa  pri- 
ma pnacipia  maxime  verfatur,  dcquxex  pauciori- 
bus remcoficit;ita  vero  fehabethfclcientia;quia  ta- 
lisfcientiamagiseftindependens,  habetque  princi- 
pia notiora , ex  quibus  alia  principia  robur  Sc  certi- 
tudinem accipiunt,  vt  declaratum  eft  :fic  enim  res 
illx  de  quibus  Mathematicx  tradant , includunt, 
communia  Sc  tranfcendentia  pixd  cata,  de  quibus 
Metaphyfica  diiferit:  principia  etiam  Mathematica 
includuntMeraphyfica,dc  ab  illis  pendent. 

Dealtera  vero  parte  huius  fcien  x.qux  in  deter- 
minatis rationibus  entis  verfatur  dningueridum 
eft:  poteft  enim  effe  fcientia  certior,  aut  Jecundum 
fe,aut  quoadnos.  Scientia  igitur  harum  rerum  ex 
fefe  non  dubium  eft  quin  fit  ccrtiffima  , dc  quod 
Mathematicas  fcientias  antecellat.  Nam  certitudo 
fcientix  hoc  modo  perfandaeft  ex  obiefto  : hu  uf- 
.modi  autem  1 es  Sc  fubftantix  immateriales  funt  ex 
fe  aptx  ad  gignendam  certifsimam  fui  cognitionem, 
tum  quia  licut  fumperfeftiora  entia  ,magifque  ne- 
celfaria  timpbciaquejdcabftrafta,  ita  in  eismamr  eft 
veritas  maiorque  certitudo  principiorum.  At  vero 
ex  parte  ii.telleftus  noftri  eft hxefeientia  in  nobis 
quoad  hanc  partem  minus  certa,  vt  experientia  do- 
cet, Sc  probant  rationes  dubij  in  principio  politx. 
Prxfertim  illa, quod  cum  noftra  cognitio  a fenfu  o- 
riatur  , obfcurius  Sc  ex  natura  rei  minus  certo  at- 
tingimusea;qux  abomm  materia  fenfibih  abftra- 
hunt. 
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Dices  primo  *.  Ergo  hxc  fcientia  prout  in  nobis 
eft,  femper  eft  minus  certa  in  hac  parte,  quam  Ma-  alt' 
thematica:ergo  fimpliciter  eft  minus  certa, quia  Me- 
taphylicade  qua  agimus,  non  eft  alia  nifi  humana:  dipluatur 
hxcautem  tantumin  nobiseft,  quid  ergo  refert  ad  primum. 
nobilitatem  Metaphyficx, quod  fecundum  fe  fit  cer- 
tior ? illud  enim  erit  verum  dc  Metaphyfica  angeli- 
ca, non denoftra.  Vnde  traftando  de  noftra, vide- 
tur inuolui  repugnantia  in  illa  diftinftione,  fecun- 
dum fe,  & prout  innobis : hxc  enim  diftinftio  acco- 
modata  obieftisfeu  rebus  cognitis  optime  quadrat, 

& ita  eft  illa  vfus  fxpe  Ariftoteles  in  primo  Pofterio-r 
rum,dc in  principio  Phyfi  & Metaph.  at  vero  accom- 
modata aftibus  vel  habitibus  noftris  nullo  modo 
videtur  polfe  habere  locum,  propter  rationem  fa- 
ftam : hic  autem  non  de  obieftis , fed  de  re  ipfa  lo- 
quimur. Relpondent  aliqui  fatis  elfe  quod  Meta- 
phyfica in  angelis  fit  certior,  quia  eiufdem  rationis 
eft  cum  noftra,  quia  fub eadem  ratione  feu  abftra- 
ftione dehisentibus  dilferit.  Sed  hoc  non  refte  di- 
citur, quia  illa  fcienria  angelica  eft  altioris  rationis, 
primum  quia  illa  vel  eft  & priori  Sc  perfefta  ,fcilicet, 
vt  verfatut  circa  res  creatas , vel  fi  eft  4 pofteriori  vt 
deDeo,eftper  cognitionem  pcrfeftam  nobiliorum 
effeftuum.  Deinde  quia  fcientix  differunt  genere  ex 
modo  procedendi:  modus  autem  intelligendi  ange- 
lorum eftalcior,  fimplicior,  & elfentialitcr  perfe- 
ftior. 

Refpondetur  ergo  primo  fortalfe  in  aliquo  ftatu 
polfe Metaphylicam  humanam  elfe  perfectiorem  Sc 
certiorem  quam  fint  Mathematicx:  namlicet  , ac-  ttfMetaphj 
quirendo  hanc  fcientiam  folis  naturalibus  viribus  (ic-.m  , & 
Sc  ordinario  mouo  humano  .non  ^cflit  tam  perfe- 
fte  obtineri,  litamen  nofter  intelkftusiuuetur  ab  cm  in  certi - 
aliqua  lupenori  caufa  in  ipfcmet  difcurfu naturali,  tub**' 
vel  fi  ipla  fcientia  modo  fu  perna  turali  fiat, licet  res  i- 
plalit  naturalis, porel.  forte  effe  tam  clara  dc  euidens 
vt  Mathematicas  fjperet.  Quia  vero  hxc  refpcnfio 
maj_is  eft  Theologica  quam  Philofophica,addo  vl- 
terius  , quamuis  Metaphyfica!  in  nobis  femper  fit 
quoad  hanepartem  infeuor  Mathematica  in  certi- 
tudine,nihilominus  fimpliciter  Sc  effcntialiter  elfe 
nobiliorem : ad  quod  multum  refest  quod  fit  fecun- 
dum fe,  «St  exparte  ob.  eft  i certior:  nam  dignitas  ob- 
iefti  maxime  fpeftat  ad  dignitatem  fcientix,  Sc  illa 
eft  qux  per  fe  re  i undat  in  fcientiam : imperfeftiones 
autem  quxexpartenoftra  mif.entur,fui  tmagisper 
accidens:«5c  ad  hoc  tendit  diftinft  io  data,  in  quo  fen- 
fu nullam  inuolui  t repugnantiam. 

Dubitabit  fecundo  aliquis  , nam  hinc  fequitur, 
hanc  fcientiam  Metaphyficx,  quatenus  de  Deo  agit, 
minus  certam  elfe  quoad  nos,quam  vt  traftat  de  in- 
telligentiis  , quod  tamen  non  videtur  verum.  Se- 
quela fic  deducitur  ex  ratione  fafta,  nam  fi  hxc  fci- 
entia eft  minus  certa  quoad  nos,  vt  verfatur  circa 
resabftraftas  a materia^uia  noftra  cognitio  a mate 
rialibus  incipit:  ergo  quo  res  dequa  traftat  Meta- 
phyfica, magiselongata  & remota  fuerit  ab  hacma- 
tcria,eo metaphyfica proutimlla  verfatur,  erit  mi- 
nus certa  : fed  Deus  fumme  diftat  a rebus  materiali- 
bus ftfenfibihbus  :ergo.  Refpondetur, negando  fe- 
quelam, abfalute  loquendo.  Duobus  enim  modis 
intelligi  poteft  vnam  rem  magis  diftare  ab  alia,fci li- 
cet perfeftionefeu entitate,  «Stcaufalitate  feu  con- 
nexione eifeftus  Sc  caufx.  Priori  modo  magis  diftat 
Deus  a materialibus  rebus,  quam  fpintus  creati:  po- 
fteriori autemmodo magis  diftantfpirituscreatiab 
omnibus  rebus  creatis  , quam  Deus.  Pendent  enim 
omnia  eifentialiter  a Deo , non  a exteris  fpiritibus, 

&,per  feloquendo,  omnia  Deum  imitantur,  Sc  ali- 
quam eius  fimibtudinem  aut  veftigm  gerunt,  quod 
vero  inde  refuket  ai  iqua  fimilitudo , vel  ccnuenien- 
tiacurn  angelis,  eft  fecundarium  Sc  accidentanum. 

Quia  ergo  non  ex  rebus  fenfibilibus  non  vtcnnque 
coniideratis  jfed  vteffeftibus,afcendimus  ad  fub- 
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fi  an  tiasfeparatas  contemplandas,  inde  fit  vt  natu- 
raliter certius  afTequamur  Dei  cognitionem,  quam 
angelorum,  quodipfo  vfu  & [experientia  conflabit 
amplius  ex  dnendis. 

Tertio  poteft  dubitari  praffertim  circa  priorem 
partempofitam.an  hic  fcientia  fuperet  alias  folum 
quoad  principiorum  certitudinem,  vel  etiam  con- 
clufionum.  Nam  ratio  fafta  folum  videtur  proce- 
dere de  principiis:  at  (i  hoc  dicatur  fequitur  non  hac 
fcientiam,fed  habitum  principiorum, qui  diftinftus 
eft, effe  certiorem  aliis  fcientiis.  Vnde  ohiteretiadu- 
bitari  poteft, an  fit  hsecfcientia  certior  habitu  prin- 
cipiorum. Nam  fi  hoc  dicatur,  facile  expeditur  poli- 
ta difficultas  , vt  per  fe  conftat : at  hoc  ipfum  vide- 
tur dffncillimuinani  haec  fcientia  nititur  in  ipfis  pri- 
mis principiis : quo  modo  ergo  poteft  effe  certior, 
quam  illorumhabitusjcumhicetiam  veru  fit  axio- 
ma illud,  “rapter  quodvnumquodque  tale,  & illud  tnagu? 

Abhaepofieriori  parte  incipiendo, D.  Thom.  t. 
z.quxft  2. arti.  2. ad  fecundum  (ignificat  fapientiam 
effe  nobiliorem  Sc  certiorem  etiam  ipfo  habitu  prin- 
cipiorum (icenimait : Scientia pendit  ab  inteUeSu , fi- 
cutdpincipalim , & vtrumque  pendet  a fapientia  ,fi.ut  d 
priaapalifftmo  ,qu&  ftibfi  contmti  & inttll.ttum  & fcien- 
tiam-. fentit  ergo  Diuus  Thomas  fapientiam  effe  in- 
telleftu feu  habitu principiorum  principaliorem  Sc 
perfectiorem.  Etrationem  indicat,  quia  fapientia 
Habet  quidquid  eft  perfeftionis  in  habitu  princi- 
piorum, ftillud  ipfum  nobiliori  modo,  Sc  praeterea 
aliquid  amplius:eft  ergo  perfeftior.  Antetedens  de- 
claratur , quia  intelleftus  verfatur  circa  prima  prin- 
cipia,iudicium  de  illis  ferendo : fed  hoc  ipfum  habet 
fapientia, vt  fupra  oftenfum  eft,&  vitra  hoc  verfatur 
circa  plura  alia,qusEex  principiis  inferuntur,  «Sc  circa 
res  n obi  Iifsimas, & primas  rerum  caufas,vt  fupra  o- 
ftenfumeft.  Rurfus  circa  ipfamet  prima  principia 
verfatur  nobiliori  modo  fapientia , quia  intelleftus 
fimplici  tantum  modo  verfatur,  ferendo  iudicium 
ex  naturali  & immediata  efficacitate  naturalis  lurni 
nsintelleftus : fapientia  vero,  reflexionem  faciens 
fupra  ipfummet  lumen,  Sc  originem  illius  contem- 
plans,a qua  ipfum  habet  totam  certitudinem  i uam, 
illudaffumit vtmediumad  veritatem  Sc  certitudi- 
nem principiorum  demonftrandam  : hic  autem 
modus  ludicandi  videtur  altior,magifque  compre- 
heniiuus  : ergo  habet  fapientia  plus  perfeftionis 
quam  intelleftus , «Sc  quidquid  nobilitatis  eft  in  in- 
telleftu,  id  habet  perfeftiorimodo.  Vnde  etiam  vi- 
detur fatisfien  difficultati  in  contrarium  infinuati: 
nam  licet  fapientia  in  principio  ftquafi  via  genera- 
tionis pendeat  ab  intelleftu , quia  neceffe  eft  vt  fup- 
ponat  aliqua  principia,  tamen  fecundum  fe,fi  perfe- 
fta  fit,  non  pendet  ab  eo  effentialiter , fed  per  fe  fuffi- 
cit  ad  affentiendum  principi  js  per  propria  media  ,Sc 
reflexionem  fupra  ipfum  lumen  intclleftuale,&  for- 
taffeadeamperfeftionem  peruenire  poteft,  vtiam 
fine  vllodifcurfu  formali principijs  fuis praebeat  af- 
fenfum.  Atque  eandem  fententiam  tenet  Albertus 
lib.de apprehen.p.  5;.  habetquemagnum fundamen- 
tum in  Ariftotelelib.i.Pofter.  capit.  7.  text.  23. vbi  fi- 
gaificat  Metaphyficam  effe  omnium  principem,  eo 
quod  fua  principia  demonftret:& lib.  6.Ethic.cap.7. 
vbificait  : Sapmttmnon folum  ea ftir&,qu*  (x principiis 
ccgnofctMur , fsd  etiam  cttla  principia  dtcere  vera  oportet. 
Quare f pitmta,&  intellectus  eft  & ftiemia , &\vt  caput 
eft)  fcientiarerum  earum qtufumtnit  afficiuntur  b moribus. 
Non  potuit  autem  intelligere  fapientiam  effe  aggre- 
gatum ex  intelleftu  & fcientia  aliqua,  cum  hiciigil- 
iatim  diffinxerit, vt  vir,tutes  diuerfas: inteiligit  ergo 
effe  intelleftum  & fcientiam  fecundum  quandam  e- 
minenttm  perfeftionem  , vt  ibi  etiam  expofitores 
intelligunt:  Sc  difputatBuridan.  quift.12.  qui  hanc 
fententiam  infinuatmquseft.  vlt  eiufdemlibr.  6.  E- 
thicorum. 

Nihilominus  aliqui  probabiliter  exiftimantlimi- 
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tandam  effe  hanc  fententiam , vt  nimirum  fapientia  eane 
proferatur  intelleftus  principiorum  , vt  verfatur  p„„cjpu,n 
circa  principia  aliarum  fcientiarum  , non  vero  vt  tertier. 
verfatur  circa  principia  eiufdem  Metaphyfica:.  Qux 
limitatio  videtur  fumi  ex  verbis  qua:  Diuus  Tho- 
mas  fuprafubiungit, dicens, fapientiam effeprinci- 
palifsimam,  contineieque  fub  fe  intelleftum  & fci- 
entiam , Vtde  tondufionibws  ( ait) fcientiarum  ditudicatiSy 
Cr  deprincipiitearundem : vbi  notandum  eft  illud  rela- 
tiuum  ear undent,  refert  enim  alias  fcientias  afapien- 
ra  diftinftas : ergo  folum  comparatur  fapientia  ad 
intelleftum  ,vt  verfatur  circa  principia  aliarum  fci- 
entiarum , Sc  quia  de  illis  duudicat , Sc  ideo  nobilior 
effe  dicitur.  At  vero  fecus  videtur  accidere  in  eadem 
fapientia  comparata  ad  intelleftum  vt  verfatur  cir- 
ca principia  ipfiufmet  fapientix  : nam  abillo  vt  4 
proximo  fonte  habet  fuam  totam  certitudinem.  I- 
tem , ille  habitus  circa  eafdem  res  nobiliori  modo 
verfatur,  quia  ille  habitusnon  fiftitin  primis  prin- 
cipiis abftraftifsimis , pertinentibus  ad  ens  vt  fic,  Sc 
ad  alios  terminos  abftraftos  eft  illud  , Quodlibet 
eft,  vel  non  eft , Sc  fimilia , fed  etiam  verfatur  circa 
prima  principia  fubftantia:  vt  fic,  & Dei,  Sc  intelli- 
gentiarum  vt  fic:  vnde  ad  illum  proprie  pertinet 
earum  quidditates  contemplari : nam  quidditas rei 
per  firnplicem  cognitionem  inteiligitur  , vel  ex  ea 
immediatum  principium  conftituitur  , fi  a nobis 
per  compofitionem  cognofcatur:ad fapientiam  ve- 
re pertinebit, proprietates  harum  rerum  exquiddi- 
tatedemonftrare.  Et  quidem  non  videturpoffe  ne- 
gari, quin  cognatio  illorum  principiorum  quibus 
hic  fcientia  nititur, certiorfimpliciterfit, quam  fit 
ipfa  fcientia, quandoquidemab  illa  pendet  vt  a pro- 
pria caufa,airerius  ftfuperiorisfationisinmodoaf- 
fentiendi.  Nec  refert, quod  Metaphyfica  in  fua  prin- 
cipia reflectatur  vt  ea  demonftret : femper  enim  ne- 
ceffe eft,  vt  fecundum  propriam  rationem  fuam  per 
difcutfumprocedatjftprioribus  principiis  nitatur, 
qua:  vtnociora  Sc  certiorafumat  : non  enim  dicen- 
dum eft  eudem  habitum  acquifitum , per  difeurfum 
Sc  fine  difcurfu  a dentiri. Igitur  abfolute  &vniuerfim 
comparando  principia  Metaphyfica:  ad  ipfam  fcien- 
tiam,certior  eft  illorum  cognitio. Et  hocipfum  con- 
hrmatexperientia,ni.hilenim  demonftratur in  Me- 
taphyfica, quod  fub  ea  ratione  tam  certum  fit , ficut 
hocprincipium,  Quodhbet  eft  ,velnon  eft , quatenus  eft 
per  fe  notum. 

Cum  ergo  fapientia  praefertur  omnibus  aliis  vir-  XXXI. 
tutibusintefleftualibus.etiamintelleftui  principio-  Sapienti* 
rum,inteHigi  poteft  primo  de  fapientia  vt  includit  ^rnnihui  4-] 
fua  principia, & comparatur  ad  alias  fcientias, vt  fua  ^>K mtelie- 
etiam  principia, ftconclulionesincludunt:  ita  enim 
folere  fidentias  confiderari  fumitur  ex  Ariftotele  3. 
Metaphyfic.  capit.  2.  text.  5.  vbi  Fonfeca  id  aduertit.  YxcTuentitu 

Dicitur  autem  Metaphyfica  excedere  alias  fcientias 

quoad  certitudinem  tam  conclufionum , quam  etia 
principiorum,  non  folum  comparandoprincipia  ad 
principia, ftconclufiones  ad  cocclufiones : fic  enim 
non  effet  propria  comparatio  fcientixad  intelleftu, 
fedfcientiz  ad  fcientiam,  «Sc  intelleftus  ad  inteife- 
ftum:  in  quo  fenfu  etiam  vna  fcientia  particularis 
dici  poteft  certior  quam  intelleftus  principiorum, 
quia  poteft  habere  certiora  principia.  Igitur  inteliigi 
debet,  etiam  comparando  conclufiones  Metaphyfic 
cx  ad  principia  propria  aliarum  fcientiarum  , hic 
Metaphyficam  excedere  in  certitudine , quia  difcur- 
fus  eius  nititur  principijs  adeo  notis  & certis, vtpof- 
fit  generare  affenfum  certiorem  , quam  fit  fimplex 
affenfus  aliquorum  principiorum  in  ali  js  materijs:& 
propter  alias  rationes  fupra  faftas. 

Vel  fecundo, & fortaffe clarius,  diji  poteft  fapi- 
entia priferri.intelleftui  principioru  nobilitate , Sc  xXXlI, 
excellentia  (impliciter, non  vero  femper  certitudi-  Ha’oitus  ,n‘ 

ne  aut  euidentia  , prxfertim  refpeftu  noftri  , feu  eii,dfntt0T 
~ L ’ ettidentiori 


prout  in  nobis  eftinon  enim  femper  nobilitas  habi- 
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nob dtor  & tu* ,'feu  ipfius  dignitas,  aut  ferenti*, cum  certitudi- 
tncertier  ter  neaut  euidentia  conuertitur : fides  enim  Chriftia- 
na  fimpiiciter  in  fubftgntiaaut  fpetie  fuaeft  nobi- 
lior: quam  naturalis  Metaphyfica  , licet  non  fit  ita 
clara  & euidens  : Sc  naturalis  Philafophia  eft  nobi- 
lior,quam  Mathematica , licet  fit  m,inus  certa , pro- 
pter obie&i  nobilitatem,  quae  ad  dignitatem  fim- 
pli  iter  intellectuali*  virtutis  magis  confert,  vt  fi- 
gnificauit  Diuus  Thomas  libr.  ».de  anima  capit,  i. 
Sc  ».  pare,  qu*ft.j.artic$:  ad vbi  adducit  illud  A- 
riftotelis  libr.i.  de  partibus  animal,  capitul. Rtsfu- 
periores  tamtifi  leui‘tr  attingere  poffwiw , tamen  ob  eius 
cogi  cfcrndi generie txctlltnti-tn  ampltus  obletiamur,  quam 
cumbae  nobu  iunfta , omnia  unemus.  Etfimilem  fere 
fententiam habet  l br.  t de  ccelo, capitul.  u. Sapien- 
tia ergo  fiue  Metaphyfica  etfi  non  fit  certior  in  nobis 
quam  intellefrus,  faitem  quoad  fua  principia, eft  ta- 
men fimpiiciter  nobilior  Sc  altior,  quia  attingit  no- 
biliora entia  , & fupremas  taufas  entium  , nempe 
Deum  Sc intelligentias,quas intelledusprincipioru 
fecundum  proprias  rationes  earum  non  attingit, fed 
folum fecundum  communem  rationem  entis,  Sc 
fubftanti*  :nam  licet  de  Deo  <Sc  intelligentijs  multa 
fint  principia  per  fe  nota  fecundum  fe : tamen  refpe- 
ftu  noftri  nihileft  per  (e  notum:  nam,  fi  Deum  effe 
non  eft  nobis  per  fe  notum  , vt  infra  oftendemus, 
multo  minus  reliqua  qux  de  hisrebus  in  Metaphy- 
fica demonftrantur.  Atque  ita  fit , vt  de  his  rebus  ni- 
hil per  intelle&um  principiorum  immediate  co- 
gnpfeamus , fed  folum  per  fapientiam , Sc  ideo  fapi- 
entianobiliorfit:efto,nonfitcert  orfuis  principiis 
prout  in  nobis  exiftit:quia  ad  maiorem  nobilitatem 
fit;seft,quodfitde  rebus  fimplicicribus  Sc  fecundu 
feceruoi  bus,  cum  ex  certitudine  & emdentia  qux 
per  naturale  lumen  ingenij  humani  haberi  poteft. 
Vndebearitudo naturalis  hominis ( quod  hoc  ma- 
xime confirmat ) nonin  aliquo  aiftu  intelle&us  prin- 
cipiorum, fed  in  attu  Sc  contemplatione  fapientias 
confiftit,  dicente  Ariftotele  6.  Ethicor  capit.  12. 
quod  ficutfanitaself  qus^am  fcelicitas  corporis,  i- 
ta  fspien ua eft  fcelicitas  anima::  &ideoihiden.  prx- 
feic  illam  prudentis:  nam  prudentia  ad  fapientiam 
vt  ad  finem  refertur:eft  namque  (vt  of  t me  c t)  ra- 
pienti* procuratrix  prudentia  : ita  enim  an  mi  m 
regit,  vt  eum  pacatum  reddat,  & ape*  tui  batic  ne  li- 
berum,quod  ad  contemplationem  fapientix  maxi- 
me necelfanum  eft; : idemque  ducetiib.  jo.  Ethic.  ca. 

| 7 .&  S. 

Atque  ex  his  confiat  enam  refolutio  tertis  dubi- 
XXXIII.  tatlonis  quoad  priorem  partem  eius  : dicendum  eft 
enim  hanc  dorirmam  efie  certiorem  aliis  fcientiis, 
non  folum  quoad  principia , fed  etiam  quoad  con- 
clufiones.  Quod  quidem  fi  intelligatur  proporrio- 
nate,  indubitatum  efi,vt  dixit  ,fciiuet  quod  princi- 
piahuius  fcienux  funt  certiora  principijs  aliarum 
fcientiarum,  Sc  condutiones huius,  conclulionibus 
aliarum  : hoc  enim  pofierius  ex  priori  fequitur:  nam 
illa;  conclufiones  certiores  furit,  qux  fequunturex 
certioribus  principiis  eodem  genere  illationis. 
Quod  autem  principia  fint  certiora,  conftat , quia 
funt  ablira&iora  Sc  vniuerfaliora , Sc  omnium  pri. 
ma,vt  infra  videb  mus  : vnde  deferuire  poffum  ad 
demonitrar.dum  aliquo  n odo  principia  aliarum 
fcientiarum  , vt  declaratum  eft.  At  vero  fi  intel- 
ligatur illa  comparatio  abfuiute,  dcfinedi&a  pro- 
portione, id  eft,  quod  hac  fcientia  fecundum  fe  to- 
tam , etiam  fecundum  condufionesfuas,fuperet 
certitudine  alias  fciemias,  fecundum  totum  quod  in 
eis  eft,etiam  quoad  principia  earum,  fic  comparatio 
eft  minus  certa , Sc  non  necelTaria  ad  nobilitatem  Sc 
perfedionem  fapientix.  Nihilominus  tamen  proba- 
bilis eft,  fi  loquamur  de  principiis  propriis  Sc  parti- 
cularibus aliarum  fcientiarum,  prout  a nobis  co- 
gnofeuntur  : vixenim  vnum  reperies,quod  ex  fola 
terminorum  cognitione  tanta  certitudine  nabis  in- 


notefeat,  quanta  poteft  ex  principiis  Metaphyfk* 
maaifeftari. 

Quomodo  Metaphyfica  aptior  ad doctn- 
dumfit. 

Vartam  fapientix  conditionefn , quae  eft  effe  a-  XX  IV, 
ptiorem  ad  docendum  , Ariftoteles  ita  demon- 
ftrat,  quia  illa  fcientia  aptior  eft  ad  decendum,  qua  magit 
incaufarmn  cognitione  ver  fatur:  ri  enim  docent  quicau- 
fam  cutufqut  retaff  runt.  Tacite  autem  fubfumithanc 
dottrinam  maxime  verfari  in  caufarum  cognitio- 
ne : Sc  ita  concludit  effe  apriffimam  addocendum, 
ideoque  fapientiam  effe.  Hanc  eandem  conditio- 
nem declarauit  Ariftoteles  fere  toto  capite  primo 
huius  procemii  feu  primi  libri.  Vt  enim  concludat 
ad  fapientiam  pertinere,  rerum  fupremas  caufas  in- 
ucftigare,  longe  petito  principio  ait  homines  natu- 
raliter appete:  e fcientiam:  nam  hac  maxime  ratio- 
ne fenfus  diligunt : Sc  in  exteris  quidem  animalibus 
effe  tantum  cognitionem  fenfuum  , Sc  qusdam 
eorum  habe  e etiam  memoriam, & innatam  quan- 
dam  prudentiam , vel potiusnaturalem  inftiniftum 
Sc  Capacitatem , <5c  aliqua  etiam  participare  quen- 
da  . difcipiins  modum  , nunquam  tamen  affequi 
peifedtan  experientiam:  hominem  autem  per  feu- 
fuv  cognoftece  lingularia  , quae  non  folum  memo- 
ria tenet  fed  etiam  mre.  fe  confert , Sc  icapaulatim 
acquirit  experientiam  , quae  folum  circa  lingula- 
ria verfatur.  Per  exper.entiam  vero  vitra  pro- 
greditur , Sc  artem  inquirit , qua  iam  vniuerfalia 
«ognofcat , eorumque  rationes  Sc  caufas  inquirat, 

Sc  ideo  qui  ar^em  affecutu*  eft,  fapientior  ccnfetur, 
quam  folum  expertus  , quia  non  folum  an  res  fit, 
ficutexpertui.  : fed  e;iam  piop  er  quid,  Sc  caufam 
rei  cognofcit.  Et  iqleo  (inquit ) in  quacunque^drte 
architedos  nob  1k  res  & fap • eri ti ores  putamus  eos, 
qui  non  tantum  aftiui  funt  (quod  fuo  modocom- 
niune  eft  inanfniatu>)fed  etir  m caufas  rerum , ratio- 
nelquecognoicunt:  tt  ftatim fubiung.t  proprieta- 
tem m qua  nos  verfamur,dicens : Ei  p/orfue  ftgnum  fa- 
funlt  eft  pojf-  doctrt : quod  praeftare  poteft  qui  cau- 
las re;um  nouit,non  vero  quifolos  effeftus  exper- 
tuseft. 

Circa  hanc  vero  conditionem  in  primis  dubitari  XXXV.. 
poteft, cur h.rc  fcientia  aptior  addocendum  exifti-  Dubium. 
metur  quam  reliqua:  : nam  omnis  fcientia  propria 
Sc  k priori  ('inter  has  enim  eft  facienda  comparatio) 
demonftrat  rem  per fuas caufas:  ergo  tam  apta  eft 
ad  docendum  vnaquasque  fcientia  in  fua  materia, 
quamhiecinfua.  Neque  adhoc  refert  quod  haec  fci- 
entiadencbiIioribusrebustra£let:nam  hoc  confe- 
ret quidem  vtipfa  fit  nobilior , non  vero  vt  ad  doce- 
dum  fit  aptiormam  ad  hoc  magis  confert  proportio 
effe&us adeaufam ,quamnobili(as  vtriufqoe:  tam 
accommodate  enim  docetur  effe&us  inferior  per 
fuam  propriam  caufam  , quam  fuperior  per  fuam: 
hxc  ergo  conditio  vel  nulla  eftfpecialisin  Mecaphy- 
lica,velnoneftdiftin«fta  a nobilitate  obiefti.  Quod 
fi  alicui  feientiae  haec  proprietas  attribui  poteft , certe 
potius diaiedticae effe:  tribuenda  mamilla  docet  dif- 
cere;<!x  docet  docereiergo  aptior  illa  eft  adaocedum 
quam  omnis  alia.  Atque  ita  Piaro  hoc  munus  Diale- 
dfica:  accommodat  in  Dialogo  de  Ente, feu  Sophifta. 

& ideo  ibidem , & y.libr.de  Repub.eam praefert  om- 
nibus fcientiis. 

Ad  priorem  difficultatem  refpondetur,  licet  a-  YYYvi 
lias  fcientiaedemonftrent  fuas  proprietates  , ve!  effe-  ‘u. 

<ftus  per  proprias  caufas  eisaccommodaras,  quia  ta-  l' 

men  illa:  caufae  non  funt  primse , nec  inde  pendentes, 
fedfupenoribus  fubordinatae , ideo  non  funt  ira  a- 
ptaead  docendum  &l\x  difciplinx, ac  Metaphyfica, 
qu*  primas  rerum  caufas  , Sc  principia  ccnfiderat. 

Itaque  non  fcium  excedit  Metaphyfica  in  obiefti 

nobi- 
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nobilitate  > fed  etiam  in  cauterum  & principiorum 
independentiaac  fuperioritate.  Ex  qua  fit,  vt  hzc 
fckntiaper  fe  fola  & fine  alterius  adminiculo  plene 
& exafte  doceat  omnia,  qux  fub  obie&um  illius  ca- 
dunt: aliae  vero  fcienti*  in  multis  pendeant  ab  hac, 
vt  exa&am  caufarum  cognitionem  pofsinc  tradere, 

& ideo  dicitur  h*c  f.ientia  aptior  ad  docendum. 

Ad  confirmationem  refpondetur  duo  efle  , quae 
ad  docendumiuuant,fcilicetmcthodum  dcmodum 
docendi, 6c  rerum  accaufarum  coraprehenfionem. 
Quoad  illud  prius,  ad  Dialefticatn  pertinet  docen- 
di munus , & in  eo  fenfu  potcll  dici  aptifsima  ad  do- 
cendum , vel  potius  ad  difcendum  , quoniam  forma 
& methodum  docendi  tradit. Quantumvero  ad  po- 
fterius  attinet , Metaphyfica  eft  ad  docendum  aptite 
fima,  quoniam  docet  dcmonftrandi  media  altiora, 

& efficaciora , & maxime  a priori.  Quia  ergo  hoc  eft 
potifsimum  & difficillimum  in  fcientia:&quia  ipfa- 
met  Diale&ica  quatenus  fcientia  eft  , & per  caufas 
demonftrat,in  hoc  pendet  aliquo  modo  a Metaphy- 
fica  , ideo fimpliciter haec  eft  addocendum  aptifsi- 
ma. Nec  aliud feniit  Plato,  qui  Diale&icx  nomine 
Metaphy  ficam  faepe  mtclligit. 

XXXVII.  Secundo  circa  eandem  conditionem , feu  proba- 
Qucmodt  tionem  eius  dubitari poteft,  quomodo  haecfcientia 
Mttaphyfi-  per  caufas  pofsit  demonftrare,  cum  habeat  fimpli- 
c*  a priori  cifsimum  obicdtum  . quod  proprias  caufas  habere 
dtmonfirtt.  nonpoteft.  Ens  enim  in  quantum  ens,  nec  fecun- 
dum fc,  nec  fecundum  nobilifsimum  obie&um  lub 
eo  communi  contentum  , proprias  caufas  habere 
poteft  : ergo  Metaphyfica  non  poteft  per  caulas  de^ 
monftrare,  faltem  m fu  prema  fui  parte } neque  in  ea 
quae  vniuertelifsimasraaones  en.is  coniiderat.  An- 
tecedens conftat,  quia  Deus  non  habet  caufas,  & co  - 
fequenter  neque  ens  vt  ens  , quod  Deum  compre- 
hendit. Refpondetur  duplices  effe  caufas, alias  pro- 
prias, & quae  re  ipfa  influunt  in  effedtum , 6c  alias  la- 
tius didas , quatfunt potius  caufae  cognofccudirem 
k priori, quamexiftendi  propriedicuntur  ratio- 
nes attributorum  feu  proprietatum , quaedefubie- 
&o  demonftrantur.  Loquendo  igitur  de  fubiedo 
huius  fcientig  fecundum  abftradftffsimam  rationem 
eius, abftradifsimam(mquam)vel  fecundum  ratio- 
nem noftram,  vt  eft  ens  in  quantum  ens  : vel  fecun- 
dum rem  ipfam,vt  eft  ens  pr  mura  feu  ipfumeffc  per 
tifentiam  ,fic  verum  eft  non  habere  hanc  fcientiam 
proprias  rei  caufas,  per  quas  aliquid  de  fuoobic&o 
demonftret , habet  tamen  radones  &.  media  fecun- 
dum modum  concipiendi  noftrum  diftinda  ab  ex- 
tremis, quibus  conficit  demonftrationes  a priori: 
namadhuiufmodi  demonftrationes.cumodo  hu- 
mano conficiantur,  fufhcit  diftin&io  conceptuum 
cum  aliquo  fundamento  in  re,  &quod  proprietas 
per  vnum  conceptum  cognita,  fitrano  alterius  at- 
tributi demonftrari  : &hoc  modo  demonftramus 
Deum  effe  ens  perfsdum,  quia  eft  ens  ab  intrinfeco 
neceffarium , <Sc  vnam  proprietatem  entis , vel  fub- 
ftantiae  eodem  medo  demunftramus  per  aliam.  Et 
hunc  demonftranonis  modum  comprehendit  Ari- 
ftoteles  , cum  dicit  hanc  fcientiam  docere  rerum 
caufas,  id  eft,  principi*  & radices  ac  rationes  rerum: 
flue  fint  propriat  caufx  Phyficat,fiueMetaphyficx  ra- 
tiones, quae  folent  etiam  formales  caufat  late  appel- 
lari. Et  hoc  modo  exponit  D.Tho.  6.  libr.Metaphyf. 
tex.f.  quod  ibi  Ariftoteks  ait , nempe  inquiri  in  hac 
fcientia  principia  & caufas  entium  in  quantum  funt 
entia.  At  vero  quoad  alias  partes  feu  entia,  quae  Me- 
taphyfica comprehendit  fub  obiefto  luo,vt  lunt  en- 
tia creata, intelhgentix,&c.fic  proprias  habet  caufas 
reales  feu  in  re  ipfa  vere  influentes, per  quas  pof- 
lit  demonftrationes  conficere,  vt  per 
fe  notum  clt. 

(•••;  ‘ 


Per  quot  caufarum  genera  demonfiret 
Metaphy  fica. 

/'■'xCcurrit  autem  ftatim  tertia  interrogatio, an  haec 
'-'fcientia  vt  vertetur  circa  hxc entia , demonftret  XXXVIII. 
per  omnia  caufarum  genera , an  per  aliqua  tantum.  Per 
Et  in  primis  certum  eft  faepiteime  &.  maxime  de-  dimonjimt. 
monftrare  per  cautem  finalem  , vt  ex  lpfovfu  con- 
ftat , & quia  hxe  eft  caufarum  prima  & nobilifsima, 

&qux  maxime  conferre  folet  ad  rerum  naturas  6c 

proprietates,  imo  ad  catteras  rei  cautes  inueftigan- 

das.  Rurfus  etiam  eft  certum  demonftrare  hanc  fer  tffichn- 

fcientiam  per  caufam  efficientem  , nam  confide- 

rat  de  primo  ente , quod  eft  exterorum  omnium 

potiteima  caute  efficiens  , a qua  extera  omnia  ete 

fentialiter  pendent.  Et  fub  eacaufa  confiderat  et- 

iamde  intelhgentiis,  quxaliquam  habent  caufali- 

tatem  in  haec  inferiora  , <Sc  denique  de  aliis  rerum 

eaufis , quatenus  fub  obiedto  fuo  comprehendi  pote 

funt. 

Dices,  Caufalitas  caufae  efficientis  tota  vertetur  XXXIX. 
circa  rerum  exiftentiam,  fcientia  vero  abftrahicab  ob.tchoni 
exiftentia  : non  ergo  poteft  per  efficientem  caufam 
quidquam  demonftrare.  Refpondetur  primo , licet 
a&uslis dependentia  a caufa  efuciente  quatenus  in 
aftu  exercita  ( vt  fic  dicam  ) non  cadat  per  fe  fub 
fcientiam,  quia  non  eft  limpliciter  neceffaria  , fed 
contingens  6c libera : habitudo  tamen  intnnfeca  ad 
caufam  efficientem,  praefert  im  primam, eft  neceffa- 
ria,&  confideratur  in  fcientia, multaeque  proprieta- 
tes rerumex  illa  colliguntur.  Namex  eoquoderea- 
tura  habet  effcntialcm  aependentiam  a caufa  effi- 
ciente, colligitur  non  efle  ens  pereflentiam,  fed  per 
participationem,  & efle  non  elfe  de  effemia  eius , ef- 
feque  ens  finitum,  «Scfimilia.  Deinde  dicitur,  eflo, 
fcientia  non  confideret  exiftentiam  rei  iaafiu  exer- 
cito, confiderarc  tamen  illam  in  adtu  fignato , id  eft, 
quidfit  ipteexiftentia  , & quomodo  vnicuique  rei 
conueniar,aut  conueni.  e pofsit,  atque  ad  hoc  maxi- 
me confert caufr  efficientis  conlideratio.  Vndc  et- 
iam fit,  vt  dehit  rebus , quae  aliquo  modo  funt  entia 
neceffaria, fcientia  coni empkturipfamexifien tum 
adtualem,  & exercitam  , quod  maxime  habet  verum 
circa  Deum,  qui  eft  fimpliciter  ens  neceffarmm  & a- 
ttuexiftens,  eurus exiftendi  necefsitas  non  pei  effi- 
cientem cautem,  fed  per  negationem  efficientis  cau- 
fae confideratur.  Dcaliis  vero  rebus  etiam  inquiri- 
tur in  fcientia  an  aeternae  fint,&qucmodo  dimanent 
k fua  efficiente  caufa.  Multa  ergo  in  Metaphyfica  per 
hanc  caufam  demonftrantur. 

Atque  hinc  etiam  conftat,  poffe  hanc  fcientiam  XL. 
vti  caufa  exemplari  in  demonftrationibusfuis>li  ta-  Pettxem- 
men  veritatem  ac  proprietatem  ipfius  exemplatis  p^rem. 
pofsit  at  tingere  in  fefc,  quod  tamen  rarum  eft , & in 
exemplaribus  diuinis,  quae  ideas  vocant, impofsibi- 
le  naturaliter,  quia  non  poffunt  illa  diuina  exempla- 
ria in  feconfpici:  nifi  Deus  infeipfo  videatur.  Qua- 
cunque tamen  ratione  exemplaris  caufa  cognofca- 
tur , optimum  medium  eft  dernonftrandi , 6c  Meia- 
phyficae  maxime  proprium , nam  ex  fe  abftrahit  a 
materia,  & in  rebus  fpiritualibus  & intelledtuahbus 
proprius  reperitur  , eSteft  quodammodo  ratio  aut 
forma  pr r quam  agens  operatur , <$t  ita  eadem  eft  de 
illa  ratio, qua»  de  efficiente  caufa. 

De  caufa  tandem  materiali  Soneinas  4.  Meta-  XLI. 
phyfic.  quseft.  >5.  abfolute  negat  Metaphyficam  de-  &nemode 
monftrare  quiequam  per  hanc  caufam.  Ratio  eius  permate- 
eft  , quia  Metaphyfica  ablirahit  ex  parte  obiecti  k naltm. 
materia:  ergo  <Sc  principia  Metaphy  ficxabftrahunt 
k materia:ergo  6c  deinonftrationes.  Sed hxc lenten- 
tia limitatione  indiget , nam  caufa  materialis  vt  fic, 

& in  tota  fua  latitudine  fumpta , latius  patet  quam 
materia  fenfibilis,  aut  imelligibilis  feu  quantitaciua 
k quibus  abftiahitMetaphyficx  obitdtum.  Affum- 
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ptum  declaratur  , nam  iri  rebus  fpiritualibus  vere 
daturoccalio(vt  fic‘dicana)materialis:  fubftantia  e- 
nim  fpintualis  creata,  vere  eft  caufa  materialis  filo- 
rum accidentium  > dcmulti  arbitrantur  cflehtiam 
e(Te  caufam  materialem  exiftentiar,  & naturam  per- 
fonalitati$,&  terminum  aiftionis,  qua:  ad  illum  ten- 
dit. Quamquam  ergo  demus  , Meraphyficam  non 
vti  materia  propriifsime  difta  in  demonftrationi- 
bus  fuis,  negari  tamen  non  poteft,  quin  fixpe  vtatur 
caufa  materiali , vel  ad  attirmandum,  vel  ad  negan- 
dum aliquid.  Priori  modo  demonfirat,  verbi  gratia, 
accidentia  angelica effe  immaterialia , indiuitibilia, 
& tora  in  toto,&  tota  in  qualibet  parte, quia  funt  in 
fubie&ofpirituali , &c.  Pofteriori  autem  modo  de- 
monftrat , illa  accidentia  non  creari,  quia  pendet  a 
fuofubiefto  in  fieri  & conferuari,&  fimili  t er  ex  pro- 
pria definitione  caufa:  materialis  demonftrat,effcn- 
tiamnonpoffe  comparari  ad  exiftentiam  vt  fubie- 
ftum.  Denique  caufalitas  potentia:  pafsiue  vt  fic* 
materialis  eft  , pertinet  autem  ad  Mecapbylicum 
confiderare  potentiam  pafisiuam  , & per  eam  de- 
monftrareitrgo  & per  mate-ialem  raufam.  Addo  vl- 
teriusexfupra,  liciis  decbiect  hui9  do(ftrina:,quod 
licet  per  fe  &ex  primario  inftiruto  n m tra&et  de 
matsriaphyfica-'  ractat  tamer.  aliquo  modo  de  illa, 
fcilicet,  quxtenus  neceffa,  Ium  eft  ad  complendairt 
fuiobiedli  tradationem,  de  confide, atienem , <tk  ad 
diftingiiendum  adum  apotpuria,  & formam  com- 
pletam ab  incompleta,  & vtrnrriquea  n.ateria , ac 
denique  ad  collocandam  materiam  in  co  gradu  en- 
tis, in  quo  vereconftituerda  eft : iri  hac  vero  tratta- 
tionemulta  poteft  ex  ratione  communi  caufa:  ma- 
terialis colligere  ardemonftrare.vt  per  fe. notum  vi- 
detur, «Sc  ex  lpfo  vfu con ftab  i r.  N on  eft  ergo  omnino 
aliena  abhaeffiemia  demonlt  ratio  per  materialem 
caufam , quam uis  aliae  frequentius  occurrant,  ma- 
gifque  propria:  huius  uoftrina:  eiier  videantur. 

XLIL  De  quinta  proprietate  nihil  occurrit  addendum 
his , quxin  priori  concluiione,  & inprxeedcme  fe- 
dfione  difta  funt.  Oftenfum  eft  enim  ftientiam 
hancefle  maxime  fpeculatiuam  , <$c  verfari  circa  res 
propter  fe  maxime  expetendas  ac  cognofeendas: 
vnde  euidentifsimum  eft  hanc  fcientiam  appeten- 
dam & quaerendam  effe  propter  feipfam.  Item  di- 
ctum eft, naturalem  felicitatem  inahquoaftu  hu- 
ius f.ienti*  politam  effe  : at  feliditas  maxime  expe- 
titur propter  feipfam. 

Metaphyjica  altarum  fcientiarurA  facile 
princeps. 

XLIII.  A Tqueexhacconditionefacileintelligitur , fex- 
x-^tam  etiam  lapientis  conditionem  inMetaphy- 
licam  perfeflifsime  conuenire:  vnde  Ariftoteles  in 
hunc  modum  eamdemonftrat.  Ea  fcientia  maxime 
princeps  eft,  miniftrantiqueprsponitur,  qux  pri- 
mas rerum  caulas  eonliderat,  prsefertim  finalem  6c 
vltimarmcuius  gratia  res  fiunt. hoc  autem  eft  Meta- 
phyficae  munus:  illa  ergo  eft,  qua:  dominabitur  reli- 
quis difciplinis  : ergo  hoc  etiam  titulo  ipfa  eft  fa- 
pientia.  At  vero  dicuntaliqui  non  hanc,  fed  mora- 
lem fcientiam,  prsfertim  politicam,  habere  hunc 
principatum,  & quali  imperium  in  exteras  feien- 
tias,vt  dofte  Fonfeca  ad  hunc  Ariftotelis  locum  an- 
notauit.  Etenirnprxcipereacdominari inter  intel- 
leftuales  virtutes  praifticis  potius  quam  fpeculati- 
uis  tribuendum  eft : prxeipereenim  pra&icus  aiftus 
eftfePhilofophia  moralis, praefica  eft,&in  ea  prxei 
pus  eft  politio,  qux  in  ordine  ad  commune  Reipub- 
Iicx  bonum  cunifta  prxeipit:  ergo.  Et  confirmatur, 
nam  iuxta  debitum  rationis  ordinem  non  boni 
mores  ad  fcientiam,  fed  fcientia  ad  bonos  mores  re- 
ferenda eft:  fcientia  ergo  ilia,  qua:  bonos  mores  pro- 
curat, ei  i mperare  debet,  qua:  m fola  rerum  fpecula- 
tioneiiftit.  Sed  ha:  rationes  fi  quidprobanc, potius 


de  prudentia , quamde  morali  Philofophia  proce- 
dunt, nam  prasciperc  ad  prudentiam  pertinet,  noti 
j$dPhiIofophiam:intendere  autem  bonos  mores  nec 
Philofophiae , nccprudentis proprie  conuenit , fed 
voluntati  ,dc  virtutibus  eius.  Deinde  probant  qui- 
dem illa:  rationes  prudentiam  elfe  perferiorem  in 
ratione  virtutis  moralis,  defubea  ratione  pra&ice 
imperare,  & confcquencer  dare  etiam  gratis poffu- 
mus  inordinead  bonos  mores  aliquo  modo  praeire 
exteris  fcientiis  fpeculatiuis  moralem  philofophia: 
non  autem  probant  rationes  illae  , vel  abfolute  <$c 
fimpliciter  elfc  perferiorem  pruden tiam  Metaphy- 
lica  , vel  111  genere  virtutis  intdle&ualis  philofo- 
phiam  moralem  habere  primatum. 

Oportet  ergo  in  fcientiis  duo  diftinguere  , Icili-  XLIV. 
cetveritatis  contemplationem  leu  iudicium  & in- 
fallibilem vim  feu  reritudinem  attingendi  illam, Sc. 
bonum  vfum  talis  fcientix&aftuum  eius  , quate- 
nus liberi  funtjdc  bene  vel  male,  & propter  hone- 
ftum  finem,  & cum  debitis  circumftantiis  poliunt 
fieri,aut  non  heri,  Prior  ratio  eft  elfentialis  fcientiae, 
vtfic,  imo  in  vniuerfum  omni  virtuti  intelleruali 
hoc  per  le primo  conuenit , quamuis  prarica  virtus 
vkenus  ipfam  veritatis  cognitionem  6c  iudicium 
ordinet  ad  opus  : quod  non  pertinet  ad  maiorem 
perfie&ionemicienuae  vtfic,  fed  potius  eft  indicium 
minoris  pe:f<  fhonis , vt  hic  Ariftoteles  docuit  in 
prooemio  Metaphyfic* , Sc  fortafle inferius  id  attin- 
gemus, aarando  dequalitatibus&habitibus  men- 
tis. Polle,  iorratio,  fcilicet  vfusfeientix,  quod  ni- 
mirum fit honeftus , vel  Reipublicx  vtllis  ve?  a»-  a- 
Eos  hnes,  eft  accidentalis  fcientix  \ 1 fic,  licet  fit  roa- 
Ximeneteffaria h.  fuiri. i pc-rare  igitur fcientixv- 
fumhoepoftenon  modoproxirne  fperat  ad  virtu- 
tes aliquss <S:adpruder;tiain ,ctad  idemimperium 
magis  conferunt  fcicnnst  morales,  quairi  Metaphy- 
& > oc  proprie  voc2tur  imperium  praricum, 
quu  reipicit  opus  lcienti*  , mag  svt  eft  opus  vo- 
luntatis, quam  iiiuelicrus:  vfusenimeftariuein 
voluntate, quamuis  m.erdum  exeeutio fit  inintcl- 
ler  u.  At  vero  dir-gere  fcientias  fub  priori  ratione 
fcilicet,  ad  veri  c-- gmtioncm  , per  fe  primo  ac  ma- 
xime pertinet  ad  Mttaphyficam  , i quo  quodam- 
modo accipiunt  principia  , & terminorum  cogni- 
tionem : dc  obiefta , feu  quidditates  fuorum  obie- 

rorum,iuxra  ea  quxinfuperionbus  declarata  funt. 

Et  ratione  huius  Oirericnisd:  mdependentix  dici 
poteft  Metaphyfica  imperare  abis  , imperio  potius 
fpeculatiuo , quam  praftico  : ratione  cuius  ipfa  fim- 
pliciter  eminet  in  ratione  fcientix  & fapientix.  Ad- 
do denique  li  Metaphyhca  confideretUr  quatehusin 
perfeftiisimo  aftn  eius  naturalis  beatitudo  homi- 
nis conliftit,  ficad  illam  vtad  finem  ordinari  nott 
folumalias  fcientias,  fed  etiam  morales  virtutes  dt 
prudentiam:  m.m  hxc  omnia  ad  felicitatem  homi- 
nis ordinantur  , 6c  aftiones  omnes  ad  hunc  finem  o- 
ptirne  referuntur,  vt  f ilicet  hominem  difponant, 
aptumque  reddant  ad  diuincm  contemplauonem, 
qux  formahter  feu  elicitiue  ad  hanc  fcientiam  perti- 
net, licet  haberedebeac  ccniuntfum  amorem ,qui 
extali  contemplatione  foletnafei.  Atquehac  etiam 
ratione  concludit  Ariftoteles  fcientiam  hanc  omni- 
bus imperare,  quia  con  templa  t urium  mum  bonum 

& vltimum  finem  fimpliciter : ficutenim  in  artibus 
quxadaiiquem  finem  fubordmantur,  illa  archite- 
ftonica eft,  aliifque imperat, qua: fupremum finem 
in  illo  ordine  eonliderat:  ira  Metaphyiica,qua:  abfo- 

iute  contemplatur  vltimum  fineinfcientiarum,  ar- 
tiumque omnium , totiufque  humanx  vitx,  dicitur 
imperare  omnibus,  eficque  omnium  princeps,  non 
quia  proprie  & pra&icc  imperet,  fed  quafi  virtute  & 
eminenter.  Non  enim  procedit  Metaphyfica,  pra- 
ftice  offendendo  quomodo  ille  finis  obtinendus  fit, 
aut  alia  in  eum  dirigenda, & ideo  non  proprie  & for- 
maliter  imperat:  offendit  tamen  finem,  in  quem  o- 

mnia 
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mnia  dirigenda,  eumque finem  vltimum  rerum  o- 
mniumeffeoftendit  : &ideo  ex  parte  rdl  cognitae, 
virtute  & eminenter,  quantum  eft  ex  fe,  omnibus 
imperat,  omniaqucineumfinemac  fummura bo- 
num dirigit. 

Expeditur  dubium  de  fubdt  em  itione  aliarum 
fcientiarum  ad  Metaphyficam. 

TTIc  vero  dubium  occurrit  circa  conditione  hanc, 

-^an  hoc  imperium, vel  direCtio  Metaphyficae  in  a- 
lias  fcientias,  tale  fit , vt  dicendae  fint  omnes  fcien- 
tia: ratione  illius  fubalternari  Metaphyficae.  Non  e- 
nim  defuere,  qui  ita  de  hoc  imperio  Metaphyficae 
exiftimauerint  , vt  ratione  illius  omnes  fcientias 
fubalternatas , folam  vero  Metaphyficam  (implici- 
ter,aut  tantum  fubalternantemefTedixerint.Quam 
fententiara  aliqui  tribuunt  Ariftoteii,  i.Phyficor. 
cap.z  «Sclib.i.Pofteriorum  cap.7.  & Platoni, I1b-7.de 
Repub.  vbideMetaphy(ica  nomine  Dialefticas  dif* 
putat.  EamqueinfinuatD.  Thom.  opufculo  dena- 
tura  generis,  c.i  4.  Alij  vero  (impliciter  negant  hanc 
fubalternationem:  &haec  eft  communis  & recepta 
fententia  , vt  videre  licet  in  Iauello , i.Mctaphyfic. 
quaeft.i.Soncinate,  !ib,4.qua:ft.9.Soto,  i.Phyfic.qu. 
ii.  Alij  denique  diftinftione  vtuntur , & fub  vna ra- 
tione feu  vfu  vocis,  jubdlttrtiaUonHy  docent  poffcMe- 
taphyficamdicifubalternantem, Csltem  aliquo  mo- 
do, (impliciter  vero  negant.  LcgeFonfccam,  libr.4. 
cap.i.quaeft.i. 

Ne  vero  in  nominum  ambiguitate  verfcmur, 
fupponamus,  proprie  fcientiam  illam  dicifubalter- 
’ natamalteri , quae effentiahterfeuneceffario exna- 
tura  rei  ab  illa  pedet  in  effe  fcientiae,  ita  vt  effe  fcien- 
tia  non  pofsit , nifi  fcientiae fubalternandi  coniun- 
gatur,&ab  illafumateuidetiamprincipiorum.  Ra- 
tio autem  huius  eft , quia  fcientia  fubalternata  non 
habet  principia  psr  fe  nota  «fe  immediata  , fed  con- 
clufiones  demonftrabiles  in  fuperiori  fcientia, & id- 
eo ficut  omnis  fcientia  ab  habitu  principiorum  ef- 
fentialiter  pendet : itafubalternata  afubalrernante 
proprie  diCta : quia  vtraque  fumit  a fuperiori  virtu- 
te euidentiam principiorum.  Dices:  Vnde  conftat 
fubalternatam  fcientiam  non  poffe  habere  prin  cipia 
per  fenota,  fed  conclufiones  alibi  demondrabiles, 
illi e(fe principia?Refpondetur,hoc non poffe nifi  ad 
fignificationem  vocis  pertinere  : nam  in  reconflat 
effe  aliquas  fcientias,  quae  huiufmodi  vtuntur  prin- 
cipiis, vt  Medicina,  Mufica,  &c.  has  ergo  dicimus 
fubalternatarum  nomine  fignificari.  Nam  illae , qux 
principia  habent  immediata , proxime  ac  per  fe  fub- 
ordinantur  habitui  principiorum,  & ideo  non  eft 
cur  refpeftu  alterius  fcientia;  fubordmationern  ha- 
bere dicantur,  cum  ab  illa  per  fe  non  pendeant : hic 
ergo  dependentia  vnius  fcientias  ab  alia  , nomine 
fubalternationis  fignificatur. 

£x  quo  ht,vt  fubalternatio  vera  non  fit, nifi  inter 
fcientias  diuerfas  : nsm  etfi  in  eadem  fcientia  fitde- 
pendentia  vnius  conduiionis  ab  akeravsqj  ad  prin- 
cipia prima,non  tamen  ideo  fcientia  dici  poteft,  vel 
in  totum,  vel  in  partem  fubalternata,  cum  abfolute 
tota  fcientia  non  afteri  fcientia:  priori , fed  imme- 
diatehabitui  principiorum  fubordinetur  , fed  ad 
fummum  dici  poteft  vnaconclufio  fuborainata,veI 
fubalternata  demonftrationi  alterius.  Oportet  er- 
go vt  fcientie  diftinfts  fint, «fequod  inter  fe  habeant 
praediCtam  dependentiam  , «fe  fubordinationem. 
Contingit  vero  interdum  fcientiam  aliquam  non 
in  omnibus  fuis  principiis , neque  in  omnium  con- 
clufionu  demonftrationibus,fed  in  quibufdam  ha- 
bere diftam  dependentism  4 fcientia  fuperiori  : «fe 
tunc  dicitur  illi  fubalternata,  non  in  totum,  fed  ex 
parte, feu  pertiaii  fubordinatione , non  totali : quo 
modoGeometrh  dicitur  fubalternari  naturali  Phi- 
lofophise,  qui^ , iitet  vtatur  muliis  principiis  in  de- 


monftrabilibus , aliqua  tamen  habet,  qu*  in  Philo- 
fophiademoftrantur,vt  illud: cjuohbetptfto  m quod- 
libitpttnttum lineam  duct:  quod  in  Phyfica  demonftra- 
tur  , quia  nulla  indiuifibilia  funt  immediata  , eo 
quod  ex  indiuifibilibuscomponi  non  pofsit  conti- 
nua quantitas. 

Oriri  autem  folet  htec  dependentia  vnius  fcientiae  XLVIII, 
ab  alia  ex  fubordinatione  obieCtorum. nam  iuutef-  Vndtenafca- 
fe  fcientia:  confiftic in  crdme ad  obie<ftii,ita  «fepriri-  /urfennua 
cipiafuntproportionacailli  Quaproptcrii  obieCta 
duarum  fcientiarumnon  funt  inter  fefubordmara,  teram  fubaU 
vtpotefifint  genera  ve!  fpeciesomnino  condiuife,  ter'‘a‘f<>- 
inter  illas  fcientias  non  poteft  effe  fubakernacio.  O- 
portetergo  vthsc  fubaiternatioin  obie&is  funde- 
tur, nimirum  in  eo , quod  obieftum  vnius  eft  idem 
cum  obie&o  alterius, adiunftaaliqua  differentia  ac- 
cidental  ,quxin  ede  entis  fitptr  a<.eidens,in  effe  au- 
tem fcibihs  fit  aliquo  modo  per  fe,  «fe  conftituat  fpe- 
ciaie  obie&um  fcibile.  Quando  enim  duo  obiefla 
fcientiae  per fefubordinantur,  etiam  in  efferri,  fcili- 
cet  vt  genus  «fe  fpecies : vel  vt  fuperius  & inferius  ef- 
fentialiter,  fcientiae  de  illis  obiedtis  non  poffunt  effe 
fubalternata:,  faltem  totaliter, quia,  vt  pertinent  ad 
eandem  fcientiam  , fi  in  eadem  omnino  fintabftra- 
<ftione,vel  certe, fi  fcientiae  diuerfx  fint, erit  vtraque 
fubalternans  , quia  vt.  aque  habere  poteft  propria 
principia  dirupta  ex  propria  differetia  ebiefli  quod 
confiderat,  veiex  prima  pafsione , «fe  per  illa  poterit 
demonftrare  reliquas  conclufiones  , quae  de  polte- 
rioribuspafsiombus  conficiuticur.  Nam  fcientia  de 
homine  non  confiderat  , quae  conuenium  homini 
vt  animal  eft, fed  tantum  vt  rationalis  eft , & in  illis 
non  fubalternatur  fcientiae  de  animali , quia  die  ra- 
tionale immediate  conuenic  homini, & ex  hoc  prin- 
cipio oriuntur  alixpafsiones  hominis  vt  homo  eft. 

Quod  fi  aliqua  eft, quae  pendeat  cxgradu  fenfitiuovt 
fic,aIiquomodo,auc exlpcciali  conmnftion; fenli* 
bilis  cumrationali, quantum  ad  idfubaliernabitur 
partialiter  fcientia  de  homine  fcientiae  de  animali, 
non  tamenomnino  & rotalit  r. 

Ad  fubalternationem  ergo  abfolutam  <&  totalem  XLIX 
ceceffceit,  vtfubiettum  fubalternatae  fcientiae  ad- 
dat accidentalem  differet !am  fubiefto  fcientiae  fub- 
alternantis,  vtlincavifuabsadditlinc*,  numerus 
fonorus  numero  , humanum  corpus  fanabile  hu- 
mano corpori : nam  ex  hac  coniun&ioneprouemt, 
tum  vtfeientia , qu*  (pecialiter  confiderat  proprie- 
tates exilio  coniun&o  vt  fic,  manantes , fit  diuerfa  i 
fcientia,  quae  abftrahit  ab  illa  compofitione,  <fe  fub  - 
ieftum  fecundum  fe  confiderat:  tum  etiam, vt  prin- 
cipia talis  fcientiae  fiat  conclufiones  fuperioris  fcien- 
tix  , quia  nimirum  proprietates  talis  coropofiti  o- 
riunturexipfis  componentibus  , & ex  proprietati- 
bus, quas  fecundum  fe  habent , & in  fuperiori  fcie n- 
tiademonftrantur.Dequibus omnibus  inlib.i.Po- 
fterior.  cap.  11.  latius  differitur : hic  vero  foluminfi- 
nuata.&quafi  delibata  funt,vt  breui:er  explicemus, 
quomodo Metaphylica fitaffefta  adahas  fcientias, 
etiam  quoad  hang  propriesatem. 

Exdi&is  igiturnon  obfcure  colfgitur nullapro-  r 

prietatem  fcientias  proprie fubalternantis  conuemre  sdentil 
Metaphylica:  refpr&u  aliarum  fcientiaru.  Primum  j^alter 
n.  non  pendent  omnino  alis  fcienti*  in  effe  fcientia:  nar.tit  tro- 
aMctaphyfica , quia  non  pendent  in  omni  euidentia  prietstes 
& certitudine  fuorum  principiorum.  Habent  n.fua  n~tla  tnjunt 
principia  immediata,  &ir.demonftrabilia  oftenfiue 
dc  direfte:quod  fatis eli  vt  pofsinr  habere  euidetiam  u' 
eorum  immediate  ab  habuu  principu  rum,quas  fuf- 
ficitadgenerandam  fcientiam.  EtenimJicetMeta- 
phyfica  demonftrare  pofsit  aliquo  modo  illa  princi- 
pia, illa  tamen  demonftratio  non  eft  limpliciter  ne- 
ceffariaad  indicium  euider.s  talium  principiorum, 
oum  ex  terminis  pofsmt  euidemer  «ognofn,  «St  ilia 
demonftratio  non  fit  proprie  a priori , fed  per  dedu- 
ctionem ad  impcfsibils  , vel  ad  fummum  per  ali- 
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quamextrinfecamcaufaitt:  Metaphyfica  ergo  non 
eft  (impliciter  necclfaria  ad  euidetiam horum  prin- 
cipiorum : ergo  neque  vt  habitus  ex  eis  genitus  fit 
vera  feientia:  ergo  talis  habitus  non  eft  fcientia  fub- 
alternata  Metaphyfica:.  Rurfusobieba  inferiorum 
fcientiarumnon  funt  per  accidens  fubordinata  en- 
ti. aut  fubftantis,  fed  per  fe  Sc  efientialiter  , vt  patet 
in  ente  naturali , quod  eft  obiebum  Philofophiae,  (Se- 
de quantitate, qux eft obiebum Mathematica:.  Et 
ratio  eft  , quia  fub  entenihil  continetur  per  acci- 
dens , fed  per  fe:  quod  fi  fit  aliqua  fcientia,  qua:  agit 
de  aliquo  ente  rationis,  illa  n ullo  modo  fubordina- 
turMeraphyficxquatcnusagitdeentcrcali  , quia 
ens  rationis  vt  fic,  non  continetur  fub  ente  reah,fed 
eft  primo  diucrfum  : quatenus  vero  Meta  phyficaa- 
git  de  ente  rationis,  fic  quodlibet  ens  rationis,  non 
per  accidens,  fed  per  fe  conti  netur  fub  ente  rationis 
vt  fic,  quod  Mctaphyficus  ecnfiderat : non  ergo  in- 
tercedit propria  Sc  totalis  fubalternatio.  Quod  ipfe 
etiam  vfus  docet,  alias  elfet  Metaphyfica  ante  om- 
nes fcientias  acquirenda  , quoniam  fine  illa  nulla 
fcientia  elfe  polfet  : oppofitum  autem  habet  vfus 
propter  caufas  fupra  tabas>&  mhilominusverae  de- 
monftrationes  fiunt  ex  principiis  per  fe  notis  fine 
Metaphyfica, & prxfertim  in  Mathematicis:  non  in- 
tercedit ergo  vera  fubalternatio. Quod  autem  in  v- 
na  vel  altera  conclufione  intercedat  interdum,  id 
non  repugnat,  vt  cx  principiis  politis  facile  intelligi 
potsft. 

LL  Qiiodfi  extenfo  vocabulo  quis  velit  fubalterna- 
tionem  vocsre  illam  excellentiam,  Sc  quali  imperiu 
quodMetaphyfica  habet  iri  alias  fcientias,  quatenus 
earum  principia  pr  teft  aliquo  modoftabilire  , Sc 
confirmare,  Sc  quate  nusmagnam  lucem  omnibus 
affert, vel  quatenus  attingit  vltimum  finem,  vt  1 foe- 
licitatcm  homin.s,  non  eft  cum  eo  contendendum, 
cum  de  nomine  difeeptatio  iit , prxfertim  cum  gra- 
ues  authores  interdum  eo  geuere  locutionis  vian- 
tur, vt  videre  licet  in  Simplicio  lib.  i.  Phy  Ii.  tex.S.  «S: 
Themift.in  Paraph.ad  i.lib.Pofter.cap.2.  Ariftoteles 
vero  nunquam  eft  vfus  illo  loquendi  modo , neque 
illam  proprietatem  ad  rationem  fapientix  requili- 
uit , fed  folumvt  aliis  fcientiis  quodammodo  do- 
rninetur,  quod  longe  diucrfum  eft , vt  ex  dibis  con- 
ftat. 

EU.  Habcnusergo  fatis  probata  eft  fecunda  a (Tertio, 
in  irroga-  Metaphyficamfcilicet  elfe  veram  fapientiam. Inter- 
trontrefpon-  j-0gat,ic  vero  aliquis  quo  modo  prior  dqpofterior 
alfertio  cohsreant : nam  Ariftoteles  in  Ethicis  fcie- 
tiam  Sc  fapientiam  ponit  fpecies  condiftinbas  fub 
genere  virtutis  intellebualis  : nos  vero  dobrinam 
hancfimul  facimus  fcientiam  & fapientiam.  Hoc 
autem  facili  negotio  expeditur , fi  dicamus  cum  D„ 
Th  i.2  art.2  adprimum.  Sapientiam con- 

diftingiii  afciemia,  non  quia  fcienna  non  fit,  fed 
quidinlaticudinefcientighabeat  fpecialcm  gradum 
& dignitatem.  Vndefit  fcientiam  dupliciter  fumi, 
vno  modo  generice  vt  dicit  habitum  per  demon- 
ftrationem  acquifitum , vt  in  primo  Polter.  capit.2. 
definitur,  vbi  hsc  ratione  nulla  mentio  fit  fapientix 
in  particulari , quia  folum  agitur  de  fcientia  fub  illa 
generali  ratione  fub  qua  fapientiam  complebitur, 
Sc  fic  procedit  prior  alfertio  a nobis  polita.  Alio  mo- 
do accipitur  fcientia  magis  ftribe,  prout  dicit  habi- 
tum, qui  lolurn  verfatur  circa  conduliones  deinon- 
ftrabilts,&  non  circa  ipfa  principia, id  eft, pro  habi- 
tu,qui  rolum  fcientia  eft,  Sc  nullo  modo  mtellebus, 
ad  eum  vt  i que  fenfum;quo  Ariftoteles  dixit  fapien- 
tiam elfe  lnrellebum  Sc  fcientiam  : & in  hoc  fenfu 
fcientia  diftmguitur  a fapientia , Sc  fic  dicimus 
Mctaphylicam  non  efle  fcientiam 
huiufmodi,fed  fepien- 
tiam. 


SECTIO  vr. 

Vtrum  inter  omnes  fcientias  \JMttaphyfiea 
maxime  ab  homine  appetatur  ap- 
petitu naturali. 

Anc  quaeftionem  prxeipue  propono 
propter  Ariftotelem  in  procemio  Me-  _ 7 
taphyfica: , vt  occafione illius nonnul-  4/'*^** 
Ia  declaremus  , quse  ex  illo  protemioy^^1**' 
declaranda  fuperfunt,  neaut  ea  omni- 
no prxtereamus, aut  neccftarium  nobis  fit  ad  ea  ite- 
rum redire.  Confer  t etiam  huius  dubitationis  expo- 

fitio  ad  dignitatem  huius  dobrina:  amplius  com- 
mendandam , ex  eo  quod  natura:  hominis  vt  ratio- 
nalis eft, maxime  eft  conformis , vel  potius  fumraa 
naturalis  eius  perfebio. 

Ariftoteles  ergolib. j.Metap hyficx  capit. i.Sc  2.vi- 
deturdirebe  intendere  partem  affirmantem  huius 
dubii, nimirum  naturalem  hominis  appetitum  ma- 
xime ad  Metaphyficam  attrahi.  Quod  vt  perfua- 
deat , prxmi  ttit  axiesua  illud , Orr.nu  homo  natur  Aliter 
faredefider*t. 

Quu Jitfcnfus illine premneiati , Omnis 
humo  naturaliter  Iciredo- 
fiderac. 

Irca  quod  inprimis  fenfum  Ariftotelis  exponere 
oportet,  deinde  propofitionis  veritatem.  Tres 
ergo  termini  in  illa  propofitionc  declarandi  funt: 
prior  eft  appetere  vel  defiderare.  Circa  quem  fuppo- 
nenda  eft  primo  vulgaris  diftinbio  duplicis  appeti- 
tus, innati, Sc  clicitiui.  Prior  improprie  ac  metapho- 
rice  dittus  eft  appetitus  :propne  vero  nihil  aliud  eft  fif  *t‘ 

quam  naturalis  propenlio  , quam  vnaquxque  res 
habet  in  aliquod  bonum , quae  inclinatio  in  poten- 
tiis  pafsiuis  nihil  aliud  eft  quam  naturalis  capacitas, 

Sc  proportio  cum  fua  perfebione:  in  abiuis  vero  elt 
ipfanaturalis  facultasagendi.  Itaqjinhis  omnibus 
appetitus  non  addit  aliquid  vitra  ipfam  rei  natu- 
ram, vel  proximam  facuicatem , ratione  cuius  con- 
uenitrei  tahsappetitus.  Neque  in hocappetitu  di- 
ftmgui  potelt  actusprimus  Sc  fecundus  , quia  hoc 
modo  appetere  non  eft  agere  aliquid , fed  folum  ka- 
bcre  innatam  talem propenlionem , qualem  habet 
grauitas  ad  centrum,  etiam  fi  nihil  agat.  Appetitus  QfiHiliciti- 
clicitiuus  eft  proprie  appetitus  , quia  fertur  in  bo-  uta. 
num  vt  bonum,  illudquepcr  proprium  abumpo- 
teft  appetere.  Vndeduo  lunt  in  hoc  appetitu  ( loqui- 
mur in  creaturis)  vnum  eft  facultas  appetendi,aliud 
appetitio  ipfa.  Piimum  rctinuitiam  nomen  appeti- 
tus, qui  in  fenfitiuum  Sc  rationalem  diuiditur  : Sc 
hicappetitus  vt  lic,  etiam  eft  innatus , fi  generatim 
de  innato  loquamur,  quia  cum  ipfa  natura  datus 
eft,  & habet  naturalem  propenlionem  ad  fiuum  ob- 
iebum; & ad  fuum  abum.Quia  veroita  eft  innatus, 
vt  lit  etiam  elicitiuus  actualis  appetitionis, qua  ten- 
dit in  bonum  formaliter,  Sc  quatenus  bonum  eft, 
atque  ita  fit  propriifsime  appetitus , ideo  condiftin- 
guiturab  appetitu  pure  innato  bmetaphorico : fic 
enim  prior  diuiiio  accipienda  eft.  Secundum,  id  eft, 
abusappetendi,  qui  proprie  dicitur  appetitio,  vel 
appetitus  elicitus , nihil  aliud  eft , quam  abus  ehci- 
tusab  appetitu  eliciente,  quo  amat,  veldefiderat 
bonum : Sc  hicappetitus  nunquam  eft  innatus,fal- 
teminnobis,  de  quibus  in  prxfenti  agimus : inter- 
dum vero  eft  naturalis,  vt  inferius  cxprofelfo ma- 
gis declarabo. 

Alter  igitur  terminus  exponendus  , erat  natura-  alJmtJit 
liter,  appetitus  enim  naturalis  multipliciter  dicitur,  duatur  m- 

lntcrdumenimnaturaledicitur,  quod  ab  ipfa  natu-  turale. 

ra  da- 


Setl.  Vll.  Qualiter  homo  apfttit  LMeUphyficam. 


5* 


vi. 

Scitntia 
%<gnot  modit 
dicasur. 


VII. 

Ctnnetfct- 

t titiat  afpt- 

inhumo. 


d?tum  eft,  nequ$  eft  effedtim  per  propriam  ipfius 
hominis,  verbi  gratia, a<ftionem,feu  effe&ionem.  Et 
hoc  modo  omnis  appetitus  innatus,  naturalis  eft,& 
ipfe 'etiam  appetitus  elicitiuus:  non  tamen  appetitus 
feu  arius  elicitus , vt  ex  data  terminorum  expolitio- 
ne latis  conftat.  Aliquando  vero  dicitur  naturale 
quod  neceflario  fit  exintrinfeca  propenfione  natu- 
ra: ,'etiamfi  abfolute  Sc  infe  non  fit  a natura  .datum, 
fed  ab  appetente  faftum:  Sc  hoc  modo  eft  homini 
naturalis  appetitus  qui  eft  fames , aut  litis , quando 
deficit  cibus,  aut  potus  : qua  ratione  appetitus  elici- 
tus,naturalis  effe  poteft, &:  in  appetitu  fenlitiuo  exfe 
femper  taiis  eft:in  voluntate  vero  licet  interdum  ta- 
lis appetitus  fit  naturalis  , non . tamen  femper , quia 
libera  eft.  Omitto, interdum  fumi  naturale  vt  a fu- 
pernaturali  diftinguitur,  quo  fenfu  apud  naturales 
Philofophos,feu  procedendo  ex  folo  lumine  naturf , 
vt  nunc,  loquimur,  omnis  appetitus  naturalis  eft, 
nam  fupernaturalis  appetendi  modus,  qui  per  gra- 
tiam fit, non  poteft  naturali  ratione  inueftigari.  Ali- 
quando etiam  fumitur  naturale  vt  violento. oppo- 
nitur , vt  eft  frequens  in  Philofophia.  Atque  his  et- 
iam duobus  modis  appetitus  elicitus  etiam  fi  liber 
fit, naturalis  tamen  efte  poteft, vt  per  fe  conftat.  Imo 
interdum  dicitur  naturalis  appetitus  elicitus  , hoc 
ipfo  quod  eft  naturas  confentaneus,  & opponitur  ei 
quedeftprgternaturale  tanquam  naturas  dilfonum, 
etiam  fi  violentum  non  fit;quo  modo  appetitus  vir- 
tutis,naturalis  eft,vitij  autem  minime. Quo  tandem 
fit  vt  multo  magis  naturaiis  dicatur  appetitus  ille  ad 
quemipfanaturxpropenfionecefsitatem  infert : Sc 
ideo  appetitus  neceirarius,tametfi  elicitus, naturalis 
merito  vocari  poteft. 

Duplex  autem  netefsitas  huius  appetitus  diftin- 
gui  folet,  fcilicet,  quoad  exercitium, & quoad  fpeci- 
ficationem. Prior  eft  quando  appetitus  vitalis  ex  ne- 
cefsitate  elicit  feu  exercet  aftum  appetendi:qux  ne- 
cefsitas  in  appetitu  fenfitiuo  facile  reperitur:  in  ra- 
tionali vero  non  inuenitur  in  hac  vita , fed  folum  in 
beata  Sc  fupernatur&li  , quas  ad  noftram  confidera- 
ticnemnonfpeftat.  Pofterior  inhocconfiftitquod 
licet  voluntas  non  exerceat  aftum  appetendi  ex  ne- 
cefsitate,  tamen  fi  exercet,  neceffario  appetit, & non 
refugit  tale  obieft um,  Sc  talis  aftus  vocatur  neceffa- 
rius  quoad  fpeciem  , non  quoad  exercitium : & fe- 
cundum eam  necefsitatem  dicitur  naturalis,  & re- 
cedit ab  aftu  omni  ex  parte  libero,  quoad  exerci- 
tium fc.  Sc  fpecificationem , quomodo  voluntas  ap- 
petit bonum  in  'communi.  Ex  his  ergo  fatis  clara 
manet  illius  vocis  ambiguitas. 

Tertia  vox  eft /c«»fiW , feu/«r<,  quas  ab  Ariftotele 
indefinite  fumitur  : Sc  poteft  generatim.fymi  pro 
quacunqj  cognitione  feu  intelllgentia  veritatis , fed 
prxfertim  pro  illa  quas  perfefta  eft , 'Sc  propriam  ra- 
tionemfcientia:  habet  , prout  fcire  dicitur  effe, rem 
per  caufam  cognofcere  cum  euidentia , 6$  certitudi- 
ne.Et  de  fcientia  etiamhocmodo  fumpta  loqui  pof- 
fumus,  vel  indefinite,  vel  abftrafte,  vel  diftributiue 
de  omnibus  fcientijs , vel  fingulariter  de  aliqua,  qui 
modi  loquendi  de  fcientia  hon  parum  inter  fediF- 
crepant. 

Incipiendo  ergo  ab  hoc  vltimo  termino  , certum 
eft  Ariftotelem  in  illo  generali  dogmate  non  loqui 
de  aliqua  lingulari  fcientia  , vt  patet , tum  ex  verbis 
eius, tum  ex  probatione,  quas  generalis  eft , tum  de- 
niq^  ex  intentione  : affumit  enim  hoc  generale  prin- 
cipium, vt  inde  ad  hanc  fcientiam  in  particulari  de- 
fcendat.  Atqj  haec  ratio  vlterius  concludit , quod  li- 
cet Ariftofeiis  verba  indefinita  fint  ? tamen  cum  fint 
doftrinalia , asquiualent  vniuerfalibus : ita  vt  fenfus 
fit  omnes  homines  naturaliter  appetere  quamcunq; 
fcientiam : tum  quia  non  ex  peculiari  ratione  alicu- 
ius fcientris  vt  taiis  eft , oritur  hic  appetitus,  fed  ex 
hatione  fcientif  vt  fictum  etiam  quia  alias  non  fati® 


efficaciter  procederetur  in  eo  difcurfu  ab  indefinito 
fermone  ad  lingularem. Hxc  eft  ergo  mens  Ariftote- 
lis  : eamque  fententia.m  in  eo  fenfu  veram  effe  pate- 
bit facile  ex  dicendis. 

Rurfus  exiftimant  multi  expofitores  hic  , praefer-  VIII. 
timScotus  &fequaces,  Ariftotelem  loqui  deappe-  Appetit» 
titu  innato:  necD.  Thom.  ab  ea  fententia  abhorret,  xnr^to. 
vnde  illam  fequuntur  Iauellus  Sc  Flandria.  Neque 
eft  dubium  quin  eo  fenfu  verilsima  fit  propoli tio, 
quam  vanjs  rationibus  Diuus  Thomas  confirmat. 

Summa  earum  eft  , quia  omnis  res  naturaliter 
appetit  fuam  perfeftionem,  operationem,  Sc  fceiici- 
tatem : fed  omnibus  his  modis  comparatur  fcientia 
ad  hominem  : eft  enim  magna  perfeftio  eius,&  ope- 
ratio ipfius, ban  ea  eius  fcelicitas  confiftit.In  qua  ra- 
tione duo  priora  membra  communia  funt  omnibus 
fcientijs , tertium  vero  eft  huius  proprium , vt  dice- 
mus. Vnde  etiam  exiftimo  Ariftotelem  non  exclu- 
fiffe  hunc  fenfum , fed  fuppofuifte  potius.  Quod  au- 
tem in  illo  folo  locutus  fuerit, nec  neceffarium  vide- 
tur,nec  verum.  Quod  ex  proprietate  verborum  eius 
colligi  poteft , nam  ex  fenfuum  dile&ione  Sc  amore 
colligit  fcientia:  appetitum  : loquitur  autem  aperte 
de  amore  fenfuum  per  aftum  elicitum:  id  enim  pro- 
prie amor  fignificat,  & inferius  fimiliter  ait,  quod 
fenfum  vifus  exteris  anteponimus , nimirum  in  eli- 
cito amore. Et  quanquam  dicipoffet  verum  effeAri- 
ftotelem  mea  ratione  loqui  de  attu  elicito,  Sc  exilio 
colligere  appetitum  naturalem  , certe  ea  colleriio 
bona  non  effet,  nifi  fupponeret  illum  elicitum  amo- 
rem effe  etiam  aliquo  modo  naturalem:  quia  non  ex 
quodlibet  appetitu  elicito  colligi  poteft  appetitus 
naturalis, nam  interdum  appetimus  ariu  voluntati® 
quae  ipfi  naturae  repugnant, vt  mortem  verbi  gratia, 
ergo  fi  ex  appetitu  elicito  colligit  Ariftoteles  natura- 
lem , fupponit  ipfum  elicitum  effe  etiam  naturalem: 
quod  fi  amor  elicitus  fenfuum , eft  naturalis , multo 
magis  amor  fcientiae. 

Dicendum  eft  ergo  hominem  appetitu  etiam  eh-  IX» 
cito  icientiam  amare.  Hoc  probant  rationes  inii-  Appetitui^ 
nuatat  ex  D.  Fhoma  : illae  enim  aeque  procedunt  de  m melitite, 
appetitu  elicito  : Sc  de  pondere  naturanquia  etia  ho- 
mo hoc  appetitu  appetit  naturaliter  fuam  perferiio- 
nem , operationem , Sc  fceiicitatem : fed  fcientia  eft 
pferferiifsima  hominis  operatio,  Sc vel  eft  fcelicitas 
ipfa , vel  ad  fceiicitatem , Sc  commodum  huius  vitae 
maxime  neceffaria.  Nam  fi  fitcontemplatiua  fcien- 
tia, in  perferiifsima  eius  operatione  fcelicitas  confi- 
ftit,vt  dicitur  lib.  10.  Ethic.  cap.  <5.  ahae  vero  fcientia: 
fpeculatiux  illi  fuperiori  deferuiunt , Sc  in  omnibus 
eft  magna  quaedam  iucunditas:  nam  contemplari  o- 
ptimum  eft  12,  Metaphyficorum,  text.trigefimo  no- 
no. Prariicg  vero  fcientia:  ad  commoda  etiam  huius 
vitae  neceffarix  funt,vel  valde  vtiles, 

"Exponitur  doflrina  riflotelis  de  vifiu , alio- 
rumtfuefenjitum  diteftione. 

i - - ..  . . i - . . ; - 

T>Rxterea  difeurfus  Ariftotelis  ex  dileriione  fen- 
■*-  fuum,&  prxfertim  vifus,  defumptus,  optimus  eft 
ad  idem  confirmandum.  Duo  autem  fumit  Ari- 
ftoteles in  eo  difcurfu  primum  eft  quod  dileriio- 
ne  fenfuum  vifum  anteponimus:fecundum  eft  cau- 
fam huius  effe  quia  aa  fcientiam  maxime  deferuit. 

Ex  quibus  infert  tertium, fcilicet  amorem  fcientiar 
effe  maiorem  magifque  nuturalem, quam  ipfius  vi- 
fus, aliorumque  fenfuum.  Quae  confecutio  vide- 
tur per  fe  euidens,  & fundata  in  eo,  principio , pro- 
pter quod  vnumquodque  tale,  Sc  illud  magis.  Pri- 
ma autem  propofiuo  affumpta,  mprimis  intelligen- 
da  eft  cum  praecifione,  vt  reft&.fiat  comparatio:  ta- 
ftus  enim  inueniri  poteft  fine  vifu , non  vero  e con- 
trario,quia  taftuseft  omnium  fenfuum  primus,  a- 
liorumque  fundamentum,  Vnde  deftrufto  ta<ftu? 

nott 
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non  poteft  naturaliter  vifus  manere  : quia  nec  vita 
fine  taftu  conferuatur , 3.  de  anim.  capit.  12.  & libro 
13.  de  fenfu , & fenfibus , capit,  i.  Quatenus  ergo  vi- 
fus quodammodo  includit  tactum, -appetibilior  etit 
vifus  quam  folus  ta&us:&  in  contrario  fenfu  quate- 
nus amifsio  taftus  includit  amifsionem  vifus,  &.  non 
e conuerfo,  prxfertur  ta&us  vifui,  quia  potius  eliget 
homo  conferuationem  taftus  quam  vifus  , fi  ad 
amifsionem  ta&us  vifus  neceffario  amittendus  eft. 
Hxcvero  comparatio  ficintellefta  nullius  momen- 
ti  eft , quia  non  comparantur  finguli  fenfus  inter  fe, 
fed  duo  ad  vnum  qui  in  eis  includitur:  eft  ergo  com- 
paratio  praecise  facienda  in  eo  quod  finguli  per  fe 
conferunt.  \ 

Deinde  eft  obferuandum  Ariftotelem  hic  dupli- 
cem  amorem  fenfuum  indicare.  Vnus  eft  ob  vtilita- 
tem : alter  vero  propter  cognitionem.  Prior  eft  per 
fe  notifsimus  : & fub  vtilxtate  comprehendi  poteft 
omnis  commoditas  corporis , pertinens  vel  ad  con- 
feruationem eius , vel  ad  delegationem,  vel  ad  alias 
operationes  humanx  vitat.  Polferior  amor  eft  ma- 
xime proprins  hominis , & in  ordine  ad  hunc  amo- 
rem prxcipue  comparatur  hic  viius  cum  alijs  fenfi- 
bus , eifque  prxfertur.  Quod  experimento  probat 
Ariftoteles  , quia  nihil  (inquit  ) actu  ipfum  yifum 
alijs  anteponimus.  Rationem  autem  a priori, & qux 
ad  remprxfentem  maxime  fpectat , reddit  in  altera 
proprolitione.  Circa  quam  eft  tertio  notandum, 
duos  effe  modos  acquirendi  fcientiam,  fcilicet  difci- 
piinam,  & inuentionem.  Ad  priorem  modum  vti- 
lifsimus  eft  auditus, vt  per  fe  conflat, quia  voces  funt 
figna  conceptu iim  , folus  autem  auditus  voces  per- 
cipit, & quamuis  lpfe  non  percipiat  earum  figmrica- 
tionem,fed  mens,  fatis  eit  quod  fit  organum  pro- 
prium, quo  mediante  tale  fignum  ad  mentem per- 
Vi(iu&su-  uemt.  Hic  tamen  exceffus,  & elt  per  accidens,  &mi- 
dimt  inter  njmus.  Per  accidens  quidem, quia  modus  acquiren- 
feiemp&a  di  fcientiam  per  difciplinam  , eftxpiafi  per  accidens: 
tHr * nam  &fupponit  alium, loquendo  fecundum  naturas 

reru,&  foium  eft  ad  fupplendam  imperfeftione,  vel 
negligentiam  hominum  in  vacando  fcientijs  inue- 
niendis.  Minimum  autem  exceffum  appello, quia  et- 
iam vifus  plurimum  deferuit  ad  difciplinam  : nam 
etiam  fcripturx  funt  ligna  conceptuum,  & illx  per- 
cipiuntur vifu  : vnde  multo  plura  videntur  addifci 
lt*t  Jrijlo-.  leftione,qug  vifu  fit, quam  auditione. Eft  tamen  dif- 
0ej'fi/ti y crimen, quod  tota  fere  vtilitas  fcripturx  poteft ,et- 
jtnjitUi.  jam  auditu  percipi , non  tamen  e conuerfo  : ea  enim 
energia, vis, ac  claritas, qux  eft  in  voce  ad  exprimen- 
dos proprios  conceptus,  non  poteft  fcriptura  fola 
aut  vifu  fuppleri : vnde  legimus  nonnullos  carentes 
vifu , fuiffe  dottifsimos , partim  auditis  folis  fcriptis 
aliorum, partim  etiam  explicationibus  feu  do&rinis 
viua  voce  libi  propoli tis : quod  vero  aliquis  omnino 
furdus  euaferitdoftifsimus , me  legiffe  non  memini 
&vixidheripoffeexiftimo.  Non  igitur  comparan- 
tur hic  ab  Ariftotele  hi  fenfus  quoad  hoc  munus,  fed 
quoad  modum  acquirendi  fcientiam  per  inuentio- 
nem. In  quo  dubium  non  eft  quin  vifus , 6c  ta&us, 
tam  auditum,  quam  alios  fenfus  fuperent,  quod  ad- 
eo notum  eft,  vt  non  egeat  probatione  : foium  de 
comparatione  vifus  & taftus  inter  fe  , breuiter  di- 
cendum fuperefh 

XII.  Eft  igitur  aduertendum  quarto , aliud  effe  loqui 
Comparatio  figno  (vt  ita  dicam)  melioris  facultatis , maiorif- 
:um  que  aptitudinis  ad  fcientiam  acquirendam, aliud  de 
tacu*.  aptiori  inftrumento  inueniendx  fcientix  : taftus 
enim  priori  ratione  Vifum  fuperat,quia  taftus  eft  v- 
niuerfalis  fenfus  ex  parte  fubie<fti:nam  eft  per  totum 
corpus  diffufus,  <Sc  eft  fignum  optima», & temperata» 
complexionis  5 vnde  eft  illud  , Molles  carrus  apta  Junt 
ingenio , de  quo  latius  in  2.  de  anima  textu  24.  At  vi- 
fus per  fe , & vt  inftrumentum  ad  fcientiam , multis 
modis  ta<ftum  fuperat.  Primo  in  latitudine  obie<fti> 
plures  enim  differentias  percipit , vt  hic  dixit  Ari- 


ftoteles , & circa  cceleftia  & terreftria  vagatur, & re- 
rum motus , a&iones,  & figuras  perfpicacius  cogno- 
fcit,  quam  vllus  alius  fenfus : funt  autem  hxc  veluti 
prima  figna , & indicia , quibus  ad  res  cognofeendas 
vtimur.  Secundo  citius  quam  alij  fenfus  percipit, 
ctim  tamen  ad  res  etiam  diftantifsimas  fefe  exten- 
dat, <k  caula  eft  quod  puriori  & immaterialiori  mo- 
do, <St  abfque  alternatione  materiali  operationem 
fuam  perficit.  Tertiovehementiusimprimitphan- 
tafixqux  percipit, quod  experimento  conftat : nam 
tenacius  inhxrent  memorix  , & facilius  poftea  oc- 
currunt.Caufa  autem  effe  videtur, quod  eius  opera- 
tio ficut  fpiritualior  eft , ita  maiori  vi  animx  & co- 
natu,& cooperatione  etiam  maiori  ipiius  phantafix 
fit.  Quarto, experimentum  Vifus  certius  effe  videtur 
experimento  tattus , per  fe  loquendo : etfi  enim  Ari- 
ftoteles , libro  primo  de  hiftor.  animal,  capit.  15.  di- 
cat tabium  in  homine  effe  exquilitifsimum , ibi  ta- 
men non  comparat  fenfus  hominis  inter  fe,&  refpe- 
<ftu  ipfius  hominis, fed  cum  fenfibus  aliorum  anima- 
lium : 6c  hoc  modo  ait  hominem  fuperare  alia  ani- 
malia in  ta<ftu  & guftu  , cum  tamen  in  alijs  fenfibus 
fuperetur  a multis  , faltem  in  multis  conditionibus 
fentiendi , vt  ab  aquila  in  perfpicacia  & fortitudine 
vifus  : non  tamen  ait  taftum  hominis  fuperare  vi- 
fum in  certitudine.  QuinpotiusSe<ftione3t.Proble. 
quxftione  decima  oftaua, inquit,  taftum  xmulari 
vifum.  Itaque  quilibet  horum  fenfuum  habet  fuam 
certitudinem  in  ordine  ad  proprium  adxquatum 
obieftum  : interdum  verb  deficit  circa  communia 
fenlibilia  ex  infufficiente  applicatione  : & fortaffe, 
quia  vifus  eminus  fentit,  & non  taftus : ideo  facilius 
contingit  obieftum  vifus  indebite  applicari  , ac  vi- 
fum decipi:  fi  tamen  cstera  fint  paria  quoad  appli- 
cationem obie«fti,&  difpofitionem  potentix,non 
magis  accidit  deceptio  in  vifu, quam  in  ta<ftu.  £t  aff- 
unde vifus  ob  fuam  immaterialitatem  percipit  acu- 
tius obiettum  , & ex  hac  parte  certior  eft  : ideoque 
frequentius  adhiberi  lolet  ad  certitudinem  de  re- 
bus fenfibilibus  accipiendam.  His  ergo  de  caulis  vi- 
fus eft  fimplicitervtilior  ad  fcientias,  eamip  ad  rem 
naturaliter  magis  diligitur : fignum  ergo  eft , vt  Ari- 
ftoteles concludit , quod  & ipfa  fcientia  naturaliter 
ab  homine  diligitur. 

t)e  appetitu  elicito  fcientix . 

£d  quo  fenfu  intelligendum  fit  hominem  ap-  xill. 
petere  naturaliter  fcientiam  appetitu  elicito  , ex- 
plicandum fuperell.  Non  enim  in  eo  fenfu  hoc  ac- 
cipi poteft  , quod  homo  aut  ex  necefsitate  femper 
exerceat  amorem  vel  defiderium  fcientix  > quoties 
de  illa  cogitat  : neque  quod  illam ipernere  non  pof- 
fit , eamque  inquirere  nolle  : vtrumque  enim  con- 
tra experientiam  eft  : non  ergo  poteft  hic  appeti- 
tus elicitus  effe  naturalis  tanquam  neceffarius  o- 
mnino , vel  quoad  exercitium , vel  quoad  Ipecifica- 
tionem.  Primum  ergo  certum  eft  hunc  appetitum 
re&e  dici  naturalem  , quod  fit  valde  confentaneus 
naturx  hominis,  eiufque  naturali  inclinationi,  qua- 
tenus homo  eft.  Vnde  rett&  Cicer.  2.  de  Finib.  N<- 
tura  ( inquit ) ingenuit  homini  cupiditatem  veri  inueni~ 
endt.  Secundo  dicitur  naturalis, quia  eft  aliquo  mo- 
do neceffarius  quoad  Ipecificationem : tum  quia, li- 
cet homo  pofsit  negligere  fcientiam  , vel  nolle  il- 
lam quoad  appetitum  efficacem  quxrendi  illam : id 
tamen  foium  accidere  poteft  propter  extrinfecas 
caufas  feu  impedimenta,  qux  ex  accidente  adiun- 
guntur  fcierttix  , nimirum  propter  laborem  & dif- 
ficultatem quam  habet  fcientix  ftudium  , aut  quia 
impedit  aliarum  rerum  inquifitionem  , quibus 
homo  vel  indiget , vel  affe&us  eft , vel  ob  alias  fimi- 
Ies  caufas  : vnde  rudiores  ingenio  minus  videntur 
fcientiam  appetere  ob  difficultatem  ? quam  etiam 

impof- 
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impofsibilitatem  vocauit  Ariftotel.6.  Politicor.  cap. 
vltim.  At  vero  per  fefe  fcientia  non  poteft  difplice- 
re : atque  ita  feclufis  impedimentis, necefsitate  qua- 
dam amatur,  faitem  quoad  Ipecificationem.  Atque 
hoc  quidem  maxime  verum  habet  in  fcientia  in 
communi  quatenus  fcientia  eft,  tamen  etiam  eft  fuo 
modo  verum  de  qualibet  fcientia  in  particulari, 
fi  in  ea  veritatis  cognitio  in  tali  materia  perfelpe- 
ftetur : femper  enim  eft  illa  perfe&io  per  fe  expeti- 
bilis homini.  Quod  li  contingit  hominem  vnam 
fcientiam  non  amare  vt  alteri  intendat,  hoc  etiam 
reducitur  ad  extrinfeca  impedimenta  , de  quibus 
diximus : nam  quia  homo  non  poteft  vtramque  fci- 
entiam acquirere , & vnius  ftudio  ab  alterius  perfe- 
fta  inquifitione  impediretur,  ideo  illam  omittit,  vt 
hanc  obtineat.  Atque  hoc  modo  quidam  homines 
ex  indiuiduali  & propria  complexione  , ad  vnam 
fcientiam  magis  afficiuntur , quam  ad  aliam : per  fe 
tamen  ac  feclufis  impedimentis, vel  (quod  idem  eft) 
fi  vna  alteram  non  impediret, omnes  fcienrias  natu- 
raliter appeteremus , nec  ratione  vnius  alteram  de- 
Ipiceremus. 

XIV.  Atque  hinc  facile  etiam  conflat,  quid  fit  hic  ap- 

JlUne . petitus  m homine  : fi  enim  fit  fermo  de  appetitu  e- 

licito,  conftat  eife  aftum  voluntatis , vel  efficacem, 
vel  faltem  inefficacem  6c  per  fimplicem  complacen- 
tiam, qux  maxime  naturalis  eft,  & manet  etiam  in 
his  qui  efficaciter  non  intendunt  feu  eligunt  fcien- 
rix  vacare.  Sivero  fit  fermo  de  pondere  naturali,  il- 
lud poteft  confiderari  vt  immediate  terminatum  ad 
ipfttm  fcientiam , & fic  non  eft  aliud  quam  intelle- 
ftusipfe  & capacitas  eius  qua  fcientiam  relpicit  vt 
propriam  perfe&ionem.  Sicut  enim  in  materia  pri- 
ma appetitus  ad  formam  non  eft  aliud  ab  tpfa  mate- 
ria,& naturali  eius  capacitate:^;  fimiliter  in  omni  a- 
lia  potentia  appetitus  ad  fuum  afitum  non  eft  aliquid 
additum ipfi potentis,  fed naturalis  conftitutio  6c 
aptitudo,ita  in  intelleftu  fe  habet  appetitus  ad  fcien- 
tiam. At  fi  confideretur  pondus  naturxvt  termina- 
tur ad  fcientiam  medio  appetitu  elicito,  no  eft  aliud 
quam  voluntas  hominis,  qux  hoc  modo  naturaliter 
propenfa  eft  ad  omnes  hominis  perfectiones : non  e- 
nim  appetit  voluntas  habere  fcientiam, appetit  tame 
naturaliter  velle  fcientiam  homini  feuintelle<ftui:Cc 
hoc  modo  dicimus  hoc  pondus  voluntatis  termina- 
ri ad  fcientiam  medio  aCtu  elicito. 

appetitum  naturalemfciendi  ad  fpeculatiuas fcitn- 
tiasejje  maximum. 

XV.  'CXhis  ergo  fatis  explicatu  relinquitur  axioma  il- 
-“-'lud  generale  , homini  innatum  efte  appetitum 
naturalem  ad  fcientiam : fub  hoc  autem  principio 
fumendum  eft  hunc  appetitum  maximum  elfe  ad 
fcientias  fpeculatiuas  , quae  veritatis  cognofcendx 
gratia  tantum  quxruntur.  Hoc  tacite  videtur  in- 
tendiffe  Ariftoteles  toto  difcurfu  illius  capitis  primi 
huius  prooemij.  Ad  quod  explicandum  diftinguit 
haec  omnia,  & ordinem  eorum  inter  fe, fenfum  fcili- 
cet,  memoriam,  experimentum , artem , fcientiam, 
quam  tacite  diftinguit  in  eam  quae  propter  opus  feu 
vtilitatem>&  eam  quae  propter  fe  ipfam  quxritur,  & 
vltimo  loco  adiungit  fapientiam. 

XVI.  Dicit  ergo  in  primis  fenfum  a natura  datum  efte 
*Huot  * cunftis  animantibus : non  vero  explicat  quid  fit, 

dl'  quia  hoc  non  fpefitat  ad  prxl~ens:nec  etiam  dicit  om- 
nem  fenfum  communicatum  efte  omnibus  anima- 
tantHr  ‘ libus,fed  fenfum  indefinite:  folumque  intendit  fup- 
ponere  , hunc  efte  imperfettiftsimum  gradum  co- 
gnitionis. Secundo  addit  bruta  animalia  interdum 
prxter  fenfum  habere  memoriam,  & quandam  vel- 
uti  prudentiam  naturalem  : & aliqua  ad  hoc  exten- 
di vt  fint  etiam  difciplmabilia, parum  autem  vel  ni- 
hil experientis  participare.  Vbi  aduepte  , nomine 
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fenfus  intelligere  Ariftotelem  etiam  cognitionem, 
fenlitiuam  , quxfoluminprxlentia  obiefti  fit  > fi-, 
ue  per  internos  fenfus  , fiue  per  interiorem  fenfum 
communem  feu  phantafiam  fiat : quidquid  enim  ad 
fentiendum  in  prxlentia  obiefti  necelfarium  eft, fub 
nomine  fenfus  comprehendit  : eft  autem  in  omni- 
bus necelfarium  aliquid  phantafixfeu  imaginatio- 
nis ad  fentiendum  etiam  exterius:  &ideo  ficutfen- 
tire  , ita  etiam  imaginatione  vti  omnibus  brutis 
commune  eft.  Memoria  autem  addit  vim  interio- 
rem conferuandi  fpecies  & vtendi  illis  in  abfentia 
obiettorum,  vt  hoc  modo  recordari  polsit  quis  ea- 
rum rerum  quas  fenfu  percepit, etiam  cum  illas  prx- 
fentes  non  habet  fecundum  externos  fenfus.  Hanc 
ergo  facultate  ait  Ariftoteles  habere  animalia  qux- 
dam,non  vero  omnia:  non  tamen  declarat  quaenam 
hxc  vel  illa  fint. 

Communiter;  tamen  cenfentur  habere  memo-  £XVII. 
riam  qux  proprie  ac  perfe&e  moueri  polfuntde  lo- 
co ad  locum  diftantem,  fiueprogrefsiuo  motu  per 
terram,  fiue  volando  per  aerem , fiue  in  aqua  natan- 
do : nam  memoria  in  hunc  finem  data  videtur  ani- 
malibus, vt  ad  diftantem  locum  moueri  pofsint,  vel 
fugiendo  nociua , vel  quxrendo  vtilia,  qux  aliquo 
modo  experta  funt.  Nec  refert  quod  interdum  po- 
teft brutum  ad  locum  diftantem  moueri  non  ex  ali- 
qua memoria,  vt  in  recens  fatis  coftat : quia  vel  tunc 
moueturab  obiedfto  aliquantulum  diftanti;  vel  ob- 
errat, &.  quali  cafu  vagatur. Quod  vero  de  mufeis  ait  Ml4re4Mn 
hic  Ariftoteles  non  habere  memoriam, etiamfi  ad  habeant 
loca  diftantia  moueantur,  fatis  incertum  eft:nam  fi-  ntmoriam. 
gnum  quo  mouetur  Ariftoteles  ad  id  afferendum, 
fcilicet  quia  percuffx  mufcx,&  loco  pulfx,  ftatim  re- 
deunt importune , infufricies  eft,  cum  potius  idpof- 
fit  accidere  ex  memoria  delegationis  quam  ibi  ca- 
piunt^ ex  vehementi  appetitu , vel  quia  obieftum 
illud  femper  eft  aliquo  modo  prxfens  pervifumaut 
o!fachim;& ideo  vehementius  mouet.  Defolisergo 
illis  animalibus  imperfe&is  qug  lolo  fenfu  ta<ftus,aut 
etiam  guftus  potiuntur, certo  affirmari  poteft  carere 
memoria  , quia  nullum  illius  lignum,  aut  effe&um 
habent, nec  vtilitatem. 

Quod  vero  Ariftoteles  ait  , bruta  quxdam  cum  XVIII. 
memoria  habere  prudentiam,  non  proprie,  fed  per 
translationem  intelligendum  eft  : non  enim  vtun- 
tur  difcurfu,  nec  habitum  acquirunt  quo  de  agendis 
iudicer.fed  quia  naturali  inftinttu  ita  lxpe  operatur, 
vt  tali  na  tura:  expedit  hic  & nunc,  & ita  prouidgt  de 
futuris,  ac  fi  vere  ratiocinarentur , ideo  per  meta- 
phoram prudentia  appellantur.Dices:£rgo  hxc  pru- 
dentia brutorum  nihil  eft  aliud  quam  inftin&us  na- 
turx : fed  hunc  inftinftum  libi  accommodatum  om- 
nia animalia  habent , etiam  illa  qux  memoria  ca- 
rent ; cur  ergo  Ariftoteles  hoc  tribuit  peculiariter 
quibufdam  brutis  ? Ad  hoc  Xauell.  lib.i.  q.7.  videtur 
nihil  diftinguere  inter  naturalem  inftindhim,&  pru- 
dentiam brutorum,  6c  concedere  totum  quod  ratio 
facta  probare  videtur, efte  fcilicet  in  omnibus  brutis 
hanc  prudentiam,  eamque opinionem  D.  Thomx 
afcribit.Sed  licet  fortafte  fit  quxftio  de  nomine , ille 
tamen  modus  loquendi  alienus  eft  a menteAriftote- 
Iis,vt  ratio  fafta  oftendit:  eftqj  prxter  rationem  me- 
taphorf.nam  quxdafunt  animalia  ita  ftolida,vt  nec 
per  metaphoram  pofsint  prudentia  appellari  : non 
folum  ex  his  omnibus  qux  memoria  carent , fed  et- 
iam ex  his  fortafte  qux  memoria  prxdita  funt.Vnde 
Ariftoteles  non  omnia,  fed  quxdam  dixit  cum  me- 
moria habere  prudentiam.  Alij  nimio  rigore  accipi- 
entes hanc  metaphoram,  dicunt  illa  tantii  animalia 
appellari  prudetia, qux  operantur  ex  memoria  prx- 
teriti,vel  ad  futura  prouideda,vel  quali  ad  eligendu 
aliquod  medium.  Ita  tenet  Fonfeca  hic  referens  a- 
lios.Sed  nimia  videtur  hgc  limitatio-.no  eft  enim  ne- 
ceflaria  in  metaphoris  tanta  proprietas.  Cum  enim 
Chriftus  dixit, EjiettfTMdmisJiiutftrptnut,  non  ob  o- 
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perationem  cu  memoria  pr§tfiriti,fed  ob  naturalem 
fagaeitatem,  qua  ferpens  caput  cuftodit , id  dixit, vt 
San&j  exponut.Et  formica  prudes  cenfetur  cu  grana 
in  hyeme  congregat,  etiamli  fine  memoria  id  faciat, 
vt  cum  primo  ita  operatur.  Igitur  prudetia  hfc  bru- 
torum, fpecialis  fagacitas  quorundam  eft , qux  natu- 
rx  inftin&u  ita  reguntur  vt  rationenuSc  prudentiam 
hominis  imitari  videantur, vt  in  genere  dixit  Arifto. 
hb.ude  hift.anim.ca  y.& in  particulari  de  multis  lib. 
9.ca.6.&  feq.  & in  7.  ait  hoc  prudetix  genus  frequen- 
tius in  minori  animalium  genere,  quam  in  maiori 
reperiri:&ibi  multa  commemorat, qux  ad  hanc  pru- 
dentiam pertinere  dicit : non  quia  ex  memoria  prx- 
teritorum , fed  quia  ex  quodam  quafi  naturali  inge- 
nio,quo  rationem  hominis  imitantur,  proficifcun- 
tur . Atqj  in  hunc  modum  hxc  prudentia  naturalis 
non  in  omnibus  reperitur:qux  tamen  bruta  prodita 
funt  illa,femper  etiam  memoriam  habent,  non  quia 
hxc  prudentia  femper  in  memoria  fundetur  , fed 
quia  hxc  animalia  femper  funt  ita  perfe&a,  vtme- 
moria  participent. Addere  etiam  poffumus  hxc  ipfa- 
met  animalia  natura  fua  prudentia, memoria  rerum 
quas  experta  funt , prudentiora  fieri.  Atque  hoc 
modo  dici  pofiet  in  fauorem  fecundx  fententi», 
quod  ipfa  naturalis  fagacitas  tunc  maxime  pruden- 
tis nomen  meretur,  quando  rerum  memoria  quafi 
exculta  eft  Sc  perfe&a  : fed  de  vfu  vocis  hxc  funt  fatis 
di&a. 

XIV.  Subiungit  Ariftoteles  quxdam  animalia  non  fo- 

anima  Ium  memoriam  habere  , fed  etiam  elfe  difciplinabi- 
lia  difctpli-  lia,  alia  vero  minima.  Huius  poiterioris  generis  e.Te 
dicitrqux  cum  memoriam  habeant,  auditu  carent, 
quia  auditus  eft  fenfus  difciphnx : Cc  quamuis  vifus 
etiam  ad  difciplinamiuuet,  & interdum  videamus 
bruta  quaedam , vt  catulos , lignis  etiam  quibufdam 
externis  doceri  & inftrui,  tamen  hoc  nunquam  fit 
fine  aliqua  cooperatione  auditus,  quo  excitantur  Sc 
vocantur,  vt  figna  percipiant.  Ponit  autem  Arifto- 
teles  exemplum  in  apibus , de  quibus  tamen  magna 
Apesun  itu-  controueriia  eft  an  audiant,  vtipfemet  Ariftoteles 
docetlibro  nono  dehiitor.  animal. cap.  40.  Sc  Plini- 
us lib.  11.  c.  10.  afiirmat  eas  audire:  quodabfolute  vi- 
detur probabilius, confideratis  fignrs  Sc  experientis, 
quas  lpfi  authores  referunt.-  Docent  enim,  apes 
quibufdam  fonis  demulceri  Sc  attrahi  .Item  inter  fe 
fe  quofdam  fonos  edere , quando  aut  fugam  volunt 
arripere, aut  a fomno  excitantur,  aut  ad  dornuendu 
conuocantur.  . Vnde  Albertus  hic  diftindionem 
.quandam  auditus  probabilem  adhibet:  eft  enim  au- 
.ditus  foni  vt  fic,vel  vocis  vt  dearticulatus  ,fonus  eft: 
aitcp  apes  habere  priori  modo  auditum , non  tamen 
.pofteriorvhunc  autem  modum  pofteriorem , effe  ad 
. difciplinam  necelfarium. 

De  priori  genere  animalium,  fcilicet  difciplina- 
bilium,  nihilnotandum  occurrit , nifi  difciplinam 
hanc  etiam  effe  metaphorice  inteiligendaficut  pru- 
dentiacdicutur  enim  difciphnx  capacia  dia  animalia 
qux  vfu  quodam  affuefcunt , vel  accedere  cum  vo- 
cantur certo  nomine , vel  congregari  cum  talem  fo- 
nura  aut  vocem  audiunt,  aut  fugere  cum  aliud  fignu 
percipiunt.  Vnde  quxdam  docentur  more  humano 
faltare,alia  loqui, & limilia.  Qux  omnia  fiunt  ab  his 
folo  naturali  mftincFu  fuppofita  memoria  Sc  expe- 
rientia talis  figni  aut  vocis.  Ait  vero  Ariftoteles  o- 
mnia  animaha,  qux  auditum  habent , difciplinabi- 
lia  elfe.Quod  fortaffe  verum  eft , difficile  tamen  fue- 
rit creditu  in  omnibus  animalibus  id  experientia 
conftare:fine  experimento  vero  non  video  quomo- 
do de  omnibus  : tam  volatilibus,quamaquatilibus 
id  affirmari pofsit. Facilius  dici  poteft  omnia  anima- 
lia,qux  difciplinabiha  funt, auditum  habere,  & for- 
tafie  etiam  vifum,  memoriam,  ac  metaphoricam 
prudentiam  leu  fagaeitatem. 

Concludit  igitur  Ariftoteles  bruta  imaginatio- 
nibus , memoriaque  viuere  , parumque  experien- 
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tix  participare  : indicans  tres  gradus,  quorum  po-^ 
fterior  priore  includit,  vnde  priores  cum  exclufione 
pofteriorum  intelliguntur.  Animalia  enim  imperfe- 
<fta,viuunt  tantum  imaginatione  imperfefta , quarri 
fimul  cum  fenfu  ta<ftus,vel  etiam  guftus  habent:  alia 
vero  perfeftiora  cum  imaginatiorn  habent  folam 
memoriam : alia  vero  qux  his  funt  difciplinx  capa- 
ciora ,imperfe&am  quandam  experientiam  partici- 
pare dicuntur , qux  vfu  Sc  confuetudine  affuefcunt, 
quafi  experimento  quodam  : cur  autem  illa  expe- 
rientia imperfeda  dicatur , ftatim  amplius  declara- 
bim9. Homines  vero  ait  arte  Sc  ratione  viuere,  quod 
in  reliqua  parte  capitis  declarat , vt  a d inftitutu  per- 
ueniat. Merito  autem  illas  duas  coniungit,quia  neu- 
tra videtur  fine  altera  fufficere,  faltem  ad  perfe&um 
hominis  regimemnam  ratio, qux  naturalis  eft , non 
fufficit,  nifi  arte  excolatur:ars  vero  femper  indiget 
rationis  vfu,  & attenta  confideratione , vt  ad  opus 
applicetur. 

Tertio  igitur  ait  in  hominibus  generari  experi-  XXII. 
entiam  ex.  memoria.  Na»J  multa  ( inquit ) ei* friem  rei 
r etor dittones vzius  experientia  vim  perfiaunt.  Quo  loco 
offerebat  feoccafio  declarandi  fufe  quid  experien- 
tia fit,&  an  ad  fenfum  pertineat , vel  ad  intelleftum: 
item  fit  ne  habitus  iudicatiuus , an  apprehenfiuus, 

Sc  quomodo  grgnatur,  vel  ad  quid  inclinet.  Sed 
quia  hxc  magis  pertinent  ad  fcientiam  de  anima , «Sc 
obiter  tantum  hic  ab  Anftotele  attinguntur , breui- 
ter  aduertendum  eft  Apiftotelem  hic  plane  docere 
experientiam  non  verfiiri  circa  vniuerfal*,  fed  circa 
lingulare :fic  enim  ait,Co\npenub4ben , Calha  hoc  mor- 
boUoorantthai  profaijfe jii^ique  Socrali,4tquetodem  modo 
plur.bus  fingulatim,  experientia  tffe,  profutjje  autem  iis  0-  ^3*^ 
mnibusrfui  certo  morbo  tabo  ent.td  t^mar , is  fjji : «Sc  infra 
probat  vtiliorem  effe  ad  aftiones  experientiam , qua 
folam  fcientiam, vel  artem,  quia  aftiones  circa  lin- 
gularia verfantur.Non  ergo  pertinet  ad  experimen- 
tum colle&io  vniuerfahs  ex  lingularibus : multoque 
minus  affenfus  vmuerfahs,  fed  folii  firmum  prom- 
ptumque indicium  circa  lingularia.  Poteft  enim  ex- 
perientia late  fumpta  dici  de  quacunque  perceptio- 
ne vnius  lingularis,  quomodo  dici  poteft,  quis  effe 
expertus  vinum  inebriare , etiamli  femel  tantum  id 
palfus  fit,  vel  in  alio  viderit:  quia  vero,  vt  Hippo- 
crates dixit,  experimentum  fallax  eft,  proprie  non 
accipitur  pro  vnius  tantum  lingularis  cognitione, 
fed  plurium  lingularium,  vt  dixit  Ariftoteles.  Imo 
nec  fatis  eft  ad  propriam  experientiam  & pe-rfeftam, 
fxpius eundem  e&eftum  experiri:  hoc  enim  etiam 
bruta  animalia  poffunt,de  quibus  Ariftoteles  dixit 
parum  experientias  participare,  quia  folum  habent 
iimphcem  memoriam  eoru lingularium,  qux  fenfu 
perceperunt  fed  adperfeftam  experientiam  vlteri- 
us  requiritur  collatio  quxdam  eorundem  lingula- 
rium inter  fe,qux  propria  eft  hominis , Sc  ideo  dixit 
Ariftoteles  ex  memoria  fieri  homini  experienti- 
am: quia  multae  eiufdem  rei  recordationes  experi- 
entiam perficiunt.  Etufdem  rei  dicit,  non  indiui- 
dux  & lingularis , ita  vt  ad  experientiam  fufficiat 
fxpius  recordari  vnius  «Sc  eiufdem  lingularis  effe- 
«ftus  fenfu  percepti:hgc  enim  repetitio  efficiet  prom- 
ptiorem memoriam  talis  effedus , non  vero  experi- 
entiam. Intelligit  ergo  eiufdem  fecundum  fimilitu- 
dinem,  Sc  conuenientiam  circumflandarum : <&ad 
hoc  requiritur  collatio  lingularium  per  recordatio- 
nem. fcilicet , quod  tale  medicamentum  profuit  Pe- 
tro laboranti  hoc  morbo , «Sc  Paulo  fimiliter  : nam  fi 
nontitfimilitudo  fufficiens,  fxpe  videbitur  effe  ex- 
perientia, Sc  reuera  non  erit.  Vndeproue.nit,  vt  fx- 
pe fit  experimentum  fallax.  Hoc  igitur  modo  pro- 
pria eft  hominis  experientia,  qux  licet  fenfu  inchoe- 
tur, mente  tamen  & ratione  perficitur  ,vt  declara  - Expiriltii 
tum  eft.  Vnde  non  confiftit  in  notitia  apprehenfi-  proprie 
ua,fed  in  iudicatiua;ex  qua  generatur  habilitas  qux-  bmm 
dam, qua  homo  promptus  redditur  ad  iudicandum  baris. 

hunc 
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. hunceffe&um  (olere i taltcaufa prodire,  quas  habi- 
litas fortaffe;nihil  aliudeftj  quam  memoria  talium 
effeftuum  lingularium,  non  vtcunque,  fed  vt  inter 
fc  collari funt,  dc  fimiles  inuenti , &cum  eiscircura- 
ftatiisab  eadem  feu  fimilicaufamanaffe  dignofcun- 
tur.  Atque  hasc  nunc  pro  huius  loci  opportunitate  dc 
experientia  fufficit. 

Experientia  quantum  artire  [cientia 
defer  ui  at. 

XXIII.  rVVarto  addit  Ariftoteles  artem  per  experien- 
'k<tiam  generari , perfe&ioremque  cognitionem 
afferre  quam  experientiam  jetiamfi  ad  a&ionem  fi- 
ne experientia  minus  fufliciens  fit.  Vbi  primo  ad- 
uertere  oportet  , Ariftotelem  hic  indifferenter  vti 
nomine  (cientis  <Sc  artis',  vt  ex  contextu  conftat:  dc 
quia , licet  alias  dift inftse  virtutes  fint , tamen  fecun- 
dum quandam  rationem  , ars  quasdam  fcientia  eft, 
vel  faltem,quodadrempra»fcntcm  attinet  , eadem 
ratio  eft  de  illa  dc  de  fcientia.  Deinde  oportet  ad- 
uerterefeientiam  vel  artem  duplicem  ede : alteram 
vocant,<jtt*<,quxfoIum  demonftrat  hoc  ita  effe  : al- 
teram propter  quid  , quae  reddit  caufam.  De  priori 
facile  intelligitur  , quod  per  experientiam  genere- 
tur,quia  folum  exeffettibus  cxperimcntoperceptis 
colligit  rem  talem  effe,  vel  habere  talem  proprieta- 
tem. Sed  Ariftoteles  hic  non  dc  hac  fcientia  , fed  de 
perfe(fta,&  propter  quid  loquitur,  vtmanifefte  pa- 
tet: nam  cum  artifices  fapientiores  effe  dixiffet  iis, 
qui  experientia  rerum  valent, rationem  reddit,  Quia 
illi caufam fciunt  :hi non  ittm:  ergo  per  artem  & fcien- 
tiamintelligit  illam  quas  rei  caufam  attingit,  dc  do- 
cet. Cumque  pluribus  verbis  <&  fignis  declaret  arti- 
fices praeferri  operantibus  exfola  confuetudine , aut 
ex  experientia  : omnia  tamen  huc  tendunt , quod 
artifices  cognofcuntpropter  quid  & caufam  rei.Cum 
ergo  ait  artem  experientia  generari,  dc  arte  archite- 
ctonica & propter  quidintelligit. 

XXIV.  Quod  tamen  difficile  eft , quia  humanum  experi- 
mentum eft  fallax,  vt  ex  Hippocrate  dixi,  &quam- 
uis  demus  interdum  effe  certum  certitudine  fenfus: 
illa  tamen  certitudo  minor  videtur  quam  ea  quae  ad 
fcientiam  requiritur : maximi,  quia  experimentum 
non  eft  vniuerfale , feu  de  omnibus  omnino  fingula- 
ribus:fcientia  autem  eft  vniuerfalisfimpliciter,&c5- 
plcftitur  ea  etiam  fingularia  quas  fub  experientiam 
non  ceciderunt.  Etquamuis  interdum  liceat  ex  his 
quae  experimur, idem  colligere  defingularibus  , quae 
fub  experientiam  non  ceciderunt : haecaute  colleftio 
videtur  valde  infirma,  & ad  fummum  fufficiet  ad 
fcientiam  quia,  non  vero  propter  quid.  Rurfus  o«- 
eurrebathic  difficultas  an  propofitioilla  Ariftotelis, 
artem  ab  experientia  generari, indefinita  tantum  fit, 

. vt  fonat,  an  vero  fumenda  fit  vt  doftrinalis , dc  vni- 
uerfalis,ita  vt  nunquam  contineat  fcientiam  aut  ar- 
tem in  nobis  aliter  generari. 

XXV.  Ad  priorem  partem  refpondctur,  argumentum 
teientta  pro  concludere  experientiam  effe  non  poffe  propriam, 
pttr  qwd,  ^ pgr  fe caufam  artis,  feu  fcientix  a priori, fed  effe  oc- 
quomodo  *b  caQonem  vci  conditionem  quandam  neceffariam, 
txptuentm  qUa  paraturvia  ad  fcientiam  acquirendam.  Quod 
J*  intelligetur facile, aduertendo in  fcientia  duo  per  fe 

requiri, fcilicet veritatem, quas fcitur  ac  demonftra- 
tur  ,quas  conclufio  dicitur : dc  principia , per  quas  fci- 
tur, ac  demonftratur.  Scientia  ergo  conclufionis 
per  fe  tantum  pendet  exprincipiis:nam,cum  fit  fci- 
entia ipriori,vt diximus, medium  ex  quoperfe  de- 
ducitur, non  eft  experientia, fed  caufaipfius  effc&us 
quem  experimur,  vnde fi  principiaquas caufam  con- 
dufionis  continent  , fciripoffent  vel  intelligi  clare 
fine  experientia,  nullo  modo  fcientia  conclufionis 
ab  experientia  penderet.  Principiorum  autem  co« 
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gnitio  euidens,quas  propria  illorum  eft,  non  ex  ali- 
quo medio,  fcdexipfo  naturali  lumine  immediate 
nafeitur,  cognita  extremorum  fignificatione  feu  ra- 
tione. Agimus  autem  de  principiis , primis,  dc  imme- 
diatis, nam  fi  fint  mediata, erunt  conclufiones  de- 
mouftratx,  dc  quibus  eadem  erit  ratio,  quas  de  omni 
bus  aliis  veritatibus, qux  k priori  fciuntur.  Igitur  nec 
immediata  principia  per  fe  cognofcuntur  per  expe- 
rientiam tanquam  per  proprium  medium;  hoc  enim 
modo  non  cognofcerentur  vt  principia , fed  vt  con- 
clufiones k pofteriori  demonftratae,  <Sc  fcitas  per  fcien- 
tiam quia:  vtfic  autem,  non  poffenc  efie  fufficientia 
ad  generandam  fcientiam  propter  quid  conclufionisj 
quia  non  poteft  eaufa  nobiliorem  efcfttra  produ- 
cere quam  ipfa  fit.  Relinquitur  ergo  experientiam 
folum  requiri  ad  fcientiam  vt  intelle&usnofter  ma- 
nu ducaturpeream  adintelligendasexa&e  rationes 
terminorum  fimplicium , quibus  intelleftis  ipfe  na- 
turali lumine  fuo  videt  clare  immediatam  connexio- 
nem eorum  inter  fe,quas  eft  prima  dc  vnica  non  afien- 

tiendi  illis.  XXVT 

Altera  pars  difficultatis  fufior  eft  , fed  proprium  kf}  r \ 
habet  locum  inlib.  j.  Pofter.  cap.  14 .&  18.  & ideo  ptr(Jentirf 
breuiterquod  fentio,  proferam.  Quidam  enim  ab-  tntiMgtntru 
folute,  dc  finevlla  reftrittionc  aut  diftin&ione  pu-  ripoJStt. 
tant  experientiam  propriiffime  fumptam  effe  nc-  fonfu*  lib, 
ceffariam  ad  fcietiam  vel  artem  ex  parte  iudicijprin-  i.c.i.q.a. 
cipiorum,  i tavt  nunquam  fufficiat  vnius  vel  alterius 
lingularis  cognitio  expcrimentalis,  fedneceffarium 
fit  multa  experiri,  dc  inter  fe  conferre , dc  omnia  vni- 
formia  & fine  diferimine  reperireo  Nam  antequam 
jntelleftus  omnem  hanc  diligentiam  adhibeat,  non 
poteft  omni  certitudine  naturali  affentire,  prout  in 
primis  principiis  neceffarium  eft:  quia  cum  ipfum 
lumen  intelle&us  noftri  fit  infirmum  , dc  imperfe- 
ctum, nifiiuuetur  experientia, facile hallucinari  po- 
teft-.ficuteconuerfoipfa  etiam  experientia  per  fe  fal- 
lax eft,  nifiintelleCtus  fuo  lumine  inuigilet  ad  ratio- 
nes rerum,  & connexionem  terminorum  in  fe  ipfa 
intuendam:Putaturquehxcfententia  effe  Ariftote- 
lis  variis  in  locis , fcilicet  libro  i.  Prior.c.  3 1 . & lib.  i.  c. 

£3,  dc  libro  i. Pofter.  cap.  t4 . & z Pofter.cap.  vltim.  vbi 
interpretes  antiqui  ita  fentire  videntur.  Nihilomi- 
nus fi  de  experientia  proprie  diCta  fit  fermo,mihi 
videtur  diftinCtione ; vtendum , tam  in  principiis  i- 
pfis,  quam  in  modo  acquirendi  fcientiam.  Dixi,  fi  de 
experientia  propria  fit  fermo,  quia  fi  generatim  aga- 
tur de  quacunque  fenfibili  cognitione  neceffaria  ad 
terminorum  apprehenfionem  dc  intelligentiam,  cla- 
rum cfthanc  effe  neceftariam  ad  cognitionem  prin- 
cipiorum, quia  omnis  noftra  cognitio  k fenfu  inci- 
pif.hscautemnoeftproprieexperientia , quae,  vt  ex 
diCtis  conftat, in  iudicio,  feu  habitu  iudicatiuo  con- 
fiftit:  dc  de  hac  fine  dubio  locutus  eft  Ariftoteles.  De 
hac  ergo  loquendo,  diftinCtione  vtendum  eft:  prin- 
cipia enim  non  omnia' asqualia  funt.  Eft  namque  in 
primis  vnum  vel  alterum  generalifsimum  dc  notif- 
fimum,fcilicet,  vilneneft.  lntpofftbile  tft  i- 

dtmfmul  effe  & nontffe : dc  ad  hasc  cognofcenda  nulla 
requiriturexperientia,fedfo!a  terminorum  appre- 
henfio,  intelligentiafeu  explicatio:  imo  vix  poffunt 
illa  principia  adpofitiuamexpcrientiamreduci:nana 
licet  de  quocuntp  fingulari  pofsimus  experiri  quod 
fir.tamen  quodtuncnoncareat  exiflentia,  nonpof- 
fumuspofitiue experiri  diftinCto  experimento  abeo 
quo  videtur  illud  effe,  fed fola  intelligentia  id  perci- 
pitur explicatis  terminis.  Ethocvideturadeoper  fe 
notum,  vtaliaprobatione  non  indigeat.  Poffumus 
tamen  ad:  maiorem  explicationem  exemplum  adhi- 
bere: nam  fi  hominem  rufticum  qui  ob  ignorantiam 
terminorum  nefeit  affentiri  illisprincipiis, velimus 
inducereadeorumaftenfum,  nulla  certe  noua  expe- 
rientia vtemur,  fed  folum  conabimur  ita  terminos 
explicare, vt  intelligat, rem, quam  videt  effe;non  pof> 
fc  abfolute  non  effe. 
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XX  VII.  Pf^ter  h*cvfero  principia  notifsima  , dc  quibus  ribusqu*nouit,& videat, eum  illis, & cum  omni- 

vixpoteft  (vtopinor)  cffecontrouerfia , quin  pro-  bus  quae  dc  talibus  rebus  expertus  eft,re<fte  confenti- 
priamexperientiam  non  requirant,  funt  alia  etiam  re:nunquamitem  taliaprincipia,  inftantiam  ( vtdi- 
valdevmuerfalia,  <St  communia  fere  omnibus  fcien-  cunt)paffaeffe.  Deniqueinhis  tanta  ferefemper  effc 
tiis,  vt,  Quacunque  funt  eadem  vnitertio  , funt  eadem  in - difficultas, vt  vix  peruematur  ad  affenfum  proprium 

ttrfc.Sc , Omnttdtumefltnaiusfuaparte:  Siab  aquali-  principiorum  ,feu  per  fe  notum  de  illis  habendum, 

bus  aqualia  demas , qua  rmantntfunt  aqualia.  Et  de  his  fed  Induft ione.&  notitia  h pofteriori  fiftatur:  ergo  ii- 
diftinguete  oportet  , quando  talium  principiorum  gnumeil  ad  obtinendum  affenfum  cuidentemcx  ip- 
notitia  inuentioneacquiritur,  veldifeiplina.  Nam  forum  terminorum  rationibus  probe  cognitis  mul- 
irihocpofteriori  modo  exiftimononeffe  neceffari-  tam  effeneceffariarnexperientiarn:maiorem  quidem 
am  experientiam  proprie  fumptam  , fed  fuppofita  il-  yia  inuentionis , aliquam  vero  via  difeipiin* : quam- 

laquxaddiftinftam  notitiamjterminorum  fatis  fit,  uisproingeniorum  diuerfitate, maior  etiam,  velmi- 
& explicatis  fufficienter  per  do&rinam  rationibus  norfufficiat. 

terminorum',  abfque alia  experientia  pofie  intelle-  Quinto  loco  proponit  tacite  Ariftoteles  diuifio- 
dum  affentiri  fuo  lumine  cum  fufficiente  euidentia  nem  artis  feu  feientiae  ( iam  enim  notauimus  haec 
& certitudine.  Et  ratio  cft,  quia  haec  quae  requi-  nomina  indifferenter  hic  fumi)  in  feientiam  pra-  fU 
runturad  huiufmodi  affenfum  euidentem,  fiue  fit  <fticam,&fpeculaciuam,quasineo  diftinguit , quod  A(t  '■ 
experientia, fiue  quaecunque  alia  terminorum  de-  pradticx  ad  vit*  yfum:<Sccornmoditatem:fpeculati- 
claratio,non  requiruntur  vtformali*  ratio  affenti-  uaefolumadveritaciscognitionemreferatur.Prafti- 
endi,neque  etiam  vt  principiumper  fe  efficiens,  feu  casttiam  fubdiftinguit  taciteiram  aliae  ad  vitaene- 
eliciens  aftum  affentiendi,  fed  vt  fu ffi ciens  applica-  ceffaria,a!ixvcroadvc!uptatem(vtique  fenfibilem) 
tio  obie&i  , vt  priori  parte  difficultatis  declara-  conferunt.  Prioris  generis  funt  vel  mechanicae  ar- 
tum eft.  Sed  nulla  eft  fufficiens  ratio  qux  fuadeat  tes,  vt  futoria,  &c.  vel  medicina  6c  fimiles  : pofte- 

experientiam  rigorofe  fumptam,  prout  includit  riorisautemgeneris  eile  videntur  artes  quae  vocan- 

multorum  fingularium  intuitionem  , & collatio-  turliberales, vt  mufica,arsetiam pingendi,  omnes 
nem, ac  indudtionem,  effeneceffariam  ad  fufhcien-  denique  qux  ad  oble&andosfenfus  pertinent.  Ab  his 
tem  applieationem  horum  principiorum , per  fuf-  ergo  omnib.  feparat  feientiam  fpccuiatiuam  , quae  in 
ficientem  apprehenfionem  terminorum  , earum-  contemplatione  veritatis  fiftit,&  propter  eam  folum 
que  rationum  ingelligemiam  aptamque  compofi-  eft, adeo  vtlicetadillam  maxima  voluptas  cofequa- 
tionem.  Cur  enim  non  poreft  hoc  per  doftrinam  tur,  tamen  fecundum  reftum  & optimum  natur* 
fuppleri , adhibito  ad  fumrnum  vno  vel  altero  ex-  ordincmillanon  proprervoluptatem  quaeratur,  fed 
emplofenfibih,quofatisperietrato  per  intellectum,  propterfefe:  voluptas  autem  folum  vtiuuet  adfu- 
ftatim  apparet  per  feeuidens  veritas  principij?  Atque  endumipfa  vernatis  confideratione  & contetnpla- 

hbcipfumconfirmatexperientia : ad  admittenda  e-  tionemaiori  quiete  ac  perfeuerantia.  Ex  quo  rette 
nimhxcprineipia  in  doftrinis , nullus expe&at  plu-  colligithocgenusfcientix  alteri  prsferri  :eofquefa- 
rium  fingularium  induftionem , vel  experimenta-  pientiores  haberi , qui  contemplationem  veritatis  pufrMMfli 
lem  cognitionem  , fed  facillimo  negotio  rationes  propter  feipfamintendut.  Nobiiiusenim  eftidquod  p.Jnuisffi, 
terminorum  quifqueintelligit, &ftatim  illorum  ve-  eft  propter  fc,quain  quodpropter  aliud  : Itemquia 
ritatem  mente  intuetur,  praeceptoris  mediocri  dili-  optimumin  homineeft  veritatis  contemplatio:  haec 
gentiaaahibita.  autem  eo  excellentior  eft  , quo  eft  de  rebus  altiori- 

TXVIII  At  vcro  clu’1  ’nucm‘oiie  feientias  acquirunt,  bus,&quxad  operationem  non  ordinantur.  Hadte- 
Ja  fcientia-  indigent  experientia  ad  horum  principiorum  co-  nus  Ariftoteles. 

vnm  inutn - gnitionem : quia  fine  illa  ,& fineea  teriori  adiutorio  Ex  quibus  tacite,  vtdixi,  concludere  vifuseft  il-  xxxj 
titntm  txft  praeceptoris  <&  doftrin* , non  poffunt  haec  principia  lum  appetitum  quem  natura  homini  ad  fciendum  Co„Lulo'lX 

nenttaptin  fatis  proponi,  aut  rationes  terminorumfatis  cogno-  dedit,  maxirnepropendereincontemplationem  ve-  omM 

dpietum te  fci , vt  illis  euidensprxbearur  affenfus.  Atque  hoc  ritatis propter  fe  ipfam:quia  h*c  eft  fuprema  ho-  fifi<mli>  <li- 

guUrittr  m COnfinnant  teftimonia  Ariftotelis,  & vfus  ipfe  fa-  minis  operatio.  Et  confequcnter  hinc  concludi-  fttsumtk* 

cejfaria.  tis  id  ipfum  docet.  Ratio  autem  eft,  quia  noftrain-  tur  quod  propofitum  eft,  hunc  feilicet  appetitum  pluatis, 

telieftiua  cognitio  valde  litritataeft,  & imperfe&a,  effe  magis  inclinari  ad  fpeculatiuas  feientias,  quam 

nimiumque  a fenfu  pendet , <Sc  ideo  fine  fufficiente  ad  alias,  quia  ili*  ordinantur  ad  veritatem  comem- 

adminiculo  eius  non  poteft  ctim  fufficiente  certi-  pladam  propter  feipfam.  Vnde  non  excluditur,  quin 

tudine  &firmita>e  procedere, & inde  accidit  f*pe,vt  appetitu  fciendi , adpra&icas  feientias  feramur,  fed 

qui  multum  de  intelleftu  confidunt,  fenfum  deferen-  quod  vehementius  ad  fpeculatiuas, 

tesffacilemrebusnaturalibuserrent , vt  annotauic  Sedqu*res,anpra<ftie*fcienti*  pofsint  etiam  ap-  xXXll. 
Ariftoteles  8.  Phyficcrum  capite  3.  Oportet  autem  peti  propter  veritatis  cognitionem  in  ea  tiftendo,  pTaaictiti- 
hiciinmationemadhiberejnunirum  regulariter  in-  abfquevfus  vtilirate.  Quidam  enim  generarim  re-  enupnftn 
telligendum  efie  :nam  adeo  polfet  aliquis  pollere  in-  gare  videntur  homines  poffe  appetere  feientias  pra  -fiUmveritt 

genio, & tam  attente  ac  confiderate  rationem  totius  dticas  tantum  fciendi  caufa  , fed  folum  propter  o-  t it  ccgnitii- 
& partis,  verbigratia,  in  vno  tantum  lingulari  per-  pus.  Veruntamen  licet  fcientiapra&ica  hoc  differat  mm 
oendere, vt  veritatem  totius  principijindeftatimelt-  abfpeculatiua^uod^perfe  ordinatur  ad  opus,  illa^*'”,; 
ceret:  ficut  dicunt  Theologi  animam  Chrifti  exfola  vero  minime,  vt  fuo  loco  dicetur : hoc  tamen  non 
efficacia  naturalisingenij , fine  fpeciaii  adminiculo  exduditquin  praefica fcientia proxime  & immedia- 

fupernaturali,  ex  vno  phantafonate  elicuiffe  multas  te  conferat  alicuius  veritatis  cognitionem  , imo  id 
veritates  vel  principia.  Quia  medium  experienti*  neceffarium  eft:  alioqui  fcientia  non  effet.  Omnis 
non  eft  tam  per  fenecqftarium, 'quili  pofsit  aliunde  autem  cognitio  veritatis  eft  per  fe  amabilis,  etiam 
fuppleri.  fi  aliam  vtilitatem  non  afferat : nam  per  fe  eft  ma- 

XXfX.  Alia  denique  funt  principia  particularia  & pro-  gna  perfe&io  natur*  intellectualis.  Vnde  angeli 
pria  lingularum  fcientiarum  . & de  his  verifimile  eft  has  artes  norunt , etiamfi  ad,  fuum  vfum  illis  non 
neceffariam  effe  experientiam  Sc  collationem  mul-  feruiant.Et  ideo  fcienti*  pradic*  etiam  funt  appeti- 
torum fingularium  ad  firmum&  euidentem  affen-  bilespropter  cognitionem  veritatis  , etiamfi  in  ea 
fum  eorum,  non  tantum  via  inuentionis,  quod  jfiftatur,&  ad  vfum  non  ordinetur.  Et  confirma- 
eft  notiffimum  , fed  etiam  via  difeiplin*  : quia  ra-  tur,  quia  alias  reueranon  appeterentur  ex  vi  appe- 
tiones  terminorum  in  his  principiis  non  funt  ita  titus  fciendi , quia  appeterentur  tantum  vt  media, 
not*  ac  faciles  ,vt  fufficiatquadibet  propofitioeo-  mediumautem  vtmediumnonappetitur,nifiex  vi 
rum,nifiis  qxiiaddifcit,  cas  conferat  cum  lingula-  propenfionis  ad  finem:  dtitaMufica  non  appetere- 
/ tur 
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tur,  nifi  ex  vi  appetitus  voluptatis, vel  lucri : & fic  de 
aliis, non  autem  ex  vi  appetitus  fcientix  vt  fle  ,'cum 
fintveras,&  in  fuo  genere perfedx  fcientix.  Quod 
etiam  experientia  docet : multi  enim  in  harum  fci- 
entiarum  exercitio  recreantur,  non  propter  vfum, 
velvtilitatem,fedfoIumvtfciant.  Regulariter  au- 
tem folum  propter  vtilitatem  aliquam  humanam 
quxruntur:quiahoceft  magis  conforme  inftitutio- 
ni  & fini  talium  artium : & quia  fenfibilia  commoda 
vel  neceffitates aut  voluptates  frequcutiusplusmo- 
uent:«Sc  quia  fi  fcientia  propter  folam  veritatem  qug- 
rendaeffet, in  aliis  fcientiis  nobiliorib.  quaereretur, 
praefertim  cum  no  pofsit  homo  omnib.  fimul  vacare. 
Si  igitur  pradicx  fcientix  appetibiles  quidem  funt, 
multo  tamen  magis  fpeculatiux,  fi  appetitus  h omi- 
nis, vt  homo  eft,fpedetur,  & aliis  humanis  commo- 
dis,aut  necefsitatibus  non  impediatur. 

Totius  qu&ftionis  refolutio, 

T/Xtimococluditur  ex  didis omnibus  affertio in- 
tenta, Metaphyficam  effe  maxime  appetibilem 
ab  homine  vt  homo  eft,tam  appetitu  naturali, quam 
rationabili  optime  ordinato.  Probatur  tacite  ab  A- 
riftotclc  in  fine  eiufdem  capitis:  quia  inter  omnes 
fpeculatiuasfcientias,  hxc  maxime  nomen  fapien- 
tix  meretur : cum  verfetur  circa  primas  caulas,  om- 
niumque principia, qubd^  nobis  fuperiori  fedione 
fatis  declaratum  eft-.fi  ergo  fcientix  fpeculatiux  inter 
omnes  maximi  appetuntur, inter  quas  hxc  eft  fupre- 
ma  ; erit  vtique  ex  fe  maxime  appetibilis.  Tandem 
maximus  hominis  appetitus  eftadfuam  naturalem 
fcelicitatem : hxc  autem  per  hanc  fcientiam  compa- 
ratur, velpotius  in  ipfiusperfeda  aflecutione,  confi- 
cit* Nam  vt  traditur  lib.  jo.  Ethicor.  hxc  fodicitas 
in  contemplatione  Dei  & fubftantiarum  feparata- 
rumpofita  eft : hxc  autem  contemplatio  proprius  a- 
ftus  eft,  & prxeipuus  finis  huius  fcientix : ergo  <Sc  fce- 
licitas  naturalis  inadu  huius  fcientixconfiftit:eft  er- 
go hic  appetitus  maxime  confentaneus,  tamnaturg, 
quam reftx rationi.  Supereft  ergovt  omni  diligen- 
tia &ftudio  hanc  perfciftifsimam  fcientiam  inuefti- 
gamus. 
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petat , vel  in  fummarn  redigat, vt  patet  ex  libro  vn- 
decimo,&  aliis.  Qux  vero  vtilia  funt , fcituque  di- 
gna , & neceffaria  , infudarunt  fatis  in  eis  explican- 
dis , prout  in  litera  Ariftotelis  continentur,  varii cx- 
pofitores  Grxci , Arabes , 6c  Latini , ex  quibus  nos 
prxeipue  vtemur  Alexand.  Aphrodifxi , Auerrois,«Se 
maximi  omnium  Diui  Thomx  expolitione.  Re- 
rum vero  ipfarum  examinationem  in  fequentibus 
difputationibus  trademus  jfimulque  curabimus  A- 
riftot.  mentem  ac  fenfum,&  fingula  teftimonia,  in 
quibus  fere  quxftiones  omnes  fundari  folent,  ac- 
curatius declarare.  Vtvero  Ariftotelis  ftudioiis  o- 
mni  exparte  fatisfaciamus,infine  huius  operis  in- 
dicem quxftionum omnium,  qux  circa  textum  A- 
riftotelis,  & feruato  eius  ordine  tradarifolent,  vel 
nobis  occurrerunt , pofuimus,  & loca, in  quibus  nos 
eos  difputamus , defignauimus.  Quod  fi  fortafle 
fententixaliqux  Ariftor.  quarum  cognitio  ad  alias 
fcientias  vtiliseft,in  his  libris  occurrant,  quxinno- 
ftris  difputationibus-,  feruato  dodrinx  ordine, 
quem  inftituimus , tradari  non  poffint , in  eodem 
indice  breues  circa  textum  Ariftot.  annotationes 
tradimus  , in  quibu$;quidquid  in  difputationibus 
tadum  non  eft , & aliquid  difficultatis, vel  vtilitatis 
habet , declaramus.  In  praeferte  ergo  dilputadone 
explicanda  nobis  eft  quxftio,  quid  fit  ens  in,  quan- 
tum ens : nam , quod  ens  fit , ita  per  fe  notum  eft, ve 
nulla  declaratione  indigeat.  Poft  quxftionem  au- 
tem, an  eft , quxftio  quid  res  fit , eft  prima  omnium» 
quam  in  initio 'cuiufeunque  fcientix  de  fubiedo  e- 
iusprxfupponi.aut  declarare, neceflTe eft.  Hxc  au- 
tem fcientia , cum  fit  omniumnaturaliumprimaat- 
quefuprema,nonpoteft  abaliafumere,  vel  proba-* 
tam,  vel  declaratam  fubiefti  fui  rationem  , «Stquid- 
ditatem:  & ideo  ipfamftatim  in  initio  tradere,  & de- 
clarare oportet. 

S E C T I o I* 

Vtrum  ens  in  quantum  ens , habeat  in  mente  nostra 
'vmm  conceptum  formalem  omnibus  enti- 
bus communem. 


DISPYTATIO  II. 

De  rationeejfmtialifeu  conceptu  entis. 


Ordo  ratio 
$ue  doR/tn* 
in  hoc  opire 
(emunda. 


Is  fuppofitis,qux de obiedo feu fub- 
iedo huius  fcientix  tradidimus , ne- 
ceffarium  in  primis  eft  , eius  propria, 
«Scadxquatam  rationem  , ac  deinde 
proprietates  eius,  & caufas  exponere, 
&hxceritpriorprincipalispars  huius  operis.  In  po- 
fteriori  prxeipuam  eius  partitionem  proponemus, 
atque  ita  res  omnes , qux  fub  ente  continentur, & il- 
lius rationem  includunt,  vt  fub  obiediua  ratione 
huius  fcientix  cadunt, & i materia  in  fuo  effe  abftra- 
hunt,  quantum  ratione  naturali  attingi  poliunt, 
inueftigabimus,  & explanabimus.  Vt  enim  maiori 
compendio  ac  breuitate  vtamur , & conueniente 
methodo  vniuerfa  trademus  , & textus  Ariftotelici 
prolixa  explicatione abftinendum duximus’,  refque 
ipfas , in  quibus  hxc  fapientia  verfatur,  eo  dodrinx 
ordineac  dicendi  ratione, qux  ipfis  magis  confen- 
tanea  fit , contemplari. Nam,  quod fpedat  ad  Philo- 
fophi  textum  in  his  Metaphyficx  libris,  nonnullx 
partes  eius  parum  habent  vtilita  tis , vel  quod  varias 
quxftionesac  dubitationes  proponat, eafque  info- 
lutas relinquat, vtin  toto  tertiolibro  , vel  quod  iji 
antiquorum  placitis  referendis  , & refutandis  im- 
moretur:  vt  exprimo  fere  libro,  & ex  magna  parte 
aliorum  conftarc  facile  poteft  : vel  denique  quod 
eadem , qux  in  prioribus  libris  dida  fuerant , yel  re- 
franc.Suar.Met^ph.Tom.I. 


Vpponcnda  in  primis  eft  vulgaris  di-  I. 
ftindio  conceptus  formalis,  & obic-  Conceptus 
diui:  conceptus  formalis  dicitur  *6tu$  firrnalis,  & 
ipfe,  feu  (quod  idem  eft  )verbum,quo  ohtEhuu*. 
intelledus  rem  aliquam  feu  commu- 
nem  rationem  concipit,  qui  dicitur  conceptus,  quia  tn<iH0 
eftveluti  proles  mentis,  formalis  autem  appellatur,  rmU 
velquiaeft  vltima  forma  mentis,  vel  quia  formali- 
terreprxfentatmentiremcognitam  : vel  quia  reue- 
raeft  intrinfecus  & formalis  terminus  conceptio- 
nis mentalis  , in  quo  differt  i:  conceptu  obiediuo, 
vt  ita  dicam.  Conceptus  obiediuus  dicitur  res  il- 
la, vel  illa  , qux  proprie  «Sc  immediati  per  conce- 
ptum formalem  cognofciturfeu  reprxfentatur,  vt 
verbi  gratia, cum  hominem  concipimus,  ille  adus, 
quem  in  mente  efficimus  ad  concipiendum  homi- 
nem, vocatur  conceptus  formalis  , homo  autem 
cognitus, & reprxfentatus  illo  adu  dicitur  conce- 
ptus obiediuus  , conceptus  quidem  per  denomi- 
nationem excrinfecam  4 conceptu  formali, per  quem 
obiedum  eius  concipi  dicitur  , & ideo  rede  dici- 
tur obiediuus.:  quia  trenreft  conceptus  , vt  forma 
intrinfece  terminans  conceptionem,  fed  vt  obie- 
dum & materia  circa  quam  verfatur  formalis  con- 
ceptio, & ad  quam  mentis  acies  direde tendit, pro- 
pter quod  ab  aliquibus  ex  Auerroe  inuntio  inttlle - 
Ha  appellatur:  ab  ali?  dicitur  ratio  obleftiua.  Vn- 
de  colligitur  differentia  inter  conceptum  forma- 
lem, & obiediuum , qnod  formalis  femper  eft  ve*- 
ra  ac  pofitiua  res  «St  in  creaturis  qualitas  menti  in- 
hxrens,obiediuusvcronon  femper  eft  veraret  po- 

D 3 fitiua. 
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fitiua, concipimus  enim  interdum  priuationes,  & a 
lia, quae  vocantur  entia  rationis, quia  folum  habent 
efie  obie&iue  in  intelle&u.  Item  conceptus  formalis 
fempereftres  lingularis,  & indiuidua,  quia eft res 
produtta  per  intellettum  ,eique  inhserens : conce- 
ptus autem  obie&iuus  interdum  quidem  cffe  poteft: 
res  lingularis,  & indiuidua,  quatenus  menti  obiici 
poteft:,  & per  aftura  formalem  concipi,  fatpevero 
eft  res  vniuerfalis,  vel  confufa#  communis,  vteft 
homo,fubftantia,&fimilia.  In  hac  ergo  difputatio- 
ne  prscipu^  intendimus  explicare  conceptum  ob- 
ie&iuum  entis  vt  fic,  fecundum  totam  abftra&io- 
nem  fuam , fecundum  quam  diximus  elfe  Metaphy- 
iicx  obie<fturn:quia  vero  eft  valde  difficilis.mult  •im- 
que  pendens  ex  conceptione  nolfra  , initium  fumi- 
mus  k conceptu  formali, qui,  vt  nobis  videtur, noti- 
or elfe  poteft. 


Lijjnit.  1 h De  conceptu  HntU. 


Vtru fent entia  referuntur. 


■pRirna fententia abfolut&  negat  dari  vnum  conce- 
x ptum  formalem  entis,  quia  reuera  fitinfe  vnus, 
#prxcifusacdiftinftus  ab  alijs  conceptibus  parti- 
cularium entium. Ita  fentitCaietan.opufcul.de  ana- 
log.  nomin.cap.4-&  6. Licet  enim  obfcure  loquatur, 
& diftinguat  de  conceptu  perfefto,  velimperfe&o: 
tamen  illa  diftinftiocoinciditcum  aliaFonfecsefta- 
tim  traftanda:  vndeii  attente  legatur,  hoc  reuera 
fentit,eumque  veritatem  attigilfe,  aut  propius  ad 
illam  accefsilfe,  dixit  Fonfeca4.  Metaphyf.  capit. z. 
quaEftio.z.feclione  3.  Fundamentum  eft,  quia  alias 
enselfet  vniuocum,  &non  analogum,  quod  infra 
videbimus  elfe  falfum.  Sequela  probatur,  quia  v- 
niuoca  funt  quorum  nomen  eft  commune  , ratio 
vero  fubftantia:  nomini  accommodata  eft  eadem, 
tcfte  Ariftot.initio  Prasdicamen.  fed  omnibus  enti- 
bus commune  eft  nomen  entis  , ergo  vel  ratio  no- 
minis eft  vna  <Sc  eadem,  # lis  ens  erit  vniuocum; 
vel  non  eft  vna  ; & fic  nec  conceptus  formalis  entis 
poterit  elfe  vnus  : quia  concentus  formalis  habet 
fuam  vnitatem  ex  aliqua  vna  re,  vel  ratione  conce- 
pta,quam  adaequate  refpicit.  Vnde,fi  ille  conceptus 
eft  etiam  voci  feu  nomini  entis  adaequatus,  non  po- 
teft magis  elfe  vnus, quam  fit  vna  ratio  entis  illo  no- 
mine fignifieata. 

III.  Secunda  opinio,  quae  potius  eft  praecedentis  ex- 
plieatio,  eftFarrar.  1. contra  gent. capite^. qui  di- 
ftinguit  duplicem  conceptum , vnum  appellat  quid 
nominis , alium  quid  rei:  priorem dicitpoffe elfe  v- 
num  in  conceptu  entis  : pofteriorem  vero  mini- 
me; vtrumque  vero  fundat  in  analogiaentis.  Et 
explicaturin  hunemodum  ex  communi  rationea- 
nalogoruma  dupliciter  enim  concipi  poliunt , vno 
modo  proprio  conceptu  reali  fignificato  per  nomg; 
<St  hoc  modo, quatenus  analoga  funt,  non  habent v- 
num  conceptum  realem,  fed  plures  , vt  patet,  tam 
in  analogis  proportionalitatis,  quam  proportionis 
feuattriburionis.mam  fi  audito  hoc  nomine,  rtdm, 
proprius  conceptus  rei  fignificatae  formetur,  non  v- 
nus, fed  duplex  conceptus  formatur : vnus  hominis, 
qui  proprie  ac  forinaliter  ridens  eft:alius  bruti, quod 
folum  per  quandam  proportionalitatem  fic  appel- 
latur. Quod  fi  non  vterque  horum  conceptuum, 
fed  alter  tau  tum  formatur,  non  concipitur  illa  vox 
fecundum  totam  analogiam , feu  communem  figni- 
ficationem  ad  resilias , fed  vel  folum  prout  vniuoca 
eftrefpesftu  hominum, vel  folum  prout  translata  eft, 

& metaphonc&  brutum  fignificat.  Et  iimile  eftina- 
nalogis  attributionis,  v.g./4»«r«:  nam  fi  proprius  rei 
fignificat*  conceptus  formetur,  non  eft  vnus,  fed 
multiplex:  vnus  animalis , quod  formaliter , 6c  pro- 
priefanum  eft , alii  aliarum  rerum  , qus  per  varias 
habitudines. feu  denominationes  afanirate  animalis 
extrinfecus  fana;  appellantur.  Invtrcque  autem  ex 
hisanalogispotell  vnus  conceptus  vaideconfufus 


formari.qui  magis  eft  de  vocis  fignificatione,  qu^tH 
de  aliqua  re,vt  fi, audito  nomine, /<*«*,  cocipias  quod 
habet  ordinem  adfanitatem.  Sicigiturin  praefemr, 
audito  nomine  emis, poteft  fomari  conceptus  con- 
fufus  comprehendens  quidquid  habet  effe,  velha- 
bitudinem  adefTe:  fed  hic  tatum  eft  conceptus  quid 
nominis,  tamen,  fireuera  concipiantur  res  illo  no- 
mine fignificatae, non  formatur  vnus  conceptus , fed 
plures. 

Nec  multum  ab  hac  fententia  differt  Fonfeca  fu-  jy. 
pradiftinguens  triplicem  conceptum  entis,  fcilicet,  SenttntU 
diftin&um  , confufum  , & medium,  id  eft,  partim  fo»/ec*bnit 
corfufum  parum  diftin&um.  Diftin<ftuseft,quide-  pnxim*. 
terminare  # expreffe  repr*fenrat  omnes  entitates 
fimphees-  quasens  immediate  fignificat,  dchtenon 
eii  vnus, fed  plures.Confufus  eft , qui  repraefentat  o- 
01  ni  a confuse,#  indeterminate,#  hic  eft  vnus.  Me- 
dius ve;  6 qui  partim  confufus,  partim  diftinftus  eft, 
qui  determinat , repraefentat  vnam  natura  v.  g.fub- 
ltanciam, ceteras  vero, fcilicet  quantitatem, qualita- 
tem, &c. implicite  & indeterminate,  quacenusom- 
nescum  fubftantia  proportione  quadam  conueni- 
unt,& hic  etiam  vnus  efie  dicitur. 

Sed  huiufmodi  diftinftiones  mihi  videntur  fine  Tot  dtl' 
caufa  multiplicari,  remquepotius  confundere,  qua  s unum  di. 
explicare.  Nam  de  conceptu  formali  entis  loqui  de-  uttjitaum. 
bemus , non  mxta  id, quod  de  rebus  ommb.  quae  fub  oiljjepotuu, 
hac  voce  comprehenduntur,  cognofci  & comprc-  quam  pro.  ’ 
hendi  poteft  prout  in  fe  funt,  fed  prout  hac  voce  fi-  diffidunt* 
gnificatur : alioqui  non  erit  fermo  de  conceptu  entis  ' '• 
in  quantum  ens,  fed  de  conceptu  rerum  omnium  tu 
exiltentium, tum  etiam  pofsibihum , quatenus  tales 
funt,#interfe  diflinguuntur : quomodo  a nemine 
pofiiint  vno  conceptu  formali  diftinfte  concipi,  nifi 
k foloDeo;Vcrefte  idem  author  notauit. Hoc  autem 
fenfu  etiam  conceptus  fubftanti*,aut  viuentis,fiilio 
modo  fit  expiicicus;<Sc  diftinftus,erit  tantu  ille,  quo 
omnes  fubftantia;  vel  viuentia  omnia , quatenus  ta- 
lia funtjdiftin&e  concipiantur , quomodo  folus  etia 
Deus  poterit  habere  eorum  formalem  conceptum 
djftindtum  fubftantia;, viuentis,&£. 

Dices, fubftantiam,viucns,  & fimilia  nomina  non 
fignificare  immediarehas  vel  illas  naturas  fubftan- 
tiales,aut  viuentes;fed  rationem  fubftanti*,  viuen- 
tis,#c.#  ideo  ad  formandum  conceptum  diftintfu 
refpondcntem  fignificato  talis  vocis , non  efie  necef- 

farium  ad  particulares  naturas  defcendere,fecus  ve- 
ro efie  de  ente, quia  immediate  fignificat  entitates, 
falcem  fimphees , id  eft , non  compofitas  ex  natura 
communi#  differentia  contrahente.  Sedhocreue- 
ra  falfum  eft,  vt  fufius  conflabit  ex  feftionefequea- 
te,#nuncbreuirerpatetex  communi  modo  conci- 
piendi. Quis  enim  dicat, ens  immediate  fignificare 

Deum  vt  Deus  eft, etiam  ii  Deus  iimplicifsimusfit.# 

non  compofitus  ex  natura  communi  & differentia 
contrahente  ? Denique  idem  interrogari  poteft  de 
fubftantia,  accidente,  & aliis  generibus  velconce- 
ptib.fimpiicib.Ite  , curmagis  dicet  urens  fignificare 
immediateentitatesfimplices,  quam  compofitas  ex 
natura  communi  & differentia  contrahente,  vt  eft 
animal, habitus,  &C? naensvtficgencratim omnia 
fub  fe  comprehendit,  # ficut  in  conceptu  fubftan- 
tiae,vel  qualitatis  nihil  includitur  quod  no  fit  ens  ita 
neque  in  conceptu  animalis,  vei  habitus.  Quod  au- 
tem conceptus  compofitus pofsit  refolui  in  plures, 
quorum  neuter  alteru  includat,  non  autem  conce- 
ptus fimplex, parum  refert  ad  mediatam , velimme- 
diatam  fignificationem.  Quis  enim  credat  ens  im- 
mediate fignificare  rationale,  # non  hominem, quia 
rationaiedicltfimplicem  conceptum,  #homo  eom- 

pofitum/Itaquefiftendo proprie acprgcise  in  conce- 
ptu formali  entis  vt  fic, non  pertinet  ad  ipfum,vt  per 
eum  concipiantur  diftin&e  particularia  entia  fecun- 
diiproprias  & determinatas  rationes : ideoque  con- 
cept9entisvtlic,fi  ineofiftatur,fempereftc6fufusre. 

fpeftu 
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fpeftu  particularium  entium  }vt  talia  funt.  Et  ideo 
D.Tho.i.p.a.J4.art.6.dicit.quodfiDeus  tantum  co- 
gnofceret  aliaafe,inquatumfunt  entia,  tantum  co- 
gnofceret  in  communi, confuse, & imperfe&e  : vnde 
concludit , non  tantum  ea  cognofcerefecundu  quod 
communicant  in  ratione  entis,fed  etiam  fecundnm 
quod  vnum  ab  alio  diftinguitur:  fcntit  ergo  conce- 
ptum entis  vt  lic , prxcise  in  eo  fiftendo  femper  effe 
confufum  refpe&u  cuiufcunq;  determinatas  rationis 
entis, prout  in  fe  talis  eft,&  ab  aliis  diftinguitur  , fiue 
compofita  fit,  fiue  fimplex. 

VII.  Quapropter  etiam  illud  membrum  de  conceptu 
parcim  cofufo,pnrtim  diftinfto,eft  fuperuacaneum 
ad  rem  prxfentem  explicandam. Primo  quide,  quia 
conceptus  fubftantiae  improprie  dicitur,  impliciti 
vel  confuse  effe  conceptus  accidentis:  &invniuer- 
fum  conceptus  proprius  primi  analogati  impropriif- 
iime  dicitur  effe  confufus  conceptus  exterorum  ana- 
logatorum,quae  fecundaria  funt,  quamuis  multi  ita 
loquantur  dicente* , ficu t idem  nomen , licet  imme- 
diate fignificet  primum  analogatum , fecundario  fi- 
gnificat extern:  ita  conceptum  formalem  primi  ana- 
logati, confuse  repraffentare  extera,  quatenus  illi 
primo  fimilia  funt,  vel  proportionalia.  Uamquod 
reprxfentat  diftinfte aliquid,  confequenter videtur 
reprxfentare,fa!tem  confuse, alia  illi  fimilia.  Sed  hoc 
quamuis  fit  parui  momenti,  dtfortaffe  de  modo  lo- 
quendi,mihi  nott probatur, quia  huiufmodi conce- 
ptus proprius  & diftin&us  prim;  analogati  tantum 
eft  vnus,  & formahter  tantureprxfentatipfum  pri- 
mum analogatum : in  quo  non  reifte  cum  nomine 
Meiut  lo-  comparatur , quia  nomen  fignificat  per  impofitione 
t/uendi  alio-  tantum, & ideo  idem  nomen,  quod  primario  ac  pro- 
rumnonfre-  prie  vnum  fignificat , p oteft  per  translationem im- 
kaiur.  poni  ad  alia  fecundario  figniheanda  : conceptus  au- 
tem rei  tantum  naturaliter  reprxfentat  rem  ipfam, 
& ideo  fi  eft  proprius  6c  adxquatus  conceptus  primi 
analogati  fecundum  propriam  rationem  eius  no  po- 
teft reprzfcntare  reliqua  , vnde  nec  per  fe  facit  illa 
cognofcere,  fedad  fummumelfe  poteft,  veluti  ori- 
go, feuoccafio,  vtalia concipiantur, &denomien- 
zur  fecundum  aliquam  proportionem , vel  habitu- 
dinem ad  primum  analogatum  : quod  non  eft  fatis, 
vtcoceptusfpecialis  <Sc  proprius  primi  analogati  di- 
catur implicitus  vel  confufos  reliquorum.  Deinde 
interrogo,  an  ille  conceptus  primi  analogati  fit  idem 
omnino  cum  conceptu,  quirefpondet  proprio  no- 
mini eiufdem  rei  feu  naturz,v.g  fubftantix,  an  vero 
iit  diuerfus? Hoc  pofterius  dici  non  poteft, quia , fi  v- 
terqj  eft  proprius  conceptus  fubftantix, intelligi  non 
poteft, in  quo  fit  diuerfitas,vt  alter  dicatur  repr^fen- 
tare  accidentia, &non  alius. Si  vero  dicatur  prius, er- 
go non  magis  poteft  ille  conceptus  dici  reprxfcntare 
accidentia , quam  conceptus  proprius  hominis  alia 
animalia,  imo  minus  id dicipoterit, cum  fitminor 
fimilitudo.  Item  quia  alioqui  dicendum elfet , fub- 
ftantiam  habere  vnum  coceptum  formalem  aliquo 
modo  communem  fubftantix , & accidenti , quod 
reuera  impropriifsimum  eft,&in  rigore  falfum,quia 
licet  accidens  dicat  habitudinem  ad  fubftatiam,  ta- 
men conceptus  fubftantix  nullo  modo  reprxfentat 
illam  habitudinem, fed  folum  terminum  eius , & illu 
non forrnaliter fub  ratione  termini,  fedfecundum 
abfolutam  rationem  fuam.ergo  hoc  non  fa  tis  eft , vt 
ilieconceptus  dicatur  implicitus,  vel  confufus  con- 
ceptus accidentis.  Atque  idem  confiderari  facile  po- 
teft in  exteris  anaiogatis,feu  conceptibus  eorum:  na 
conceptus  formalis  hominis  ridetis  vt  lic,  nullo  mo- 
do eft  conceptus  confufus  prati , nec  conceptus  pro- 
prius animalis  fani  eftconeeptusmedicinx,  &ficde 
aliis. Et  ratio  eft,quia  id , quod  fundat  huiufmodi  a- 
nalogiam,veleftaliqna  realis  conuenientia  feufimi- 
Irtudo  inter  analoga ca , vt  de  ente  infra  dicemus : & 
illa  non  reprxfentacur  per  conceptum  proprium  a- 
Jicuius  analogati;vei  non  eft  propria  fimilitudo,  fed 


folum  proportio  quzdam  , ve!  attributio, & hxc et- 
iam non  fatis  eft, vc  conceptus  propriusvnius  analo- 
ga ti,vt  tale  eft,  reprxfentet  aliquo  modo  reliqua, fed 
folum  formam  illam,  per  ordinem  adquamrehqua 
talia  denoininantur,quac  abfolute  & prout  in  fe  talis 
eft,&  non  cumhabitudineadxeliqua,pertalem  con- 
ceptum reprxfentatur. 

Addo  vlterius : Quidquid  fit  de  hoc  loquendi  mo- 
do ,quod  determinatus  conceptus  fubftanrxdica- 
turconfufusrenquorum  generum  entium,  feuacci- 
dentium  j tamen  auhuc  ille  dici  non  poteft  conce- 
ptus formalis  eritis  vtiic,  turnquia  ille  eft  proprius 
conceptus  formalis  fubftantiar,vtfubftamia  eft,  co- 
ccptus  aute  proprius  entis  effe  debet  diuerfus  a con- 
ceptu fubftantix , quandoquidem  ens  refte  diuidi- 
turin  fubftantiam  & accidens;  tumetiam,  quia  ens 
non  fignificat  immediate  fubftantiam  , vt  infra  o- 
ftendam  : ergo  nec  immediate  exprimit  proprium 
formalem  conceptum  fubiQntix.  Relinquiturer- 
go  conceptum  formalem  entis  vtfic,  comparatum 
ad  determinata  entia,  vt  talia  funt , femper  effe  con- 
ceptum confufum  & diftinclum  in  reprxfentan- 
do  hoc, vel  illud  ens.  Dico  autem , refpe&u  particu- 
larium entium,  vt  talia  funt,  quia  refpesftu  eius  ob- 
ie<fti,quod  immediate  & proprie  reprxfentat(quod- 
cunque  illud  fit)dici  poteft,  3c  reuera  eft  prdprius  Sc 
diftinttus  conceptus , ficut  idem  conceptus  anima- 
lis , qm  refpe&u  hominis  eft  confufus , relpeftu  ani- 
malis vt  fic , eft  proprius  <Sc  diftinftus , quamuis  fub 
hac  eadem  comparatione  idem  conceptus  fimplex 
foleatdici  confufus,  refpeftu  illius  conceptus  com- 
potiti, quo  animal  per  fuam  definitionem  concipi- 
tur. Atque  limili  modo  poteft,  vel  in  diuerfis  homi- 
nibus, vel  in  vnodiuerfis  temporibus,  vnus  conce- 
ptus entis  effe  diftimftior  alio, &e  contrariovnus  po- 
teft vocari  confufus  refpeftu  alterius  diftin&iorisj 
quatenus  contingit  ipfamimet  rationem  feu  quiddi- 
tatem  entis  vt  fic,  magis  ve!  minus  perfefte  eognof» 
ei : qux  diftinftio  conceptuum  formalium  nihil  ad 
propofitum  refert : quia  magis  eft  ex  parte  concipie- 
tis, deexperferio  vel imperfe&o lumine,  velmodo 
concipiendi,  quam  ex  habitudine  ad  obieftu  quam 
hic  praecipue  confideramus. 

fora  finientia. 

TTTs  ergo  diftin&ionibus  prxterniifsis  dicendum 
■^^eft,  conceptum  formalem  proprium  & adae- 
quatura entis  vtfic,  effe  vnum,  re  & ratione  praeci- 
fum  ab  alijs  conceptibus  formalibus  aliarum  rerum 
& obie&orum.  Haec  eft  communis  fententia , vt  fa- 
tetur Fonfeca  fupra,  tenent  eam  Scotus,  & omnes 
ciusdifcipuli , vt  videbimus  fe&ionefequente,  Ca- 
preol.  in  i.diftinft.  %.  quxft.  i.  concluf.  j.  tScj.&inre- 
fponfionibusadargument. contraillas : &Caietan. 
deente  &effen.cap.i.quxft.2.qui  citat  D.  Thomq.7. 
depot.art.p  & 6 Soncin.4.Metaphyf.quxft.i.Iaue!L 
quxft.i.Flandriaq.z.ar.6.Heruxusquodl.2.q.  7.  So- 
to  in  praedicam. ca. 4. quxft. J.&  plane  colligitur  exD„ 
Tho. locis  citandis,  feft.feq.  Et  probatur  primo  ex- 
perientia,audito  enim  nomine  entis  experimurme- 
tem  noftram  nondiftrahi  necpdiuidi in piureS  con- 
ceptus,fed  colligi  potius  ad  vnum , ficut  cum  conci- 
pit hominem, animal, & fimilia. Secundo, quia, vt  A- 
riftoteles  dixit  1.  de  Interpret;  per  voces  exprimi- 
mus noftros  formales  conceptus  : fed  haec  vox,  tnsy 
non  folum  materialiter  eft  vna,fed  etiam  vnam  ha- 
bet fignificationem  ex  primaeua  impofitione  fua, 
ex  vi  cuius  non  fignificat  immediate  naturam  ali- 
quam fub  determinata,  £c  propria  ratione,  fub  qu£ 
ab  aliis  diftinguitur.  Vnde  nec  fignificat  plura , vt 
plurafunt,  quia  non  fignihcatilla  fecundumquod 
inter  fe  differunt , fed  potius  vtinterfe  cojiueniunt, 
vel  fimilia  funt  : ergo  fignumeft  huic  vocirefpon- 
dere  etiam  in  mente  vnum  conceptum  formalem^ 
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quo  immediate  Sc  adzquate  concipitur,  quod  per 
hanc  vocem  fignificatur.  Vel  potius  e contrario  hoc 
figno  colligimus , ex  tali  modo  concipiendi  res  vno 
conceptu,  talis  nominis  impofitionem  procefsifie. 
Tertio  argumentari  pofifumus  ex  conceptu  exiften- 
tix : videtur  enim  per  feeuidens,  dari  vnum  conce- 
ptum formalem  exiftentix  vt  fic , quia , quoties  hoc 
mododeexiftentia  loquimur,  cSc  difputamus  tan- 
quam  de  vno  aftu,  reuera  non  formamus  plures  co- 
ceptus,  fed  vnum  : ergo  etiam  conceptus  formalis 
exiftentis  vtfic,  vnus  eft,  quia  ficut  concipitur  ab- 
ftra&um  per  modum  vnius,  ita  <Sc  concretum  vt  fic, 
prxcifc  conftitutum  : ergo  fimiliter  enti  vt  fic,  vnus 
conceptus  formalis  refpondecmam  ens  vel  eft  idem, 
quod  exiftens,  vel, fi  fumatur,  vt  aptitudine  exiftes, 
conceptus  eius  habet  eandem  rationevnitatis.Hinc 
etiam  conceptus  entis , non  folumvnus,  fed  etiam 
fimplicifsimus  dici  folct , ita  vtadeum  fiat  vltima 
refolutio  exterorum,  per  ahos  enim  conceptus  con- 
cipimus tale , vel  tale  ens : per  hunc  autem  prxfcin- 
dimus  omnem  compofitionem  & determinatione, 
vnde  hic  conceptus  dici  etiam  folet  ex  feefle primus 
qui  ab  homine  formatur,quia, exteris  paribus,  faci- 
lius de  quacunque  re  concipi  poteft,  quas  omnia  tra- 
dit D.Thora.quxft.i.de  veri.artic.i.  & quxft.ai.  art. 
i.&  Auicen.2.Metaph.  Quapropter  de  vnitate  huius 
conceptus  communifsimi,&  confufi,fcrenulluseft, 
qui  dubitet : oftendimus  autem  nullum  alium  polfe 
vere  ac  proprie  dici  conceptum  entis  vt  fic , qui  non 
fitconfufusrefpe&u  particularium  entium,  vt  talia 
funt.  Tandem, fi  conceptus  formalisentis  non  eft  v- 
nus:erunt  ergo  plures:  quot  ergo  erunt?  non  eft  ma- 
ior ratio  de  duobus,  quam  dc  tribus,  vel  quolibet  a- 
Iionumero:quia,fi  multiplicantur  hi  conceptus,ne- 
eeflecftmultiplicariiuxtaaliquamdiuerfitatemre- 
rum,velcntitatumfub  latitudine  entis  comprehen- 
farum  : has  autem  entirates  in  infinitum  poflimt 
multiplicari,  &fecundumpropriasrationes  diftin- 
gui,  6c  fi  femel ponitur,  conceptum  vel  conceptus 
entis  vt  fic , reprxfcntare  determinatas  naturas  en- 
tis, etiam  vt  diftin<flas,non  eft  vlla  ratio,  cur  fiften- 
dumfitinduabuspotius,  quam  in  tribus  vel  qua- 
tuor,&c.  vt  euidentius  conflabit  exhis , quae  fe&io- 
nefequente  dicemus  de  conceptu  obic&iuo  : nam, 
licet  formalis,  quatenus  a nobis,  & in  nobis  fit,  vi- 
deatur efte  poffs  experientia  notior,  tamen  exa&a 
cognitio  vmtatis  eius  multum  pendet  ex  vnitate 
obiefli,  4 quo  folent  aflus  fuam  vnitatem  6c  diftic- 
ffcionemfumere. 

Ex  quo  intdiigiturprimo,quo  fenfu  quave  ratio- 
ne hic  conceptus  formalis  dicatur  fecundum  rem  i- 
pfam  prxeifus  ab  aliis  conceptibus,  fcilicet,  quia  i 
parte  rei  eft  realiter  diftinflus  a conceptu  fubftantiae 
vtfic, accidentis, qualitatis,  & exteris  fimilibus : lo- 
quimur enim  in  intclleflu  humano , qui  dum  ea  et- 
iam, quas  in  re  diftin&a  non  funt,  mente  diuidit,  in 
fetpfo  conceptus  partitur,  conceptus  realiter  diftin- 
&os  formando  eiufdem  rei  fectidunidiuerfamprx- 
cilionem,  velabftraftionem  rei  conceptas,  quomo- 
do conceptus  formales  mftitix, & mifericordias di- 
uinas  in  nobis  funt  realiter prxcifi,  feu  diftin<fli,qua- 
uismifericordia  &luftitia  in  fe  non  diftinguatmir. 
Sic  igitur  conceptus  entis  vt  fic  , cum  in  reprxfen- 
tando  prxfcindat  4 propria  ratione  fubftantix  vt 
fic,  accidentis,  & omnium  aliarum, nccelfeeft^vt  in 
feifit  realiter  prxcifus  , &diftin£ius  4 conceptibus 
propriis  talium  rationum  vel  naturarum,  vt  tales 
funt:<Sc  hoc  etiam  facile  omnes  fatentur. 

Secundo  colligitur  ex  dnflis,  hunc  formalem  con- 
ceptum entis , ficut  m fe  eft  vnus  fecundum  rem,  ira 
etiam  fecundumrationemformalemfuam,&fecii- 
dum  eam  etiam  efie  ratione  prfeifum  a conceptibus 
formalibus  particularium  rationum.  Patet  primo, 
quia  hic  conceptus  in  fe  eft  fimplicifsimus , ficut  ob- 
ie&iuepta  etiam formaliter : ergo infefubet vnam 


fimplicem  rationem  formalem  ad*quatam:ergo  fe- 
cundum eam  prxfclnditur  ab  alus  conceptibus  for- 
malibus. Secundo,  quia,  ficut  mens  noftra  prxfcin- 
dendo  ea,  qux  in  re  non  diftinguuntur,  in  feipfa  rea- 
liter diftingiiitconceptut  formales  fuos,  ita  econ- 
uerfo  confundendo,  & coniungendoea , qux  in  re 
diftinguuntur,quatenusm  lefimilia  funt,  vnit  con- 
ceptum fuum, formando  illum  re  & ratione  formali 
vnum : hocautemodo  concipiuntur  entia  hoc  for- 
mali conceptu  entis:  fumit  enim  mens  illa  omnia 
folum,vt  inter  fe  timilia  in  ratione  effendi , & vt  fic, 
format  vnam  imaginem  vnica  reprxfen tationc  for- 
mali rcprxfentanrem  id , quod  eft , qux  imago  eft  i- 
pfe  conceptus  formalis:  eft  ergo  ille  conceptus  fim- 
plicitervnus  re  & ratione  formali, iSc  fecundum  eam 
prxcifus  ab  his  conceptibus , qui  diftin&ius  reprat- 
fentant  particularia  entia, feu  rationes  eorum. 

Tertio  fequitur,  hunc  conceptum  formalem  en- 
tisnon  folum  efie  vnum  , fed  etiam  nonpoffe  effe  Ferm»iii 
plures  fecundum  habitudinem  ad  obiefta  magis  de-  conciam 
terminata  , feu diftinflius concepta  exparte  obie-  tntuvtfn, 
«florum.  Pofliint  quidem  hi  coceptus  formales  mul- 
tiplicari,  vel  fecundum  numerum  in  di-uerfic  fubie-  Pl,cat“r  f>- 
&is,  vel  in  eodem diuerfis  temporibus,  forte  etiam  cund*m*t 
fecundum  fpecicm  ex  parte  concipientis  altiorimo- 
do,  vel  cum  maiori  claritate , & diftinfliori  appre-  °b 
henfioneipfiusrationisformalisentisvtfic(quam-  bfkm  * 
uis  fortaffe  totahxc  diftimflio  fit  folum  fecundum 
magis  &minusintra eandem fpeciem  , maxime  fi- 
ftendo  in  conceptibus  , qui  ab  homine  naturaliter 
formari  polfunt ) at  vero  ex  maiori  vel  minori  de- 
terminatione obiefti  nonpoteft  conceptus  entis  vt 
fic, multiplicari:  quia,vt  oitefum  eft,  hoc  ipfo,  quod 
nonfiftitur  incommuni  conceptione  en  tisvt  fic,  fed 
defcendituradhoc&illudens  , vttaliafunt , licet 
multiplicentur  conceptus  formales  , non  tamen 
conceptus  entis  vtfic  : fedadiungendo  conceptum 
fubftantix, vel  accidentis, &c. 

Quarto  colligitur  ex  dnflis, falfo  vocari  hunc  con-  ^IU 
ccptum  tantum  nominis,  & non  rei  fignificatxno-  /jieemt- 
mineentis,  & fecundum  cam  rationem , qua  perii-  pt^mntn 
lud  fignificatur.  Primo,  quia,  vt  dixi,  hic  conceptus  tantrnm- 
prior  eft  voce,  & impofitione  eius  ad. res  tali  modo  minu.jdtt. 
figniheandas.  Nam, licet  quoad  nos  conceptus fxpe  wwwij 
formentur  mediis  vocibus:  tamen  fecundum  fe,  <k 
fimpliciter,  prior  eft  conceptus,  quiexfe  parit  vo- 
cem, qua  exprimitur,  & eft  origo  impofitioms  eius: 
ergo  talis  conceptus  eft  fimpliciter  &abfolute  con- 
ceptus rei  fecundum  fe,  & non  tantum  inordinead 
fignificationem  vocis,  vthac  ratione  dicatur  conce- 
ptus nominis, feu  quid  nominis.  Secundo,  quia  hic 
conceptus  eft  per  rnodumcuiufdam  fimphcis  ima- 
ginis naturaliter  reprxfentantis  id,  quod  per  vocem 
ad  placitum  fignificatur  : fed  in  hoc  tantum  confi- 
ftit,  quod  fit  conceptus  rei , quanquam,  quia  conce- 
ptusille fimplicifsimus  eft  , & ideo  obieftum  eius 
non  poteft  propria  definitione  declarari, ad  illud  ex- 
plicandum vti  folemiis  deferiptionibus,  qux  folum 
videntur  nominis  fignificationem  diftintflius  decla- 
rare: &hoc  modo  poteft  in  bono  fenfu  dici  conce- 
ptus ille  effe  quid  nominis , dummodo  non  excluda- 
tur,quin  ille  fit  proprius, & adxquatus  conceptus  rei 
immediate  fignificatx  per  illam  vocem. 

Fundamentum primxfententix  (nam  de  fccun-  XIV. 
da  iam  fatis  dnflum  eft)tangit  materiam  de  analogia  Quem»* 
entis  infra  tra&andam,  & pendet  etiam  ex  dicendis  nalogorm 
de  conceptu  obic<ftiuo,nam  multi  cxiftimantvnita-  dmt  v »* 
tem  conceptus  formalis  no  repugnare  analogix,  fed 
vnitatem  conceptus  obieifliui.de  qua  re  poftea.  Nile  mum' 
breuiterdicitur  cxD.Tho.in  i.d.ip.q.^.art.z.ad  j.in- 
ter analoga  attributionisquxdam effe,  quxfigmfi- 
cant  formam, qux  mtrinfece  tantum  eft  in  principali 
analogato,  in  aliis  vero  folum  per  habitudinem , vel 
denominationem  extnnfecam:vt  fanum,  &iimilia, 
di  his  repugnat  vnitas  conceptus  forma lis.quia  ana- 
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togata  non  habent  inter  fe  propriam  fimilitudinem 
dconuenientiam.Aiia  vero  effe, quas  figniheant  for- 
mam feu  naturam  intrinfece  inuentam  in  omnibus 
analogatis:  d hutufnodi  eft  ens  , vt  infra  videbi- 
mus,nam  accidentia  non  funt  entia  per  cxtrinfecam 
denominationem  , fed  per  intrinfecam  naturam  feu 
rationem  entis,  quam  participant : d in  huiufmodi 
analogis  non  eft  inconueniens  dari  vnum  conce- 
ptum formalem  (impliciter  d abfolute  in  fe  vnum 
re  d ratione  formali  adaequata : in  quo  autem  eius 
analogia  confiftat,  mfra  explicabitur. 

SECTIO  II. 


det : fed  oftenfum  eft  dari  vnum  conceptum  forma-  ‘Va/nst 
Jem  entis  : ergo  ncceffano  dandus  elivnus  obiedi  Conii  ariUiit 
uus.  Maior  conftat,  quia  conceptus  formalis  habet 
totam  fuam  rationem  d vilitatem  ab  obiedo:  ergo, 
vt  fit  vnus , neceffeeft , vt  tendat  in  obicdum  aliquo 
modovnum  : fed  conceptus  obiediuusmhil  aliud 
eft, quam obieftumipfum  , vccognitum  velappre- 
henium  per  talem  conceptum  formalem  : ergo  , fi 
conceptus  formalis  eft  vnus,  necelfe  eft,  vtobiedi- 
mis  etiam  vnus  fit.  • 

Varia  fententia  referuntur. 


Vtrum  ens  habeat  vnum  conceptum  feu  rationem 
formalem  obuctmam. 


* t 

■ ' i o dubi- 


W. 

Ettunda. 


III. 

Rfltu  dlffi 


Atio  dubitandi  duplex  eft.  Prima  t&- 
da  eft  fed.  prasceden.  fundaturque  in 
analogia  entis,  quia,  fi  conceptus  eius 
obiediuus  eft  vnus,  vel  vnttate  vni- 
uocationis  , d fic  tollitur  analogias 
vel  vnitat:  tantum  analoga,  dfic  vclrcuera  non  eft 
vnus : ve!  eft  repugnantia  in  terminis,  qu  ia  analogia 
intrinfece  includit, Vel  plurcs  rationes  habentes  tan- 
tum inter  fe  proportionem , vel  plure*  habitudines 
ad  vnam  formam,  ratione  quarum  conceptus  obie- 
diuus nominis  analogi  non  poteft  effe  vnus.  Quod 
dcclaratur,&  confirmatur;quia  vt  enshabeatvnum 
conceptum  obiediuum , neceffe  eft,  vt  omnia  entia 
conueniant  in  vna  ratione  formali  entis  , qua: per 
nomen,esr, immediate  fignificetur,quia  vnitas con- 
ceptus obicdiui  requiri  t vmtarem  rei,  velfakem  ra- 
tionis formalis:  fi  autem  omnia  entia  conucniunt  in 
vna  ratione  formali:  ergo  vt  fic,  habent  vnam,  & 
eandem  definitionem,  ficut  vnum  conceptum  obie- 
diuum: quia, fi  conceptus  obiediuus  vnus  eft,  etiam 
definitio  eius  poteft  eile  vna : ergo  nihil  dceft  enti  *cf 
perfedam  vniuocationem. 

Secunda  ratio  dubitandi  eft,  quia,  fi  conceptug 
obiediuus  entis  eft  vnus,  ergo  fecundum  feeftptse- 
cifus,  & abftradus  ab  omnibus  inferi  oribus,  fsu  de- 
terminatis entium  rationibus:  ccnfequens  eft  im- 
pofsibiJe:  ergo  & antecedens.  Sequelapatet,  quia  fi 
conceptus  entis  eft  vnus , ergo  formaliter  & aduali- 
ternon  includit  in  fedeterminatosmodos  entium; 
Illi  enirRintrinfeceopponuntur,ddiftindionem  ef- 
ficiunt: vnde  impofsibile  eft,  vt  in  vno  conceptu  ob- 
iediuoadu  includantur : ergo  vt  conceptusentisfit 
vnus , neceffe  eft,  vt  ab  his  omnibus  prxfcindat : hoc 
autem  effe  impoftibileficoftendo,  qaiall  ens  vt  fic, 
prsfcindit  a determinatis  rationibus  entium : ergo 
vtadeas  contrahatur  fbu  determinetur  , aliquid  ei 
addi  neceffe  eft:  ergo  vel  id  quod  additur,  eft  ens,  vei 
nihil : fi  nihil , quomodo  poteft  ens  realiter  determi- 
nare, & propriam  aliquam  rationem  entis  confti- 
tutre  ? fi  vero  eft  ens,  ergo  non  poteft  ens  vt  fic, ab  ed 
prxfcindi,  nara  quodcibalioprxfcinditur,  non  in- 
cluditur in  illo.  Neque  enim  intelligi  poteft,  quod 
ensprsfcindatur amodis,  quibus  contrahitur  : & 
quod  nihilominus  in  eis  intrinfece  includatur  :neqj 
& contrario,  quod  modus  contrahens  ens,  nihil  in- 
cludat nifi  ens  , & tamen  quod  illud  determinet  ad 
fpeciakm rationem  entis.  Nam  contradio,ddeter- 
minationon  imelligitur  fine  additione : non  poteft 
autem  intelligi  additio,nifiid  quod  additur,  tale  fit, 
vt  non  indudat  'd  cui  additur,  aut  fecundum  rem, 
autfecundum  rationem,  luxta  medum  quo  addiin- 
telligitur.Et  confirmatur, nasn  ob  hanccaufsm  dixit 
Arift. 3. Metaph.tex  to.genns  effe  extra  rationem  dif- 
ferentiarum, fc.  quiaabftrahit , & prxfcindit  ab  illis: 
ergo, fi  conceptus  obiediuus  entiseft  prxcifus&v- 
nus,neceffe  eft, vt  in  contrahentibus  non  includatur. 

In  contrarium  autem  eft,  quia  vni  conceptui  for- 
mali vnus  conceptus  obiediuus  neceffario  rcfpon- 


N hacquseftione  , qui  negant  cari  vnum  conce- 
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dari  obiediuum.Etita  fentitCaiet.lociscit. fed. prx~  f’ma(cn~ 
ced.in  prima  opinione,  dFerrar.  loco  citato,  Exhis  rfr#;ril  2. 
vero  , qui  admittuntvnum  conceptum  formalem  phyfic  t.t.ih 
entis, negant  vnum  obiediuum , Soncin.4.  Meraph.  fine. 
q.2.& Hifpal  in i.d.3.q.i.Herua?us & Fiandr. locis 
cit.lcd.prxced.  Tribuitur  etiam  Capreolo,  fed  rer.e- 
ra  id  non  docet , vt  infra  dicam.  Citatur  etiam  pro 
haefententia  D.Tho.  i.p.q.  13.  art.?.  q.7.  de  potentia, 
art.y.q.vde  vent.art.  11. quibus  locis  figoifiest,  voci- 
bus , qua:  communes  funt  Deo,  & creaturis , non  re- 
fpondere  vnam  rationem  conceptam  feu  fignifica- 
tam,  fedplures.  Fundamenta  huius  opinionis  rada 
funt  in  principio  : nam  licet  plura  argumenta  ab  his 
audoribusafterantur, tamen  vis  omnium  in  duabus 
difficultatibus tadispofita  eft.  Non  conucniunt  au- 
tem prsedidi  audores  in  explicando  conceptum,  veS 
potius  conceptus  obiediuos  , qui  enti  correfpon- 
dent.  Quidam  enim  aiunt , immediate  reprxfentari 
per  conceptum  formalem  entis  omnia  genera  en- 
tium, quatenus  inter  fe  habent  aliquam  proportio- 
nem vel  habitudinem , vt  Ferrar.  d idem  fentit  Ca- 
iet.  Alij  vero  dicunt,per  conceptum  formalem  entis 
immediaterepradentarihocdifiundurm/nfJbtKmt  vel 
accidens3v t Soncin.Herua:us,d  alij.Rurfus  alij  dicunt 
repraffentari  abfolute  omnia  genera, feu  ra  dones, vel 
conceptus  (irapftccs,non  copuJatiue,recdifiundme, 
vd (Impliciter, vtFonfeca  4,Meta.c.z.q.z.fed.4.&  7. 

Secunda  femetia  omnino  contraria  eft,  dari  con-  V. 
septum  obiediuum  emis  (implicitet  vnum.  Hanc  i Smenult- 
tenetScot.in  s-d.3- q.*.«Sc 3. d.S  q.i.din  a.d.g.q.3.  &F. 

IaueM.4.  Metaph.q.j.  Soto  in  praedicam. c. 4 q.i.  d in 
eadem  opinione  eftCapreolus  in  i.d.z.q. ».  Eft  tamen 
diucriitas  mterhosaudoresmam  Scotus  ponit  hunc 
conceptum  ex  natura  rei  prscifum  ab  inferioribus 
naturis , & modis  contrahentibus  ens.  Alij  vero  fo- 
lum  ponunt  hanc  vnitsitem  conceptus  obiediui  ex 
modo  concipiendi  noftro,  abfque  prscifione  Ck  ai- 
ftindionc,  qussfit  in  rebus:  dequadiuerficate  opi- 
nionum dicemus  fed.fcq.  De  alia  vero  differentia, 
quae  etiam  eft  inter  hos  audores  quoad  vniuocatio- 
nem, vel  analogiam,  dicemus  inferius. 

Tertia  opinio  media  inter  pr$ didas, vtirur  diftln-  Vh 


dione,  d variis  modis  explicatur.  Quid  m enim  di- 
cunt,conceptum  entis  obiediuum  in  fed  abfolute 
fumptu  fine  inferioribus,  ede  vnum,  & ratione  prx- 
cifum  ab  il!is,tamen  comparatum  ad  inferior  a,&  vt 
inclufjm  in  illis , non  effe  vnum:  &ita  conciliant  ra- 
tiones dubitandi  in  principio  addudas : nam  , quia 
per  conceptum  formalem  entis  cocipirurens  fecun- 
dum fe,d  finevlla  comparatione  ad  inferie  a,nffcef- 
(e  eft,  vt  fub  hac  (altem  confideratfone  conceptus  ille 
obiediuus  habeat  vnitatem.  Quando  vero  hic  con- 
ceptus con lideratur,  vt  in  ipfis  inferioribus  txiftens, 
non  poteft  hiberevnitatemidifferuntn.ipfa  inferio- 
ra, v.g.fubftantia  d accidens , per  idipfum  queentia 
funt:ergorionpoffuntinillo  vt  fic  habere  vrmaum, 
quia  nonpoffunt  fecundum  idem  conueriire  d dif- 
ferre,d hanc  et pofteriore partem  confirmamratio- 
nes  dubitadi in  principio  pofitx  Aliter  Foqftc.fupra, 
fuppolita  illadiftindione  dceonctpcucoqfufh , di- 
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ftinfto,  & medio,  feu  partim  confufo,  partim  diftin- 
tto:  dehoctertio  conceptu  dicit  pofle  quidem  effe  v- 
num  5 non  tamen  prxeifum  ab  inferioribus  , led  effe 
conceptum  fub (tantis:  , v.g.  de  conceptu  autem  di- 
ftin&o  fimiliter  dicit  non  elTevnum  adxquatumen- 
ti, . : q fortaffe  in  Deo,  in  nobis  vero  includere  conce- 
ntum fubftantix,qualitati$,  &c.  Sed,  vt  dixi, hi  rcue- 
ra  non  funt  conceptus  emis  vtfic.  Tandem  de  conce- 
ptu confufo  entis,  qui  ad  rem  fpe&at } ait  quodam- 
modo elTevnum  & prxeifum , non  tamen  fimplisi- 
ter , fed  fecundam  quid.  Effe  quidem  aliquo  modo 
prxeifum, quia  non  expreflfe  & determinate  continet 
id,  quod  eft  proprium  inferiorum  membrorum,  non 
cflfe  autem  (impliciter  prxcifum,ctiam  fecundum  ra- 
tionem,nefequaturiiium effe vniuocum.  Declarat 
autem, hanc  prxdfionem  effe  fecundum  quid,  & non 
(impliciter,  quia  hic  conceptui  confufus  entis  ita  ex- 
cludit ea,  quae  funtpropria  fubftamix , & exterarum 
emiratum  fimplicium , vt  tamen  eius  cflentia  non  fie 
alia,quamefffentiahuiufrnedfentitatum. 

SedhxdiftinftioneSs  vt  praecedente  fettione  atti- 
gi, mihi  nonvideftturdeferuire  ad  rcmcxplicandamj 
fed  quoamplius  multiplicantur, eo  magisresvidetur 
obfsurari,<Stconfundi.  Omifsisergoconceptibus  di- 
ftinftisfsuparticularibus,fubftantix,  & aliorum  ge- 
nerum feu  membrorum  diuidentium  ens  in  com- 
muni, hic  folum  agimus  de  eo  conceptu  obie&iuo, 
qui  immediate,  & adxqua  e rtfpondet  illi  corceptui 
formali,  quem  diximus fett  prarcedenti  correfpon- 
dere  in  mente  huic  voci,  tns}  dc  rei  nninediacc  fignifi- 
catxpcr  illam  : exteri  enirn  conceptusparticularefi 
fecundum  fe  fumpei  , non  fu  ,t  conceptus  entis  in 
quantum  ens, fed  vt  funt  talia,  vel  taba  entia. 
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Prior  djjertio. 

T\Ico  ergo  primo , conceptui  formali  entis  refpon- 
^dere  vnum  conceptum  obieftiunm  adxquatum, 
& immediatum , qui  expreffe  non  dicit  fubftantiam, 
neque  accidens, neque  Deum, nec  creaturam, fed  hxc 
omnia  per  modum  vnius,feil. quatenus  funt  inter  fc 
aliquo  modo  fimilia,  &conueniunt  in  effendo.  In 
hac  conclufidne  conueniunt  aufteres  fecund*  fen- 
tentix , & Fonfecinon  dilfentit , & plurimum  fauet 
D. Tho. locis fupra  cit.de  veritate  q.iart.t.q.ji.  art.i. 
quatenus  dicit,  coceptumentiseflefimplicifsimum, 
dc  primum  omnium  , determinarique  ad  fubftan- 
tiam, quatititateni, dic . per  quandam  determinatio- 
nem, & cxprefsionem  talis  modi  entis,  vbi  neceffe  eft 
efl*e  fermonem  de  conceptu  obiettiuo:  n.^Formalis 
non  determina tur,nec  contrahitur.  Vnde apertius  j. 
p.q.S\arr.3  ad i.aitD.Thom.  Subftanti*  iquantilas,& 
qualitas,  ontrabunt  ens } applicando  ens  ad  aliquam  quiddi- 
tatim,feunaturam : conrracbiosiureminteliigi  nonpo- 
teft  fine  aliqua  vnitate , & communitate  conceptus 
obie&iui.  Atqae  eodem  modo  fauet  huic  fententix 
Arift.4.  Mera.tcxt.7.  vbi  inquit,  Metaphyficam  con- 
fiderare  ens  in  quantum  ens , fub  que  alia  genera  co- 
tinenrur : vbi  D.Thom.  ait , primam  Philofophiam 
confiderare  ens  commune,  &ea,  qux  funt  eius  in 
quantumhuiufmodi.  Rationepotefthxc  fententia 
ita  probari.  Neceffeeft,  conceptum  formalem  entis 
haberealiquodadaequatumobiettum  ifcdillndnon 
eft  aggregatum  ex  variis  naturis  entium  fecundum 
aliquasdeterminatasrationes  earum,  quantumuis 
fimplices : ergo  oportet,  vt  ille  conceptus  fit  vnus  fe- 
cundum aliquam  conucnientiam , <k  fimilitudincm 
entium  inter  fe.  Confequcntia  eft  euidens  a fuffi- 
ciente  enumeratione, quia  fupponimus(quod  eft  per 
fe  notum  )i  Ilum  conceptum  obie&iuum  non  effe  v- 
num  vnitate reali,  id  eft,  numerali  ftu  entitatiua: 
nam  conftat  huncconceptum  effe  communem  mul- 
tis rebus.  Maior  item  affiimpta  euidens  eft , quia  ille 
conceptus  formalis  eft  attus  imelle&us:  omnisau- 
tem  attus  intclle&u«,ficut  dc  omnis  attus,  quatenus 


vnus  eft,  habere  debet  aliquod  obieftumadxqua- 
tum,  4 quo  habeat  vnitatem.  Minor  vero  probatur, 
quia,  fiobieftum  illud  adxquatum  eft  ex  aggrega- 
tioneplurium  naturarum  ent;s,qu*ro,  qux  fint  liix 
natur* , & quomodo  in  illo  conceptu  aggregentur, 
nullo  enim  modo  id  concipi, &intell,gi  poteft.  Quod 
patebit  etiam,  excludendo  omnes  modos,  quibus  id 
afiertum  eft, vel  excogitari  poteft. 

Primo  enim,  quod  Soncinasait  conceptum  illum 
conftareex  fubftantia  & a:  emente  vt  fic  , eft  plane  n,‘ur- 
falfum  : nam,  vel  in  illo  conceptu  includuntur  illa  nifitatful * 
duo  copulatiue:  & hoc ipfenon  dicit,  nec  dicerepo-  Jl*nti»>n,fr 
teft : aliis  falfo  diceretur  fubftan  ti  a effe  ens,  vel  qua-  idensim . 

litas  effe  ens , quia  necfubftamia  eft  fubftantia  dc  ac-  mldi*te, 
cidens, neque  qualitas,  &fic de  aliis.  Autincludun- 
turillaauodifiuniftiue,  vt  ipfeSoncmas  dicit  : dc 
hoc, prxterquam  quod  eft  conci  a experientiam,  vt 
ftatim  dicam , ex  il-o  fcquitur  vniuocatio  entis,  qua 
ipfevitare  intendit:  nanihocaifiunftum,/#^- 
velaccidtnS)  tam vc  e,iimplicitfi,<Sr  *quc primo  con- 
uemtaeddenti, liem  fu.fttauo*  quiaficutau  veri- 
tatem difiunetiuef.tfici.  veritas  vniuspa:  s : ita  vt 
prxdicatum  difiundui»,  xque  pr  < ac  ^mpliciter 
pr*dicetur,fufhwitvt vna  par  < u xqueprimoac 
limplicitcr  fubiedo  cr  r/remat  im  /ere  autem  <Sc 
tam  proprie  actiden.'  , ficu  t fubftantia 

eft  fubftantiarergo  om  ...au..i  uiud  tamvere  acpro- 
pneconucnitacciuenti  raaonevmus partis  , licut 
fubftan  ti*  ratione  a)  ceri  os.  Quodin  omnibus  fimi- 
libus  prxdicatis  videre  licer  : nam  effe  Deum  vel 
creaturam,  v.g.  tam  veteacpropr/e  dici  turde  homi- 
ne,ficutdeDeo,  & ficdealns.  Vei  denique  includun- 
tur illa  duo  fimpliciter , id  eft,  abfque  coniundhone. 

Vel  difiun&ione,  fcil.  fubjianiuautaetis.  Et  hoc  inpri- 
mis  eft  contra  experientiam,  quia  id  quod  concipi- 
tur, mente percipitur,  & hoc  mode  fub  experien- 
tiam cadit:nos  autem,audito  nomine  tntit,  <S<  conci- 
piendo prxcife  id , quod  hac  voce  fignificsri  intelii- 
gimus,non percipimus  mente fubltantiam  vtfic, ne- 
que accidens  vc  hc,  vtquilibet  in  fefe  experiri  poteft, 
Deindeilie  conceptus  formalis  fimplex  eft  , dc  li- 
mitatus , ac  re  ipfa  prxeifus  ^propriis  conceptibus 
formalibus  fubftantix,&accidentis,vt  talia  fiinuer- 
goper  illum  non  rcprxfencatur  fubftantia,  & acci- 
dens proprie  & diftm&e  , licut  reprxfentantur  per 
duos  conceptus  fubftantix,  <Sc  accidentis.  Ncq;  enirn 
dici  poteft,  quod  ille  vnus  conceptusentiseminen- 
tiorimodo  contineat  totam  illam  formaienareprx- 
fentatio»em,  qux  eft  in  duobus  illis  conceptibus  lt- 
mul  fumptis:  nam  hic  modus  vniuerfalitacis  in  con- 
ceptuformali  eft  alienus  ab  intelleftu  humano,  de 
quo  agimus,  & vix  reperitur  ia  angelico : non  eft  er- 
go ille  conceptus  vniuerfalis  per  eminentem  reprx- 
fentationem  plurium , vt  plura  funt , fed  per  confu- 
fionem  plurium,  vt  aliquo  modo  vnum  funt.  Quod 
fi  per  illum  conceptum  non  reprxfentantur  fubftan- 
tia & accides  tam  proprie  ac  diftin&e , ficut  per  duos 
proprios  conceptus  fubftantix  , & accidentis  ,non 

intelligitur  medium, quomodo  repi  ffentan  pefsinc 

fecundum  propria,  fed  tantum  prout  inter  fe  funt  a- 
liquo  modo  fimilia : ergo  non  conftat  conceptus  ille 
ex  fubftantia  & accidente  reprxfentatis  etiam  dnfto 
modoabfolute  & fimpliciter. 

Accedit  prxtcrea , quod  iuxta  huiufnaodi  «once-  X. 

ptum  vix  intelJigitur,  quid  definite  prxdicetur  dea- 

liquo, cum  dicitur  effe  ens:  namid,quodprxdicatur, 

eft  conceptus  obieftiuus : fi  ergo  ille  coceptus  eft  to- 
tum hoc  fubftantia  accidens,  hxcprxdicatio,hoceft 
ens,  xquiualet  huic : hoc  eft  fubftantia  aceidens;hu- 
iufmodi  autem  prxdicatio  non  poteft  determinate 
fieri  aut  vere,  vel  falfo , nili  vtraq?  pars  prxdicati  in- 

telligaturcopulatiueautdifiunftiueprxdicarijcum 

illx  dux  partes  non  coniungantur  per  modum  fub- 
ftaritiui  & adie<ftiui,vt  per  modum  vnius  prxdicen- 
tur : quamuis,  etiam  fi  hoc  modo  fieret , fenfus  redi- 
ret co- 
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tet  copuIatiuus,&  fieret  falfa  propofitio.  Rurfus  ac- 
cedit contra  totam  hanc  'fententiam , quia  fi  in  itio 
conceptu  repentur  vtrumq?  horum, fubftantia&ac- 
cidens  quctcuncu  ex  prxdiclis  modis ; inquiro  vlte- 
rius , quis  conceptus  fubftantix  ibi  includatur : nam 
fubftantia  vel  ibi  fumitur  pro  fubftantia  creata,  vel 
proincreata,  vel  pro  aliquo  coceptuobie&iuo  com- 
muni vtriqj.  Primum  Sc  fecundum  dici  non  poliunt: 
quia  ens , de  quo  nunc  loquimur,  commune  eft  enti 
creato, &increato,  prout  fupra  diximus, elfe  obiettu 
huius  fcientix:  fi  vero  dicatur  tertium, confurgit  in- 
de argumentum  ad  hominem  contra  praedictos  au- 
<ftores,  tamen  quia  fubftantia  eft  quid  analogum  ad 
increatam,  Sc  creatam  fubftantiam : ergo  fi,  non  ob- 
ftante  analogia,  datur  vnus  conceptus  obieCtiuus  c5 
munis  fubftantix  creatx  &increatx,  poterit  etiam 
dari  conceptus  entis.  Tum  etiam  quia  magis  diftat 
fubftantia  creata  ab  increata,  qua  accidens  a fubfta- 
tia  creata  : oporteret  ergo , confequenter  loquendo, 
addere  aliquid  illi  conceptui , dicendo  conflare  ex 
determinata  ratione  fubftantia  creatae , Sc  acciden- 
tis, quod  tame  per  fe  eft  incredibile,  Sc  efficacius  im- 
pugnari poteft  argumsntis  faftis.  Et  adhuc  fuper  eft 
iinnle  argumentum  ex  parte  alterius  membri,  fc.  dc - 
eidius : nam  hoc  etiam  fecundum  praedi  citos  aucftores 
analogum  eft,  & faltem  refpeftu  aliquorum  accide- 
tium  eft  fortaffe  verum,  vt  infra  dicamfinquiram  er 
go  fimiliter,  an  accidens  intret  conceptum  entis,  fe- 
cundum aliquem  conceptum  communem,  vel(vt 
ita  dicam)  fecundum  partem  conceptus  obieftiui 
communis  omnib.  accidentibus : & contra  vtrum- 
que  poffunt  applicari  argumenta  fa&a , ac  denique 
poteft  concludi,  hoc  etiam  membrum  eftein  plura 
alia  diuidendum. 

Propter  hanc  ergo  fortaffe  caufamdixerutalij  ob- 
ieftum  adxquatii  illius  coceptus  formalis  entis  eife, 
‘ vel  includere -genera  omnia  prima  feu  omnes  entita 
tes  fimplices,  qus  proxime  diuidunt  ens.  Sed  contra 
hanc  fententiaprocedut  eodem  modo  priora  argu- 
menta. Primu,  quia  tales  naturx  neccopulatiue,  nec 
difiuncliue,  nec  ftmpliciter,  Sc  abfq;  vlla  copula  pof- 
funt in  tali  coceptu. includi, vt  patet  applicando  eode 
modo  difcurfum  factu  : habet  enim  eandem  vim,  vt 
facile  cuiuis  conlideranti  patebit.  Secundum,  ab  ex- 
perietia,quiaexvic6ceptionis  entis  non  percipimus 
has  omnes  definitus  naturas  entis, vt  tales  funt, & ^p- 
utimer  fe  diftinguunturimultoqj  difficilius  e(fet,tot 
percipere  naturas , qtia  fubftantiam  & accidens  tan- 
tum, multo  cp  incredibilibus  eft  dari  vnum  conceptu 
formale  in  nobis  , qui  diftinfte  reprxfentet  has  om- 
nes naturas, qua  folamfubftantiam,&accides:quod 
fi  conceptus  formalis  entis  no  ita  diftin&ereprxfen- 
tat  has  naturas  vt  tales  funt,  Sc  prout  inter  fe  diftin- 
guuntur,  concluditur,  folum  reprxfentare  illas  pro- 
bi t inter  fefe  coueniunt,  Sc  aliquo  modo  fimiles  funt, 
quodeftintentii.  Sequela  vero  patet,  quia,  vt  paulo 
antea  declaraui,interhxcduo  non  poteft  in  prefenti 
mediuminueniri.  Tertium,  quia  fere  eade ratione, 
qua  dicitur  conceptus  hic  obiecliuus  entis  includere 
omnia  prima  genera,  vel  omnes  entitates  fimplices, 
dicendus  effet includere  omnes  entitates, quantum- 
uis  compotitas,  hominem,  leonem,  &c.  fecundum 
proprias  rationes  fuas  . quod  nullus  ha&enus  dixit. 
Sequela  patet,  quia,  fi  ens  includit  in  cbceptu  fuo  o- 
mnia  genera,  vel  naturas  fimplices;  vel  eft  quia  ratio 
entis  vt  fic,  fecundum  rem  no  prxfcindit  ab  ipfis,vel 
eft, quia  ilis  nihil  addunt  fupra  ens,quod  non  fit  ens: 
vel  eft , quia  ratio  entis  fecundum  rationem  intelli- 
gitur  immediate  determinari,  feu  contrahi  ad  illas 
naturas.  At  vero  prima  Sc  fecunda  harum  rationum 
eodem  modo  procedunt  in  quacunqjentitate, etiam 
in  fpeciebus  infimis , nam  fecundum  rem , non  ma- 
gis prxfcindit  ratio  entis  a ratione  hominis  vel  equi, 
Sc.c-  quam  a ratione  fubftantix  Sc  accidentis, necjj  et- 
iam homo  addit  fupra  ens  aliquid,  quod  non  fit  ens, 
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magis  quam  fubftantia,vel  quantitas, &c.Tertia  ve- 
ro ratio  noH  affertur  confequenter, quia, fi  ens  vt  fic, 
non  dicit  vnam  obiettiuam  rationem  feu  conceptS: 
nihil  eft  in  ente  vt  fic , quantum  ad  rem  conceptam, 
quod  proprie  diuidi, determinari,  aut  contrahi  pof- 
fit,neqj  immediate, neqj  mediate:ergo  illa  ratio  nihil 
obftat,  quo  minus  omnes  entitates  quxcunqueillx 
fint, includantur  in  conceptu  entis , fi  aliqux  dicun- 
tur determinate  includi , nec  dequibufdam  poterit 
fufficiens  ratio  afsignari  magis,  quam  de  alijs. 

Propterea  tande  aliter  dici  poteft,  mobiecload- 
xquato  conceptus  formalis  entis  non  includi plufes 
naturas  entis  determinatas  ac  diftindas  fecundum 
propria, neqj  omnes  fub  vna  aliqua  ratione  comuni, 
fed  vnam  tantum  determinate  Sc  exprefse , alias  ve- 
ro implicite, & confuse,  v.g.naturam.fubftantix  vt 
fic, determinate  & exprefse, naturas  vero  accidentiu 
implicite.  Sed  hic  etiam  modus  non  minus  efficaci- 
ter  impugnari  poteft,  quam  prxcedetes. Primo, quia  ^tisnonin» 
fupra  oftendi , per  conceptum  formalem  explicite  Sc  fuk- 
determinate  reprxfentante  fubftantiam,  vtfubfta pi^**^* 
tia  eft, nullo  modo  reprxfentari  accidentia, neq?  im- 
plicite,neq?  confuse, fi  proprie  loquamur,  vt  late  de- 
claraui  feft.prxc. Secundo  hic  etiamvrgeri  poteft  ar-* 
gumentum  fumptum  ab  experientia, ex  Soto , na  ex- 
perimur de  aliqua  re  nos  concipere , quod  fit  ens , & 
dubitare, an  fit  fubftatia,vel  accidens, vt  v.g.de  qua- 
drate,euidenter  fcimus  effe  realitate,anvero  fit  fub- 
ftantia vel  accidens,  vel  dubitamus , vel  in  opinioni 
verfatur : ergo  in  illo  conceptu  entis  non  includitur 
fubftatia,vt  fubftantia,  id  eft,  exprefse,  Sc  fecundum 
propria  rationem.  Tertio,  quia  alias  ide  effet  conce- 
ptus obiecuuus  entis, &coceptus  obieftiuus  fubftan- 
tig :quia  coceptus  obietftiuus  fubftatig  nihil  aliud  eft* 
quam  ratio  fubftantix  determinate  Sc  fecundu  pro- 
prium modii  ab  intelleCtu  conceptg : fed  eode  modo 
dicitur  cocipi  ratio  fubftantix  per  conceptum  entis. 

Rurfus, fi  in  ratione  fubftantig  fic  concepta  includu- 
tur  cofuse,vel  implicite  conceptus  accidentium,fiue 
fignificetur  nomine  entis , flue  nomine  fubftatix  in- 
cludentur eode  modo:quia  ratio  cocepta  eft  eadem, 

Sc  modus  concipiendi  illam  eft  idem,  fc.exprefse,  ac 
determinate:  conceptus  ergo  obiectiuus  fubftantix, 

Sc  entis  erit  idem.confeques  autem  eft  plane  falfum, 

Sc  contra  communem  modum  concipiendi : na  hxc 
prxdicatio  fubftantia  eft  fubftantia, eft  identica:  hxc 
autem  minime, fubftantia  eft  ens:non  ergo  differunt 
tantum  in  nominibus, fed  etiam  in  rationibus  obie- 
<ftiuis,quxprf  dicatur.Item  alias  perinde  effet  diftri- 
buere  omnem  fubftantiam,  Sc  omne  ens.  Item  tam 
falfa  effet  hxc  propofitio  accidens  eft  ens , ficut  hxc, 
accidens  eft  fubftantia:qux  omnia  funt  plane  falfa. 

Vltimd  ex  re  ipfa,& quali  apriori  probatur  noftra  XI  if. 
fentenda  contra  omnes prxdiftas,  quia  omnia  entia  Aprunpred 
realia  vere  habent  aliqua  fimilitudinem  Sc  conueni-  L at>o  adu- 
entiam  in  ratione  eifendi:ergo  poffunt  concipi  Sc  re-  /tonis. 
prf  fentari  fub  ea  pr^cifa  ratione, qua  inter  fe  conue- 
niunt:ergo  poffunt  fub  ea  ratione  vnum  conceptum 
obie&iuum  conftituere:ergo  ille  eft  conceptus  obie- 
ftiuus  entis.  Antecedes  per  fe  notum  videtur  ex  ter- 
minismam, ficut  ens  &non  ens  funt  primb  diuerfadc 
oppofita  , propter  quod  dicitur  eife  primum  princi- 
pium omnium, Quodlibtt  cjfe  velnonejfi , ita  quodiibet 
ens  habet  aliquam  conuenientiam,&  fimilitudinem 
cum  quolibet  ente:  maiorem  enim  conuenientiain- 


uenitintelledus  inter  fubftantia,  & accidens : quam 
inter  fubftatiam& non  ens  feu  nihil : creatura  etiam 
participat  aliquo  modo  effe  Dei,  & ideo  dicitur  falte 
effe  veftigiu  eius  propter  aliqua  couenientia,&  fimi- 
litudine  in  edendo  : qua  ratione  ex  efie  creaturx  in- 
ueftigamusefle  Dei,&  fimilicer  ex  effe  accidetis , effe 
fubftantix.  Deniqj  hac  ratione  tribuimus  ilbs^prie- 
tates  aliquas  feu  attributa  c6muma,vt  habere  boni- 
tate aliqua,  vel  perfectione, poffe  agere,  velle  comu- 
nicqre,<S:  fimilia:eftergo  in  re  ipfa aliqua  couenien* 


Da  <k' 
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tia  & fimilitudo  inter  entia  omnia  realia.  Prima 
confequentia  etiam  eft  per  fe  fatis  clara,  tum  quia  o- 
mnia  entia  fub  illa  ratione  & conuementia  funt  co- 
gnofcibilia:tum  etiam  quia  hac  ratione  alix  res, qux 
habent  inter  fe  conuenientiam  aliquam, fub  ea  con- 
cipiuntur vnite  & coniunftim  j magis  autem  vel  mi- 
nus pro  ratione  maioris , vel  minoris  conuenientix: 
tum  denique , quia  in  re  eft  fundamentum  fufriciens 
ad  hunc  modum  cocipiendi,  & in  intelleftu  non  de- 
eft  virtus  &.  efficacia  ad  huiuftnodi  c oceptionis  mo- 
dum, nam  eft  fumme  abftraftiuus,  &.  prxciliuus  ra- 
tionu  omnium.  Et  hinc  etiam  facilis  eft  fecunda  co- 
fequentia , quia,  vt  diximus,  vnitas  conceptus  obie- 
<ftiui  non  coniiftit  in  vnitate  reali,&numerali,fed  in 
vnitate  formali , feu  fundamentali , qux  nihil  aliud 
eft, quam  prxdi&a  conuenientia  & fimilitudo.  Vlti- 
ma  vero  confequetia  euidens  eft  prxftippofitis  alijs, 
quia , fi  talis  conceptus  obie&iuus  eft  pofsibilis , ille 
efttranfcendens , limplicifsimus,  & hoc  modo  pri- 
mus omnium,  qux  funt  attributa  conceptus  entis. 
Item  illa  conuenientia  fundatur  in  a&u  elfendi , qui 
eft  veluti  formale  in  conceptu  entis , vnde  etiam  fu- 
mitur  argumentu , quod  ficut  conceptus  obieftiuus 
ipfius  tfTe , feu  exiftentix  vnus  eft , ita  etiam  c®nce- 
ptus  entis.  Tande  omnia  fundantur  in  eo,  quod  fu- 
pra  exD.  Tho.  adduximus,  quod  analogia  entis  non 
eft  j*i  aliqua  forma  , qux  intrinfece  tantum  fit  in 
Vno  analogato  , & exttinfece  in  alijs,fedin  effe  feu 
entitate,qux  intrinfece  participatur  ab  omnibus:  in 
illa  ergo  ratione  habent  omnia  reale  conuenientia, 
dccofequenter  vnitate  obie&iuam  in  ratione  entis. 

Fofleriorajjertio. 

XIV.  TVc°  fecundo:  Hic  conceptus  obieftiuus  eft  fecun- 
Conceptt 44  ^^dum  rationem  pr^cifus ab  omnibus particulari- 
enttitbtt-  bus,feu  membris  diuidentibus  ens, etiam  fi  fintraa- 
Biuw.pT ni-  ximefimphcesentitates.  Hxc  conclufio  videtur  mi- 
/***  ‘fi  ** 0 hi  neceffario  confequens  ex  prxcedente:quia  cum  o- 
mnt  ratton*  mma  entia  determinata  aliquo  modo  diuidetia  ens 
pAittiu  ah.  inter  fe  diftindfa,  plura  0t>ieift:ilie,n0n  poITunc 

intelligi  conuenire  in  vnum  obie&iuum  conceptu, 
nififaltem  fecundum  rationem  fiat  prxcifio,  6c  ab- 
ftraftio  aproprijs  rationibus,  in  quibus  diftinguun- 
tur.  Sed , quia  tota  difficultas  in  hac  abftractione  & 
prxcifione  confiftit , prius  declaranda  eft , 6c  poftea 
conclufioper  fe  <Sc  exproprijs  probanda. 

XV.  Eft  ergo  aduertendum , abftraftionem  feu  prxci- 
fionem  intelle&us  non  requirere  diftinftionem  re- 
rum, feu  prxcifione  alicuius  rationis,  vel  modi, qux 
ex  natura  rei  antecedat  in  re  ipfa  prxcifionem  intel- 
leftus,  fedm  re  fimplicifsima  polfe  fieri  huiufmodi 
prxcifionem  varijs  modis, fc.  vel  permodumformx 
afubie<fto,vel  e contrario  permodumfubieftiafor- 
rrra : vel  per  modum  formx  a forma,  vt  in  Deo  prx- 
fcindimus  Deum  vt  fic,a  fuo  adtu  volutatis,&a<ftum 
voluntatis  a Deo,  Sc  aftum  voluntatis  ab  a<ftu  intel- 
leftus:  & fimiliterprxfcindimus  fubhftentiam  Dei  a 
natura  Dei  tanquam  modum  eius , non  quod  intel- 
leftus  affirmet  elfe  modum, fed  quod  inftar  modi  ex 
parte  fua  illam  concipiat.Sic  igitur  abftrahit  & prx- 
fcindit  intellectus  aliquid  ab  aliquo  tanquam  com- 
mune a particulari, non  ob  diftinctionem  vel  pr xci- 
lionem,quxinre  antecedat,  fed  ob  imperfe<ftu,con- 
fufum , feu  inadxquatum  modii  concipiendi  fuum; 
ratione  cuius  in  obiefto,  quodconliderat,  no  com- 
prehendit totii, quod  eft  in  illo, prout  a parte  rei  exi- 
ftit, fed  folum  fecundum  aliquam  couenientiam,yel 
fimilitudmem  quam  plures  res  inter  fe  habent , qux 
per  modum  vnius  fub  ea  ratione  cofiderantur.  Quo 
fit , vt  ad  conceptum  obie&iuum prxcifum  fecundu 
rationem  ab  alijs  rebus,  feu  conceptibus, non  fit  ne- 
ceffaria  prxcifio  rerum  feciidum  fe  , fed  fufhciat  de- 
nominatio quxdam  a conceptu  formali  reprxfen- 
tante  illum  obie&iuum , quia  fcil.  per  illum  non  re- 


prxfentatur  obie&um  illud  fecundumid  totu  quod 
eft  in  re , fed  folum  fecundurp  talem  rationem  co  n- 
uenientix , vt  patet  in  conceptu  obieftiuo  hominis 
vt  fic,qui  fecundum  rationem  prxcifus  dicitur  i Pe- 
tro, Paulo,  & alijs  lingularibus,  a quibus  in  re  non 
differt.  Illa  aute  prxcifio  fecundum  rationem  eft  de- 
nominatio a conceptu  formali : quia  nirairu  homo, 
vt  obijcitur  tali  conceptui, non  eft  reprxfentatus  fe- 
cundum omne  modum  quo  in  re  exiftit , fed  fecun- 
dum conuenientiam  quam  plures  homines  habent, 
qui  per  modum  vnius  fub  ea  ratione  concipiuntur. 

Sic  ergo  explicata  hac  prxcifione  rationis  in  con-  XVI. 
ceptu  obieftiuo , non  eft  difficile  offendere  reperiri  R*ti» 
in  conceptu  obiecftiuo  entis,  «juia  per  conceptu  for-  tikfitnii. 
malem  entis , neque  Deus , neque  fubftantia  creata, 
neque  accidens  reprxfentantur,  fecundum  modum 
quo  in  re  funt, neque  prout  inter  fe  differunt:  fed  fo- 
lum prout  aliquo  modo  inter  feconueniunt  , acfi- 
milia  funt  : ergo  id  quod  immediate, &adxquat& 
obijcitur  huic  conceptuiformali , eft  fecundum  ra- 
tionem prxcifum  a proprio  coceptu  obie&iuo  fub- 
ftantix,  vel  accidentis.  Antecedens  probatum  eft 
prxcedente  concluiione,adiun<ftis  etiam  qux  ditta 
funt  fuperiori  fe<ft.  confequentia  vero  patet , quia 
prxcifio  fecundum  rationem  in  nullo  alio  confiftit, 
vt  explicatum  eft.  Et  confirmatur  primoj  nam  con- 
ceptus obieftiuus  entis  fecundum  rationem  non  eft 
conceptus  obiediuus  fubftantix,  aut  accidentis, aut 
alicuius  alterius  determinati  generis : necp  etiam  eft 
aggregatum  ex  ommbi#illis : ergo  eft  aliquid  vnum 
fecundum  rationem  prxcifum  ab  illis.  Maior  & mi- 
nor probatx  funt  in  fuperioribus  confequentia  pa- 
tet , quia  hxc  prxcifio  fecundum  rationem  folum 
confiftit  in  diftinftione  rationis  in  ordine  ad  conce- 
ptus formales.  Confirmatur  fecundo,  nam  propter 
hanc  prxcifionem  hxc  non  eft  identica  : fubjtdnt:4  tft 
tns.  neque  hxc, ACcultnsfJiens-.tSc  tamen  vtrafpeft  vera, 
quia  in  eis  lntelligitur  prxdicari  aliquid  commune 
vtricp , & fecundum  rationem  ab  vtroip  diftin&um. 

Et  hac  etiam  ratione,  vt  fupra argumentabamur, 
fieri  poteft, vt  poft  conceptionem  alicuius  fub  ratio- 
ne entis  , dubitetur  an  fit  fubftantia  vel  accidens, 
quod  fine  diftnnftione  falcem  rationis  necp  intelligi 
poteft.  Confirmatur  tertio  , quia  non  alia  ratione 
datur  conceptus  obiettiuus  fubftantix  fecundu  ra- 
tionem prxcilus  ab  omnibus  fubftantijs:&  acciden- 
tis ab  accidentibus, nili  propter  conuenientia  quam 
habent,  fecundum  quam  prxcise  concipi  polfunt: 
ergo  idem  dicendum  eft  de  conceptu  entis. 

Fortaffe  aliquis  refpondebit,  non  effe  conuenien-  XVII. 
tiam  realem  inter  omnia  entia  in  ratione  entis,  ficut  I' '*  u‘ 

eft  inter  omnes  fubftantiasin  ratione  fubftantif  ,vel 
inter  accidetia  in  ratione  accidentis.Sed,veI  eft  fen- 
fus  inter  entia  vt  fic , nullam  effe  realem  conuenien- 
tiam, vel  non  effe  tantam  quSta  $ft  inter  alia . Primu 
eft  plane  falfum , necp  intelligi  poteft,  nifi  ab  his, qui 
exiftimant  accidens,  v.g.  non  dici  ens  nifi  extrinfeca 
denominatione  , ficut  medicina  dicitur  fana , vt  in- 
terdum videtur  infinuareCaieta.  opufc.  deanalog. 
nom.  c.z.  fed  no  eft  verifimile,  eu  ita  fenfiffe,vt  dice- 
tur latius  infra  tra&ando  de  analogia  entis,  &ex- 
prefse  ide  Caiet.i.  p.q.ij.art.?.  docet  ens, licet  analo- 
gice dicatur  de  Deo  & creaturis,  intrinfece  de  illis 
dici:  & per  fe  quide  notum  videtur , no  poffe  aliquid 
effe  reale  ens  per  denominationem  extrinfeca : nam 
hxc  eft  propria  ratio  vel  fundamentum  entium  ra- 
tionis, Vt  poftea  dicetur : neceffe  eft  ergo,  vt;quod 
eft  ens  reale  , fit  talerealiteracformaliterper  fuam 
intrinfecam  entitatem,qux  eft  idem  cum  ipfo,&  in- 
feparabihs  ab  ipfo  , etiam  fi  reliqua  omnia  ab  eo 
prxfcindi,vel  feparari  intelligantur : & ita  etiam  ac- 
cidentia,licet  entitas  fubftantix  ab  eis  feparetur,in- 
telliguntur  intrinfece  retinere  fuam  entitatem , qua 
funt  entia  realia , & ideo  fupra  cumD.  Tho.  diceba- 
mus , analogiam  entis  non  excludere,  quin  formalis 

ratio 
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ratio  fignificata  per  ensintrinfece  in  omnibus  ana- 
logatis  reperiatur.  Hinc  autem  neceffario  fequitur, 
vt  illa  habeant  mterfe  aliquam  realem  conuemen- 
tiam,  fecundum  fuamintrinfecam  rationem  entis, 
vt  fupra  etiam  probatum  eft:  Quod  autem  hxc  con- 
uenientia  fortaffe  non  fit  tanta, quanta  eft  inter  fub- 
ftantias,  vel  accidentia  inter  fe  inproprijs  rationi- 
bus,ad  rem  prxfentem  non  refert,  nam  ad  fummum 
concludit,  vnitatem  conceptus  entis  non  efle  tan- 
tam, non  vero  quod  non  fit  aliqua  & fufficiensad 
prxcifionem  conceptus  obieftiui  fecundum  ratio- 
nem: Sicut  etiam  non  eft  tanta  conuenientia  inter 
fubftantias  vt  fic,  quanta  eft  inter  homines : & ni- 
hilominus vtraque  fufficit  ad  rnitatem,&  prxcifio- 
nem  conceptus  obiettiui. 

Aliter  poteft  refpon deri,  6c  afsignari  differentia, 
quia  ratio  entis  eft  intima  omnibus , & ideo  non  vi- 
detur poffe  prxfcindi,  etiam  fecundumrationem  ab 
aliquibus,  alis  vero  rationes  non  funt  tam  intimx 
rebus.  Sedhxcetiamdifferentia  nulla  eft,  ficu  pro- 
portione fumatur, nam  etiamratio  entis  fubftantif, 
dc  accidentis  communifsime  fumptx  intime  funt  in 
omnibus  fubftantks,  & accidentibus  fub  quaeunqj 
ratione  prxfcindantur,  &confiderentur.  Hoc  ergo 
nihil  impedit  ad  prxcifionem  conceptus  obie&iui, 
maxime  cum  oftenfum  fit , hanc  prxcifionem  non 
fundari  femper  in  aliqua  diftinftione  rei , fed  folum 
in  tali  concipiendi  modo, quo  res  fub  vna  habitudi- 
ne , & non  fub  alia  confideratur. 

Contra  hanc  vero  doftrinam  multa  obijci  pof- 
funt,qux  partim  attingunt  analogiam  entis, partim 
diftin&ionem,  velinclufionem  eius  in  omnibus  re- 
bus vel  modis  determinantibus  ipfum,  de  quibus 
in  fequentibus  dicendum  eft.  Nunc  folum  illud  ob- 
ijcitur,  quia  ex  didis  fequitur  praedicamenta  non 
elfe  primo  diuerfa,quia  in  aliqua  ratione  commu- 
ni conueniunt.  Refpondetur,prxdicamentanon 
dici  primo  diuerfa , quia  in  nullo  conueniant , cum 
conftet  plures  conuenientias,  velfimilitudines  in- 
ter varia  prxdicamenta  intercedere, nam  prxdica- 
menta  accidentium  prxter  rationem  entis  conue- 
niunt in  ratione  accidentis, quxdam  etiam conue- 
niuntinrationeaccidentis  abfoluti,&  diftinguun- 
tur  a refpe<ftiuis,&c.  Dicuntur  ergo  primo  diuerfa, 
quia  in  nullo  genere  conueniunt,  vt  Porphyrius  li- 
gnificauit  in  capite  de  fpecie. Item, quia  non  proprijs 
differentijs  differunt , fed  feipfis,  vt  ex  dicendis  fed. 
6.  conflabit. 
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Corollaria  exfupcriori  doctrina . 

T^X  his  infero  primo ; in  hoc  conceptu  entis  obie- 
■*“'&iuo , 6c  ficprxcifo  non  includi  actu  modos  in- 
trinfecos  fubftantix,vel  aliorum  membrorum, qux 
diuidunt  ens. Patet,  quia  vel  includerentur,  vt  con- 
ftituentes  illum  conceptum  entis,  vel  vt  diuidentes. 
Non  primum,  quia  impofsibile  eft  vnum,vtvnum, 
modis  feu  differentijs  oppofitis  conftitui.  Neque  et- 
iam fecundum,  quia  iam  ille  conceptus  adu  elfe  t di- 
uifus  in  duos,&  ita  ille  conceptus  non  effet  vnus  cu- 
ius oppoiitum  probatum  eft.  Et  confirmo,  nam  in- 
terrogo , quid  fit  adu  includere  illos  modos : aut  e- 
nim  eft,  quod  in  re  ipfa  communis  ille  conceptus 
entis  adu  includat, in  rebus  illis, in  quibus  exiftit, il- 
los modos:  aut  eft,  quod  inmente  feu  in  conceptu 
illo  obiediuo,vt  prxcife  terminante  talem  conce- 
ptum formalem,  includantur  adu  illi  modi  oppo- 
liti.  Primum  horum  eft  verum,  fed  non  eft  ad  rem, 
quia  hic  conceptus  obiediuus  confideratur,  vt  prx- 
cifus,cx  adxquatus  conceptui  formali  entis  vt  fic:  <Sc 
non  fecundum  totam  realitatem , quam  in  re  habet 
in  omnibus  inferioribus  fuis  : hoc  enim  modo  con- 
ceptus entis  nec  prxciliis  elfe  poteft  , neque  vnus, 
cum  includat  adu  totum  id,  quod  ad  diftindionem 
«minium  generum , dc  conceptuum  neceffarium  eft : 
Franc.  Suar.Metaph.  Tom.  I. 


nec  proprie  ac  vere  dici  poteft  coceptus  entis  vtfic, 
fed  funt  potius  plures  conceptus  omnium  entium 
fecundum  totas realitates  eorum, fi  quibus  conce- 
ptus prxcifus  entis  re  ipfa  non  diftinguitur.  Confir- 
matur, nam  hoc  modo,  etiam  conceptus  hominis 
dici  poteft  adu  includere  omnia  indiuidua,  quia 
conceptus  obiediuus  hominis  prout  in  re  ipfa  exi- 
ftit,realiter  includit  ipfa  indiuidua,  6c  proprios  mo- 
dos eorum,  nec  magis  diftinguitur  in  re  homo  a fuis 
indiuiduis , qua  diuiditur  ens  fifubftantia , acciden- 
te, dc  alijs  generibus^vt  inferius  conftabit:  valde  au- 
tem improprie  propter  hanc  caufam  dicetur  conce- 
ptus obiediuus  hominis  adu  includere  omnia  indi- 
uidua,feu  principia  indiuiduantia  earum.  Loquen- 
do autem  de  conceptu  entis  prxcifo  in  alio  fenfu, 
qui  magis  eft  ad  rem , falfum  eft , includere  adu  mo- 
dos oppofitos  inferiorum  generum , quia  vtfic,  fo- 
lum includit  id,  quod  reprxfentaturper  conceptum  ■ 
formalem  eius : per  illum  autem  conceptum  forma- 
lem non  reprxfentantur  himodi  exprelfe  ac  diftin- 
' de  fecundum  proprias  rationes  eorum,  quia  intel- 
ledus  vtfic,  concipiens , nihil  horum  percipit , vt  ex 
didis, & ex  ipfa  etiam  experientia  notum  eft,  6c  ex  a- 
lijsfimilibus;  non  enim  alia  ratione  homo  dicitur 
non  includere  adu  indiuidua,  fed  potentia  tantum, 
nifi  quia  vt  reprxfentatur  per  conceptum  prxcifum 
hominis,  non  confideratur  in  illo  aliqua  indiuidua- 
lis  ratio , fed  folum  ratio  hominis. 

Secundo  infertur  hanc  vocem,  tns,  non  fignificare  XXL 

immediati  fubftantiam  vel  accidens  , aut  alia  ge-  Ens  non  Ji- 
nera  feu  entitates  fimplices  fecundum  proprias  ra-  gntficat  m - 
tiones  earum , fed  conceptum  obiediuum  entis  vt  mediate 
fic,  dc  ratione  illius  genera  feu  entitates, in  quibus  int  fMWanti&, 
re  ipfa  exiftit.Ita  fentiunt  omnes  audores  citati, tam 
hic,quaminconcIufionefedionisprxcedentis,pr3e- 
fertimfed.j.d.3.q.i.&  3. citantur  etiam  Auicen.i.  fu* 
Metaph.c.4.Algazel.c.6.&fumiturexD.  Tho.cit.  lo- 
cis,& de  ente  Sc  elfentia  c.i.vbiCaiet.inre  idemfen- 
tit , quamuis  ab  Scoto  differat , & conftituat  in  hoc 
differentiam  inter  ens  & alia  nomina  ligniricatia  de- 
terminata genera,  vel  fpeciesffed  reuera  nulla  inter- 
cedit , qux  ad  rem  prxfentem  multum  fpedet,  prx- 
ter eam, qux  tradanda  eft  fed.  feq.  Vnde  potius  hoc 
declaratur, & probatur:  primo  exemplo  hominis(<5c 
idem  eft  de  fimilibus)figmficat  enim  immediate  ho- 
minem, d mediati  Petrum,in  quo  fi  parte  rei  ratio 
hominis  reperitur . ergo  fimiliter ens,d:c.  Probatur 
confeq.exparitate  rationis,  quia  vtrobicg  nomen  eft 
commune,  <Sc  vtrobicp  conceptus  obiediuus  eft  fe- 
cundum rationem  prxcifus  ab  inferioribus,  & no- 
men non  fignificat  illa , nifi  ob  aliquam  conuemen- 
tiam , quam  inter  fe  habent. 

Secundo  declaratur  a priori,  quia,  ficut  voces  ex- 
primunt conceptus  formales  mentis,  ita  etiam  im- 
mediati fignihcant  obieda,qUf  per  huiufmodi  con- 
ceptus immediate  reprxfentantur:  namin tantum 
deferuiunt  ad  exprimendos  conceptus , in  quantum 
illud  ipfum,  quod  conceptus  naturaliter  reprxfen- 
tant  voces  ex  impolitione  fignihcant, & ideo  voxin- 

terdum  in  communi  imponitur : quia  conceptus, 
quem  exprimit,  communis  etiam  eft:  ergo  illud  1- 
pfum , quod  eft  immediatum  obiedu  formalis  con- 
ceptuSjelf  immediatum  fignificatum  vocis  adxqua- 
tx  illi  conceptui : huiufmodi  autem  eft  hxc  vox , ms, 
refpedu  conceptus  formalis  entis. 

Tertio  hoc  amplius  declaratur,  quia  hxc  Vox,ew,  XXII 
ita  fignificat  plura,  vt  ex  vnica  & prima  lmpofitione 
illa  omnia  comprehendat : ergo  1 gnumelt,nonfi- 
gnihcare  illa  immediate, ied  medio  aliquo  conceptu 
obiediuo  communi  omnibus  illis.  Antecedens  de- 
claratur ex  differentia  inter  analogiam  huius  vocis, 

Sc  aliarum , qux  per  folamproportionalitatem,  vel 
extnnfecam  habitudinem  ad  vnum  analoga  funt : 
namin  exteris  femper  vox  ex  primxua  impactione 
fignificat  vnum  tantym,poftea  vero  per  Metapho- 
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rami aliquam  translata  eft  ad  hgnificandu aliud:  vn- 
de  ht,vt  immediate  iigmficet  vtrumqj,  quali  duplici 
impotitione  dc  ligniticatione.In  quo  cum  aequiuocis 
conueniunt , folumqj  differunt , quod  in  xquiuocis 
vtracp  impolitio  eft  xque  prima,  dc  no  manat  ab  al- 
tera , ficut  in  prxdidlis  analogis.  Exempla  funt , nfus 
ex  prima  impoiitione  folum  lignilicat  quandam  ho- 
minis aftionem,  poftea  vero  translata  eft  hxc  vox 
ad  iignilicandam  agri  amoenitatem;  limiliter/rfWttw, 
ex  prima  impoiitione  iignihcat  folum  fanitatemin 
animak  exiftentem,  deinde  vero  translatum  elf  ad 
iigniiicanda  alia , qua:  habent  habitudinem  ad  fani- 
tatem  animalis. Et  ratio  eftjtum  quia  hxc  multiplex 
fignificatio  dc  impolitio  non  eft  orta  ex  vno  conce- 
ptu , fed  ex  multis,  tum  etiam, quia  non  fundatur  in 
reah  conuenientia  rerum  lignihca tarum , fed  folum 
in  extrinfeca  habitudine, vel  proportione.  At  vero 
nomen , ens . ex  propria  dc  primxua  impoiitione  ha- 
bet fignihcationem  communem  omnibus  entibus, 
vt patet, tum  ex  communi  vfu,  dc  apprehenlione  ta- 
lis vocis, tum  ex  formali,  vel  quali  formali  lignilica- 
to  eius, quod  elt  elfe , quod  de  fe  commune  eit,dcin~ 
trmfecum  omnibus  realibus  entibus : tum  denique, 
quia  illa  impolitio  orta  elt  exvnico  coceptu  formali 
entis  vt  lic;  Atqj  hinc  probata  etiam  relinquitur  pri- 
ma confequentia , quia  vna  vox  non  poteft  ex  vi  v- 
nius  impofitionis  hgmficare plura  vt  plura, fed  vt 
funt  aliquo  modo  vniim,  dc  ideo  de  ratiojie  vocis 
comunis  eft,vt  faltem  fecundum  rationem,dcin  or- 
dine ad  conceptus,  quos  voces  exprimunt, no  figni- 
hcet  immediate  plura, vt  talia  funt. Quod  in  prxfen- 
te  oitendi  poteft , nam  ens  non  lignilicat  immediate 
fubftantiam  folam,alias  accidens  non  effet  intrinie- 
ce  ens,neq;  etiam  lignilicat  fimulfubftaciam,vt  fub- 
ftantiam, neqj  accidens  vt  accidens , vt  declarari  fa- 
cile poteft , difcurrendo  per  illa  tria  membra  lupra 
polita  ,quia  fcilicet  nec  dihuftttiue , nec  copulatius, 
nec  fimpliciter,  poteft  illa  immediate  iigmricare,  vt 
facile  patebit  applicando  argumeta  fuprafacta.Hxc 
emmtria,conctprjsfortK4;is,o!>iefttuus}  dr  propor- 
tionem inter  fe  feruant, dc  ideo  ab  vno  ad  aliud  fiepd 
argumentamur, non  quidem  vitiofum  circulum  co- 
nnttendo,  fed  de  vnoquoq;  fumendo,  quod  nobis 
notius,  aut  ab  alijs  facilius  conceifum  videtur. 

XXIII.  Quartb  argumentor , quia  propter  hanc  imme- 
diatam ligmhcationem  conceptus  feuratioms  com- 
munis entis  poteft  propriifsime  ens  diftribui,dicen- 
do,  omne  ens  eit  bonum , dc  diuidi , verbi  gratia,  in 
fubftantiam  dc  accidens, non  enim  fola  vox  ibi  diui- 
ditur,fed  quod  voce  iignilicatur.  Propterea  euam 
optime  fit  comparatio , dicendo  hoc  effe  perfectius 
ens, quam  illud, quam  etiam  facit  Ariftotel.  6.Meta- 
phyiic.  capite  i.  Ac  denique  optime  vtimur  hac  vo- 
ce tanquam  extremo, vel  medio  fyllogilfni, nam  vo- 
cis vmtas  non  deferuiret  ad  ratiocinandum,  mii  ra- 
tione vnius  lignihcati  proximi, dc  immediati. Atque 
hoc  modo  eft  optima  ilia  communis  ratio,  quod  ens 
in  quantum  ens,  eit  obieftiuum  intelle<5tus,vel  fcie- 
tix  Metaphyficx  : vnde  neceffe  eft,vt  lit  aliquid  vnu 
immediate  illa  voce  iignihcatum:hxc  enim  ratio  in 
tantum  efiicax  effe  poteit  ^ in  quantum  illud  non  eft 
vtcunfp  obieftum,  fed  etiam  elt  fubieftum,  de  quo 
fiunt  demonitrationes,  dc  medium  ad  demonltran- 
dum  aliqua  de  inferioribus.  Vltimo  accedit  experi- 
entia  fepetada , quia  audito  nomine  entis  aliquid 
concipimus, dc  non  fubftantiam,  neqj  accidens. Dici 
enim  no  poteft  (vt  aliqui  iignihcant)  tunc  nos  fiftere 
in  conceptu  vocis , quia  id  eft  contra  experientiam : 
alium  enim  conceptum  format, qui  fcit  vocis ens, 
figmiicationem  quam  qui  ignorat : hic  enim  conci- 
pit vocem , & ibi  liftit , vel  dubitat , quid  ea  voce  li- 
gnihcetur : ille  veroprxter  vocem  concipit  remli- 
gnihcatam,&  de  fignifieatione  nullo  modo  dubitat, 
dc  tamen  non  concipit  fubftantiam, neque  accidens: 
habet  ergo  hxc  vox  aliud  immediatius  iignihcatu. 


Sed  obijcit  Soncinas  nonnullas  rationes,  quas  fe-  XXIV. 
quentifedtione  afferemus, folum  enim  probant,  ens 
no  fignificare  aliquod  medium  ex  natura  rui  diftin- 
dtum  a fubftantia  , dc  accidentibus , non  vero  quod 
ratione  diftingui  non  pofsit  per  confufum  mentis 
conceptum.  Obijcit  deinde  Arift.io.  Metaph.text.  8. 
dicentem , ens  fignificare  dece  praedicamenta,  quod 
Auerroes  exponit  de  prima  fignifieatione  Sc  fine  me- 
dio,quem  ibi  fequitur  Alex.  Aienf.  Obijcit  fecundo 
Arift.6.Metaph.tex.4.  dicentem, li  non  dantur  entia 
abftra&a  a materia,  Philofophiam  naturale  effe  pri- 
mam Philofophiam,id  eft,  Metaphyiicam  fcientiam 
ab  illa  diftingui  minime  poffe,  quae  confequentia  no 
elfet  bona,  fi  ens  vt  ens  iignificaret  aliquid  commu- 
ne fubftantiae,  dc  accidenti , nam  illud  effe  pollet  ob- 
iedtum  Metaphylicae,  etiamli  non  effent  immateria- 
lia entia.  Tertio  obijcerepoffumus  Anft.  j.  Phyfic. 
tex.z^.  vbi  lignilicat, ens  non  fignificare  aliquid  vnu, 
quod  pofsit  elfe  medium  fyllogilmi,  ea  enim  de  cau- 
la  reficit  illam  ratiocinationem  Parmenidis.  Quic- 
quid  eftprxter  ens, eft  non  ens,fed  non  ens  eft  mhii : 
ergo  quicquid  eft  praeter  ens,  eft  nihil. 

Quarto  obiici poteft  Arift.  7.  Metaph.c.4.  text.  15".  XX  V 
dicens,  lpfum  ens  dici  de  omnib.  generibus  feu  prae- 
dicamentis,non  tamen  iimiliter,id  eft,  non  fecundu 
eandem  rationem  dc  conceptum.  Quinto  citatur 
idem  Arift.  8.Metaph.c.  6.  tex.  16.  dicens ,’pfumenshoc 
qutAm, id  eft, per  1'e  dc  vt  tale  eJLl,jUtWi  eJfeJubJidntUm , 
qudle,qudntum , dac.  dc  ideo  non  poni  in  definitione, 
quali  dicat, ens  immediate  defcendere  ad  prima  ge- 
nera,quibus  locis  Auerroes, Alexander, Oc  D.  Thom. 
ita  exponut  dc  fentiunt.  Sexto  affertur  Arift. 1. Prior, 
c.  z8.  vbi  iignihcat,  prima  genera  talia  effe,vt  de  lpiis 
nihil  dicatur,  vt  Alexander  dc  Philoponus  videntur 
exponere. 

Ad  primum  teftimonium  refpondetur , Arift.  ni-  XXVL 
hil  ibi  dicere  de  fignifieatione  immediata, fed  folum  Solatu 
de  generali, dc  xquali  prgdicatione  entis, dc  vniusma 
m omnibus  praedicamentis  seque  reperiuntur,  dc  in- 
de concludit  inter  fe  idem  effe.  Ad  cuius  rationis  ef- 
ficaciam necelie  non  eft , vt  in  hac  hgnilicatione  tol- 
latur omne  medium  rationis.  Vnde  D.  Tho.  ibi  ait, 
ens  fignificare  naturas  decem  generum  fecundum 
quod  lunt  actu,  vel  potentia, in  quo  latis  indicat, no 
fignificare  illas  immediate  fecundum  rationes  pro- 
prias,led  fecundum  aliquam  communem. Expolitio 
itaejj  Auerrois  neceffana  nobis  non  eft , quamquam, 
ipie  fatis  declaret  , fe  folum  excludere  medium, 
quod  iit  genus , quodque  dircat  naturam  definitam 
dc  proprie  contrahibilem , de  quo  poitea  dicemus. 

.fiet  iecundum  relpondent  aliqui  , argumentum  XXVII. 
Ariltotelis  bonu  efie,non  tamen  fundari  ineo, quod 
ens  fignificare  non  pofsit  conceptum  communem 
fubitantix  Ocaccidemi,fedinhoc,quodii  nulla  effet 
res  ablfrahens  fecundum  effe  a materia  , ratio  emis 
vt  lic,  non  abitraheret  a materia  magis,  quam  ratio 
corporis  vel  entis  naturalis,dc  ideo  confideratio  en- 
tis vt  lic, non  tranfeenderet  limites  Philofophia:  na- 
turalis, quia  tunc  materialis  fubftantia  effet  primum 
ens,  eadem  autem  eft  fcientia  primi  entis,  & entis 
communis,  vt  in  principio  libri  4.  dixerat,  dc  D. 

T hornas  dcScotusm  dnfto  loco, libro  6.Animaduer- 
tunt. 

Hasc  vero  communisrefponfio  maiori  eget  exa-  xxVIll. 
mine.  Dubitari  enim  inpnmispoteft,an,licet  nullae 
effent  immateriales  fubftantia,  danda  effet  fcientia 
Metaphyficat , a Phylica  dc  Mathematica  diftimfta. 

Nam  videtur  ita  elfe  afferendum,  nam  tunc  daretur 
ratio  entis  abftrahens  a fubftatia  materiali>&  a qua- 
titate  alnsq,1  accidentibus.  Darentur  etiam  proprie- 
tates communes , Vt  virum,  vntttr. , \cUm , diuerfam, to- 
tum, pars,  dcc.  de  quibus  nec  Phylica , nec  Mathema- 
tica traftant  nunc , neque  etiam  tunc  tra&arent , cu 
fint  communiora, d:  excedentia  propria  obiefta. Er- 
go neceffanuj  effet  tertia  fcienti*  vtraque  fuperior, 
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quae  proinde  elfet  Metaphyfica.  Vnde  poteft  fecun- 
do dubitari,  anilla  fcxentia  e(Tet  prior  tunc,  quam 
naturalis  Philofophia,  videtur  enim  ita  dicendum, 
quia  elfet  de  obiefto  abftractiori  <Sc  priori. 

Mihi  quidem  probabile  eft , etiam  data  illa  hypo- 
thefi, adhuc  relinqui  locum Metaphyficae  fcienus: 
nunc  enim  vna  tantum  pars  eius  eft,qux  de  fubltan- 
tiis  fpiritualibus  dilputat ; quoad  reliquas  ergo  par- 
tes manere  tunc  poffet,  dilputareqj  de  ente , aliitque 

tranfcendentibus,&  de  decem  prxdicamentis,  dc  de 
principiis  ac  caulis  vniuerfalibus.Hoc  tamen  polito, 
nihilominus  iuxta  mentem  Ariftotelis  citato  loco, 
naturalis  Philofophia  elfet  prima  fcientia  feu  Philo- 
fophia, faltem  dignitate  &prxftantia,quoniam  age- 
ret de  nobililsimo  obiefto  : fc.  de  fubftant.a  v t iic, 
de  omni  fubftantia:&confequenter  etiam  ageret  de 
primis  caulis  rerum  & principiis,  non  quidem  Pecu- 
dum abftra&ionem  mentis , fed  fecundum  rem. 

Vnde  tandem  dicitur  probabilius  videri, in  eo  ca- 
fu  non  fore  necelfariam  fcientiamMetaphyficx  ipe- 
cialem,  6c  naturali  Philofophia  diftinCtam.  Ratio 
eft,quia  tunc  Philofophia  ageret  de  omni  fubftantia 
Sc  confequenter  de  omnibus  accidentibus,  etiam  de 
quantitate  prout  eft  proprietas  fubftantix,<$:  quoad 
entitate  & effentiam  eius,  6c  quatenus  diftinguitur, 
tam  ab  ipfa  fubftantia , quam  ab  aliis  omnibus  pro- 
prietatibus eius,  quia  totahxc  coniideratio  quanti- 
tatis non  abftraheret  a materia  fenlibili,  nec  excede- 
ret latitudinem  obiefti  Philofophia.  Atcp  eadem  ra- 
tione ad  eandem  Philofophiamlpeiftaret  omnium 
praedicamentorum  diuilio  6c  coniideratio , quia  ni- 
hil in  eis  elfet  re  ipfa  no  fundatum  in  fubftantia  fen- 
hbili : nec  enim  latius  fe  extenderent  prxdicamenta 
accidentium, quam  prxdicamentu  fubftantix.  Rur- 
fus  omnium  eiTentiarum , omniumcp  canfarumrea- 
liam  coniideratio  adPhilofophiam  fpesftaret,  pro- 
pter eandem  caufam.  Acdeniqjpari  ratione  eadem 
ageret  de  praedicatis  communibus  fubftantix,  Sc  ac- 
cidentibus,necpropter  illa  fola  oporteret  fpecialem 
fcientiam  conftituere , quia  non  abftraherent  a ma- 
teria fenlibili, 6c  conceptus  entis  non  elfet  alius  aco- 
ceptu  entis  materialis.  Neqj  obftaret,quod  ratio  en- 
tis dtfimiles,  communes elfent rebus  Mathematicis 

Phylicis:  quia  illa  communitas  folum  elfet  fecun- 
dum conuenientiam  realem,  non  fecudum  aliquam 
peculiarem  abftra&ionem  pertinentem  ad  confti- 
tuendum  obieftum  fcientix.  Sicut  etiam  nunc  qua- 
titas  continua  & difereta  conueniuntin  communi 
ratione  quantitatis, & tamen  non  datur  vna  Mathe- 
matica communis , quia  Phylica  fufticienter  traftat 
de  illa  conuenientia  & ratione  communi , in  qua  no 
reperitur  fpecialis  abftraftio  conftituens  peculiare 
obie&um  fcibile : ita  ergo  elfet  in  eo  cafu. 

Ad  tertium  teftimonium , omilfa  Soti,&  aliorum 
expolitione , dicentium  illam  propolitionem  elfe 
falfam:  Ouicqutd  ejiprtzter ens,  tji  non  tns , quia  ens  fim- 
pliciter  diiftum  accipiter  pro  fubftantia  : hoc  enim 
in  rigore  falfum  eft , vt  infra  oftendam : & prxterea 
feruata  proportione  prgdicati  &fubie<fti, adhuc  elfet 
verum  dicere , quidquid  eft  prxter  ens,  elfe  non  ens. 
Hac  (inquam)  omilfa  expolitione , refpondetur  A- 
riftotelem  non  negare  ens  polfe  elfe  medium  lyllo- 
gifmi,necp  hac  de  caufareijcere  rationem  Parmeni- 
dis , fed  quia  & fumebat  elfe  ens  vnum  proprie  & in 
rigo  re, cum  folum  lit  analogum.tum  etiam  quia  vo- 
ce vnius  xquiuoce  vtebatur:lic  enim  ex  prxmifsis 
fupra  politis  concludebat,  id  quod  eft,  feu  ens, elfe 
vnum : ergo  quidquid  eft  prxter  vnum , eft  nihil , vt 
ita  conficeret , omnia  vnum  elfe,  qua:  eftmanifefta 
sequiuocatio,nam  ipfe  intendebat, omnia  elfe  vnum 
in  re  ipfa,  ens  autem  ii  prxcife  fumatur,  <Sc  quali  im- 
mobiliter,non  eft  hoc  modo  vnum, fed  ratione  tan- 
tum : ii  autem  fumatur  diftributiue , & pro  lingulis 
entibus, lic  quidem  vnumquodqj  ens  vnum  eft,  non 
tamen  omnia  funt  vnum. 

Franc.  Suar.Metaph.  Tom.  I. 


Ad  quartum  negatur  illa  expolitio,  cum  enim  ait  XXXI. 
Ariftoteles , ens  exiftere  in  omnibus , fed  non  fimili- 
ter,  non  retfte  exponitur, id  eft,  no  vno  conceptu, fed 
non  eodem  modo, quia  de  fubftantia  limpliciter,  de 
aliis  vero  fecundum  quid  dicitur,  vtD.  Thom.  ex- 
ponit. Quintum  folum  probat  ens  non  elfe  tale  me- 
dium, quod  proprie  contrahatur  ad  inferiora  per  a- 
liquid,  quod  non  lit  ens, fed  per  limpiicem  determi- 
nationem, qua  vnumquodque genus  feipfo  eft  ens, 

& tale  ens, quod  verifsimum  eft,vt  latius  videbimus 
feft.  >.&  <3.  non  tamen  excludit  medium  conceptum 
ex  confufo  modo  concipiendi  noftro.  Ad  fextum 
relpondeo  inprimis , Anftotelem  nullam  ibi  men- 
tionem facere  decem  primorum  generum  : fedab- 
folute  ait,  quxdam  elfe,  qux  de  aliis  prxdicantur.de 
iplis  autem  nihil, quod  nos  polfumus  exponere  de 
tranfeendentibus , de  quibus  nihil , vt  fuperius  prx- 
dicatur : lic  enim  reftnngenda  videtur  illa  propoli- 
tio,  nam  vt  squale  nihil  eft, de  quo  no  pofsit  aliquid 
praedicari, nam  ipfa  tranfeendentia  defeinuice  prx- 
dicantur  proprie,  & non  omnino  identice.  Vnde  li 
quis  velit  de  decem  generibus  illud  membrum  ex- 
ponere , necelfe  eft,  vt  aliter  illud  reftringat  ad  prae- 
dicata fuperiora , quae  lint  genera , vel  Ipecies , nam 
abfolute  quomodo  poteft  etle  verum, cum  euiden- 
ter  conftet  multa  de  primis  generib.prxdicari  ? Imo 
ipfe  Ariftocel.  z.  Pofterior.cap.!4.iignihcat, praedica- 
ta fuperiora ,feu  vniuerfaliora  qugdam  contineri  in- 
tra genus,  quaedam  vero  de  aliis  dici  etiam  extra  ge- 
nus, quod  expolitores  omnes  dnftum  elfe  intelligunt 
propter  ens,  &fimilia. 

Vlcimb  fequitur  ex  diftis,  ens  non  folum  dicere  XXXII. 
conceptum  vnum  & prxeifum,  prout  abfoluteab-  Conceptus 
llradum  conlideratur,  fed  etiam  prout  comparatur  entis  etmm 
ad  inferiora,  vt  de  eis  praedicetur,  vel  exiftensineis  ^tcompnr*. 
conhderetur.  Probatur,  quia  poft  quamcunque  no-  tur*dinfe- 
titiam  abftraftiuam  coceptus  communis  a.  particu-  ^ , 

laribus,poteftintellecftus  facere  comparatiuam : er- 
go  illud  ipfum,  quod  abftraftum  eft  in  ente,  poteft 
ad  inferiora  comparare,  non  eft  enim  maior  repu- 
gnantiam conceptu  entis,  quam  in  aliis  communi- 
busifed  potius  eft  eajdem  ratio, fcil. quia  totus  ille  co- 
ceptus eft  in  iplis  inferioribus,  liue  ab  eis  re  diftin- 
guatur,liue  ratione  tantum, hoc  enim  ml  refertrimo 
quo  minor  fuerit  inter  illa  diftinftio  in  re, eo  verius 
vnum  attribuetur  alterffic  enim,  quamuis  lapientia 
Deiprxfcindamus,  <Sc  ratione  a Deo  diftinguamus, 
illam  ad  Deum  comparantes,  vere  ac  proprie  dici- 
mus lapiendam  elfe  in  Deo.  Adhuncergo  modum 
ratio  entis  prxcife  concepta  re<fte  ad  fubftantiam 
accides  comparatur,  & in  eis  elfe  dicitur, & hoc  mo- 
do fiunt  hx  prxdicationes , fubjitintu  eji  ens , & ten- 
dens eji  ens.  Vnde  confirmatur,  quia  omnis  hxc  com- 
paratio , velcompofitiofit  ex  fimplicibus  concepti- 
bus : ergo,  poftqua  m intelle&us  cocepit  prxcife  ens, 
poteft  ftmul  concipere  fubftantiam , vel  accidens  fe- 
cundum proprios  conceptus,  quia  hi  conceptus  fim- 
plicesnon  habent  inter  fe  repugnantiam,  vt  per  fe 
conftat:ergo  fimiliter  poteft  tunc  intelleftus  ens  ad 
fubftantiam  comparare  tanquam  in  illa  exiftens , & 
fimiliter  ad  accidens  : ergo  conceptus  entis, etiam  vt 
comparatus  ad  conceptum  fubftantiae,&  accidentis, 
eft  fecundum  rationem  prxeifus  ab  illis. 

Dices:  Ergo  conceptus  entis,  etiam  vtinclufus  in  XXXIIf. 
inferioribus,  eft  prxeifus  ab  illis , quod  repugnat  fu- 
pra dictis  : quia  incitibus  m inferioribus,  nihil  aliud 
eft, quam  ipfa, quia  nihil  in  ipiis  eft, quod  non  fit  ens: 

Sequela  vero  patet , quia  ens  non  poteft  comparari 
ad  inferiora , vel  prxdicari  de  illis,  nifi  vt  eft  in  illis  : 
ergo , fi  vt  dicit  prxeifum  conceptum , comparatur 
ad  inferiora, etiam  vt  eft  in  illis,  erit  prxeifus.  Re- 
fpondetur elfe  xquiuocationem  amodo  concipien- 
di noftro  ad  rem  ipfam,&  e contrario.  In  rigore  er- 
go negatur  fequela,  quia  licet  conceptus  entis , qui 
a nobis  praefanditur  fecundum  rationem,  fit  in  m- 
E i ferio- 
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ferioribus;  tame  vt  eft  prxcifus,  formaliter  loquen- 
do , non  eft  in  inferioribus , id  eft , non  habet  in  illis 
eumftatum , ieu  modii  effehdi,  quem  habet  per  de- 
nominationem extrinfecam  ex  prxcifione  mtelle- 
ftus.  Quando  autem  dicitur  hic  conceptus, etiam  vt 
prxcifus, comparari  ad  inferiora,  eiscp  attribui, non 
eft  fenfus,  quod  fecundum  eam  prxcitionemfeu  de- 
nominationem attribuatur  inferioribus  , fed  foluni 
quod  ratio  illa  iic  concepta  ad  inferiores  comparata 
in  omnibus  illis  incluia  inueriiatur.  Quocirca  fi  non 
batilla  reduplicatio  de  ratiofie  entis  Vtprxcifa,  fed 
linlplicitef  iit  fermo  de  ratione  entis  prxcife  conce- 
pta , verum  eft,  rationem  illam  elfe  in  inferioribus, 
&in  eis  omnino , Sc  intime  includi,  Sc  nihilominus 
ratione  prxfcindi , quamuis  mre  nonfitprxcifa. 

XXXIV*  Sed  ftatimvrget difficultas,  quiaiuxtahxcnih.il 
videtur  deeffe  conceptui  entis  ad  rationem  proprij 
vniuerfalis , nam  erit  vnumin  multis , Sc  de  multis. 
Sed  hf  c difficultas  pendet  ex  duabus  rationibus  du- 
bitandi m principio  feftionis  politis.  Vna  eft  de  vm- 
uocatione  entis,  quia  ii  ens  no  eft  vniuocum,illa  ra- 
tio fur  .icit,  vt  non  lit  proprie  vniuerfale  : quomodo 
autem  ex  dnftis  non  fequatur  elfe  vniuocum,ix  quid 
illi  ad  vmuocationem  defit, infra  in  proprio  loco  eft 
tra&andum,  agendo  de  diuilionibus  enas  . nunc  lb- 
lum  affero,  omnia,  qux  diximus  de  vmtate  coute- 
ptus  entis, loge  clariora  Sc  certiora  videri,  qu^  quod 
ens  lit  analogum,  Sc  ideo  non  ieue  propter  deten- 
dendam analogiam  negari  viutatem  com.epeus,  led 
li  alterum  negandum  eiiet,ponus  analogia,  qux  in- 
certa eft, quam  vnitas  conceptus, qux cerasi atiom- 
bus  videtur  demoniti ari , e.iec  neganua.  fte  tamen 
vera  neutram  negari  neceffe  elt , quia  ad  vmuoca- 
tionemnon  fufficit , quod  conceptus  in  fe  lit  aliquo 
modo  vnus,  fed  neceffe  eft,  vtxquaii  habitudine, 
Sc  ordine  relpiciat  multa , quod  non  habet  conce- 
ptus entis, vt  latius  citato  loco  exponemus.  Alia  dif- 
ficultas erat  de  modo , quo  ens  defeendit,  vel  frahi- 
tur  ad  inferiora  fecundum  rationem,  de  qua  re  pau- 
lo inferius  propriam  faciemus  Tectionem  , quia  bc 
obfcuram  habet  difficultatem , be  ex  aliis  prius  di- 
cendis pendet. 


^rgumentapartis  affirmantis. 


SECTIO  III. 


Vtrnm  ratio  feu  conceptus  entis  in  re  ipfa  & an « 
te  intellectum  jit  aliquo  modo p/ ac  jus 
ab  mfmoribus. 


I. 

Explicatio 

qujjhoms. 


JEc  quxftio  videri  poteft  communis 
omnibus  gradibus,  feu  cccepnbus  ffu- 
perionbus  refpebtu  mferioru , de  qui- 
bus agendum  eft  dftput.  5.  iebt.i.  cv  dif- 
put.  6.fecr.  z.  Sed  hic  habet  difficulta- 
tem fpecialenr  propter  tranfeendennam  entis, 
ideo  breuiter  expedienda  hic  eft  : fupponendo, 
prxter  diftm&ionem  realem  perfectam , qux  inter- 
cedit inter  entitates  mutuo  feparabiles,  poiie  in 
rebus  ante  intelleftum  aliam  minore  inueniri,  qua- 
lis elfe  folet  inter  rem,  & modum  rei , vt  infra  latius 
diifturi  fumus.  Hic  ergo,  vt  certum  fupponimus  ra- 
tionem entis , non  diftingui  realiter  priori  modo  ab 
Difput.  7.  inferioribus , in  quibus  exiftit,quod  per  le  notum 
eft  in  omni  communi  prxdicato,  bc  a fortiori  pa- 
tebit ex  dicendis.  Inquirimus  autem,  an  effe  tale 
vel  tale  ens , addat  aliquem  modum  ex  natura  rei, 
Sc  ante  intellebtum,  diftinbtum  ab  ipfo  ente , ita  vt 
ens, vel  tale  ens,  verbi  gratia,  fubftantia,ex 
natura  rei  in  ratione  fua  formali  diftin- 
guantur, quatenus  fubftantia  addit 
aliquem  modum, quem  non 
dicit  ens. 


■\7Tdetur  ex  di&isfequi  ita  effe  affirmandum.  Pri-  lf4 
’ mo  , quia  ratio  entis  eadem  eft  in  re,  qux  mente  P tinum, 
concipitur,  fed  in  mente  concepta  non  includit  mo- 
dum fubftantix , vel  accidentis 


ergo  neque  iri  re 
ipfa , fed  rationes  fubftantix  vel  accidentis mcludut 
fuos  modos : ergo  ratio  entis  in  re  eft  diftinbta  ab  il- 
lis. Maior(cxtera  enim  omnia  nota  funt)  probatur, 
quia  non  dicimus  rationem  entis  eodem  modo  effe 
in  re,  quo  concipitur,  quantum  ad  modum, fcilicet, 
quem  habet  ex  prxcilione  concipientis,  fed  dicimus 
rationem  illam  conceptam  elfe  eandem,  qux  eft  in 
re , Sc  hoc  videtur  per  fe  notum , quia  intellettus  in 
hoc  conceptu  non  lingit  rem,  vel  rationem  conce- 
ptam : ergo  eandem  concipit , qux  eft  in  re. 

Secundo,  qux  in  re  funt  feparabilia,inrefunta-  IJf, 
liquo  modo  diftin£ta,quia  includunt  hxc  duo  nega-  Stcununn 
tiones  eiurdem  rationis  feu  xquiualentes,  maxime 
in  rebus  unitis  : fed  ratio  entis  eft  mre  feparabilis  a 
ratione fubltantix , nam  faluaturin  accidente,  & e 
contrario  eft  feparabilis  a ratione  accidentis,  quia 
faluaturin  fola  lubftantia  : ergo  eft  aliquo  modo  in 
re  diftincta  ab  illis.  Dices,  rationem  entis, qux  eft  in 
fubftantia , non  elfe  feparabilem  ab  ilia , neque  qux 
in  accidente,  ab  illo, & ideo  non  effe  neceffariam  di- 
itinftionem  ex  natura  rei  inter  illa.  Sed  contra, nam 
ad  diltinctionem  ex  natura  rei  fufficit  prxdnftus  fe- 
paratioms  modus , fcilicet , quod  alicubi  pofsit  vna 
ratio  reperin  line  aha  : quia , li  in  re  fint  omnino  1- 
dem , non  videtur  intelligibile,prxfertim  in  rebus 
hmtis,  quod  non  fe  femper  comitentur,  quia, qux  in 
re  omnino  idem  funt , vbique  funt  idem  : fed  in  ac- 
cidenti, verbi  gratia,  ratio  entis,  Sc  ratio  fubftantix 
non  funt  idem : ergo  neque  fecundum  fe,  Sc  abfolute 
idem  funt. 


Quod  in  hunc  modum  tertio  declaratur, quia  fiib-  IV, 
liantia  a parte  rei  non  ex  eo  eft  fubftantia,  ex  quo  eft  Itriina 
' ens  (&  idem  eft  de  accidente)  ergo  eft  aiiquadiftin- 
Ctio  ex  natura  rei  inter  conceptum  obiedtiuum  en- 
tis , dc  fubftantix , etiam  prout  in  re  funt  in  lpfamet 
fubftantia.  Antecedenspatet,  quia  fubftantia  ex  eo- 
dem eft  ens , ex  quo  accidens , nam  in  ratione  entis 
vnum  funt : ergo  fubftantia  non  eft  fubftantia  ex  eo, 
quod  ens  , alioqui  quidquid  ea  ratione  conftituere- 
tur  in  ratione  enus.  conftitueretur  etiam  in  ratione 
fubftantix. Prima  vero  confequentiaprobatur,quia 
diffundio  ex  natura  rei  optime  colligitur  ex  effe&ib. 
formalibus  feu  confututis  diftinftis:  cum  ergo  aliud 
quid  confutuatur  per  rationem  fubftantix, quam 
per  rationem  entis  vt  fic, neceffe  eft,vt  in  re  habeant 
aliquam  diftih&iortem. 

Quarto  cenfen  folet  difficile  argumentum,  quia  V, 
impofsibile  videtur,  vt  eadem  res  fecundum  idem  1 
conuemat  cum  alia,&  ab  ea  differat, fed  fubftantia  a 
parte  rei : Sc  ante  omnem  intelleftum  conuenit , feu 
elthmilis  accidenti  ih  ratione  entis,  differt  autem 
feu  eft  difsimiiis  in  ratione  fubftantix:  ergo  hxc  duo 
diftinguuntur  ex  natura  rei  aliquo  modo  inipfamet 
fubftantia,  alioqui  fecundum  idem  omnino  effet  fi- 
milis  , Sc  difsimiiis  accidenti.  Quod  effe  impofsibi- 
le  probatur , quia  hxc  duo  includunt  contradiftio- 
nem , nam  conuenientia  bclimilitudo  dicit  aliquam 
rationem  vilitatis, fimihtudo  enim  fundatur  in  vni- 

tate , vt  Ariftoteles  dixit  5.  IVietaphyficx  : difsimili- 
tudo  autem  dicit  potius  rationem  multitudinis.  Et 
confirmatur,  Sc  explicatur  contradiftio  : quia , fi  in 
fubftantia  ratio  fubftantix , Sc  entis  eft  omnino  ea- 
dem : ergo  quicquid  eft  de  eflentia  fubftantix,  eft  de 
effentia  entis , Sc  e contrario  : alioqui  differrent  ef- 
fentialiter,nam  quocunque  addito,  vel  ablato  mu- 
tatur ef  entia :fi  autem  differunt  effentialiter:ergoin 
re  ipfa  habent  diftinftionem  aliquam, nam  effemia- 
lis  ratio  in  re  ipfa  confiftit.  Si  autem, quicquid  eft  de 
effentia  fubftantix , eft  de  effentia  entis  3 fequitur  Sc 

ratio- 
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rationem  fubftanti*  fepSriri  in  accidente , cum  quo 
conuenit  inratione  entis, «Scnonreperiri,  quia  reue- 
ra  accidens  non  eft  fubftantia,  fed  difsimile  illi.  Se- 
quitur etiam , fubftantiam  effe  iimilem  accidenti  m 
ratione  entis,  quia  hoc  fupponitur  , «Sc  non  effe  iimi- 
lem,quia  ratio  entis  in  fubftantia  non  eft  eiufde mo- 
di cum  ratione  entis  in  accidenti.  Et  confeqUenter 
etiam  fequitur  rationem  entis  affirmari  de  accide- 
tepropter  conuementiam  cum  fubftantia,  dc  negari 
poffe  propter  dilconueniennam.quam  in  eadem  ra- 
tione habere  dicitur.  Demqj  conuenientia  «Sc  difeo- 
uenientia  dicunt  relationes  elfentialuer  diuerfas: 
ergo  requirunt  m re  f indamenra,cc  rationesfun- 
dandi  feu  terminandi  effentialiter  diuerfas. 

VI.  Propter  haec  dc  linn.ia  argumenta  opinantur  ali- 
qui ens  dicere  conceptum  ub.eftiuum  exnatura  rei 
diftinftum  ac  praeciium  ab  omnibus  inferioribus, & 
k concepttbus  quantumui»  nmplicibus  fub  eo  con- 
tentis,vt  funt  fubfttntu  acadens}dctimilia,di.  haec  cen- 
fetur  communiter  opinio  Scoti  in ».  d.j.  q.i.tSc  j.dc  d. 
8.q.2  & in  2.  d.  j.q  1. &eamfequunturScotiftx,qui 
a fortiori  idem  fentiunt  de  omnibus  prxdicatis 
vniuerfalibus  ,de  quibus  latius  inferius. 

Vera  fententia. 

T^Ihilominus  dicendum  eft , conceptum  entis  ob- 
ieiftiuum  prout  in  re  ipfa  exiftit,  non  effe  aliquid 
exnatura  rei  dilhnftum  ac  prxeifum  ab  inferiori- 
bus, in  quibus  exiftit.  Hxc  eft  opinio  communis  to- 
tius ScholxD.Tho.  quam  inprimis  necelfario  docet 
omnes, qui  negant  conceptum  obie&iuum  entis  effe 
ratione  prxcifum,vt  Soncin.Caiet.Ferrar.&lpecia- 
liter  id  declaramt  Caiet.in  diifto  opufe.  de  ente  «Sc  ef- 
fentja,c.  c.quxft.  z.& idem  tenet Fonfeca  loco  citato> 
quamuiS  cie  diftinftionemter  prxdicataeffentialia 
fupenora,  & inferiora  aliter  lentir  e videatur, 2. Me- 
taph. c.  2.  tex.  11.  «Se  alibi,de  quo  infra  fuo  loco.  Idem 
etiam  k fortiori  tenent  omnes , qui  negant  genus  ex 
nacura  res  diftingui  abfpeciebus,  velfpeciemabin- 
diuidu  s,vt  G.  e^.in  i.  d.  8.  q.  i.ik 3.  Capreol.q.q.art. 
3.  ad  argum.  contra  1.  cone.  Sonc.y.Metaph.qj  6.S0- 
to  in  Logic,  q. 3. art.2.  tandem  opinionem  fpecialiter 
tenet  Caor eoi.. n i.d.z.q.i.  adargurn.  Scoti  cont.vlt. 
concl.Et  eft  aperta  fententia  D.  Tho.  u cont.  Gent.c. 
s6.rat  4. imo  di  Sc ntus  10.  Metaph.text, 3.  hanc  vide- 
tur tenere  fententiani,  conftituit  enim  differentiam 
intereris  dc  vnum : i.amens(inquic) praedicat  eadem 
naturam  i ealfter  «Sc  formahter  de  generibus  , de  qui- 
bus qu;dd. catine  prxd.catur:  vnum  vero,  licet  prx- 
dicet  eandem  natu.  amiealiter,non  tamen  Formali- 
ter:  quia  vnum  d witpafsionem, no  edentia.  Quam- 
nis  forraffein  af  ofenfu  ibi  Scotus  locutus  eft:  fc.  ens 
dicereeffeutiam  omnium  generuni,nontamento- 
tamivnum  vero  omnino  effe  extra  effeutiam.  Sumi- 
turcg  hxc  fententia  ex  Arift.  S.  Metaph.  c.  vlt.  text.  1 6. 
vbi  dicit,ipfum  ens  feipfo  abfqj  aliquo  addito  deter- 
minari ad  fub  flanti  ani,  quantitatem,qualitatem,& 
ideo  nonponi  in  definitionibus, quia  nondic.t  de- 
terminatam naturam  contrah  bilemperaliquadif- 
ferentiarti.Etita  e>pofuerunt  Commentator, D.Th. 
«Sc  Alex.  Alenf.  ibi.Scot.  vero  exponit, quod  Arift. ex- 
cludat differentias  reaiiter  diftinftas,  non  vero  for- 
maliter.  Sed  hoc,  di  eft  aperte  contra  mentem  Arift. 
&abipff  etiam  Scoto  non  dicitur  cofequenter, quia 
etiaminferiora  genera  non  diftmguuntur  reaiiter  4 
fuis  differentiiSjfed  adfummum  forma'i  ter,  iuxta  e- 
iufdem  Scoti  doiftrinam:ergo  hanc  etiam  diftindio- 
nem,  dc  compofitionem  excludit  Arift. in  determ,- 
natione  entis  adfua  inferiora. 

VI IL  Ratione  probatur  primo.  Si  ens, <$:  fubftantia  ex 
1 R*tio.  iiatura  rei  diftinguuntur,  vel  fe  habent,  vt  totum  dc 

pars, feu  includens  <Se  inclufum , vel  vt  omnino  con- 
diftinffa.  Flocpoftenus  nemo  dicit,  necu.e  appre- 
hendi poteft, alias  fubftantia  prxcife  dc  formaliter 
Franc.  Suar. Metaph.  Tom.I. 


fumpta,  vt  condiftinfta  ab  ente, non  includeret  ens, 
quod  eft  impofsibile  j'cum  de  coceptu  effentiali  fub- 
ftantix fit  effe  ens  (impliciter.  Quod  vero  nec  primu 
dici  pofsit, probatur,  nam, fi  ens  «Sc  fubftatia  illo  mo- 
do diftinguuntur,  refolui  poteft  fubftantia  in  duos 
conceptus  ex  natura  rei  diftinftos:  ergo  in  qualibet 
lingulari  fubftat-a  datur  illa  diftinftio  exnatura  rei, 
quxanteceditintelleftu,  & debet  effe  in  rebus  iplis 
lingularibus,  illi  ergo  duo  conceptus, non  tantum 
prout  a nobis  apprehenduntur , fed  etiam  in  re  ipfa 
diftinguentur.  Hoc  autem  effe  impofsibile  exparte 
vtriufque conceptus  offendi  poteft, primo  exparte 
conceptus  ipfius  entis,  nam  ii  in  re  ipfa  przlcindit, 
dc  dsftinguitur  k rtlodo  contrahente  ipfum  ad  effe 
fubftantix , quxro, quale  ens  eft  illud , quodmanere 
intelligiturprxcifoillomodo  f Aut  enim  eft  ensco- 
mune , dc  ab  omni  fihgularitate  abftra&um,  aut  de- 
terminatum ad  lingulare  ens.  Primum  eft  euidenter 
falfum,  tum  quia  alias  in  re  ipfa  efferres  vniuerfalis, 
'dc  vniuerfaliter , quod  rupugnat , quia  illud  ens  eft  2 
‘parte  rei  exiftens , dc  produft  um : ergo  eft  intrinfece 
determinatum  ac  lingulare , tum  etiam,  quia  eft  in- 
communicabile alteri, prxter  quam  huic  fubftantif, 
fi  in indiuidUo  loquamur.  Secundum  ergo  neceffa- 
rio  dicendum  eft,  dc  tunc  interrogo,  an  in  ente  fic 
prxcifo  k modo  fubftantix  fit  'aliqua  diftinftio  ex 
natura  rei  inter  communem  rationem  entis, & tale 
ens  j vel  non  : nam  (i  eftdiftmifti©,  redit  idem  argu- 
mentum , oportebit  enim  refoluere  illum  conceptu 
in  duos,  dc  fic  procedere  in  infinitum,  fi  vero  non  eft 
diftinftio:ergo,vt  communis  ratio  entis  determine- 
tur ad  tale  ens, non  oportet  inter  ea  diftinftionem 
ex  naturarei  fingere  : ergo  nec^vt  aecerminetur  ens 
adfubftatiam:eft  enim  eadem  ratio,  dc  omnia  argu- 
menta in  principio  fafra  applifari  poffunt  adilluni 
conceptum  en  tis,  qui  dicitur  effe  przcifus  a fubftan- 
tia, prout  in  ea  reaiiter  exiftit,  & in  illo  neceffario 
foluendafunt,«Sc  i' a nullum  manebit  fundamentum 
ad  talem  diftin&jonem  fingendam.  Prxterquam 
quod  vix  poteft  mence  concipi  entitasrealis  dc  lin- 
gularis, «Sc  tamen  quod  m fua  intrinfeca,«3c  effentiali 
rat  one  formabfs.me  non  includat  rationem  fub- 
ftantix : aut  accidentis. 

Deinde  idem  oftendi  poteft  exparte  alteriiis  cdn- 
ceptus,  feu  modi  contra&iui  entis : nam  inquiro, an 
in  illo  intrinfece  includatur  ens,  nec  ne,  fi  non  inclu- 
ditur , nihil  eft,  nihil  ergo  addit  fubftantia  fupraens, 
neque  illud  poteft  efficere  diftinffionem  inter  ens, 
dc  fubftantiamiimd  nec  poteft  determinare  feu  con- 
trahere ens,  aut  conftituere  fubftantiam , quomodo 
enim  .d  quod  eft  nihil,  hxc omnia  prxiiabit?  Si  au- 
tem includitur , ergo  dc  modus  ille  includit  torum 
conceptum  fubftantix,  & de  illo  redit  quzftio,  an 
diftinguatur  ex  natura  rei  ab  ente,  vel  non  inamfi 
non  diftinguuur,idem  dici  poterit  de  fubliantia:  fi 
vero  dift  nguitur,  oportebit  illum  refoluere  in  alios 
duos  conce  : tus  ex  natura  rei  diftiriiftos,<S:  ficin  infi- 
nitum procedere.  Poffec  huic  argumento  relpon- 
deri,  negando  bimembrem  partitionem  in  princi- 
pio politam  , fciln  et  ens  diftingui  a fubftantia  tan- 
quam  partem  k parte,  vel  tanquamparremd  toto: 
fed  vtlimplicem  concfeptum  communem  afimplici 
conceptu  part  culari,  ita  vt  communis  in  particulari 
includatur, quamuis  non  e contrario.  Sad,quam- 
uis  hxc  refpontio  verum  fortaffe  fumat , vt  inferius 
latius  exponemus , tamen  ab  ea  mamfefte  fequitut, 
non  poffeeffe  diftinftionem  exnatura  reiinter  con- 
ceptum entis,  prout  exiftentem  reaiiter  in  fuis  infe- 
rioribus «Scilla.  Nam  ii  conceptus  inferior,  v.g.  fub- 
ftantix, eft  fimplex , ita  vt  non  pofsit  refolui  m duos 
conceptusinterfeex  naturarei  diftinftos, quomo- 
do poteft  intelligi,  quod  in  eo  fit  diftinffio  ex  natura 
rei  interipfum,«Sc  aliquid  in  illo  indufumrigitur  hoc 

ipfumfat  s declarat,  huncdiltinftionis  modum  non 

elie  iniebusipfis  auftualiter,  fed  folum  vt  in  fun- 
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-damento,  per  rationis  autem  pr^ciiionem  confuna,- 
mari. 

Secundo , conceptus  entis  non  folum  a creaturis, 
fed  etiam  a Deo  prxfcinditurffed  xn  Deo  non  diltin- 
guitur  ex  natura  rei  conceptus  entis  vt  iic  , a conce- 
ptu talis  entis , fcilicet  increati,  vel  infiniti : ergo  ne- 
que in  exteris  entibus.  IVlaior  conitat  ex  dictis,  dc 
minot  etiam  eft  certa , tum  ex  fumraa  Dei  iimplici- 
tate,nam  !i  in  eo  edet  aliqua  diftinCuo  ex  natura  rei, 
non  effetfummefimplex,  tum  etiam,  quia  alias  da- 
retur in  rebp  aliqua  ratio  realis  ex  natura  rei  diltin- 
dta  ab  omnibus  alijs,ex  fe  denatura  fua  prior  Deo,  vt 
Deus  eft,  fcilicet  illa  ratio  entis , qux  in  Deo  edet  di- 
ftinCta  a ratione  Deidioc  autem  eft  lmpolsibile, quia 
Deus  vt  Deus  effentialiter  eft  primum  ens , dc  dura- 
tione  , dc  perfeftione  , & natura.  Denique, quia  ll- 
lamet  ratio  entis,  qux  in  Deo  eft,  effenuakter  iiaoet 
diuinas  proprietates , vt  elTe  independentem , cv  in- 
creatam : vnde  etiam  fecundum  illam  rationem  en- 
tis prout  eft  in  re , infinite  diftat  Deus  a creaturis. 
Quibus  argumentis  Soncinas  I1.4.  Metaph.  q.a. con- 
tendit probare,  ens  non  dicere  conceptum  obiecu- 
uum  prxeifum , fed  probant  de  prxciiione  fecudum 
rem, non  tamen  de  prxciiione  fecundum  rationem. 
Prima  vero  confequentia  argumeti  probatur , quia 
licet  conceptus  inferiores  enti  in  creaturis  noniint 
arque  iimplices  conceptui  rei,  dc  ideo  videri  poisit 
diipar  eorum  ratio, tame  in  prsfenti  eft  eadem, tum 
quia,fi  rationes  in  pi  incipio  fadtx  oftenderet  diltin- 
Ctionem  ex  natura  rei  inter  ens  dc  interiora,  eandem 
omnino  oftenderent  in  Deo,  nam  eodem  modo  ap- 
plicari poifunt,vt  in  folutiomb.  patebit,  tum  etiam, 
quia  reipedtu  entis  vt  dc, etiam  inferiores  conceptus 
crea  curarum  funt  dmplices , dc  in  eis  no  po  teft  intel- 
ligi  aliqua  realitas  prior  natura,  quam  iit  propria  v- 
niufcuiufqj  entitas  fecundum  determinatam  ratio- 
nem eius.  Quomodo  enim  concipi  poteft,vt  in  fub- 
ftantia  iitreaiiter  leu  ex  natura  rei  prior  aliqua  en- 
titas iub  ratione  entis, quam  fub  ratione  fubitantif? 

Vltimd  argumentor , quia  iola  diitinctio  conce- 
ptuum noftrorum,  quibus  aliquid  concipimus  per 
modum  communis  de  particularis , non  indicat  iuf- 
ficienter  diftinCtionem  ex  natura  rei  in  re  concepta : 
ergo  neqj  illa  indicat  in  conceptu  entis  relpectu  in- 
feriorum : ergo  nulla  eft  talis  diftinCtio.  Rxc  iecuda 
cofequentia  patet,  quia  nullum  aliud  excogitanpo- 
teft  indicium  aut  veltigium  talis  diltinCtioms , qux 
non  folum  line  fufriciente , verum  etiam  iine  cogen- 
te ratione  afferenda  no  eft  : quia  dc  in  vniuerfum  lo- 
quendo diftindtiones  non  funt  multiplicandx  line 
cau fa , dc  prxfertim  ac  Ipecialiter  hxc,  qux  vix  men- 
te concipi  poteft.  Prima  vero  colequetia  patet,  quia 
non  eft  maior  ratio  de  conceptu  communi  dc  parti- 
cuiariin  ente,  quam  in  reliquis,  imb  111  ente  propter 
tranfcendentiam  luam  eft  minor  diftinftioms  ratio. 
Primum  vero  antecedes  patet  mprimis  111  rebus  di- 
uinis  tantum, nam  conceptus  perlbnse  diuinx  com- 
munis eft  tribus  diuinis  perfoms,qux  in  ea  commu- 
ni ratione  coueniut,dc  111  propriis  diftinguuntur , dc 
tame  in  vnaquacp  earum  ratio  perfone, dc  ratio  talis 
perlonx  no  diftinguuntur  ex  natura  rei,  fed  ratione 
tantum.  Deinde  patet  etiam  in  rationib.  communi- 
bus Deo,  dccreaturis.vtfere  lam  explicatu  eft  in  ra- 
tione entis  prout  in  Deo  exiftit.  Et  declarari  etia po- 
teft inxatione  lapientix,  v.g.  in  qua  conueniunt  ali- 
quo modo  fapientia  creata, dc  increata,&  tamen  ne- 
que in  increata  fapietia  diftinguuntur  ex  natura  rei 
communis  ratio  fapientix,d:  propria  talis  fapietix, 
propter  fummam  limplicitatem , dc  perfectionem 
eius  : neq;  etiam  111  fapientia  creata  polfuntillx  dux 
rationes  ex  natura  rei  diftingui,  quia,  quantumuis 
prxlcindas  rationem  fapietix , li  illam  conlideres  111 
re  exiften tem  111  fapientia  creata,  intelliges  illam  111- 
tnnfece creatam,  dc  confequenter  in  re  ipfa  mdi- 
ftunftam,  dc  minime  prxeifam  ex  natura  rei  ab  1IJ0 


modo, quo  detCfmiiiatiir  ad  effe  fapientix creata?, 
alioqui  oporteret  mtelligerein  fapientia  creata  ra- 
tione aliqua  realem  fapientix , qux  non  folum  fecu- 
dum rationem , fed  etiam  fecundu  rem  abftraheret 
a ratione  creatx,  <Sc  increatx,  quod  & abfurdilsimu 
eft , dc  mente  concipi  non  poteft , quia  quidquid  eft 
entitatis  in  fapientia  creata,  eft  fadtum , dc  pendens. 
Tandem  idem  oftendi  poteft  rationibus  communi- 
bus folis  rebus  creatis, quod  late  prxftabimus  infra, 
de  vmuerfalibusdilputantes  : nunc  breuiter  decla- 
ratur, quia  poffunt  ex  fubtilitate  dc  modo  concipie- 
di  humani  intelledfus  hi  conceptus  fuperiores  dc  in- 
feriores infinitis  modis  variari  dcmultiplicarbiignu 
ergo  eft,  id  non  femper  fundarim  diftindtione , qux 
iit  111  rebus,  fed  111  modo  concipiendi  noftro,  fuppo- 
lito  aliquo  fundameto  limilitudinis,  conuenientix, 
aut  eminetis  ipfarum  rerum : alioqui  oporteret  fin- 
gere in  vnaquaque  re  infinitos  modos  ex  natura  rei 
diitinCtos,  quibus  in  fe  plene  conftituatur, dc  ab  aliis 
plene  diftinguatur.  Quod  vno  vel  alio  exemplo  de- 
claratur,nam  fenlus  communis, v.  g.  habet  vim  per- 
cipiendi obiecta  omnium  fenfuum  externorum:  po- 
telt  ergo  a bftrahi  communis  conceptus  vifui,  dc  in- 
teriori fenfui,  lcil.  fenlus  perceptiui  coloris, dc  alius 
communis  auditui  dc  fenfui  communi , fcilicet  fen- 
fus  perceptiui  fom, dc  lic  de  reliquis.  Quis  autem  di- 
cat 111  lenfu  comuni  exnatura  rei  diftingui  vim  per- 
cipiendi colorem,  vel  fonu  inter  le,aut  vim  fentien- 
di  in  communi  diftingui  iri  eo  fenfua  propria  vide 
modo,  quo  attingit  fua  obiecta , dc  no  potius  effe  ibi 
vnam  limplicem  virtutem , qux  attingit  omnia  illa 
obieCta  , quam  intelleftus  inadxquate  concipiens 
comparat  cum  alqs  rebus,  dc  lic  abltrahit  conceptus 
communes  non  re , fed  ratione  diftinctos.  Idem  eft: 
in  luce  folis, quatenus  dc  virtutem  habet  illuminan- 
di, in  qua  conuenit  cum  lplendore  ignis,  dc  calefa- 
ciendi, 111  qua  conuemt  cum  calore,  de  efsiccandi,  in 
qua  conuenit  cum  liccitate,dc  ab  his  omnibus  po- 
telt  intellectus  varios  conceptus  abftrahere,  quos  o- 
mnes  in  luce  exnatura  rei exiftimare  diftinctos  , fri- 
uolum  eft,  dc  line  fundamento. 

Argumentorum feluiionet, 

AD  argumenta  ergo  in  principio  polita  relpon- 
X detur,  primum  in  genere,  in  illis  omnibus  effe 
magnam  xquiuocationem  argumetando  aratione 
obiectiua,vt  prxeifa  ab  intellettu,ad  illam  prout  elt 
in  re,  de  attribuendo  rebus  iplis,quod  folum  per  de- 
nominationem extrinlecam  couenit  rationib.  con- 
ceptis ac  prxcilis , vt  funt  fub  tali  conlideratione  ac 
prxciiione  intellectus.  Et  hoceft  maxime  confide- 
randum  in  his  oninib.  argumentationibus , qux  fo- 
lum inniodo  loquendi,  dc  concipiendi  fundantur. 

Nos  enim,ficut  concipimus, ita  loquimur : vnde  lic- 
ut  conceptus noftri,etiamli  veri, dc  non  falfi  lint , no 
tamen  femper  funt  adxquati  rebus  lplis,  ita  etiam 
voces  funt  commenfuratx  conceptibus noftris, dc 
ideo  cauendum  eft,  ne  modum  concipiedi  noftrum 
transieramus  ad  resipfas,  dc  propter  diuerfum  lo- 
quendi modum  exiftimemus,  effe  diftindtionem  in 
rebus , vbi  vere  non  eft. 

Ad  primum  ergo  relpondetur, negando  primam  XIII. 
conlequentiam,  nam  ratio  entis  dicitur  efle  eadem  Adfrimm 
111  re,  qux  eft  in  mente , quia  reuera  omnia  entia  ha-  reffondtm 
bent  in  re  eam  ilnnlitudinem  dc  couenientiam , fub 
qua  intellectus  illa  cocipit,cum  concipit  ens, dc  quia 
hic  modus  concipiendi  ens  eft  inadxquatus  refpedtu 
entium , prout  funt  in  re,  ideo  dicitur  ratio  entis  lic 
concepta, non  includere  determinatos  modus  en- 
tium,111  qualocutioneiamnon  eftfermo  de  ratione 
entis  abfolute , dc  vt  in  fe  eft , fed  vt  eft  fub  denomi- 
natione intellectus:  vnde  perinde  eft, ac  li  diceretur, 
per  illu  conceptum  non  coniiderari  ens  fub  expreff 
lis  rationibus  inferiorum  entium,  fed  folum  com- 
muni. 
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muni,&  inadxquato  conceptu, & ideo  non  refte  in- 
fertur , quod  etiam  in  re  ipfa  ratio  entis  prout  eft  in 
iingulis  entibus  non  includat  proprias  rationes  feu 
modos  eorunvpoffet  etiam  diftingui  maior  propo- 
fitio  affumpta,fciiicet,  rationem  entis  eandem  effe 
in  re, qux mente  concipitur:  eft  enim  eadem  reali- 
ter , non  tamen  ratione,  Sc  hoc  fatis  eft,  vtin  re  pofi- 
fitincludere  proprias  rationes  inferiorum  entium, 
quamuis  vt  concepta  prxcife  illas  non  includat : fic- 
utfapientia  Diuina  eadem  eft  m re,  qux  mente  con- 
cipitur , quamuis  vt  mente  concepta,  non  intelliga- 
tur  includere  iuftitiam,  quamin re  ipfa  elfentialiter 
includit,  quia,  quod  vt  concepta  non  includat , folu 
eft  quod  non  expretTe  Sc  diftindle  coniideratur , vt 
includens  illam , conceptu  illo  prxcifiuo,  non  nega- 
tiuo. 

Ad  fecundum  redle  ibi  refponfum eft, rationem 
entis  in  lubftantia  non  eife  feparabilema  fubftan- 
tia , Sc  limiliter  in  accidente,  Ochinc  potius  colligi  1- 
dentitatem,&  lndiitinCtionem  ex  natura  rei,  quia 
qux  ita  fe  habent  m re,vt  nec  realiter  diftmguantur, 
necvnum.  ab  alio  feparari  pofsit,  neque  ecouuerfo, 
non  eft  cur  in  re  ipfa  diftmguantur , nili  aliunde  lit 
aliquod  fufiiciens  principium  diftinctionis,  quodin 
prxfente  nullum  inuemtur.  Vnde  ad  replicam  re- 
fpondetur, rationem  entis, qux  m lubftantia  repen- 
tur,non  reperiri  eandem  fecundum  rem  111  acciden- 
te , neque  e conuerfo , led  folum  eandem  fecundum 
rationem, id  eft, fecundum  quandam  conuenien- 
tiam,  Sc  iimilitudmem,  quam poteft  ratio  per  mo- 
dum vnius  prxcife  concipere  , Sc  ad  hoc  fatis  eft, 
quod  huiufmodi  ratio,  qux  hoc  modo  vt  commu- 
nis concipitur  , fecundum  rationem  diftinsfta  fit  a 
proprijs  rationibus  fubftantix,de  accidentis.  Quod 
enim  eft  proprium  rei  infinitx , folum  eft , vt  eadem 
numero  res  fit  communicabihs  multis  rebus  reali- 
ter diftinctis  , per  identitatem  perfedtam  cum  o- 
mnibus,& lingulis  earum, quamuis  earum  quxlibet 
incommunicabilis  fit.  Quod  vero  eadem  res,qux  in 
fe  eft  realiter  fimplex , id  eft , nori  conipoiita  ex  gra- 
dibus exnaturarei  diftmclis  , fit  realiter  ineoriimU- 
nicabiiis  alteri , cum  qua  habet  aliquam  fimilitudi- 
nem , Sc  conuenientiam  , ratione  cuius  concipiatur 
in 'eis  aliqua  ratio  communis  vtrique,  hoc  non  ex- 
cedit perfeftionem  rei  finitae  , imo  in  qualibet  re 
quantumuis  imperfefta  aliquid  hnmfmodi  reperiri 
poteft. 

Ad  tertium  refpondetur  primo , fubftantiam  in 
re  ipfa  ex  eodem  eife  ens,  ex  quo  eft  fubftantia, & e- 
conuerfo, nimirum  per  fuam  intrinfecam  naturam, 
Sc  entitatem , quam  in  re  habet, & idem  eft,  feruata 
proportione  in  accidente.  Quocirca  in  eodem  fen- 
fu  non  ex  eodem  fubftantia  eft  ens,  ex  quo  accidens, 
neque  ecchuerfo , nam  accidens  eft  ens  per  entitate 
accidentalem, & in  ordine  ad  fubftantiam, fubftan- 
tia vero  eft  ens  per  entitatem  fubftantialem , & in  fe 
abfolutam  ab  ordine  feu  habitudine  ad  fubie&um, 
neque  hoc  modo  ( m eodem  fenlii  loquendo)  acci- 
dens & fubftantia  funt  vnum  in  ratione  entis  prout 
in  re  ipia  conftituuntur;  Secundo  dicitur, fi  non  lo- 
quamur fecundum  rem  , fed  fecundum  rationem 
prxfcindentem , fic  fubftantiam  non  ex  eodem  eife 
fubftantiam,  ex  quo  eft  ens, ex  eodem  (inquam)  fe- 
cundum rationem  : ex  hoc  vero  fenfu  folum  poteft 
concludi, rationem  entis,  & fubftantia:  diftingui  ra- 
tione iri  ipfa  fubftantia , Sc  ratione  finhliter  entis  Sc 
accidenti?  in  accidente.  Atque  eodem  modo  fub- 
ftantia & accidens  folum  dicipoffunt  ex  eodem  cori- 
ftituiin ratione  entis  eo  modo,  quo  inilio  conceptu 
vnum  funt,  fcilicet  fecundum  rationem.  Vnde  fo- 
lum poteft  concludi,  rationem  illam  communem 
vtrique  per  intelleftus  prxcifionem  diftingui  a pro- 
prijs earum. 

Ad  quartum.  Quibufdamvideturimpofsibile,  vt 
idem  fecundum  rem  abique  vlla  diftinftione  ex  na- 


tura rei , quam  in  fe  habeat , pofsit  effe  principiu  feu 
fundamentum  conuenientix,&  diftinftionis  ab  alio 
propter  argumentum  faftum,  Alij  vero  putant  hoc 
quid  repugnare  in  conuenientia  vniuoca , non  vero 
in  analoga, quod  nobis  fatis  elfet.Ego  vero  exiftimd, 
etiam  in  conuenientia  vniuoca  id  non  repugnare, 
vt  patet  exemplis,  tum  indiuinis  , tum  in  creatis. 
Nam  Pater  Sc  Filius  vmuoce  conuemunt  in  ratione 
perfonx : quis  enim  negabit  ibi  aliquam  vnitatem, 
(V  conuenientiam, aut  affirmabit  illam  eife  analogi- 
cum in  ratione  perfonx  tam  perfe&a  fit  vna  ficut  a- 
lia  \ Sc  tamen  in  lingulis  perfonis  nulla  fingi  poteft 
ex  natura  rei  diftmclio  inter  diftinftionis  esc  con- 
uementix  fundamentum.  Eadem  enim  paternitas 
in  fe  fimplicifsima  in  fua  entitate  relatiua  diftingui- 
tur  realiter  a filiatione, & conuemt  cum  illa  in  com- 
muni ratione  relationis  feu  perfonalitatis:  eftque  fi- 
milis  quali  generice  , Sc  difsimilis  quali  fpecifice, 
quamuis  in  ea  hi  gradus  feu  conceptus  exnaturarei 
non  diltinguantur.  In  creaturis, quatitas,&  qualitas 
(vt  eftprobabile)vniuoce  conuemunt  m ratione  ac- 
cidentis : Sc  tamen  in  vnaquaque  earum  ratio  ac- 
cidentis non  diftinguiturex  natura  rei  a propria  , vc 
infra  latius  dicetur : Sc  idem  exiftimo  ede  de  omni- 
bus fpeciebus  relpeclu  fuorum  indiuiduorum , vt 
fuo  loco  dicetur.  Ratio  vero  eft,  quia,  fi  diftmdtio  Sc 
conuenientia  fint  diuerforum  ordinum , non  repu- 
gnat in  eodem  fundari,lic  enim  vna  non  lnuoluit 
negationem  alterius,  imo  quodammodo  illam  re- 
quirit.Ita  vero  eftinprxfentiinam  diftinftio  eftrea- 
lis,  conuenientia  autem  fecundum  rationem  tantu, 
Sc  ideo  non  repugnat,  vt  duo  fimplicia  quxfecundu 
rem  funt  realiter  primo  diuerfa,  fecundum  ratione 
habeant  vnitatem  fundatam  in  reali  limilitudine, 
vel  conuemetia,quam  inter  fe  habent.  Ea  erum  quas 
in  re  diuerfa  funt,  ineo  ipfoinquo  diftmguuntur, 
polfunt  eife  fimilia  : qum  potius  limilitudo  intrinfe- 
ce  poftulat  diftinCtionem  fecundum  rem  cum  ali- 
qua vnitate  rationis, feu  formali, aut  fundamentali, 
nam  idem  proprie  non  eft  libi  ipfi  fimile.  Quod  fi 
hxc  conuenientia  vel  limilitudo  fit  imperfecta, 
qualis  eft  in  analogia  emis , defimilibus,  facilius  m- 
telhgitur  quomodo  pofsmt  res  inter  fe , quatumuis 
primo  diuerfx  , habere  nihilominus  aliquam  im- 
perfedtam  conuenientiam  : non  enim  dicuntur  pri- 
mo diuerfx , quia  nullo  modo  inter  felimilesiint; 
hoc  enim  in  nullis  rebus, vel  rationibus  realibus  re- 
periri neceife  eft  , fed  quia  le  ipiis  primo  diftin- 
guuntur : cum  qua  diftmdtione  ftat  prxdi&a  imper- 
fefta  conuenientia.  Cuius  rei  exemplum  eft  in  Deo, 
in  quo  nulla  diftintftio  graduum  ex  natura  rei  exco- 
gitari poteft:  vnde  illa  fimplicifsima  natura  per  fe 
lpfameftprorfusdiftinfta  a natura  creata,  & tamen 
fimul  eft  principium  alicuius  conuenientia:  analo- 
gx,  & fecundum  quid  cum  eadem  : hxc  ergo  duo 
non  repugnant. 

Ad  vltimam  confirmationem , refpdnfio  patet  ex 
didtis.  Iam  enim  diftnm  eft  rationem  fubftantix  Sc 
eritis  in  fubftantia  eife  quidem  eandem  omnino  fe- 
cundurii  rem,  differre  tamen  ratione,  Sc  priori  con- 
fideratione  habere  in  fubftantia  eandem  rationem 
effentialem , ratione  tamen  diuerfam,&  idem  eft  de 
ratione  entis , Sc  accidentis  prout  in  accidente  repe- 
nuntur , econtrario  vero  accidens  Sc  fubftatia  inter 
fe  comparata,  dicuntur  habere  in  ratione  entis  ef- 
fentialem rationem  eandem  fecundum  rationem 
tantum, non  fecundum  rem , Sc  ideo  in  omnibus  il- 
lationibus in  ea  confirmatione  factis  commit- 
titur xquiuocatio , non  diftinguendo 
diuerfas  rationes  Sc  modos  con- 
uenientia:, Sc  diftinftio- 
riis. 
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II.  DeeJJentiaEntfi. 


SECTIO  IV. 


In  quo  confifiat  ratio  entis  in  quantum  em,& quo- 
modo inferioribus  entibus  conuomat . 


§}uid  entu 
nemtnein 
teli  gat  A- 
uicenm. 


II. 


J.  Vm  dittum  fit , ens  dicere  vhum  con- 

ceptum  obie&mum,  oportet  in  quo  e- 
ius  formalis  feu  effentialis  ratio  con- 
fiftat, breuiter  declarare  , faltem  per 
defcriptionem  aliquam  , aut  termi- 
norum explicationem,  nam,  cum  illa  ratio  fit  ab- 
ftrattifsima  dc  fimplicifsmia , proprie  definiri  non 
poteft.  Fuit  ergo  opinio  Auicennx , 'quam  referunt 
Commen.  dc  D.  Thom.  4.  Metaph.  Conim.  3.  & li- 
bro 10.  Metaph.  Commen.  S.  ens  fignificare  acci- 
dens quoddam  -commune  rebus  omnibus  exilten- 
tibus , nimirum  ipfum  effe, quod  rebus  accidere  di- 
xit , cum  eis  pofsit  conferri  & auferri.  Qux  opinio 
fundata eft:  in  fignificatione  vocis, tns  , diriuature- 
nima  verbo, /ttwi,eftqj*participiumeius:verbum  au- 
tem , fum , abfolute  dictum  fignificat  aftum  elfendi, 
feu  exiftendi : effe  enim  dc  exiftere  idem  funt , vt  ex 
communi  vfu  dc  fignificatione  horum  verborum 
conftat:figmficat  ergo  adxquate,*»*,  id  quod  eft;vn- 
de  apud  Arift.  lib.  1.  Phylic.  tex.  17.  dc  fxpe  alibi  loco 
tuti  ponitur,  id  quod  eff , id  eft,  quod  habet  aftu  effen- 
di  feu  exiftendi , vtidem  fit  ens, ‘quod  exiftens  : dicit 
ergo  ens  de  formali  effe  feu  exiftentiam,  qux  eft  ex- 
tra rerum  quidditaterii. 

Hanc  opinionem  attingens  Soto  , tacite  nomine 
Auicennx , cap.  4.  Anteprxd.  quxft.  j.  in  fine,  prius 
dicit  ens  femper  effe  participiu  verbi  ,fum , ficut  exi- 
ftes  verbi ,exifit>,  dc  de  formali  fignificare  eflfe,  de  ma- 
teriali vero  quod  habet  effe,poftea  vero  declarat, 
ens  non  folum  fignificare,  quod  a<ftu  eft,  ficut  exi- 
ftens, fed  quod  eft  a<ftu,  vel  potentia : quia  de  homi- 
ne non  exiftente , vere  dicitur  effe  ens , ficut  elfe  a- 
nimal  vel  fubftantiam  ; & nihilominus  concludit, 
tnsno  dici  quidditatiue  de  rebus  ,prxfertim  creatis, 
quia  dicit  habitudinem  ad  efle, quod  eft  extra  effen- 
tiam  creaturx.  Et  in  hoc  conftituit  differentiam  in- 
ter ens,  dc  m,  qu o d wqu idditatiue  prx dicatur,  quia 
fignificat  quidditatem  veram,  dc  ratam  abfolute , dc 
fine  ordine  ad  effe  , ens  autem  nonprxdicatur  quid- 
ditatiue, quia  non  fignificat  abfolute  quidditatem, 
fedftib  ratione  edendi,  leu  quatenus  poteft  habere 
efle , & hac  ratione  exiftimauit  diftumab  Ariftotele 
8.Metaphyficx,tex.  i6.ens  non  poni  in  definitioni- 
bus rerum.  Quam  totam  doftrinam  videtur  fum- 
pfiffe  Soto  ex  Caietan.opufculo  de  ente  & effentia, 
c.4.  proxime  ante  quxft.  6.vbi  prxter  alia  dicit, Aui- 
cennam  folum  reprehendi  ,quia  vocat  ens  prxdica- 
tum  accidentale:  proprie  enim  efle  noneft  accidens, 
fedfubftantialis  aftus,  non  Vero  effe  repreheniione 
dignum , eo  quod  neget,  ens  effe  prxdicatum  effen- 
tialefeu  quidditatiuum  : hoc  enim  verum  eft, cum 
effe  iit  extra  quidditatem, citatqueDiuumThomam 
quodlib.  2. art. 3. dicentem, ens  de  folo  Deo  prxdicari 
effeiitialiter , quod  etiam  fignificat  1.  part.  qu.  3.  art. 
4.  dc  dc  1.  cont.  Gent.  cap.  z%.  dc  26. 

Ad  explicandam  hanc  rem,  dc  tollendam  xqui- 
Ens,&par-  ubtationemjVtendum  nobis  eft  vfitata  diftinftione 

nuptum , Qf  entjg  qUgm  Caietanus  & Soto  fupra  fine  caufa  reii- 
nomen.  r r . 0 . 

ciunt.  Fonieca  vero  merito  eam  amplectitur  4-Me- 

taphyficx  cap.  2. quxft.3.  feft.2.  eamque  fatis  infinu- 
at  Diuus  Thomas  dnft.  quodiib.  licet  non  eifdem 
verbis.  Ens  ergo,  vt  ditftuni  eft , interdum  fumitur, 
vt  participium  verbi,  fum,  dc  vtficfignificataftum 
effendivt  exercitum:  eftq?  idem  quod  exiftens  a<ftu, 
interdum  vero  fumitur  vt  nomen  figilificans  de  for- 
mali effentiam  eius  rei, qux  habet,  vel  poteft  habere 
efle,&potdici  fignificare  ipfum  efle , non  vt  exerci- 
tum aiftu,  fed  in  pote*  tia, vel  aptitudine, ficut  viuens3 


III. 


vt  eft  participium  fignificat  a&ualerti  vfum  vitx  ,vt 
vero  eft  nomen, fignificat  folum  id  3.  habet  naturam 
qux  poteft  efle  vitalis  operationis  principiu.  Quod 
autem  hxc  diftin&io  neceffano  aprxdiftis  autho- 
ribus  admittenda  fit , patet , nam  prior  fignificatio 
fundata  eft  in  proprietate  & rigore  verbi  /«m,quod 
abfolute  diflum  aftuale  effe  feu  exiftentiam  figni- 
ficat; vnde  etiam  Diale&ici  dicunt  in  propofitione 
de  fecundo  adiacente  verbum  , eft,  nunquam  abfol- 
ui  a tempore.  Et  patet  etiam  ex  communi  vfu,  nam 
fi  quis  dicat,  Adumeft , fignificat  ipfum  exiftere.  Ha- 
bet autem  hoc  verbum  in  rigore  fuum  participiu  in 
ipfb  inclufum , in  quod  poteft  refolui  prxdi&a  pro- 
pofitio.  Rurfus  conflat  ex  communi  vfu  , tns,  etiam 
fumptum  pro  ente  reali  (vt  nunc  loquimur) 'non  fo- 
lum tribui  rebus  exifterrtibus , fed  etiam  naturis  re- 
alibus  fecundam  fe  confideratis,fiue  exiftant,fiue 
non  : quomodo  Metaphyfica  confiderat  ens , dc  hoc 
modo  ens  in  decem  prxdicementa  diuiditur.  Sed  ens 
in  hac  fignificatione  non  retinet  vim  participii:  quia 
participium  coniignificat  tempus,  dc  ita  fignificat 
aftuale  exercitium  effendi  feu  exiftendi,  dc  ideo  hxc 
voxex  fiens3  nunquam  dici  poteft  de  re  qux  atftu  non 
exiftat,quia  femper  retinet  vim  participij  verbi , ex~ 
ijioj  ergo  neceffe  eft  ens  in  hacpoftTeriori  fignifica- 
tione fiimi  in  vi  nominis.  Vnde  'prxdifti  authores 
re  ipfa  admittunt  hanc  partitionem,  quamuis  ver- 
bis contemnant,  nam  perinde  eft  dicere  ens  inter- 
dum fignificare  rem  aftuexiftentem,  interdum  po- 
tentia tantum,  quod  dicere  interdum  fumivt  par- 
ticipium , aliquando  vero  vt  nomen , feu , vt  alii  lo- 
quuntur, participialiter&nominaliter.  Quia  hoc 
ipfo  quod  ens  non  fignificat  aftualem  entitatem  dc 
exiftentiam,  iam  non  fumitur  in  vi  participii , fed 
tanquam  nomen  verbale.  Vnde  diuus  Thomas  in 
ditto  Quodlib.  poftquam  trattauit  de  ente , prose 
diciturab  aftuali  effe,  fubdit : Sed  verum  eft,  quod  hoc 
nomen , ens  , fecundum  quod  mfortut  rem  , cui  competit 
hmufmodi  tjfe,  ftc fignificat  ejftntuim  rei , & diuiditur  pe? 
decemgenera. 


TTAc  ergo  fuppofita  vocis  fignificatione ‘,  facilis  IV, 
"^eft  quxftionis  relolutio  in  communi  luimpta.  ^nspartki. 
Dicendum  eft  enim  primo  , fumpto  ente  in  aftu,  f*um 
prout  eft  fignificatum  illius  vocis  in  vi  participii  ,mtorUU 
lumptx , rationem  eius  confifterein  hocquod  fit  a- 
liquid  aftu  exiftens , feu  habens  realem  aftum  effen- 
di,feu  habens  realitatem  aftualem , qux  a potentia- 
li  diftinguitur , quod  eft  a<ftu  nihil.  Hoc  totum, cum 
folum  confiftat  in  declaratione  fimplicifsimi  con- 
ceptus,non  poteft  aliter  probari , quam  ex  commu- 
ni modo  concipiendi  , dc  ex  fignificatione  vocis  a 
nobis  explicatx.  Ac  denique,  quia  ex  diftis  in  prx- 
cedentibus  feftionibus  conflare  poteft,  ens  fub  hac 
ratione poffe  habere  vnum  conceptum  formalem, 
dc  obieftiuum,  communem  omnibus  entibus  aftu 
exiftentibus,  cum  inter  fe  fimilia  fint,&  conueniant 
in  aftuali  effe  dc  entitate  ,tonftat  etiam  poffe  conce- 
ptum illum  hac  voce  fignificari : ergo  entis  fiefum- 
pti , dc  conceptus  eius  ratio  ,non  poteft  in  alio  con- 
liftere , 'nec  poteft  aliter  explicari. 

Dico  fecundo:  Si  ens  fumatur  prout  eft  fignifica- 
tum huius  vocis  in  vi  nominis  fumptx,  eius  ratio 
confiftit  in  hoc,  quod  fit  habens  effentiam  realem, 
id  eft  non  fictam  nec chymencam, fed  veram  Ca- 
ptam ad  realiter  exiftendum.  Probatio  huius  con- 
clufionis  eadem  proportionaliter  eft,  qux  prxee- 
dentis,  quia  hiefimplex  conceptus  non  poteft  alip 
'modo  intelligi  aut  explicari. 


ffffd fit  effentia  re  alis. 

COlum  reftabat  exponendum  , quid  fit  effentia 
^realis , vel  in  quo  ratio  eius  confiftat:  nam  cum  ef- 

fenti^ 


V. 

Ens  notii tn 
quid. 
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fentia  fit  fecundum  quam  res  dicitur,  feu  denomi- 
natur ens,  vt  DiuusThomas  ait,  de  ente  & effentia, 
cap.  2.  quod  maxime  verum  eft  de  ente  in  hac  acce- 
ptione fumpto  : ideo  nonpoteft  fatis  explicari,  in 
quoconfiftat  ratio  entis  realis , nili  intelligatur , in 
quo  cofiftat  efientia  realis.  In  quo  duo  petipolfunt, 
quse  illis  duab.  vocibus  iiidicantur : primum, in  quo 
confiftat  ratio  effentix : fecundum,  in  quo  conliltat, 
quod  realis  fit.  Primum  non  poteft  a nobis  exponi, 
nili  vel  in  ordine  ad  effectus , vel  pafsiones  rei,  vel  in 
ordine  ad  noftrtim modum  concipiendi  d loquen- 
di. Primo  modo  dicimus, effentiam  rei  elfe  id , quod 
eft  primum , & radicale , ac  intimum  principium  o- 
mnium  actionum  ac  proprietatum , quas  rei  conue- 
hiunt,  & fub  hac  ratione  dicitur  naiurtvntufsuiufqtie 
hi,  vt  conftat  ex  Ariftotele  i-  Metaphyficx  tex.  5.  Sc 
notat  DiuusThomas  de  ente  & efientia,  capit,  i . d 
Quodlib.  1.  articul.  4.  d fxpe  alias.  Secundo  autem 
modo  dicimus  effentiam  rei  elfe,  qux  per  dirinido- 
hem  explicatur , vt  dicit  etiam  Diuus  Phomas  di- 
do opufculo  de  ente  d effentia , cap.  2.  d fic  etiam 
dici  folet , illud  elTe  effentiam  rei , quod  primo  con- 
cipitur de  re: primo  (inquam  ) non  ordine  origi- 
nis : fi  enim  potius  folemus  conceptionem  rei  in- 
choare ab  his , qux  funt  extra  effentiam  rei , fed  or- 
dine nobilitatis  potius  dprimitatis  obiefti : nam 
id  eft  de  effentia  rei , quod  concipimus  primo  il- 
li conuenire , d primo  conftitui  mtnniece  in  elfe 
rei , vel  talis  rei,d  hoc  modo  etiam  vocatur  effen- 
tia in  ordine  ad  locutiones  noftras,  quia  eft 

id , per  quod  relpondemus  ad  quxftionem , quid  iit 
res.  Ac  denique  appellatur  ejf  ntht,  quia  eicid , quod 
per  aftum  elfendi  primo  elfe  inteihgitur  in  vna- 
qUaque  re.  Ratio  ergo  effentix  his  modis  potelt  a 
nobis  declarari. 

V I.  Quid  autem  fit  effentiam  effe  realem , poflumus 
aut  per  negationem , aut  per  affirmationem  expo- 
nere. Priori  modo  dicimus  effentiam  realem  elfe, 
quae  in  fefe  nullam inuoluit  repugnantiam, neque 
eft  mere  confifta  per  intellectum.  Pofterxori  autem 
modo  explicari  poteft  , vel  a pofteriori , per  hoc, 
quod  fit  principium  velradix  realium  operationu, 
vel  effectuum,  fiue  fit  in  genere  caufx  efficientis, liue 
formalis,  fiue  materialis : fic  enim  nulla  eft  efientia 
realis , qux  non  pofsit  habere  aliquem  effectum  vel 
proprietatem  realem.  A priori  vero  poteft  explica- 
ri per  caufam  extrinfecam  ( quamuis  hoc  non  fim- 
pficiter  de  effentia , fed  de  effentia  creata  verum  ha- 
beat ) d fic  dicimus  effentiam  effe  realem,  qux  a 
D eo  realiter  produci  poteft,  & conftitui  in  effe  en- 
tis aCtualis.  Per intrinfecam autem caufamnon po- 
teft proprie  hxc  rauo  effentix  explicari,  quia  ipfa  eft 
prima  caufa,  vel  ratio  intrinfeca  entis,  d fimplicif- 
fima,  vt  hoc  communifsimo  conceptu  effentix  con- 
cipitur: vnde  folum  dicere  poffumus, effentiam  rea- 
lem eam  effe , qux  ex  fe  apta  eft  effe  , feu  realiter  exi- 
ftere.  His  ergo  modis  poteft  a nobis  communis  ra- 
tio entis  declarari,  magis  autem  exacta  huius  rei  m- 
telligentia  pendet  ex  pluribus  quxftionibus.  Prima 
eft,qualistit  entitas  effentix  realis, quando  actu  non 
exiftit.  Secunda , quid  fit  exiftentia  aCtualis , d ad 
quid  neceffaria  fit  in  rebus.  Tertia,  quomodo  exi- 
ftentia diftinguatur  ab  effentia.  Sed  quia  hx  qux- 
ftiones  propnx  fere  funt  entis  creati , d prolixam 
requirunt  difputationem  ,ideo  eas  vfque  ad  difpu- 
tationem  7.  differimus , contenti  pro  nuncprxdicta 
entis  d effentix  defcriptione. 

Ens  m aftu  & in  potentia  in  quo  sonueniant. 

vii.  VNa  vero  dubitatio  circa  duas  conclufionespo- 
* litas  hic  prxterrmtti  non  poteft , quamuis  at- 
tingat diuifionem  entis  in  ens  in  aftu,  & ens  in  po- 
tentia : fcilicet  an  illa  duplex  figmficatio  entis  no- 
minaliter,d  participialiter  fumpti,  fit  mere  xqui- 


uoca,velita  analoga,  vt  nullus  conceptus  commu- 
nis vtncp  membro, ei  relpondeat : an  vero  habeat  a- 
liquem  conceptum  communem , nam  fi  hoc  pofte- 
nus  dicatur, nondum  eft  a nobis  commurtifsima  ra  - 
tio entis  fatis  explicata  : declarauimus  enim  fingu- 
lorum  membrorum  rationes,  non  au  .m  rationem 
entis  vt  communis  & abftrahetis  ab  vtrocp  mebro. 

Deinde  difficilimus  erit  ad  explicandum  talis  con- 
ceptus & ratio  eius , imo  de  nomen,  quia  nec  figni- 
ficabiturper#«x  nominaliter  iumptum , nec  partici- 
pialiter: non  poteft  autem  fingi  alius  modus  figni- 
licandiabftrahens  abhisduob.  Sivero  dicatur  pri- 
ffium , fequiturnonpoffe  dari  conceptum  entis  c5- 
munem  Deo  d creaturis , vt  pofsibilibus,  fed  tantu 
vt  actu  exiftentibus  , quod  videtur  plane  falfum , de 
contra  communem  modum  concipiendi , d contra 
omnia  fupra  difta  de  communifsimo  conceptu  en- 
tis. Sequitur  deinde  hominem  xquiuoce  dici  de  ve- 
ro homine  pofsibili,  vel  adu  exiftente.  Patet  feque- 
la , quia  eadem  eft  ratio  de  homine  relpedu  illorum 
duorum  membroru , qux  eft  de  ente  refpedu  entis 
in  adu  d in  potetia , feu  de  ente  nominaliter  d par- 
ticipialiter fumptomam  vt  participiu  fignificat  ens 
in  adu, ita  nomen  ens  in  potentia.  Confequens  aute 
videtur  plane  falfum;  nam  hamo  ex  vi  emfdemim- 
politioms  fignificat  hominem,  fiue  adu  exiftentem, 
fiue  pofsibilem : imo  d fiinplex  conceptus  hominis, 
qui  illi  voci  reipondet , xque  reprxfentat  hominem 
exiftentem , vel  pofsibilem , non  eft  ergo  ibi  fignifi- 
cano  xquiuoca,  idem  ergo  eft  proportionaliter  de 
ente  fub  illa  duplici  ratione  feu  fignificauone  fum- 
pto,-, d de  conceptu  qui  illi  refpondet. 

Refpondetur,  fecundum  illam  duplicem  acce-  VII  ft 
ptionem  non  fignificare  duplicem  ratione  entis , di-  Refoturi* . 
indentem  aliquam  communem  rationem , feu  con- 
ceptum communem , fed  fignificare  conceptum  en- 
tis,magis  vel  minus  prxcifum : ens  enim  in  vi  nomi- 
nis fumptum  fignihcat  id,  quod  habet  effentiam 
realem,  prxfcindendo  ab  aduali  exiftentia  , noft 
quidem  excludendo  illam , feu  negando,  fed  prxci- 
liue  tantum  abftrahendo  : ens  vero  vt  participium 
eft,  fignificat  ip  fu  m ensreale , feu  habens  effentiam 
realem  cum  exiftentia  aduali , d ita  fignificat  illud 
magis  contradam.  Vnde , ficut  animal  ditium  de 
ipfo  genere  prxcife  fumpto,  d de  bruto  quatenus 
tale  animal  eft , non  diuidit  aliquem  conceptum 
communem  ad  animal  vt  fic,  d tale  animal  5 fed  di- 
cit eandem  rationem  animalis,  vtprxcifam  velvfc 
contradam,  ita  dicendum  eft  de  ente  fub  illa  du- 
plici acceptione.  Magifque  accommodatum  exem-  Exemplum 
pium  eft  in  dilpofitione  vt  fignihcat  quandam  fpe-  accommo- 
ciem  qualitatis  ab  habitu  diffindam , d genus  vtffi-  datum  ad 
que  commune:  non  enim  habet  Aliquam  fignifica-  ^[olutton^ 
tionem  communem  , qua  immediate  fignihcet  a- 
lium  conceptum  communem  generi  Sc  fpeciei  (id  iUm' 
enim  impofsibile  eft , quia  generi  Sc  fpeciei  nil  eft 
commune  prxter  ipfum  conceptum  generis)  figni- 
ficat ergo,  vel  immediate  genus  ipfum , vel  irame- 
diatelpeciem  quandam  duplici  fignificatione.  Ita 
ergo  ens  non  fignihcat  conceptum  aliquem  com- 
munem enti  nominaliter,  d participialiter  fumpto, 
ied  immediate  habet  duplicem  fignihca tionem, 
qua  fignificat,  vel  ens  prxfcindendo  ab  aduali  exi- 
ftentia,vel  ens  a ficu  exiftens.  Quocirca  nla  duplex 
fignihcatio , vel  xquiuoca  eft: , vel  maxime  ad  xqui- 
uocationem  accedit  fecundum  quandam  transla- 
tionem fundatam  in  aliqua  proportionalitate.  Pri- 
mo enim  ens  figmficalTe  videtur  rem  habentem  effe 
reale  d aduale,tanquam  participium  verbi  effendi: 
inde  vero  translata  eft  illa  vox  ad  prgcife  fignifican- 
dumid  quod  habet  effentiam  realem.  Cuius  fimile 
etiam  eft  in  voce  illa , 1 lifpofitto>  narri  vt  fignihcat  ge- 
nus d Ipeciem,  fine  dubio  habet  xquiuocam  figni- 
ficationem,  vel  ad  fummum  analogam  fecundum 
quandam  proportionalitatem. 


Igitur 
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IX.  Igitur  ad  exemplum  de  voce,  homo,  quod  in  con- 
trarium afferebatur , relpondetur  non  effe  fimile,na 
homo,  non  habet  duplicem  fignificationem  , vna  qua 
lignificet  hominem  prxcife,  vel  in  potentia , aliam 
qua  lignihcet  hominem  exiftente  vt  lic,  fed  vnicam 
tantum,qua  iigmhcat  hominem  prxcife:  liue  exiftat 
liue  non , qux  ligniticatio  eft  proportionahs,  vel  li- 
milis  illi  , quam  habet  ens  folum  in  vi  nominis  fum- 
ptum.  Alia  vero,quam  habet  in  vi  participii, non  re- 
periturin  hac  voce,  fumo,  neqj  eft  vllus  terminus  in- 
complexus  d limplex , qui  lignihcet  totu  hoc,  quod 
hac  vocecomplexdlignihcaturj/j^wiofx^w.  Quod 
li  lingamus  vocem  hominis  transferri  ad  totum  hoc 
figmhcandum,  iam  habebit  duplicem  lignihcatio- 
nem  xquiuocam  , quam  dicimus  effe  in  nomine 
entis. 

X.  Ex  quo  vlterius  intelligitur  ens  fumptum  in  vi 
nominis  non  ligniticare  ens  in  potentia , quatenus 
priuatiue  vel  negatiue  opponitur  enti  in  adu,fed 
ligniticare  folum  ens  vt  prxcife  dicit  effentiam  rea- 
lem , quod  valde  diuerfum  eft,  licut  enim  abftradio 
prxciliua  diuerfa  eft  a negatiua : ita  ens  nominaliter 
fumptum,  licet  prxcife  dicat  ens  habens  effentiam 
realem,non  vero  addit  negationem,  fcilicet  carendi 
exiftentia  aduali,quam  negationem  feu  priuatio- 
liera  addit  ens  in  potentia.  Quod  inde  etiam  mani- 
feftepatet,namt»iin  vi  nominis  fumptu  commune 
eft  Deo,d  creaturis,  d de  Deo  afiirmari  vere  poteft, 
ens  autem  in  potentia  nullomodopoteftprxdicari 
de  Deo  : imo  nec  de  creaturis  exiltentibus  vt  lic, 
proprie  dicitur, quia  iam  non  funt  in  potentia, fed  in 
adu:  cum  tamen  de  illis  dicipofsit*»!,  tam  vt  par- 
ticipium, quam  vt  nomen, quia  licet  habeant  actua- 
lem exiftentiam,  vere  etiam  de  illis  dicitur, quod 
h abent  effentiam  realem , prxfcindendo,d  non  ne- 
gando a dualem  exiftentiam. 

X j Vnde  tandem  intelligitur,  ens , prxcife  fumptum, 

vt  m vi  nominis  lignihcatur , proprie  diuidi  poffe  in 
ens  in  adu , d ens  in  potentia,  d ens  in  adu  idem  ef- 
fe,quod  ens  iigniiicatum  perhanc  vocemin  vipar- 
ticipij  fumptam,  atque  ita  illa  duo  ligniticare  ratio- 
nem entis , velprxcifam,  vel  determinata  ad  adua- 
iem exiftentiam,  liue  hxc  determinatio  effentialis 
iit,vt  eft  in  Deo , liue  lit  extra  effentiam,  vt  cenfetur 
effe  in  creaturis,  de  qua  re  inferius  difputandum  eft: 
ens  autem  in  potentia  dicit  etiam  reale  ens,  quan- 
tum ad  realem  effentiam , contradunt  & determi- 
natum non  per  aliquid  politiuum,  fed  per  priuatio- 
nemadualis  exiftentix.  Ens  autem  lic  contradunt, 
feu  prout  in  tali  ftatu  conceptum,  non  lignihcatur 
per  hanc  vocem  ens , necper  aliquam  aliaincontple- 
xam,  qux  mihi  nota  lit , led  folum  per  hos  terminos 
complexos,  enspojsibile,  ensm  potentia  ,Sciimiles  :qux 
omnia  funt  diligenter  aduertenda  : nam  ex  his  vo- 
cum iigniticationibus  multum  pendet  vera  rerum 
conceptio,  dex  his  magna  etiam  exparte  obiter  ex- 
polita eft  diuilio  entis  in  ens  in  adu,  d ens  in  poten- 
tia , quam  iterum  poltea  ex  profeffo  tradabintus. 

Ens  an fit  praedicatum  ejjentiale. 

■jjjj  A Tque  hinc  obiter  colligitur  rationem  entis  co- 
munifsimam,  qux  ligmiicatur  per  eam  vocem 
in  vi  nominis  fumptam , effe  elfentialem , d prxdi- 
cari  quidditatiue  de  luis  inferioribus  quamuis  ens, 
vt  adualem  dicit  exiftetiam , d lignihcatur  per  par- 
ticipium effendi,abfolute  non  lit  prxdicatunt  elfen- 
tiale , nili  infolo  Deo.  Hxcpofterior pars, quatenus 
ad  Deum  fpedat,  Theologia  eft , d ex  principiis  na- 
turalibus tradari  folet  infra  lib.  12.  &eam  late  dif- 
feruiinTomo  1.3.  p.  in  difp.  11.  fed.  1.  d aliquid  at- 
tingemus infra, difputando  de  Deo.  Quantum  vero 
Ipedat  ad  creaturas , pendet  ex  dicendis  infra  de  di- 
iftindione  exiftentix  ab  effentia  in  creatura,  nunc 


fupponamus , liue  diftinguantur,  liue  non,  abfolute 
effe  dicendum,  exiftere  non  elle  de  effentia  creatu- 
ra;,quia  potilli  dari,d  ab  illa  auferri, & ita  no  habet 
neceffariam  connexionem  cum  effentia  creaturas, 
prascife  concepta, fub  qua  ratione  eft  inuariabilis , d 
neceffario  dicitur  de  vnaquaqj  re  cuiuseft  effentia, 
hac  ergo  ratione  ens  participialiter  fumptum,  dici- 
tur non  prxdicari  quidditatiue  feu  effentialiter  de 
creaturis, & quoad  hoc  vera  eft  opinio  Auicennas  fu- 
pra  recitata , eantqj  admittit  D.  Thom.  dido  quod- 
lib.  2.  d aliis  locis  liipra  citatis,  folumqj  poteft  Aui- 
cenna  reprehendi , vel  eo  quod  exiftentiam  putaue- 
nt  effe  verum  accidens,  de  quo  infra  fuo  loco , vel  eo 
quod  aliam  acceptionem  d explicationem  entiso- 
miferit,d  ideo  limpliciter  negandum  putauerit, ens 
fub  aliqua  ratione  fub  qua  in  decem  prxdicantenta 
diuiditur,  effe  poffe  effentiale  omnibus  illis. 

Probatur  ergo  altera  conclunoms  pars  (quam 
immerito  Soto  negare  videtur)  quia  habere  effen- 
tiam realem  conuemt  omni  entireali,  eftqjilli  ma- 
xime effentiale : ergo  ens  fub  prasdida  ratione  eft 
prxdicatum  effentiale.  Prxterea  effe  ens  hoc  modo 
conuemt  creaturx , etiali  non  exiftat, quomodo  hxc 
propoli tio  } homo  ejt  ens,  dicitur  effe  xternx  vernatis; 
fed  non  conuemt  illi  per  fe  fecundo,  vt  proprietas  a- 
liqua,quia  non  fupponit  aliquid  prius  a quod  dima- 
net tanquampafsio  : nampotius  ille  eft  primus  con- 
ceptus cuiusuis  entis  realis:  ergo  conuemt  vt  prxdi- 
catum  effentiale, d de  quidditate  rei.  Et  hoc  modo 
dixit  D.Tho.  dido  quodlib.enslignificafe  effentiam 
rei,d  diuidi  per  decem  genera.  Anftot. autem  dixit, 
ens  non  poni  in  definitionibus,  non  quia  iit  extra 
quidditatem,  fed  quia  non  dicit  determinata  natu- 
ram , fed  intime  tranfcendit  omnia,  licut  aln  dicunt 
de  ente  vt  lignihcatur  hac  vocem,  de  quo  Sotofu- 
pra  concedit  quidditatiue  prxdicari : quia  iigmhcat 
abfolute  quidditatem  realem:  idem  enim  elt  lignifi- 
care  quidditatem  realem,  quod  ligniticare  eilentr- 
amrealem , quam  jigmhcat  ens , vt prxfcindit  ab  a- 
duali  exiftentia  : quia  eilentia , d quidditas  idem  o- 
mmno  eft,  foiumtp  etymologia  nominum  eft  diuer- 
fa. Quod  vero  eilentia  aut  quidditas  realis  iit,  mtel- 
ligi  non  poteft  line  ordine  ad  effe , d realem  entiw- 
tem  adualem : non  enim  aliter  concipimus  effenti- 
am aliquam , qux  adu  non  exiftit , efie  realem , nili, 
quia  talis  eft , vt  ei  non  repugnet  effe  entitate  adua- 
lem,quod  habet  per  adualem  exiftentiam:  quamuis 
ergo  adu  effe  non  lit  de  effentia  creaturx , tamen 
ordo  ad  effe , vel  aptitudo  effendi  eft  de  intrinfeeo  d 
effentiali  conceptu  eius : atque  hoc  modo  ens  prxdi- 
catum  eft  effentiale. 

Vnde  obiter  colligo,  min  vi  nominis  fumptum, 
Serem , idem  omnino  effe  feu  ligniticare,  foiumque 
differrem  etymologia  nominum,  nam  res  dicitur  a 
quidditate , quatenus  eft  aliquid  firpum  d ratum, 
id  eft, non  fidum , qua  ratione  dicitur  quidditas  re- 
alis, ens  vero  in  prxdida  iigniricatione  dicit  id,quod 
habet  effentiam  realem  : eandem  ergo  omnino  rem 
feu  rationem  realem  important.  Vnde  Auicenna 
trad.  1.  fux  Metaph.  cap.  6.  quia  non  diftmxit  illam 
duplicem  fignificationem  entis  , eam  diuifit  mter 
ens  d rem : nam  ens  de  formali  ligniticare  adualem 
exiftentiam, rem  vero  folum  quidditatem  feu  effen- 
t1amrealem3Vtnotau1tD.Thom.1n2.  d.37.  quxft.  j. 
artic.  1.  Ergo  attribuendo  enti  illam  duplicem  ii- 
gnihcationem  1’upra  explicatam  , altera  coincidit 
cum  ligmhcatione  nominis,  tes,  fcilicet  illa , qux 
conuemt  entnn  vi  nominis  fumpti.Et  ita  D.  Thom. 
in  did.  quocLiib.  2.  dicit , nomen  ens  fecundum  quod 
importat  rem  cui  competit  effe , ligniticare  e lient  1- 
am  rei,d  diuidiper  decem  genera.  Et  per  hxc  la- 
tisfadum  eft  omnibus, qux  circa  primam 
opinionem  adduda 
funt. 
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SECTIO  V. 

Vtrum  ratio  emis  tranfcendat  omnes  rationes  & dif- 
ferentias infertorum  entium , ita  vt  m eis  in- 
time ef  effentiditer  includatur. 

^ ALc  quxftio  difficultatem  non  habet 
in  entibus  complens,  vel  qux  per  mo- 
dum completorum  entium  abintelle- 
<ftu  concipiuntur , vtfunt  omnia  indi- 
uidua , fpecies  & genera,  qua;  direde  in 
aliquo  prxdicamento  conftituumur  vique  adfum- 
mageneramaminhfc  diuiditur  ens,&  de  illis  effen- 
tialiter  prxdicatur  6c  confequenter  de  omnibus  a- 
liis  inferioribus , qux  fub  his  continentur.  Deinde 
non  folum  de  completis  entibus,&  conceptibus, fed 
de  quibufcunque  partialibus,  vel  incompletis  enti- 
bus, qux  refolubilia  funt  in  plures  conceptus rea- 
les, eft  etiamindnbitatum,in  eis  intime  &effentia- 
liter  includi  ens,  quia,  fi  funt  refolubilia  in  plures 
conceptus  reales : ergo , vt  minimum , debent  re- 
folui  in  conceptum  entis  , qui  eft  vniuerfalifsi- 
mus  omnium.  Item  a fortiori  hoc  conflabit  ex  di- 
cendis. 

His  fuppofitiseft  opinio  Scoti  in  j.  d.  3.  q.3.  <k  d. 
qu.  i.Sc  in  2.  d.  g.qu.6.  ens  non  iucludi in  differentiis 
vltimis , neque in-modis intrinfecis , quibus  ad  pri- 
ma decem  genera  determinatur , neque  in  fuis  pro- 
priis pafsionibus,  quas  cum  ipfo  conuertuntur , vt 
funt  vnum, verum, verbum, de  quibus  alibi  lpfe  fen- 
tit,effepofitiuas, &rea!espropnetates,vtpatetin  2. 
d.g.q.i.ad.arg.  Quid  autem  Scotusintelligat  per  dif- 
ferentias vitimas,obfcure  fatis  ab  eo  explicatur:non 
enim  vocat  vltimam  differentiam iilam,quxcon- 
flituit  vltimam  fpecierrk,  nam  ibi  exprefle  dicit  ra- 
tionale,vel  rationalitatem  non  effe  differentiam  vl- 
timam,fi  anima  rationalis  eft  in  re  lpfa  diuerfa  a fen- 
fitiua.Igitur  differentiam  vltimam  appellat,  qux  fu- 
mitur ab  vltimareahtate  formx,  differentiam  au- 
tem non  vltimam , qux  fumitur  a tota  forma  , vt,  fi 
eft( inquit) in  homine  vna  anima , qux realitereft 
vegetatiua,fenfitiua  & rationalis, in  illa  diftinguun- 
tur,diuerfi  gradus  feurealitates formales  & diffe- 
rentia , qux  ab  vitima  realitate  fumitur,  diciturvl- 
tima,non  folum  quia  conftituit  vltimam  fpeciem, 
fed  quia  fe  ipfa  differt  ab  aliis , & non  eftrefolubilis 
in  plures  conceptus : fi  autem  fingamus  animam  ra- 
tionalem vt  fic  effe  integram,  & perfe  diffindam 
formam  a fenfitiua,&  omnibus  fupenoribus , tunc, 
ficut  talis  forma  eft  intrinfece  & quidditatiue  ens, 
ita  differentia  ab  illa  fumpta,eft  etiam  intrinfece,  & 
quidditatiue  ens  , ideo  eius  conceptus  non  eft 
{impliciter  fimplex , fed  refoiui  po teft  in  conceptum 
entis,  d aliquem  alium  modum , quo  determinetur 
conceptus  entisad  effe  talis  differentix,  &ideo  talis 
differentia  non  eft  vitima , quandoquidem  per  ali- 
quid a fe  diffindunt  ab  aliis  differt. 

Et  hinc  fumitur  primum  ac  prxcipuum  funda- 
mentu  Scoti,  nam  vna  differentia  non  eftalia,vtper 
fe  notum  eft : ergoVel  conuenit  cum  aliis  in  conce- 
ptu quidditatiuo  entis,  vel  non,li  non  conuenit : er- 
go non  includit  talem  conceptum  in  fua  quiddita- 
te  & effentia  , quod  intendimus : fi  autem  conuenit 
cum  aliis  in  illo  conceptu  ,neceffe  eft  quod  per  ali- 
quid aliud  differat : ergo  vna  differentia  differet  ab 
aliis  per  aliam  differentiam . ergo  illa  differentia  no 
erat  vitima, quandoquidem  in  aliam  vlteriorem  re- 
foluitur,& tunc  viterius  eodem  modo  inquiredum 
erit  de  illa  alia  differentia,  an  includat  conceptum 
quidditatiuum  eritis,  in  quo  cum  aliis  conueniat, 
atqj  ita,  vel  procedemus  in  infinitum , vel  fiftendum 
erit  in  aliqua  differentia  vitima,  qux  ita  per  fe  diffe- 


rat ab  omnibus  aliis  rebus,  vel  conceptibus , vt  neqj 
in  confpedtu  entis  cum  illis  coueniat,  & confequen- 
ter, intrinfece  & quidditatiue  rationem  entis  non 
includat : nam,  fi  includeret,  conueniret  in  ea  cum 
aliis , fi  autem  conueniret , indigeret  alia  differentia  c. 
qua  differret , iuxta  dodtrinam  Ariftot.  5-.  Metaphyf 
cap.  9.  & iib.  10.  cap.  5.  quod  ea , qux  inter  fe  conue- 
niunt, differentiis  differunt.  Atqj  hxc  ratio  eodem 
modo  applicari  poteft  ad  modos  intrinfecos,quibus 
ens  contrahitur  ad  prima  decem  genera  : nam,  cum 
vnumquodque  illorum  generum  concipiatur  per 
modum  entis  completi,  certum  eft,  quidditatiue 
includere  rationem  entis , in  qua  omnia  illa  genera 
conueniunt:  ergo  oportet,  vt  aliquibus  modis  feu 
differentiis  differant  : de  illis  ergo  modis  viterius 
quxritur  an  includant  ens  ; nam,  fi  non  includunt, 
hoc  intendimus , fi  vero  includunt , quxrendum  eft 
per  quid  differant  ab  aliis,  & quomodo  ad  illos  mo- 
dos contrahatur  ens,&  ita,  vel  procedetur  in  infini- 
tum,vel  fiftendum  erit  in  aliqua  differentia  feu  mo- 
do , qui  non  includat  ens : ergo , cum  non  fit  maior 
ratio  de  vno,  quam  de  alio,  fiftendum  erit  in  primo 
illo  modo,  quo  contrahitur  ens  ad  fubftantiam, 
quantitatem,  &c. 

Atq,’  hoc  maxime  confirmat  fecunda  ratio  Scoti  IV. 
fumpta  ex  proportione  inter  Metaphyficam  & Phy-  2.  R*ti # 
licam  compolitionem : vtraque  enim  fit  expoten-  Scoti. 
tia  &a<ftu, feu  (vtScotus loquitur)  ex  determina- 
bili, 6c  determinante : fed  in  compohtione  Phyfica 
refolutio  vitima  fit  ad  vltimam  potentiam  deter- 
minabilem, qux  infuaentitate  nihilincludat  for- 
mx feu  a<ftus  determinantis,&  ad  vltimam  formam 
feu  aftum  determinantem,  qux  nihil  includat  po- 
tentix  determinabilis:ergo  fimiliter  in  compofitio- 
ne  Metaphyfica  omnium  entium  refolutio  facien- 
da eft  in  vitimos  conceptus  determinabilem  & de- 
terminantem, quoru  vnus  alium  non  includat , nec 
e conuerfo , fed  omnis  hxc  refolutio  exparte  conce- 
ptuum determinabilium  fit  vltimate  in  conceptum 
entis , in  quo  vt  iic  atftu  non  includitur  aliquis  mo- 
dus,feu  differentia  determinans : ergo  etiam  expar- 
te conceptus  determinatis  debet  correlpondere  ali- 
quis modus , vel  differentia,qux  nullo  modo  inclu- 
dat conceptum  entis  determinabilem.  Denique  de 
pafsionibus  entis  plures  rationes  multiplicat  Sco- 
tus,  quas  nunc  omitto,  quia  de  ljs  pafsionibus  di- 
cendum eft  exprofeffo  dilputatione  fequente. 

Opinio  Scoti  confutatur . 

J_jAnc  opinionem  Scoti  merito  impugnant  Tho-  Difirentl* 

'Amiftx,  quamuis  nonnulli  eorum  interdum  il- 
li  faueant,vt  infra  notabo.  Et  primo  quidem  illa  di-  non  vitima 
ftinclio  differentix  vltimx  & non  vltimg,vt  abSco-  cxplicasio 
to  proponitur  & explicatur,^  fupponit  falfum  fun—  *«»«»*»- 
damentuin,  dc  infufriciens  eft.  Primum  patet, quia  MnatHr' 
reuera  nulla  eft  differentia , qux  ex  tota  forma  Phy- 
fica  fumatur.Pnmo  quidem, quia  iuxta  veriore  fen- 
tentiam  in  compofito  fubftantiali  non  eff  nili  vna 
forma, & tamen  omne  compotitum  fubftantiale  ha- 
bet aliquam  conuenientiam  cum  aliis  compofitis,bc 
cum  omnibus  fubftantns  creatis , & cofequenter  ab 
illius  forma , vt  habet  conuenientiam  cum  aliis  fu- 
mitur aliqua  differentia  non  vitima:  ergo  nulla  dif- 
ferentia fumitur  a tota  forma,  fed  vitima  fumitur 
ab  vltimo  gradu, feu  realitate  eius,vtipfe  Scotus  lo- 
quitur. Qux  ratio  procedit  de  fubft antiis  compo- 
litis , fed  euidendor  eft  in  fimplicibus , feu  immate- 
rialibus creatis,  qux  genere,  & differentia  conflant, 
quia  in  eis  non  eft  nili  vna  fimplex  natura , Phylice 
loquendo,  a qua  fumuntur  differentix  non  vltimx, 

& vltimx  fecundum  diuerfos  gradus  feu  conceptus 
exus.  Et  eodem  modo  procedit  ratio  in  formis  acci- 
dentalibus , nam  ab  vna  & eadem  forma  fecundum 
rem  v.  g.  albedine  fumitur  differentia  non  vitima 

coloris. 
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coloris, & vltima  albedinis.  Deinde, etiamfi  dare- 
mus in  compoiito  fubftantiali  effe  plures  formas, 
nulla  edet  differentia  fumpta  4 tota  aliqua  forma. 
Finge  enim  anima  rationabilem  in  homine  effedi- 
ftinda  a fenlitiua,  dc.  adhuc  rationale  non  effet  dif- 
* ferentia  fumpta  a tota  forma.  Probatur,quia  fecun- 
dum illam  formam  homo  haberet  conuenientiam 
cum  angelis  in  lntelledualitate : ergo  abilla  forma 
fumeretur  alia  differentia  prior:  ergo  differentia  ra- 
tionalitatis , prout  eft  propria  hominis,  adhuc  in  eo 
cafu  no  fumeretur  ex  tota  forma , fed  ex  vltimo  gra- 
du eius:  imo  inter  eam  formam  d alias  neceffarib 
edeteonuenientia , vel  in  communi  ratione  forma; 
fubftantialis  , vel  in  ratione  animx,& principi)  vitx 
refpedu  aliarum  animarum  realiterdiftindarum: 
ergo  fecundum  has  omnes  rationes  podent  ab  illa 
fumi  differentix  non  vltimx : ergo  nulla  edet  diffe- 
rentia, qua:  fumeretur  a tota  forma  : propter  fimiles 
enim  rationes  in  formis  accidentalibus  nulla  eff« 
poteft  t a quo  tota  aliqua  differentia  vnica  fumatur, 
vtScotus  fatetur. 

V I-  Vnde  vlterius  offendi  poteft  infufhcientem  effe 
Scoti  diuilionem.  Omiffa  enim  differentia, qux  fu- 
mi dicitur  a tota  forma , qux  reuera  nulla  eft , vt  o- 
ftenduScotus  ipfe  fatetur,  dari  differentiam  vltima, 
qua:  fumitur  ab  vltima  realitate  forma;:  ergo  ne- 
cede  eft,  vt  admittat  aliud  differentiarum  genus, 
qua:  neque  a tota  forma  , neque  ab  vltima  realitate 
eius,  fed  a forma  fecundum  aliquam  communem, 
feu  fuperiorem  realitatem  fumatur, vt  erit  differen- 
tia fenlitiui  in  homine  , fi  in  eo  anima  fenfitiuamon 
eft  realiter  a rationali  diftinda , vel  licuc  differentia 
coloris  in  albedine.  Talis  ergo  differentia , neque 
eft  vltima  , vt  perfe  conftat,  neque  eft  non  vltima, 
iuxta  Scoti  declarationem,  quia  non  fumitur  4 to- 
ta forma , fed  folum  a quodam  gradu  realitatis  eius: 
ergo  infufhcienterab  Scoto  numerantur  huiufmo- 
di  differentiae.  Et  quxrendumreftat,  an  iuxta  illius 
opinionem  hx  differentiae , quae  nec  fumuntur  4 to- 
ta forma,  nec  funt  vltima:, includant  intrinfece  d 
quidditatiue  ens , necne.  Nam  fi  ilis  non  includunt 
ens,  fequitur, nullas  omnino  effe  differentias  reales, 
qua:  ens  includant , quod  d ipfe  negat , d per  fe  eft 
fatis  abfurdum:  quia,  fi  nulla  differentia  eft  ens, nul- 
la: funt  in  rebus  differentis  reales,  & confequenter 
nec  per  eas  conftituuntur  edentis  reales,  neque  ef- 
fentialiter  diftinguuntUr.  Si  autem  ilis  differentix 
includunt  ens : ergo  idem  dicendum  eft  de  vltimis 
differentijs,etiamfi  non  fumantur  4 tota  forma , fed 
Dffirentu  Vt  vltimo  gradu  eius*  Probatur  hsc  confequentia, 
tuam  tnfi - primo, quia  hs  differentix  fubalternx,  verbi  gratia, 
m fenfibile,  non  fumuntur  4 tota  forma, fed  4 quodam 
gradu  reali  eius,d hoc  fatis  eft, vt  includant  ens  : er- 
go multo  magis  id  fufhciet,vt  vltims  differentix 
includant  ens*  Patet  confequentia,  quia  talis  diffe- 
rentia fumitur  4 perfediori  gradu  illius  formx,  vt 
verbi  gratia , fenfibile , d rationale , fuppofita  vera 
fententiade  vnitate  animx  in  homine, funt  diffe- 
rentix , quarum  neutra  fumitur  4 tota  forma , d 
fenfibile  fumitur  ab  illa  fecundum  gradum  fupe- 
riorem minufque  perfedum  , tamen , quia  forma 
etiam  fecundum  illum  prxeifum  gradum  confide- 
rata,realis eft, verumque  ens, ideo  differentia  illa 
ens  intrinfece  & effentialiter  includit : rationale  au- 
tem fumitur  ab  eadem  forma  fecundum  inferio- 
rem gradum  realem,  magifque  perfedum,  d for- 
ma a qua  fumitur, etiam  fecundum  illam  confidera- 
tionem  eft  realis  verumque  ens  : ergo  multo  maio- 
riratione  talis  differentia  includit  intime  deffen- 
tialiter  ens.  Prxterea  nulla  eft  maior  ratio  de  vna, 
quam  de  alia , nam  tam  fimplex  eft  conceptss  diffe- 
rentis fenfibilis , ficut  conceptus  differentix  ratio- 
nalis , neuter  enim  alterum  includit  formaliter,  ne- 
que 4 contrario.  Quod  fic  declaro , nam  vt  ipfe 
Scotiis  indicat,  hsc  differentia  TAtiOHak  proprie  non 


differt  ab  ahjs  per  aliam  differentiam, £ed  perfefy 
pfam,  quia,  dum  ipfa  eft  quo  aliud  differt , fimul  et-i 
iam  eft  fe  ipfa  differens,  ne  in  infinitum  proceda- 
mus , ipfamque  differentiam  fpeciem faciamus, vt- 
pote  ex  genere  & alia  differentia  conflantem  : fed 
totum  hoc  eodem  modo  procedit  in  differentiafu- 
periori,fcihcet/e»/ifc/«,quia  etiam  illa  non  conftat 
alia  differentia, neque  eft  fpecies,fed  fe  ipfa  differt  ab 
alia  fibioppofita,  quatenus  diuidit,  d contrahit  fu- 
perius  genus , d conftituit  fuam  propriam  fubalter- 
nam  fpeciem  : eft  ergo  eadem  ratio  vtnufque  diffe- 
rentix, d idem  eft  de  omnibus  fuperioribus.  Quod 
fi  dicas  huiufmodi  differentias  fubalternas  effe  de- 
terminabiles per  differentias  vltimas  , hoc  in  pri- 
mis nil  refert,vt  illx  potius, quam  hx  ens  includant, 
imo  iuxta  difeurfum  Scoti  fuprafadum  potius  fe- 
quitur has  differentias,  prout  determinabiles  funt 
par  inferiores,  non  includere  illas,  & quatenus  de- 
terminant fuperiores, etiam  non  poffe ipfas  fuperio- 
res  includere  d confequenter  effe  tam  fimpiices, 
quam  tum  effe  poffunt  differentix  vltimx.  Et  prx- 
terea etiam  differentix  vltimx , maxime  fecundum 
opinionem  Scoti,  funt  determinabiles  per  differen- 
tias indiuiduales,  ergo  etiam  in  hoc  eft  eadem  ratio 
de  Illis. 

Vnde  videtur  t andem  fequi,  cofequenter  loquen-  V 1 1. 
do  iuxta  opinionem  Scoti , folas  differentias  indiui-  Item  dift. 
duales  debere  dici  vltimas,  nam  illx  folx  fumuntur  rtntumti. 
ex  vltima  realitate  formx , d per  alias  nullo  modo 
differunt  , neque  vt  per  differentias  conftituentes 
(quod  commune  eft  omnibus  diflferentijsivt  didum 
elt)  neque  vtper  differentias  contrahentes  ad  infe- 
riora,quia  illas  non  habent , quod  eft  proprium  ha- 
rum differentiarum  indiuidualium.Scd  necp  Scotus 
in  hoc  fenfu  eft  locutus  de  differetijs  vltimis , vt  pa- 
tet ex  locis  citatis , d ex  his,qux  adduximus , neque 
de  illis  dici  poteft,  quod  ens  non  includant,  propter 
alias  rationes  fupra  tadas,fcilicet,  quia  etiam  hx  fu- 
muntur 4 materia  vel  forma  fecundum  veram  rea- 
litatem earum,  item, quia  conceptus  differentix  in- 
diuidualism  fe  non  elt  limplicior , quam  conceptus 
differentix  fpeciflcx,velgenericxjetiamfinonfitita 
communis, vel  corrahibilis : hoc  enim  nil  referre  ad 
hmplicitatem  conceptus ; nam  potius  fuperiora,d 
vniuerfaliora  folent  effe  fimpliciora.  Et  prxterea  ra- 

tiones,quas  de  modis  mcrinfecis  faciemus, de  his  et- 
iam differentijsmdiuidualibus  probabunt,  nam,  vc 
offendam  , eadem  eft  feu  proportionalis  earum 
ratio. 

Iam  igitur  de  modis  intrinfecisfalfaetiamoften-  VIII. 
ditur opinio  Scoti.  Primo,  quia,  vel  illi  modi  funt  Modnn- 
pofitiui  d reales, vel  non.  Hoc  fecundum  neque  ab  trmftden < 
Scoto  dicitur, neque  eft  verum,vt  contra  aliquos  o-  tisrttmm 
ftendam  fedione  fequenti : quomodo  enim  poffent  tr,tit 
conftituere  varias  rerum  effentias,  d effentiale  dif-  buHt' 
crimen  inter  illas, fi  non  effient  reales  modi,  d pofiti- 
uif  Si  autem  huiufmodi  funt,  quomodo  mente  con- 
cipi poteft , eos  nonindudere  intrinfece  d effentia-  r 
liter  ens  f Nam  vt  prxcedente  fed.  offendimus , ens 
intrinfece  eft,  quod  habet  veram  d realem  effenti- 
am, aut  ergo  hi  modi  habent  aliquam  realem  effen- 
tiam,  dita  intrinfece  d effentialiter  funt  ens: vel 
nullam  habent,  d fic  nec  poffunt  effentiam  realem 
conftituere , neque  aliquid  reale  addere  ad  contra- 
hendum fuperiorem  conceptum , d conftituendam 
determinatam  effentiam  , d diftinguendam  illam 
ab  alijs.  Et  confirmatur , nam  fi  hi  modi  non  funt 
ens  : ergo  nihil  funt : ergo  nihil  conferre  poffunt  ad 
effentias  reales  conftituendas.  Relpondent  aliqui, 
hos  modos  non  effe  ens  vt  quod,  tamen  effe  ens  vt 
quo, feu  aliquid  entis , d inde  neque  effe  fimpiiciter, 
dvniuoceens,  vtScotus  loquitur, neque  omnino 
nihil.  Sedhxc  refponfio  folum  videtur  in  verbis 
confiftere,  quoniam  effe  ens  vtquo  nihil  diudeft, 
quam  effe  formam  feu  adum  realem  in  Kecaphy- 
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ica  conftitutione  feu  compofitione  : nulla  autem 
'poteft  effe  forma,  vel  aftus  realis  alicuius  nili  in  fe 
fit  aliquid  reale  , quod  eft  effe  in  fe  ens  reale  : er- 
go repugnat  dicere  aliquid  effe  reale  quo  , Sc  non 
ens  vt  quod,  nam  illud  quo  in  huiufinodi  quodne- 
ceffario  fundari  debet.  Quodin  omni  compofitib- 
ne  Phyfica  indu&ione  oftendi  poteft  : eft  autem  ea- 
dem ratio  in  Metaphyfica  compofitione;quia  etiam 
in  illa  potentia  &a<ftus  concipiuntur  vtconftituen- 
tia integram  realitatem,feu  effentiani  : vnde  in  fe 
«tiam  confiderata  neceffario  concipi  debent  vtha- 
bentia  aliquid  realitatis  feu  elfentix  faltem  partia- 
lis : alias  non  polfent  concipi  vt  apta  ad  conftitu- 
endum  Sc  complendum  elfentiam  realem  : Sc  hxc 
ratio  applicari  poteft  ad  omnes  differentias  tamvl- 
timas  quam  non  vltimas,genericas,fpecificas,  Sc  in- 
diuiduales. 

Secundo  poffunt  e contrario  hic  applicari  ratio- 
nes faftx  de  differentiis,  prxferdm  illa  , quod  diffe- 
rentia non  vltima , id  eft  fubalterna  , ideo  includit 
ens,  quia  fumitur  a forma  fecundum  aliquem  gra- 
dum realitatis  eius , fed  etiam  hi  modi  intrinfeci  fu- 
muntur  a forma,  vel  natura  fecudum  aliquem  gra- 
dum realitatis  eius:  ergo  etiam includut  ens.  Minor 
declaratur,  nam  in  fubftantia  modus  per  fe  fumitur 
ex  realitate  cuiufcunq;  naturx  fubftantialis , quate- 
nus cum  aliis  conuenit  iri  aptitudine  fubiiftendi , Sc 
ita  infubftantiis  immaterialib.  ille  modus  fumitur 
ex  tota  forma  fimplici  fecundum  eamprxcifam  ra- 
tionem, in  materialibus  vero  ex  tota  formaMeta- 
phyfica,feu natura  integra , &confequenter  ex  ma- 
teria, quatenus  ex  parte  fua  cofert  ad  fubfiftendum: 
<Sc  ex  forma,  quatenus  abfolute  conftituit  fubftan- 
tialem  naturam.  Tenet  ergo  prima  confequentia  a 
paritate ra tionis,  Sc  quia,  ficut  hic  modus  intrinfe- 
cus  immediate  determinans  ens  concipitur  vt  quid 
fimplex,  fe  ipfo  Sc  non  per  alium  modum  differes  ab 
aliis, ita  etiam  differentia  tam  fubalterna  quam  vlti- 
ma,vt  declaratum  eft. 

y.  Tertio, quia, fi  conceptus  fubftantis  refoluitur  in 

knt  tjfig*-'  conceptum  entis,  Sc  conceptum  modi  omnino  con- 
nus,  &mo.  diftmdiaberite,&contrahentern,  &non  includen- 
da, entis  tem  lpfurti  j riii  deeffe  poteft  huic  modo, quo  minus 
utram  dfflt  vera  differetia  fit,neq-,  enti  quominus'genus  fit,prx- 
rentiam  m - lertim,  cumScotusfupponat,  ens  effe  vniuocu.Se- 
fetturex  . quela  quoad  priorem  partem  probatur , quia  de  ra- 
Scb/s  opinit - differentis  nihil  aliud  eft,  nili  quod  effentiali- 

ter  cotrahatfuperiuspriedicatu  vniuociim,<S:  quid- 
ditatiuum,non  includendo  ipliim,  & cum  illo  con- 
ftituendo  gradum  effentialem  aliquem  per  modum 
formse  eius, ex  quo  habet,  quod  prxdicetiir  (vt  aiut) 
in  quali  quid,  Sc  confequeter  quod  faciat  differre  ab 
aliis:hxcaut  omnia  conueniut  modis  contrahenti- 
bus ens  iuxta  doftnnam  Scoti. Quoad  alteram  vero 
parte  probatur  fequeia,quia  de  ratione  generis  folu 
eft, quod  fit  prxdicatum  vniuocum,&  quidditatiuu 
feu  in  quid  non  exprimens  totam  quidditatem  vfq; 
ad  vltimumgradu(propter  quod  dici  folet  prxdica- 
riin  quid  incomplete)  & quod  fit  aptum  contrahi  Sc 
determinari  per  differentias  effentialiter  diftinftas 
ex  quo  habet  , quod  de  pluribus  effentialiter  diffe- 
rentibus prsdicetur,  fed  hoc  totum  conuenit  enti 
iuxta  principia  Scoti.  Vnde  e cuntrario  Arift.  3.  Me- 
taphyfi  tex.  10.  inde  probat,  ens  non  poffe  effe  ge- 
nus, quia  in  omnibus  differentiis  Sc  modis , quibus 
contrahitur,  effentialiter  includitur,  quod  repu- 
gnat generi,  vtidem  Ariftot.  probat.  6.Topic.  cap. 
3-Refpondet  Scotus , ens  non  effe  genus  , quia  licet 
Xefion/te  non  in  omnibus, faltem  in  aliquibus  differentiis  in- 

Siottadillfc  ^luditur,  fcilicet  in  differentiis  non  vltimis , qus  fu- 
tumtncen - Aluntur  4 tota  forma.  Sed  hoc  inprimis  oftenfum 
uenttnsres.  fUpponere  falfum , quia  nulls  funt  differentis, 
1 ’ qus  fumantur  a tota  forma  in  fenfu  ab  Scoto  inten- 

to, id  eft, qus  fumantur  a tota  forma  totaliter(vt  fic 
dicam  ) & non  fecundum  aliquem  prscifum  gra- 
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dum  feu  conceptum.  Et 'deinde  non  fatisfacit,  nani 
quid  refert,  quod  ens  includatur  in  quibufdam  vl- 
timis  Sc  remotis  differentiis,  vt  non  fit  genus  refpe- 
ftu  fubftantis,  & accidentis,  in  qus  proxime  Sc  vm- 
uocediuiditur  per  differentias  proprias,  Sc  extra  fui 
rationem  ? Imo  e contrario  iuxta  Scoti  fententiam 
inferendum  effet  illas  differentias  no  vltimas , pro- 
ut ab  ipfo  finguntur,  non  effe  proprias  differentias, 
fed  quafdam  fpecies  entis  : nam  refolubiles  funt  in 
conceptum  entis  quidditatiuum,&  vniuocumipfis, 

Sc  in  aliquam  differentiam  vltimam,que  non  inclu- 
dat ens:  nihil  ergo  ibi  deerit  ad  conftitutionem  Sc 
compofitidnem  fpeciei. 

Quarto  hi  modi  intrinfeci  funt  insqualesin  per- 
feftione  entitatiua:  ergo  funt  entia.  Antecedens  pa- 
tet,quia  fubftantia  eft  perfeftior  accidente, Sc  no  ra- 
tione eius,  in  quo  conueniunt , ergo  ratione  eius  in 
quodifferuntiergo  ratione  fui  proprij  modi  intrin- 
feci.Quod  etia  per  fe  notum  eft,  ideo  enim  fubftatia 
perfeftior  eft, 'quia  eft  per  fe , accides  vero  in  alio:  er- 
go lpfe  modus  per  le  effendi  perfecftior  eft  modo  ex- 
iiftendi  in  alio, ergo  vterq;  habet  aliquam  perfe&io- 
nem:ergo entitatem, naperfeftio  fine  entitate  rea- 
li  concipi  non  poteft:aut  enim  funt  idem , aut  perfe- 
ftfio  fupponit  entitatem,&  eft  proprietas  eius.  Vnde 
nouum  argumentum  , vel  confirmatio  confici  po- 
teft:nam  in  his  modis  (Sc  idem  eft  de  omnibus  diffe- 
rentiis) reperiuntur  pafsiones  entis,  funt  enim  ali- 
quid:riec  enim  funt  nihil : Sc  vnum,nam  vnufquifq; 
modus  eft  in  fe  diuifus,  Sc  diftinftus  a quolibet  alio: 

Sc  bonum, quia  habent  fuam  definitam  perfesftione, 

Sc  appetibilitatem:&  verum, quia  non  funt  confi&i, 

Sc  per  fe  inteliigibiles  funt.  Tandem  modus  quo  co- 
ftituitur  fubftantia, aliquo  modo  fubftantia  effe  de- 
bet:nam  vt  dixit  Arift. i.Phyf  c.6.  fubftantia  non  c5- 
ftituitur  ex  non  fubftantns , Sc  idem  proportionali- 
tereft  de  modo  accidentis,  fed  quod  eft  fubftantiai 
eft  etiam  ensfergo. 

Hinc  vero  fumere  poteft  aliquis  occafionem  ad 
explicandam  fententia  Scoti, vel  certe  nonam  aliam  Sententia 
introducendam. Differentia  enim  feu  modus  corifti-  Sceti,qua 
tuens  fubftantiam.non  eft  fubftantia  completa fed  finS'P°Jfet> 
incompleta:hac  enim  ratione  fubftantia,  qus  eft  ge- 
neralifsimuni  prsdicamenti  fubftantis , habere  po- 
teft differentias,  in  quibus  non  includatur , quia  ge- 
niis illud  tantum  eft  fubftantia  completa , differetia 
autem  eft  folum  incompleta  fubftantia  : ad  hunc  er- 
go modum  dici  poteft  ens,  quod  determinatur  ad 
effe  fubftantis, quantitatis,  Sc  aliorum, qus  in  reftis 
lineis  prxdicamentorum  ponuntur , folum  effe  ens 
completum,-&  ideo  non  includi  in  modis  intrinfecis 
quib. determinatur,  imo  neque  in  differentiis , qus 
etiam  funt  incompleta  entia , Sc  in  hoc  fenfu  omnes 
rationes  fafts  non  procedunt  contra  hancfenten- 
tiam,quia non  negatur,  differentias  & modos  effe 
aliquo  modo  entia,  fed  folum  effe  entia  completa, 
quod  nullam  habet  abfurditatem. 

Sed  hsc  expolitio  neq;  eft  ad  mente  Scoti , neque 
in  fe  vera  eft.  Primum  patet , quia  Scotus  fpecialiter 
negat , ess  includi  differentiis  vltimis,  in  non  vlti- 
mis  autem  concedit  includi : hon  loquitur  ergo  de  Sf°V  ™tnt* 
ente  completo,  quia  hoc  modo  nulla  differentia  eft 
completum  ens.  Deinde  Scotus  loquitur  de  vniuer- 
falifsimo  conceptu  entis  realis,  quem  mens  noftra 
poteft  abftrahere,vt  manifefte  conftat  ex  citatis  lo- 
cis : ens  autem  completum prsdifto  modo  explica- 
tum non  eft  vhiuerfalifsimus  conceptus  entis:nam, 
cum  entia  incompleta  aliquid  entitatis  habeant, co- 
uenientiam  aliqua  realem  habent  cumentib.  com- 
pletis:ergo  cocipi  poteft  ratio  entis  vniuerfalior,qug 
fecundii  rationem  ab  his  prsfcindat.  Quod  autem 
illa  fentetia  fn  fe  falfa  fit , tribus  rationib.  ofteditur 
Prima  eft  tantum  ad  hominem,  fuppofita  fententia 
Scoti, quod  ens  fit  vniuocum:  tunc  enim  euidentius 
fequitur  iuxta  prxdiftam  interpretationem  , ens 
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completum  elTe  vnum  genus  commune  ad  decem 
prxdicameta,quia  habet  differentias  reales  extra  fui 
ra  Aonem, & omnia  alia  requilita  ad  rationem  gene- 
ris,vt  patet  applicando  rationem  fupra  fadtam. 

Secunda  ratio  eft,  quia  ens  communifsime  fum- 
‘ptumyvteft  tranfcendens,  Sc  obieftum  Metaphyfi- 
cx,  vel  intelie&us , abftraftit  a completo  & incom- 
pletoaiam  haec  omnia,  vtexmodo  figmiicandi  pa- 
tet ,fc  habent  per  additionem  ad  ens  in  quantum 
ens, in  ordine  ad  prxcifionem  vel  exprefsionem  no- 
Urorum  conceptuum.  Et  falcem  dubium  non  eft, 
quinpofsit  ens  inhacgeneralitatelignihcari  Sc  coci- 
pi,vt  paulo  antea  dicebam : lic  autem  nunc  nos  lo- 
quimur de  ente, quia  vtlic  eft  obiedum  Metaphyli- 
cx  : ergo  huiufmodi  ens  intrinfece  includitur  in  dif- 
ferentiis Sc  riiodis  iritrinlecis.  Quod  fifortaffe  au- 
chores  prxdiftx  fentetix  dicant,  fe  non  loqui  dehu- 
iufmodi  ente,fed  de  ente  copleto , in  primis  non  lo- 
quutur  ad  rem, de  qua  nuc  agimus. Deinde  non  effu- 
giunt difhcukatem  , quxin  tota  hac  "fententia  prx- 
cipue  declarari  intenditur,  fcilicet, quomodo  ens  ad 
inferiora  defcendat:  nam,  licet  dicant , ens  comple- 
tum contrahi  ad  fubftantiam  per  quendam  modii, 
quinec  eftens  completum  nec  omnino  mhil,fedin- 
completum  ens,reitatilhs  explicandum,  quomodo 
Sc  per  quid  ens  communifsin  una  determinetur  ad 
effe  entis  completi  vel  incompleti.  Nam  de  eo, 
quod  addit  ens  completum  fupra  ens,  inquiram , an 
includat  ehs  communifsime  fumptummam , fi  non 
includit, erit  nihil,  Sc  procedent  omnia  argumenta 
fafta,ii  autem  includit : ergo  differentia  leu  modus 
contrahens  veldiuidens,  includit  ipfummet  diui- 
fum.  Vnde  deillo  modo  reftabit  inquirendum,  per 
quiddiftinguatur  abipfoentein  communi  quod  in 
fe  includit, & per  quid  differat  ab  aliis  entibus,  & ita 
incidet  hxc  explicatio  in  difficultates  , quas  Scotus 
vitare  intendit.’ 

Tertia  ratio  Sc  maxime  propria  eft,  quia  ille  con- 
ceptus entis  completi  comunis  decem  prxdicamen- 
tis, prout  in  re&is  lineis  conftituuntur,  Sc  non  aliis 
rebus, eft  impofsibilis,quia  perfe&iora  entia  funtin- 
completx  fubftantix,  qux  non  ponuntur  direfte  in 
prxdicamento  fubftantix, quam  accidentia,que  po- 
nuntur direft^  in  prxdicamento  accidentis.  Quod 
patet, liue  confideremus  phyfice  fubftantias  incom- 
pletas, fiue  Metaphyfice , nam  materia  prima  perfe- 
«ftior  eft, magifque  habet  de  entitate,  quam  quanti- 
tas, Sc  forma  fubftantialis  magis,  quam  qualitas.  Si- 
militer rationalitas, prout  eft  differentia  fubftantia- 
lis,perfe&ius  quid  eft, quam  quodlibet  accidens:  er- 
go ens  prout  eft  commune  ad  fubftantiam , Sc  acci- 
dentia, multo  magis  commune  eft  ad  fubftantias  in- 
completas , Sc  confequenter  ad  omne  id,  quod  qaa- 
cunqj  ratione  entitatem  includit:nam  hxc  fola  con- 
uenieritia  confiderari  poteft  inter  fubftantiam  Sc  ac- 
cidens. Vnde  conceptus  ille  entis  completi, fi  fit  con- 
teptus  entis.quod  fit  per  fe  vnuin, tantum  effe  poteft 
conceptus  fubftantix. 

f^u&Jlionis  refolutio . 

TNIcendum  eft  ergo,  ens,  in  quantum  ens,  intrin- 
■*-"  fece  includi  in  omni  ente,  &inomm  conceptu 
pofitiux  differertix  aut  modi  entis  reahs.  Ita  docet 
D.Th'om.i.cont.Gent.23.  & quxft.31.  deverit.art.  t. 
& indicat  quodlib. 2. ar£.3.& i.part.quxft.  3.  artic  4. 
quxft.4.art.3.ad  i.qUxft.).art.i.&  docent  Thomift^, 
Caiet.de  ente  &effentia  cap.  i.  Soncin.f.  Metaphyf 
quxft.14.  Soto  in  Anteprxd.c.4.  Idem  tenet  Fonfec. 
c-4.Metaph.  q.4.c.2.q.3.  Sc  fumitur  ex  Arift.  3.  Meta- 
phyf tex.  ro.que  fupra  citaui.Et  fuppoiitis  iis.qu^  co- 
tra  Scotudi&a  funt,  fufficienter  probatur  induftio- 
ne,  qui,  fi  loquamur  phyfice  de  reb.  ratio  entis  in- 
cluditur in  omnib.lubftantiisJ&  in  ommb.parcibus 


earum,  Sc  in  omnibus  accidentibus  , & in  omnibus 
modis  pofitiuis  realibus:  nam  omnia  hxc  habent  a- 
liquo  modo  effentiam veram  , id  eft,  non  fidtam, 
nec  imaginariam, fedrealem,  aptam  adexiftendum 
extra  nihil.  Si  autem  Metaphyfice  res  confid.eren- 
tur,  ens  includitur  in  omnibus  generibus  , Sc  fpe- 
ciebus,&  indiuiduis  abfque  controuerlia  , Sc  often- 
fum  a nobis  eft  includi  etiam  in  differentiis,  Sc  in 
modis  pofitiuis  intrinfecis,  fed  prxter  hxc  nihil  eft 
in  rebus. 

Dices  pafsiones  entis  effe  prxter  hxc  omnia,  de  ^yjj 
quibus  nihil  ditftum  eft.  Refpondetur:  De  his  paf-  , 

fionibus  in  controuerfia  pofitum  eft , an  formaliter  rtjftndm' 
dicant  aliquid  pofitiuum  ex  natura  rei  diftin&nm 
ab  ente,  vel  folum  negatiuum,  aut  ens  rationis.  Si 
hoc  ergo  pofterius  verum  eft  , confequenter  dicen- 
dum eft, pafsiones  illas  formaliter  no  includere  ens, 
neque  hoc  effe  contra  conclufionem,  quia  illxpaf- 
fiOnes  formaliter  non  dicunt  differentias  , aut  mo- 
dos realiter  determinantes, aut  efficietes  ens.  Si  au- 
tem prior  fententia  vera  eft , confequenter  afferen- 
dum eft,  has  pafsiones  in  formali  conceptu  fuo  in- 
cludere ens  propter  eafdem  rationes  fupra  addu- 
ftas,  & contineri  has  pafsiones  fub  enumeratione 
fafta,  quia  dicunt  modos  reales  entis  illi  adxquatos 
feuconuertibilescumipfo : quxautem  harum  opi- 
nionum verior  fit , fequente  difputatione  tractabi- 
tur. Ratio  autem  aptior  conclufionis  lam  etiam  ta- 
ftaeft,  & fumitur  ex  ratione  entis  fupra  explicata, 
qux  eft  habere  effentiam  realem,  in  quo  116  includi- 
tur, quod  illa  effentia  fit  perfeCta,vel  imperfe&a,  in- 
tegra,vel  partialis,  fed  folum  quod  realis  fir.hoc  au- 
tem necelfe  eft  includi  in  omnibus  rebus , Sc  modis, 
feu  differentiis  realibus.  A pofterion  autem  genera- 
lis etia  ratio  eft, quia  inhisomnib.  repentur  femper 
aliquis  effeftus , feu  quali  effectus  realis,  quod  non 
poteft  mtelligi  fine  inclufione  alicuius  entitatismam 
conftituunt,complent,aut  integrant, ac  diftinguunc 
ens reaIe,adeo  vtetia ille  modus, quo  noltro  more 
inteliigendi  determinatur  ens  incommuni  ad  Deu. 
feu  ens  increatum  , concipiatur  tanquam  oonfti- 
tuens  tale  ensivnde  non  poteft  concipi  nili  fub  ratio- 
ne alicuius  entitatis.Item  huiufmodi  differentix,vel 
modi  folenteffe  radices  proprietatum,velaftionum 
reaIium:ergo. 

Ad  primum  Scoti  fundamentu  refp6detur,vnam  xVffl. 
differentiam  quantumuis  vltimam  poffeeffe  diuer- 
famabalia,  etiam  fi  cum  illa  in  cornuati  entis  ratio- 
ne conuemat,ficut  deprimis  generib.  generalifsimis 
omnes  docent , qux  propterea  non  proprie  differre, 
fed  primo  diuerfa  effe  dicuntur, quia  alias  non  effen^ 
fuprema  genera, fed  fub  alio  fuperiori  contenta, pr^- 
fertim  polita  vniuocatione  entis , quam  Scotus  'po- 
nit : quomodo  autem  hoc  intelligendumfit,in  fe- 
quente feftione  declarabitur.  Ad  fecudum  refpon- 
detur in  primo  non  effe  neceffariam  illam  propor- 
tionem inter  compolitionem  phyiicam  , Sc  Meta- 
phyficam,  alioqui,  licutde  omni  forma  verum  eft 
nihil  includere  materix  , & de  materia,  nullam  in- 
cludere formam,  ita  de  omni  genere  feu  conceptu 
determinabili  verificandumeffet,  quod  nullam  in- 
cludat differentiam, & e cotrario  de  omni  differen- 
tia, quod  non  includat  ens  quod  eft  primum  deter- 
minabile. Secundo  dicitur,  illam  proportionem  for- 
uari  poffe  inter  compofitionem  Metaphyficam,  Sc 
Phyficam,  quamdiu  in  eis  fiftitur,  Sc  tenet  in  hoc, 
quod  nec  genus  differentia,  nec  differentia  genus 
includit, ficut  nec  materia  formam , nec  forma  ma- 
teriamfii  autem  refoluendo  Metapbyficam  compti- 
fitionem  peruemtur  ad  fimp lices  conceptus  non  co- 
pofitosex  genere  & differentia , iaminillisrefpeftii 
prxdicatorum  fuperiorum  tranfeendentium  , non 
oportet  feruari  prxdictam  proportionem,  quia  iit 
eis  iam  non  repentur  ille  determinationis  modus, 

fed  alius  iam  explicandus* 
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SECTIO  VI. 

Quomodo  ens  in  quantum  ens  ad  inferiora  contra. * 
hatur feu  determinetur. 

,®c  eft  potifsima  difficultas,  ob  quam 
Scotus,Caietanus  &alij  in  fententias 
extreme  oppofitas  declinarunt.  Alij 
negando  conceptum  entis  prxcifum, 

& abftra&um , vt  nulla  fit  neceffaria  e- 
ius  contraftio,vel  determinatio,  quia  hxc  nullo  co~ 
uenienti  modo  intelligi  poteft:  quia  nec  fieri  poteft 
pernonens,vtoftenfum  eft  feftion.  prxced.  neque 
etiam  per  aliquod  ens,  alioquiin  illo  ente  fuppone- 
tur  iam  fafta  determinatio,  & procedetur  in  infini- 
tum.Sed  hxc  fentetia,  fi  intelligatur  de  abftra&ione 
fecundum  rem  feu  fundata  in  diftin&ione  aliqua  ex 
natura  rei, vera  eft,&quoad  hoc  fatisfaci*,fi  vero  in- 
telligatur de  abftraftione  fecundum  rationem  tan- 
tum , non  eft  vera,vt  offendimus,  & ideo  etiam  fe- 
cundum rationem  explicare  oportet,  qu  omodo  hgc 
contraftio  feu  determinatio  fiat.  Alij  ergo  ita  prx- 
fcindunt,  & abftrahunt  conceptum  entis, vt  contra- 
hi & determinari  exiftiment  per  aliquid  quod  in- 
trinfece nonfit  ens ,quomodcvphilofophatur  Sco- 
tus,  qui  non  folum  fecundum  rationem , fed  etiam 
ex  natura  rei  huiufmodi  prxcifionem  excogitauit, 
tame  in  duobus  deceptus  eft,  vt  probauitprimo  po- 
nendo talem  modum  abftraftionis , & prxcifionis 
realis,  fecundo  fuppofitailla  fingendo  modos , feu 
differentias  pofitiuas  reales,  qux  entia  non  fint. 

Aliter  vero  fauet  huic  parti  Soncin.  4.  Metaphyf. 
quxft.r.ad  z.8c  qux. 19. ad  7 .&  Iib.^.qu^ft.i4.dum  ait 
modo  conftituentem  fubftantiam  &.  confequen- 
ter  determinantem  ens  ad  illam  effe  tantum  nega- 
tionem, vel  ens  rationis.Vnde  (inquit)  licet  ens  in- 
cludatur quidditatiue  infubftantia,  non  tamen  iri 
eo  per  quod  contrahitur  ad  conceptum  fubftantix, 
quia  id  folum  eft  quxdam  negatio , quam  circufcri- 
bimus  hac  voccperfe.  Sed  non  video  quid  Soncina- 
tem  in  eam  fententiam  induxerit , curti  ipfe  non  po- 
tfcn  ttimif-  nat  conceptum  obie&iuuni  entis  prxcifum  ab  hoc 
fi  conceptu  diiiim<fto,/ttbjf4«/M  vel  4f«deWJ,quia,  fi  ab  his  non  ab- 
frtctjo entis,  ftrahit,  nullo  modo  contrahete  indiget,  fed  fola  ab- 
jiulln  cotta-  latione  alterius  membri  alterum  determinatum re- 
fheipfius  linquitur, id  autem  quod  relinquitur,  non  poteft 
intrinfece  conftitui  per  folam  ablationem  alterius 
membri,  fed  per  id  quod  intrinfece  eft.  Qua  enini 
ratione  intelligi  poteft  fubftantia  , conftitui  in  ra- 
tione fubftantix  , qux  perfeftifsima  eft  per  folam 
negationem  , aut  per  ens  rationis  ? Vnde  omnia 
fere  argumenta,  quibus  contra  Scotum  probaui- 
ftius,  modu  entis  includere  ens , procedunt  contra 
hanc  fententiam,  fcilicet,  quia  fubftantia  non  mfi  ex 
fubftantiis  coalefcere,vel  coftitui  poteft.  Item  quia 
alias  etiam  modus  quo  determinatur  ens  ad  ens  in- 
creatuni, effet  negatio. Prxterea  conceptus  fubftan- 
tix de  formali  effet  priuatiuus,  aut  per  ratione  con- 
ii <ftus,&  non  realis  : quia  id  per  quod  formahter  co- 
ftituitur, dicitur  effe  negatiuum  feu  ens  rationis. De- 
nique alias  etiam  accidens  per  negationem  a fortio- 
ri conftitueretur,  cum  fit  minus  perfe&um  , quam 
fubftantia, erit  ergo  quidam  circulus , quia  ftibftan- 
tia  coriftituetur  per  negationem  inhgrentix, accides 
Vero  per  negationem  perfeitatis  vix  eft  intelligibi- 
le.  Quocirca,  quamuis  hxc  limplicia  interdii  a no- 
bis per  negationes  explicentur,  tamen  mensrefte 
concipit  res  ipfas  reales  non  conftitui  negatiomb.lic 
differentia  bruti  per  irrationale  explicamus,  q>non 
propterea  concipimus  negatione  conftitui  : fimili- 
ter  infinitatem  Dei,  negatione  declaramus,  quam  in 
fumma quadam,  & pofitiua  perfeftione  confiftere 
refte  concipimus:fic  ergo,  quamuis  fubftantiam  per 
fe  effe  interdum  explicemus  per  negationem  inhx- 
fendiin  alioitamen  mente  concipimus  non  per  eam 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 
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negationem  formaliter  conftitui,  fed  per  pofitiua m 
perfe<ftionem,qua  intelligitur  formalem  vim  habe- 
re vt  fit  perfeabfquefubie<fto,cuiinhxreat:  ficut  h 
contrario  in  accidente  intelhgimus  effe  talem  pofi- 
tiuam  naturam, qux  poftulat  adhxfionem  ad  aliud, 
vt  effe  pofsit.  „ . . __ 

Tertia  ergo  fententia  admittit  contra&ionem  feu  1 1 f. 
determinationem  entis  ad  inferiora  per  modos  po-  Subjlanti*" 
fitiuos,&reales:hxc  autem  determinatio  dupliciter  accidens 
explicari  poteft.  Primo, vt  fic  per  modum  compofi-  perpofttiuas 
tionis  ex  ente  & modo  aliquo  , 'ex  quibus  tanquam  perfeittonu 
'ex  partibus  Metaphyficis  conceptus  fubftantix, ver-  conptmn- 
bi  gratia, componitur  , &meofdem  eft  refolubilis:  thr’ 
quxcompofitio  non  eft  ex  genere  Sc  differentia  fo- 
lum, quia  ens  includitur  in  ipfo  modo : in  his  enim 
compofitionibus  qux  tantum  fuht  per  rationem  no 
reputatur  inconueniens,  quod  determinabile,  qua-  , 
do  tranfcendens  eft,  includatur  in  conceptu  deter-  1 

minantis.  Et  hac  ratione  aiunt  conceptum  fubftan- 
tix  & aliorum  fupremorum  generum , vel  differen- 
tiam vocari  (impliciter  fimplices,non  quia  non  fune 
refolubilesirt  duos  conceptus ; hoc  enim  eft  propriu 
folius  entis, fed  quia  non  funt  refolubiles  inrduos  co- 
ceptus  mutiio  prxfcindentes , quiavnus  neceffario 
debet  in  alio  includi, fcilicet  ensin  modo, quamuis  e 
conuerfo  modus  in  ente  aftualiter  noli  includatur. 

Quod  fi  obijcias,  quia  repugnat  fieri  talem  refo- 
lutionem  in  duos  conceptus, & alterum  in  altero  in-  ^ v 
cludi,  nam  fi  in  conceptu  modi  perit  in  cluditur , ens 
'&iplump£r/e  :ergo  ineo  includitur  totum  id,  quod  te,mtnAri 
in  conceptu  fubftantix:  ergo  nulla  fa<fta  eft  refolu-  exif}(mcnit 
tio:R.efponderi  poteftdncludi  quidem  ens  in  modo 
per  fe , aliter  vero  quam  in  fubftantia , nam  in  fub- 
ftantia includitur  vtin  completo  & perfecfto  ente: 
in  modo  vero  folum  vt  in  copleto.  Item  fubftantia 
includit  modum perje  vt  pirtem  Metaphyficam  for- 
maliter conftituentem  ipfam,  atque  illa  eft  totum 
conftitutum  exent‘e  &modo:modusautem^eryi in- 
cludit feipfum,feu  potius  eft  ipfemet,non  vt  pars  fui^ 
fed  vt  id  quo  conftituitUr  fubftantia , & hac  rat  one 
vera  fit  refolutio  fubftantix  in  ens,&  per  fe:  neque  i- 
dem  omnino  includitur  iri  modo,qtiod  concipieba- 
tur infubftantia.  _ 

Quod  fi  vlterius  vrgeatur  difficultas  fupra  tafta,  y. 

de  contraftione  feu  determinatione  entis  adipfum 
mockim/j£r/tper  quid  fiat,  aut  quomodo  non  pro- 
cedatur in  infinitum.  Duplex  eft  modus  refpon- 
dendi.  Prior  eft  determinari  ens  ad  perft  per  alium 
modum,  ita  vt  modus  per  fe  refolubilis  fit  in  duos 
conceptus,  fcilicet  in  conceptum  entis,  & alterius 
modi  innominati  3 natione  tamen  diftinfti  ab  ipfo 
per  fe  minulque  perfe<fti:nam  eadem  ratio,  qux  pro- 
bat fubftantiam  ipfanl  effe  fic  refolubilem , probare 
etia  videtur  de  modo  per  fe:  nam  in  eo  eft  ratio  en- 
tis mbdificata,&  aliter,  quam  in  fubftantia,  & aliter 
etiam  quam  in  modo  accidentis:  ergo  poteft  ibi  ra- 
tione diftingui  ratio  entis, qux  modificatur, & ratio 
illam  modificans  ratione  diftinfta  ab  illa,qua~njodi- 
ficatur  ab  fubftantiam,  vt  modificatio  ipfa  diuerfe 
rationis  fit. Iuxta  hanc  vero  fententiam  confequen- 
ter  dicendum  eft,  ilium  etia  alium  modum  effe  re- 
folubilem in  alios  fimiles  duos  conceptus , & confe- 
quenteritapoffe  in  infinitum  procedi,  quia  non  eft 
maior  ratio  fiftedi  in  vho, quam  in  alio.  Hoc  autem 
effet  magnum  inconueniens, fi  ponerentur  ifti  con- 
ceptus ex  natura  rei  diftinfti , quia  oporteret  finge- 
re in  fubftacia  infinitos  modos  ex  natura  rei  diftin- 
£tos,<\  in  perfedtione  inxquales , habentes  terminu 
ex  parte  modi  perfeftifsimi  & proxime  conftitutiui 
ipfius  fubftantix, non  vero  ex  alio  extremo:  ita  vt  o- 
mnes  illi  modi  fimul  ibi  fint : & tamen  in  eis  nullum 
fit  afsignare  infinitum  in  perfeftione:hxc  enim  fi- 
miliareuera  funtabfurda.  At  vero  afferatur  folum 
effe  inter  hxc  diftinftionem  rationis , & omne  hanc 
refolutionem  <k  compofitionem  effe  per  prxeifio- 
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nem , & denominationem  intelle&us  , non  videtur 
magnum  inconueniens  totum  hoc  admittere : nam 
intelleftus  poteft  infinitis  modis  res  inter  fe  coferre 
aut  prxfcindere,&  abftrahere:  iicut  poteft  etia  inter 
duas  fpecies  in  infinita  genera  , vel  infinitu  prxfcin- 
dere  Sc  abftrahere , quatenus  inter  duas  fpecies  pof- 
funtalix  intermedix  in  infinitum  multiplicari.  Sed 
nihilominus  hxc  refponfio  non  eft  probanda,  etiam 
in  hac  fenteti«:quia  mes  ftatim  abhorret  proceffum 
in  infinitum,  quia  alias  nullus  eftet  modus  aut  ter- 
minus refolutionis  ad  rem  diftimfte  concipiendam» 
nec  poftet  mes  inchoare,  vel  efficere  huiufmodi  ab- 
ftradtionem  & determinationem,  nifi  fiftendo  fem- 
per  in  conceptu  vltenus  refolubili  in  duos  alios  co- 
ceptus,  dcincipiendo  ab  alio  fimili.  Vnde  authores 
omnes  conati  funt  hunc  procefTum  vitare  ; Sc  vide- 
tur fane  repugnare  Anftot.z.Metaph.  cap.  z.  text.  10. 
Sc  n.vbi  negat  poffe  procedi  in  infinitum  in  prxdi- 
catis  q u i d d i t a 1 1 u i s : opp o fi t u m en-irn  aperte  fequitur 
ex  prxdiflo  proceffiud:  ftatim  addemus  alias  ratio- 
nes, qitg  communes  fiunt,  etiam  contra  hanc  refipon- 
iionem. 

Vi.  / Secunda  ergo  refponfio  efTe  poteft,  modum  w -/i 
non  effie  vlterius  refiolubilem  in  duos  conceptus, fed 
feipfo  diftingui  a quolibet  alio  completo,  vel  inco- 
pleto  ente:  nam  cum  procedimus  refioluendo  quod 
conftituitur,inidquo  conlftituitur,  iiftendum  eft  in 
eo  quo, ne  procedamus  in  infinitum.  Nam  quod  eft 
ratio  conftituendi , fieu  diftmguendi  aliud , hoc  lpfio 
■eft  per  fediftin&um  a quolibet  alio  :fic  enim  m reb. 
phyficis  forma  eft,  qux  diftingiut  vrtum  compoiitu 
ab  alio,  ipfia  vero  per  fe  eft  diftindta  : esc  in  vniuerfium 
aftus  eft  qui  diftinguit,  lpfie  verb  actus  per  fe  eft  di- 
ftinftus.Sic  ergo  modus  per  fi  ( Sc  idem  elt  de  exteris) 
contrahit  ens  ad  fubftantiam  quam  conftituit,d:di- 
ftinguit  ab  aliis, fimulq;  fe  ipfium  ab  aliis  etiam  fe  pa- 
rat, & per  fiefie  determinat  ens  adfeipfiim:  dilic  cef- 
fiat  proceffus  in  infinitum.  Hxc  refponfio  eft  proba- 
bilis,tamen  non  eft  fiatis  confequenter  dufta,nec  rem 
fatis  declarat,  vt  ex  dicendis  in  confequente  lenten- 
tia patebit. 

Explicatur  vera JententU. 

Vll.  /^\Varta  igitur  opinio  , & qux  mihi  probatur,  eft, 
V^hanc  contractionem  fieu  determinationem  con- 
centus obieftiui  entis  adinrenora  non  e . e intelli- 
gendam  per  modum  compoiitionis , fied  folum  per 
modum  exprefsioris  conceptionis  alicuius  entis 
contenti fub  ente;  ita  vt  vterque  conceptus  , tam 
entis,  quamfiibftantix,v.g.fimplexfit,&irrefblubi- 
lis  ih  duos  coiiceptuSjfolumque  differant,  quia  vnus 
eft  magis  determinatus  ,qUam  alius.  Quod  in  ordi- 
ne ad  conceptus  formales  redte  explicatur:  differunt 
enim  folum, quia  per  vnum  exprefsius  cocipiturres, 
prout  eft  in  fe,quam  per  alium , quo  folum  confuse 
concipitur, deprxeise  fecundi!  aliquam  conuenien- 
tiam  cum  aliis  rebus:  hoc  autem  totum  heri  poteit, 
line  propria  compofitione  per  fiolam  cognitionem 
confufiam,vel  diftm<ftam,prxcifam , vel  determina- 
tam:Sic  igitur  his  conceptib.  formalibus  intelligun- 
tur  correfipondere  duo  obiedtiui  iimplices,&  irrefo- 
lubiles  in  plures  conceptus , quorum  vnus  dicitur 
fuperior,  vel  abftraftior  alio , folum  quia  refpondet 
confuliori  conceptui  formali,  per  quem  non  conci- 
pitur res  fecundum  determinatum  modum,  quo  eft 
infeffed  confuse, & prxcise.Poteft  etiam mtelhgi il- 
le coceptus  fuperior  includi  in  inferiori  fine  propria 
compofitione  inferioris : quia  totum  id , quod  con- 
fuse concipitur  in  illo  conceptu  prxeifo,  repentur 
in  alio  obiecto  exprefsius  concepto,  & in  toto  illo, 
quacunq;  ratione  confideretur.Acdemqueintelligi- 
tur  determinatio  fuperioris  adinferius , & additio 
inferioris  ad  fuperius,no  quali  per  additionem  par- 
tis ad  partem,  fed  perfoiam  maiorem  determina- 


tionem,vel  exprefsionem,  aut  cofufionem  elufdem 
rei  in  ordine  ad  diuerfos  conceptus  mentis. 

Talem  modum  explicandi  hanc  rem  indicauit  D.  VTlr, 
Thom.  quxft.  i.  de  verit.art.i.dicens ; Quod  pnmo  in- 
tiUtftHsconcipitrfHafinotiflirtiumt&in  q,<oommconctptio- 
nesrefoluit^fitns : vnde  oportet  quod  omnes  alta  conceptiones 
imtlleftus  accipiantur  ex  additione  adens  -.fident  inihilpottfi 
addi  quafi  extranea  natura  per  modum , q*.  o J ff.  r entia  addi  - 
tur  generi;  quia  qualibet  natura  ff.  ntialtttr  eft  ens : fed  fecun- 
dum hoc  aliqua  dicuntur  adders  fupra  ens  jnquantum  expri- 
munt ipfiusm dum } qui  nomine  tpfius  entis  non  exprimitur: 

Sc  infra , Sukjia»tia  non  addit  fupra  ens  aliquam  differen- 
tia #,  'ei  nomine  fubjlanti*  exprimitur fpecialis  modus  effindi» 

Idem  fignificat  quxft.  zi.  de  verit.art.i.  Eundem  ide 
dicendi  modum  fignificauit  Scot.  i.  dift.  8.  quxft.  j. 
differt  tamen  in  ratione  explicandi:  vc  ex  didtis fa- 
cile conftat. 

Prxterea, hunc  modum  abftraiftionis  Sc  determi- 
nationis  intelleftualis  effe  pofsibilem,  probatur  ex- 
emplismam  cum  diuidimus  quantitatem  in  bicubi- 
tam,tricubitam,  &c.  non  poteft  intelligi, quod  con- 
ceptus  bicubitx  quantitatis  refoluatur  in  conceptu  probatur. 
quantitatis  Sc  bicubiti, quia  impofsibile  eft  concipe- 
re bicubitum  non  concepta  quantitate , lignum  er- 
goeft,  illos  duos  conceptus  folum  diftingui  iicut  ex- 
preffum  & confufum.  Idem  fere  eftin  conceptu  ca- 
loris Sc  caloris  vt  o<fto:cuius  fignum  etiam  eft , quod 
conceptus  communis  caloris  non  folum  includitur 
in  toto  calore  vt  oifto , fed  etiam  in  lingulis  gradibus 
eius  : cum  ergo  dicitur  calor  vt  ocio,  non  additur 
modus  diftinCtus  faciens  competitionem  cum  ca- 
lore vtlic,  fed  exprimitur  & concipitur  calor,  prouc 
eftin  re.  In  prxfente  etiam  hoceft  mamfeftum  in 
determinatidne  entis  ad  ens  infinitum,  neque  enim 
concipi  poteft  infinitas  , tanquam  aliquis  modus 
additus  enti , vel  tanquam  aliquid  minus  ipfo  ente 
infinitoffolum  ergo  elt  ibi  exprefsior , magifque  de- 
terminatus conceptus  cuiufiam  fimplicifsimi  entis: 

& bac  ratione  ens  ipfum  non  eft  iimplicius  Deo,qua- 
uis  in  modo  quo  concipitur,  iit  abftra&ius.  Ita  ergo 
rede  intelligi  poteft  in  conceptu  fubftantix  Sc  acci- 
dentis. 

Si  aute  hic  modus  pofsibilis  eft;  quod  in  prxfeh-  y>4 
te  fufrciat,  &ita fieri  cenfendum  fit,  facile  fuaderi  \ domna 
poteft. Primo, quis  hoc  modo  expeditur  facile  difii-  dtffiikluta 
cultas  fxpe  inculcata  in  fuperioribus  : Sc  explicatur,  tnocLniu 
quomodo  ens  pofsit  dicere  conceptum  prxeifum  taltsnoim 
fecundum  rationem,  Sc  nihilominus  determinari  aptifsimuu 
ad  inferiora , Sc  intime  includi  in  omnibus  illis  abf> 
que  proceffu  in  infinitum , Sc  abfque  propria  com- 
pofitione.Secundo, quia  hoc  modo  faluatur  optimi, 
quomodo  fuprema  genera  dicant  conceptus  {im- 
pliciter limplices:&nihilominus  pofsit  ab  eis  abftra- 
lu  conceptus  entis  per  folam  prxciiionem  intelle- 
&us,qu£  non  confiftat  quali  in  feparatione  Vilius  ab 
alio , fcilicet , formalis  a materiali , vel  materialis  k 
formali,  vt  fit  in  abftradione  generis  a differentiis^ 
fed  qux  confiftat  in  cognitione  aliquo  modo  eonfu- 
fa,  qua  conlideratur  obieftum , non  diftinde  Sc  de- 
terminate prout  eft  in  re,  fed  fecundum  aliquam  fi- 
militudinem,vel  conuenietiam,quam  cum  aliis  ha- 
bet;quxconuenientiain  ordine  ad  conceptum  en- 
tis eft  in  rebus  fecundum  totas  entitates,  Sc  modos 
reales  earum  &ideb  confulio , feuprxcilio  talis  co- 
ceptus  non  eft  per  feparationem  prxciliuam  vnius 
gradusabalio  , fed  folum  per  cognationem  prxcili- 
uam conceptus  confuii  a diftincto  Sc  determinato. 

Vnde  poteft  tertio  hoc  oftenliue  probari , quia  con- 
ceptus entis  noneftprxcifusfecdndumrem,  fed  fe- 
cundum rationem, vt  probatum  eft;  prxeifio  autem 
fecundum  rationem  poteft  contingere  illis  duobus 
modis;  vtoftenfumeft,& no  facile  poterit  alius  fin- 
gi,vel  excogitari. Rurfus  prxeifio  quafi  formalis  per 
exclufionem  vnius  gradus  ab  alio  non  habet  locuin 
entepropter illimitationem  fuam,  &tranfcenden- 
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'•siafti : & qui«  «ontitfentia  in  qua  fundatur  eius  con- 
eeptusjsque  eft  in  tota  entitate fecundum  fe  totam: 
ergo  folum  poteft  in  ente  habere  locum  alteraprz- 
«ilio  per  confufioncm  conceptusiergo  etiam  e con- 
trario modificatio,  feu  determinatio  ad  inferiora 
genera  folum  effe  poteft  per  fimplicem  conceptum 
magis  expreffum,«St  determinatum  , quia  contractio 
debet proportionate  refpondere  abftraftioni,  &ex- 
prefsio  feu  determinatio  przcifioni. 

XI.  Tandem  eontrahanc  fententiam  fic  explicatam 
non  occurrit  difficultas  alicuius  momenti : nihile- 
nim  fe  offert,  quo  oftendi  pofsit  hunc  modum  ab- 
ftra&ionis  <&  contraftionis  fecundum  rationem  re- 
pngnare,aut  non  fufficere  ad  omnia , qu*  de  ente  «Sc 
eius  inferioribus  dici  folent,aut  concipi,  <Sc  ad  omne 
experientiam,  quse ex  modo  concipiendi  noftro fu- 
matur, vel  percipi  pofsit.  Solum  video  poffe  obiici 
Philofophi  teftimonium,  !ib. 3. Mecaph.tex.  3,  dicen- 
tis, non  poffe  commune  prxdicarum  contrahi  per 
differentiam,  quz  per  fe  includat  ipfum  commune 
przdicatum.Sed  vt  omittam  tcftimonia,  quz  ex  illo 
libro  fumuntur  non  effe  firma»  authoriratis,  quia  A- 
rift.nihilinillo  libro  docet  afferendo,  fed  aigumen- 
tando,  & dubitando  : tamen  faifo  cieatur, quia  non 
loquitur  de  quolibet  communi  praedicato,  fed  de  ge- 
nere,de  quo  eft  alia  ratio,  ens  autem  non  eft  genus, 
imohocipfum vultlbi Ariftoteles concludere.  Vnde 
^ aliqui  id  extendunt  ad  onmeprf  dicatum  commu- 
ne, vel  vniuocum,  gratis  dnftum  eft,dcprster  men- 
tem Philofophi.  De  quare  iterum  infra  redibit  fer- 
mo,traftandode  vniuerfaiibus,  & de  analogia,  vel 
communitate  entis,  & accidentis. 

Hinc  fequitur  conceptum  fubflantiae,  <Sc  conce- 
ptu perfeitatis,  feu  modiper/e  obie&iuenon  diftin- 
gui,fed  tantumex  modo  concipiendi, vt  quod,vcl  vt 
quo: ficut  Deus,  &Deitas : quiain  repropne  non  eft 
quo , «St  quod,  fed  tantum  quod  .-mens  autem , quia 
non  poteftexplicare  fimplicia,  nili  ad  modum  cora- 
pofitorum,vtitur  illis  concipiendi  modis.  Etided 
fiirpradicebam,refte  quidem  dici  vnum  ex  his  modis 
diftinguiab  alio  feipf>:tamen,cocf;quemer  loquen- 
do, idem  effe  dicendum  de  ipfis  generibus,  qus?  ap- 
prehenduntur vtconftituta  per  tales  modos:quia  re- 
uera  ibi  nulla  eft  conftitutio  per  modum  compofici- 
onis,fed  per  fimplicem  , Sc  adsquatam  identitatem 
(ficut  dicunt  Theologi  dereiatione  cScperf  madiui- 
na)quia  quidquid  vnum  includit, includitaiiud.  Ne- 
que eft  vila  ratio  ob  quam  modus  per/e,  magisfeiofo 
diftinguatur  ab  alio  modo,  quam  fubftantia  : ciim 
^unvdtisne  proxime  etiam  fit  fub  ente , «Se  intime  ac  totaliter  in- 
fupnma  gt-  cludatillud.  Atquehac  ratione  optimedicunturfu- 
ntr*  dtcun-  prema  genera  primo  diuerfa, non  quia  in  nullo  com- 
tur pnmc  di  muni  conceptu  confufo  conueniant  , fedquianon 
**/*•  habent  determinatas  differentias , qux  fint  extra  ra- 
tionem illius  communis  feu  entis,  fed  fe  ipfis  habent 
diuerfitate  in  propriis  ac  determinatis  naturis,  qua- 
uis  etiam  habeant  imperfe&am  fimilitudinem  in  ra- 
tione entis. hzc  enim  duo  non  repugnant,vt  in  fupe- 
rioribus  declaratum  eft. 

DISPV  TATIO  IIT* 
in  tres  fc&iones  diftribuca* 

Depafsionibus  entis  in  communi , & princi- 
piis eius, 

JXplicata  formali  ratiofte  obie<fti]  adse- 
? quati  huius  fcientiz  , antequam  ad 
particularia  obiefta  defeeridamus  per 
varias  entis  diuifiones  , oportet  de 
pafsionibus  illi  adaequatis  , «St  quae 
tum  illo  conuertuntur,  difputare:  quoniam  pro- 
prium munus  fcientiz  eft  pafsiones  de  fuo  fubie&Q 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I, 
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demonftrare^ic ergo  dehls  pafsionibu*  in  commu- 
ni,pofteil  de  ungulis  in  fpeciali  dicemus:  quia  verd 
fcientia  vtitur  aliquibus  principiis  ad  fiias  pafsiones, 
demonftrandas,  hic  etiam  breuiter  declarabimur, 
quibus  principiis  vti  pofsit, aut  debeat  haec  do&rina, 
Agimusautemhicdeprincipiiscognofcendi,qusefo- 
lent  principia  complexavocarimam  de  principiis  fcii 
«aulis  rcalibus  inferiusdicemus. 

SECTIO  I* 

Vtrum  ens  inquantum  ens  habeat  aliquas pafsie- 
nes,dr  quales  illa fint. 

'Atio  dubitandi  eft,  quia  , vt  aliqua  fit 
) vera , & realis  proprietas  alterius , qua- 
Ituor  conditiones  vt  minimum  requi- 
]rit.  Prima  eft,  vt  ipfa  proprietas  fit  ali- 
iquares,  nam  fi  fit  nihil,  quomodoeffe 
poterit  realis  proprietas  ? Secunda,  vt  diftingua- 
tur aliquo  modo  ex  natura  rei  ab  illo,  cuius  eft  pro- 
prietas : nam  fi  lit  omnino  idem  cum  illo,  potius 
erit  effentia , ve!  de  effentia  eius,  quam  proprietas. 

Tertia, vtadsEquateilliconueniat,  feu  cumilfocon- 
uertatur:  agimus  enim  de  proprietate,  quae  per  fe 
fecundo  alicui  conuenit:  nam  haeefola  eft  , quaefub 
fciennam  cadit,  & demonftrari  poteft.  Quarta  de- 
nique eft,  vt  fubieftum , feu  id  cuius  eft  proprietas, 
non  fitdeintrinfeca  ratione  <8c  effentia  talis  proprie- 
tatis, quia,  vt  Ariftot  eles  dicit  libro  7.  Metaphyficae 
capit.  5.text.i8.&  i.Pofter.capit.iS.  tex.35:.  fub,e<ftuna 
non  cadit  intrinfece  <Sc  effentiaiiter  , fed  folum  vt 
additum  in  definitione  pafsionis : alioqui  mutuo  ita 
fe  haberent  , quod  pafsio  conueniret  fubiefto  per 
fefecundo,  fubieiftum  autem  pafsioni  per  fe  primo; 
quae  videtur  aperta  repugnantia.  Sed  fieri  non  po- 
teft , vcrefpeftu  entis  fit  aliqua  proprietas,  quaehas 
omnes  conditiones  habeat : nam,  fi  proprietas  rea- 
lis eft,  intrinfecedc  effentiaiiter  eft  ens  reale  : quia 
neque  omnino  non  ens  , neque  folum  ens  rationis 
effe  poteft:  quia  ( vt  dicebam  ) quod  nihil  eft,  vel  fo- 
lum perrationemfingitur, non potefteffe  realis paf- 
fio  entis  realis : debet  ergo  effe  aliquid  reale:  ergo  eft 
ensreale  quidditatiue  «St  effentiaiiter:  nam , vt  fupri 
contra  Scotum  probatum  eft  , nihil  poteft  effe  rea- 
le , quod  intrinfece  «Sc  effentiaiiter  ens  reale  non  fit. 

Repugnat  ergo  effe  proprietatem  realem  entis  re- 
alrs  vtfic:quiafi  eft  proprietas  realis  : ergo  ens  eft  de 
effentia  eius  : 11  autem  ipfa  eft  proprietas  entis,  enis 
nonporeft  effe  de  effentia  eius,  quia,  vt  dicebamus, 
fubie&umnon  poteft  effe  de  effentia  pafsionis.  Rur- 
fusid  quod  eft  effentiaiiter  ens,  non  poteft  ex  naturis 
rei  diftinguiab  ente:  vt  fupra  generaliterprobatum 
eftiergo  nec  poteft  effe  pafsio  entis.  Item , quod  eft 
effentiaiiter  ens  «Sc  non  eft  ipfum  ens  in  communi, 
eft  inferius  ad  ens:ergo  non  conuertitur  cum  ente.er- 
go  non  poteft  effe  proprietas  entis.  Tandem,  quod 
eft  effentiaiiter  ens,  debet  habere  omnes  proprieta- 
tes entis,  fiquaeillzfunf.ergonon  poteft  illud  ipfum 
effe  proprietas  entis:  alioqui,  effet  proprietas  fui  ip- 
fiu§,quod  plane  repugnat : vel  certh  includeret  aliarrt 
proprietatem  fibi  fimilcm,&  a fe  diftinftam:  «St  idem 
rurfus  de  illa  dici  poffet : «St  fieprorfederetur  in  infini- 
tum. 

Varia fint  enti  a referuntur . 

TN  hac  re  tres  inuenio  dicendi  modos.  Primus  U- 
•^eft  , ens  habere  reales  «St  pofitiuas  proprietates  ex  Prirn*  Sesti 
natura  rei  ab  ipfo  diftin&as , quz  tamen  in  fe  intrin- 
fece  «St  effentiaiiter  entia  non  funt.  Sumitur  exScoto 
locisfupra  citatis  in  j.diftin.  3.  quseftio.3.  & diftin.8. 
quzft.  z,  <St  in  dift.  3.  quzft.  3.  & 6.  Fundamenta  eius 
quoad  duas  vltimas  partes  taftafuntin  ratione  du- 
bitandi. Prima  ver#  pars  probari  breuiterpoteftj 

F 3 primo 
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primo  ex  generali  fententia  omnium  , quihaspafsi-  pis  perfectionibus, 

ones  enti  tribuunt, vnum, verum,  bonum,  quae  non 
funtconfida ab  intelledu  , fedvere  £c  realiterenti 
conueniunt;&  funtextra  naturam  ipfius  entis,  quia 
effe  vnunv.&c.non  ita  e (Tenti  aliter  praedicatur  de  re- 
bus, ficuteffe ens. Item,  quia fcientia nodemonftrat 
de  obiedo  fuo  rcali , nili  proprietates  realesTed  Me- 
taphyficaeft  vera  fcientia  demonftrans  de  fuo  ob- 
iedo has  pafsiones:  funt  ergo  h*  verae  &realespaf- 
liones.Et  hoc  fignificauit  Ariftot.  4.  Metaphyf  cap  ». 
dicens,  Ihm  f Vttnuam  contemplaturis , quatenus  ens>qva 
illi  fer  feitifunt : neque  enimper  fe  inelfe  poffuntiea- 
li,quaereaiia  nonfunt  : habet  ergoens  proprietates 
reales. 

Secunda  fententia,  quam  defendunt  aUquiTho- 
miftasconuen.it  cum  Scotoin  primis  in  hoc  , quod 
neceffe  eft  ens  habere  pafsiones  reales : quia  non  po- 
teft omnino  nullas  habere  , alioquinon  poliet  elTe 
obiedum  fcienti*:  liaurem  reales  non  funt, nullae 
funt. quia  quod  realenon  effnon  poteft  femper , per 
fe,acnece(?ario,enti  conuenire  . quod  tamen  eft  de 
ratione  propriae  pafsioms.  Vnde  confequenter  come- 
dunt , has  pafsiones  diftingui  forrnaiitcr  ex  natura 
reiab  ente;quia  hoc  et  am  eft  de  ratione  proprietatis 
realis.  Item,  quia  huiufmodi  pafsiones  non  praedicat 
formahter  effennam  rei , fed  modum  extra  eflenria. 

Vnde  h*c  propofitio  , homo  eft  ens,  eft  in  primo 
modo  dicendi  per  fe: non  rame  hsc : homo  eft  vnus: 
propter  quod  Ariftot. 4. Metaph  rext.z.ait,  ens&v- 
nmn  efte  tdetn,non  tamen  limp  iciter,  & vt  fynony- 
ma,fedvt  principium,  &cau(«m.  Addit  vero  haec 
fententia  contra  Scorum  has  pafsiones,  etiam  for- 
mali ter  fu mptas, includere  effenriali ter  ens,  propter 
eafdem rationes, qmbusidfupra  probatum  eft,  de 
differentiis  vel  modis  reabbus,  ezdem  enim  proce- 
dunt de  huiufmodi  pafsiombus  , fuppofito,  quod 
pofitiuas fint, & reales.  Vnde confequenter afferunt, 
in  his  tranfcendentibus  non  effe  inconuemens.fub- 
iedum  includi  intrinfece  in  pafsiore , quia  non  in- 
cluditur vt  fubiedum , fed  vt  determinatum  ad  ta- 
lem modum, qui  modus  eft  pafsio  ipfius  entis  fecun- 
dum fe  fumpti : &potefteffeada:quatus  illi , & con- 
uerti  cum  illo , quia  non  determinat  illud  ad  fipecia- 
iegenusentis,  fedadficitillud  quodam  modocom- 
niuni  & vniuerfali  omnibus  entibus.  Nam  vt  D.Th. 
ait  quaeft.i.de  veri t.artic.i.  dupliciter  aliquis  modus 
exprunitur,  vel  additur  fupra  cns,fcilicet,  aut  tam- 
quam fpecialis  modus  entis. aut,  taquam  modus  ge- 
neraliter confequens  omne  ens.  Atque  ex  his  putant 
huius  fententiz  authores  poffe  expediri  totam  du- 
bitandi rationem  in  princip  o pofitam. 

Tertia  fententia  eft,  ens  non  habere  reales  pafsio- 
Tertta/en-  res  pofitiuasffed  omnia  illa , quas  attribuuntur  enti 
a/>tia,  tanquam  pafsiones  eius,  addere  ipfi  enti  folum  ne- 
gationem aliquam  , vel  refpedum  rationis.  Hzceft 
fententia  D.Thom.did.qu*ft.i.de  veritarr.  1.  & qu. 
ai.art.i.quam etiam  fignificat  in  i.part.quzlE^.  u.6c 
16. & vbicunque  de  his  proprietatibus  entis  in  parti- 
culari difputat.  Eandem  tenet  Soncin.  4.  Metaph. 
quzft.i.ad  1. qu3eft.17.de  19. ad  7.  delibr.  7.  qu*ftio.i4« 

Iauell.  4. Metaphyf.  qu*ft.  2.  Soro  in  praedic,  cap.  de 
proprio.qu*ft.2,ad  i.Caiet.i.p  q.  ^.artic.  2.Fon(ec. 

4. Metaphyf  cap.2.q. 3. Fundamentum  huius  lenten- 
tia: explicatum  eft  in  ratione  dubitandi  in  principio 
pofita,  6c  in  rigore  eft  vera,  indiget  tamen  explica- 


IV. 


tione. 


V. 


Declaratur  vera  fententia. 

"C  S T igitur  in  primis  aduertendum  , aliud  efte, 
praedicatum  aliquod  effe  veram  & realempafsi- 
onem  fubiedhaliud vero  concipi,  explicari>&  pr*- 
dicari  a nobis  per  modum  pafsionis,  feu  proprieta- 
tis, quod  proprius  diceretur  per  modum  attributi, 
ad  eum  modum  quo  Theologi  loquuntur  dediui- 


De  ratione  igitur  ver*  acrealis 
pafsionis  funt  ili*  conditiones  pofit*  in  principio: 
adpofteriorem  autem  modumattributifeupropri- 
etatisnon  funtneceffarise,  praefertim  illa  de  diftin-  inaa^H'!ni 
itione  ex  natura  rei,  fed  fufficit  diftindio  rationis,  item, 
quavnum  vt  fubiedum  habens  aliquam  effentiam 
feu  rationem  formalem, faltem  confuse  conceptam, 
aliud  vero  per  modum  perfedionis  feu  proprieta- 
tis concipiatur  .Cuius  rei  exempla  przter  addudum 
de  attributis  diuinis  fumi  poffunt  ex  Ariftot. in  Pr*-  f 

dicam. vbi  varias  proprietates  illis  attribuit , quae  no 
poffuntaliterdiltirgui,  autexplicari , vt  v.g.docet 
effe  proprietatem  quantitatis, quod  fitfundamen- 
tum  aequalitatis, «St  inzqualitatis,qu*  proprietas  ni- 
hil dicit  in  rediftindumil  quantitate,  fed  eft  folum 
aptitudo  , quas  nihil  aliud  eft , quam  lpfa  quantitas: 
concipitur  aurem  ik  nobis,  vt  ratione  diftirda  ad  di- 
ftindius  explicanda  munera  ipfius  quatitatis,  Et  eo- 
dem modo  poffet  attribui  quantitati  vt  proprietas 
eius  effe  fubiedum  proximum  corporalium  acci- 
dentium, quod  tamen  in  re  nihil  dicit  ab  ipla  quan- 
titate ex  natura  rei  diftindum. 

Secundo  obferuandum  eft, in  huiufmodi  attribu-  yj 
tis  formaliter  fumptis  aliud  effe,  quod  ipfa  fint  entia 
rea!ia,velrationis  : aliud quoddiftinguanturre,  vel 
ratione.optimeenim  fieri  poteftvt  fint  realia-quam- 
uis  non  re, fed  ratione  diftinguantur,  vt  in  exemplis 
politis  facile  patet  j «Stratio  eft  clara,  quia  diftindio 
rationis,  quae  oritur  ex  praecifioneintelledus,  non 
eft  per  conceptionem  alicuius  fidzentitacis , qu*  no 
fitinre,  fed  per  modum  folum  inadsequatum  con- 
cipiendi veramrem:  poteft  ergoeffeattributumre- 
ale,quamuismodusattributionis,&diftindlonis,iit 
folum  per  rationem.  Quin  potius , fi  proprieloqua- 
mur,  vt  attributum  fi  t fola  ratione  diftindum  a rea- 
li  fubiedo, oportet  quod  iit  attributum  reale,&  non 
rationis  tantum, vel pnuatiuum;  alioqui  formaliter 
loquendo,  plus  quamrationediftinguerecur,  fcili- 
cet  v t no  ens  ab  ente , vel  vt  ab  ente  vero  ens  fidum. 

Quo  circa  obferuare  etiam  oportet  , in  huiufmodi 
attributis  aliud  f*peeffe,quodperillaformahtcrfi- 
gnificatur,  aliud  vero  quod  per  illa  4 nobis  explicari 
intenditur:  fepeenimid  quod  formaliter  fignihca- 
tur,eft negatiuum  : perilludautemanobis explica- 
tur pefitiua  & realis  perfedio  rei,vt  fimplicitas,  qu* 
a nobis  afsignatur  vt  attributum  Dei,  velquorunda 
ahorum  entium  in  fuogradu,  formaliter  innegati- 
one  confidit , peream  vero  nos  explicamus  tal€mo- 
duirijvel  enti. a:eoi  rei  fimplicis^ 

Vltimo  obleruandum  eft  ex  Ariftot.  ex  Metaph,  VII. 
tex.i4.&Tho.i.p.qu2eft.  48.art.  i.  ad  2. & in  i.dift.19.  Entis duflix 
qu.  7.  art.  i.ewiproprie  «Scin  rigore  fignificare  entita-  fynijitttl 
tem  rei,  quomodo  hadenus  de  illo  locuti  fumus: 
interdum  vero  dici  ens,  quidquid  fimpliciter  de  ali- 
quo affirmari  poteft:  nam  quia  affirmatio  fit  per  ver- 
bum efferi  di,  quidquid  fimpliciter  attribuitur  rebus 
quamuis  meis  nullam  en  titate  ponat , dici  folet  ens, 
feu  effe,  huiufmodi  autem  przdicata  (eu  attributa 
videnturpoffe  adduocapitareuocari.  Vnuraefteo- 
runi,qu3e  in  negatione, vel  priuatione confiftunt : fic 
enim  d cimus  rem  effe  indiuifibilem,  adum  mora- 
lem effe  malum, hominem  effe  czcum,  «S:  fimilia.  A- 
liud  eft  eorum,  qu*  confiftunt  in  denominationibus 
extrinfecis  fumptis  ex  rebus  ipfis,  quomodo  dicitur 
Deus  creator  extempore,  velparies  vifus,  <S:c.h*c 
autem  denominatio  interdum  fumitur  vt  adualis, 

«Sc requirit  coexiftemiarn  vtriufquc  extremi , vtin 
exemplis  pofitisfinterdum  vero  vtaptitudinalis,fic- 
ut  dicitur  paries  vi(ibilis,«&c. 

Hispofitis  dico  primo  ensvtens  non  poffchabe-  vrT» 
re  veras,  dc  omnino  reales  pafsiones  pofiuuas  ex  na-  , ' 
turareiabipfodiftindas.  H*ceft  fententia  D.  Tho-  ‘nu 
mx  citatis  loci$,quirede  aduertit,  fermonem  effe  dc  ni 

ente  in  quantum  ens:nam,  in  quantum  tale  ens , be- 
nc  poteft  habere  pafsiones  reales  ex  natura  rei  di-  /tinti*. 

ftindat 
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ftin&as,  quUtale  ens  Vtfitfjpoteft  effe extra  effentia 
alterius  entis,  & confequenter  etiam  extra  cffentiam 
fuae  pafsionis:  ens  autem  in  quantum  ens, non  poteft 
effe  extra  effentiam  alicuius  entis : & ideo  nulla  pro- 
prietas, vel  pafsio  poteft  efferealis,  quin  in  ea  eden- 
tia!! ter  includatur  ens : & ideo  non  poteft  cffc  ex  na- 
tura rei  diftinfta  ab  ente:nam,vtfupra  oftenfum  eft, 
ens  in  quantum  ens , non  diftinguitur  ex  natura  rei 
ab  omni  ente, in  quo  includitur  effentialiter : & hoc 
eft  potifsimum  fundamentum  condufionis : ^va- 
riis modis  confirmari  ,#  explicari  poteft.  Primo, 
quia  fiue  ratio  entis  folitarie,  acpraeciseconfidere- 
tur,fiuevt  eft  in  rebus,  nulla  pafsio  ex  natura  rei  di- 
ftinfta  inuenietur  manare  ab  illa , vel  ab  alicua  re  ex 
eo  praecise  quod  concipitur  eft  ens:  fed  ex  eo  tan- 
tum quod  eft  tale  ens.  Quod  patet  inductione, nam 
attributa  entis  haftenus  inuenta  folum  funt  illa,qug 
tranfcendentia  vocantur:iila  autem , velpolitiua  no 
funt, vel  non  funt  realia  intrinfeca,  velfiaJiauofenfu 
taliafunt,  non  funt  exnatura  rei  ab  ente diftinfta: 
quod  melius  conflabit  traftando  de  lingulis  his  at- 
tributis. Nuncbreuiter  declaratur , quia  hxcattri- 
buta  funt  communia  Deo,  & propriifsimein  illore^ 
periunturabfque  diftinftioneexnaturarei.  Qjiodfi 
dicas, fecus  effe  in  creaturis , in  primis  hoc  dicitur  fi- 
ne fundamento  : oporteret  enim  fpeciale  aliquod  in- 
dicium diftinftionis  eius, vel  necefsitatem  afsignare: 
nihil  autem  huiufmodi  afferri  poteft.  Ac  deinde  eft 
optima  ratio,  quia  nunc  agimus  de  ente  in  quantum 
eus,vtabftrahit  a Deo,  # crea  turis  : ergo,quaeiIIi  at- 
tribuuntur,vel  attribuuntur  vt  ex  natura  rei  diftin- 
fta,vel  non  : fihocpofterius  dicatur,  id  eft  quod  in- 
tendimus : nam  fi  in  aliquo  cntehic  diftinguantur, 
id  erit  ex  peculiari  ratione,  de  quopoftea  vidcbi- 
mus-.li  vero  dicatur  prius,fequitur  in  omni  ente , et- 
iam in  Deo,  diftingui  ex  natura  rei,  quia  quicquid 
fuperiori  per  fe  attribuimur,  debet  conuenire omni 
inferiori. 

Et  potefthocamplius vrgeri , quia  ipfum  ens  in 
quantum  ens,  ex  eo  praecisi  quod  tale  eft,  abfquea- 
lio  modo  reali  ei  fuperaddito,#  ex  natura  rei  diftin- 
#o  habet  quicquid  pofitiu£  neceffarium  eft,  vt  fit 
vnum,  verum, bonum. &c.vnde  in  ipfomet  explican- 
di modo  dicimus  effeens,  quia  habet  veram  efien- 
tiam,&  perfectionem  aliquam  realem,#c.  Nec  re- 
fert,^ pofsit  mens  concipere  &confiderare  rationem 
entis  non  expreffe  confiderando  alias  rationes,  quia 
hoc  ad  fummum  indicat  diftinftionem  rationis , vel 
aliquid  negatiuum  aut  extrinfecum  in  illis  attribu- 
risindufum,  velconnotatum,  vtpofteadeclarsbi- 
mus.  Tadem  huiufmodi  diftinCtiores  ex  naturarei 
difhcilimeinteiliguntur , & ideo  fine  fufficiente in- 
dicio,# ratione  non  funt  multiplicanda:  hicautem 
nullum  eft  apparens  indicium  huius  diftinCtionis, 
vt  facile  patebit  ex  dicendis,  <Sc  exfolutionibus  ar- 
gumentorum. Etalioqui  propter  tranfeendentiam 
entiseftineo  mulcodifficiiiorhaecdiftinCtio,  vtra- 
tiones  etiam  in  principio  faCtas  oftendunt,pra:fertim 
illa,quod  fubieCtum  fit  de  effentia  pafsionis , cum  ta- 
men pafsio  fit  veluti  accidens  fubieCti.  In  quo  etiam 
fpecialem  repugnantiam  inuoluit,quod  ens  in  quan- 
tum ens,  quod  abftrahit  ab  effentia  fubftantialfi# 
accidentali,fimplici  velcopofita,a<ftuali  vel  pote  tia- 
!i, perfeCta  velimperfeCta,  perfieieteautperfeCtibili, 
poftuleraut  requirat  pafsiones  c!iftinCtas,qu$  fintve- 
luti  qusedam  intrinfsca  accidentia  quib.  perficiatur. 

Dico  fecundo,  ens  in  quantum  ens  habere  aliquas 
proprietates  feu  attributa,  quse  non  funt  per  ratio- 
nem coniiCta,  fed  vere  # in  re  pfa  de  illo  pracdican- 
tur.Hoc  totum  probatur  optime  rationibus  taCtis  in 
prima  & fecunda  fententia.  Simpliciter  enim  verum 
eft,vnumquodque  ens effe  vnum , # bonum , #c.vt 
autemhieeverafint,  non  oportet  vt  mensfingata- 
liqua  entia  rationis : quamuisenira  mens  nihil  de  re- 
bus cogitet , aurum  eft  verum  aurum  , # eft  vna  de- 


terminata res  diftin&a  ab  aliis : &fimiliter  Deus  eft 
vnus,#bonus&c.  Prseterea  hoc  refte  probatur  illa 
ratione,quod  Metaphyfica,quae  eft  realis  ac  vera  fci- 
entia,haccdemonftratdeente:  non  autem  demon- 
ftrat  aliquid  ab  intelleftu  fiftuffl.  Quapropter, fi  in 
hoc  rigore  loquamur  de  ente  rationis , non  refte  di- 
cuntur hacc  attributa  fignificare  de  formali  entia  ra- 
tionis, quia  huiufmodi  entia  proprie  folum  dicun- 
tur effe  obieCtiue  in  intelleCturvnde  folum  funt,qua- 
do  cognofcuntur  aut  finguntur  ab  intelleCtu  : harc 
autem  attributa  rcuera  non  pendent  exfi&ionein- 
telleftus,  fed  abfolute  # ante  omnem  intelleftus 
confiderationementi  ipfi  conueniunt,vt  diCtum  eft.  parsionet  tn 
Huiufmodi  ergo  locutiones,  vtver^fint,  quadam  tis„0ndiciit 
latiori  ratiore  exponendae  funt,  quatenus  omne  id,  de  formali 
quod  non  ponitin  re;cui  tribuitur  aliquid  realepo-  entia  ratiti 
fi tiuu  & intrinfecu,dici  poteft  ens  rationis, vel, vt  di.  nu.&cen- 
ftinguitur  contra  ens  reale  proprium, habens  veram  trarialocui 
&intrinfecarn  entitatemivel  fundamentaliter,  fcili-  t^quomeda 
cet,  quia intelleCtus ad  diftinCte  concipiendum,  # explicanda. 
praedicandum  huiuGnodi  attributa,  fumit  ex  eis  fu- 
damentumadconfingendaaliquaentia  ratioiafes. 

Dico  tertio : Haec  attributa  entis  de  formali  ad-  XT. 
dunt,  ve!  negationem,  vel  denominationem  fum-  §ls>daddat 
ptam  per  habitudinem  ad  aliquid  extrinfecum,  per 
ea  tamen  explicatur  realis  pofitiua  perfeCtio  entis, 
nonfecundum  aliquidreale  fuperadditum  ipfi  en- 
ti, fed  fecundum  ipfammet  formalem  feueffentia- 
lem  rationem  entis.  Hanc  conclufionem  indicaffe 
mihi  videtur  Ariftot. 4 Metaph  c.i.fimuldicens,ens 
& vnum  eandem  dicere  naturam  , & nihilominus 
non  idem formaliter  fignificare:  quia  nimirum  vnu 
de  formali  addit  negationem,  quam  non  dicit  ens, 
peream  vero  nihil  aliud  explicatur,  quamipfamet  ’ 
natura  entis,  quod  infra  latius  declarandum  eft.  Si- 
militer autem  dicendum  eft,  de  vero#  bono,  &fi 
qux  funt  alia  huiufmodi  attributa,hsc  euim  forma- 
liter, # in  ordine  ad  conceptionem  noftram  non  di-  , 

eunt  idem  quod  ens  eque  etiam  dicunfinegatiolie, 
vt  ex  fe  conftat : figniheant  ergo  ens  fub  cuadam  ha-» 
bi  tudine  ad  aliud,  icilicet , quatenus  in  fe  habet  vnde 
ametur,  aut  vere  cognolcatur,  aut  aliquid  fimile, 
prout fuis locis  declarabimus.  Etita  videturrehanc 
plane  exponere  D.Thomas  citatislocis  Ratio  autem 
huius  condufionis  eft,  quia  hjecattributa  non  funt 
fynorsyma  ipfi  enti  : alias  nullo  modo  dici  poffent 
proprietates  feu  attributa , effetque  nugatio  dicere 
ens  effe  vnum,  aut  bonum:  oportet  ergo  vt  de  for- 
mali fignificent  aliquid  prxter  ens,  non  poffunt aute 
de  formali  fignificare  entitatem  aliquam  fuperad- 
ditam  enti,ab  ipfoque  ex  natura  rei  diftin#a,vt  ofte 
fumeft:  neque  etiam  fignificare  poffunt  entia  ratio- 
nis in  rigorefumpta,  vt  dixi:  ergo  nihil  aliud  dice- 
re poffunt, nifi  aut  negationem, aut  priuationem,vcI 
aliquam  habitudinem  feu  denominationem  exrrin- 
fecam.  Rurfus  omnis  haec  attributorum  ratio  eo  te- 
dit,vtperfeftiusi  nobis  eognofcatur,  # explicetur 
entis  natura : alioqui  fruftra  effet&impertinensad 
fcientiam  entis:  non  autem  ita  eft , fed  valde  accom- 
modata: nam,  quia  nos  fimplida  non  nerfecte  co- 
gnofeimus  prout  in  fe  funt,  partim  negationibus, 
partim  comparationibus  ad  res  alias  vtimur  ad  ea 
diftinCte  explicanda.  Sicigitur,  quamuis  haecattri- 
buta  de  formali  addant  negationes  vel  alias  habitu- 
dines,tamen  per  illas  omnes  explicatur  entis  natura, 
vel  quoad  perfeftionem,veI  quoad  integritatem, aut 
aliquid  fimile.  Dixi  hsc  attributa  folum  addere  fu- 
pra  e«s  negationem  , vel  quid  fimile,  quia  fub  con- 
trouerfiapofitum  eft,  an  formaliter  feu  in  abftraCto 
haec  attributa  dicant  folam  negationem , feu  relatio- 
nem,^ velincfiidansfentiratem  ipfam,  quod  melius  in 
fingulis  pafsionibus  explicabitur. 

So  luuntur  argumenta , 

a D rationem  ergo  dubitandi  in  principio  poll- 
utam j fimwl  cum  adiunftis  in  prima  & fecunda 

E 4 opi- 


XII, 


Difput  IU.  "DefifsiombxntU  m cemmum; 


©pinitfSi, facilis eftfolutio  exdidis,iam  enimcon- 
Ceffumeft  haec  attributa  non  effe  proprias  pafsiones 
reales cum co rigore  & proprietate,  vt  neceffarium 
fit  omnes  conditiones  ibi  numeraras;eisconuenifie,. 
Declaratum  etiam  eft,  quo  fenfu  haec  attributa  rea- 
liadicipofsint,  fcilicet,  quia  de  formali  dicunt  ali- 
quid, quod  fuo  modo  in  rebus , & vere  acfimpliciter 
poteft  enti  attribui  per  modum  priuationis  , vel  de- 
nominationis realis  feu  aptitudinis  realis  cum  ha- 
bitudmeadaliquidextrinfecum.  Ethoceft  fatis,  vt 
hate  attributa  fecundum  id  totum  quod  includunt, 
non  lint  proprii  effentiaiia:  & ideo  dicantur  effead 
modum  pafsionum, feu  proprietatum.  Sufhcitet- 
iarohoc:  vt  pofsinthaec  attributa  fub  frier,  tiamca- 
'dere,quandoquidecn,  6c  in  rebus  funt,  &eomodo> 
quo  funt,ensipfumconfequuntur,  &ad  illius  natu- 
r.rni  explicandam  conferunt.  Eo  vel  maxim&, quod 
adrationemfcientiae , <k  ad  demonftratiores confi- 
ciendas fufficitdiftindlio  rationis  inter  attributa,  qa 
nosjficut  concipimus,  itaeciamratiocinamur,  dcita 
de  Deo  ver£  demonftrarous  effe  immortalem,  quia 
immaterialis  eft,  (Sclicpoffet  etiam  fieri  in  a:  tributis 
entis, etiarafifola ratione  ab  ipfo  ente  diftingueren- 
tur.  Tandem  ex  didis  etiam  confiat,  quomodoens 
non  dicatur  effentialitcr  de  his  propnetaribus  feu 
attributis  fuis,  nam  fecundum  rem  quidem  efientia- 
liter  dicitur  de  illis , quia  illa  nihil  aliud  explicant, 
quam  ipfam  entis  naturam , tamen  non  eft  de  effen- 
tia  illorum  quantum  adrid  quod  addunt fupraenr: 
quia  negatio  v.g. quam  formaliter  addit  vnum,  non 
'eft  effentialiter  ens  verum  <*.  rsale , quale  eft  illud 
quod  cicitur  effe  quali  fubiedum  harum  proprie  a- 
tum:&ita  euitatur  proceffus  in  infinitum , & aliain- 
commoda,  qux  in  argumentis  tangebantur. 

XIII.  Vlnmd  ex  didis  colbgitur , quomodo  pofsint  hx 
GUtahter  at  proprietates  feu  attributa  inter  fe  diftingui  : nam 
irihMtaentit  quoad  rem  intrinfecam  , quam  in  ente  fiignificant, 
inter  fed>f-  nan  diftmguuntur  in  re,  cum  nihil  dicant  ex  natura 
^ferant.  rci  diftindum  abente,  vt  oftenfumeft:  dehocmo- 
cto  dicifoiet,  quod  in  re  entitas  rei  eft  bonitas  eius 
& veritas. &e  conuerfo.  At  vero,  fi  concedcremusid, 
quod  de  formali  addunt  , dici  poftunt  formaliter 
differre,  non  quidem  ratione  formali  intrinfeca,  & 
poiuiua,fedveinegatiua,velextrinfeca : vt  ex  didis 
fatis  conftat,  & patebit  amplius  ex  dicendis  in  par  ti- 
sularide  lingulis. 

SECT  IO  ii. 

JfUiot fmt pafsiones  entis,  & quem  ordinem  inter 
fe ferttent. 

I.  COlent  communiter  fex  tranfeendentia  numerari^ 
Rationes  *^ens,rer>aliquid,vnum , verum, bonum  : ex  quibus 

reddunt  qua,  videtur  colligi  quinqueeffe  pafsiones  entis , quia  tot 
fttentm  m-  fUntpr*dicata , qux  cum  illo  conuemlntur , &non 
tipttem.  p5Ufa.  In  cotrarium  autem  eft,  quia  neque  illa  omnia 
poffunt  habere  rationem  pafsionis,<Sc  prxrer  illa  pof- 
funtahaanobis  excogitari.  Primum  probari  poteft 
ex  didis,  quia  res folum  dicit  de  formali  rei  quiddita- 
tc,*&  rata  feu  reali  effentia:  hxc  autem  non  eftpro- 
pri‘etas,fcd potius  effentia  entis  : vndemulti  cenfenc 
magis  effentiale  praedicatu  effe  rem,  quam  lpfum  ens. 
Similiter  aliquid , cum  diftinguatur  immediate  con- 
tra nihil,  nihil  aliud  formalifsime  fignificare  videtur 
quam  ipfummet  ens,  perinde  enim  didum  videtur 
« liqutd,  achabensaliquamquidditatem : hxcautem 
Formalis  fignificatio  coincidit  cum  fignificatione  rei. 
& entis. 

IL  Secudum  probatur,  quia  prxter  illa  pratdicata  vi- 
dentur alia  comunia  omni  enti,vt  v.g.durarc , & effe 
alicubi:  hare  enimneceffario  comitantur  omnia  en- 
tia. Quod  fi  dicas,  haccnon  conuenire  enti  nili  vtex- 
iftenti:  hicautem  effe  Termonem  deentefecundum 
fe  abftrahcndo  ab  a&uali  exiftentia : contra  hoc  eft 


V. 


quia  etiam  illae  proprietate!  dufatlorr!  vel  locali! 
prsefentise , poffunt  fecundum  fe  confiderari  abftra- 
hendo  abaduali  exiftentia, & vt  fic  intelligantur  ha- 
bere connexionem  per  fe  cum  ente:  vnde,  ficuthjpc 
prxdicatio  ens  fft  vnum , eft  perpetuas  veritatis  abfol- 
uendo  copulam  a tempore;  ita  & hasc , ens  habet  du= 
rationem, vel  prsfentiam  localem.  Eft  autem  fpeci- 
aiis  difficultas  de  ipfo  effe  adualis  exiftentix,  nam 
videtur  effe  proprietas  quaedam  iplius  entis  fecun- 
dum fe  fumpti , quia  non  conuenit  ei  eflentialiter  nec 
omnino  per  accidens.  Rurfus  praeter  has  pafsiones 
fimplices  videntur  effe  aliae  complexas  feu  difiundx: 
ficut  enim  proprietas  numeri  dici  poteft  quod  fit 
par  vel  impter:& quantitatis,  quod  fit  linita  veJ  infi- 
nita: ita  entis  pafsio  dici  poteft  quod  fit  finitum  vel 
infinitum, adu  velpotentia , aut  lirnilia.  Vltimo  li 
ad  pafsiones  entis, vt  didum  eft , fufhciunt  negatio- 
nes, feu  habitudines  rationi»,  has  poterunt  in  lntini- 
tu  m multiplicari , vt  effe  idem , non  effe  impofsibil», 
effe  amabile, effe  intelligibilc.dcc. 


Qu&flionis  refelutw. 


TTyEcquasftio  folum  proponitur , vt  tradationem 
“*■  -^-hancdepafsionibus  entis  ad  certa  capita  reuo- 
cemus,  & ideo  b-reuiter  dicendum  eft,  fi  proprie  lo- 
quamur, & non  fingamus  diftindiones  minime  ne- 
ceffarias,  tres  tantum  effe  proprias  pafsionesentis, 
fcilicet,  vnum,  verum,  & bonum.  Quod  enim  has 
tres  inter  fe  diftindar  fint  faltem  ratione  formali, 
fiueilla fit negatiua,fiue politiua,fiue realis , fiue ra- 
tionis , facile  quis  libi  perfuadebit.  Primo  ex  com- 
muni fententia  omnium  feribentium  de  hac  mate- 
ria.Secundo,  ex  communi  modo  concipiendi,  & fi- 
gnificatione ac  interpretatione  ipfaruravocum:nam 
vnum  vtfic,  folum  iignificat,  quod  res  lit  in  fe  inte- 
gra & indiuifa : vnde  formaliter  negationem  addit, 
inquodiftinguuntur,4vero&  bono.  Hascautemin- 
ter  fe  diftmguuntur,  quia  verum  dicit  adaequatio- 
nem,  velhabitudinem  ad  intelledum  : bonumau- 
tem  ad  voluntatem  feu  appetitum  tanquam  conuc- 
niens  illi, fiue  hoc  dicat  formaliter,  fiue  fundamenta- 
liter; hac  autem  funt  rationes,  vel  habitudines  valde 
diuerfie.  Quod  etiam  a con  tr.iriis  facili  declarari  po- 
teft : nam  voitas  opponitur  multitudini:  bonitas 
malitiae,  verirasfallitati : hascaurem  valde diftinfta 
fum.Tandemexh's,quae  in  particulari  dehispafsio- 
nibus dicemus , hoc  euidentius  conftabit5fimufque 
oftendemus,  quudhbetiftorum  attributorum  con- 
uenire omni  enti  reali,atq;ita  couerti  cum  ente:funt 
ergo  hs  tres  pafsiones  entis. 

Qjod  autem  praeter  has  non  fiat  alis,  colligi  po- 
teft exD.  Thom.  doftrina:  licet  emmfiepe numeret 
illa  fex  tranfeendentia , eorumq;  rationem  & fuffici- 
entiam  declaret,  vtquasft.j. de  verit.artic.  l.quasft.n. 
art  i.6c  faepe  ahas:tamen,  cu  in  particulari  agit  de  his 
proprietatibus,  nunquam  tradat  nili  de  iliis  tribus, 
vtpatet  ex  l.p.q  5".  11.  <Sc  16.  in  didisquasftionibus 
difputatis.  Poteftqueinhune  modu  declarari  ex  di- 
dis: nam  res  & ens  iuxta  communem  vfum  tanquam 
fynonymavfurpantur:  & interdum deenteadii ex- 
iftente  dicuntur, interdum  vero  ab  adUali  exiftentia 
prsfcindunt,  quare  ncutrti  eft  pafsio  alterius.  Cuius 
etiam  lignum  eft , quod  vnum  nunquam  pr*dicatue 
de  alio,  dcii ita  praedicetur  , cenfetur  effe  nugatio, 
feu  idcntica  prxdicatio.  Alia  vero  praedicantur 
de  ente,  illique  adjunguntur,  vt  adiediuutn  fubftan- 
tiuo  : ficenimdicetur,  'ens vnum,  ensverum,  &c. 
ens  autem  & res  fubftanriua  funt , neque  poffunt 
eo  modo  coniungi : lignum  eft  ergo,  vnum  non  ef- 
fe pafsionem  alterius.  Quod  fi  velimus  haec  duo  in 
eo  rigore  diftinguere,  quoD.Tho.  fuprai  ex  Auicea- 
na  illa  diftinxit , quod  res  prxfcindac  ab  exiftentia  a- 
duali,  &meram  quidditatem  fignificet : ens  autem 
fumptum  fit  ab  effe  } &folum  dicat  ensaftualitec* 

exiftens: 
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ixiftens:  fic  conltdt  , r$M  non  fignificare  pafsionem 
entis:  fed  effe  prasdicatum  maxime  quidditatiuum. 

Et  potius  ens  fignificabit  aliquid  extra  effentiam,fal- 
tem  in  creaturis.  Tamen  etiam  ens  non  poterit  dici 
pafsiorei  : 'exiftentia  enim  non  eft  pafsio  creatura 
exiftentis , vel  quia  non  manat  ex  principiis  eius  in- 
trinfecisjfed  ab  extrinfeco  illo  prouenit,vel  quia  co- 
uenit  illi  neceffario  ac  per  fe:  vnde  neque  fub  fcien- 
tiam  proprie  cadit  aCtualis  exiftentia  creaturas,  qua- 
tenus aCtu  pendet  a voluntate  libera  creatoris : quid 
autem  fit  hasc  exiftentia  , Sc  xjuomodo  diftinguatur 
ab  e flentia  creaturas, res  eft  obfcura,  quam  infra  tra- 
ctando de  ente  creato  in  particulari  difputabimus. 

Si  autem  iuxta  opinionem  quandam  fupra  tracta- 
tam, ens  non  folum  vt  dicit  actu  exiftens > fed  etiam 
vtdicit  aptum  ad  exiftendum,  diftingueretur  a re, 

, prout  abfolute  dicit  habens  quidditatem  realem;  iic 
ens  effet  prima  pafsio  reiffed  hoc  fupra  improbatum 
eft,  quia  in  prima  ratione  quidditatis  realis  intrat 
aptitudo  ad  exiftendum , & in  hoc  primo  diftingui- 
turquidditas  realis  a non  realifeuhdta.  In  his  ergo 
duobus  nulla  pafsio  entis  continetur.  Scio  Auerr.in 
fua  paraphraii  cap  de  Re,  dicere,  ritu  fignificare  non 
folum  rem  veram  fed  ft&am , fed  hoc  commune  eft 
enti,&  folum  eft  fecundum  gquiuocamiignihcatio- 
nem.  De  qua  & de  aliis  asquiuocis  lignihcatiombus 
harum  vocum  dicam  in  fequentibus. 

Rurfus  Aliquid, duplicem  etymologiam,  feu  inter- 
pretationem habere  poteft.  Vnaeft,  quod  idem  fit 
aliquid, quod  habens  quidditatem  aliquam  :liuee- 
nimhsec  fuerit  prima  deriuatio  vocis,  fiue  non:  ta- 
meniam  in  communivfuinhoc  fenfu  accipi  vide- 
turialiquid  enim , Sc  nihil,  contradictorie  feu  priua- 
tiue  opponi  cenfentur:  tnb.l  autemidem  iignihcat, 
quod  non  ens, velnon  habens  entitatem  vllam : ali- 
quid erg6  idem  eft,  quod  habens  aliquam  entitate, 
vel  quidditatem.  In  hac  ergo  fignificatione  conftat 
aliquid  non  effe  pafsionem  , fed  fynonymum  entis: 
idemque  cenfetur  etiam  fecundum  formalem  ratio- 
nem,& conceptum,  dicere  de  aliquo  effe  aliquid , Sc 
dicere  ens,  cSc  ita  opinatur  de  hoc  attributo  Fonfec. 
4.Metaph.c.2.q.5'.fe<5t.J. 

Alia  vero  etymologia  huius  attributi  eft,  quam 
tangit  D.Thom.cit. locis,  ftilicet,  vt  aliquid , dicatur; 
quadi  aliud  quid,auf  videtur  eoformior  primas  im- 
poiitioni  huius  vocis, vt  conftat  exLa tinis  authorib, 
iuxta  quam  hasc  vox  significat  de  formali  aliquid  di- 
ftinctu  ab  ence,fcihcet,diftin<5tione  ab  alio  feu  nega- 
tioneidenutatis  cum  alio. Hoc  tama  fenfu  attributu 
hoc  vel  no  eft  diuerfum  ab  vno,  vel  in  eo  includitur 
taquam  confequens  illud.  Vnura  enim  dicitur, quod 
eihindiuisu  in  fc,&  diuifum  a quolibet  alio,  vt  infra 
videbimus : ergo  in  ratione  vmus  includitur  illa  ne- 
gatio,qu3s  importatur  in  voce  al  quid,  vel  adillare- 
uocacur,<5c  ideo  hoc  attributum  lio  ita  auget  nume^ 
rum  haru  pafsionum,vt  oporteat  de  illo  aliquid  fpe- 
cialite.r  traCtare, fed  explicata  ratione  vnius,  & cofe- 
quenter  multitudinis,quas  illi  opponitur , Sc  identi- 
tatis vel  diftin<ftionis,qugin  eius  ratione  aliquo  mo- 
do fundatur, explicatum  manebit  hoc  prasdicatum 
Aliquid.Ni, licet  negatio  in  illa  conclufa  pofsit  diftin- 
gui  ratione  a negatione  inclufa  in  vno , quod  vnum 
dicat  negatione  multitudinis,  aliquid  vero  folu  di- 
cat negatione  identitatis  cum  alio, quomodo  diftin- 
guutur  vnum  & aliquid  k D.Tho.q.  J.de  verit.art.i.  ta- 
men quia  pofterior  negatio  in  priori  fundatur,  Sc 
nullam  fpecialem  habet  difficultate  in  doCtrina  de 
his  pafsionib  tradenda, non  oportet  eas  diftinguere. 
Dicunt  vero  aliqui, vt  Iauellusin  traft.de  tranfcend. 
c.^.Altquid  dicere aftualem  diuifione  ab  alio  ente, ita 
vt  ante  mundi  creationem  Deus  effet  vnus,  non  aut 
aliquid. Sed  hoc  impropriifsime  aiftu  eft:  quis  enim 
dicat, ens  non  effe  aliquid, propterea  quod  alia  non 
exiftantiimo  in  illo  fenfu, aliquid  non  poteft  effe  pafi- 
fio entisjcum non  conueniat omni  enti:  ergo  vt  eft 


pafsio,  folum  dicit  negationem  illam  in  aptitudine 
Sc  refpeftu  alterius  entis  exiftentis, vel  pofsibilis  : <Sc 
hoc  modo, vt  dixi,  in  vnitate  fundatur , Sc  cum  illa 
fimul  explicatur. 

Ex  diftis  ergo  fex  traftendentibus  tantum  relift-  VIL 
quuturtria  fupra  numerata,  quas  pofsint  effe  pafsio- 
nes  entis, quorum  fufficientiam  tradit  D.Thom.  cit. 
loco.de  verit.& quasft.  21.  art.i.  quia  pafsiones  entis 
debent  aliquid  addere  fupra  ens,  Sc  non  poffunt  ad- 
dere aliquid pofitiuumreale:  ergo  vel  negatiuu,  vel 
politiuum  rationis  , feu  per  denominationem  aut 
conuenientiam  ad  aliquid  extrinfecum.  Priori  mo- 
do conftituuntur  pafsio  vnius,  quia  negatio  illa  di- 
uitionis  in  fe  Sc  diuiiionis  aq^uolibet  alio , confequi- 
tur  omne  ens  fecundum  fe  Sc  abfolute  confideratu, 

Sc  nulla  alia  eft  quas  neceffario  conueniat  omni  enti 
vtfic.Pofteriorimodo  conftituuntur  duse  alias  pafi> 
fiones,vnaperrefpeftumftu  conuenientiam  ad  in- 
telleftum : alia  per  habitudinem,  Sc  conuenientiam 
ad  app  etitum  Sc  voluntate,  nam  ha:  duas  facultates, 

Sc  nullae  alias  funt  vniuerfales  , Sc  refpiciunt  omne 
ens  fub  diuerfa  ratione. 

Atque  hinc  colligunt  authores , ex  his  tribus  pafi-  VIII, 
fionibus  vnitatem  effe  primam,  quia  eft;  abfioluta:  Squala  in- 
conuen.it  enim  omni  enti  exfie,  Sc  non  per  denomi-  ter  p*jsiorJx 
nationem  ab  alio  extrinfeco , neque  proprie  per  re-  tntts 
lationem  ad  aliud,  quam  fignificant  aliquo  modo  /eTl4dur> 
verum,  & bonum, quatenus  conuenientiam  cum  a- 
lio  dicunt:abfoluta  autemfimt  priora  relpeftiuis  ex 
genere  fuo.  Dices,  etiam  vnum  vt  dicit  diuilioneni 
ab  alio, importare  habitudine  ad  aliud.  Refponde- 
tur  primum  de  ratione  vnius  no  effe  illam  negatio- 
nem, quod  fit  aliud  a quo  diftinguatur,  fed  folum 
confiequi  ad  vnum  quod  fit  aptum  diftingui  ; Deus 
enim  vnus  erit, etiam  fi  nihil  iit  a qtfb  diuidatur.De- 
inde  illa  negatio  non  eft  relatio,  fed  potius  negatio 
relationis,  nam  potius  identitas  eft  relatio,  Sc  illa  eft: 
negatio  identitatis,  vel  certe  eft  fundamentum  e- 
ius,  6c  confequenter  effe  poteft  fundamentum  ali- 
cuius relationis, rationis.  Denique,  etia  fi  fingamus 
illam  per  modu  habitudinis  ad  aliud,  eft  de  fe  prior 
abis  relationib. veri, aut  boni , quia  eft  quodammo- 
do abftraCtior,  quia  folum  refpicit  aliud  fub  ratione 
entis:fic  enim  dicitur  vnum  diuifum  a quolibet  a- 
lio,  cuiufcunque  alterius  rationis  illud  fit.  Itaque 
Arift-4.Metaph.  cap.  i.  vnum  coniungit  cum  ente 
tanquam  primam  pafsionem  : Sc  D.  Thom.  ».par. 
quasft.n.artic.2.ad  4.fentit  poft  ens,  vnum  effe  quod 
prius  de  vnoquoq;  ente  cognofcitur,  quas  latius  tra- 
dtant  Soncin.4.Metaphyf  quxft.24.&  Iauel.traCt.de 
tranfcendentibus  c.t. 

Ex  aliis  autem  duobus  tranfcendentibus,  feu  paf-  j ^ 

fionibus  entis  verunieft  prius  bono,  vt  docuit  D.  c olUttg 
Tho.i.par.q.i6.art.4.  Et  patet,  quia  bonitas  quoda-  ftr  pafsi0nts 
modo  fundaturin  veritate:vtenimfanitas  bona  iit,  entis  :n  per~ 
fupponitur  effe  veram  famta  tem:nam,  fi  fit  hCta , no  fiftisne, 
erit  bona:&fic  de  aliis.  Vnde  verum  dicit  ordinem 
ad  intelleCtum,  bonum  ad  voluntatem  : intelleCtus 
autem  eltprior  potentia,  quam  voluntas.  Quod  ti 
quis  velit,  has  pafsiones  in  perfeCtione  etiam  com- 
parare, & interroget  , quasnam  illarum  perfeCtior 
fit,  poteft  inprimis  facile  refponderi,  de  formali , Sc 
fecundumidquod  addunt  fupra  ens,  nullam  dice- 
re perfeftionem, quia  nihil reale  dicunt , feu  addunt 
ipfienti:  vnde  fub  hac  ratione  non  eft,  quod  com- 
parentur,quia  comparatio  fupponit  poiitiuii  : qua- 
tenus vero  fignificant  aliquo  modo  ipfum  ens,  eiufi- 
que  naturam  declarant, eandem  omnino  perfeCtio- 
nem  entis  exprimunt, & ita  ex  hac  etiam  parte  com- 
parari non  poffunt , quia  comparatio  diftinftionem 
requirit. 

Satisfit  argumentis. 

AD  rationem  ergo  dubitandi  in  principio  poli-  X> 
tam  fefpondetur , non  ideo  fex  tranfcendenua 

numera- 


g uartftx 
tr+nfitnde- 
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numerari , quia  omnia fignificent  diftin&as  pafsio- 
nes  entis, fed  aliqua  diflingui  hac  ratione:aliqua  ve- 
rd  folum  ex  diuerfa  etymologia,  vel  impoiitione  vo- 
cis. Et  ita  diftinguuntur  res,  & ens:  quia  hoc* ab  efle, 
illud  a quidditate  reali  fumptum  eft. Et  limiliter  ali- 
quid, <Sc  viium  ex  prima  impoiitione  diftinguuntur, 
qiiodvnum  ex  negatione  diuiiionis  in  fe : aliquid 
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tia  timuere-  v6ro  ex  negatione  identitatis  cuni  alio  dicta  fiint:in 
re  vero  eandem  pafsionem  fignificant:  quia  illa  duo 
ad  perfeftamvnitatem  requiruntur. 

Ad  aliam  vero  partem,  qua  probatur, has  pafsio- 
nes  efle  pIures,refpondetur,  primum  de  duratione 
fortafle  non  efle  quid  diuerfum  ab  exiftentia  aftua- 
li:&  ita  eadem  erit  de  vtraque  ratio. Quod  ii  forte  ex 
natura  rei  diftin&a  eft  in  creaturis,  mento  non  mi- 
meraturinterpafsiones  entis, quia  eft  fpeciale  quod- 
dam ens,  vt  infra  fuo  loco  videbimus.  Etide  dicen- 
dum eft  de  prxfentia  locali  : nam  vteit  modus  ali- 
quorum entium,  fpeciale  praedicamentum  confti- 
tuit,vt  infra  etiam  dicemus. De  illis  autem  diiiudtis, 
finitum  vel  infinitum, &c. dicendum  eft,  vel  proprie 
'non  efle  pafsiones  entis  in  communi  ,fed  potius  efle 
diuiiiones  eius:quia  vel  eflentiali  ter  contrahunt  lp- 
fum  ens, quatenus  ens  eft,  Vel  certe  neutrum  mem- 
brum diuidens  illi  conuenit,  niii  vt  contraito  feu 
determinato  ad  fpecialem  aliquam  rationem  entis, 
vt  de  finito, & infinitio  infra  videbimus:  vel  certe  fi- 
gnificant diuerfos  flatus  eiufdem  entis,  vt  efle  in  a- 
£tu,vel  in  potentia, vt  infra  etiam  difturi  fumus:vbi 
etiam  declarabimus,  quomodo  exiftentia  creaturx 
non  fit  pafsio  eius.  Vel  certe  hx  proprietates  diliun- 
ftx  reducuntur  ad  fimplices,  vtidem  vel  diuerfum 
ad  vilitatem. 

Advltimum  refpondetur  , pofle  quidem  plures 
negationes,  vel  habitudines  rationis  excogitari  a 
nobis  in  ente, qux  illis  pafsionibus,  qua:  a nobis  nu- 
merata: funt,  formaliter  non  explicantur.-quomodo 
nonnulli  dicunt, Rem  efle  pafsionem, qux  formaliter 
addit  fupra  ens  negationem  entis  fiifti,  feu  chymeri- 
ci.  Alii  addunt, 1 di m & diuerfum , nam  quodlibet  ens 
habet  relationem  rationis  identitatis  ad  fe  ipfum, 
& relationem  diuerfitatis  ab  alio,faIteni  a non  ente, 
feu  ab  ente  rationis.  Item  fingi  poteft  relatio  iimili- 
cum.n  tudinis  ad  alterum, faltem  fundamentaliter:vt,iicut 

f>*  »ei  tnus . xquale  ponitur  pafsio  quatitatisiita  afsimilabile  (vt 
iic  aicam)lit  pafsio  entismullum  enim  eft  ens,  quod 
no  pofsit  habere  aliquid  libi  fimile  aliquo  modo, fal- 
tem analogice, &infinitx  alix  denominationes  hu- 
iufmodi  pofllint  multiplicari,  vt  in  argumento  ta- 
£tum  elt. Dicendum  nihilominus  eft  illas  pafsiones 
fufficienter  numerari,  vel  quia  illx  folx  conducunt 
ad  naturam  entis  explicandam, & habent, tum  in  re- 
bus,tum  in  vfu  hominum  fiifhcientem  caufam,&  v- 
tilitatem  ob  quam  excogitatx  fint,&  diftindlx  : vel, 
fi  qux  alixhuitifmodiexcogitari  pofllint , in  his  vir- 
tute continentur, vel  ad  eas  reuocantUr. 

XIII.  Quod  igitilr  Res  de  formali  dicat  negationem  ali- 
R:s  non  di-  quam  entis  ficti , fictum  quidem 'elt,  &c  prxter  om- 

tit  formali  nem  Latinam  fignificationem  vocis,  & communem 
*'r  wg.ac-  Conceptionem hominum: namftononeft  terminus 
J negatiuus, leupnuatiuus,fed omnino politiuus.Eit 
etiam  impertinens  illa  negatio, tum  quia  obfcurius 
eft  ad  explicandum  quid  fit  ens  fittum,  quam  quid 
fit  res:  tum  etiam , quia,  fi  illa  negatio  neceflaria  eit 
ad  pafsiones  eiitis,  potius  in  vtro  fundanda  eft  : dici- 
tur enim  verum  ens,  quod  non  eft  fift'um:vel,  fi  for- 
maliter fiimatur,in vko , feii  ai.quo  includitur:  quia 
in  negatione, quam  dicit  aliquid , includitur  vt  fit  di- 
uifum  a quolibet  alio,  &confequenter  etiam  ab  en- 
te fidto. Eo  velmaxime,  quod  ratio  entis  fidi  vt  fic 
in  negatione  coniiftit : illud  enim  eft  proprie  ens  fi- 
&u,quodjta  mente  apprehedi  poteft,  vtinfe  inuol- 
uatrepugnantiam,&impofsibilitatem,  qux  eft  ne- 
gatio quxdam,&  ideo  reale  ens  non  proprie  diuidi— 
tuf  ab  illo  per  negationem , fed  formaliter  per  fuairi 
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realitatem,vt  latius  difput.feq.in  fimili  dicemus.  El 
eadem  ratione  excluduntur  fimiles  negationes, qux 
ex  fola  reflexione  intellectus  fieri  pofllint , vt  non  ef- 
fe  diuerfum  a fe,£ffe  diuerfum  ab  ente  rationis , non 
efle  fibi  ihxquale,&  fimiles  j qux  <k  inutiles  funt , & 
in  infinitum  multiplicari  poflunt,  & funt  mera  o- 
pera  rationis,  qux  non  fufriciunt  ad  pafsiones  entis,  » 
vt  diximus. 

Atque  hinc  etiam  conftat,non  oportere  addere 
inter  pafsiones  entis  identitatem , vel  diuerfitatem, 
quia  vt  hxc  poflunt  formaliter  dicere  relationes  ra-i 
tionis,  non  pertihent  ad  pafsiones  entis,vt  fupra  di- 
Ctum  eft  generaliter:  quia  tales  relationes  non  per  fe 
conueniunt  enti, fed  extrinfecus  tantum  per  Cogita- 
tionem, reflexionem, aut  comparationem  mentis; 
fi  autem  fumantur,  quatenus  in  re  habent  aliquod 
fundamentum  poiitiuum,  velpriuatiuum  ,fic  fuffi- 
cienter continetur  fub  vnitate, vt  infra  dicemus.  Et 
eodem  modo  reducitur  ad  vnitatem  fimilitudo  ( fi 
hxc  communis  eft  omni  enti)  nam,  fi  fumatur  pro 
vera  relatione, illa  fine  dubio  non  eit  pafsio, quia  nec 
coiiuCnit  femper  omni  enti  cui  conuenit,  non 
per  fe,  fed  ex  accidente  conuenit.  Et  fi  fortd  dicatur 
creaturx  exiftenti  femper  conuenire , tamen  etia  re- 
fpeCtu  illius  erit  quodda  accides,  ficutrefatio  crea- 
turx.Si  autem  fumatur  fundamentaliter,  fic  ad  vni- 
tatem reducenda  efb,fic  enim  dixit  Ariftot.  fimilitu- 
dinemm  vnitate  fundari. Denique iuxta  hunc  mo- 
du  ad  veritatem  reducitur  denominatio  inttlhgtbilis , 
ftgmficabtl:s,ad.bonu  reducitur ratiointegrt,  &perfttti  6c 
denominatio  amabilis  appetibilis,  &fiitiiles:non  efler^ 
go  necefle  plures  pafsiones  confingere. 

SECTIO  III. 

guibus  principiis  demon flr ari  pqfimt  ptfoones  di 
eme , &antnterea  hoc fitpnmttm , impoi- 
fibilc  eft, idem  firaulcflc  & 
non  efle. 

Mc  quxftio  prxeipue  proponitur  pro-  j, 
pter  Ariftot. qui  4.  Metaph.  c.  j.text.  8. 
docuit  illud  principium  , Impcfi.bilt  eji  RMie 
idtmfimulejje  (?  nonejfi,  'efle  primum  ac  prt 
fere  vnicum,  ad  quod  refolui  debet  o~ 
mnes  huius  fcientig  demoftrationes.imo  6c  aliarum 
fcientiarum,  faltem  virtualiter.  In  contrarium  au- 
tem efle  videtur  primo,  quia  propria  & intrinfeca 
fcienrix  principia  fumi  debertt  ex  caiifa  feu  ratione, 
ob  quam  prxdicatum  conuenitfubiefto:  vnde  idem 
Arift.i  Polterior.  docet  pofteriorem  pafsionem  de- 
monftrari  per  priorem,  primam  vero  omnium,  vel 
non  demonftrari  , fed  immediate  conuenire  fubie- 
ito,vel  folum  quoad  nos  demonftrari  per  definitio- 
nem fubiefti : definitionem  autemipfam nullo  mo- 
do demonftrari , fed  immediate  cognofci  de  fubie- 
<fto.  Sic  igitur  in  emnifeientia  primum  principium 
eri  t illud, in  quo, vel  prima  pafsio  de  fubic&OjVel  de- 
finitio de  definito  prxdicatur  : ergo  in  prxfente 
fcientia  principia  propria  dk  intrinfeca  fumenda  e- 
runt  ex  connexione  primx  pafsionis  cum  ratione 
dntis,vel  rationis  entis  cum  ipfo  ente*,  erit  ergo  hoc 
primum  principium,  Omne  quod  eft,  vnumtft , quia  v- 
num  eft  prima  pafsio  entis, vt  diximus, vel  cette  hoc* 
Gmnetnsifi  babinsijf.  nttam.  Non  ergo  elt  illud , tmptf- 
fibile eft, idem Jiwul &toH(J[e,qiiia  illud  eftvaldeex- 
trinfecum;  & non  poteft  deferuire  ad  proprias  de- 
monftrationes  a priori , fed  Vt  fummu  ad  reduftio- 
nem  ad  impofsibile.  Adde , principium  illud  a prin- 
ri  reduci  ad  illud, Omneem  tftvnum-,  ideo  enim  fion 
poteft  fimul  efle,&  non  Cfle,  quia  vnum  tantum  de- 
terminate efle  poteft.  Quomodo  multi  dicunt  , pri- 
mo conuenire  enti  quatenus  eft  ens,  efle  diuifum  k 
non  ente, quam  proprietatem  putant  in  vnitate  in- 
cludi. 
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'cludi  J de  quo  poftea  videbimus.  Tandem  augetur 
«difficultas, quia  etiam  inter  principia  quodammodo 
intririfeca,&  vniuerfalifsima,non  videtur  illud  efle 
primum;quiaeftnegatiuum:  omnis  autem  negatio 
in  priori  aliqua  affirmatione  fundatur : ergo  datur 
aliud  principium  prius  illo,  in  quo  fundetur:  quale 
erit, vel  hoc,NeciJJt  eft  idem  ejfe,vel  non  tjfe  velboc,  V num 
contradittoriun  nti  ejftario  'dltud  dtftrutt. 
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Aliquot  certior  a pronuntiata  pro  fenfu  qu&flienis 
declarando. 

IN  haere  omnes  conueniunt  in  Metaphyfica  (li- 
"•■cut  in  aliis  fcientiis  ) necelTaria  efle  aliqua  prima 
principia  per  fe  nota, quibus  pafsiones  demonftren- 
turjfiue  fit  Termo  de  pafsiombus  tranfcendentibus 
entis  'vt  ens  eft;  liue  de  proprietatibus  Ipecialiori- 
bus aliquorum  entium,  vt  Tunt  intra  latitudinem 
formalis  obiefti  Metaphylicae , iuxta  ea  qux  in  pro- 
cemiali  difputatione  difta  Tunt, quamuis, quia  ens 
vt  ens  in  ordine  ad  hanc  fcientiam  eft  prius  exteris, 
pafsiones  illi  adxquatae  funt  etiam  priores  & confe- 
quenter  etiam  vmuerlalifsima  principia, quf  exiplis 
tranfeeadentibus  aliquo  modo  cSftant , priora  Tunt 
reliquis;«Sc  ideo  de  illis  nucprxfertim  agimus.  Quod 
ergo  talia  principia  fint  necelTaria, eadem  ratio  eit  in 
hac  fcientia, qu  5 eft  in  cacteris,quia  etiam  illa  per  de- 
monftrationem procedit , refoluendo  conclufiones 
in  principia  j in  qua  refolutione  non  poteft  in  infini- 
tum procedere  : vt  conii  at  ex  generali  doftrinade 
cauiis:in  nullo  enim  caufarum  genere  in  infinitum 
procedi poteft:ergo  necelfe  eii  vt  fiftatin  principiis, 
feu  propofitionibus  per  fe  notis. 

Secundo  ex  hac  ratione  concludi  videtur  , haec 
principia  non  tantum  vnum,  fed  plura, & ad  minus 
quo efie debere, faltem quoad  hoc,vt  fint  propofi- 
tiohes  immediatx  ,dc  a priori  demonftrabiles.  Ra- 
tio eft, quia  ex  vno  folo  principio  nihil  concludi  po- 
telt,vt  conftat  ex  Diale«ftica:quia  formalis  illatio  re- 
quirit tres  terminos  , qui  in  vno  principio  efle  non 
poflfunt:ergo  vltima  refolutio  neceflario  fit  ad  duo 
principia  immediata.  Quia  fi  vnum  fit  immediati!, 
dc  aliud  demonftrabile , illud  quod  demonllrabile 
eft, vlterius  erit  refoluendum , Sc  demonltrandum: 
non  poteft  autem  demdftrari  per  fo lum  aliud  prin- 
cipium imniediatumiergo  adiungendum  eft  aliud, 
quodliiliud  etiam  demonftrabile  fit , aliud  inqui- 
rendum  erit,per  quod  demonftretur;  ne  igitur  pro- 
cedatur in  infinitum, fiftendum  eft  in  aliquo  , etiam 
indemonftrabili : funt  ergo  necelTaria  plura  princi- 
pia prima  etiam  in  hac  fcientia. Atque  hinc  fequitur, 
fi  de  primo  principio  in  hoc  fenfu  loquamur,  fcili- 
cet,vt  folum  dicit  propofitionem  immediatam , feu 
per  fe  natam  : hoc  fenfu  non  efle  querendum  vnicu 
principium  primum  in  hac  fcientia;  neque  ineo  po~ 
fu  i fle  loqui  Ariftotele  citato  loco  : quia  reuera  nul- 
lum eft  quod  hoc  modo  fit  vmcum,&  duntaxat  pri- 
mum.Igitur  in  alio  fenfu  poteft  inquiri  principium 
exteris  prius,  fcilicet  vel  quia  eft  hobis  notius  , vel 
quia  in  vfu,feu  caufalitate  eft  prius,  & vmuerfalius, 
vel  quia  omni  modo  eft  indemoftrabilius,  & in  hoc 
fenfu  eft  controuerfia  inter  authores,  quodnam  fit 
primum  Metaphyficum  principium. 


ftrationis,fed  eft  extra  omnem  artem.  Alioqui  ino- 
mni  fcientia  primum  principium  eflet  illud,  in  quo 
fubieftum  fcientix  de  fe  ipfo  prxdicaretur.Et  ta  per 
fe  notum  eftet  primum  principium  vnius  fcientix, 
ficut  alterius, nam  omnis  propoiitio  identica , xque 
nota  eft, vt,en$  mobile  eft  ens  mobittficutans  eft  ens  Et  in 
hac  fcientia, plura  efient  principia  aeque  nota,quauis 
nonxquevniuerlhha,vt.?«i>/b»»h4f/i  j uvftanti/t,  Acci- 
dens eft  accidens.  Apparentius  ergo  loqueretur,  fi  loco 
entis  fumeret  aliquam  definitionem, vel  deferiptio- 
nem  explicarem  rationem  entis,  eamep  de  ente  prx- 
dicaretmam, licet  definitio  dc  definitum  in  re  idem 
fint,  tamen  propofitio  in  qua  definitio  de  definito 
praedicatur, non  eft  identica, fed  doftrinaiis,  quia  in 
ea  conceptus  diftinftusde  confufo  praedicatur.  Et 
hoc  modo  fauet  huic  opinioni  ratio  dubitandi  in 
principio  pofita:Videtur  tame  repugnare  Anfto.  di- 
&o  c.^.hb.^..  Metaph.  dum  abfolute  concludit  illud 
principiu,Iw/>  JJi bslttft,  &c.  efle  fi mpli citer  omnium 
primum, & ad  illud  omnes  demonftrationes  refolui. 

Alij  dicunt  non  illud  ab  Ariftotele  politum,  fed 
hoc,  Necejfee/frfuodhbet  ijji , vtlnonejje, efle primu prin- 
cipium omnium  propter  rationem  fupra  taftam, 
quia  hoc  eft  affirmatiuum , illud  vero  aliudnegati- 
uum.Neaue  enim  verum  eft, quod  Iauell.lib.4.  Me- 
taph. q.  6.  exiftimauit,  illa  duo  principia  eandem 
rem  diuerfis  verbis  fignificare , dc  ita  non  efle  repu- 
tada  duo, fed  vnu:nam,fires  attentius  coniideretur, 
diuerfx  funt  res, que  illis  principiis  fignificantur:Sic- 
ut  enim  in  contrariis , vel  priuatiue  oppofitis,  aliud 
eft,quod  non  pofsint  fimul  conuenire  eidem,  aliud 
vero  quod  alterum  eorum  neceflario  debeat  coue- 
nire,vt  per  fe  eftmanifeftunrita  etiam  in  contradi- 
ctorie oppoiitis  hxc  duo  formaliter,  &in  rigore  di- 
uerfa  funt.  Hxt  aute  fignificantur  per  illa  duo  prin- 
cipia:namperillud:Iwp  ffibile  fft,idtm  ftmul  eftftc , &non 
fjjc, fignificatur  repugnantia  contradiftorie  oppofi- 
torum;per  illud  vero : Qtiodhbtttft^vtlm».  e/t, fignifica- 
tur immediatio  eorundem,  fcilicet  , inter  illa  non 
pofle  cadere  medium.  Et  ita , vt  djftintfta  ponuntur 
ab  Ariftotele  hb. 4. Metaphyf.cap.7.text. 2.7.  d:  28.  dc 
lib.3.  cap.2.&  j.Pofteru.cap.8.text.26.  dc  27.  vbi  dia- 
lecticis terminis  eadem  principia  ponit,  Impofftbtle  ed 
idem  ftmul  afftrmart , & negas  t de  eodem : Hecrjfc  eft  idem 
affir m ari  ,v>l  negari  de  eodem  ; qux  ahjs  verbis  a Dia- 
lecticis dici  folehtdmpofsibile  eft , duas  cotradnfto- 
nas  efle  fimul  veras  ; dc  impofsibile  eft  , efle  fimul 
falfas;qux  duo  conftat  efle  valde  diuerfa:  dc  primumr 
fundari  in  illo  prmcipio,Impofsibile  eft,  idem  fimul 
efle  dc  non  efle:fecundum  vero  in  alio, Necelfe  eft  ef- 
fe,vel  non  efle. Ex  his  vero  rationibus  fimul  conftata 
comparando  hxc  principia  inter  fe,  prius  efle  illud 
de  impofsibili  ab  Ariftotele  politum,  quam  aliud  de 
neceflario.  Primo  quidem, quia  per  fe  euidentius  eft9 
contradi&oria  habere  inter  fe  repugnantiam, quam 
habere  immediationem  : illud  enim  prius  ftatim  in 
ipfis  terminis  relucet , fecundum  autem  nonnullo 
indiget  difcurfu  dc  declaratione.  Vnde  illud  prius 
commune  eft  omnibus  oppofitis, nam  quatenus  op- 
pofita  funtflnter  fe  pugnant, pofterius  autem  non  o-i 
mnibusconuenit,vt  conftatexc.de  Oppofit.  Secun- 
do,quia  prius  fecundum  rationem  eft,  duas  contra- 
dictorias non  pofle  efle  fimul  veras, quam  non  pofle 
efle  fimul  fallas ; ficut  veritasexfe  prior  eft  faifitate. 


V. 


Varia  placita. 

d IV.  T)Rima  lententia  eft,  non  efle  primum  illud,  quod 
^ ex  Ariftotele  retulimus , fed  hoc  , Omne  ens  eft  ens. 
y Ita  tenet  Antonius  Andreas  4.  Metaphyf  q.  Et  ad 

i*  Ariftotelemrefpondet,  voca  fle  illud  aliud,  primum 

n principium  inter  ea  qux  circumferuntur  vt  genera- 

1-  lia,vt  funt  illa,  Omne  totum  eft  maius fuaparte,  &c.  Sed 

i-  hic  author  etiam  in  fuis principiis  non  refte  loqui- 

1 tur,quia  illa  propofitio  eft  identica,  & nugatoria;  dc 

y ideo  in  nulla  fcientia  fiimitiir  vt  principium  demo- 

li) 


Quatjlionii  refolutio. 

TGitiir,  vt  quseftioni  refpondeanius,  diftinguere  VT. 
-*-oportet  duplex  genus  demonftrationis  , vnum  DUodemosd 
dicitur  oftenfiuum,  aliud  deducens  ad  impofsibilei  Jlrandt  gene 
Primum  eft,perfe  dc  direfte  ad  fcientiam  requifitu:  r * &p>°~ 
&in  eo  proceditur  a caulis  ad  effeftus,  dc  ab  edentia 
rei  ad  pafsiones  demonftrandas:  loquimur  enim  in  rum' 
fcientia  a priori  «Sc  propter  quid : nam  qux  eft  a po- 
fteriori, non  refoluitur  in  principia,  dequibus  nunc 

agimus., 


Dtftut. ) I),  fie pdfsmih.  entis  In  emmum. 


vn. 

<§}  uis  fitmo 


aginius,fed  in  experientiam  potius.  Secundum  de- 
mooftrandi  genus  per  fe  neceflarium  non  eft , fed  in- 
terdum adiungitur  propter  hominis  defettum , i- 
gnoramiam,vel  proteruia;&  vtile  eft,  non  folum  ad 
conclufiones  , fed  etiam  ad  prima  principiaperfua- 
denda,&  probanda,  quod  in  priori  modo  fieri  non 
poteft, quia, cum  fint  immediata, non  habent  mediu 
apriori^er  quod  probentur  j tamen  ad  impofsibile 
deducendo  oftendi  poteft  eorum  veritas, &conuin- 
eiintelle&us,  vt  eis  aflentiatur : Imo  in  omni  genere 
demonftrationis,quamuis  principia  denionftrent  a 
priori  conclufionem,&  per  fe  nota  fint, vis  illationis 
virtute  fundatur  in  dedu&ione  ad  impofsibile, fcili- 
cet,quia  fieri  non  poteft,  quod  idem  fimul  fit  Sc  non 
fit,Vel,qubd  dux  cotraduftorix  fimul  fint  verx. Pro- 
pter quod  dixit  Auerroes  i.Metaphyf  cap.i.  fine  illo 
principio  ab  Ariftotele  pofito  neminem  polle  phi- 
lofopharijdifputare, aut  ratiocinari. 

Dicendum  ergo  eft  inprimis,  ad  demonftrandum 
i priori  palsiones  entis  de  ente  prima  principia  fu- 
dn  demon  menda  elfe  vel  ex  ratione  ipfius  entis,  vel  ex  prima 
flmrA.  a ' paftioneeiusaddemonftrandaspofterioresidc  hoc 
puoritn  hac,  conuincit  difcurfusin  principio  faftus.Et  Confirma- 
feuHtt*.  tur  3 nam  quoad  hoc  eadem  eftratio  dehacfcientia, 
qux  de  aliis  : nam  cum  proprietates  entisfuo  modo 
fint  pafsiones  eius:exeiusintrinfeca  ratione  Sc  eflen- 
tia  oriri  necelfe  eft  quia  hoc  eft  de  mtrinfeca  ratione 
proprix  pafsionie:poterunt  ergo  per  ipfam  eflentia- 
lem  rationem  entis  demonftrari : fiiie  hoc  fit  per  di- 
ftinftionem  ipfarum  rerum  inter  fe,  fiue  in  ordine 
4 ad  conceptus, & difcurfus  noftros,  ita  vtvnumver^ 

fit  ratio  alterius,  quod  ad  fcientiam humana,  Sc  de- 
monftrationemfufficit.  Vnde  fi  pafsiones  entis  fune 
ita  inter  fe  conexx,vt  vna  ex  altera  oriatur,  illa, qux 
fuerit  prima, conftituet  vnurri principiu  ad  demon- 
ftrandasalias:  fi  vero  (quod  fieri  interdum  poteft) 
plures  pafsiones  cum  ratione  entis  immediate  coiv- 
necftantur, folum  per  ipfam  rationem  entis  poterunt 
de  ente  demonftrarfiquomodo  aute  id  fiat,poftea  in 
difcurfu  fcientix  conftabit.  In  hoc  ergo  ordihe  pri- 
mum principium  erit  illud,  in  quo  ratio  vel  eftentia 
entis  diftin<fte  concepta  de  ipfo  enteprxdicatur. 

VIII.  Secundo  dicendum  eft , in  alio  genere  feu  medo 
§[u‘d  fu pri ■ demonftrandi  per  dedmftionem  ad  impofsibile,  pri- 
tnum  pnnet  mum  principium , mqjio  totus  ille  modus  demon- 
ptum  tedu  ftrandi  nititur  , eflelw?  JJibilt  eji  dc  ejf  , &rortff\ 
Sitonis  ai  Hoc  per  fe  notum  eft , quia  omnis  dedueftio  ad  im- 
i/npoffibde.  p0fsibilein  hoc  tandem  liftit,quodfequatur,  idem 
fimul  efle,6t  non  efte:  Sc  quamdui  ad  hoc  non  dedu- 
citur,non  eft  fatis  demonftrata  impofsibilitas:  poft- 
quam  vero  ad  hoc  dedtnftum  eft,  ibiiiftitur,  tanqua 
in  vltimo  termino  refolutionis,&  notifsimo  princi- 
pio. Et,quamuis  interdum  pofsit  deduci  impofsibi- 
le ad  aliud  incommodum, quod  dux  contraduftorif 
fint  fimul  falfx,  feu  vt  idem  neque  fit,  neque  non  fit, 
tamen  hoc  ipfum  in  tantum  eft  impofsibile , in  qua- 
tuni  virtute  includit  aliud,  fcilicet  quod  fimul  de  a- 
liquo  negetnr  aliquid  & non  negetur, quod  eft  affir- 
mare Sc  negare  idem  de  eodem, 
j ^ Tertio  dicendu  eft, hinc  fieri,  vt  illud  principium: 

€)»od[n  ha  iiypo0biU  ji  ,tdemfirt.ul  tjfe  & non  >Jfs : fit  fimpliciter 
rnan*.  (citn-  primum  in  humana  fcientia , &prxfeftim  in  Meta- 
ri pliyfica. Ratio  eft, nam  illudprincipium  refte  voca- 

«b fiutt  tur  primum,  a quo  fumit  firmitatem  tota  humana 

primum,  fcientia  : fed  huiufinodi  eft  prxduftum  principium, 
quia  exilio  non  folum  conclufiones  , fed  prima  et- 
iam principia  demonfirantur.  Imo  addit  Fonfeca 
Iib^.Metaphyficap.}.  quxft.  i fe<ft.  2.  per  illud  prin- 
cipium confirmari  a priori  prima  principia. Sed  non 
video,  cur  deduftione  ad  impofsibile  vocet  a prio- 
ri, cum  non  fit  ex  caufia,  fed  per  extrinfecum  me- 
dium. Nifi  fortafle  intelligat  per  huiufinodi  prin- 
cipium demonftrari  a priori  > non  quidem  veri- 
iatem  aliorum  principiorum,  quod  fieri  non  po- 
teft : fed  impofsibilitatem , ac  repugnantiam  , qux 


exoppofitofequitur : vltirtldenim  refolutio  omnis 
repugnantix,  fit  ad  contradictionem,  ad  quam  per 
illud  principium  fit  deduCtiO.  Hoc  vero  fatis  eft , vt 
illud  principium  dicatur  fimpliciter  primum  : nam 
cum  ingenium  humanum  non  ft&tim  comprehen- 
dat extera  principia  prima,  prout  in  fe  funt,  multu 
iuuatur,  Sc  confirmatur  in  eorum  aflenfu, deducen- 
do ad  impofsibile,  quod  in  exteris  fieri  poteft  per  il- 
lud primum,  ipfum  autem  nullo  modo  oftendi  po- 
teft etiam  deduCtione  ad  impofsibile,  quia  nullum 
aliud  lmpofsibilius  inferri  poteft  , quam  fit  illud, 
quod  in  eo  pronunciatur,  quod  eft  fignum  illud  efle 
maxime  notum, Sc  primum. Dixi  autem, vfum  huius 
principij  efle  maxime  neceflarium  in  hac  fcientia, 
quia, cum  ens  fimplicifsimum  fit, vix  poteft  definiri, 
Sc  ratione  eius  diftinCtius  explicari,  & applicari  ad 
veras  demonftrationes  efuciendas , ita  vt  propofi- 
tiones  alTumptx  identicx  non  cenfeantur. 

Soluuntur  rd  4ioms  optejust. 

A D rationem  ergo  dubitandi  in  principio  pofi- 

1 tam  quoad  priorem  partem  iam  explicatum  eft, 
Ariftotelem  non  vocare  illud  principium  primum, 
quia  illo  vtatur  Metaphyfica  ad  fuas proprias  Sc  di- 
re&as  demonftrationes : nam  potius  idem  Ariftot. 
i.  Pofter.  cap.  8.  tex.  2.6.  dicit  , non  folere  illud 
principium  formaliter  ingredi  demonftrationem. 
Dicitur  ergo  primum  principium  aliis  rationibus 
iam  explicatis:  eft  enim  quali  vniuerfale  fundamen- 
tum, cuius  virtute  omnes  demonftrationes  nitun- 
tur, Sc  alia  principia  poflunt,  faltem  quoad  nos , de- 
clarari ac  confirmari , quanquam  id  femperfiat  ad- 
iundo  aliquo  alio  principio,  vel  conceflo , vel  per  fe 
noto.  Ad  primam  confirmationem  refpondetur 
veritatem  illius  principij  proprie  non  fundari  inv- 
nitate,  fedinoppofitione  Sc  repugnantia  contradi- 
ctoriorum , vnde  non  rede  probabitur,  quod  eft 
nonpofle  fimul  non  efte,  quia  quod  eft  , vnum  tan- 
tum eft, tum  quia, vt  infra  dicam, ens  quatenus  vnu, 
non  proprie  diuiditur  a noh  ente,  fed  ab  alio  ente, 
quia  a non  entepotius  diuiditur  quatenus  ens,  tum 
etiam,  quia  hxc  lpfa  diuifio  entis  a non  ente  funda- 
tur in  eo  quod  non  poteft  idem  fimul  efte  &nonefi- 
fe  propter  repugnantiam  formalem  horum  termi- 
norum. Ad  vltimam  confirmationem  dicitur  pri- 
mo, fieri  quidem pofte  , vt  aliqua  affirmatiua  pro- 
pofitio,quatenus  fimplicior  eft  qua  negatiua , prior 
fit  quam  illa  ordine  generationis, feu  compofitionis, 
cSctamen  quod  in  ratione  veritatis  per  fenotxnon 
fit  tam  mamfefta, neque  xque  prima , Sc  ita  dici  po- 
teft de  illo  principio, nam, licet  tota  veritas  eius  fun- 
detur in  natura  ipfius  efte,  quod  per  fe  excludit  non 
efle, tamen  hoc  ipfum  per  illudprincipium  quamuis 
negatiuum , explicatur , euidcntifsime,  Sc  aptifsime 
ad  fundandas  demonftrationes  deducentes  ad  im- 
pofsibile. 

Atque  hinc  facile  foluutur  multa  argumenta, qux 
fieri  folert t contra  fententiam  Ariftotelis  de  hoc  pri- 
mo principio, vt  quod  coftet  multis  vocib.nequev- 
niuerfalifsimis,neq; admodum  notis,  vt  funt/iwid, 
irftw,  qiix  relationes  fignificant,  qux  funt  pofterio- 
res  abfolutis.  Item  quod  fit  propofitio  modalis, 
quxfupponit  priorem  de  inefle  Ad  hxc  enim  Sc  fi- 
milia  dicitur  eis  ad  furrimum  probari,  hanc  non  effe 
primam  propofitionem  3 feu  complexionem, quam 
intelleftus  format , non  tamen , quod  non  fit  primu 
principium, quia  ad  hoc  non  eft  necefle , vt  fit  prima 
propofitio  , folum  , quod  ex  illo  quodammodo 
pendeat  omnium  aliarum  veritatum  fcientia, ipfum 
vero  ita  fit  verum, notum, & indemonftrabile,vt  ab 
alio  non  pendeat : hxc  autem  conueniunt  illi  prin- 
cipio,vt  oftenfum  eft.  Poflet  autem  principium  il- 
lud ad  fimpliciores  terminos  reduci  dicendo  , N«/- 
lunienstjtj&nonejt : licenim  conficitur  exfimplici- 

bus 


XI. 


Seci.  /.  ^ttid  vnum  addat  Enti 

bu*  terminis , $c  ex  vtiiuerfalifsimis  ac  primis , quod  non  rcaliter,vel  ex  natura  rei,fed  lola  ratione  ab  eri- 

neceflarium  eft  in  primo  principio ; vt  pofsit  omni-  te  diftinCtam,  ad  eum  modum  quo  fapientia,vel  iu- 

bus  fcientiis  efie  commune,  vtnotauitD.  Thom.  i.  ftitia  dicitur  addere  aliquid  Deo,  & efie  attributum 

z.qu*ft.94.artic.i.  Vbiaduertit  hoc  principium  ede  pofitiuum  eius,  fola  ratione  diftin&umabillo.Hanc 
in  primum  in  fpeculabilibus : nam  in  praCticis  feu  mo-  opinionem  videtur  tenere  S.Bonaucn.in  j.d.  23  arc. 

morio  quod  raubus  datur  aliud  primum,  fcilicet  i Omne  bonum  eft  i.quxft.i.vbi  dicit,  vnum  in  Deo  dicere  aliquid  pofi- 
faciendum,  & malum  vitandum : nam,  quia  omnesa-  tiuum,in  creatura  vero  interdii  dicere  priuatiuum, 
cipium  , (5  ^-ones  moraics  circa  bonum  & malum  verfantur 


itrits  trmf- 
Ofdenlalis. 


JTimo  in  fi.  ideo  primum  principium  morale  ex  illis  terminis 
nite  naturi  conftare  debuit , tamen, quia  pradtica  iri  fpeculatiua 
fundantur,  ideo,  quod  in  fpeculatiuis  eft  primum 
principium,  fimpliciter  &abfolute  eft  primum.  An 
vero  hoc  principium, ita  fit  notum, vt  i nemine  pof- 
fit  mente  negari,  quamuisvoce  contendere  videa- 
tur: item  quibus  modis  fuadendumfit  contra  eum, 
qui  proterue  illud  negaret, vel  eum  ex  concefsis  red- 
arguendo , vel  ad  inconuenientia  fenfibus  repu- 
gnantia eum  deducendo , traftat  late  Arift.  4-Mete- 
phyfic.  capit.3.4.  quicuslafjS  videri  poliunt  ex- 

pofitorcs,  quia  non eftjquod  vphac  re  amplius  im- 
moremur.  inr: 

DISPVTATIO  IV. 

De  vnitaie  tranfctndtntali  in  com- 
muni. 

RIMVM  de  veritate  tra&andu  eft$ 
quia  cum  entitate  maxime  eft  con- 
iun£ta  j & exteris  pafsionibus  quo- 
dammodo fupponitur  -.quiareliqux 
in  quidam  rerum  diftinftarum  co- 
paratxone  feu  habitudine  confiftunt,  qux  fine  vni- 
tate  intclligi  non  poteft.  Et  hunc  ordinem  feruauit 
Ariftotel.4.  Metaph.cap.3.  vntim  ftatim  cum  ente 
coniungens.  Quoniam  vero  vrtum  multitudini  op- 
ponitur, & oppofitorum  eadem  eft  ratio  feu  (cien- 
tia,ideo  confequenter  dicendum  erit  de  multitudi- 
ne. Ac  denique  quia  multitudo  exdiftinftione,feu 
diuifione  caufatur,quam  vnitas  nCgdt , traftandum 
etiam  erit  de  variis  diftin&ionum  generibus : atque 
in  hunc  modum  omnia  genera  vnitatum , diftin- 
ftionum , & multitudinum  explicata  relinque- 
mus. 

SECTIO  I. 

tfttum  vnitas  tranfcendentalis  addat  enti  ratio- 
nem aliquam pofitiuam  >veltantum 
pmatiuam • 

RIMA  fententia  eft,  vnum  addere  fupra 
ens  accidens  quoddam  pofitiuum  , ex 
natura  rei  diftinaumabente,  per  fe  ta- 
men confequens  & concomitans  omne 
ens.  Itafenfit  Auicen.  lib.  g.fuxMetaph.  cap.  2.  6c 
lib.7.cap.i.nam  priori  loco  vocat  vnum  accidens  6c 
<&  quid  comitans  eflentiam , pofteriori  autem  loco 
dicit  non  efie  abfolute  idem  cum  ente.  Et  hanc 
fententiam  videtur  fecutus  Scotus4-  Metaph.q.  2. 
6c  in 2.d.3.quxft.2.Anton.And.4.Metaph.qux.  3. qui 

docet , vnum  addere  fupra  ens  aliquid  pofitiuum  ex 
natura  rei  diftinCtum  ab  ente.  Sed  Hxc  lententia 
quantum  ad  diftin&ionem  ex  natura  rei  inter  ens, 
& id, quod  vnum  addit  fupra  ens,  reie&a  fufhcien- 
tercft  prxcedente  difputatione , & plane  repugnat 
Arift.4.Metaph,cap.2.&5*  & amplius  ex  fequcnti- 
bus  confutatur. 

Proponiturfiententia , quod  ratio  vniuspo- 

fitiuajit. 

II.  \ 7Nde  efie  poteft  fecunda  fententia , vnum  addere 
V fupra  ens  proprietatem  quandam  pofitiuam 
Franc.Suar.Metaph.Tom.il. 


interdum  vero  pofitiuum.  Vnde  ait, quauis  modus 
fignifieandi,  vel  explicandi  vnitati  fit  perj  modum 
negationis , quia  fimplicia  non  nifi  per  negationes  k 
nobis  concipiuntur  & explicantur,  tamen  quoad  re 
fignificatam  & intelleCtam  efie  quidpofitiuum.Hoc 
idem  fignifieat  Alex. Alenf.i.p.q. 33.  mera.  i.&  2.  So- 
to  in  logica  cap.  de  propr.  q.2.ad2.  potsftque  fua- 
deriprimo.quia  ex  omnium  fententia  vnum  addit 
indiuifionem  fupra  ens,  fedindiuifiojlicet  per  mo- 
dum negationis  iignificetur,  tamen  reuera  non  eft 
negatio, pofitiua  ratio,  ergo.  Maior  patet  ex  ipfa 
vocis  expolitione, dicitur  enim  vnum, quod  in  fe  eft 
indiuifum.  Item  ex  oppofitoluo,  fcilicet  multitudine : 
inulta  enim  dicuntur , qux  inter  leaiuifafunt-,  ergo 
vnum  dicitur,  quod  indiuifum  eft  in  fe.  Item  patet  ex 
proportione  ad  vnitatem  quantitatiuam,nam  lilx 
quantitates  plures  dicuntur, quf  diuifx  f&rit.illa  ve- 
ro vnaquxtton  eft  diuifa,ficut  ergo  quantitas  eft  v- 
naperindiuifionem quantitatis,  itaentitaseft  vna 
per  indiuifionem  entitatis.  Minor  probatur  pri- 
mo,quia  diuifio  eft  negatio, ergo  indiuifio, licet  ha- 
beat formam  negationis , tamen  in  t e non  eft  nega- 
tio, fed  affirmatio  potius.  Confequentia probatur, 
quia  dux  negationes(vt  aiunt)affirmat,&  quia  in  re 
ipfa  nuquam  negatio  deftruitur  immediate  per  ne- 
gationemmulla  enim  talis  oppofitio  iriuenitur in  re- 
bus,tollitur  ergo  per  pofitiuam  formam  oppofitam. 
Antecedens  autem, fcilicet,  diuifionem  dicere  nega- 
tionem , eft  Diui  Thomx , quxft.  9.  dc  Potcn.  artic. 

7.  dicentis , multitudinem  includere  negationem, 
fcilicet  diuifionem  vnius  ab  alio.  Et  J.part. quxft.  11. 
art.  2.ad  4.  dicit,  in  tantum  nos  apprehendere  diui- 
fionem , in  quantum  apprehendimus , hoc  ens  non 
efie  illud;  & i dem  dicit  Soncin.  jo.Metaph.quxftion. 
4.  Neque  aliter  nos  concipere  pofliimus  diuifio- 
nem. 

Secundo  poteft  hoc  ita  explicari  ratione;  quia  in 
illis  rebus, qux  funt  vnx  per  compofitionem:  vnitas 
eonfufgit  per  vnionem  plurium,  qux  vnio  eft  quid 
pofitiuum  in  ipfis,vt  polfea  videbimus , e contrario 
vero  res  plures  hoc  ipfo  funt  multx  no  vna,  quod 
vnione  carent,  diuifio  ergo  fornuliter  folum  dicit 
carentiam  vnionis:confiftit  ergo  in  negatione,  e co- 
trario  vero  indiuifio  dicit  carentiam  diuifionis, 
quod  eft  negare  carentiam  vnionis : hoc  autem  eft : 
ponere  vnionem, qux  quid  pofitiuum  eft.  Et  confe- 
quenter in  his  rebus , qux  non  funt  vnx  per  vnione 
plurium, fed  per  fimplicesentitates, vnitas  dicet  po- 
fitiuam perfeftionem  confiftcntem  in  quadam  rei 
integritate, qux  eft  altior  & eminentior  perfe<ftio>t 
quam  vnio,  quamuis  a nobis  propter  fuam  fimplici- 
tatem  per  negationem  explicetur.  Vnde  fumitur 
duplex  confirmatio.  Prima,  quia  negatio  vt  fic,non 
fufeipit  magis  nec  minus,  vnum  Vcro,feu  vnitas  re- 
cipit magis  & minus, nam  magis  vnum  eft  quod  per 
fimplicementitatem  eft  vnum,  quam  quod  per  co- 
pofitionem  plurium , & tanto  magis  ab  vnitate  re- 
ceditur, quanto  compofitio  maior  eft,  feu  minor 
vnio : ergo  lignum  eft, vnitatem  addere  aliquid  po- 
fitiuum.Secunda  confirmatio  eft,  quia  negatio  nul- 
lam perfectionem  dicit,  vnitas  vero  dicit  perfectio- 
nem, nam  in  Deo  ad  maximam  eius  perfectionem 
fpeCtat  quod  fit  vnus  tantum,  & quod  fit  maxime 
vnus,  dc  quod  in  eo  omnia  qux  oppofita  non  funt, 
vnum  omnino  fint.  Et  in  angelis  ad  perfeCtionem 
eorum  pertinere  cenfetur,  vtin  vnaquaque  fpecie 
fit  vnus  tantum, & modus  vnitatis  eoru , fcilicet, per 
talem  fimpiicitatem , pertinet  etiam  ad  perfectione 
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eorum,  & idem  eft  proportionate  in  reliquis  enti- 
bus. 

Tertio, id  colligi  poteft  ex  fpeciebus,feu  modis  V- 
nitatiSs,  omnes  enim  funt  pofitiui,  ergo  fignum  eft, 
ipfam  etiam  vnitatem,  vt  fic  addere  aliquid  pofiti- 
uum.  Antecedens  patet  primum  in  vnisate  quatita- 
tiua,  quas  dicitur  vna  continuatione  ab  Ariftot.f. 
Metaph.  eap.  6.  continuitas  autem  noneft  negatio, 
fed  pofitiuum',  cum  in  hoc  confiftat,  quod  partes 
habeant  terminum  communem,  illa  ergo  integri- 
tas,qus  ex  continuatione  refultat , eft  vnitas  quan- 
titatis continux,&  illa  politiuum  quid  eft.  Alia  eft  v- 
nitas  compofitionis , v.g.  ex  materia  Sc  forma, quo- 
modo humanitas  vocatur  vna,  de  qua  iam  oftendi- 
musinpolitiuarationeconliftere,  vnde  Sc  genera- 
tio,quae  ad  hanc  vnionem  tendit,  pofitiua aftio eft, 
£ contrario  vero  corruptio, quae  iilam  diftoluit,  for- 
maliter  in  priuatione  conftit.  Alia  vnitas  eft  indiui- 
dualis,  fpecihca  &generica,  Sc  hae  omnes  politiuas 
funt, quia  Sc  genus  pofitiue  contrahitur  ad  (pedem, 
Sc  fpecies  ad  indiuiduum  , Sc  conformitas  illa , vel 
conuementia, quaeeftinfpecie,  vel  genere  pofitiua 
eft. 

Quarto  argumentari  poflumusex  effeftibus  feu 
proprietatib. qux  vnitati tribuuntur;  vnaeft.quod 
fundet  relationem  identitatis  feu  fimilitudinis  5:. 
Metaph.c.15.  relatio  autem  realis  no  fundatur  in  ne- 
gatione,led  in  pofitiuo.  Alia  eft, quod  vnum  eft  pri- 
ma rhenfura  multitudinis  : quod  non  poteft  conue- 
nire  negationi,  cum  nihil  fit.  Vnde Ariftoteles  10. 
Metaph.cap.  9.  text.21.  ponit  oppofitionemrclati- 
uam  inter  vnum  Sc  multa  in  ratione  menfurte  Sc 
menfurati.Tandem  vnum  vt  fic  componit  multitu- 
dinem, nam  multitudo  formaliter  ex  vnitatibus 
formaliter  conftat,vnde&  in  numero  quantitati- 
uovltima  vnitas  dicitur  efle  forma  eius,  ficut ergo 
numerus  formaliter  eft  aliquid  politiuum , ita  Sc  V- 
nitas. 

Vera,  fententtA. 

Dicendum  eft  primo,  vnum  nihil  politiuum  ad- 
dere fupra  ens,nec  rationis  5 nec  reale , neque  ex 
natura  rei, neq;  fola  ratione  ab  entediftinttum.  Eft 
fententiaD.Thom*  4.MetaphyC  left.  2.  Sc  in  i.part. 
quaeft. n.artic.i.vbi Caietan. Scholaftici  in  i.diftinff. 
J4.vbi  Capreol.quteftion.i.artic.i.  Durand.qujeft.t. 
Sc  2.Gabr.qu*ft.i.artic  j.dub.j.Gregor.  quaeft.  i.ar- 
tic.i.  Henric.quodlib.i. quaeft. 1.  Soncin.  4.  Metaph. 
quxft. 4. Iauel. quaeft.  S.Iandun. quaeft. 4.  Fonfeca 

cap.z.quaeft.^.  Etfuitetiam  fententia  Commen.4. 
Metaph.  Commen. 3.tex. 3. & lib.io.Commen.S.  Et 
fumiturex  Arift.5:.  Metaph.cap.  6.  text.n.  &libr.io. 
cap.i.vbi rationem  vnius  explicat  per indiuifionem 
Sc  indiuifionem , per  negationem  diuifionis,  Sc  4. 
Metaph.cap.  i.hac  ratione  dicit, vnum  & ens  efiev- 
nam  ac  eandem  naturam  , quia  nimirum  nul- 
lam rationem  pofitiuam  dicit,  prxter  rationem 
entis. 

Et  quidem  de  ente  rationis  per  modum  pofitiui 
(de  quo  eft  fermo  in  prima  parte  conclufionis)res  eft 
latis  certa  Sc  extra  controuerfiam:quia  nullum  ha- 
ftenus  excogitatum  eft  ens  rationis  quali  politiuum 
quod  vnum  de  formali  dicat. & addat  enti:  quia  aut 
illud  eft  per  modum  relatioms:6c  hoc  non,  quia  no- 
men vnius  omnino  abfolutum  eft,vt  fupra  vidimus 
deconftatexipfa  voce,  &ex  communi  modo  con- 
cipiendi,aut  eft  per  modum  alicuius  praedicati  abfo» 
luti,&  pofitiui:hoc  dici  non  poteft, etiamii  fingendi 
fiat  copia.  Dicere  quis  forte  poffet  vnum,  addere  re- 
lationem identitatis  ad  feipfum.  Sed  hoc  eft  plane 
faifum,nam  efle  vnum , 6c  ede  idem, funt  praedicata 
\^alde  diuerfa : & primum  eft  fiio  modo  reale  praedi- 
catum conueniens  enti  fine  fiftione  intelie&us  : fe- 
cundum vero  eft  praedicatum  rationi  conueniens 


peroperationem  intelleftus : vnde  primum  eft  fun- 
damentum fecundi,  eo  modo  quo  relatio  rationis 
poteft  in  re  habere  fundamentum. 

Itaq-,  hac  parte  omifla,  altera  de  ratione  realipo-  VIII. 
fitiua , quae  praecipue  eft  intenta , folet  hac  maxime 
ratione  probari,  quia  fi  vnum  addit  enti  pofitiuam 
realem  rationem,ergonecclfecft  vt  in  illa  includa- 
tur ens  : ergo  & vnum,  ergo  illi  addenda  alia  ra- 
tio pofitiua,per  quam  fit  vnum,  ergo  ita  procedetur 
ininfinitum,nifi  in  aliqua  ratione  reali  fiftamus  qug 
ita  fit  per  fe  ens  &vnum,  vtelfe  fic  vnam,  nihil  ad- 
dat fupra  entitatem  eius:  ergo  eadem  ratione fiftsn-. 
dum  erit  in  ipfamet  ratione  entis.  Sed  ad  hoc  argu- 
mentum refpondet  Scotus, illam  rationem  Vnius, i- 
ta  effs  pofitiuam, vt  tamen  ens  non  fit.  Sed  hoc  fatis 
eft  in  fuperioribus  improbatum. Et  praeterea  negari 
non  poteft, quod  ad  prgfens  fpeftat,quin  ille  modus 
realis,  vel  quidquid  illud  fit, quod  vnum  addit  enti, 
fii  vnum  quid  eo  rp3Ho  qlioeft,  namvnumquod- 
que  ens  habet  huiifrtf?olii  modum  vnum  tantum, Sc 
non  plures,&  habet  illum  diftinftumilmodo  fcuV- 
nitate  alterius  entis , in  fe  autem  diuifum,  refte  er- 
go inquiritur,  an  ille  modus  fit  vnusfeipfo,  & fine 
vlla  additione  pofitiua, quae  fuae  entitati  fiat , vel  cu 
additione, nam , fi  cum  additione,  procedetur  vltc- 
riusininfinitum , fi  abfque  additione  pofitiua  per 
folam  negationem , cur  non  idem  dicetur  de  quoli- 
bet ente  v.t  fic  ? 

Dicunt  aliqui  ipfum  modum  vnius  cum  fit  id, quo  IX. 
ens  eft  vnum, poffe  feipfo  etiam  efle  Vnum,  quod  no  Earfuiii 
ita  dicipoteft  de  ratione  entis,  quia  ipfum  forma-  fututa, 
liter  non  eft  ratio  vnius, feu  vnitas  vt  quo:  id  enim 
quod  in  aliquo  genere  eft  quo,  quando  eft  fimplex 
&vltimum,  feipfo  poteft  efle  quod,  hoc  vero  non 
tribuitur  ei  quod  nullo  modo  rationem  illam  for- 
maliterparticipat. Exemplum  communeeft  in  qua- 
titate, per  quam  fubftantia  quanta  cft:&  ideo  poteft 
per  feipfam  efle  quanta, quod  non  poteft  fubftantia. 

Quas  euafio  habet  fpeciem  quandamfubtilitatis,ftd 
in  praefente  nulla  eft  necefsitas  fingendi  illud  quo, 

Sc  quod,  nam  illa  ratio  vnitatis  non  int^lligitur  efie 
vna  propter  aliquamrationem  pofitiuam , quamin 
fe  habeat,&  velu ti  exerceat  circa  fe  ipfam:  ficut  qua- 
tita?  eft  quanta, quia  eft  extenfa,&per  fe  apta  ad  oc- 
cupandum locum , fedper  folam  negationem  plu- 
ralitatis feu  diuifionis  intelligitur  effe  vna  : ergo  eo- 
dem modo  intelligi  poteftin  ratione  entis, neque  o- 
portet  fingere  aliquid  politiuum, quod  ei  fit  ratio  vt 
quo  effendi  vnum. 

Dici  tandem  poteft  hoc  argumentum  reifte  pro-  XI. 
cedere  contra  Scotum  Sc  alios,  qui  ponunt  modum  R effttlilw 
ilium  vnius  ex  natura  rei  diftin&umabente,  non  nplict. 
tamen  ita  vrgere,fi  dicamus  illum  modum  efle  qui- 
dem politiuum  Sc  realem:  fola  tamen  ratione  ab  en- 
te diftinfturn;quia  tunc  dicetur, illum  modum, qua- 
uis  fit  ens  , non  tamen  efle  in  re  diftinftum  abipfo- 
met  ente, Sc  ideo  effe  vnum  eade  vnitate, quia  ipfum 
ens,  Sc  praecifeac  fecundum  rationem  non  confide- 
rari  vt  vnum , feu  tantum  vt  rationem  vnius,reali- 
ter  vero  effe  vnum  feipfo,ficut  ipfum  ens. Sed  contra 
hancrefponfionem  obiicitur,  quia  inde  fequuntur 
alia  incommoda.  Primum,  ratiortem  vnius  efle  po- 
li riuam,&pafsionem  entis,  &quijdita  tine  ificlude- 
re  ipfumens,quod  repugnat  propriae  pafsioni.Secu- 
dum,quod  ille  modus  fit  de  quidditate  ipiius  entis, 
ficut  attributa  diuina  funt  de  quidditate  Dei , quia, 
licet  ratione  diftinguanturfln  re  dicunt  rationes  po- 
fitiuas,  quae  ex  natura  rei  non  diftinguuntur  a Deo  : 
confequens  autem  eft  falfum , tum  quia  alias  vnum 
non  elfet  pafsio  entis,fed  eflentia:  tnm  etiam  quia  a- 
lias  nulla  res  creata  poflet  quiddicatiue  diftihfte  co- 
cipi,nifi  formaliter  conciperetur  vt  vna.  QuxincS- 
moda  funt  quidem  probabilia , forte  tamen  aliquis 
non  exiftimarct  inconueniens  illa  concedere  in' 
tbaafccndendbus^ux  limplicifsima  funt. 

Alito? 
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XI,  Aliter  ergo  profequendo  priorem  difcurfum,  o- 

ftendo,  eodem  modo  concludere, non  effe  ponen- 
dum hunc  modum  pofitiuum  ratione  diftin&um, 
nam  pratcifo  per  intelleftum  illo  modopofitiuo  in 
reliquo  conceptu  entis  intclligitur  quidquid  necef- 
fariunieftadvnitatcm:  ergo  fignumeft  nihil  pofi- 
tiuum, etiam  per  rationem  prxfcindi  ab  ente,  quo 
illud  vnum  fit.  Quod  vt  intelligatur,  loquamur  de 
aliquoeiite  in  particulari , vt  v.g.Deo  quatenusv- 
nus  eft  : fi  ergo  iri  illo  vnitas  eft  attributum  pofi- 
tiuum ratione  diftinttumi  Deo : ergo  poteft  men- 
te prsfcindi  Deus  ab  vnitate  eius , in  Deo  autem  fic 
concepto  abfquc  additione  alicuius  pofitiui  etiam 
fecundum  rationem, poteft  concipi  negatio  diuifio- 
nisfeu  partitionis,  quam  in  fe  habeat, & diuifio  et- 
iam, fcufufiiciens  fundamentum  diuifionis  ab  o- 
mnibus  aliis:  fed  hoc  ipfofufiicienter  concipitur  v- 
nus,ergo  quidquid  pofitiuum  poftea  additur, etiam 
fecundum  rationem,  eft  fuperflue  fiftum,  neque 
explicari  poteft  quid,  vel  ad  quid  fit:  & idem  argu- 
mentum fieri  poteft  in  aliquo  alio  ente  vno , <Sc  con- 
fequenterinente  in  communi.  Secundo  id  declaro 
in  entibus  compofitis retorquendo  argumet2  prio- 
ra,nam  in  huiufmodi  ente,  quod  per  compofitio- 
nem  fit , quidquid  pofitiuum  phyficum  confide- 
rari  poteft, pertmetadrationem  entis, vt  tale  eris  eft, 
etiamfi  ratione prgfcindatur  a conceptu  vnius,vt  in 
humanitate  vnio  animae  & corporis  eft  de  ratione 
effentiali  talis  entis, vt  tale  ens  eft  Ipecificatiue,  6c  in 
reipfa,  & fimiliter  in  linea  vnio  partium  in  punfto 
eft  de  ratione  eritis  vteft  intalilpecie  quantitatis 
continuat ; ergo  omnis  etiam  ratio  pofitiuaMeta- 
phyfica  quse  in  tali  vnicne  Phyfica  fundatur , perti- 
net formaliter  & fecundum  rationem  ad  rationem 
talis  entis, non  quatenus  concipitur  vt  vnum,  fed 
quatenus  formaliter  contra&um  feu  determina- 
tum in  ratione  talis  entis, ergo  ratio  vnius  nihil  po- 
fitiuum addere  poteft,  etiam  ratione  diftin&um. 
Tertio  id  explicatur  in  entibus  fimplicibus,  in  qui- 
bus perfe&ior videtur effe vnitas,  imo  ipfa  (impli- 
citas videtur  effe  maxima  vnitas , fed  iimplicitas  de 
formali  non  dicit  rationem  pofitiuam , etiam  fola 
ratione  diftinftam  ab  ente  fimplici , & a perfe&ione 
quz  in  ratione  entis,leu  talis  in  eo  concipitur : adeo 
vt  etiam  in  Deo  iuxta  probabilioremTheologorum 
fententiam  (implicitas  vt  fic,  nihil  addat  Deo  perfe- 
ctionis etiam  fecundum  rationem,  fupra  perfectio- 
nem fummx  aftualitatis  eius,  in  qua  negatio  illa 
fundatur,  quam  (implicitas  exprimit:  ergo  multo 
minus  vnitas  vt  fic  poteft  dicere  rationem  pofiti- 
uam. Et  haec  conclufio  amplius  patebit  ex  fequenti- 
bus,<St  ex  folutionibus  argumentorum. 

Xli.  Dicofecundo,  vnum  addere  fupra  ensnegatio- 
Vnumfuftn  rieni  aliquam  per  modum  priuationis. Ita  docent  ci- 
tm  pnuatto-  tatiauthores,  &fequitur  ex  praecedente  affertione, 
mm  addit,  nam  conftat  vnum  aliquo  modo  diftinguiabente: 
quia  Sc  eftpafsio  eius, Sc  illa  nomina  non  funt  iyno- 
nyma,  fed  diuerfi  conceptus  formales  & obieftiui 
illis  in  mente  refpondent:  ergo  aliquid  dicit  vnum 
praeterens : fed  non  dicit  aliquid  omnino  ficftum  per 
rationem,vtperfe  conftat,  quia  effe  vnum  rebus  i- 
pfis  vere  conuenit:neque  etiam  dicit  aliquam  habi- 
tudinem rationis, vt  oftenfum  eft : nihil  ergo  fuper- 
eft,  quod  addere  pofsitprxter  negationem  feu  pri- 
uationem. 


te,quamfignificauit  Ariftot.  dicens,  vnum  effe  ens 
indtuifum  in  fe , vt  patet  ex  citatis  locis , Sc  ex  i o.  Meta- 
phyfic.  capit. ?.  Et  ratione  patet, quia  per  indiuifio- 
nem  intelligimus , vnum  ens  fieri  plura : ergo  null* 
alia  ratione  melius  concipitur  ens  effe  vnum , quam 
negatione  diuifionis  : & in  hoc  omnes  conueniunt. 

Sunt  tamen  prasdi&a  verba  attente  conlideranda: 
aliud  eft  enim  ens  dicere  negationem  diuifionis  in 
ipfo,  aliud  vero  dicere  negationem  diuifionis  a fc 
ipfo : quamuis  enim  veraque  negatio  pofsit  enti  at- 
tribui, tamen  prior  eft, quae  pertinet  ad  rationem  v- 
nius,na  pofterior  non  fufficit , vt  refte  notauit  Son- 
ci.4.Metap.qu*ft.  z ad  primum.  Et  patet, tum  quia 
illa  non  eft  propria  negatio,  quscinre  addatur  enti, 
fed  quxper  folam  reflexionem  rationis  confidere- 
tur:  tum  maxime  quia  non  diuidi  k fexque  conue- 
nitentiper  fe  & per  accidens,fcu  multitudini,  acer- 
uus  enimlapidumtamnon  eft  diuifus^feauamho- 
mo,  vel  angelus:  tamen  quia  in  fe  non  eft  indiuifus, 
non  eft  proprie  vnum  ens  : negatio  ergo  diuifionis 
in  fe , eft  qus  conftituit  eris , non  negatio  diuifionis 
afe. 

Dubitant  tamen  vkeriusauthores,  an  in  ratione  XIV. 
vnius  aliqua  alia  negatio  incIudatar.Multi  enim  de- 
finiunt vnum  effe , quod  eft  indmifum  in fe , & dtuifum 
d quolibet  alio , Sc  ideo  praiter  indiuifionem  in  (e , di- 
cunt vnum  dicere  negationem  vnionis  cum  alio, 
qua;  negatio  explicatur  nomine  diuifionis  feu  di- 
ftin&ionis  ab  alio.  Ita  opinatur  Capreol.  Gabr.  Sc 
Sonci  locis  citatis : quia : ficutde  ratione  vnius  eft,vc 
in  fe  non  iit  diuifum:ita  vt  non  (it  aliud  a fe:alterum 
enim  ex  his  duobus , fcilicet , effe  aliud  a fe , vel  non 
effe  aliud  afe , neceffe  eft  in  ratione  vnius  includi : 
quia , cumccntradi&orie opponantur, immediate 
repugnant  : fed  effe  aliud  a fe  non  eft  de  ratione  v- 
nius  vt  conftat:  ergo  erit  de  ratione  vnius, vt  non  fic 
aliud  a fe.Qu  in  potius  addunt  aliqui  negationem  di- 
uifioriis  ab  alio  prius  fecundum  rationem  couenire 
enti,  quam  indiuifionem  in  fe,  quia  prius conuenit 
enti  effe  diuifum  a non  ente,  quam  e(fe  infeindiui- 
fum,  ergo  vtraque  negatio  requiritur  ad  rationem 
vnius.  Vnde  etiam D.Tho.i.  p.q.  u.  art.2.  ad  4.  dicit 
conceptum  diuifionis  ab  alio  fecundum  rationem 
effe  priorem  conceptu  vnitatis.  Alii  vero  negant  di- 
uiiionem  ab  alio  effe  de  ratione  vnius,  fed  folam  in- 
diuifionem in  fe.  Ita  Fonfeca  fupra , citansdEgid.4. 
Metaph.q.6.&  Herua;umquodlib.4.q.2.  Ratio 
eius  eft,quia  effe  diuifum  ab  alio  no  requiritur  vt  ens 
(it  abfolu  te  vnum,  fed  folum  vt  (it  vnum  ex  multis : 
&ideofufricienter  concipitur  res  vt  vna,quandoin- 
telligitur  indiuifa  etiam  (i  non  concipiatur  vt  diuifa 
ab  aliis.  Et  confirmatur,  quia  res  eft  abfolute  vna, 
quamuis  non  iint  alia, a quibus  diftinguatur. 

Sed  circa  hoc  aduertendum  eft , poffe  in  nomine  x V 
tam  vnius.quam  diuifionis  ab  alio  committi  aqui-  yntt4t 
uocationem:  Nam  interdum  communi  <Sc  vulgari  djuiuoc*- 
vfu  vnum  (igniheare  folet  quod  eftfolitarium  Sc  v-  uommfuti 
nicum,  quomodo  dicimus  effe  vnum  Deum,  vnum 
felem:  Sc  hoc  modo  vnum  dicit  negationem  multi- 
tudinis, Sc  non  tam  dicit  diuifionemab  alio  quam 

negat  confortium  alterius.Sed  hoc  modo  effe  vnum 

non  eft  paf  sio  entis,vt  per  fe  conftat*:  neque  ea  figni- 
ficatio  eft  propria  vnius, nec  rigorofa,  fed  folu  ex  ac- 
commodatione vfus  interdum  ad  hoc  extenditur: 
nam  in  rigore  verum  eft  dicere  hic  effe  vnum  homi- 


^ 'udis  Jit  negatio,  quam  vnum  ad- 
dat enti. 


nem, quamuis (int  plures:  Sc  ideo  in  rigorofa  (ignifi- 
catione  ad  negandum  effe  plures,  additur  exclufiua 
effe  tantum  vnum  : igitur  negatio  multitudinis  feu 
plurium  in  hoc  fenfu  non  intrat  rationem  forma- 
lem vnius  tranfeendentis. 


DVo  tamen  fuperfunt  hic  explicanda.  Primum 
eft,  qux  fit hxc negatio,  &quotuplex.  Secun- 
dum, quomodo  hxc  negatio  dicatur  effe  per  mo- 
dum priuationis. Circa  primum  omnes  conueniunt 
vnumdicerenegationem  diuifionis  in iplomet  en- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.  I. 


Rurfus  effe  diuifum  ab  alio  cocipi  poteft  per  mo-  xvi. 
dum  relationis  realis,(eu  ad  terminum  realem&ex-  r**- 

fiftentem.Echocmodc  certum  eft  diuifionemab  a-  lu  d,u,fiint* 
lio  non  effe  de  ratione  vnius,  tum  quia  eft  quid  po- 
fterius  illo:  ideo  n.  hoc  eft  diuifum  ab  illo, quia  in  fe 
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tale  eft,&  vnum  quid : tu  etiam^quia  vnum  de  fe  eft 
prius  multitudine  & indcpendens  ab  illa : fic  autem 
efle  diuifum  ab  alio  requirit  multitudinemfimo  in- 
de confurgit  multitudo, quia  funt  plura  vna,  quoru 
vnum  non  eft  aliud.  Denique  hac  ratione  fupra  di- 
cebamus,<t//i7^;quatenus  dicit  huiufinodi  negatio- 
nem,vei  relationem  alietatis  a termino  reali  & exfi- 
ftente,non  efle  pafsionem  entis:qiiia  per  fe  non  con- 
uenitomnienti,  fed  per  accidens  excoexiftentiaa- 
liorum:  multo  ergo  minus  poteft  efle  hoc  de  ratione 
vnius.  Vnde,  antequam  creatura:  exifterent,Dcus 
erat  pcrfe&e  & complete  vnusabfque  hac  relatione 
teu  negatione.  Quin  potius  etiam  li  per  impofsibile 
nullae  aliae  res  eifent  pofsibiies  extra  Deum  ipfecflet 
vere  ac  perfefte  vnus , hocipfo  quod  efle t in  feindi- 
uifusin  eflentia  : etiam  fi  non  poflet  efle  diuifusab 
aliis,  eo  quod  alia  efle  non  polfent.  Tamen  quia  de 
fadto,  ce  quodammodo  ex  intrinfeca  ratione  entis, 
fecundum  totam  Tuam  latitudinem  coniiderati, 
cum  quolibet  ente  pofsibilis  eft  exiftentia  alterius : 
ideo  ad  omne  ens  confequitur , vt  pofsiteflediftin- 
dtim  ab  alioiquodreuera  vnicuique  conuenit  ex  eo 
quod  in  fe  vnum  eft. Et  hoc  modo  efle  diftinctum  ab 
alio,  aptitudine  dt  fundamentaliter  poteft  dici  con- 
uenire  omni  enti , qua  vnum  eft:  tamen  hocipfum 
non  intrat  formaliter  rationem  vnius, fed  confequi- 
tur illam:  licut  confequitur  ad  quantitatem  vtiit 
fundamentum  squalitatis, vel  inxqualitatis. 

Tandem  efle  diuifumab  alio  concipi  poteft  folum 
per  modum  negationis.  Quae  comparari  etiam  po- 
teft,vel  ad  terminum  poiitiuum  exiftentem  : & hoc 
modo  eadem  eft  ratio  de  illa,  qua:  de  relatione : vel 
ad  terminum  poiitiuum  abfolutefumptum,liue  ex- 
liftentem,fiuepolsibiIem:  & hoc  modo  efle  diuifum 
ab  alio  conuenit  omni  enti, qua  tenus  vnum  eft:quia 
ficut non  poteft  vni  enti  couerire  vt  litaliud,ita  nc- 
ceflano  conuenit  vt  non  iit  aliud:  nam  hvc  funt  co- 
tradicentia , & ideo  fi  alterum  eorum  neceflario  fe- 
paratur  ab  r«o,fcilicet  efle  aliud  a fe , alterum  necef- 
Sfario  conuenit  vni,fcilicet,  non  efle  aliud  a fe,  quod, 
eft  efle  di  ftinftum  ab  alio.  Qua:  quidem  ratio  non 
probat, hanc  negationem  primario  acformahfsimc 
intrare  rationem  vnius,  fedeonuenire  illi  necefla- 
rio , flue  per  fe  primo,  flue  contequenter,&  hoc  po- 
fterius  verius  videtur,  quod  intendunt  authores  fe- 
cunda: opinionis,  6c  fortafle  non  negant  authores 
prima:.  Polfunt  itaque  conciliari, nam, quod  hi  ne- 
gant formaliter  ac  per  fe  primo  : illi  affirmant  con- 
fequenter  ac  per  fe  fecundo.  Et  ita  explicuit  diferte 
Soncin.  4.Metaphyfq,  23. 6izy.de  hoc  lolum  probant 
rationes  addufts. 

Dshiq;  ii  haec  negatio  teu  diuiflo  vnius  «ntis  noti 
comparetur  ad  terminum  poiitiuum , fed  ad  nega- 
tiuum  &c  contradictorium , lic  etiam  omni  enti  hoc 
ipfo  quod  vnum  ens  eft,  conuenit  quod  iit  diuifum 
a non  ente,fcu  vt  non  iit  non  ens, tamen  hxc  negatio 
folum  eft  quali  per^ reflexionem  intelleftus,  nam 
prout  obi eiliueintelligitur  antecedere  in  ente , po- 
tius eft  affirmatio,  nam  affirmatio  non  diuiditura 
negatione  per  aliam  nega  tionem.id  enim  eft  impof- 
ilbile,quia  procederetur  in  infinitum , diuiditur  er- 
go per  fe  i piam;  fic  ergo  ens  diui  di  cur  a non  ente : no 
per  negationem  aliam,  fed  per  fe,  ficut  h contra- 
rio non  ens  diuiditur  ab  ente , non  per  aliain  nega- 
tionem,vel  affirma tionem, fed  per  fe  ipfum  , itaque 
formalifsime  diuidi  a non  ente  nihil  aliud, eft  quam 
efle  ens.  Hac  ergo  confideratione  talis  negatio  nec 
pertinet  ad  rationem  vnius,  neque  eft  pafsio  entis, 
cumreuera  nulla  iit : quatenus  vero  per  intelleftum 
excogitari  poteft,  & folum  extrinfeca  denominatio 
feu  relatio  rationisi&ideo  intrinfece  etiam  non  fpe- 
ftat  ad  rationem  vnius , quamuis  oppofituin  videa- 
tur fentir#Caietan.i.par.qua:fi:.n.artic.4.  in  fine,  de 
quo  plura  dicemus  in  folurionibus  argumento- 
rum. 


TSfegatio  quam  dicit  vnum Jitne  prj- 
natio. 

Ecundum  dubium  erat,  quomodo  vnum  dicat  ® 

hanc  negationem  per  modum  priuationis : & ra- 
tio dubitandi  eft,  quia  priuatiodicit  negationemin 
fubie&o  apto  natofindiuifio  autem,  quam  addit  v- 
num  fupra  ens , fspe  dicit  negationem  diuifionis  in 
ente  incapaci  illius, vt  in  Deo, efle  vnum  negat  diui- 
fionem  eflentia:  diurna:  qua:  diuidi  nequit : & limile 
eft  in  aliis  rebus  pra:fertim  fimplicibus,  vel  incor- 
ruptibilibus imo  & ih  omnibus  entibus,  quatenus 
vnumquodqueeftinfeparabile  a feipfo:  nullum  e- 
nimens  a feipfo  diuidi  poteft : haec  autem  fola  indi- 
uifio  eft  de  ratione  vnius  tranfcendentalis.  Refpon- 
detur , difficultatem  felum  coniiftere  in  explicatio- 
ne conclulioms,curfcilicetha:cnegatio,quam  dicit 
vnum  , dicatur  efle  per  modum  priuationis.  Nam 
quia  non  negat  formam,  cuius  fit  capax  fubiefitum 
feu  ens,quod  vnum  dicitur : ideo  non  dixi  hanc  ne- 
gationem efle priuarionem  : nam adhoc  oporteret 
vt  negaret  formam  in  fubiifto  apto  nato,  vt  argu- 
mentum probat.  Sed  dixi  efle  admodum  priuatio- 
nis , quia  in  aliquo  imitatur  priuationem,  & recedit 
a mera  negatione. Nam, ficut priuatio  dicit  negatio- 
nem non  quomodocunque,  fed  quali  achxrentem 
fubiedo  reali,  ita  vnum  dicit  hanc  negationem, 
quafi  addendo  illam  enti  reali,  quedeonnotat  : & 
ideo  non  ens, feu  nihil, quatenus  tale  eft,  neq,  vnum 
nec  plura  dicitur, quamuis  negatio  diuifionis  abfo- 
lute  fumptx,illi  pofsit  attribui  :quia  non  ens  mdiui- 
fumeft.Entia autem  rationis  teufi&a  in  tantum  *- 
quiuoce  etiam  funt  entia, vel  potius  vt  entia  conci- 
piuntur. Vnum  ergo  dicit  negationem  dimiionisin 
ente,  & quoad  hoc  eile,  dicitur  admodum  priuatio- 
nis,fiue  taieens  fit  capax  diuifionis,  iiue  non.  Addit 
Fonfeca  fupra  diuifionem, quam  negat  vnum,abtb- 
lute  pofsibile  efic,efto  non  fit.pofsibilis  ei  enti, quod 
vnum  denominatur  , vt  Deus  dicitur  vnus,q:i  :a  - 
diuifus  in  eflentia,  quatdiuifioeftpoftibilisinc;  - 
tura, quamuis  fit  impofsibilisDeo  : &ita  illa  dn  j 
non  eft  impolsibihsenti  vt  enseft  : Sc  hoc  ■ . io  i.i  ei 
poteft  priuatio.  ratione  capacitatis  fai  . n . conce- 
ptu communi,  ad  eiim  mode-v.  quo  rufi  ..  • as 

dicitur, quia  vt  - s ifiis, quamuis  nori 

vt  tale  animal. Quod  praetente  dicit:  ..  p co- 

pae propter  analogiam  entis. 

K^Argitmentoriijnfolutiones. 

D primum  argumentum  contraria:  fententia:  xX> 

prima,  & communis  rciponiioeft,concedendo 
diuifionem  confiftere  iu  negatione,&  contequenter 
indiuifionem  efle  negationem  negationis,  ita  con- 
cedit D.Thom. in  1. diftinA.2.4. quadi. uart.3.  adpri- 
mum.  Vndc  in  folutione ad  z.  conceditftecundum 
rem,magistehabere  ad  poiitiuum  vnitatem,  quam 
multitudinem;  quia  negatio  vnius  rei  ab  aha, quam 
dicit  multitudo  , eftir-  reipfa, negatio  vero  negatio- 
nisjquam  dicit  vnitas,eft  mere  per  rationem.  Quam 
dodtrinamampleftitur  Sonci.bb.io.  Metaph.  qusft, 

4.  Ad  argumentum  ergo,  fcilicet,  quia  negatio  ne- 
gationis eft  affirmatio , refpondendum  eft  luxea  hac 
fententiam,  formaliter &tecnndum  ratioftem non 
ita  efle , quia  ratio  poteft  fuper  vnam  negationem 
refleftirde  negare  illam, St  perhancnegationeru  ex- 
plicarealiquodpofitiuum  fimplex,  quod  prout  in 
fc  eft, declarare  non  poteft. Secundum  rem  autem  6c 
atquiualenter  illud  efle  verum,  tamen  illud  pofiti- 
uum  quod  iliis  negationibus  circumfcribitur,  nihil 
efle  praeter  entitatem  ipfius  rei,  qua:  vna  dicitur. 
Hascrelponfioprobabiliseft,dcfac:Ie  defendi  poteft, 

tamen 
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lamen  videtur  fupponere  negationem,  qiiam  dicit 
vnum, effe  aut  negationem  diuifionis  huius  entis  ab 
alio  ente,  vel  negationem  diuifionis  huius  entis  k 
feipfo,qusreuerafunt  negationes  rationis , tamen 
prior  non  pertinet  ad  rationem  vnius, vt  diftum  eft, 
fed  ad  illam  confequitur.  Pofterior  autem  negatio 
non  eft  propria  vnius,  fed  communis  multitudini. 
Igitur  negatio  diuifionis  ih  fe  ipfo  eft  proprie  de  ra- 
tione vnius, hsec  autem  nullam  negationem  realem 
videtur  fupporiere  in  re  ipfa , quae  fecundum  ratio- 
nem negetur  per  indiuifionem. 

XXI.  Secundo  ergo  refpondetur  concedendo , vnum 
dicere  indiuifionem,  fcu  negationem  diuifionis,  <Sc 
negando  hanc  effe  negationem  negationis.  Nam  fei 
diuifione  quam  vnum  negat,  duo  poffunt  confide- 
rari, primum , quod  etia  inter  fe  diuifa  fiint  quafi  in 
fe  completa  &termihata  fuis  entitatibus, fecundum 
eft,  quod  vnum  non  eft  aliud.  Hoc  pofterius  folurri 
dicit  negationem, vt  per  fe  conftat, primum  vero  di- 
cit pofitiuum,  quod  eft  fundamentum  illius  nega- 
tionis, quod  tamen  in  re  nihil  eft  praeter  entitates  i- 
pfaSjVtexpIicaripotcftinquantitate  difereta : nam 
lineas  effepliires  dicit  vnamqiiamqueeffc  propriis 
terminis  terminatam  : vnde  fequitur  negatio,  fcili- 
cet,quod  non  habeant  terminum  communem.  In- 
diuifioergo,  quam  dicit  vnum,  negat  diuifionem 
rationepofitiui , quod  in  rebus  diuifis  inuenitur,n5 
ratione  negationis,  quam  includit  diuifio  vnius  ab 
alio : ficut  e contrario , negatio , quam  dicit  diuifio 
non  negat  aliam  negationem,  fed pofitiuam  vnio- 
nem  vel  identitatem  vnius  cum  alio. 

XXII.  Dices ; hinc  fequitur , negationem  quam  dicit  v- 

*‘fp  endt . num  effe  negationem  multitudinis  quod  tamen  fu- 
tur  olntfttc-  pra  videmur  negaffe.Et  patet  effefalfum, quia  vnum 
**•  eft  prius  multitudine;  negatio  autem  eft  pofterior 

forma  quam  negat.  Refpondetur  dupliciter  poffe 
intelligi  vnum  negare  multitudinem  ; Vno  modo 
fimpliciter,  feu  in  rerum  natura ; hoc  modo  nega- 
uimus  fupra  vnum  dicere  negationem  multitudinis 
neque  oppofitum  fequitur  ex  dicta  folutione,  vt  per 
fe  notum  eft.  Alio  modo  vt  neget  multitudinem  in 
ipfa  re  quae  dicitur  vna,id  eft, quod  in  fe  non  eft  plu- 
res;  hoc  autem  fenfu  non  eft  in  fuperioribus  nega- 
tum k nobis  vnum  dicere  negationem  multitudinis. 
Id  autem  negat  Fonfeca  di&a  qusft.  5.  fe<ft.  &eft 
lententia  D.Thom.i.  p.quaeft.jo.art.j.  ad  3.  & opufe. 
4z.cap.2.vbiadducitraticnem,  quaetiam  Fonfeca 
vtitur,fcilicet,  quia  vnum  eft  prius  multitudine. 
Quae  ratio, fi  effet  efficax,  eadem  fieri  poffet  de  diui- 
fione , nam  vnum  etiam  eft  natura  fua  diuifione 
prius,  vt  infra  dicam. 

XXIII.  Concedunt  ergo  alii  indiuifionem  vnius  dicere 
negationem  multitudinis  in  ente , fub  ea  ratione, 
qua  Vnum  eft ; quod  docuit  AELgid.4.Metaph.qu  8.& 
fauet  D.Thom.in  i.d.i4.qusft.t.artic.3.dicens5diui- 
fionem,  fecundum  quam  aliquid  ab  aliquo  diftin- 
guitur , effe  affirmatione,  & negatione,  & ideo  mul- 
titudinem in  ratiOne  fua  includere  negationem , fe- 
cundum quod  multa  funt , quorum  vnum  non  eft 
alterum.  Et  huiufmodi  (inquit)  diuifione  hoc  modo  ac- 
cepta in  ratione  multitudinis  negatio  importatur  in  ratione 
vnius.  Et  in  folut.ad  4.  ait , Vnum  non  ejl  priuatio  illius 
multitudinis , quam  confiituit , fed  multitudinis  qua  negatur 
effe  m ipfo,  quod  dicitur  vnum.  Et  licet  D.Thom.  ibi 
loquatur  de  multitudine  quoad  negationem  in  ea 
inclufam,vt  diftum  eft, tamen  melius  forte  dicitur, 
vnum  negare  multitudinem,  vt  in  ea  furit  plura  po- 
fitiue.  Cuietiamfauet,  quod  idem  D.Thom. i.part. 
q.n.ar.i.dicit,  vnum  opponimultitudini  per  modumpnua- 
nonis,vt  indiuifum  diuifo , quod  etiam  ait  Arift.  lib.  10. 
Metaph.tex  9.  Et  hsc  fententia  mihi  videtur  valde 
probabilis : intelligeda  eft  autem  de  multitudine, vt 
multitudo  eft, feu  ratione  pluralitatis,non  quatenus 
ipfa  multitudo  poteft  alia  ratione  cofiderari  vt  quid 
Vnum : de  quo  infra  dicetur.  Vel  certe  dici  poteft  v- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.il. 


num  dicere  negationem  diuifionis, non  vt  dicit  for- 
maliter  negationem ; fed  vt  dicit  fundamentum  il- 
lius negationis,  quod  aliquid  pofitiuum  eft , vtde- 
claraui,  &,quia  multitudo  abfolute  includit  forma- 
lem negationem, ideo  quoad  hoc  vnum  non  omni- 
no dicit  negationem, multitudinis. 

Ad  fecundum,  concedo  in  primis  vnionem  qua  XXIV. 
partes  coniunguntur  ad  componendum  vnum , ef- 
fe  quid  pofitiuum : concedo  etiam  in  reb.  fimplici- 
bus  totam  endtatem  feu  integritatem  rei  effe  pofiti- 
uam. Nego  tamen  inde  fequi  vnum  addere  ratio- 
nem pofitiuam  fupra  ens , quia  totum  illud  pofiti- 
uum pertinet  ad  entitatem  rei,  non  ad  vnitatem,  vt 
fupra  declaraui : fed  oportet  acfiungere  negationem 
diuifionis, vt  tale  ens  fiue  fimplex,fiue  compofitum, 
vnum  effe  intelligatur.  Ad  primam  confirmationem 
refpondetur,  negationem  feu  priuationem  totalem 
formaliter,  & fecundum  fe  nonfufeipere  magis  oc 
minus, poffe  tamen  ratione  fui  fundamenci;&  ita  v- 
num  ens  effe  magis  vnum  quam  aliud,  ratione  fun- 
damenti quatenus  eft  magis,  vel  minus  compofi- 
tum.An  vero  in  ipfamet  negatione  pofsit  etiam  mi-  Vnum  tns 
gis  <k  minus  confiderari,  ita  vt  non  femper  fitilla  qualiter  ~ 
negatio  fimpliciter,  feu  totalis,  fed  interdum tan-  ”>*&•*  vnii 
tuni  fecundum  quid  & ex  parte,  dicetur  infra  fe-  *' 
ftiori.4. 

Ad  fecundam  confirmationem  fimiliter  dicitur, 
cumD.Thom  i.p.q.6.art.  3.  ad  1.  &Caiet  ibi, vnum 
ratione  negationis,  nullam  addere  perfc&ionem 
eriti,  fed  ratione  fundamenti  fupponere  aliquam 
perfe&ionem.  Nam  , fi  vnum  proprie  fumatur,  vt 
folum  dicit  effe  in  fe  indiuifum,  fupponit  rei  entita- 
tem, & vnionem  partium , fireseompofitafit,qus  Vnum  a»  & 
dicunt  perfeftionem  in  ipfa  re.  Si  tamen  fumatur  q*»mododi- 
vnum,vt  excludit  aliud,  dc  dicit  effe  vnicum  feu  fo-  iat  Ptrfe- 
litarium,  fic  clarum  eft, talem  negationem  perfend 
dicere  perfe&ionem , irrio  nec  femper  requirere  il- 
lam , aut  prouenire  ex  illa  , nam  in  Deo  effe  vnum 
tantum  in  effentia  prouenit  experfeftione , tamen 
quod  ineo  fit  vna  tantum  perfona , non  pertinet  ad 
perfectionem , fed  potius  perfonafum  diftinftioibi 
eft  ex  fummaperfe&ione. 

Ad  tertium  refpondetur  illis  omnibus  exempiis  XXV. 
folum  probari, negationem,  quam  dicit  vnum , non 
effe  puram  negationem, fed  fundatam  in  ente, quod 
fi  coriipofitum  fit, includit  aliquam  compofitionem 
feu  pofitiuam  vnionem , in  qua  fundetur  talis  nega- 
tio; fi  autem  fit  fimplex,  in  limplicientitate  funda- 
tur;quod  quomodo  conueniat  lingulis  vnitatibus 
ibi  numeratis, prxfertim  genericx  &lpecificx, infra 
trafrabitur. 

Ad  quartum  refpondetur, ea  omnia,  quivnitati  XXVI. 
attribuuntur, quatenus  aliquid  pofitiuum  includut, 
conuenire  vnitati  ratione  fundamenti, non  ratione  *ltr  but*  v- 
eius  quod  addit  fupra  ens  ;&  ita  relatio  identitatis,  V*'*  , 
fi  intelligatur  de  identitate  numerica  feu  reali,  cum 
fit  relatio  rationis,  non  eftiriconuenicns,  quod  iri  cl„ue„^Ht . 
negatione  fundetur:  livero  intelligaturdeidemi-  txpHCatun ' 
tate  fpecifica,  feu  fimilitudine  vnius  rei  ad  aliam 
(Tuppofito  quod  talis  relatio  aliquid  reale  fit  in  fun- 
damento ex  natura  rei  diftin&um  ab  illo  ) non  fun- 
datur in  vnitate  ratione  indiuifionis  negatiux,  fed 
ratione  illius  politius  entitatis,&ratiohis  foririalis, 
quam  habet  fundamentum:  de  quo  latius  infra  fuo 
loco. Similiter  vnum  dicitur  menfura  multitudiriis, 
partim  ratione  poli  tiui,partim  ratione  negationis: 
nam  multitudo  etiam  & pofitiuum  aliquid,  &ne- 
gatiuum  includit, vt  poftea  videbimus ; debet  enim 
menfura  effe  & nota  & certa , vt  fit  nota,  oportet  vc 
entitate  habeat, vt  vero  fit  certa, oportet  vt  in  indi- 
uifibili  cofiftat;&  quoad  hoc  nos  vtimur  vsita  te , vt 
eft  quid  indiuifum.tanquam  priricipio  certo  ad  me- 
furandam  multitudinem.  Atq;eodem  modo  vnum 
componit  multitudinem  ratione  politius  entita- 
tis , quatenus  multitudo  ipfa  pofitiua  eft , vt  docet 
G 3 D.Thom. 
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D.Thom.J.p.q.il.  artic.a.ad  2.  quatenus  vero  inclu- 
dit negationem  , poteft  aliquo  modo  fuhdare  nega- 
tionem,qux  in  multitudine  includitur,  vt  infra  vi- 
debimus. 

SECTIO.  II. 

Vtrum  vnum  de  formali  dicat  folam  negationem, 
quam  adait  (ufra  ens,  vel  aliquid 
aliud. 

Atio  dubitandicft,  quia  ex  di&is  Te- 
ctione prxcedente  videtur  plane  fe- 
qu,i , vnum  dicere  de  formali  folam 
negationem, quia  id  dicit  de  formali, 
in  quo  diftinguitur  ab  ente;  fed  di- 
ffingimur tantum  in  negatione  quam  addit:  ergo 
illam  folum  dicit  de  formali.  Secudo,quia  vnaqux- 
que  proprietas  feu  pafio  id  dicit  de  formali , quod 
addit  fuo  fubiefto:  fed  vnum  eft  :afsioentis:ergo  de 
formali  dicit  id  folii  quod  addit  fupra  ens:  fed  addit 
folum  negatione:  ergo  Tertio. quia  ii  vitra  negatio- 
ne dicit  aliquid, vel  illud  eftens;vel  quidpiam  aliud: 
hoc  fecudum  cogitari  non  poteft:  na  li  illud  eft  aliud 
a negatione.poiitiuum  effe  debet,  non  poteft  autem 
e fi  e poficinum  rationis  vt  fupra  oftefum  ef -.oportet 
ergo,vt  fit  pofitiuum  reale,  & confequentcr , vt  in- 
cludat fcns,iu*ta  fuperius  dufta  cotra  Scotum.  Si  au- 
tem dicatur  primum, fcilicet, id  qu<~.d  vnum  dicit  de 
formali  includere  reale  ens, fequuntur  omnia  inco- 
moda , 6c  argumenta  fupra  fafta  contra  opinionem 
afferentem  vnum  addere  pofitiuum  fupra  ens,  fcili- 
cet, ens  quidditatiue includi  in  pafsionefua,  quod 
eft  contra  rationemfubie&i  6c  pafsionis  Item  fequi- 
turproccffus  in  inhnitumiiipra  illatus, quia  id  quod 
de  formali  fignificat vnum, etiam  erit  vnum,&c.  De- 
mcp  fequitur  formale  iignificatum  vnius  effe  omni- 
no idem  cum  adxquato  fignificato , vt  etiam  inclu- 
dit materiale:  Ac  denique  feqiiitur,paftionem  1 nius 
includere  totam  perfectionem  entis  formaliter  6c 
confequentcr  pafsionem  effe  xqualis  perfediioms 
cum  fubie&o  fuo. 

Varia  fentenihs.. 

]N  hac  redux  funt opiniones.  Prima affirmatjV- 
inum  de  formali  dicere  folam  negationem  fupe- 
rinsexplicatam.rlanc  fentenriam  inlinuat.Caietan. 
j.parc.quxft.i  i.art.i.ad  2. Scoti, dum  ait,  vnum  for- 
maliternon  effe  magis  extra  nihil,  quam  aliapriua- 
tiua,feunegatiua.  Latius  & clarius  eam  docetFon- 
fcca  d.quxft.  5:  feft.^.d:  fauet  D.Thom.  1.  part.quxft. 
6.art-3.ad  1. quatenus  dicit, vnum  non  importare  ra- 
tionem perfeftioms, fed  indiuifionis  tantum.  Fun- 
damenta huius  fentcntix  funt  in  principio  pofita, 
quibus  concludi  videtur,  vnum  in  fuo  iignihcato 
formali  non  includere  ens-fed  tantum  connotare  il- 
lud , &confequenter  de  formali  digere  folam  indi- 
uifionem  feu  negationem. 

Secunda  fententia  eft  , vnum  de  formali  non  di- 
cere negationem  folam,fedentitatem  ipfam  fub  ne- 
gatione , quae  eft  communior  lententia  fcribentium 
hoc  loco  4.Metaph.Soncinas  , quxft.2Q.&  23.  lauel- 
lus quaeft.4.&  S.Flandria  quxft.3.art.S.ljndun.qu.4. 
tenet  etiam  Capreol.  in  i.dift.24.  quxft.  j.  vbi  circa 
primam  conclufionem  adducit  Auicennam  3-Me- 
taph.cap.3.  dicentem  : Vnitas  eft  effe, quod  nim  diuiditur: 
ita  quod  effe  eft  de  effentidvnitatis , &nonfubiectumei:  vni- 
tas emm  fubftanti aliter  eft  ipfum  effe-,  quod  non  diuiditur.  E t 
fignificat Soto  in  Log.cap.de prop.quxft.2. ad  2.  Fa- 
uet D.Thom. in  i.diftimft.19.  quxft. 4.  art.i.ad  2.  di- 
cens ; quod  ipfaejfcntia  entis  creati  fecundum  quod  eft  indi- 
uifa  in fe,  & diftincla  ab  aliis,  eft  vnitas  eius , dcdift.  24. 
quxit.i.art.j.  vbi  dicit;  vnum  claudere  in  nnelieftu 


fuo  ens  commune,  Sc  addere  rationem  priuatiorns* 

& dc  potentia, quxft. 9. art.y.vbi  ait,  vnum  non  figni- 
ficare  indiuifionem  tantum,  fed  ens  cum  ipfa.  Sed 
his  duobus  locis  poftremis  aperte  loquitur  D.Tho. 
de  adxquato  fignificato  vmus,  non  de  formali,  vt 
Fonfeca  exponit:  primus  tamen  locus  non  videtur 
admittere  hanc  expolitionem. 

Fundatur  h§c  opinio  primo, quia  fi  vnum  de  for-  jy 
mali  dieeretfoium  indiuifionem, effet  terminus  pri*- 
uatiuus:  confequenscftfalfum,  quia  omnis  termi- 
nus priuatiuus  dicit  aliquam  imperfe&ionem  in  re 
cui  tribuitur, quod  non  poteft  dici  de  vno,  alias  non 
pofiet  Deo  attribui : ergo. Sed  hxc  ratio  non  eft  ma- 
gni momenti,  non-enim  neceffe  eft , priuatiuum  ter- 
minum imperfe&ionem  importare , fi  forma  quam 
negat, ad  perfcdtionem  fimpliciter  non  pertineat, vt 
patetin  his  cerm inis, infinitum immatmak , qui , licet 
fumantur  omnino  priuatiue,  nullam  imperfectio- 
nem dicunt, idem  ergo  elfe  potent  de  vno, quia  diui- 
fio  quam  negat, non  dicit  perfeCtionem  fimpliciter. 

Imo  eadem  ratio  procederet , fi  efiet  efficax, etiamfi 
vnum  de  formali  dicat  ens  cum  indiuifione  : nam  fi 
priuatio  pure  futnpta  dicet  imperfectionem,  etiam- 
fi aliquidei  adiungatur, eandem  dicet  imperfectio- 
nem,adiunCtam  perfcCtioni. 

Aliter  probari  folet  hxc  opinio, quia,  tefte  Arifto-  V, 
tcle.4.Metapb.  ens  Sc  vnum  eandem  naturam  figniil- 
cant , fed  fi  vnum  diceret  de  formali  puram  negatio- 
nem,non  pofiet  lignihcare  eandem  naturam,  quam 
ens , quia  ens  non  dicit  negationem , fed  ppiitiuam 
naturam. Sed  hxc  ratio  etiam  non  conuincit,nam,li 
V«/n«,fignificado  folam  negationem  de  formaii,  ef- 
fer alterius  naturxab ente,  propter  diftinCtionem, 
qux  eft  inter  priuationem, & poiiuuum  : eadem  ra- 
tione, quamuis  de  formaii  diceret  ens  cum  indiui- 
fione,dicendum  effe:  alterius  naturx  ab  ence.falrem 
eo  modo  quo  totum  compotitum  diftinguitur a 
materia  vel  fub  teCto,  vel  iicut  diftinguunturccecus, 

Sc  Petrus.  Ariftotdesergodicit,  vnum  Sc  ens  dicere 
eandem  naturam,  quantum  ad  totum  po  ir.uuni, 
quod  vtrumque dicit , bcrefte etiam  exponitur  ne- 
gatiue,(cilicet,vnum  non  dicere  aliam  naturam  ( v- 
tique  poiitiuam  ab  ente.  Sicut  idem  Anitoteles  1 . 
Pliyilc,capite  -.dixit, materiam  Ce  priuationem  eife 
idem, fcilicet  neganue,quiapriuatio  non  dicit  rem  a 
materia diftinctam  : ficergo  in  prxfence  dici  tacilc 
poteft. 

ffhnfiumis  rcfoluiio. 

T^Xiftimo  fane,  diuerfitatum  inter  hasfententias  y 
-*--magis  effe  de  modo  loquendi , quam  de  re.  Quia 
in  re  omnes  conueniunt , vnum  in  toto  Sc  adxquato 
fuo  fignificato , nihil  aliud  dicere  quam  ens  indiui- 
fum,&  indiuifionem  nihil  addere  enti,nifi  negatio- 
nem diuifionis,&  cofequenter  neceffe  eft , vt  omnes 
fateantur , in  vno  nihil  effe  extra  rationem  en  ns,vt 
fic,prxter  negationem  folam  , quia  totum  quod  eft: 
ens,prg ter  id, quod  ei  additur,eft  dc  effentiah  ratio- 
ne eius:  fed  fola  negatio  eft, qux  ei  additur : ergo  illa 
fola eft  extra  rationem  eius,  vndefic  vkenus,  vt  v- 
num  folum  pofsit  dici pafsio  entisratione negatio- 
nis quamfuperadditcnti,  quia  folum  eft  pffsio  fe- 
cundum quod  dicit  aliquid  extra  rationem  entis. 

His  autem  in  re  politis  reliqua  qugftio  de  fignificato 
formali, videturfolum  effe  deimpohtionenominis. 

In  qua  vtraque  opinio  citata  probabilis  eft , funda  - 
turquein  probabili  modo  concipiendi  iignificatum 
huius  vocis  vnum.  Nam  quidam  concipiunt  fuppofi- 
toentereali,  f<  Ia  negatione  diutiiomsilli  fuperad- 
dita  conftituivnum,  <$c  ideo  dicunt,  vnum  de  for- 
malifolumd  cereprxdi&am  negationem.  Alii  ve- 
ro concipiunt  vnitatem  non  effe  veluti  quandam 
priuationem  adiunftam  enti, fed  effe  ipfam  rei  na- 
turam feu  entitatem , qux  eft  entitas , vel  effemu, 

cori- 
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Conftituicens : vt  vero  eft  entitas  indiuifa,conftituit 
vnuiti  ens. 

Ethic  modus  concipiendi  videtur  mihifimiltor 
vero,  i deoque  pofteriorem  fententiam  fimpliciter 
probandam  cenfeo.  Primo  propter  rationem  nunc 
ta&am,&infinuatama  DiuoThomain  i.Iocofupra 
citato, quia  vwwmde  formali  dicit  vnitatem  realem ; 
fed  vnitas  realis  non  eft  fola  negatio:  ergo  eft  entitas 
'ipfa  fub  negatione.  Minor  patet  inductione : nam 
Deus  dicitur  vnus  ab  vnitate Dei, quae confiftit  in 
«(Tenria  indiuifa:  &fimiliter  Petrus  dicitur  vnus  nu- 
mero, quia  habet  vnam  numero  naturam  : vnde  v- 
nitas  eius  non  confiftit  in  fola  negatione.  Acdemcp 
es iplis  terminis  conftare  videtur, vnitatem  realem 
plus  dicere, quam  negationem. Secundo:  quia  vnum 
non  dicitur  vniuoce de  ente  rationis,  Sc  reali,  vtper 
fenorum  eft,  & tamen,  (i  prsecife  confideres  nega- 
tionem,sequepoteftafTibui,(Sc  denominare  ens  ra- 
tionis, ficut  reale:  ergo  (ignum  eft,  vnum  non  dicere 
de  formali  folam  negationem  alias  denominatio  v- 
nius  seque  poflet  cadere  in  ens  rationis  Sc  reale, quia 
fignificatio  vocis  potifsimum  attendenda  eft  ex  li- 
gni ficato  formali.  Sicut  nomina  arte  fa&orumcen- 
fentur  nonfignificare  folam  figuram  in  fignificato 
formali:  quia  non  aequeheq;  vniuoce  dicuntur  de 
rebus  habentibus  eandem  figuram  in  diuerfis  mate- 
riis, vtferranon  dicitur  vniuoce  dc  ferrea,&  cerea: 
fi  ergo  neque  vnum  fignificabit  folam  negationem 
de  formali, cum  non  aeque  dicatur  de  omnibus, qui- 
bus seque  poteft  conuenire  talis  negatio  , dicit  ergo 
de  formali  ipfam  entitatem  indiuifam.  Atque  hinc 
fumi  ooteft  tertium  argumentum,quiavnum  prout 
e:t  transcendens  non  dicit  de  formali  aliquid fup- 
ponens  ens,<Sc  quafi  ad:acens,&adueniens  ilii,  ficut 
album  dicit  de  formali  albedinem:  non  enim  fic  in- 
teliigitur res  eTevna, ficut  alba:cft  enim  vna  intime 
per  fuammetentitatem ; alba  vero  eft  per  formam 
fuptruenientem  alteri  entitati:ergo  fignum  eft, vnu 
non  dicere  de  formali  folam  negationem  , quafifu- 
peradditamentitati:  fed  ipfa m intrinfecam  entita- 
tem indiuifam.  Vltimo  exinfra dicendis  conflabit, 
adhunemodum  ferenecelTario  efiefentiendum  de 
aliis  tranfcendtntibus,  bono^Sc  vero,  quae  non  poffunt 
de  formali  dicere  folas  relationes  rationis,  fedenti- 
tatem  ipfam  cum  aliqua  relatione,  vel  denomina- 
tione huiufmodi : ergo  idem fentiendum eft  devno: 
r.am  fi  argumenta,  qua:  de  ipfo  in  contrarium  fiunt, 
quicquam  probarent , eadem  procederent  de  aliis 
tranfeendentibus. 

Recondetur  ad  argumenta. 

. a D primum  refpondetur, vnum  diftingui  ab  en- 

" 1 *teradica!iterquidem(vtficdicsm)  rationene- 

gauonis,  quam  fuperaddit  enti : formaliter  vero 
non  diftingui  per  negationem  taquam  per  jormam 
vnius, fed  per  entitatein  indiuifam  : itaqj  ens  de  for- 
mali dicit  entitatem  vt  fic , vnum  vero  dicit  de  ror- 
mali  eandem  entitatem. vt  indiuifam. 

, Ad  fecundum  refpondetur , affumptum  illud  effe 
verum  in  proprietatib.  realibus  prop>riifsime  lum- 
ptis,&addentihus  lubiedtis  aliquid  ex  natura  rei  di- 
ftmftum  ab  illis  : in  his  enim  ver  fi  eft, nomina  figni- 
ficanna  tales  proprietates  folere  de  formali  figni- 
ficarepr.vcifeid,quod  proprietas  addit  fubie&o  : m 
his  autem  proprietatibus  tranfcenciemalibus , qux 
non  addunt  aliquid  reale, non  oportet  id  obfeiuare: 
nam,vt  non  fint  negationes  tatum,  vel  omnino  en- 
tiarationis,  fed  aliquo  modo  proprietatem  realem 
fignihcent,necefte  eft,vc  aliquo  modo  in  formali  fuo 
fignificato  includant  entitatem  ipfam. 

I X.  Ad  tertium  refpondetur,  vnum  m concreto  dice- 
re ipfum  ens  vt  indiuifum  : vnitatem  vero  in  ab- 
ftra fto, dicere  entitatem  etiam  in  abftra&o  vt  indi- 
uifam, &huiufmodi  vnitatem  fignificare  formaliter 
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per  pafsionem  vnius  neque  ex  hoc  fequitur  aliquod 
incommodum  : nam  quod  ens  in  concre:o  ium~ 
ptum  praedicetur  quidditatiue  de  fuis  pafsionibus 
etiamin  concreto  fumptis , nullum  eft  incoueniens, 
fic  enim  bonum  eft  ens, & verum  fimiliter:  neque  iu 
his  opertet  feruari  ea  omnia  , qux  proprietatibus 
realibus  &propriifsimis  conueniunt  : ibi  enim  fub- 
ieftumomninoprffcinditapropriecate  & econtra- 
rio.quia  ex  natura  rei  diftinguuntur:  hic  autem  nul- 
la eft  talis  diftin&io  , fed  fola  additio  alicuius  nega- 
tionis, vel  denominationis,  Sc  ideo  ens  ineoqui- 
denvquodaddic  vnum,  non  includitur,  vt  fupradi- 
ftum  eft , in  ipfo  vero  vno  neceffe  eft  intime  inclu- 
di,neque  inde  feqimur  procetius  in  infinitum , quia 
ens, <Sc vnum  quoad  pofitiuum  quod  includit,omni- 
noidem  fiant, tum  re, tum  etiam  ratione, nifiob  ne- 
gationem adiunftam.  Quod  fi  loquamur  in  abftra- 
<fto  devnitatefilla  non  tam  proprie  dicetur  include- 
re ens  quidditatiue,  quam  entitatem  feu  effentiam, 
debet  enim  in  his  feruari  proportio , Sc  quoad  hoc 
faltem  in  modo  fignificandi , non  eft  idem  fignifica- 
tum  formale  vnius  &ada:quatum  eiufdem.Dico  au- 
tem , quoad modum.Jigntficaadi , quia  in  his  fimplicifsi- 
mis. res  significatu  per  abftraftum  Sc  concretum  ea- 
dem eft,  ita  idem  funt  entitas  txens,  vnitas  &v- 
num,folumqj  differunt  ratione  Sc  modo  concipien- 
di,& fignificandi.  Quocirca  nullus  eft  proceffus  in 
infinitum, quia  ficut  ens  fua  enatate  eft  ens , entitas 
vero  feipfa  eft  entitas,  dequo  ens, eft  ens,  vt  fic  vero 
non  concipitur  ranquam  id  quod  eft,  quamquam 
reipfa  formalifs  i m eri  t ipfum  ens, ita  eadem  propor- 
tioneloquendum  eft  de  vno,&  vnitate;  nam  quoad 
rem pofitiuamidem fignificant,  folumcp differunt, 
quia  vnum  fignificat  ens  feu  entitatem,  fub  indiui- 
lione. Tandem  hoc  modo  nullum  eft  inconueniens, 
quod  vnmn  in  re  dicat  totam  perfeftionem,  quam 
dicit  ens,  quamuis  illam  non  dicat  fub  eodem  o- 
mnmo  conceptu, feu  formali  ratione,  quia  non  di- 
c tiliam  praecife  vt  eft  perfectio , vel  entitas,  fed  vt 
eft  fub  induiificne. 

SECTIO  III. 

&hc  triplex  fit  iu  re lus  vnitas. 

DE  hac  redifputat  Ariftoteles  jcMetaph,  capit. 5.  j 

Eft  autem  hoc  loco  neceffario  praemittenda,  vKi#} 
vt  explicare  pofsimus,  quaenam  vnitas  fit  entis  paf-  diuifienit, 
fio.  Diftingui  t ergo  Ariftoteles  varios  modos  vnius: 

Et  prima  diuifio  eius  eft,  vnum  quoddam  effe  per 
accidens,  aliud  per  fe.  Et  merito  hanc  diuifionem 
primo  loco  ponit, quia  Sc  videtur  effe  valde  analoga: 
nam  vnum  per  fe,efc  fimpliciter  vnum : per  accidens 
vero  tantum  fecundum  quid,  Sc  per  quandam  pro- 
portionem ad  vnum  per  fe.  Non  explicat  autem  A- 
riftoteles  ra:  iorlcs  vnius , accidens  Sc  per  fe, per  pro- 
prias eorum  definitiones, fed  folum  variis  exemplis, 
quibus  fimul  proponit  varios  modos  vnitatis  per 
accidens  & per  fe.  Vnum  enim  peraccidens  effe  dicit 
fubietftum  accidente  affeftum  , vt  Petrus  muficus. 

Item  duo  accidentia  eodem  fubiecfo  inhsrentia  v- 
num  per  accidens  funt, feu  conftituunt,vt  albu  dul- 
ce. Hanc  vero  vnitatem  per  accidens  in  ordine  ad. 
praedicationes  variis  modis  explicare  poffumus,  vel 
per  incomplexos  terminos , vel  per  complexos,  ve! 
praedicando  accidens  de  accidente,  autin  commu- 
ni, aut  in  lingulari.  Etiuxtahtec  diftinguit  Arifto- 
teles varias  rationes  liuius  vnitatis,  qute  magis  ad 
dialefticasprxdicationes,  quam  ad  rem  metaphy- 
ficam  fpeftant.  Similiter  explicat  Ariftoteles  vnum 
per  fe  variis  exemplis,  feu  fubdiftinguendo  illud  in 
variosmodos.  Namquxdam  (inquit) funt  vnum 
continuatione,  vt  linea, aqua,  quatdam  colligatio- 
ne, vt  domus, Sc  alia,qu*  arte  fiunt, alia  ratione  for- 

G 4 mas 


1 

§0  Dijput.  IV.  De vnitate tra.nfcmdmta.lt. 


rrtss  vnius, alia  ratione  materi*, vel  proximx,vel  re- 
rnotx,vtliquores(hnqmtJdicuntur  vnum.  Rurfus 
(ait ) quoddam  eft  vnum  numero,  aliud  fpecie,  a- 
liud  genere, &c.  quxibi  profequitur.  Ex  quibus  o- 
mnibus  difhcileeft  colligere,  in  quo  confiftat  ratio 
vnius  per  fc,  & per  accidens : nain  in  membris , quae 
pofteriori  in  loco  Ariftoteles  numerat, multa  viden- 
tur efle  vnum  tantum  peraccidens,vt  domus, & ar- 
tificialia. Item  ibidem  ait,  plura  interdum  dici  v- 
mim,eo  quod,  aliquid  vnum, aut  agunt, aut  patiuntur, aut  ha- 
bent,aut  ad  aliquidvnutn  funt.  Haec  autem  omnia  viden- 
tur tantum  per  accidens  efle  vnum , vel  denomina- 
tione potius, quam  re. Rurfus  inter  vnitates  quas  ibi 
ponit,  aliqua  eftrcalis,  vtnumerica,  alia  rationis 
tantum,  vt  generica  &fpecifica  : eft  ergo  difficile, 
hanc  Ariftotelis  doftrinam,  ad  certam  aliquam  ra- 
tionem ac  methodum  reuocare. 

Explicatur  diuifio  entis  & vniutin  fer  JLj, 

’ & per  accudens. 

I t/T  ergo  rem  hanc  declaremus,  quoniam  vnum 
V confequitur  ens , vtintelligatur , quid  fit  vnum 
per fe,&  vnum  peraccidens,fimul  explicandum  eft, 
quid  fitenspcrfe,&  per  accidens,  lic  enim  etiam  ens 
diuiditurab  eodem  Ariftot. eodem  lib.yc.7.  qu*  di- 
uifio propria  eft  entis  realis-.nam  entia  rationis, ficut 
xquiuoce  tantum  funt  entia  , ita  non  niii  xquiuoce 
has  denominationes  recipiunt:  Ens  autem  reale  du- 
nplicimodo  poteftperfe  aut  per  accidens  appellari, 
vno  modo  in  ratione  entis  alio  modoin  ratione  ef- 
feftus.Hoc  pofteriori  modo  dicitur  per  fe  id  quod  ex 
virtute  & intentione  agentis  fit , per  accidens  vero 
dicitur  id,  quod  prxter  intentionem  agentis  cafu  & 
fortuna  euenitjdequa  ait  Ariftoteles  6.  Metapcap.z; 
efle  extra  fcientix  confiderationem , quatenus  Icili— 
cet,  in  lingulari  exercetur,  <Sc  per  accidens  euenit : 
nam  vtfic  non  habet  necefsitatcm,  fed  contingen- 
tiam.  At  vero  ipfa  communis  ratio  caufx,vel  effe&us 
per  accidens  fub  fcientiam  cadit  i lic  enim  difpura- 
tur  de  cafu  & fortuna,  6c  contingentia  effeftuum: 
fed  tamen  ens  per  fe,  & per  accidens  fubhacconli- 
deratione  nihil  ad  prxfensinftitutum  pertinet. 

III.  Priori  ergo  modo  ens  in  ratione  entis  dicitur  per 
indi ■ fe,autper  accidens, inordinead  vnitatem  quamha- 

tet  A’ift  per  bet,  feu  ratione  talis  vnitatis,vt,  verbi  gratia, quia 
fi  v*u,  qua-  conflat  vria  natura  vnius  prxdicamenti,  aut  natu- 
It  per  acci-  rjs  diuerforum  prxdicamentorum  : lic  enim  Ari- 
"en*  ftoteles  diflo  libro  7.  tex.Jg.  & 14.  entia  per  accidens 
vocat,  quae  conflant  ex  fubie&o  & accidente,  vel 
quando  multa  accidentia  in  eodem  fubiefto  con- 
iunguntur : ens  autem  per  fe  dicit  efle,  quod  diuidi- 
tur  in  decem  categorias.  Idemq;  Ariftot.  7:  Metaph. 
text.43.  & clarius  lib.  8.  text.  17.  &lib.  2.  de  Anima, 
textu 7.  illud  fignificat  efle  ens  per  fe  vnum, quod 
velfimplexeft,  vel  ex  potentia  fubftantiali,  &pro- 
prio  aftu  componitur.  Vnde  e contrario  per  acci- 
dens erit,  quod  neq;  eft  fimplex,nec  prxdi&am  com- 
pofitionem  habet : fed  alio  imperfettiori  modo  ex 
diuerfis  rebus  conflat. Ex  quibus  intelligere  licet,  il- 
lud appellari  in  ratione  entis  ens  per  fe,  quod  eft  per 
fevnum  : illud  autem  per  accidens,  quod  tantum 
per  accidens  vnum  eft.  Non  enim  vocatur  hic  per 
fe,&  per  accidens  ratione  modi  eflendi  per  fe , vel  in 
alio  . quomodo  fola  fubftantia  eft  ens  per  fe  : reliqua 
vero  dicipoffunt  per  accidens,  feupotiiisaccidenta- 
lia  :fed  fumitur,perfe,  & per  accidens  in  ordine  ad 
vnitatem : qux  autem  fit  vnitas  per  fe,  aut  per  acci- 
dens in  entibus , non  fatis  declaratum  eft  ex  dnftis- 
nec  eodem  modo  ab  omnibus  explicatur. 

IV.  Quidam  ergo  aiunt. illam  vnitatem, feu  vnionem 
efle  per  fe,  ex  qua  refultat  vnum  &idem  efle:  illam 
ycro  efle  per  accidens,  in  qua  entia , qux  vniuntur, 
habent  plura  cfle,vt  funt  fubftantia  & accidens , vel 
duo  accidentia  diuerfofum  generum.  Tamen  hsc 


explicatio, aut  fupponit  aliquid  falfum,aut  rem  ofo- 
fcuram  per  aliam  xqu£  obfcuram  explicat : nam  vel 
fermo  eft  de  vno  fimplici  abfqj  compofitione , quod 
inipfofit,quamuis  ex  compofitione  refultet:  quo- 
modo multi  dicunt,  ex  materia  & forma  vnitis  re- 
fultare  vnum  eflc,&  hic  fenfus  fupponit  falfummam 
vtensfitpcr fevnum, non  eft  necefle,vt habeat  hu- 
iufmodi  efle  fimplex  : infri  enim  oftendam,  entia  simplex  exii 
compofita  ex  materia  & forma  non  habere  efle  fim-  /lentium' 
plex,  fed  compofitum.  Vel  fermo  eft  de  vno  efleco-  eft  de  miti 
pofito,  & refultante  ex  vnione  plurium  partialium  ne^meeefet 
exiftentiarum,&  hoc  quidem  verum  eft , fed  de  ipfo  /** 
efle  inquirendum  reftat,  quando  ex  compofitione 
refultet  vnum  per  fe:nam  etiam  accidens, verbi  gra- 
tia, albedo  adueniens  fiibftantix  affert  fecum  fuum 
efle, quod  refpeftu  compofiti  albi,potcft  dici  partia- 
le,& exilio  & ex  efle  corporis  feu  fubiefti  poteft  dici 
componi  vnum  efle  totius  albi,  & tamen  illud  ni- 
hilominus dicitur  efle  ens  per  accidens. 

Alio  ergo  modo  dici  frequenter  folet,  ens  per  ac-  y, 

cidens  efle,quod  conftat  pluribus  entibus  in  aftu:il- 
lud  vero  efle, per  fe,quod  conftat  ente  in  potentia,& 
eiusaftu : namexpluribusentibusinpotentia  nihil 
conflare  poteft  , &ided  neceflenon  eft  illud  mem- 
brum adrungere.  Sedhxceiiam  do«ftrina,efto  vera 
fit:  expolitione  indiget  : nam  mal&intellefta  poteft 
efle  occafio  errandi  in  multis.  Interrogandum  eft  e- 
nim,quid  per  ens  in  a<ftu,&  in  potentia  intelligatur. 
Intelligienim  poteft  per  ens  in  aftu  illud  , quodexle 
habet  attualem  entitatem , feu  exiftentiam  : per  ens 
autem  in  potentia  illud  quod  nullam  habet  talem 
a<ftu21itatemfeu  exiftentiam.  Ethoe  modo  falfum  Exdieeiu  I 
eft,erisperfc  non  pofle  componi  ex  aftualibusenti-  *«**»»<■  I 
tatibus  partialibus  aut  requiri  ad  ens  per  fe,vc  com-  I 

ponatur  ex  huiufmodiaftii,  & potentia  illi  oppofi-^  vv>*  I 
ta  : nam  hoc  perinde  eft,  ac  fi  diceretur,  ens  per  fe  *'  I 
componi  ex  ente  & nihilo,  leu  ex  ente  inadu&  ente  I 

in  potentia  obieftiua:  qux  eft  repugnantia  in  iplis  y4i„,u  I 
terminis,  vt  ex  inferius  dicendis  conflabit.  Aliter  er-  <s«  jndtte  I 
go  intelligi  poteft  per  ens  in  aClu  ens  conflans  ex  ali-  perjt, 
quo  a<ftu  formali,  receptiua  illius. Et  hoc  modo  nori 
contingit  aliquid  componi  ex  duobus  entibus  in  a- 
(ftu,ita  vtvtrumq;  fit  prxdifto  modo  compofitu,nifi 
aut  per  aggregationem, & tunc  fatis  clarum  eft,con- 
furgere  ens  per  accidens,  quamuis  ratio  illius  non- 
dum fatis  fit  explicata:  aut  aliquo  artificiofo  modo : 

6c  tunc  Ariftoteles  videtur  tale  ens  vocare  per  fe  v- 
num,vnde  confequitur  efle  etiantens  per  fe,  &non 
per  accidens.  Et  in  compofito  phyfico,  & heteroge- 
neo  multi  putant  dari  partialia  coriipofita  diuerfa- 
rum  rationum  & formarum,  ex  quorum  coniun- 
ftione  vnum  per  fe  cdalefcit.Ac  deinde  reftat  expli- 
candum,fi  huiulrnodientiadiungaturaliudnon  fi- 
militer  compofitum , nec  per  modum  continuatio- 
nis,aut  colligationis, fed  fimplexper  modum  formx 
auta&us  ver&ac  phyfic&  vniti,  cur  non  refultet  ex 
vtroqiie  ens  per  fevnum.  Aut  fi  interdum  refultet, 
interdum  non, vnde  fumenda  fit  ratio.  Vbi  varix 
quxftiones  infinuantur,qux  hinc  pendent , fcilicet, 
curfubftantia  adueniente  naturx  iamintegrx,  ex 
vtraque  vnum  per  fc  refultet,non  autem  aduenien- 
te quantitate, aut  alia  fimih  forma.  Item  curforma 
fubftantialis  vnum  per  fe  faciat  cum  materia  nuda : 
non  pofsit  autem  facere  per  fc  vnum  cum  materid 
iam  informata  fubftantialiforma,<&  fimilesi 

Ratione  entis , & vnius per (Lj\ 

N hac  igitur  re  dicendum  videtur,  ratioiiem  entis  yj  [ 
per  fe  in  hoc  coniiftere,  quod  prxcife habeat  ea,  I 
qux adeflentiam, integritatem vei  complementum 
talis  entis  in  fuo  genere  per  fe  &intrinfec&  requirun- 
tur. Hoc  infinuauit  Ariftoteles  priori  loco  citato. 

Et  ex  terminis  ipfis  videtur  clarum : hxc  enim  com- 
munifsima  & fimpiicifsima  vix  pbflunt  aliter  pro- 
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bari,quamexplicatis  terminomm  rationibus.  Cum 
ergo  ens  dicatur  illud  quod  entitatem  feu  etfentiam 
habet,illud  erit  ens  per  fe  proprie  & in  rigore , quod 
vnam  e(fentiam,vel  entitatem  habet:  Illa  autem  ef- 
fentia  feu entitas,vnapropriifsim£  erit , qua:  mfuo 
genere  habet, quicquid  ad  eius  intrinfecam  racicne, 
feu  confummationcmfpe&at : ergo  illud  ens , quod 
huiufmodi  eft , fub  ea  ratione  erit  proprii , a-  per  fe 
ens, omne  autem  illud,  quod  ab  hac  vnitate  defcce- 
rit, dicetur  ens  per  accidens. 

y j Poteft  autem  hoc  amplius  explicari , li  ens  per  fe 

fediuidamus  in  Iimplex  &compoiitum,  qua:  diui- 
fio  etiam  de  vno  perfedari  poteft, eamqueinfinua- 
uit  Ariftot.io.  Metaphyf  cap.6.  dicens, vnum  quod- 
dam dTediuilibilejaliud  indiuifum. Nam,  vtnotauit 
DiuusThomas  partquxft.  6.art.g.  & quxft.u.artic. 
i .vnum  per  fe , aliud  eft  indiuifum  aft  u Sc  potentia ; 
aliud  vero  tantum  a<ftu:priuseftens  iimplex ; pofte- 
nus  vero  compolitum.  Igitur  de  fimplici  nulla  eft 
difficultas : omne  emm  iimplex  eft  ens  perfe, ac  per 
fevnum,  quia  & per  le  indiuifum  eft,  &vtlic  non 
habet admiftionem alicuius  extranei,  vtpofsit  ens 
peraccidens  appellari, Sc  hoc  modo  quodlibet  acci- 
dens in  abftratto  fumptum  ea  conlideratione  eft 
ens  per  fe,&  anima  in  ratione  fubftantia:  eft  ens  per 
fefticet  incompletum  j quatenus  vero  ccnftat  pluri- 
bus potentiis,  habitibus,velaclibus,iam  declinat  in 
ens  peraccidens. 

VIII.  E»  e cnic  autem  compolito  certum  inprimis  eft, 
poffevere  ac  proprie  effe  ens  per  fe,  ac  vnum  per  fe, 
Vt  omnes  Philofophi  docent  de  natura  fubftantiali, 
quatenus  materia  Sc  forma  conftat , Sc  de  fuppolito 
quatenus  exnatura  Sc  fubiiftentia  fuo  modo  com- 
ponitur. Cum  enim  neq;  materia, neque  forma  per 
fe  lint  entia  completa  & integram  fuo  genere,  fed  ad 
illud  componendum  natura  fua  inftitutse  iint,mer i- 
to  illud,  quod  ex  eis  proxime  componitur , edentia 
Sc  natura  per  fe  vna  dicitur,  Sc  eft.Atq;  eadem  ratio- 
ne, quia  illa  clfentia  non  habet  intrinfecum  com- 
plementum in  fuo  genere , nili  per  fe  fit  intrinfece  Sc 
iubftantialiter  terminata  j ideo  illa  etiam  cum  fua 
fubiiftentia,  ens  per  fevnum  conftituit.  Igitur  htec 
vnitasper  fsinhoc  conliftic,  quod  reful  tat  ex  rebus 
conftituemibus  completum  ens  in  aliquo  genere, 
intercedente  vnione  eorum  inter  fe;ad  tale  ens  con- 
fcit nendum  accommodata5qua:  in  compoiitione  v- 
nius  natura:  eft  per  modum  aftus  & potentia:  fub- 
ftantialis  : in  compoiitione  vero  vmusperfonat,  eft 
per  modum  natura:  integra:,  dcterinimeius.  Atque 
hsec  ratio  accommodari  etiam  poteft  ad  entia  vtco- 
poiita  ex  genere  Sc  differentia  per  fe  contrahente  il- 
iudintra  proximum  praedicamentum  : nam  etiam 
genus  Sc  differentia  comparantur  vt  potentia  Sc  a- 
ctus  per  fe  ordinata  ad  conftituendum  vnum  in  fuo 
genere  completum  & integrum' quamquam  hsc 
compofitio  magis  eft  rationalis, quam  reaiis,dcideo 
niinus  impedire  poteft  reaiem  ac  per  fe  vnitatem 
entis 

Jx.  Eft  autem  praeter  hos  alius  ttlodus  compolirioms 
in  entibus, qui  dicitur  ex  partibus  integrari  cibus, qui 
primo  cernitur  in  quantitate;  peream  vero  intel- 
hgitur  etiam  effe  in  lubftantiis  materialibus  & acci- 
dentibus, &hsc  etiam  non  tollit  vnitatem  per  fe , 
quando  eft  per  veram,  & naturalem  continuatio- 
nem. Sic  emm  quantitas  continua  eft  in  fuo  genere 
proprie  ac  per  fe  vna  : parces  autem,  quibus  conftat 
non  dicuntur  effe  (impliciter  plura  in  aiftu,  fed  in 
potentia,  vt  loquitur  fiepe  Ariftoteles 3. Metaphyf 
cap. 6. & ^.Metaphyf  cap.13.  Vbiait,  numerum  pro- 
prie non  effe,  nili  vbi  partes  non  copulantur  termi- 
no communi.  EtidemdicitAuerr0es3.de  Anima, 
tex.  13.  E cratio  eft,  quia  quatitas  natura  fua  poftuiat 
hanc  extenlionem  Sc  compoiirionem , quae  tota  or- 
dinatur ad  complementum  eius  in  fuo  genere, dc  id- 
eointra  illudhabctproprios  terminos,  quibus  par- 


n 

te s eius  copulari  ac  terminari  pofsint.  Eft  ergo  tota 
illa  compofitio  Sc  vnioperfe,  Sc  natura  fua  ordina- 
ta ad  componendum  vnum  ens  intra  idem  genus. 

Quamuis  autem  hoc  perfe  primo  conueniatquan- 
* titati  fecundum  fefumptat;  tamen  etiam  conuenit 
fubftantia;  materiali, qua:  quantitati  fubeft,vt  cerni- 
tur inprimis  in  fubftantia  homogenea:  ignis  enim 
aqua , Sc  fimiliavflum  perfefunt  ,etiamliin  quauis 
magnitudine  (Uniantur,  dummodo  continua  fint; 
ahoqui  nunquamjhuiufmodi  fubftantia  poffet  effe 
vna  per  fe,  qtna  nunquam  poteft  non  conftareexhis 
partibus  , etiamfi  in  minima  quantitate  fumatur3 
quod  eft  contra  omnes  Philo fophos,d:  contra  com- 
munem modum  fentiendi  Sc  loquendi. &contra  ra- 
tionem fuprafaflamiqma  hxc entia  natura  fua  po- 
ftulant  huiufmodi  genus  vnionisc*  compolitionis 
ad fuum  complementum  dc  integritatem  in  fuo  ge- 
nere , ergo  talis  compofitio  non  tollit  vnitatem  per 
fe  in  huiufmodi  entibus. 

Oportet  tamen  ( quamuis  id  latius  infra  fra&an-  X« 
dum  fit)  hic  breuiter  animaduertere , quid  habeat 
fubftantja  a quatitatein  hoegenere  compolitionis; 
quid  vero  habeat  ipfa  fubftantia  ex  proprie-  fubitim- 
tialientitate, quauis  fub  quantitaiemam  priori  mo- 
do ex  fubftantia  Sc  quanrtate  (impliciter  non  fit  v- 
num  per  (e,  vt  nunc  loquimur,  quia  quantitas  nodi 
de  complemento  fubftantia:  intra  rationem  Sc  lati- 
tudinem fui  generis,  & ideo  integritas  quantitatiua 
vt  fubftantia:  adiungitur,  & facit  vnum  tum  illa  110 
conftituit  ens, neque  vnum  per  fe.  Habet  autem  ipfa 
fubftantia  materialis  fub  quantitate  fuavn  fubftan- 
tialem  entitatem. in  qua  etiam  habet  partes  entita- 
tiuas  componentes,  & integrantes  uibftantialem  i- 
pfam  entitarem , habemefq-,  inter  fe  Iliam  vnicnerrs 
fubftantialem,  Sc  hoc  modo  dicimus  fubltanciara 
fic  compofitam  effe  per  fe  vnam. 

Hocautem  difficultatem  nonnulla  habet  in  fub-  xb 
ftantiisheterogeneisfquia  earum pffrtes  non  viden- 
tur ita  intnnfece  vniri  Sc  continuari,  fedfolumve- 
lutiqtubufdam  vinculis  colligari.  Sed  nihilominus 
h.vc  etiam  fubftantia  vt  llc  compofitaeft  vnum  ens 
per  fe.  Quis  enim  ntger,  hominem  effe  vnum  per  fe 
ens '(  Et  a pofteriori  id  declarari  poteft:  nam  omnes 
huiufmodi  partes  fibiinuicemdeferiuunt,  Sc  perfe 
feparatae,aut  nullo  modo, aut  non  diu  poffunt  con- 
feruari:  lignum  ergoeft,  illas  omnes  in  fuo  genere 
effe  incompleta  entia,  6c  perfe  ordinari  ad  compo- 
nendum ens  aliquod  : ergo  illud  vt  fic  compolitum 
eft  per  fe  ers,cc  vnum  perfe.  Vnde  adhocfatis  eft, 
quod  partes  ilia:  habeant  naturaliter  aliquam  con- 
iunftionem,  &co;  ulationem,  quscunque  illa  fit: 
nam  ilia  fufhcit , vt  omnes  pofsint  eadem  forma  in- 
formari,& conuenireadconftituendumcumilla  V- 
numens,habens  vnum  effe  (impliciter. Adde,  quod 
licet  haec  membra  heterogenea  no fint omni  expar- 
te continua  inter  fe  immediati,  femper  tamen  nu- 
bet aliqua  ex  parte  continuationem  > falte  in  aliquo 
tertio, vt  in  nerup,aut  alia  parte  firr.ili,de  quo  alias. 

Ex  his  ergoveiuti  induftione  fafta  fatis  conftat,  xit 
quomodo  in  omnibus fubftantiis  ens  perfe  vnum 
in  ratione  a nobis  explicata  confiftat.  Poteft  autem 
fere  eadem  inductio  applicari  ad  accidentiamain  de 
quantitateism  duftum  eft:  alia  vero, fi  omnino  fim- 
plicia  fint  fecundum  rem,  conftat  per  fe  habere  vni- 
tatem, Sc  indmifionem  ; li  autem  fint  compohta,  vt 
faciant  per ie  vnum,  imitari  debent  aliquo  modo 
quantitatem.  Duplex  enim  tantum  poteft  intelligi 
hxc  compofitio.  Vna  eft  per  modum  extentionis: 
quomodo  eft  vnaalbedo,  qus  in  fijperficie  vnius 
corporis  extenfa  eft,  tSthxc  compofitio  facit  perfe 
vnum  ad  modum  totius  integralis.  Nam  ita  fe  ha- 
bent partes  illius  albedinis,vt  intra  fuum  genus  fint 
eoliig4ta:,&  vnita:  modo  libi  proportionato,&  con- 
ftituant  vnum  ens  completum  Sc  integrum  infus 
fpseie,  quam  compofitionem  Sc  vnionem  habent 

partes 
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partes  illa:  fub  quantitate  feu  in  quantitate ; non  ta- 
men habent  eam  intrinfece  & formalitcr  per  quati- 
tatem  ipfam , fed  per  fuas  entitates  partiales  inter  fe 
vnitas  proprio  vinculo,  & vnione  fui  generis.  Quod 
hac  ratione  explicari  poteft : nam,  fi  in  fuperhcie 
continua  eiufdcm  corporis, verbi  gratia, parietis, di- 
midia pars  alba  , 6c  dimidia  nigra > habent  quidem 
albedo  & nigredo  continuitatem  quandam  ex  par- 
te fubie&i,  quia  <k  fuperficies , qua  inhxrcnt,  conti- 
nua eft,  6c  nihil  poteft  iri  ea  fignari , quantumuis  in- 
diuifibilc,quod  albedinejvel  nigredine  affc&um  n5 
fit,  & nihilominus  albedo  & nigredo  inter  fe  non 
habent  intrinfccam  vnionem,  & coniun&ioncm, 
quam  habent  dua:  partiales  albedines inter  fe,&  id- 
eo ex  illis  non  fit  per  fe  ac  proprii  vnum , ficut  fieret 
ex  partibus  albedinis,  quod  idem  fuo  modo  proba- 
bile eft  poffc  accidere  in  fubftantiis, fi  contihgat,fub 
eadem  quantitate  continua  effe  formas  fubitantia- 
les  diucrfarum  fpecierum  , fub  diuerfis  partibus 
quantitatis, vt  notauit  Diuus  Thomas,?.  Metaphy- 
fica:,  textu  7.  Ic&ione  feptima, littera  D.  Alia  com- 
pofitio  in  accidentibus  effe  poteft  per  modum  in- 
tenfionis,fuppoiito,  quod  gradus  intentionis  aliquo 
modo  in  re  diftinguantur:  de  quo  alias.  Et  haec 
corripofitio  , quamuis  non  fiat  per  fe  loquendo  in 
quantitate,aut  per  quantitatem:tamen  per  propor- 
tionem ad  illam  intelligenda,  & explicanda  eft.  Vn= 
de  ex  tali  compofitione  etiam  refultat  per  fe  vnum  , 
quia  omnes  illi  gradus  funt  veluti  entia  partialia  6c 
incompleta  intra  fuum genus,  <Sc  natura  fua  ordina- 
tur ad  complendum  vnum  intra  idem  genus  : & ha- 
bent inter  fe  naturalem  vnionem, &proprios  termi- 
nos,quibus  copulentur,  feu  terminentur.  Igitur  et- 
iam in accidentibusratio£ntis,  feu  vnius  per  fein 
prxdifta  ratione  a nobis  explicata  conliftit. Quod  fi 
fortaffe  in  accidentibus  inuenitur  alius  modus  con- 
ficiendi vnum  ex  multis  entibus  praster  di<5tos,vt  in 
numero  quantitatiuo,  aut  iuxta  aliquorum  opinio- 
nem in  habitu  fcicntig,qui  ex  collettione  multarum 
fpecierum  vel  habituum  confurgit  , illa  non  funt 
cenfenda  entia  per  fe,  fed  per  accidens , in  propria  <Sc 
vera  ratione  entis, vt  bene  docuit  Fonfec.lib.y.  Me- 
taph.c^.quatft.ffe&.z.  quia  illa  non  habent  inter  fe 
veram  aliquam  &realcm  vnionem, per  quam  vnum 
per  fe  efficiant : quidquid  fit,  an  fub  aliqua  ratione 
pra*dicamentalipofsintcenferiperfe,  de  quo  infra 
explicando  fingula  praedicamenta. 

\ . ’ , * . * 

Ratio  en  tu  & vnius per  accident. 

■pX  his  qusdi&a  funt  de  ente,  & vnoperfe,  colli- 
•legere  licet,  quid  fit  dicendum  de  ente  & vno  per 
accidens,quodab  illo  diftinguiturmamin  primis  o- 
mnc  id,  quod  ex  rebus  diftinttis  conftat  abfq;  phyfi- 
ca  6c  reali  vnione  earum  inter  fe.eft  in  rigore  ens  per 
accidens,  & non  per  fe.  Probatur,  tum  ex  di<ftis,quia 
in  tali  ente  non  poteft  reperiri  ratio  entis  perfe  a 
nobis  explicata  , tum  etiam  , quia  illud  vnum  non 
poteft  habere  vnamrealem  effentiammon  enim  po- 
teft intelligi  vna  efTentia,nifijVel  quia  fimplexfit,vel 
quia  per  realem  vnione  plurium  confurgat : in  prz- 
difto  autem  cafu  neutrum  horum  reperitur.Deinde 
omne  ens, quod  ita  eft  vnum,vt  conftet  ex  rebus  di- 
liin&is,  quarum  altera  in  aliquo  genere  completum 
ensfit,  & peradiun&ioneqi  alterius  perfe&ionedi- 
uerfi  generis  afficiatur,tale  etiam  ens  in  rigore  eft  v- 
num  per  accidens,  quia  non  conuenit  illi  ratio  entis 
per  fe  a nobis  explicata : nec  poteft  in  tali  ente  vna, 
vera  effentia  reperiri.  Item,  quia  hoc  ipfo , quod  v- 
numensin  fuo  genere  eft  completum  6c  integrum 
quod  ei  adiungitur,  accidentallteraduenit,&  id- 
eo vnum  per  accidens  cum  illo  componere  dicitur: 
atque  hac  ratione  vere  diciturid , quod  conftat  ex 
rebus  diuerforum praedicamentorum,  & ex  natu- 
ra rei  diuerfis, vnum  per  accidens  effe.  Quin  potias, 


etiam  in  rebus  ciufdem  prgdicamenti,id  verum  ha- 
bet, fi  fint  diuerfi  generis,  vel  fpeciei,  dc  vna  accidat 
alteriin  fua  ratione  & fpecie  iam  completa , & hoc 
modo  ex  potentia  & habitu,  vel  a&u , fit  vnum  per 
accidens , & fimiliter  vas  argenteum  deauratum  eft 
ens  per  accidens, & fic  de  caeteris. 

, Secundo  ex  diftis  colligitur  in  ente  vno  per  acci-  Xly, 
dens  effe  varietatem, & ih  ea  effe  magis , vel  minus : 
Quoddam  enim  eft  ens  omnino  per  aggregatione, 
in  quo  multa  entia  per  fe  integra,  & pcrfefta,fine  vl- 
la  vnione,  & fine  vllo  ordine  congeruntur,  &hoc 
videtur  effe  maxime  per  accidens, quia  omni  ex  par- 
te opponitur  enti  per  fe  proprie  fumpto,  dehuiuf- 
modi  eft  aceruus  tritici, aut  lapidum . Aliud  vero  eft 
ens  per  accidens , conftahs  quidem  ex  integris  enti- 
bus per  fe , non  habentibus  in  ter  fe  phyficam  vnio- 
nem : habentibus  autem  inter  fe  aliquem  ordinem, 
vt  eft  exercitus,refpublica, domus, & alia  fimilia  ar- 
tificialia,in  quibus  tanta  poteft  effe  varietas,  tanta- 
que differentia  fecundum  magis  & minus,  quanta 
poteft  effe  maior , vel  minor  vmo  interentia  perfe, 
ex  quibus  conftat:  & hoc  modo  videtur  magis  vna 
arbor,  cui  ramus  alterius  fpeciei  eft  mfitus,  quam 
domus,  & domus  magis  quam  exercitus,  & fic  de  a- 
liis.  Et  in  hoc  ordine  collocandi  funt  liquores  mifti 
ex  fimplicibus  imperfeft e alteratis  compofiti,vt  vi- 
num lymphatum, oximel,&c.  Quo  etiam  fit,vt  lictt 
hasc  fimpliciter  &abfolute  fint  entia  per  accidens, 
tamen  refpettiue,  id  eft,  comparatione  illius  entis, 
quod  eft  vnum  per  meram  aggregationem , foleant 
hac  interdumvocari  entia  per  fe.  Nam, quia  media 
participant  aliquid  de  extremis,comparatione  illo- 
rum folent  diuerfis  nominibus  appellari : huiufmo- 
di  autem  entia  conueniunt  aliquo  modo  cumenti- 
bus  per  fe, quatenus  in  aliqua  forma, vel  habitudine 
vniuntur,  & ideo  ita  aliquando  nominantur.  Quo- 
modevidetur  locutus  Ariftot.in  citato  loco,  5.  Me- 
taphyf  Tamen  hac  confideratione  & comparatione 
ens  compofitum  ex  fubftantia  6c  accidente  fibi  in - 
hzrente,  multo  magis  videtur  poffe  vocari  ens  per 
fe : hoc  enim  eft  tertium  genus  entium  per  accidens, 
quod  magis  videtur  recedere  ab  illo  primo  & infi- 
mo ente  per  aggregationem , magifque  accedere  ad 
vnumperfe,  quia  & ea,  quibus  conftat  non  diftin- 
guunturfuppolito, ficut  in  aliis;  & habent  inter  fe 
maiorem  phyficam  vnionem, & vnurri  reuera  eft  in 
potentia  ad  aliud , quamuis  accidentali,  & alterum 
natura  fua  eft  ordinatum  ad  aliud, &invnione  ad  il- 
lud habet  fuamperfeftionem  connaturalcm, in  qui- 
bus omnibushuiufmodiens  imitatur  illud,  quod  eft 
proprie  ac  perfe  vnum : quamuis  fimpliciter,  & ab- 
folute  vnum  per  accidens  fit. 

De  vno fimpliciter & fecundum  quid* 

Ertio  ex  dittis  explicantur  facile  alis  diiiifiones  XV. 
vnius.  Quoddam  enim  dici  poteft  viiumfim- 
pliciter,  aliud  fecundum  quid.  Vnum  fimpliciter, 
proprie  <Sc  in  rigore  dicitur  id  , quod  eft  vfium  per 
feireliqua  vero  omnia  poffunt  dici  vnum  fecundum 
quidjquod  exipfis  terminis  videtur  macifeftum, id- 
eo n. ens  per  fe  vnuhi  ita  appellatur , quia  habet  yni- 
tate  fimpliciter  &abfolute:reliqua  vero  quia  ab  hic 
vnitate  recedunt,  dicunturperaccidens;  Patet  fctia 
hoc  ex  definitione  vnius : eft  enim  ehs  icdiuifum  in 
feailud  ergo, quod  eft  indiuifum  fimpliciter,  erit  v- 
mim  fimpliciter : quod  vero  eft  fimpliciter  diuifum 
in  fe,  & folum  habfet  aliquam  indiuifionem  in  ordi- 
ne ad  aliquem  finem,  ve!  ad  aliquam  formam , erit, 
tantum  vnum  fecundum  quid,&  ita  contingit  in  his 
qusfolumperaccidensfunt  vnum,  vt exdiftis pa- 
tet. Aliter  Qreg. ini. dift.a-a.q.  1.  & ibi  alii  Nomina- 
les dicunt,  foliim  ens  fi mplex  effis  vnum  fimpliciter, 
quia  vt  fit  vnum  fimpliciter,  neceffeeft,  vt  nihil  fit 
in  ipfo , quod  non  fit  ipfqm  5 fed  htec  definitio  gra- 
tis 
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ti-s  efi;  ab  ipfis  eonficia,&iuxta  illam  folus  Deus  effet 
vnum  (impliciter.  Item  repugnat  Ariftot.  lo.Meta- 
Phyf.loco  citato , diftinguenti  vnum  in  indiufibile, 
dc  indiuifum  tantum.  Pugnat  enim  cum  communi 
modo  concipiendi  Sc  loquendi : nam  ens  quamuis 
compotitum  per  fe  fimpliciter  dicitur:  cur  ergo  non 
diceretur  etiam  fimplicitervnum?  I tem  tale  ens  non 
eft  multa  fimpliciter : ergo  erit  vnum  fimpliciter, 
quia  hate  duo  immediate  opponuntur, & quafi  con- 
tradi<ftori&.  Denique  hacratione  docent  Theologi 
Chriftum  vt  compotitum  ex  Deo  Sc  humanitate  ef- 
fe  vnum  fimpliciter. 

Hic  tamen  duo  videntur  obferuanda  5 primum, 
aliud  efie  dicere , rem  aliquam  efie  vn a m fimpliciter 
vel  fecundum  quid , aliud  vero  duas  res  efie , vnum 
ad  eum  modum , quo  anima  & corpus  dicuntur  efie 
vna  humanitas , vel  plumes  homines  vnus.  Nos  hic 
priori  modo  loquimur : nam  ille  eft  proprius  &ab- 
folutus,  id  eft , fecundum  abfolutam  confideratio- 
nem  entis  Sc  vnius , fecundum  quamrationem  vnu 
eft  pafsio  entis , Sc  non  fecundum  comparationem, 
vel  relpeftu  vnius  rei  ad  aliam : imo  nec  fecundum 
comparatione  rationis  eiufdem  rei  ad  feipfanr.auia 
vt  fupra  diceba,h§crelatiorationisidentitatis,non 
eft  de  ratione  vnius, qua:  abfoluta  eft.Pofterior  aute 
loquendi  medus,  vt  fit  verus;non  tam  formalis.qua 
caufalisefte  debet;  vtpatet in  didis  exemplis:  nam 
materia  Sc  forma  proprie  ac  formaliterreuera  non 
funt  vnum,fed  componunt  vnum  3 Sc  fimiliter  plu- 
res  homines, non  tam  funt  populus , quam  compo- 
nunt vnum  populum,  Sc  fic  de  aliis:  atque  ita  illa  v- 
nitas,qux  in  multis  reperitur , qualifeunque  illa  fit, 
fupponit  prius  fecundum  rationem  ens  aliquod  ex 
illis  conftitutum,  quod  proxime  Sc  immediate  vna 
denominetur,  &hocfenfuintelligendum  eft, quod 
dici  folet,  plura  fimpliciter  efie  vnum  fecundum, 
quid  vt  iterum  attingemus  fedione  fequente. 

Secundo  obferuandum  eft , hic  efie  fermonem  de 
vnitaterei,  Sc  non  de  vnitate rationi?:  nam  vnitas 
rationi$(cumnon  fitin  rebus, fed  ab  intelleftu)  pro- 
prie non  comprehenditur  diuifione  pofita:  fi  ta- 
men quis  velit  hancvnitatem  ad  didam  diuifionem 
reuocare , hsc  erit  vnitas  maxime  fecundum  quid, 
Sc  huiufmodi  eft  vnitas  generis,  fpeciei,  Sc  c.  quate- 
nus per  mentis  comparationem  Sc  denominatio- 
nemeflicitur.  qux  etiam  poteft  efie  maior,  vel  mi- 
nor in  fuo  ordine, prout  maiorem,  vel  minorem  in- 
diuihonem, fecundum  rationem  includit,  feu  prout 
fhndatur  in  maiori , vel  minori  cbnuenientia  in  re- 
bus illis  inuenta.  An  vero  hoc  fundamentum,  quod 
in  rebus  antecedit,  nomen  vnitatis  mercatur,  dice- 
mus poftea. 

Et  hinc  vlterius  explicati  manent  alii  tsrmifii, 

' quibus  aliqui  vtuntur,vt  videre  eft  in  Fonfeca,dida 
quarft. i.fedio.  6.  fcilicet ; quod  vnum  interdum  di- 
citur de  aliquo  abfolute , interdum  comparate , vt 
quod  eft  vnum  fecum , vel  vnum  cum  Petro  in  ra- 
tione hominis  vel  animalis, &c.  Item, quod  interdu 
aliquid  dicitur  vnum  in  fe , Sc  fecundum  propriam 
rationeiyiiVtPetrus  dicitur  vnus  numerounterdum 
vero  dicitur  aliquidvnum  in  fuperiori,vel  inferiori 
ra  tione,  vt  animal  in  ratione  viuentis,  vel  in  homi- 
ne.Sedhxcreuera  impropria  funt : nam  vnum  pro- 
prie, abfolute  tantum  dicitur : illa  vero  comparata 
vnitas  non  eft  vnitas  fecundum rem,fed  vel  identi- 
tas fecundum  rationem , vel  fimilitudo , fundata  m 
aliqua  vnitate  ,vel  certe  eft  vnitas  fecundum  ratio- 
nem. Et  fimiliter, nullum  ens  diciturvnum  proprie, 
nifi  fecundum  propriam  rationem  fnam*  nam  fe- 
cundum fuperiorem,  aut  inferiorem  rationem  non 
dicitur  aliquid  vnum, nifi  Fortalfe  fesundario,&  ra- 
tione  alterius. 

Vltimo  vero  annotare  oportet,  aliquam  vnita- 
tempofieconfiderari  in  rebus,  qux  conuenistenti 
ratione  fux  entitatis,  feu  in  ilia  praecifs  confiderataj 
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alia  vero  vnitas  intelligi  poteft  conueniens  vni  enti 
per  aliud  ens  fibi  adiunftum,  vt,  verbi  gratia,  in 
materia(vtfupra  dicebamus)intelligimus  vni'tatem 
entitatiuam,conuenientemilli  infua  entitate,  & ex 
vi  eius,etiamfi  prateife  confideretur , Sc  mente  fepa- 
retur  k quantitate , Sc  quolibet  alio  accidente ; alia 
vero  vnitas  intelligitur  in  materia  ratione  quanti- 
tatis, a qua  dicitur  vna  quantitatiuc  feu  numerali- 
ter:  &idem  conliderari  poteft  in  albedine,&  in  aliis 
entibus  corporeis.nam  in  immaterialibus  tantum 
prior  modus  vnitatis  reperitur.  Vnitas  ergo  imme- 
diate coueniensentitatiper  feipfamdioj  poteftvni- 
tasperfe,  non  in  fenfu,  quo  fupra  locuti  fumus  de 
ente , & vno  per  fe , fed  vt  per  fe  diftinguitur  contra 
per  aliud , qui  modus  vmtatis  in  omni  ente,eo  mo- 
do, quo  ens  eft , reperitur , ita  vt  etiarn  ensper  acci- 
dens eo  modo  quo  vnum  eft  per  fe,  Sc  non  per  aliud, 
habeat  eam  vnitacem  Sc  ideo  hgc  vmcas  cit,quas  per 
le  conuenit  enti,vt  ens  eft,  & ad  tollendam  xquiuo- 
cationem  polfet  dici  vnitas  intrinfeca , feu  entitati- 
ua:  alia  enim  vnitas,  quxper  aliud  conuenit,  acci- 
dentana  eft , Sc  quafi  extrinfecaj  feu  denominatiua, 
de  qua  plura  in  feft.j. 

SECTIO  IV. 

Virum  vni *as  fit  adatquatapajio  entii,  & de  diui ~ 
fio  ne  entis  in  vnum  (7  tnuita. 

Aftenus  folum  declarauimus  ratio- 
nem vnius,  Sc  variosmodos  eius:  quia 
vero  tota  haec  difputatio  eo  tendit,  vt 
oftendamus,hancpafsionrmenti  con- 
uenire,duo  agenda  fuperfunt.  Primo, 
vt  declaremus,  quomodo  hxc  proprietas  conuerta- 
tur  cum  ente,  & fit  adaequata  pafsio  eius. Secundo, 
vt  declaremus/  ulnam  vnitati  hoc  conueniat:  quod 
prxftabimus  feiftione  fequente. 

Circa  primum  ratio  dubitandi  eft , quia  ens  diui- 
cfitur  per  vnum  &multa:yt  confta.tex  Arift.  10.  Me- 
taph.c.i.& exp.Thom.j.p  quxft.  11.  imomulticon- 
tendunr,  hanc  efie  primam  d;uifionem  entis, vt  late 
Soncin.io.  Mecaph.quxft.  fed  membrum  diuidens 
non  poteft  conuerti  cum  diuifo  : ergo  neque  vnum 
cum  ente:  ergo  non  eft  pafsio  eius.  Et  confirmatur} 
nam  vnum  Sc  multa  opponuntur,  tefte  Arift.  fupra 5 
efgo  nonpofiunt  eidem  conuemire  3 ergo  ens,  quod 
eft  multa,  non  eft  vnum:  ergo  vnum  non  eft  adae- 
quata pafsio  entis. 

In  hoc  dubio  breuiter  dicendum  eft,vnitatem  feu 
r/w»efie,adxquatampaf*ionem  entis,  Ita  fumitur 
ex  Arift. 4.Metaph,cap=z.tex,3.  dicente.ens  dtvnum 
feinuicem  fequi.  Idem  docuit  Platoin  Parmenide, 
di  cens  3 N eque  ens  vni, neque  vnum  enti  deeff,fed  duo  Impo- 
tius per  omnia co/cquantur, Idem  D.  Thom.i.p.  quseft.  jj„ 
arc.  x.Sc  2. Sc  omnes  Phiiofophi.  Erratione  patet  pri- 
mo, quia  inter  pafsiones  entis  , primo  Iccoponirur 
vnum,vt  fupra  vidimus:  ergo  oportet,  ytconuer- 
tatur  cum  ente,  quia  de  ratione pafsioms propriae 
diftx  eft,vt  fit  2 da: qua ta  fubk  flo  fuo, Sc  ideo  vnuni 
inter  tranfcendentia  ponitur, ficutipfum  ens.  Secu- 
do ex reipfa  declaratur,  quia  vnitas  vera,  Sc  realis 
fupponit,  ve!  inclu dit  en  tiratem  vt  fupra  vifum  eft : 
nam  quod  mhil  eft,neqj  vnum  dici  poteft, nifi  xqui- 
uoce  &perdenominationcmextrinfecam:fedado- 
mnem  enti  tatem,vt  entitas  eft;confequitur,  feu  ne- 
ceflario  coniungiturindiuific  in  le : nam  fi  fit  a&u. 
diuifa,  quatenus  talis  eft,  non  eft  er.titas,fed  eritita- 
tes:ergo  ratio  vnius  adxquate  currit  cum  eme.Ter- 
tio,quia  omne  ens  eft  fimpkx  aut  compofitumjfim- 
plex:  non  folum  indiuifum  eft:  fed indiuifibile, qua- 
tenus fimplexeftj  compofitum  vero,  vt  tale  eft,  et- 
iameft  indiuifum  : nam  fi  aftu  diuifumfit,  non  erit 
compofitum  : Ergo  omne  enstanifimplex,  quarrj 
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compofitum,  vnum  eft:  quod  autem  nec  fimplex 
nec  compofitum  eft  , ens  non  eft : fcd  j vel  nihil  erit , 
vel  plura  entia. 

Explicatur  diuijio  entis  in  vnum 
& multa, 

A Drationem  ergo  dubitandi  pofitam  refpondeC 
^^Diuus Thomas  i.part.qu.  Ji.art.i.ad2.id,quod 
eft  vno  modo  indiuifum  , alio  modopofle  effe  diui- 
fum,&  quod  fub  vna  ratione  eft  multa , fubalia  effe 
pofle  vnum.  Ef  bacratione(i nquitj  ens  diuiditur  per  vnu 
& multa , tanquam  per  vnum [impliciter  & multa  fecundum 
quidmam  & ipfa  multitudo  non  contineretur  fub  ente, niji  con- 
tineretur aliquo  modo  fub  vno.  Affertque  Dionyiius  vlti- 
mo  capite  de  diuinis  nominibus  dicentem,  non  effe 
multitudinem  , qua  non  participet  aliquo  modo  vmtatem : 
nam,  qua  funt  multa  partibus , funt  vnum  toto , & qua funt 
multa  accidentibus, funt  vnum  fubiecto,&c.  Ex  qua  refpoh- 
iione  intelligitur  primo,  forrrialiter  St  proprie  lo- 
quendo,ens  non  diuidi  in  mulcd,  vt  multa  funt  a<ftu 
St  formaliter,  quia  huiufmodi  multa  quatenus  talia 
funt,rcuera  non  funt  ens, fed  eritii. 

Duplici  ^rgo  modd  poteft  multitudo  poni  in  di- 
uiff one  entis : primo  fi  non iritclligatur  de  multitu- 
dine aftuali,  id  eft  aftu  diuifa,  quae  fola  proprie  eft 
multitudo, vt  conftatex  vMetaph.cap.13.tex.  iS.fed 
de  multitudine  in  potentia  tantum,  quomodo  in 
continuo  dicitur  effe  multitudo  partium  integran- 
tium,aut  pundtorum  St  in  natura  humana  multitu- 
do partium  eflentialium.  Et  hoc  modo  videtur  in- 
tellexiffe  D.  Thom.  diuifioneni,cum  dicit  ens  diuidi 
per  vnum  & multa , tanquam  per  vnum  {impliciter 
& multa  fecundum  quid : nam  illud  eft  vnum  fim- 
pliciter,in  quo  non  funt  multa  aftu  diuifa:  St  e con- 
uerlo,  illa  dicun  tur  multa  fecundum  quid, quae  in  re 
non  funt  aftu  diuifa,feu  difiuri&a,  feu  potentia  tan- 
tum. Vnde  in  hoc  fertfu  membra  haec,  per  fe  loquen- 
do, non  eft  neceffe  re  diftingui , fed  ratione  tantUm : 
idem  namque  ens,  quod  eft  vnum  fimpliciter,  eft 
multa  fecundum  quid , feu  in  potentia , vt  in  exem- 
plis pofitis  coftat:  nifi  velimus  ea  membra  cum  prae- 
cifione,  feu  exclufioneintelligere,  hoc  modo,  ali- 
quod ens  ita  effe  vnum  vt  nullo  modo  fit  multa, ne- 
que aftu,  neqj  potentia : aliud  vero  ita  effe  vnum, vt 
fit  etiam  multa  fecundum  quid, feu  potentia  aut  ac- 
cidentaiiter:quo  fenfu  coincidetilla  diuifio  cum  di- 
uifione  entis  feu  vnius  in  fimplex  & compofitum.Et 
iuxta  hanc  interpretandi  rationem  facile  confiat, 
diuifionem  hanc  nihil  obftareadsquationi entis  St 
Vnius:  nam  illa  multitudo  norl  excludit  vnitatem 
fimpliciter.  Denique  in  hoc  fenfu  poteft  intelligi  in 
ea  diuifione  diuidi  ens , non  vt  commune  eft  ad  ens 
per  fe,&  per  accidens, fed  ipfum  ens  per  fe,quia  inter 
entia  per  fe  dantur  aliqua, qux, licet  fint  vnum  aftu, 
pofliint  tamen  effe  multa  poteftate. 

Alie  vero  modo  poteft  illa  diuifio  exponi  de  mul- 
titudine fimpliciter  ac  proprie,  quomodo  videtur 
inteliexiffeCaietan.cum ait, illa  verba  DiuiThemx 
di&.folut.  ad  2.  ens  diuidi  per  vnum  & multa,  tanquam  per 
vnum fimpliciter, & multa  fecundum  quid , ita  effe  intelli- 
genda, \t fimpliciter, 6c  fecundum  quid, non  cadant  fuper 
vnum  St  multa , fed,  fuper  verbum,  diuiditur , id  eft,  ita 
diuiditur  ens  per  vnum  St  multa, vt  vnum  fimplici- 
ter fit  ens,  multa  vero  fecundum  quid.  Atque  hoc 
modo  e contrario  dicendum  eft, multitudinem  po- 
ni iri  diuifione  entis,  quatenus  contingit,  ea,  qux 
funi  multa  fimpliciter,  effe  vnurri  fecundum  quid. 
Vnde  aliud  membrum  intelligitur  de  vno  fimplici- 
ter St  abfolut£  : atque  hoc  fenfu  membra  illa  non 
ratione  tantum,  fed  reipfa  femper  diftihguuritur , 
quia  includunt  oppofitionem  contradiftoriamfeu 
priuatiuam  ex  parte  diuifionis : nam  multa  fim- 

pliciter funt, qux  iri  fe  funt  a<ftu  diuifa : vnum  vero 
quod  non  eftin  feaftu  diuifum.  Et  iuxta  hunc  et- 
iam fenfum  coincidit  hxc  diuifio  cum  illa;qua  diui- 


ditur ens  in  vnum  fimpliciter,  6c  vnum  fecundum 
quid : nam  multa  fimpliciter  non  diuidunt  ens , nili 
quatenus  funt  vnum  fecundum  quid. Quo  etiam  fit, 
vt  diuifumin  hac  diuifione  fic  explicata  non  fit  ens 
per  fe,fed  quod  diuiditur  in  ens  per  fe,&  per  accides: 
nam  omne  ens  per  fe  eft  vnum  fimpliciter:  multa 
autem  non  dicUntur  vnum  fecundum  quid , nili 
quatenus  eris  aliquod  per  accidens  conftituunt,&  i- 
ta  non poffiant  in  diuifione  entis  poni,nifi  faltem  fuh 
ratione  entis  per  accidens : ergo  diuifum  in  ea  diui- 
fione non  poteft  effe  ens  per  fe  5 nam  repugnaret  vni 
membro  vt  conuerteretur  cum  alio , debet  ergo  ens 
abftrahens  iperfe  St  peraccideris.Atque  ita  tandem 
intelligitur, quomodo  praedi&a  diuifio  no  repugnet 
adxquationi  vnius  St  entis : nam  ad  eam  fpe&at,  vt 
ita  vnumquodq;  fit  vnum  ficut  eft  ens , ita  vt,  fi  fue- 
rit ens  per  fe , fit  etiam  vnum  per  fe ; fi  vero  ens  fit 
per  accidens,  fit  etiam  vnum  per  accidens,  St  ficut 
ens  abftra&&  fignificari,ita &vnum  St  ideo, ficut  ens 
inhocfenfudiuiditurin  vnum  &multa, ita  St  ipfum 
vnum  poflet  eodem  modo  diuidi : nam  Vt  dixi, per- 
inde eft, ac  fi  diuidatur  in  vnum  fimpliciter ,&vnura 
Fecundum  quid. 

SECTIO  V. 

An  diuijio  entis  in  vnum  & multa  (it 
analoga. 

X his, quae  ditta  funt, facile  poffunt  de- 
finiri nonnulla  dubia,  quxdehac di- 
uifione tratftari  folentabauthoribus. 
Primum  eft,  an  hxc  diuifio  fit  analo- 
ga, vel  vniuoca. 

_ Relpondetur,fi  intelligatur  in  pofteriori  fenfu  ef- 
fe analogam , St  fere  xquiuocam : quia  diuifio  entis 
in  ens  per  ie,  St  ens  per  accidens, cui  prxdi<fta  diuifio 
squiualet  in  illo  fenfu , vt  diftum  eft,  analoga  eft,a- 
nalogia  quadam  proportionalitatis,  ita  vt  enti  fic 
fumpto  nonrefpondeatvnus  communis  conceptus 
quia  ens  peraccidens,  vt  ficreueranon  eft  ens,  fed 
entia, folumqj  appellatur  ens  propter  quandam  pro- 
portionem, vel  imitationem  entis  per  fe.  Probatur 
hxc  fententia  in  primis  ex  Ariftot.lihr.4.  Metaph.  c. 
z.  in  fine,vbi  aperte  docet,  hic  interuenire  analogia. 
Deinde  ratione, quia  qux  funt  multa  fimpliciter, n5 
funt  vnum  fimpliciter : nam  hxc  duo  prorfus  oppo- 
nuntur: ergo  neque  funt  ens  fimpliciter ; nam  ens  Sc 
vnum, fi  eadem  proportione  fumantur, conuertun- 
tur:ergo  ens  non  diuiditur  vniuoce  in  vnu,  St  mul- 
ta,fedanaI«gice.EthocfignificauitD.Thom.i.part. 
quaeft.jj.art.i.  ad  2.  iuxta  expolitionem  Caietanifu- 
pra  adduftam  &declaratam.  Deinde,  quod  hxc  ana- 
logata  tanta  fit,  vt  diximus,  declaratur  in  hunc  mo- 
du, quia  effe  indiuifum, eft  de  ratione  vnius : fed  haec 
indiuifio  non  reperitur  in  huiufmodi  vno  peracci- 
dens, nifi  valde  analogici,  St  fere  aequiuoc£ , quia  in 
eo  reperiuntur mulca  aftu  diuifa,  St  indiuifio  folum 
eft  fecundum  quandam  apprehenfionem , vel  habi- 
tudinem : ergo  ratio  Vnius  non  conuenit  tali  multi- 
tudini, nifi  per  quandam  proportionalitatem,  fetii- 
mitationem ; ergo  ratio  entis  eodem  modo  illi  con- 
ueni  t , quia  vt  diftum  eft , ens  & vnum  fibi  inuicem 
cum  proportione  refpondenc.Item,quia  ens  dicitur 
ab  effentia,vel  ab  exiftentia  : in  illa  autem  multitu- 
dine non  eft  effentia,  neque  exiftentia,  fed  potius  e£ 
fentix  St  exiftentix. 

Dices  hoc  ad  fummum  procedere  de  his,qux  it:f 
funt  multa  fimpliciter,vt  nullo  modo  fint  vnum  ni- 
fi per  aggregationerrijvt  in  aceruo  lapidum,  dec.quia 
ibireuera  non  eft  vnitas,fed  propinquitas  quxdam, 
qux  hon  nifi  per  quandam  proportionalitatem  po  - 
teft  vocari  vnitas,vtre<fte  declaratum  eft.Tamen  in 
aliis  entibus  per  accidens, qux  habet  aliquam  vnio- 
ne , vel  coordinatione  partiu,  ratione  cuius  poffunt 
aliquo  modo  dici  vnum  per  fe  vt  fupra  diximus, hon 
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Videtur  procedere  ratio  fa&a, nec  intercedere  tanta 
analogia  : nam  hxc  videntur  comprehendi  fub  vno 
conceptu  vnius  tranfccndentaliterfumptimam  ha- 
bent vnitatem  aliquam  realem,  6c  indiuilionem, 
quae  in  ipfts  rebus  fundatur. 

Refpondetur, hoc  quidem  effe  probabile,pra:fer- 
tim  quando  intercedit  Phy  fica  & realis  vnio , vt  eft 
inter  fubftaritiam  «Sc  accidens , ipfi  intrinfece  inha:- 
rerismamin  tali  compofito, ficut  eft  vera  «Scphyfica 
vnio,ita  eft  aliqualisvnitas  realis,  quee  licet  non  fic 
tanta,  quanta eft in fubftantiali compofito  : habet 
tamen  cum  illa  realem  conuenientiam,qualis  eft  et- 
iam inter  illas  vmones : illa  ergo  fufficiet,  faltem  ad 
vnitatem  conceptus,efto  illa,  iit  cum  aliquaanalo- 
gia,quod  pendet  ex  infra  dicendis  de  analogia  entis. 
De  aliis  vero  entibus  artificialibus  res  eft  magis  du- 
bia : quia  non  intercedit  ibi  vnio  realis  & pbylica,6c 
confequenternecindiiniio  realis:  ergo  nec  conue- 
nientia  realis  in  vnitate,  quae  fufliciat  ad  vnitatem 
conceptus  in  ratione  entis,  vel  vnius.  Nihilominus 
tamen  oppofitum  poteft  facile  defendi, quiaillamet 
compofitio  cum  aliqua  coniunftione,veI  coordina- 
tione,eft  aliqualis  vnio, qua:  fufficit,vt  hsec  entia  co- 
cipiantur,vt  aliqwo  modo  per  fe  vna , propter  quod 
fupradixirnus,probabileeffcfubea  ratione  dire&& 
contineri  fub  obie&oMeraphyfica:  ; «Stddillis  vtiic 
poffeeffefcienciam:  hoc  ergo  etiam  fatis  erit,  vtfub 
vnoconceptutranfcendentalivnius  cocipi  pofsint. 

Atque  hinca fortiori  fequitur,fi  diuilio  illaintel- 
Iigatur  in  priori  fenfu  fupri  explicato, ita  vt  diuifunt 
fit  ens  per  fcrigoros£  didam, in  vnum,  quod  nullo 
modo  eft  multa  Sc  vnum , quodeftmulta  in  poten- 
tia: fic  fnulto  magis  diuidivnum  fecundum  com- 
munem quendam  conceptum  vnius  per  fe,  feufim- 
pliciter,quia  elfe  multa  illo  modo,fcilicec,  in  poten- 
tia,non  excludit  vnitatem  (impliciter, vt  diftum  eft, 
'non  tamen  videtur  excludenda  omnis  analogia  ab 
illo  conceptu, quiaDeus,quiinillo  continetur, ficut 
non  eft  vniuoc&ens,  ita  nec  videtur  vniuoc^vnus 
cum  catteris  creaturis. 

PofTet  autem  probabili  ter  dici,  quamuis  vnum, 
quoad pofitiuum  , quod  includit, vel connotat,non 
dicatur  vniuoce  dc  Deo  &.  creaturis,  tamen  quan- 
tum ad  negationem  incIufam,non  repugnare, quod 
dicatur  vniuoc&,  quia  alia  pr^rdicata  negatiua  pof- 
funt  vniuoce  dici  de  Deo  & creaturis.  Vt, verbi  gra- 
tia,elfe  irnma teriale,vt  pr:ecis&  dicit  negationem,  & 
carentiam  materis  primae, teque  conuenit  angelis, ac 
Deo,  quamuis  pofitiuum  fundamentum  illius  ca- 
rentia: non  fit  in  eis  vniuocum : fic  ergo  videtur  dici 
poffede  negatione  diuifionis,quam  dicit  vnum. Di- 
ces, hoc  ad  fummum  procedere  de  rebus indiuifibi- 
libusvc  fic, verbigratia, de  angelo.  Sed  contra  pri- 
mo,quia  ii  ferriel  conceditur, vnum  tranfcedens  dici 
vniuoce  de  angelo  Sc  Deo, inde  fumitur  argumen  tu, 
dici  etiam  vniuoce  de  homine, verbi  gratia,  quia  li- 
vet homo  non  fit  tam  perfefte  vnus  ficut  angelus,ta- 
rnen  eft  vniuoce  vnus : ergo  fi  angelus  eft  vnus  vni- 
lioce  cum  Deo , etiam  homo  erit  vniuoc&  vn us  cum 
vtroque. Secundo  ratione  a priori  id  patet, quia  vnu 
praecisi  dicit  negationem  aftualisdiuilionis:fed  hf  c 
negatio  integrfe  6c  perfe<ft&  reperitur  iri  ente  pro- 
priifsime  & perle  vno,etiamficompofitn  fit.  Quod 
autem  in  fubftatia  indiuifibili  aliquid  amplius  prz- 
terillamnegationemreperiatur, pertinet quiae  ad 
maiorem  quandam  perfe&ionem  cntitatis,vel vni- 
tatis,nori  tamen  furiicit  ad  analogiam  in  ratione  v- 
nius.  Vnde,cum  alias  refpeftu  huius  negationis  non 
fit  propria  dependentia,  vel  caufalitas  nifi  ratione 
fundamenti , nulla  videtur  effe  in  ea  fufticiens  ratio 
arialogis.  Tertio  idem  confirmatur,  quia  alias  ma- 
teria prima, verbi  gratia , efFet  perfe&ius  vrium, qua 
fubftantia  compofita,&idem  argumentum  fieri  po- 
teft de  anima : imo  & de  quolibet  accidente  fimplici 
tefpeftufubftanciscompofitx,  &de  pundtorelpe- 
Franc.Suar.Metaph.Tcm.  I. 


ftu  quantitatis  ^namrefpedtu  omnium  fequitur  v- 
num  elfe  analogum , «Sc  per  prius  dici  de  fimplici, 
quamuis  imperfedtifsimo  ente. 

Sed, licet  haec  probabiliter  dicfta  fint,nihiIominu$ 
fimpliciter  dicendum  eft , vnum  tranfeendens  ana- 
logici dici  dc  Deo  & creaturis;&  de  his  omnibus, de 
quibus  ens  analogici  dicitur, quia  ( quidquid  fit  de 
negatione ) vnum  non  dicit  de  formali  folam  nega- 
tionem , vt  fupra  vifum  eft,  fed  en titatem  feu  effen- 
tiam  indiuifam,&  ideo  vbi  effentia  vniuoci  non  eft, 
nec  realis  vnitas  poteft  elfe  vniuoca.  Item,  quia,vc 
Ariftoteles  dixit  4-Metaphyf  textu  i.  quod  adrem 
attinet, idem  eft  dicere  vnum, «S:  ens  vmhergo  quod 
non  eft  fimpliciter  ens , non  poteft  effe  fimpliciter  v- 
num:  ergo,  quod  fuerit  analogice  ens , erit  etiam  a- 
ralogice  vnum.  Hocautem  maxime  habet  verum 
in  Deo,  in  quo  nonfolum  effentia , yt  fic  eft  alterius 
ordinis, fed  etiam  vt  fundat  negatione  vnius,  habet 
perfe&ionem  quandam  alterius  rationis  Sc  ordinis. 
In  illis  autem  entibus, in  quibus  licet  effentia  fit  im- 
perfe&ior;  tamen  vt  fundat  negationem  diuiiionis, 
habet  quendam  exceffum  (implicitatis, feu  indiuifi- 
bilitatis,  aliquomodo  dici  poteft  effe  perfeftior  ra- 
tiovniusquoadnegationem ; non  vero  fimpliciter 
propter  rationem  didam.  Ethincrurfus  confirma- 
tur quod  fupra  didum  eft.vnum  non  dicere  de  for- 
mali folam  negationem,  feu  entitatem  fub  nega- 
tione. 

SECTIO  VI. 

J^uomodo  r vnum  & multa,  opponantur* 

N haere  Ariftot.Iib,4.Metaph.c.i.V- 
nam  «Sc  multa  fignificat  prmatiue 
opponi.  At  vero  lib.  io.c.i.  fentit  neq; 
opponi  relatiue : quia  vnum  non  di- 
citur ad  aliud,  nec  contradidori^, 
quia  neutrum  eft  mera  negatio;  neutrum  enim  ver& 
dici  poteft,  tam  de  his,  qua:  non  funt,quam  de  his, 
qux  funt;nec  mere  priuatiue,quia  neutrum  confiftit 
infolapriuatione,  fed  aliquid  dicit  pofitiuum  , nee 
denique  mere  contrarie,  quia  includunt  formaliter 
aliquam  negationem ; vnde  concludit, opponi  quo- 
dammodo contrarie,  «Sc  quodammodo  priuatiue. 
D.Th. autem  i.part.q.n.ar. a. fentit  hancoppofitione 
magisaccederead  priuatiuam , quia  vnum(inquit^ 
opponitur  multis,ficut  indiuifum  dtuifo. 

V t hoc  tamen  amplius  explicetur,  confideradum 
eft, multa  dupliciter  polTe  comparari  ad  vnum : pri- 
mb,vt  multa  funt,fecundd,  vt  funt  aliquo  nlodo  v- 
numquomodo  diximus,  multitudinem  effe  mem- 
brum diuidensensin  ea  partitione, qua  diuiditurin 
vnum  & multa.  T^uapropter  formaliter  loquendo 
de  multitudine,  vteft  membrum  illius  diuinoms, 
differt  ab  vno  fimpliciter  didto , tanquam  imperfe- 
ftum  aperfedto,  & ita  funt  tanquam  duce  rationes 
difparatce  6c  diftindta:. Sicut,  fi  confidererausmime- 
rum  fub  ratione  vnius  quantitatis  difcrecae,  veipo- 
namus, illum  habere  vnam  rationem  formalem,  vt 
fic,  diftiriguetur  ab  vnitate  tanquam  qucedam  ratio 
formalis  diftin&a  4 ratione  formali  vnius, ficut  fo- 
lerit  diftingui  duce  naturce , vel  Ipecies  difparatx,vel 
ficut diftinguitur linea  a punfto. At  vero  confidcra- 
do  muititudiem,  vt  multitudo  eft,  «Sc  mera  aggre- 
gatio plurium , ficconfiderare  poffumus,  vel  illud 
tantum, quodpofitiuum  eftin  vnitate  &multitudi- 
ne,«Sc  ita  fe  habent  ad  modum  totius  & partis, quia 
multitudo  ex  vilitatibus  hoc  modo  refultat,  vel  cd  - 
fiderare  poffumus  negationem  inclufam,  & fic  v- 
trumqueincluditnegationemaliquam : multitudo 
enim, multa  pofitiua  entia  dicendo  includit  hac  ne- 
gationem,quod  vnum  non  fitalifttd,  qus  dici  poteft 
negatio  identitatis;vnum  vero  dicit  negationem  di- 
uifionis.Etita  videntur  mutuo  opponi  priuatiuile- 
cundum  diuerfss  rationes : nam  vnum  includit  nc- 
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gationem  diuifionis , qux  eft  dc  ratione  multitudi- 
nis : multitudo  vero  includit  negationem  identita- 
tis,feu  realis  conundtionis,qux  eft  de  ratione  vnita- 
tis.Tamen,quia  multitudo  includit  vnitatem,&  re- 
quirit mdiuiiionem  in  lingulis  vnitatibus, quibus  i- 
pfa  multitudo  confiat : vnum  verO  & contrario  non 
includit  muicitudinem , necdiuifionem,  qux  eft  de 
ratione  multitudinis, fed  potius  remouetillam , id- 
eo limpliciter  dicitur  vnum  opponi  multitudini 
per  modum  priuationispotius;quam  h conuerfo. 

Vnde  lieet  D.Thom.  fiipraad2.  dicat,  vnitates 
componere  multitudinem,  fecundum  id , quod  ha- 
bent de  entitate, non  fecundum  id,  quod  habent  de 
indiuifione, quod  aliis  locis  repetit,  vt  qux. 9. de  po- 
tent. art.7. ad  io.de  14.  hoc  tamen  intelligendurn  vi- 
detur clim  proportione,  fcilicet,  de  multitudine, 
quatenus  pofitiuum  quid  eft.  Atii  conliderenturo- 
mnia,quxincIuditmultitudo, aliter  dicendum  vi- 
detur : nam, vt  idem  D.Thom. ait  i.part.q.ii.artic.i. 
ad  4.&  d.q.de  potent. art.7. ad  15-.  In  intellectu  multitu- 
dinis includitur  en; diuifim  ab  alio  , & quod  vtrumque  i- 
pforum  in  fe  fit  vnum ; Omntumcunque  enim  ( ait ) ali- 
qua intelligantur  diuifa,non  intelligetur  multitudo, mfi  quodli- 
bet diuiforum  intdhgatUr  ejfe  vnum, 61  confequenter  indi- 
uifum:  fequiturergo  , vnum  componere  multitu- 
dinem quoad  omnia , quxfunt  de  ratione  eius, non 
folum  ratione  pofitiui,  fed  etiam  ratione  negatio- 
nis,quam  dicit  vnum  : quia  non  folum  eft  de  ratio- 
ne multitudinis, qua  res  non  fitalia,fed  etiam, quod 
lingulae  in  fe  diuifx  fint,quia  alioqui  non  compone- 
rent certam  & determinatam  multitudinem.  Ne- 
que fatis  intelligo  quid  fibi  velit  Caiet.  circa  prxdi- 
ftamfolutionem  ad  fecundum.  D.Thom.  dicens; 
multitudinem  formaliter  ex  vnitatibus  formaliter 
confurgere , & confequenter  ex  negationibus,  dc  ni- 
hilominus indiuifionem  vnitatis  non  concurrere 
ad  componendam  multitudinem , in  quantum  ex- 
ercei  priuationem  diuilionis,fed  in  quantum  habet 
entis  rationem.  Quid  eft  enim  priuationem  habere 
entis  rationem  ? Si  enim  hoc  dicatur  folum  ratione 
entitatis,in  qua  fundatur , repugnat  priori  ditto  e- 
ius,&  ratioma  nobis  faftx.ti  autem  negatio  dicatur 
habere  rationem  entis, quatenus  poteft  per  modum 
entis  concipi,  ficeft  impercinens  diuilio , quia  hoc 
folum  habet  per  denominationem  extrinfecam,& 
lic  negatio  potius  eft  ens  rationis  tantum,  quam 
habeat  rationem  entis  realis,  de  quoCaietan.  lo- 
quitur. 

Denique  comparari  poftunt  vnum  6c  multa  in 
ratione  menfurx,  & menfurati ; & hoc  modo  habe- 
re poftunt  oppofitionem  relatiuam  , hueilla  litrela- 
tio  realis,  fiue  rationis,  quod  magis  videtur,  quia 
hxc  ratio  menfurx  folum  videtur  confiftere  in  qua- 
dam extrinfeca denominatione,  magifque  fundari 
in  noftra  appreheniione,&  vfu  ac  modo  cognofcen- 
di.quam  in  aliqua  relatione,vel  habitudine,  qux  in 
re  fit.  Vnde  D.Thom.  dift.artic. 2.  hanc  oppohtio- 
nem  menfurx  & menfurati  tribuit  vnitati  quanti- 
tatiux  refpe&u  numeri , qui  eft  in  quantitate , non 
vero  vnitati  & multitudini  tranfcendentali , quod 
non  video,  cur  dici  potuerit , nifi  in  ordine  ad  v- 
fum  humanum  , feu  fecundum  quandam  denomi- 
nem inde  refultantem  : nam,  fi  res  ipfx  fecun- 
dum fe  confiderentur , eandem  proportionem  fer- 
uat  vnum  tranfeendens  ad  fuam  multitudinem, 
quam  vnum  numerale  , feu  quantitatis  ad  fiium 

numerum  , quia  eft  principium  eius,  <k  illam 
componit, vnde  & per  illud  etiam 
menfurari  poteft. 

jf.  + 

* 


SECTIO  VI  r.v 
vnum  fit  prius  crutn  multa.&indimfio 
quamdiuifio. 


Homiftx  in  hac  rediuerfo  modo  lo- 
quuntur de  vnitate  & multitudine, 
diuifione, & indiuifione.  Aiuntcnim, 
vnitatem  natura  fua  eflfe  priore  mul- 

titudine,  quod  eft  certum,  &perfe 

rnaniteftum,  tum  quia  per  fe  loquendo  vnum  eltin- 
dependens  a multitudine  in  omni  genere  : none- 
nim  vnum  pendet  a multis, fed  multa  ab  vno,neque 
Vnum  definitur  per  multa;multieudo  autem  delini- 
tur per  vnitatem  . tum  etiam, quia  vnum  eft  princi- 
pium,& componit  multitudinem;  vndeetiamquo- 
ad  fubfiftendi  confequentiam  non  conuertuntur, 
nam, fi  eft  multitudo,  necefleeft,  vtfit  vnitas  , non 
vero  k conuerfo.  . ^ 

De  diuifioneautem  & indiuifione  aliqui  dicunt, 
diuilionem  efte natura  fua  priorem  indiuifione,  & 
vnitate. Sta  docet  Soncin.lib.4.Metaph.q.i3.  ad  6.dc 
io.Metaph.q.4.&  Iauel.ibi  q.  6 'Caie  tan.au  tem  i.par. 
q.n.art.2.circa  ad  4.vtitur  diftimftione  vixintelligi- 
bilirait  enim, quod  diuilio  eft  prior  vnitate  (implici- 
ter fecundum  fe , ineffe  tamen  intelligibili,  &quod 
eft  pofterior  vnitate  fimp‘iciter,id  eft, fecundum  ef- 
fe  fimpliciter,quo  eft  efte  in  rerum  natura.  Priorem 
partem  probat,quia  affirmatio  eft  prior  negatione, 
fed  efte  vnum  eft  efte  hoc,  &.  non  efte  non  hoc : ergo 
diuilio  inter  illa  extrema  contfadittoria  prxcedit 
nat nralirrr  vnitatem  : fecundum  autem  probat. 


quia  negatio  vnius  entis  ab  alio,qux  eft  hegatio  rea- 
lis,eft  pofterior  vnitate, ex  quibus  rationibus  ihtelli- 
gitur  fenfus  prioris  diftinCtionis  a Caietano  propo- 
fitx-.nam  per  negationem  in  efte  intelligibili  videtur 
intclligere  diuilionem  entis  a non  ente , & vniufcli- 
iufque  entis  k tali  non  ente , quam  alii  vocant  nega- 
tionem rationis  tantum:  per  negationemautem  fe- 
cundum efte  rei  intelligit  diuilionem  vnius  entis  ab 
alio,  'qux  vocari  foiet  negatio  realis.  Sed  vt  ex  fupri 
diftis  conftat  dmilio,  qoam  negat  vnitas  fepriftid, 
neutra  ex  his  eft,  fed  eft  negatio  diuifionis  realis  i- 
plius  entis  in  fe  ipfo  : & de  hac  diuifione  inquiritur, 
an  fit  prior,  vel  pofterior  indiuifiohe. 

Et  mihi  quidem  videtur , huiufmodi  diuifionerii 
nullo  modo  elfc  priorem  fecundum  rem, qua  vnum; 
vel  indiuifionem  in  illo  inclulam  : nam,  fi  hxc  duo 
genera tim,&in  tota  fua  latitudine  coparemus.prius 
eft  ens  aliquod  efte  in  fe  indiuifum,quam  quod  fit  a- 
liqua  diuilio  vnius  entis  ab  alio, vel  alicuius  entis  in 
feipfo  : fi  vero  illas  comparemus  in  lingulis  entibus, 
vnumquodcp  ex  natura  fua  prius  habet  in  fe  indiui- 
fionem,quam  diuilionem.  Qux  ergo  diuilio , aut  in 
quo  fubie&o,  dicitur  aut  ens  fecundu  fe  prior  indiui- 
lione,feu  vnitateiDeinde, nulla  eft  ratio, qux  cotra- 
rium  fuadeat , quia,  qiiauis  indiuilio  opponatur  di- 
uilioni  per  modii  priuationis,nott  propterea  necefle 
eft, diuifione  efte  priorcm:primb  quidem,  quia  licet 
in  his, qux  proprie  &in  rigore  priiiatiu&  opponfirur; 
habitusnatura  fUa  fitpnornegatione,quia  talis  pn- 
uatio  folum  eft  in  fubiedo  apto  nato , qiiod  natura 
fua  prius  refpicit  habitpm  quarti  priuatione  : in  pri- 
uatione  aute  late  fumpta,&impropria, qualis  eft  iri- 
diuifio  vnius, vt  explicatu  eft , non  eft  necelTe,vt  ha^ 
bitus  fit  prior  negatione, vt  licet  imrhateriale  priua- 
tiu b fumptum, negatione  dicat,  fimpliciterprius  eft 
elTe  immateriale  in  rebus, quam  efte  materiale,  quia 
non  dicit  priuationem  proprie  di<ftam,&in  fubiefto 
apto  nat«,gj  exfe  prius  poftulet  efte  materiale, quam 
immateriale  & in  homine , v.g.prius  eft  generatio- 
nis ordine, vt  dentibus  careat , quam  quod  illos  ha- 
beat, qux  carentia , licetpro  tempore  infamix  non 
habeat  propriifsimampnuationis  rationem,  magis 

tamen 
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tamen  adiHam  accedit,  quam  negatio  diuifionis, 
quam  dicitindiuifio  vnius : ergo  multo  minus  ne- 
ceffe  eft.vt  in  praefenti, diuifio  fit  prior  natura  fua  in- 
diuifione.  EtideoD.Th6m.j.p.q.n.art.z.ad4.re<fte 
docuit, diuifionem  efle  priorem  vnitate,non  (impli- 
citer,fed  fecundum  rationem  noftra:.,  apprehen- 
fionis. 

Comparando  ergohzc  duo  fecundum  fe,  & ex 
natura  fua, ficut  vnitas  multitudinefita  indiuifio  eft 
prior  diuifione : quoad  nos  vero  dicitur  prior  diui- 
fio  indiuifione : quia  cum  indiuifio  cognofcatur , vt 
negatio,neceffc  eft,  vt  prius  apprehendatur-, id  cuius 
eft  negatio:  quia  femper  quoad  nos  affirmatio  ante- 
cedit negationem:  hoc  autem  intelligendum  erit  de 
diuifione  fumpta  formaliterpro  negatione,  vel  pro 
fundamento  negationis  iuxta  varios  'modos  expli- 
candi indiuifionem  vnius,  quod  fuprii  tra&auimus. 
Et  eodem  modo  loquitur  Ariftot.lib.io.  tex.6.  de  v- 
no  feu  indiuifione  eius  refpeftu  multitudinis ; ait  c- 
nim  multitudinem  efle  ratione  priorem  propter  fen- 
fum,  in  quo  vltimo  verbo  fatis  declarat, fe  loqui  de 
prioritate  quoad  nos, & ita  expofuit  ibi  D.Thomas, 
lett.4.Et  declarat  id  intelligendum  efle  de  multitu- 
dine ratione  diuifionis  tantum  : nam,  fi  fumatur 
multitudo  fecundum  totum  id, quod  eft  de  ratione 
eius : fic  etiam  quoad  nos  multitudo  eftpofterior , 
quia  nihil  aliud  eft  (inquit ) quam  aggregatio  vnitatum. 
Vnde,  licet  ea , qua  funt  diuifa,  multa  fint , non  habent  tamen 
rationem  multorum,  nifi poftquam  huic  & illi  attribuitur , 
quod  fit  vnum. 

SECTIO  VIII. 

i s*An  diuifio  entis  in  vnum  & multa  fit  pri- 
ma omnium  + 

S Cotus  in  i.dift.  S.  q.j.  «Sc  in  quodl.q.f. 

ar.i. negat, hanc  efle  primam  diuifione 
entis, fed  aliam. qua  diuiditur  ens  in  fi- 
nitum, <Sc  in  infinitum  : quia  hxc  duo 
membra  contrahunt  formaliter  ens  in 
quantum  ens: alia  vero  contrahunt  ens  in  quantum 
vnum :ergo  prior  eft  illa  diuifio,  quam  hxc.  Confe- 
quentia  patet, quia,ficut  prior  ratio  entis,  quam  ra- 
tio vnius,  ita  etiam  prior  eft  diuifio,  qux  conuenit 
enti  vt  ens, quam  quae  conuenit  enti  vt  vnum  eft;  il- 
la enim  diuifio  quafi  per  fe  primo  conuenit  entuhsc 
vero  per  fe  fecundo  , ficut  fi  in  homine  efle  poffent 
varii  modirationalitacis  «Sc  rifibilitatis,  prior  effet 
diuifio  hominis  per  modos  ratronalitatis,quam  per 
modos  rifibilitatis.  Antecedes  vero  quoad  primam 
partem  declaratur, quia  effentia  eft , quz  conftituit 
ens  in  quantum  ens:ergo  prima  diuerfitas  effentia- 
rum  vt  fic,  eft  etiam  prima  diuifio  entis  in  quantum 
ens  eft  ;fedvna  effentia,  vt  effentia  differt  ab  alia, 
quatenus  illa  eft  tantae  perfc&ionis  entialis:  alia  ve- 
ro maioris  vel  minoris,& haec  eft  prim&  ratio,  qua 
pofita,&  praecifis  omnibus  aliis, manet diuerfitas  ef- 
fentiarum, «Scilla  ablata  non  manet:  hoc  autem  ge- 
nus diuerfita  tis  primo  ac  per  fe  reperitur  inter  effen- 
tiam  infinite  perfe<ftam,«Sc  omnes  alias  finitas : ergo 
prima  diuifio  entis  eftillain  finitum,  & infinitum. 
Altera  vero  pars  antecedentis  patet  ex  fupfa  diftis, 
quia  illa  duo  membra,  fcilicet,  vnum  & multa,  vc 
pofsint  diuidere  ens , oportet , vt  aequiualeant  diui- 
fioni  entis  in  vnum  fimpliciter,  Sc  vnum  tantum  fe- 
cundum quid,  vel  in  vnum  per  fe,<Sc  vnum  per  acci- 
dens: fed  hxc  diuifio  formaliter  fumpta  eft  diuifio 
entis  vt  vnum  eft:ergo.  Quod  fi  quis  contendat, et- 
iamens  vt  ens  pofle  diuidi  per  illos  duos  modos  v- 
nitatis,  idem  poterit  redire  argumentum;  ficenim 
illa  diuifio  erit  quafi  dehominatiua  (vt  ficdicamj 
nam  erit  diuifio  per  proprietatem  entis;cum  tamen 
prior  fit  effentialisjfeu  per  modos  per  fe  primo  & cf- 
fentialiter  contrahentes  ens. 

At  vero  Thomifta:  contendunt , primam  diuifio- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I  I. 


nem  entis  efle  in  vnum  Sc  multa,  feu  in  ens  per  fe,& 
peraccidens.Ita  tenet  Sonci.  lo.Metaph.q.i.quihoc 
tribuitD.Thom.i.part.q.n.art.z.ad  4.«Scin  i.d.z4.q. 
i.ar.3. quoniam  dicit, quod  primo  cadit  in  intellettu 
efle  ens,  fecundo  diuifionem,  tertio  vnum,  quarto 
multitudinem.  Fundamentum  eft,  quia  vnumeft 
prima  pafsioadsquata  entis  vt  ens  eft,  conueniens 
illi.etiamvtabftrahit  a finito, vel  infinitoiergo  prius 
conuenit  enti,  quam  finitum  vel  infinitum.  Sed  in- 
primis  ex  loco  illo  D.Thom.nihil  poteft  colligi,  quia 
ibinontra&at  de  comparatione  diuifionis  entis  in 
vnum  «Sc  multa  ad  alias  diuifiones  entis , fed  de  mo- 
do Sc  ordine.quo  a nobis  concipiuntur  vnu  Sc  mul- 
ta.Ratio  etiam  illa  nullius  eft  mometi,  quia,vt  rette 
fiat  comparatio, nen  cfl  facienda  inter  vnum , vt  eft 
adxquata  pafsio  entis , & modos  contrahentes  ens, 
fic  enim  non  negaret  Scotus,  vnum  prius  conuenit 
enti , quam  finitum  Sc  infinitum , vel  alios  fimiles 
modos, ficut  proprietas  adsequata  generi, «Seconuer- 
tibiliscum  illo  prius  ratione  intelligitur  ei  conue- 
nire,quam  differentias  inferiores  contrahentes, quia 
talis  proprietas  illi  fecundum  fe,  Sc  praecise  conue- 
nit, differentia  vero  contrahens  conuenit  ratione 
inferioris. Imo  etiam  fi  modi  contrahentes  ens  inter 
feoppofiti  difiun&im  fumantur  Sc  tribuantur  enti 
per  modum  vnius  proprietatis  complexas,  fcilicet, fi- 
nitum,vel  infinitum,  Scc.  adhuc  vnum,  Vt  eft  pro- 
prietas adasquata,  Sc  incomplexa  cenfenda  erit  ra- 
tione prior,  velhocipfo,  quodfimplicioreft,  & fe- 
cundum fe  magis  adaequata ,<Sc  minus  pendens  ex  al- 
terius conceptione.  Eo  vel  maximi, quod,  vt  fupri 
dixi,  haec  praedicata  complexa,  feu  difiunftareuera 
non  funt  proprietatis  entis  in  quantum  ens  : quia 
effentialiter  diuiduntipfum  ens. Vt  ergo  proprfe  fiat 
comparatio, loqui  oportet  de  vno  fecundum  deter- 
minatos modos  vnius  , Sc  hoc  modo  non  procedit 
ratio  facta, vt  per  fe  conftat. 

Aliter  ergo  lauell.Tratt.i.de  tranfeenden.  capit.i. 
varias  proponens  diuifiones  entis, primam  dicit  efle 
in  ens  reale  Sc  rationis, fecundam  , entis  realis,in  v- 
num  per  fe,Sc  per  accidens ; tertiam , in  abfolutum  , 
&refpeftiuum:quartam  (quae  eft  tertia  entis  realis) 
in  vnum  & multa:  quintam,in  quinqj  tranfeenden- 
tia : vltimam , in  finitum , Sc  infinitum,  quem  ordi- 
nem diuifionum  nullis  rationibus  confirmat.Id  ve- 
ro,quod  ad  przfentem  diffenfionem  fpe&at, fcilicet, 
quod  duas  illas  diuifiones  comparando , fcilicet,  in 
vnum  & multa, & finitum, «Sc  infinitum  illa  fit  prior, 
hac  apparenti  ratione  probat,  quia  ens  no  diuiditur 
in  finitum, «Scinfinitum, nifi  in  quantum  bonum, fed 
alia  diuifio, vt  diftum  eft, datur  de  ente  in  quantum 
eft  vnum  : Ergo  hsec  eft  prior  illa,  ficut  pafsio  vnius 
prior  eft  pafsione  boni.  Maior  patet  , quia  finitum, 
Sc  infinitum  diuiduntens,  fecundum  varios  gradus 
perfeftionis : ergo  diuidunt  illud  vt  perfe&um  : er- 
go vtbonum  : nam  perfe&um  Sc  bonum  idem  funt. 
Vnde  etiam  Scotus. quoniam  exiftimat  efle pofle  a- 
liquod  ens  reale , quod  perfectionem  non  dicat  for- 
maliter, aliam  diuifionem  prxmittit , dicens,  ens 
primo  diuidi  in  quantum  Sc  non  quantum;  quanti- 
tate, fcilicet, perfeftionis , Sc  poftea  ens  quantum 
diuidit,in  finitum, «Sc  in  infinitum : ergo ex  eius  fen- 
tentia  diuiditur  hic  ens,  vt  quantum  feu  perfeftum. 
In  quo  etiam  fignificare  videtur  Scotus  priorem 
rem  efle  diuifionem  illamin  abfolutum,  Sc  relati- 
uum  , quiafolum  ens  relatiuum,  vocatur  ab  ipfo 
non  quantum,quia  relatio  vt  fic  non  dicit  perfectio- 
nem. Vnde  confequenter  fit,  folum  ensabfolutum 
diuidi  in  finitum  Sc  in  infinitum, quod  etiam  lauell. 
docet. 

Inhacquxftione  fupponere  oportet,  fermonem 
efle  de  ente  reali , nam  ens  rationis , vt  in  fuperiori- 
bus  diftum  eft,  non  habet  communem  conceptum, 
necreaiem  couenientiam  cum  ente  reali,&ideo  di- 
uifio entis  in  ens  reale, «Sc  rationfs  nonre(ft&  inter  di- 
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nifiones  entis  numeratur , quia  illa  magis  eft  diuilio 
nominis,  quam  rei  : hic  vero  non  agimus  dc  variis 
fignihcationibus  eiufdem  vocis,  fed  dc  diuerfis  mo- 
dis, quibus  conceptus  rei  lignibcatx  per  vocem  rei- 
pfa  determinari  , feu  contrahi  poteft.  Deniqjhicfo- 
lum  agimus  de  diuifione  entis,  quod  fiipra  diximus 
e (Te  proprium  Meraph.  obieftum,  hoc  autem  non 
eft  ens,vt  abftrahit  ab  ente  reali,  & rationis , fed  ens 
reale  tantum. 

V.  Rurfus  eadem  ratione  afferendum  eft , huiufmo- 
di  diuilionesnon  effe  intelligendas  refpeftu  entis, vt 
diuidicur  in  ens  per  fe  & per  accidens , Tumendo  ens 
per  accidens  ftrnft£  pro  ente  omnino  per  aggrega- 
tionem:nam,vt  fupraetiam  offenfum  eft,huiufmo- 
di  diuilio  non  eft  alicuius  communis  conceptus,  fed 
vocis  tantum  fecundum  analogiamimperfe&am  a- 
licuiusproportionalitatis.  Propter  quod  diximus, 
non  effe  huiufinodi  ens  in  illa  latitudine  acceptum, 
adxquatumobie&um  huius  doftrine,  fed  folum  ens 
reale  per  fe,  eo  modo , quo  pofsit  habere  aliquam  v- 
nitatem  rationis  feu  conceptus  in  rebus  fundatam, 
ratione  cuius  lit  capax, &proprietatum,d<  diuilionu 
realium.  Atqj  hinc  lit, fi  diuilio  illa  entis  in  vnum  6c 
multa, fumatur  in  eofenfu,  in  quo  coinciditcu  prx- 
difta  diuilione  entis  in  per  fe,&  per  accidens, lic  qui- 
dem polfe  dici  priorem  diuilione  entis  in  finitum,&; 
ininiinitum,eo  modo,quo  diuilio  feu  xquiuocatio 
vocis  in  omni  dofrrina  explicanda  prius  eft,  quam 
res  ipfa  diuidatur,quo  fenfu  etiam  illa  diuilio  in  ens 
rationis, & rei,poteft  dici  prima.  Proprie  tamen  lo- 
quendo de  diuilionibus  realibus  contrahentibus, 
feu  diuidentibus  obieftum  adaequatum  huius  fcien- 
tix,illa  non  poteft  in  hoc  ordine  computari  ^magis, 
quam  diuilio  entis  in  reale,&  rationis, quia  in  ea  et- 
iam vox  tantum  communis  eft , non  autem  conce- 
ptus,vt  oftcnfum  eft 

V I-  Supereft  ergo, vt  comparemus  diuiliones  has, qua- 

tenus in  eis  diuidi  poteft  ens  reale  ac  per  fe  commu- 
nifsim&  fumptum.  Polfunt  autem  comparari  hx  di- 
uifiones,  vel  in  vniuerfalitate , lic  enim  vna  diuilio 
poteft  dici  prior  alia,  quia  eft  vniuerfalior,  & altera 
aliquo  modo  fub  illa  cotinetur,  velin  maiori  diuer- 
litate,&diftantia  inter  membra  diuidentia:licenim 
illa  diuilio  poteft  dici  prior  in  qua  membra  diui- 
dentia  primario, magifque  inter  fe  diftant,vel  deni- 
que compararipoffiint in  habitudine  membrorum 
diuidentium  ad  ipfum  diuifum,  licenim  illa  diuilio 
dicenda  videtur  prior,  in  qua  membra  diuidentia 
magis  perfe  acformaliter  contrahunt  diuifum  fe- 
cundum propriam  rationem  formalem  eius , vt  ar- 
gumentando pro  vtraque  fententia  citata  declara- 
tum eft, nec  apparet , qua  alia  ratione  pofsit  vna  di- 
uilio  dici  alia  prior. 

VII.  Exhis  ergo  tria  videntur  polfe  probabiliter  dici 
in  hac  dilfenlione  5 primum  eft, quoad  vniuerfalita- 
tem  neutram  harum  diuilionum  effe  priorem  alte- 
ra:vtraq‘,snim  eftadxquata  enti,& ambit  totam  la- 
titudinem eius , necp  vllo  modo  vna  fub  altera  con- 
tinetur,auteft  fubdiuifio  illius, hocperfenotum  eft, 
quia  vtriufq?  diuifum  eft  vnum  & idem, vt  fupponi- 
mus , 6c  in  vrraq;  membra  diuidentia  includunt  co- 
tradi&ionem  immediatam,  qua  exhauriunt  diui- 
fum.Et  hoc  quidem  manifeftum  eft  in  diuilione  en- 
tis in  vnum,&multa.Dediuifioneauteminensfini- 
tum,  dc  infinitum  iuxta  epionem  Scoti  non  eft  res 
ita  claramam  ipfe  cii  multis  aliis  inueniunt  medium 
inter  illa  duo  membra  quorudam  entium  realium, 
qux  nullam  dicunt  perfeftionem , &ideo  ipfeSco- 
tus,vt  fupradicebam,aliamdiuilionemprxmitten- 
dam  putauit  entis  in  quantum, & non  quantum , vt 
folum  ens  quantum  pofsit  adxquate  diuidi  in  finitu 
<§cin  infinitumtvnde  confequenter  fit,  banc diuilio- 
nem  lic  explicatam  effe  minus  vhiuerfalem,  quarti 
lit  alia  in  vnum  & multa  : nam  illud  ens,  quod  dici- 
tur non  quantum , licut  eft  ens,  ita  & vnum  exiftic. 


Ego  tamen  fuppono, contrariam  do&rinam  effe  ve- 
riorem , nullumqj  ens  reale  effe , quod  ex  proprio  ac 
formali  conceptu  quantum  non  fi  t,&confequenter, 
vel  finitum,  vel  infinitum,aut  limpliciterjaut  in  pro- 
prio genere,  dequoinfri  dicemus,  oftendendo  o- 
mne  ens  dicere  aliquam  perfeftionem. 

Dico  fecundo  in  modo  di<fta  diuilione  entis  mem- 
bra diuidentia  magis  inter  fe!diftare,primariocp  dif- 
ferre,quam  in  altera  diuilione  entis  in  vnum  &mul- 
ta:atqu.ehocmodoprxdi<ftamdiuilionem  effe  prio- 
rem. Suppono  enim, infinitum  in  ea  diuilione  fumi 
pro  infinito  in  perfc&ione  entitatiua  & effentiali, 
prxfertim , quia , vt  alias  conftat,  folum  huiufinodi 
infinitum  eft  in  rerum  naturajnam  in  rebus  creatis, 
nullum  infinitu  poteft  effe  abfolute  loquendo, quod 
non  potilis  limpliciter  finitum  lit.  Intra  Deum  au- 
tem,quicquid  in  ipfo  eft , limpliciter  dc  effentialiter 
eft  infinitum,  quamuis  fecundum  prxcifosnoftros 
inadxquatos  conceptus  pofsit  aliquid  prxfertim  re- 
Jatiuum , concipi  infinitum  tantum  in  aliquo  gene- 
re, non  concepta  in  eo  diftin&&  infinitate  limplici- 
ter,quod  nihil  ad  prxlens  refert.  Kinc  ergo  patet  a£ 
fertio  polita,  quia  prima  diuilio  daturperprimam 
diuerlitatem,qux  eft  inter  Deum, & creaturas:fecu- 
da  autem  non  ita,  nam  fub  vno  membro  illius  con- 
tinentur Deus  6c  plures  creaturx,qux  limpliciter, & 
in  toto  rigore  vnum  per  fc  funt,  fub  altero  vero  ali* 
tantum  creaturx,quz  illo  modo  non  funt  per  fe  en- 
tia : magis  autem  diftant  inter  fe  Deus  > dc  creatura, 
quam  diftare  pofsit  quxlibet  ratio  entis  creati  ab  a- 
lia  ratione , etiam  creata  vel  faltem  communi  Deoi 
dc  creaturis-.nam  illa  infiniti  limpliciter  diftant:hxc 
vero  minime. Explicatur  hgc  ratio  in  hunc  modum, 
quia  illa  duo  membra  entis  in  vnum,&multa>folum 
differunt  iuxta  maiorem,  vel  minorem  vnitatemi- 
plius  entis,&  quantum  eft  ex  vi  illius  diuifionisnon 
magis  diftant  in  ter  fe  illa  duo  membra , quam  diftec 
vnitasexercitusjv.g.ab  vnitatehominis  : nam, licet 
alia  entia  pofsint  perfe  magis  diftarein  vnitate,  ta- 
men ex  vi  illius  diuitionis  illa  maior  diuerlitas  non 
explicatur, fed  przdifra  fufficit:  fed  multo  magis  di- 
ftantinterfe  ensfinitum  &lnfinitum,quam  vnitas 
perfe, & per&ccidens  vtlic:  ergo inhocfenfu  illa di- 
uifioeftprior,  vtpote  declarans  fummam  atque  pri- 
ma riam entis  diuerfitatem  feu  diftantiam. 

Ex  quo  infero,  idemiudicium  ferendum  effe  de 
diuifione  entis  in  increatum  & creatum, &in  ens  per 
effentiam , 6c  perparticipationem , velin  purum  a- 
ftum , & ens  potentiale  aliquo  modo  : omnes  enim 
hx  diuiiiones  in  re  coincidunt,&fub  diuerfis  conce- 
ptibusnegatiuis,feu  cohriotatiuis,  declarant  eande 
* entis  partitionem  & diuerfitatem. Et  eadem  ratione 
exiftimo,  hanc  diuifionem  effe  priorem  diuifione 
entis  in  fubftantiam  & accidens , etiam  fi  in  vniuer- 
falitate (int  xquales:  quia  magis  diftat,  deprimd  di- 
nerffum  eft  ens  incredtu  a creato, quam  accidens  di- 
ftec £ fubftar.tia  vt  iic , feu  a fubftantia  creata , quod 
perinde  eft. Et  eadem  vel  maiore  ratione  prior  eft  il- 
la diuilio  qua  alia  in  abfolutum  &relatiuum,quia  li- 
militer  priora  duo  membra  magis  diftant  ac  dmerfa 
funt:na  tota diuerfitasinter abfolutum  dcrelatiuum 
in  creaturis  faluatur  abfq,’ infinita  diftantiatimb  illg 
duxrationes  formales  conceptx,  nofuntinterfe  ita 
diuerfx , quin  pofsint  in  eandem  limplicifsimamre 
coincidere,faitemin  Deo  : vndeetiaillx  dux  ratio- 
nes non  folum  non  diftant, vt  ens  creatum  dcincrea- 
tum,veru  etiam  ex  fe  neutra  poftulat,  vt  creata , vel 
incrcara  fit,vtin  materia  de  Trin.  Theologi  docent» 
Tertio  dicendum  eft, fi  diuiiiones  illxcomparen- 
tur  formaliter  ad  diuifum, lic  diuifionem  entis  in  in- 
finitum <Sc  finitum, etiam  efie  priorem  >relpe«ftu  en- 
tis vtlic,  quamuis  altera  lit  prior  refpeftu  vniusvt 
vhum  cft.Hancaflertionemprobatfufiicienrerfun- 
damentum  adduftum  in  fauorem  Scoti,  quia  modi 
lignificari  per  finituni  &infinitum  funt  per  fe,ac  fa’r- 
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'maliter  determinantesrationem  entis, feu  effentix 
vt  fic:  omnis  enim  «flentia  realishocipfo,qitodrea- 
litatemeffentialiter  includit  intrinftee  Sc  effentiali- 
terpoftulat,&perfe<ftionem  aliquam  effentialem  Sc 
modum  feu  gradum  talis  perfe&ionis.  Vnde  etiam 
Caietanus  i. part.qiixft.il. in  principio,dubitans,cur 
prius  egerit  D.Thomas  de  perfeftione  Sc  infinitate 
Dei,quam  de  vnitate  rcfpondet , quia  illa  duo  con- 
tinemur intra  latitudinemprxdicametorumquid- 
'ditaVmorum:  vnitas  vero  ad  pafsiones  entis  fpeftat. 
SicutinDeopriusfecundumrationem  eft, quod  fit 
perfie&us  &infinitus  in  effentia, quam  quod  fit  vnus, 
quia  ilia  duo  noftro  modo  intelligcndi  fignificant 
formalifsimam  talis effentix  conftitutionem,  ita  in 
ente  creato  talis  ac  tanta  vniufcuiufquc  perfe&io  ef- 
fentialis  prior  eft,  quam  vnitas  eius : ergo  in  com- 
muni refpeftu  entis  formalior  ac  prior  eft  diuifio  e- 
ius  per  modos  effentix  primo  Sc  fumm&  diuerios, 
quales  figniricantur  illis  vocibus,  finitum  & infini- 
tum;quam  diuilio  per  modos  vnitatis. 

XI.  Neque  contra  hoc  obftetlauelliratio;  negatur e- 
nim  finitum  aut  infinitum  diuidere  ens  in  quantum 
bonum, formaliter  loquendo  debono , vt  eft  pafsio 
entis,quia,vtinfra  videbimusftiabereperfe&ionem. 
aliquam,  vt  fic  non  eft  pafsio  entisrealis,fed  effentia: 
nomine  enim  effcntialis  perfeftionis , nihil  aliud  fi- 
gnificatur,quam  ipfamet  rei  effentia, qux,vt  non  fit 
iifta , fedrealis,  aliquid perfeftionis formaliter efle 
debet:nam  fi  fit  effentia  infinita  fimpliciter,feipfa  eft 
fumma  perfeftio^fi  auteni  fit  finita, eft  aliqualis  par- 
ticipatio illius  perfeftioiiis.Quid  auterri  addat  ratio 
boni,vt  eft  pafsio  entis, fupraperfeftionem  entis, di- 
cemus poftea.  Quod  'diuifio  illa  in  vnum  &rhulta , 
eo  modo  quo  explicata  eft , formalius  fit  diuifio  v- 
knius  vt  vnum  eft, quam  entis  vt  ens  eft, facile  conftat' 
ex  di<ftis:quia  illa  duo  membra , Vt  pofsint  diuidere 
ens  per  fe, ita  fumi  debent, vt  ligbificet  diuerfos  mo- 
dos vnitatis  : fiue  per  vnum  fignifideturidjquod  ita 
eft  vnum  per  fe&  nullo  modo  fit  per  accidens  vnu; 
permulta  vero  id, quod  eft  fimplicitervnum  per  ac- 
ci dens,  licet  aliqua  ratione  fit  per  fe  vnum : fiue  per 
vnum  fignificetur  id,quod  ita  eft  vnu,vt  in  eo  nulla 
sit  multitudo , etiam  in  potentia  5 permulta  vero  o- 
’mne  ens-quod  licet  fit  per  fe  vnum, eft  aliquo  modo 
multa, faltem  in  potentia:  his  enim  omnibus  ratio- 
nibus folum  defcribuntur  diucrfi  modi  vnitatis: 
conftat  autem  varios  vnitatis  modos  formalius 
, . . 'contrahere  vnum, quani  ens. 

SCII.  His  ergo  modis  comparari  poffunt  prxdi&xdi- 
uifiories,  hecnuncbccurritaliarafio,vel  caufa  ob 
quamvna  diuifio  entis  pofsit  dici  prior  alia.  Vnde 
etiam  obiter  conftat,  ordinem  illum  diuifionurn, 
quem  Iauell. ponit, nulla  ratione  mti,autfundari.cS: 
prxfertim  impropriifsima  eft  illa  diuifio,  qua  diui- 
‘dit  ens  in  fex  tranfeendentia  ( de  aliis  enim  iamfatis 
di<ftumeft)r:um  enimtranfccndentia  omnia  xqua- 
lia  fint  inter  fe,  'Sc  cum  ente  conuertuntur  , non 
poteft  proprii  illa  dici  diuifio  entis,  fed  eft  annume- 
ratio quxdarmtum  entis, tum  eorum , qux  ipfi  enti 
per  fe,  Sc  adxquate  infunt. 

Vltimo  inquiri  hic  poterat, an  multitudo  feu  nu- 
merus,vt  fic  dicat  vnam  formalitatem  realem,&an 
in  hoc  fit  aliqua  differentia  inter  multitudinem 
tranfcendentalem,&  numerum, qui  ponitur  fpecies 
quantitatis,  fed  de  hac  re  dicemus  infra  commo- 
litis de  quantitate  difputantes. 

SECTIO  IX. 

Virum  vnitas  tranfcendentalis  fit  vnitas  nume- 
?nerica,vei  quernei  m illa Jit. 

Vplici  fenfu  traftari  poteft  hxc  qux- 
ftio  luxta  duplicem  acceptionem  vni- 
tatis n umeralis, fcilicet , vel  pro  vnita- 
te quantitatiua, vel  pro  vnitate  fingu- 
lan, fic  enim  dixit  Ariftoteles  li.  3.  Me- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.l  I. 


taphy f textu  1 4.  vnum  numero  an ftngulare  dicas  nihil  in- 
tere ft  $ etenim  hoc  modo  fwgulare  exponimus , quod  numero  eft 
vnum.  luxta  has  ergo  duas  acceptiones, dux  quxftio- 
nes  vel  opiniones  traftandx  funt. 

Varia  [intentu  de  vnitate  quantitatiua. 

PRima  opinio  fuit  Auicennx,  quam  referunt  D.  i 1. 

Thom.i.part.quxft.n.articu.i.&in  i.diftimft.  14. 
quxft.t.artic.  3.  Sc  4.  Metaph.Ie&.J.  Sc  ibidem  Cora- 
ment.  com.  3.  qui  afferuit  vnitatem,  quxprouenit 
entibus  a quantitate,  effe  ipfam  vnitatem  tranfeen- 
dentalem rerum, vnde  conclufit,  vnum  addere  fu- 
pra  ens  quantitatem.  Qux  fententia  fic  vniuers& 
fumpta  plane  falfa  eft.tum  quia  vel  oportebit  dicere 
nulla  effe  entia,  nifi  quanta,  vel  vnitatem  non  effe 
pafsionem  entis  adxqua  tam , fed  propriam  entium 
materialium, tum  etiam, quia  in  ipfifmet  materiali- 
bus, & quantis  entibus  exiftit  propria  vnitas  & in- 
tegritas, quam  vnumquodque  ens  in  feipfo  habet, 
qux  non  eft  formaliter  a quantitate, licet  non  fit  fine 
quantitate, vt  eft  fe&ionc  3.taftum,&  in  difputatio- 
nefequente,&  in  dilputatione  etiam  de  quantitate 
iterum  dicetur. 

Si  autem  hxc  opinio  folum  aflfereret,  vnitatem  III. 
quantitatis  effe  vnam  ex  vnitatibus  tranfeendenta- 
libus , haberet  apparetem  aliquam  probabilitatem. 
Na'm,ficut  ens  commune  eft  'quantitati,  Sc  exteris 
prxdicamentis,ita  Sc  vnum  tranfeendens  commu- 
ne eft  omnibus  illis ; vnde  ficut  ens  determinatur  ad 
lingula  prxdicamenta  per  proprios  modos  entita- 
tis,&  ens  tranfcendes,vt  inclufum  in  fihgulis  prxdi- 
camentis,nihil  aliud  eft, quam  tale, vel  tale  ens:ita  v- 
num  tranfeendens  determinatur  ad  lingula  prxdi- 
camenta per  tales  modos  vnitatis,&  vnum  tranfefi- 
'densvt  inclufum  in  lingulis  prxdicamentis  nihil  a- 
liud  erit, quani  tale , vel  tale  vnum. Ergo  vnitas  tra- 
fcendens  in  quantitate  nihil  aliud  eft,  quam  talis  v- 
nitas,  qua  vnitas  tiaturafua  poftulat.  Ergo  hocrfio- 
‘do  videtur  dici  poffe  vnitatem  quantitatiuam  non 
diftinguiitranfcendentali,  non  quia  cum  illa  coii- 
uertatur , fed  quia  eft  pars  quxdam  fubi;e<ftiua  eius, 
ad  eum  modum,  quo  dici  etiam  poteft  quantitas, 
nodiftinguiab  ente.  Et  hoc  modo  docuit  illam  fen- 
tentiam  Durand.in  i.diftin<ft.24.quxftio  2. qui  con- 
fequenter  ait, in  lingulis  prxdicamentis  poffe  diftin- 
'gui  fpeciales  modos  vnitatis,  & multitudinis,  non 
tamen  effe  peculiaria  nomina  impolita  adhxcfigni- 
ficanda , nili  in  quantitate,  quia  ratio  diuifibilitatis 
Teu  continui  diuifibilis,  ex  cuius  diuifione  refultat 
numerus , vt  di citur  3.Phyfic.cap.7,  peculiari  modo 
reperiturin  quantitate. 

Atq;  hxc  fententia  procedit  diftinguendo  quan-  I V. 
titatem  are  quanta  : nam  qui  putant  quantitatem 
nihil  addere  fubftantixjconfequenter  aiunt,  Vhufn 
tranfeendens , & quod  eft  principium  numeri, nihil 
inter  fe  diftingui , quod  multis  rationibus  conatur 
defendere  Grcg. in  i.dift.24.quxft.i.&  2.  Non  quod 
putet,  omne  vnum  effe  quantum,  fed  e conuerfo, 
quia  putat  omne  vnum  effe  tranfeendens , & vnum 
quantitatiuum  nihil  aliud  effe  , quam  vnum  tran- 
feendens in  fubftantia , vel  accidentibus  materiali- 
bus.Sed  de  diftin&ione  quantitatis  a requanta,  ali- 
bi dicendum  eft:  nunc  fupponimiis  quantitatem 
habere  entitatem  diftin&am  ii  reliquis.  Qiki  fuppo- 
fitofententia  Durandi  hac  ratione  confirmari  po- 
teft . nam  ens  & vnum  tranfeendens  conuertuntur : 
ergo  de  quocunque  vnum  dicitur,  aliud  etiam  prx- 
dicatur:  fed  quantitas  eft  ens  j ergo  eft  vnum  tran- 
feendens : non  eft  autem  vnum  tranfeendens,  nifi 
fua  vnitate  quantitatiua  : ergo  illa  fub  vnitate  tran- 
feendentali  continetur.  Alioqui  oporteret  fingere 
duas  vnitatesin  vna  quancitate,aliam  tranfeen  den- 
talem , aliam  quantitatiuam,quod  fuperuacancum 
eft, & vix  poteft  mente  concipi. 
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Hanc  vero  Auicennx  fententiam  improbant  A- 
uer.fupra  & D.  Tho.qui  confequenter  docent , vni- 
tatem quantitatiuam  hoc  differre  i tranfcendenta- 
li,quod  aliquid  pofitiuum,&  reale  enti  addit,  quod 
non  addit  vnitas  tranfcendentalis.  Ex  quo  aliqui  e- 
liciunt , vnitatem  quantitatiiiam  addere ipii  quan- 
titati aliquid  politiuum,&  hoc  modo  differre  ab  v- 
nitate  tranfcendentali  ipfiufmct  quantitatis  , Sc  ra- 
tione illius  poli tiui  effe  principium  numeri,  qui  po- 
nitur fpecics  quantitatis,  cum  tamen  multitudo 
tranfcendentalis  propriam  & reaiem  fpcciem  entis 
conticere  non  cenfeatur , Ita  tenet  Iauel.  4.  Metaph. 
q.S.cumCapreol.in  i.dift.24.quxft.vnica  , vbi  varia 
loca  D.Thom. adducit , & potifsim^  in  hoc  funda- 
tur, quod  fi  vnitas  quantitatiua  non  effet  aliquid 
pofitiuum  prxter  indiuifionem  negatiuam  quanti- 
tatis,nec  numerus  quantitatiuus  effet  certa  aliqua 
fpeciesrealis.nec  effet  vlla  ratio  conftituendi  illum 
numerum  inter  fpecies  rerum  potius,  quam  nume- 
rum quorumuis  entium. Si  autem  quxras;quidnam 
fit  illud, quod  addit  vnitas  fupra  quantitatem  : Re- 
fpondere  .videtur  Capreol.in  explicatione  prima: 
conclufionis,  in  quantitate  duo  effe  diffinguenda, 
fcilicet, forma  continuitatis  Sc  effe,quod  talis  quan- 
titas continua  dat  fubiefto,  Sc  fignificat  vnitatem 
addere  fupra  quantitatem  hoc  pofterius  effe.  Quia 
forma.  ( inquit ) continuitatis  ejl  diuifibdis  m multa , & ideo 
non  meretur  dici  vnitas  f de  cuius  ratione  ejl  indiuifibilitasfed 
effe, quod  illa  forma  dat  fubietto , dicitur  vnitas,  quiaidnullo 
modo  eft  diuijib  de,  quia  fi  forma  illa, vel  fubiettumdiuidatur , 
effe  primum  non  remanet, nec  diuiditur  fed  qualibet  pars  diuifi 
habet  notium  effe,&hon  habet  illud  quod  prius.  Citatqj  Aui- 
cen^.Metaph.c. 2. dicentem,  vnitatem  fubftantiali- 
ter  effe  ipfum , quod  non  diuiditur.  Vnde  fignificat 
Capreol.hocpolitiuum,  epiod  addit  vnitas  quanti- 
tatiua fupra  quantitatem, effe  ab  illa  realiter  diftin- 
ftum:  AZ.gid.verb  eadem  dift.q.z.dub  2. eandem  te- 
nens opinionem  de  additione pofitiua  fentit , illud 
additumfolum ratione diftingui  hoc  modo  , quod 
quantitas  quatenus  extendit  partes  fubftantix , di- 
catur quantitas  continua,  quatenus  vero  perficit 
fubftantiam  nulla  habita  ratione  partium , dicatur 
vnitas.  Alii  vero  dicunt,  vnitatem  quantitatiuam 
adderefupra  quantitatem  rationem  menfurxexD. 
Thom.i.part  quxft,n.art.2.&  4.Metaph.le<ft.3. 

Sed  hxc  lententia falla  fine  dubio  eft,vt  Heruxus, 
Thom.de  Argent.Durand.Greg.&  alii  notarunt  di- 
ifta  diftin.Nam  diftin&io  illa , quam  fingit  Caprcol. 
commentitia  eft,  Sc  plan&  intelhgibilis.  Tum  quia 
■ effe. quod  datquantitas(iuxta  veriore  fententiam) 
noneft  resdiftnnfta  abipfa  quatitate  aduali  &reali, 
vtinfra generatim dicetur , tum etiam,quia eftoef- 
fet  diftin<ftum,non  tame  in  quantitate  magis  diftin- 
guetur,  quamdiftinguaturinalbedine  forma  albe- 
dinis  ab  effe  quod  dat  fubie&o,  vel  in  forma  lapidis 
ipfa  forma  ab  effe,quod  dat  materig:ergo  vel  hxc  di- 
ftin&io  nonfatis  eft,vt  vnitas  quatitatis  dicatur  ali- 
quid addere  fupra  quantitatem, vel  idem  dicendum 
eft  de  vnitate  albedinis,&  cuiufcunque  alterius  for- 
mx  creatx,tum  prxterea , quia  admiffo  illo  effe  di- 
ftinfto  a quantitate , fine  fundamento  fingitur  effe 
indiuifibilius  ipfa  quantitate  quis  enim  credat  diui- 
foligno  in  fingulis  partibus diuifis,manere  eandem 
quantitatem, qux  antea  erat,  & n5  manere  idem  e fi- 
le quantitatis, quod  ipfa  quantitas  conferebat?  Non 
eft  enim  maiorratio  corruptionis  vniusquana  alte- 
rius: imo  omnes etia,qui  fentiunt  effe  diftingui  rea- 
liter a forma,  a qua  prouenft,  fentiunt, lalte  natura- 
liter, Se  per  potentiam  ordinariam  effe  inteparabiie 
ab  illa.-ipfa  manente. Quod  fi  fortaffe  Capreol. dicat, 
fe  non  loqui  de  effe  exiftentix  quatitatis, fed  de  quo- 
dam alio  diftindto  a quantitate  Sc  exiftetia  eius:  hoc 
fane  nullaindigetrefisitatione,quia  eftmerum  com- 
mentum fine  Fundamento  confi&um.  Etpratterea, 
quomodocunq?  explicetur  illud  effe,  non  poteft  effe 


indiuifibilibus  ipfa  quantitate, quia  ficuttotaqliarl- 
titas  dat  effe  toti  fubiefto , ita  pars  quantitatis  parti 
fubiefti, neque  ex  partiali  quantitate,  qux  eft  in  vna 
parte  fubiefti , prouenit  aliquid  effe, quod  fit  in  aliii 
partibus  fubie<fti,neqj  & conuerfo:  illud  ergo  effe  de- 
bet neceffario  coextcndi  ipfi  quantitati , nec  poteft 
effeindiuilibile  magis,  quam  ipfa.  Prxcipu&  cum 
materiale  fit, de  corporeum, & in  fubietto  diuifibili. 
Nec  verum  eft, quod  Capreol.ait, formam  continui- 
tatis nonpoffe  dici  vnitatem, quia  indiuifibilitas  eft 
de  ratione  vilitatis  : in  fuperioribus  enim  a nobis 
probatum  eft, non  indiuifibilitatem,fed  indiuifione 
tantum  effe  de  ratione  vnitatis , Sc  ideo  nihil  repu- 
gnare vt  forma  vnitatis, id  eft, in  qua  fundatur  vni- 
tas, diuilibilis  fit , dummodo  fit  indiuifa.  Haec  ergo 
Caprxoli  declaratio  nulla  ratione  fubfiftit. 

Alia  etiam  diftinftio  /Egidij  nulla  omnino  eft, 
riifi  tantum  in  vocibus, tum  quia  quahtitasnon  ali- 
ter perficit  fubftantiam, quam  extendendo  illam  in 
partes, tum  etiam, quia  eft  repugnantia  dicere, qua- 
titatem  habere  rationem  vnitatis  numeralis,quate- 
nusabftrahit  a partibus  i nam  de  intrinfeca  ratione 
huius  vnitatis  eft, vt  fit  in  fubie&o  quanto,&haben- 
te  partes  Sc  fer&  hoc  folum  addit  fupra  vnitate  tran- 
fcendentalem.  Alia  deniq;  expolitio  de  ratione  men- 
furx  fatild refellitur , tum  quia  ratio  menfurxnon 
pertinet  per  fe  primo  ad  vnitatem,  fed  confequitur 
illam,  vtrettcD.Tho.  docet,  lib. 4. Metaph. left.  8.  Sc 
lib.io.le<ft.2.  Tum  etiam  quia  hxcratio  menfiirx,!! 
quoad  aptitudinem,qux  in  re  ipfa  eft,confideretur, 
eadem  proportione  reperitur  in  vno  tranfcenden- 
tali refipe&u  multitudinis , qua  eft  in  vno  quantita- 
tiuo  refpefru  numeri  quantitatis:!!  vero  confidere- 
tur  quoad  vfum hominum,  id  parum  refert  ad  ra- 
tionem vnitatis  prout  in  fe  exiftit.  Denique  contra 
totam  hanc  fententiam  faciunt , tum  Ariil.tellimo- 
nia, tum  rationes  omnes,  quibus  fupra  probatum 
eft, rationem  vniusin  negationepofitam  effe  : illa  e- 
riim  omnia  eadem  proportione  in  Vnitate  numera- 
li,fcu  quantitatiua  procedunt, vt  patet  ex  Arift.li. 
Metaph. textu  11. <&lib. 10.  a principio,  deexratione 
fupra  fa<fta;quia  poftquam  quis  finxerit  entitatem, 
feu  rationem  politiuam,quam  addat  hxc  vnitas  fu- 
pra quantitatem , fi  mente  vel  re  ipfa  intelligat  eam 
feparari , Sc  manere  folam  quantitatem  ihdiuifam, 
inteliiget  manere  quatitatem  vnam:ergo,quicquid 
additur, fuperfiu6  Sc  fine  fundamento  additur. 

Vera  ratio  vnitatis  quantUattua  de- 
claratur. 

A Duertendum  ergo  eft, vt  tam  res  ipfa, quam  fen- 
**  ten  tia  D.Thom.  in  hac  parte  intelligatur , quod 
fupra  in  fineficftio.3.  dicebamus , in  fubftantia  ma- 
teriali poffe  confiderariintrinfecanij&entitatiuam 
Vnitatem,  Sc  accidentariam  denommatiueeonue- 
nientem  illi  cx  affe&ione  quantitatis : vndefit,  vt 
quantitas  ipfa  confideran  pofi'et,vel  vt  in  fe  vna  eft, 
vel  vt  ratiore  illius  redditur  vnum  id , quod  per  1- 
pfam  afficitur.  Quofuppofito  dicendum  inprimis 
quoad.hanc  partem  eft, vnitatem  tranfcendentalem 
honeffe  vnitatem  quantitatiuam , qux  denomina- 
tiue , Sc  accidentari^  conuenit  fubftantix  materiali 
media  quantita  te.Hoc  patet  ex  fujira  diftis;quia  ne- 
que in  aliis  rebus  vnitas  tranfcenaentalis  in  hoc  co- 
fiftit,vt  per  fe  conftat , neque  m ipfamet  fubftantiaj 
vel  quacunque  alia  forma  materiali , vtexditftisin 
fe<5t.  3.  conftat.  Nam  tranfcendentalis  vnitas  eft  ma- 
ximi intrinfeca  vnicuique  enti, &conuenit  ex  vi  fo- 
liuscntitatisadiumfta  negatione,  vt  oftenfum  eft, 
vnde  remota  quantita  te  intelligitur  intrinfeca  vni- 
tas entitatiua  tranfcendentalis  in  fubftantia etiani 
materiali. Et  confirmatur, quia  fubftantia  vt  eft  vna 
per  quantitatem,  {impliciter  loquendo  eft  vna  per 
accidens  in  genere  entis, cum  conflet  ex  rebus  diuef- 
forum  prxdicamentorum : fubftantia  autem , vt  eft 
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Vna  tranfcendentaliter,non  eft  vna, per  accidens, fed 
perfe,  alioqui fubftantia  materialis  non  poffet  ha- 
bere in  proprio  genere  vnitatem  per  fe, quod  eft  val- 
de abfurdum. Et  hoc  etiam  probant  refte  argumen- 
ta,qua:  Gregorius  in  praedifto  loco  adducit. 

^ Deinde  dicendum  eft,  in  quantitate  ipfa  vnita- 
tem , qua  ipfa  vna  eft, non  effe  aliam  a tranfcenden- 
tali  explicata  ad  tale  ens,  fcilicet , quantitatem : hoc 
'etiam  re<fte  probant  argumenta  Durand.  & qua:  ad- 
duximus inter  referendam  eius  fententiam.  At- 
que ex  his  fequitur  primo  vnitatem  numeralem  feu 
quantitatiuam  refpeftu  quantitatis  nihil  addere 
prxterindiaifionem,  qua:  folum  eft  negatio  qux- 
dam,vt  lupra  diftum  eft.  It%  tenent  alii  autliores  ci- 
tati, & Soncin. libro  10.  Metaphyfica:  quxftione  z. 
Sotoin  Prtedic.cap.de  quant.q.i.Et  hocprobant  ra- 
tiones fa&a:  contra  Capreolum  & alios.  Et  patet  et- 
, iam,  quia  hxc  vnitas  eft  tranfcendentalis  refpeftu 
quantitatis:  ergo  eft  eiufdem  rationis  in  illa, cuius 
eft  in  aliis  rebus:  licuc  ergo  in  aliis  entibus  vnitaseft 
vniulcuiufqj  entitasindiuifa  : ita  in  quantitate  vni- 
tas  eius  eft  iplamet  quantitas, feu  continuitas  quan- 
titatis vtindiuifar.Dices,diuifa  quantitate  continua 
amittitur  eius  vn  itas  quantitatiua,  & refultat  nu- 
merus,vt  dicitur  3. Phyf  dtamennon  amittiturv- 
nitas  tranfcendetalis,quia,\u  lupra  dicebamus, ma- 
net eadem  entitasin  hngulispartibusdiuihs,qua  in 
continuo  habebant,crgo  funt  diuerfte  vnitates.  Re- 
fpondetur  negando  minorem,  quia  licet  partes  di~ 
uifs  retineant  eandem  enti  tatem,  quam  vt  partiale 
habebant  in  contmuo,tameniimpliciterentitasc5- 
tinui  non  erat  polita  in  illi-s  foiis  partibus, fed  etiam 
in  vnione  earum  & termino,  quo  copulabantur, vel 
potius  in  toto  illo  compolito,  quod  ex  his  omnibus 
refultabat, cuius  vnitas  tam  auantitatiua,qua  tran- 
fcendentalis coniiftebatin  toto  illo  vtindiuifo:vn- 
deilla  vnitas  ideo  per  diuiiionem  deftruitur,  quia 
non  manet  eadem  indiuifio,qua:  antea  erat,  &.  quia 
'totum  illud  in  ratione  cuiufdam  totius  diffoluitur. 

Secundo  infertur  ex  dnftis,  vnitatem  quantitati- 
Uam  feu  numcricam,  quatenus  fubftantia:  denomi- 
natiue  conuenit,adderefuprafubftantiam  rem  po- 
litiuamfub  negatione,  fcilicet  quantitatem  i pfam 
cumindiuiliorie.  Ita  intelligendum  puto  D.Thom. 
idque  refte  annotauit  Fonfeca  lib.  5-.  Metaph.  cap.13. 
qu^ft.j.feft.g  exeodem  D.Thom. 4.  Metapl1.leCt.3-. 
Et  patet  facile,  quiaficut  fubftantia  eft  quanta  per 
quantitatem  libi  adiund:am,ita  etiam  eft  vna  quaii- 
fcitatiue  propt  er  vnam  quantitatem,  quam  in  fe  ha- 
bet: itenlhincfxpe  iit,  vt  fubftantia:, qux  in  fuoge- 
nerenonhabenttranfcendentalem  vnitatem  , ali- 
quo modo  dicantur  vnum  qnantitatiue,  ratione 
quantitatis,  quomodo  vna  virga  dicitur,  quxpar- 
tim  eft  viridis, partim  licca. 

I.  Tertio  tandem  conftat  ex  didis,  quomodo  fe  ha- 
beat vnitastranfcendens  ad  vnitatem  quantitatiua: 
in  nullo  enim  fenfu  funtidemconuertibiliter,  vte- 
uidenter  probant  fupra  adduda.Si  tame  loquamur 
devnitate  quantitatiua  fecundum  fe,  feu  refpedu 
quantitatis, licutfe  habent  inferius  &fhperius:nam. 
oftenfumeft,  vnitatem  quantitatiuam  elfequanda 
tranfcendentalem  vnitatem  , quamuis  non  omnis 
vnitas  tranfcendentalis  lit  etiam  quantitatiua.  Vn- 
de  vnum  tranfcendensreperitur  in  omnibus  prxdi- 
camentis : vnitas  vero  quatitatisin  folo  vno  praedi- 
camento. Si  vero  loquamur  de  vnitate  quantitati- 
na,vt  accidentaliter  &denominatiueconuenitfub- 
itamix,ve!  aliis  materialibus  accidentibusper  qua- 
titatern, fic  differt  ab  vnitate  tranfcendentali : nam 
hxceftir.trinfica , <k  perfe  comitans  entitatem  rei : 
illa  vero  eft  quali  extrinfeca , quatenus  adiuntfta  eft 
per  aliam  entitatem.  Quia  vero  etiam  hxc  vnitas 
numeralis  refpedu  fubftantia:, realis  eft, ideo  nscelfe 
eft,  vt  aliquo  modo  fub  tranfcendentali  continea- 
tur ;con;inetur  autem  eo  modo , quo  fubftantia  vt 


quanta  fub  ente  continetur:  licut  ergo  fubftantia 
adiedionequantitatisaccidentaliter  quanta  eft  , <Sc 
ex  vtraque  refultat  ens  quoddam  per  accidens  com- 
potitum,ita  accidentaliter  etiam  vna  eft,&  illa  vm- 
tas.qux  ex  vtraque  refultat,  eft  etiam  peraccidens, 
<Sc  proportionata  tali  compolito, dcrefpeftu  llliuseft 
tranfcendentalis  quamuis  refpedu  fubftantia:  acci- 
dentalis lit.  Atqj  cx  his  etiam  conftat,  eandem  pro- 
portionem inter  fe  feruare  numerum  quantitati- 
uum,&  multitudinem, quam  feruant  vnum  nume- 
rale & tranfeendens.  Quid  vero  dicendum  lit  de  ra- 
tione numeri, an  fcilicet  proprium  genus  & fpeciem 
entis  conftituat,& an  in  hoc  differat  a multitudine, 
dicendum  inferius  de  quantitate  tractando. 

Confertur  vnitac  tranfcendemalu  cum 


S fecunda  fentfentia  hoc  loco  examinanda  eft  q'110- 
rundam,  dicentium  vnitatem  tranfeendentem 
!effe  vnitatem  indiuidualem  vniufcuiufcp  lingularis 
rntis;qux  dicictiam  fblet  vnitas  numeralis, diuerla 
figniticatione  ab  ea,  qua:  in  prxcedente  opinione 
tradata  eft  : ibi  enim  fumebatui*  vnitas  numeralis 
pro  illa,  qua:  eft  principium  numeri  quantitatiui. 
Nam, quia  cognitio  noftra  a feniu  incipit, & per  fen- 
fum  folum  numerare  polfumus  ea,  quae  magnitudi- 
nem habeant  , ideo  harum  rerum  multitudo  fpecia- 
liter  numeri  nome  accepit:&  ideo  hoc  fpeciali  mo- 
do dicitur  vnitas  fundata ih  quantitate,  vnitas  nu- 
merica.  Hic  vero  latius  fumitur  vnitas  numerica 
prout  diftinguitur  Contra  gcnericam,vel  fpecificarri 
&.  repericur  in  quolibet  ente  lingulari, & dicitur  nu- 
meralis, quatenus  ea  rriultitudo,(eu  numerus  tran- 
fcendentalis confici  poteftiindiuidua  vero  vel  lin- 
gularis dicitur, quatenus  vttaliseft,  incommunica- 
bilis eft  inferioribus  multis, in  quo  differt  an  vnita- 
te formalijtamfpecificaiquamgenerica.  Dicit  ergo 
hxc  opinio,hancvnitatemlingularem  propriam  6c 
realem  effe  pafsionem  entis, feu  vnitatem  tranfeen- 
dentalem.Fundametum  effe  poteft:quia  vnitas  tra- 
fcendentalis,qus:  eft  pafsio  entis  realis,  effe  debet  v- 
nitas  realis  : fed  in  rebus  nulla  eft  vnitas  realis  prar- 
ter  vnitatem  numeralem, ac  lingularem : ergo,fi  fo- 
ia  eft adxquata pafsio sntis  : ergo  illa  fota  eft  vnitas 
tranfcendens.Et  confirmaturjtiam  hxc  vnitas  con- 
uertitur  cum  ente  realnnam  omne  id, quod  hoc  mo- 
do vnu  eft, ens  reafe  eft.  Quamuis  enim  ens  ratioftis 
pofsit  dici  vnum  numero, & fic  diftinguantur  aDia- 
Icdicis  genera, fpecies  Sc  indiuidua  in  ipfis  encib. ra- 
tionis tamen  illud  eft  quali  xquiuoce  per  folarn  ex=- 
trinfecam  denominationem:proprie  tafnen  &in  ri- 
gore loquendo,quicquid  (impliciter  vnum  numero 
eft, ens  reaie  eft  j & e contrario  omne  etiam  ens  rea- 
le  lingulare  eft,&  confequentcr  vnum  numero:quia 
non  dicitur  ens  reaie, nili  quod  eft  in  rebus, feu  quod 
eft  capax  realis  effe ; fed  in  rebus  nihil  eft  nili  lingu- 
lare, neque aliquideft  capax  exiftentix realis,  nifi 
res  indiuidua;  ergo  ens  reaie, & vnum  numero , feu 
lingulare, conuertuntur : ergo  prxdifta  vnitaslin» 
gularis  eft  vnitas  tranfeendens, feu  pafsio  entis. 

Hsc  vero  fententia,ii  communem  loquendi 
concipiendi  modum  attendamus , difficilis , ac  lin- 
gularis videri  Poteft.  Nam  in  primis  Ariftoteles  y. 
Metaphy.cap. 6. texttni.inter vnitates  entis  non  fo- 
lum  ponit  vnitatem  lingularem  , fed  etiam  fpecifi- 
cam , genericam,oc  analogam,  & vniuerfaliteraitj 
Quctcunque  non  bilbent  duuftonem , in  quantum  non  habent 
fic  vnum  dicuntur.  Etlib.4text.6  hinccolligitadMe- 
taphyficam  pertinere  de  genere  , &fpecie  agere,  quia 
h.tc  in  fiunt  enti , fcilicet,  tanquam  comprehenfainter 
pafsiones  eius , non  comprehendunturautem , nili 
quatenus  fub  vnitate  continentur.  Prxtereaadx- 
quata  pafsio  alicuius  communis  obie&i  non  folubi 
conuenire  debet  in  ferioribus  contentis  fub  tali  ob- 
iefto ) fed  etiam  ipli  communi  obieifto  fecundum  fe 
G 4 & for- 
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Sc  formaliterfumpto : ergoefTe  vnumnon  tantum 
lingulis  entibus  : fed  etiam  enti,vc  licconuenire  de- 
bet : fed  vt  fic  non  eft  vnurri  numero, fed  folum  ana- 
logice Sc  ratione  formali  :ergo  Simile  argumentum 
eft,  quod  de  quocunquc  dicitur  ens,  dicitur  vnum 
tranfcendens , (edens non fohinvdicitur de  indiui- 
duis,fcilicet  Petro  & Paulo,fed  etiam  de  communi- 
bus rationibus  prxcife  fumptis,vt  de  homine, equo, 
Scc. nam , licet  fortaffein  his  vniuerfalitas  fit  per  ra- 
tionem, vt  infra  dicemus;  tamen  ipfxnaturx  vni- 
uerfales  reales  funt,&  vera  entia  realia  dicuntur , Sc 
ita Ariftot.lib.i.  Peri her.cap.f.  diftinguit,  rerum  a- 
lias  vniucrfa!ese(Te,aiias  particulares;eft  ergo  homo 
vt  fic  ensrcale:  ergo  vnus  vnitate  tranfcendentali : 
Sc  tamen  non  eft  vilus  vnitate  lingulari,  dnumeri- 
ca  : ergo  vnitas  tranfcendentalis  latius  patet,  quarri 
vnitas  indiuidua,vel  lingularis. 


T yJEc  difficultas  multum  pendet  ex  intelligentia 
-*-iilius difficilis quxftionis  de  vnitate,  Sc  nume- 
rali, quomodo  differant , Sc  anvtraque  lit  vera  V- 
nitas  in  rebus  exiftens,  Sc  confequenter,  an  vnitas 
etiam vniuerfalisin rebus  fit.  Sed quoniamhxc  ad 
exaftam  huius  materia:  explicationem  figillatim 
trasftanda  funt, nunc  breuiter  dicitur,vnitatem  tra- 
fcendentalem,de  qua  nunc  agi  mus, non  efle  limitan- 
dam ad  vnitatem  finguiarem,vel  vniuerfalem,  mi- 
terialem  Sc  formalem  , fed  comprehendere  omnem 
vnitatem , qua:  in  aliquo  ente  reali,  feuinratione 
formali  entisrealisinueniripoteft  , Erit  ergo  vnitas 
tranfcendentalis  quaecunque  ratio  entis  realis  per 
fe, quatenus  indiuila  eft  adaequate,  Sc  fecundum  fe. 
Dico  entis  per  feeo  modo  quo  fupra  explicatu  eft  a no- 
bis, effeobiedtum  Metaphyficx;  nam, fi  latius  fuma- 
tur,nullam  habet  vnitatem, etiam  formalem, vt  di- 
ftumeft.  Dico  etiam, vt  indiuifa , quia  nec  fola  entis 
ratio, nec  fola  negatio  facit  vnitaterriffcd, ratio  entis 
indiuifa,vt  fupra  oftenfum  eft.Deniq?  dico  ■,  adaquate, 
& fecundum  fe , quia  vnitas  in  vnaquaquere,  fcu  con- 
ceptu obieftiuo  reali,  fecundum  propriam  eius  ra- 
tionem attendi  debet,  Sc  non  fecundum  aliquam 
fuperiorem , inferiorem , aut  extraneam  : nam  hxc 
autfiint  inadxquata,aut  quodammodo  per  accides; 
vnitas  vero  vniufcuiufque  eft  illi  adxquata,  &per 
fe  illi  conuenit.  Vnde  homo  dicitur  vnus  effentiali- 
tertquia  fecundum  propriam  adaequatam  rationem 
fuam,  non  eft  diuifus  in  effentiali  ratione,  quam- 
uisinindiuiduisentiratiuediuidatur : non  dicetur 
autem  homo  (impliciter  vnus  illo  modo, eo  quodiic 
indiuifusin  rationeanimalis:ea  enim  indiuifionon 
fufficeret  ad  prxdi&am  vnitatem,eo  quod  non  con- 
ueniat  homini  adaequate, Sc  perfe  primo , fed  ratio- 
ne fuperioris.  Ex  his  ergo  fatis  explicata  eft  ratio  v- 
nitatis  in  communi  fumpta.  Vt  tamen  diftinftius, 
Sc  radicitus  explicetur, oportet , vt  de  vnitate  mdi- 
uiduali, formali , Sc  vniuerfhli.quae  funt  propriae  v- 
nitatesMetaphyficx,in  particulari  dicamus. 

dispvtatio  y. 

De  vnitate  indtuiduali , eiufque^ 
principio. 

R.ia  inhacdifputatione  inquiremus; 
primum,  an  hxc  vnitas  omnibus  re- 
bus  exiftentibus  conueniat;  deinde 
|||||  quid  in  eis  fit , ac  denique  quod  prin- 
cipium  feu  radicem  in  lingulis  ha- 
beat.Et  quoniam  hoc  vltimum  non  poteft  in  rebus 
omnibuseadem ratione  explicari,  figillatiminqui- 
retur de  fubftantiis  materialibus , (piritualibus , Sc 
accidentibus. 


SECTIO  I. 

Vtrum  omnes  res , qux  cx' fiunt , velexiflercj 
pofjuxt,  fwquLres fmt,  & 
indund*&. 

T>  Atio  dubitandi  efifepoteft  primo,  quia  natura 
-*-'-diuina,eft  rcaliter  exiftens,  Sc  tamen  non  eft  lin- 
gularis,& indiuidua,cum  fecundum  fidem  fit  corn- 
mumcabilis  multis.  Secundo,  vnufquifque  Ange- 
lus eftres  exiftens,  & tamen  non  habet  hanc  vnita- 
tem numericam,  Sc  indiuidualem  , fed  eflentialem 
prsecife, qualis  i nrelligitur  efle  a nobis  in  homine  vt 
fic:  ergo.  Probatur  mirior, quia  vnitas  hxc  indiui- 
dualis  intelligitur  aliquid  addere  fupra  formalem, 
feu  eflentialem,  ratione  cuius  contrahi,  Sc  confe- 
quenterdiuidipoteftratiocffentialis  in  plura  ir.di- 
uidua;fed  in  Angelo  non  eft  haec  additio, fed  in  eo  eft 
tota  eflentia  quali  prxeifa  dabftratta, propter  quam 
rationem  non  poteft  fecundum  numerum  multi- 
plicari : fieiit,fi  homo  prout  abftraifte  concipitur,  fic 
exifteret , non  pollet  multiplicari.  Tertio  homo  in 
reipfa  exiftit  in  Petro , Sc  in  Paulo , Sc  vt  fic  non  eft 
quid  irldiuiduum  Sc  lingulare  : ergo  non  quidquid 
exiftit  in  rerum  natura  habet  hanc  vnitatem.  In 
contrarium  eft,  quod  Ariftoteles  fxpifsime  contra 
Platonem  docet, quidquid  eftin  rebus,  efle  indiui- 
duum  & lingulare. 

Supponendum  eft, ens  indiuiduum,  (eu  lingulare 
opponi  enti  communi, feu  vniuerlali,non  folum  re- 
latiue, qua  tenus  fecundum  mentis  comparationem; 
TeuDialedicam  confiderationem  indiuiduum  fpe- 
ciei fubiicitur  : hocenimneque  omninaturxindi- 
uiduxeonuenit,  vt  patet  indiuina;  nequcadprx- 
fentem  conliderationem  fpe&at  : opponitur  ergd 
quali priuatiue,  fere  ad  cum  modum,  quo  vnitas 
multitudini  opponitur.  Comune  enim  feu  vniuer- 
fale  dicitur,  quod  fecundum  vnam  aliquam  ratio- 
nem multis  communicatur, feu  in  multisreperitur: 
vnum  autem  numero,  feu  lingulare  ac  indiuiduum 
dicitur:  quod  ita  eft  vnum  ens,  vt  fecundum  carri 
entis  rationem,  qua  vnum  dicitur, non  fit  commu- 
nicabile  multis, vt  inferioribus, & fibifubic<ftis,auc 
qux  in  illa  ratione  multa  fi  t : hxc  enim  in  idem  ift  ei- 
dunt,&  fignificata  funtab  Arift.lib.j.Met.c^.tex.  14. 
dicente ; Singulare  exponimus,  quod  tihmero  eji  vnum,  vni- 
uerfale  autem, quod  in  /iw.Etcxplicanturexemplo : nani 
humanitas  vt  fic  in  fuo  conceptu  obieftiuo  non  di- 
cit aliquid  lingulare  Sc  indiuiduum, qfila  ille  conce- 
ptus de  fe  communis  eft  multis  humanitatibus, qux 
reali  ter  mult*  fu  nt,& in  illis  ratio  ipfa  humanitatis 
multiplicatur.  Vnde  fit,  vtfecundum  rationem, ra- 
tio humanitatis  fic  fuperior,&  communis  multis  vt 
inferioribus : at  vero hxc humanitas,  verbi gratiii, 
Chrifti  indiuidua  & lingularis  eft:quiatota  illa  ratio 
feu  conceptus  obiediuus  huius  humanitatis  nort 
poteft  efle  communis  inultis , qux  fub  illa  ratione 
multa  funt, id  eft, multis  humanitatibus : quod  au- 
tem hxc  humanitas  fit  communicabitis  Verbo  di- 
liino  verbi  greua , aut  etiam  pluribus  fuppoiitis, 
non  eft  contra  lingularem, & indiuiduam  vnitaterft 
eius, ‘quia non  communicaturillis,vtfuperiormfe- 
riorib.fedvt  forma  fuppolito , vel fuppofitis,in  qui- 
bus fecundum  propriam  rationem  non  multiplica- 
tur nec  diuiditur.  Per  hanc  ergo  n egationem  com- 
municabilitatis  feu  diuilionis  hxc  vnitas  lingularis 
Sc  indiuidua  corripietur. 

Quod  amplius  ita  confirmatur  Sc  expficatur;nani 
ficut  ratio  vilius  in  communi  per  negationem  diui- 
fioms  completur, vt  cum  Ariftot.  explicatum  eft, ira 
ratio  talis  vnius,fcilicet, lingularis,  Sc  indiuidui  ne- 
gatione etiam  compleda  eft, tum  quia  non  eft  maior 
ratio  in  vno,quam  in  alio, tum  etiam , quia  rationes 
magis  d minus  communis, debent  feruare  propor- 
tionem,ita  quod, ficut  differentia  perfe  Sc  in  eodem 
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crdine  contrahit  genus , ita  in  vniuerfum  determi- 
na tiofe  habet  ad  determinabile,  vt  perfe  fub  ordi- 
nentur,ficut  in  praftfente  fit.  Nulla  autem  alia  nega- 
tio diuifionis , feu  diuilibilitatis  excogitari  poteft, 
qua:  compleat  rationem  entitatis  indiuidua:  Sc  lin- 
gularis, nifiea,  qua:  a nobis  explicata  eft, fcilicet, 
quod  entitas  talis  iit , vt  tota  ratio  eius  non  fit  com- 
* municabilis  multis  fimilibusentitatibus, feu  (quod 
idemeftjvt  non  fit  diuifibilisin  plures  entitates  ta- 
les,qualis  ipfaeft.Hac  enim  ratione  homo, vt  fienon 
eft  lingularis  entitas.quia  eft  diuifibilisin  plures,  in 
quibus  tota  ratio  hominis  reperitur.e  contrario  ve- 
ro htecquantitas  bipedalis  indiuidua eft,  quia , licet 
fit  diuifibilis,  non  tamen  in  plura,  quorum  lingula 
talia  fine- quale  erat  totum  diuifum,  &itailla  eft  di- 
nifio  totius  in  partes, non  communis  in  particularia. 
Dices : Hatc  ratio  indiuidui  communis  eft  multitu- 
dini,&  enti  per  accidens , quia  etiam  aceruus  Iapi- 
dum talis  eft,vt  non  fit  communicabilis  multis , nec 
diuifibilis  in  plures  tales,  qualis  ipfe  eft , Sc  numerus 
quilibet  in  particulari  fumptus  idem  habet:  imo  oc 
fpecies  aliqua, vel  genus, verbi  gratia,homo,vel  ani- 
mal non  funt  diuiiibilia  in  plura, qua;  fint  talia, qua- 
le eft  ipfum  diuifum.  Relpodetur  cocedendo  omnia 
illa, quae  illam  negationem  participant,quantumad 
id  effe indiuidua  Sc  lingularia , vt  hic  aceruus  lapi- 
dum in  earationefingulareeft,  & indiuiduum,  Sc 
fimiliterhicbinarius,vel  ternarius, eft.  quoddam  in- 
diuiduum talis  fpeciei  numeri, & hoc  genus,  vel  hsc 
fpecies  fub  ratione  generis  ve!  fpeciei  eft  vnum  in- 
diuiduum: tamen  hsectantumfecundum  rationem, 
illa  vero  folum  in  ratione  entis  per  accidens,  vel  nu- 
meri, feu  multitudinis  eam  vnitatem  participant-. 
Quocirca , vtprxdi&a  negatio  feu  indiuifio  ad  ens, 
& vnum  perfe  (de  quibus  agimusjaccommodetur, 
fumendaeft , vtadiun<ftaentitatiperfe : nam  ratio, 
vtfupra  diximus,  nonconfiftitinfolaindiuifione, 
fedin  entitate  indiuifa.Ratio  ergo  vnitatis  per  fein- 
diuidus  Sc lingularis, confiftet  in  entitate  fua  natu- 
ra per  fe  vna,&prsdidtomodo  indiuifa,feu  incom- 
municabili. Dices; Saltem  hxcaquanon  erit  lingu- 
laris,quia  eft  diuifibilis  in  plura, in  quibus  tota  ratio 
«qua  reperitur.  Refpondetur , non  efte  diu ifibilem 
in  plura, qua:  fint  hxc  aqua , qua;  diuiditur , fed  qua: 
fintaqua,& ideo  ha:c  aqua  fingularis  eft:  aqua  vero 
«ommunis, 

refalutic. 

tY.  qIc  ergo  explicata  ratione  indiuidui  feu  lingularis 
‘-'entis,  dicendum  eft  res  omnes , quas  funt  a&ualia 
entia, feuquxexiftunt , vel  exiftere  poliunt  imme- 
diate, efte  lingulares  ac  indiuiduas.  Dico  immediate 
Vt  excludam  communes  rationes  entium,  quz  vtfic 
non  poffunt  immediate  exiftere,  neque  habere  a- 
€tualem  entitatem , nili  inentitatibus  lingularibus, 
&indiuiduis,  quibus fublatis,  impofsibileeft, ali- 
quid reale  manere,  licut  de  primis  fubftantns  dixit 
Ariftotelesin  Pra:dicamentis,cap.defubftantia.  Et 
ita  explicata  aflertio  eft  per  fe  euidens,  quam  contra 
Platonem  probat  Anftoteles  i.iib.  Metaphyf  cap.  6. 

lib.7.text.a-6.&  47.&  faspe  alias.  Quamquam  mul- 
ti exiftimant,  Ariftotelem  finiftre  fuiffeimerpreta- 
tum  Platonis  lentendam  de  ideis, quod  vel  illas  po- 
fueritin  mente  diuina,vel  certe  non  re  ipfa  , fed  ra- 
tione tantum  formali  ab  indiuiduis  feparatas,  fed 
hoc  parum  noftra  intereft:  & illud  iterum  attinge- 
mus difputatione  fequente.  Nunc  probatur  affer- 
tum, quia, quicquid  exiftit;  habet  certam  & deter- 
minatam entitatem  ;fed  omnis  talis  endtasneceffa- 
rio  habet  adiunftam  negationem:  ergo  Sc  lingulari - 
tatem.indiuiduamque  vnitatem.  Minor  patet;quia 
omnis  entitas  hoc  ipfo  quod  determinata  entitas 
eft,  non  poteft  diuidifeipla  : ergo  nec  potefediuidi 
in  plures ; quse  tales  fint , qualis  ipfa  eft,  alioquitota 
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illa  entitas  effet  in  lingulis , Sc  confequenter  vt  eft  in 
vna,diuideretur  a fcipfa , prout  eft  in  alia, quod  ma- 
nifeftam  inuoluit  repugnantiam:  Omnis  ergo  en- 
titas hoc  ipfo  quod  eft  vna  entitas  in  rerum  natura 
neceffario  eft  vna  pra:di<fto  modo, atque  adeo  lingu- 
laris & indiuidua. 

Qua:  ratio  concludit,  etiam  de  potentia  abfoluta  V. 
incelliginonpcffe,  vt  realis  entitas,  prout  in  reipfa 
exiftit , lingularis , Sc  indiuidua  non  fit,  quia  impli- 
cat contradictionem  , efte  entitatem , &effe  diuili- 
bilem  in  plures  entitates,  qua:  fint  tales,  qualis  ipfa 
eft.  Alioqui  efte  poffetfimul  vna  & plures  entitati- 
ue, feu.  fecundum  eandem  reaiem  entitatem , quod 
inuoluit  contradiftionem.  Et  haec  ratio  etiam  con- 
uincir,vniuerfalianonpoffe  efte  a lingularibus  fepa- 
rata,  quia,  fi  homo  vniuerfalis  exifteret  extra  Pe- 
trum Paulum, &c.velille effet  etiamin  Petro  &Pau- 
lo, vel  omnino  maneretfeparatus  extra  illos:  fi  dica- 
tur hocpofterius  iamdiomo  vt  fic,  effet qu&dam  res 
lingularis, condiuifa  a Petro  Sc  Pa  ulo  : falfo  ergo  di- 
cebatur vniuerfalis.  Etprsterea  fequitur  nec  Pe- 
trum, nec  Paulum  effe  homines,  qma.  vt  prsdica- 
tum  effenthlealicQi  conueniat,necdFe  eft,vt  non  fit 
feparatum  ab  illo.  Quomodo  enim  de  illo  vere  dici 
poterit.fi  non  fit  in  illo?  Aut  quomodo  intelligi  po-- 
teft,effentialiterconftituereeum,inquo  non  eft  ES  i 
vero  eft  in  Petro  & Paulo,  vel  eft  idem  omnino  rea- 
Iiter,& entitatiue  in  vtroque',  Sc  ita  Petrus  Sc  Pau- 
lus^ on  erunt  duo  horni  nes, led  vnus ; vel  eft  diftin- 
ftus  fecundum  rem , & entitatem  in  vtrocp  eorum, 

■Sc  lic  ille  homo  vniuerfalis  &feparatus,aot  effet  qui- 
dam tertius  condiftinftusa Petro  &Paulo,&  fic fal- 
fo  diceretur  effe  in  illis , Sc  effe  vniuerfalis, quia  non 
effet,  nifi  quidam  lingularis  diftimftusab  ahis,  aut 
certe, li  idemmet  effet  in  imo,&  in  altero , oporteret 
elfe  Sc  diftin&us  a feipfo,&vnus  & plures  realiter  fe- 
cundum effentiam  eandem,  prout  in  re  exiftentem, 
qua;  funt  aperte  repugnantia.  Hac  ergo  ratione  ne- 
ceffe  eft,  vt  omnis  res  prout  a parte  rei  exiftit , lingu- 
laris Sc  indiuidua  fit. 

Argumentorum  vejponfa. 

AD  primum  non  defiant  Theologbqui  dicant,  di-  VI. 

uinam  effentiam  nec  lingularem , nec  vniuerla-  Oxta 
lemeffe.Sed  hoc-falfum  eft ; nam  illa  d-uo  includunt  ^ £5*- 

contradiftionem  immediatam  : vnde  impofsi-bile  i,os  *n 1 
eft,  quin  alterum  eorum  conueniat  cuilibet  enti.  H- 
Prsetereadiuinanatura  eltitainfevna  vt  multipli- 
cari  non  pofsit,amt  in  plures  limilesdiuidi : eft  ergo 
vna  indiuidua,&  lingularis  natura,ratione  cuius  ita 
Deuseft  vnus  nufnero , vt multipiicarinuflo  modo 
pofsit.  Habet  ergo  diuina  natura  vnitatem  indiui- 
duam  & lingularem, cui  non  repugnat, quod  illa  na- 
tura communiGabiiH  fit  tribus  perfoms , quia  com- 
raunicatureis,non  vt  vniuerfaie particulari,  neque 
vt-fuperius  inferiori,  fed  vt  forma , feu  natura  fup- 
pofitis,in  quibus  ipfa , neque  ab  iplis , neque  a fe  ipfa 
druiditur,quia  tota  eft  injfingulis  , dc  in  omnibus  fi- 
mul,omnino  indiftinda  ab  iiiis.-fed'  de  hocalias. 

Ad  fecundum  nonnulli  Thomiftx  (vt  attigi  fu-  VII. 
per  ^.part.Diui  Thom:qu3eft.4.art.4.)  fentiunt , fpi- 
rituales  naturas  exiftere  abftraftas  in  fola  velutifpe- 
citica  eflentia,&perfeftione  abfque  propria  indiui- 
duali  contraftione.Sed  dehac  fententia,&  de  fenfu, 
quem  habere  poteft  , ne  dicat  rem  omnino  abfur- 
dam  Sc  intelligibilem  dicemus  commodius  feftione 
fequenti.num.2i.  nam  quodadprafens  fpedtat,  ne- 
gari non  poteft,  quin  omnis  natura  angelica  prout 
in  rerum  natura  exiftit,  lingularis  6c  indiuidua  fit, 

Nain,li  ipfa  diuina  natura , qua:  fumme  immateria- 
lis eft, lingularis  eft, Sc  indiuidua  , multo  magis  erit 
quxlibet  natura  angelica:eft  enim  incommunicabi- 
lis non  folum  multis  naturis,  fed  etiam  multisiup- 
poiitis^faltemex^naturafuaiDeinde  ratio  eonclufio- 

nis 
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nis  asque  procedit  de  qualibet  natura,  velentitate 
fpirituali : quia  impofsibileeft,  quin  tali  entitatilit 
adiunfta  negatio  communicabilitatis,feu  diuifionis 
talis entitatisin  pluresfibifimilcs,  quia  nonpoteft 
ipfamet  a feipfa  diuidi,&  effe  vna  <Sc  plures. Denique 
aci  hoc  nil  refert, quod  fpiritualis  fubftatia  & natura 
pofsit  intra  eandem  fpeciem  fecundum  numerum 
multiplicari,  necne.  Nam, fi  poteft , neceffe  eft,vt 
quodlibet  indiuiduum  illius  fpecie  habeat  indiui- 
duam,  Sc  fingularem  vnitatem , neque  ipfafpecies 
exiftere  poterit , nifi  in  aliquo  indiuiduo, ficut  de  a- 
liis  vniuerfalibus  diftum  eft.  Si  vero  ea  multipli- 
catio indiuiduorum  repugnat  tali  flaturae , hoc  ipfo 
talis  natura  in  re  exiftens  magis  eft  ftngularis  &indi- 
uidua,  quia  eft  magis  incommunicabilis,  fcilicet, 
quafi  eflentialiter  ad  modum  diuinas  naturae.  Igitur 
ad  rationem  indiuiduae  vnitatis , de  qua  nunc  agi- 
mus, fufficit  additio  prasdittas  negationis.  An  vero 
ad  hanc  negationem  requiratur  additio  aliqua  pofi- 
tiua  fupra  fpecificam  naturam,  dicetur  fe&ione  fe- 
quenti. 

VIII.  Ad  tertium  refpondetur , hominem  prout  exiftit 
in  rerum  natura, fingularem  effe , quia  non  eft  aliud 
aPetro  & Paulo : an  vero  in  eis  habeat  aliquam  di- 
ftin&ionem  ex  natura  rei  ab  eifdem,fcq.fe<ft.  & difp. 
etiam  fequenti  dicetur. 

SECTIO.  II. 

Vtrum  in  omnibus  naturis  res  indiuidua  & jlngu- 
Uriij  ut  talis  ejl,  addat  aliquid  fupra  com- 
munem , jeu Jpec  picam  na- 
turam. 

I,  Stendimus  effe  in  rebus  vnitatem  in- 
diuiduam,  & fingularem,  nunc  decla- 
rare incipimus  , quid  illa  fit , quod  non 
poteft  melius  ali  ter  fieri , quam  'decla- 
rando quid  addat  fupra  communem 

naturam  , feu  qua:  a nobis  abftrattc  & vniuerfe 
concipitur. 

Referunturuaria  fenteniu. 

II.  'pRima  fententia  generaliter  affirmat  faltem  in  re - 
■*-  bus  creatis  indiuiduum  addere  communi  natu- 
rg  modum  aliquemrealem  exnaturarei  diftinftum 
ab  ipfa  natura,  & componentem  cum  ilia  indiui- 
duum ipfum.Harc  videtur  effe  opinio  Scotiln  i.dift. 
3-quasftione  i.&in  Quodlib.  quaeftio.2.  6c  7.  Mcta- 
pfiyf.quasft,i6.&  ibidem  Anton.Andr.qu5e.17.quam 
fententiam  videtur  defendere  Fonfeca  ftib.^.quasft. 
g.feft.z.q.^.pertotam.  Et  pro  ea  pugnat  accerrime 
loan.BaptiftaMonlerius  in  fpeciali  opere  de  vniuer- 
falibus cap.  6.  Fundamentum  huius  fententias  effe 
poteft  illud  fere  quod , (ftefte  Ariftotele ) Platonem 
mouitad  ponendas  ideas  vmuerfalium  a lingulari- 
bus abftraftas, fcilicet , quia  fcientise  & demoriftra- 
tiones  funt  de  vniuerfalibus,&  non  de  lingularibus. 
Item,quia  definitiones  effentiales,dc  proprig  dantur 
de  vniuerfalibus, & non  de  lingularibus.  Item,  quia 
proprietates  , quas  perfeinfunt  rebus,  conueniunt 
illis  mediis  vniuerfalibus  naturis , ita  , vt  verum  fit 
dicere, Petrum  effe  rifibiiem,quia  homo  eft  rifibilis, 
ficut  h contrario  praedicata  cotingentia  conueniunt 
communibus  naturis  ratione  indiuiduorumthomo 
enim  currit, quia  Petrus  currit : ergo  hasc  omnia  in- 
d;cant  diftinttionem  aliquam  ex  natura  rei  inter  in- 
diuiduum & naturam  communem : fed  haec  diftin- 
ftioeffe  nonpoteft:  nifi  quatenus  indiuiduum  ali- 
quid addit  fupra  naturam  communem , quia  inclu- 
dit totam  illam:ergo  non  poteft  diftingui  ab  illa, ni- 
fi vt  aliquid  adderis  illi. 

III.  Secundo  argumentor, quia  homo  verbi  gratia, no 

eft  eflentialiter  indiuiduum  quidiergo  cum  ht  mdi- 
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uiduum , aliquid  ei  additur  extra  eflentiam  homt“ 
nis:  ergo  neceffe  eft,  vt  illud  fit  ex  natura  rei  diftin- 
ftum  ab  homine  vt  fic.  Antecedens  patet, quia  fi  ho“ 
mo  eflentialiter  effet  hoc  indiuiduum,  non  poffet  in 
plura  multiplicari,  imo  nec  poffet  concipi  abfque  a- 
liqua  indiuiduationc  & fingularitate  ,quia  non  po- 
teft res  concipi  abfque  eo,  quod  eft  de  effentia  eius ; 
poteft  autem  concipi  homo  diftincfte,imo  &definiri 
eflentialiterabfqjaliqua  indiuiduatione.SicutDeus, 
quia  eflentialiter  efthoc lingulare  indiuiduum, ideo 
nec  multiplicari  poteft,nec  vere  ac  proprie  concipi, 
nifi  fub  hac  indiuidua  ac  lingulari  ratione  concipia- 
tur. Prima  vero  confequentia  videtur  per  fe  nota, 
quia  effe  indiuiduum  aliquid  eft  iri  rerum  natura,  6c 
illud  non  eft  eflentiale  natura*  communi, imo  neque 
ipfo  indiuiduo  (vt  communiter  dicitur ) quiao- 
mnia  indiuidua  funteiufdem  effentise:  ergo  opor- 
tet, vt  addat  aliquid  praster  communem  eflentiam. 

Et  hinc  probatur  facile  fecunda  confequentia, quia, 
quod  elt  de  effentia,&  quod  eft  extra  eflentiam , vi- 
dentur ex  natura  rei  diftingui  $ imo  eo  maxime  ita 
diftinguuntur,quorum  vnum  non  eft  dc  e flentia  al- 
terius, fed,  id  quod  indiuiduum  addit  fpeciei  eft  ex- 
tra eflentiam  eius, vt  oftenfum  eft : ergo. 

Tertio;  Non  eodem  formaliter  conftituitur  Pe-  IV. 
trus  vt  Petrus, & vt  homo , tum  quia  id,quo  confti- 
tuitur homo, commune  eft  ipfi  Petro,  <Sc  aliis  homi- 
nibus ,quoautem  conftituiturin  effe  Petri,  eftpro- 
prium  eius  : tum  etiam , quia  alias  non  poffet  magis 
concipi  homo  fub  conceptu  communi,  quam  Pe- 
trus. Addique  hic  poffunc  omnia  argumenta  qui- 
bus probari  folet , vniuerfalia  ex  natura  rei  diltin- 
gui  ab  inferioribus,  quse  partim  fupra  attigimus  a- 
gentes  de  conceptu  entis,  partim  attingemus  difpu- 
tione  fequenti. 

Secunda  fententia  extreme  contraria  eft,  indiui-  V. 
duum  nihil  omnino  addere  communi  natur^,quod 
pofitiuum  6c  reaie  fit, aut  re  aut  ratione  diftinftu  ab 
illa,  fed  vnamquamquerem  vel  naturam  per  fc  effe 
indiuiduam  primo  dc  immediate.  Ita  fentiunt  no- 
minales in  primo  diftinftione  2.  vbiOcham  quasft. 

4.&  6 .&  Gabriel  quasft:. 6. 7.  <Sc  8.  tribui  etiam  poteft 
hsec  opinio  Henrico  Quodl.^.  quasft.  8.  vbi  fentit  in- 
diuiduum folum  addere  fpeciei  negationem, de  qua 
fententia  dicemus  plura  fe&ione  fequenti  opinione 
3,  Fundamentum  eft , quia  nihil  poteft  intclligi  rea- 
ie,quod  lingulare  non  fit,  vt  probatum  eft  fe&.pras. 
ergo  repugnat , quod  res  fiat  fingularisper  additio- 
nem alicuius  realis  fupra  naturam  communem.  Se- 
cundo, quia  nulla  res  fieri  poteft  vna  per  realem  ad- 
ditionem alicuius  pofitiui,vt  fupra  oftenfum  eft:  er- 
go neque  lingularis  & indiuidua.  Patet  confequen- 
tia , tum  quia  fingularitas  eft  quasdam  vnitas,  turri 
etiam,quia  vera  ac  realis  vnitas  nulla  eft  praster  vni- 
tem  fingularem, & indiuiduam.  Tertio,  quia  vel  id, 
quod  additur  eft  eflentiale  vel  accidentale : fi  effen- 
tiale,fequitur,  fpeciem  diuidi pofle  per effentiales 
differentias  contra  Porphyr.  capite  de  Specie : vnde 
vlteriusfequitur  indiuidua  eflentialiter  differre, 
fpeciem  nondiceretotameffentiam,  feu  quidditfr- 
tem  indiuiduorum,  "quod eft  contra  Porphyr. 
mnes  Dialefticos. Denique fcquitur, indiuidua  pof- 
fe , 6t  debere  definiriri  propria  & adaequata  defini- 
tione effentiali,contra  Ariftot.7.Metaphyf  textu  yj. 

Si  vero  id, quod  additur,eft  accidentale, fequitur 
diuiduum  effe  ens  per  accidens:  fequitur  etiam  Acci- 
dens non  aduenire  fubie&o  indiuiduo  , fed  conftb* 
tuere  illud, quod  impofsibile  eft,  quia,  fi  vnum  ex  a- 
lio  indiuiduatur , potius  accidens  a fubiedto,  quam 
e contierfo,indiuiduationem  accipit. 

Tertia  fententia  poteft  diftinftione  vti  inter  res  yi. 
fpirituales  6c  materiales  : nam  in  materialibus  res 
fingularis  nihil  addit  fupra  naturam  communem; 
in  materialibus  vero  aliquid.  Quas  diftin&io  vide- 
tur fundata  in  Ariftotele  7,Metaph.cap.!i.  textu  4*. 

vbi 
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Vbi  dicit  in  rebus  immaterialibus  non  diftingui, 
quod  quid  eft,  ab  eo  cuius  cft:  in  materialibus  vero 
diftingui,  vbi  per  quod  quid  ejl  intelligit  eftentiam, 
feu  definitionem  effentialem,qua:  comparari  poteft 
&ad  definitum ipfum , Sc  indiuidua,  in  quibus  tale 
definitum,  & definitio  exiftit.  Priori  modo  ea  con- 
tulit Ariftotel. 7.  Metaphyf.  cap  6.  textu  20.  Sc  2.1.  Sc 
generatim  docuit  in  entibus  per  fe,quod  quid  eft,eff 
fe  idem  cum  eo , cuius  cft}  feu  definitionem  cum  de- 
finito, quia  eandem  dicunt  eftentiam  : folumq;  dif- 
ferunt in  confufo , vel  diftinfto  modo , quo  conci- 
piuntur. Quod  commune  e ft  tam  fubftantiis  firnpli- 
cibus,quam  compofitis, & accidentibus, fi  quatenus 
funtperle  vnum,  definiantur.  Nam  entia  per  acci- 
dens,vel  definiri  non  poffunt  vna  definitione,  vel, fi 
aliquo  modo  definiantur  per  modum  vnius  ratio- 
ne forma:  accidentalis , illa  definitio  eft  aliquo  mo- 
do diftinfta  ab  eo  fubie<fto,cuiattribuitur.Pofterio- 
ri  autem  modo , qui  ad  prtefensfpeftat , comparan- 
turab  Ariftotele in  altero  loco  citato,  Sc  hoc  modo 
ait,  in  rebus  immaterialibus  idem  efte  quod  quid 
eftjideft  , eftentiam  fpecificam, qua:  definitio  expli- 
catur,cum  eo, cuius  eft, id  eft , cum  indiuiduo, feu  rc 
lingulari , quod  lecus  efte  ait  in  rebus  compofitis  ex 
materia  deforma.  Sentit  ergo,  rem  immaterialem 
feipfa  efte  indiuiduam  abfque  additione  vlla,  mate- 
rialem vero  non  ita,  fed  fieri  hanc  indiuiduam  per 
aliquam  additionem ; atque  ita  exponunt  hunc  lo- 
cum Diutis  Thomas  Sc  alii. Et  3. de  anim.  text.  nono, 
ait  Ariftotel. in  rebus  quibufdam  aliud  efte  rem,fup- 
ple  indiuiduamab  fpecifica  quiddirate  rei , quodi- 
pfe  dicit  illis  verbis ; Aihuaeji  magnitudo,  aliud  magnitu- 
dinis ejfe : fubdit  vero  non  in  omnibus  rebus  inueni- 
rihanc  diftinftionem , quod  omnes  expofitores  in- 
telligunt,  diftumelTe  propter  res  immateriales  , in 
quibus  indiuidua  nihil  funt,nifi  natura:  ipfre  fpecifi- 
czfebfiftentes.  ItaAuerroes,  Philop.  dclateDiuus 
Thomas.  Vndehanc  fententiam  videtur  docere  i- 
dem  Diuus  Thomas  i.parte,qua:ft.3.articulo3.  &de 
ente  Sc  eftentia  cap. 5. quibus  locis  Caietan.  &3_part. 
qusftione  4. articulo  4. idem fentit,  Sc  videtureffe 
recepta  fententia  in  Schola  DiuiThomae,  vt  ex  his, 
qua:  referemus  fe&ione  4.  magis  conftabit.  Nam  ex 
ibirraftandis  fumendum  eft  fundamentum  huius 
fententia:,  fcilicet,  quia  fubftantiae  immateriales, 
cum  nec  materiam  habeant,  necadillam  dicant  ha- 
bitudinem,nihil  etiam  in  eis  excogitari  poteft, quod 
addant  fupra  eftentiam : & ideo  de  ipfis  funt  indiui- 
duae:at  vero  in  rebus  compofitis  additur  materia  li- 
gnata,ex  qua  fumi  poteft  ali  quid, quod  indiuiduum 
addat  fupra  Ipeciem. 

Punclus  difficultatit  aperitur. 

P Rimo  indubitatum  eft  apud  authores  omnes,  in- 
diuiduum addere  fupra  naturam  communem, 
negationem  aliquam  formaliter  complentem,  feu 
conftituentem  vnitatem  indiuidui.  Hoc  per  fe  no- 
tum eft  ex  ratione  vnitatis  fupra  explicata,adiun<ftis 
his,  quae  lectione  praecedente  notauimus  circa  ra- 
tionem feu  quid  nominis  indiuidui.  Quin  potius, fi 
formaliter  loquamurde  indiuiduo,  quatenus  tali 
modo  vnum  eft,  negationem  addit  in  fi.10  conceptu 
formali, non  folum  fupra  naturam  communem  ab- 
ftracte  & vniuerfe  conceptam,  fed  etiam  fupra  to- 
tam  entitatem  lingularem  praecife  conceptam  fub 
ratione pofitiua, quia  tota  haecentitas  non  concipi- 
rur,  vt  Vna  lingulari  ter , & indiuidue, donec  conci- 
piatur,vt  incapax  diuilionis  in  plura  eiufdem  ratio- 
nis. Difficultas  ergopraefens  non  eft  de  hac  negatio- 
ne , fiueilla  formaliter  pertineat  ad  rationemhuius 
Vilitatis, fiue  non;nam  de  hoc  etiam  funt  opiniones, 
de  quibus  iam  diximus  praecedente  difputatione, 
quid  verius  exiftimemus ; fed  eft  difficultas  de  fun- 
damento illius  negationis  nam  cum  non  videatur 
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pofle  fundari  in  fola  communi  natura , illa  enim  de 
fc indifferens  eft,  &non  poftulat  talem  indiuifio- 
nem  in  plura  fimilia,led  in  ea  potius  diuiditur,  ideo 
inquirimus, quid  fit  in  re  lingulari, & indiuidua, ra- 
tione cuius  ei  conueniat  talis  negatio . 

'Ghufltonis  refolutio. 

Dico  primo  ; Indiuiduum  aliquid  reale  addit  prg- 
ter  naturam  communem, ratione  cuius  tale  in- 
diuiduum eft  Sc  ei  conuenit  illa  negatio  diuifibilita- 
tis  in  plura  finiilia.  In  hac  conclutione  conuenimufi 
cumScoto,  fumiturqueexD.Thoma  J.part.  quatft, 
40. art. 2.  dicente,  vbicunque  eftaliquid  commune 
multis  oportere  efte  aliquod  diftin&iuum.  Et  1. con- 
tra Gentes  cap. 42.  ratione  7. ait , illud  diftin&iuum 
debere  efte  aliquid  additum  intentioni  communi. 
EtThomiftx  non  diftentiunt  ab  hac  conclutione, 
vt  patet  ex  Caietano,  Iib.i.Poftcrior.  cap.4.  de  ente 
Sc  eftentia, cap. 4. Sonci.7.Metaph.qusft.  31. Capreol. 
2.diftin&.3.  quseft.  j.Heruseo,  Quodlibcto  3. quaeft. 9. 
Soto  in  logi. quaeft. 3.  vniuerfalium.  Et  probatur  ex 
his,  qua:  proximi  diximus:  nam  commune  natura 
de  fe  non  poftulat  talem  negationem,  «Sc  tamen  illi 
naturae,  vtin re  exiftic,  Sc  fatis  eftha:c,perfe  &in- 
trinfece  conuenit  talis  negatio  : ergo  additum  eft  ei 
aliquid,  ratione  cuius  illi  adiundfta  eft,  quia:pmnis 
negatio  ab  intrinfeco  : Sc  neceffario  conucniens  ali- 
cui rei, fundatur  in  aliquo  pofitiuo,quod  non  poteft 
efte  rationis, fed  reale, quandoquidem  illa  vnitas,  Sc 
negatio  ipfi  rei  vere,  & exfe  conuenit. Vel  aliter  pro- 
poni haec  ratio  poteft,  quia  natura  fpecifica  fecun- 
dum fe,  & quatenus  eft  proximum  obieftum  con- 
ceptus communis  homiftis,  leonis,  Scc.  nihil  habet 
repugnans  communicabiIitati:&  ideo  diciturnega- 
tiue  indifferens, vt  infra  videbimusiper  hancautem 
indiuiduationem  tollitur  ha:c  eius  indifferentia  , Sc 
fit  incapax  talis  diuifionis , quatenus  lingularis  effe- 
fta  eftiergo  necefle  eft,vt  intelligatur  aliquid  poiiti- 
uum  ei  efte  additum,  ratione  cuius  hoc  ei  repugnat. 
Denique  Petrus  Sc  Paulus  conueniunt  in  communi 
natura  , Sc  differunt  interfe  & propriis  rationibus  : 
ergo  illas  addunt  natura:  communijfedilla:  pofitiua: 
funt;  nonenim  conftituuntur  negationibus  in  ra- 
tione talis  fubftantia:, ergo.  Idem  etiam  concludunt 
argumenta,qux  ad  confirmandam  opinionem  Sco- 
ti addu&a  funt. 

Dico  fecundo  : Indiuiduum,  vt  fic,  non  addit  ali- 
quid ex  natura  rei  diftin&um  a natura  fpecifica,  ita 
vt  in  ipfo  indiuiduo, Petro, verbi  gratia, humanitas, 
vtficj&hsc  humanitas, vel  potius  id,  quod  additur 
humanitati,  vtfiathacc  (quodfoletvocarihatccei- 
tas,vel  differentia  indiuidualis)ex  natura  rei  diftin- 
guantur;  &confequenter  faciant  veram  compofi- 
tioneminiplare.  In  hac  affertione  conuenire  de- 
bent omnes,  qui  opinionem  Scoti  impugnant,  vt 
funt  Caietanus  de  ente  &effentia,qua:ftione  quinta, 
Sc  prima  parte , quseftione  quinta,  artic.6.  Soncin.7. 
Metaphyfic.quxftionej-.  Niph.lib.4.  Metaph.  dilpu- 
tatione  q.Sc  alii.Qui  tamen  non  fatis  diftinguunt,an 
impugnentScotum  quoad  totam  fententiam, etiam 
quoad  additionem  differentia:  indiuidualis  fupra 
fpecificam,  vel  folum  quoad  diftin&ionein  ex  na- 
tura rei:  & argumenta  eorum  videntur  efte  vtrique 
parti  communia,  & ideo  non  funt  admodum  effica- 
cia. In  eadem  affertione  necefle  «ft  conueniant,  qui 
negant, naturam  efte  a parte  rei  vniuerfalem,vt  funt 
grauiores  Philofophi  Sc  Theologi , Sc  tota  fchola  D. 
Thom.vt  videbimus  difputatione  fequente.  Quod 
autem  vnum  exalio  confequatur, patet , quia  fi  m i- 
pfis  indiuiduis  id,  quod  addit  indiuiduum  fupra 
naturam  communem  , eft  diftin&um  ex  natura 
rei  ab  illa : ergo  Sc  & conuerfo  ipfa  natura  in  re  i- 
pla  praffeindit  a tali  addito,  feu  differentia  indiui- 
dualiiatque  adeo  a parte  rei  natura  &haecceitas  funt 
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P.  De  vnitate  indiuiduali. 


duo, fi  non  vt  dux  res , faltem  vt  res  &.  modus : ergo 
vnaquTcfue  earum  habet  per  fe  vnitatem  fuam, quia 
non  poteft  in telligi, quod  aliqua  fint  duo, nili  fint  v- 
num  dc  vnunrnumerus  enim  fupponit  vilitates:  er- 
go illa  natura  vt  precifa  adifferentia  indiuidualiha- 
betin  reipfa  vnitatem,  ergo  vel  vnitatem  indiui- 
dualem  vel  vniuerfalem.  Primum  dici  non  poteft, 
iuxta  prxdifram  fententiam,  alioqui  natura  elTct 
indiuidua  ante  differentiam  indiuidualem,dcitafu- 
perflue  talis  differentia  adiungerctur;crgo  iuxta  hac 
fententiam  necelTario  dicendum  eft, naturam  illam, 
proutinreipfa  prxfcindit,  dc  ex  natura  rei  diftin- 
guitur  a differentia  indiuiduali, habere  vnitatem  v- 
niuerfalem;quod  efTe  impofsibiledntelligi  poteft  ex 
di<ftis,fe<ftioneprxcedete,  dc  latius  infra  oftedemus. 

Refponderi  poteft  iuxtado&rinam  Scoti , natu- 
ram,vt  in  reprxcifamab  indiuiduatione,nec  habe- 
re vnitatem  indiuiduam,  neque  vniuerfalem,fed  v- 
liitatem  formalem , quae  eft  veluti  media  inter  prx- 
diftas  vnitates,dc nihil  aliud  eft, quam  vnitas  effen- 
tix,  qux  per  definitionem  explicatur.  Sed  contra 
primo,quia  , licet  in  tali  natura  hxc  vnitas  formalis 
pofsit  ratione  diftingui  ab  vnitate  indiuiduali  tame 
concipi  non  poteft,  quod  a parte  rei  iit  fecundum 
entitatem  fuam  prxcifa,&  ex  natura  rei  diftincta  ab 
vnitate  indiuiduali, &quod,vt  fic  etiam  careat  vni- 
tate viniierfali. Probatur, quia  vel  illa  vt  lic  eft  com- 
munis, vel  incommunicabilis  i haec  enim  duo  im- 
rtlediate  opponuntur : fi  incommunicabilis  5 eft  in- 
diuidua, li  communis  eft  vniucrfalis.ltem,vcl  natu- 
ra illa, qux  in  Petro  eft  diftinfta  ab  hxcceitatc  Petri* 
eft  per feipfam  realiter  diftimfta  a natura,  qu*  eft  in 
Ioanne,  prout  etiam  in  illo  diftinguitur  ex  natura 
rei  ab  eius  hxcceitate,  velvt  lic  noneftdiftinftaj  fi 
hocfecundum  dicatur,eritillanatura communis ; 
li  vero  dicatur  primum  , necelTeeft  illas  naturas,  vt 
licefteinditiiduas  dc  lingulares , quia  non  differunt 
hifi  vt  diftimfta  numero , dc  reaheer  intra  eandem 
fpeciem. 

Atque  hinc  argumentor  fecundo  dirc<ft&  offen- 
dendo, non  poffe  effe  tale  diftimftionem  in  reh.  qux 
fit  vera  dc  aiftualis  diftimftio  ex  natura  rei  anteuer- 
tens  omnem  operationem  intellciftus;  nam  omnis 
talis  diftiniftio  effe  debet  inter  reales  entitates  , aut 
inter  realem  entitatem,  & modum  eius. Et  quidem, 
fifitfuperiorimodc  erit  diftimftio  realis,  qux  ne- 
ceflario  fupponet  vnamquamque  entitatem  in  fe 
lingularem. & indiuiduam,  quodeftperfenotum  ; 

& ita  a nemine  negatur,  quia  diftimftio  entitatum, 
fupponit vtramque  entitatem  in  fe  conftitutairgat- 
que  adeo  vnam,&fingularem. Si  autem  aiftinftio  fit 
inter  entitatem, & modum  eius, qualis  hic  efTe  dici- 
tur, vt  fit  vera  diftimftio  ex  natura  rei,  necelfe  eft, 
quodtalisentitasprxcifomodo  intelligatur in  rei- 
pfahabere  veram  en  titatem  realem,alioqui  intelle- 
gi non  poffet  diftimftio  ex  natura  rei  inter  talem 
modum  & entitatem.  Quia  vel  modusille  intrinfe- 
ce  dcformaliterconftituitemitatemillamjvcl  non: 
fi  conftituit , ergo  non  diftinguitur  ex  naturarei  ab 
illa, quia  intrinfeci  dc  effentialiterincludetur  in  illa, 
ita, vt  nihil  concipi  pofsit  in  illa  entitate,quod  non 
includat  illummodumiii  autem  modusille  non  in- 
telligiturita  intrinfece.&formalitcr  conftituere  ta- 
lem emiracerrpneceffc  eft,  vtintelligaturfupponere 
illam  in  fua  entitate  conftitutam,d' realiter  adueni- 
reil!i,dc  modihcareillam,cL:m  ponatur  in  reipfa  di- 
ftinftus  ab  illa.  ImpofsibiJe  autem  eft,  intelligere 
hunemodum  diftinftionis  inter  differentiam  indi- 
uidualem,dc  naturam  communem:  ergo.  Probatur 
minor,  quia , fi  prxeifo  illo  modo  intelligitur  natu- 
ra habere  entitatem  fuam:  ergo  illa  entitas  per  fei- 
pfam ,dc  vt  eft  prior  illo  modo , debet  ncceffario  efTe 
lingularis  & indiuidua:ergononindigetindiuidua- 
tione  fuperaddita,nec  poteft  ab  illa  ex  natura  rei  di- 
Tinguidicur, (i  linea  non  poffet  imeihgiconftituta  in 


ratione  linex  abfque  reftitudine, non  poffet  reftitn- 
do  concipi , vt  modus  ex  natura  rei  condiftinftus,a 
linea, deadueniens  iifi:fi  autem  nunc  concipitur  mo- 
dus ex  natura  rei  diftinftus,  ideo  eft,  quia  poteft 
concipilinca  in  reipfa  exiftens,&conftituta  in  ratio- 
ne linex  abfque  tali  modo. 

Probatur  autem  prima  confequentia,quia  omnis  xit 
entitas  in  rebus  exiftens  neceflario  elfe  debet  feipfa 
fingularis  dc  indiuidua:  Primo, quia, vt  fic  intelligi- 
tur e fle  extra  caufas  fuas,  dehabere  aftualitatem  rea- 
lem dc  exiftentiamuergo  vt  fic  intelligitur  fingularis, 
quia  nihil  poteft  terminare  aftionem  caufarum,  vel 
capax  elfe  exiftentix , nili  quod  finguiare  fit.  Secun- 
do,quia  talis  entitas, vt  fic  concepta  ante  modum  k 
fediftimftum  eft  incommunicabilis  multis  inferio- 
ribus,feueiufdem  rationis,  quia  nec  diuidi  poteft  & 
feipfa, nec  fieri  plures : ergo  iam  vt  fic  eft  indiuidua. 

Tertio , quia  ille  modus  hecceitatis,  qui  conftituit 
Petrum, eft  fingularis  dc  proprius  eius,  & dicitur  co- 
ftituere  dc  componere  Petrum  modificando  natu- 
ram: ergo,  fiilla  modificatio  cftperveram  diftin- 
ftionem,  & compolnionem , qux  in  refit,oportet, 
vtilli  modo  ,qui  eft  veluti  quidam  aftus  particula- 
ris, refpondeat  etiam  particularis  entitas  permo- 
dum  potentix  aftuabiIis:ergo  ilia  entitas , quz  fup- 
ponitur  tali  affui,  debet  effe  indiuidua  & particula- 
ris. Quod  explicatur  quantojnam  in  Petro  Ac  Paulo, 
verbi  gratia , eft  duplex  compofitio  ex  natura  com- 
muni dc  differentia  indiuiduali : ergo  in  vtroqueeft 
diftinfta  realiter  non  folum  differentia  indiuidua- 
lis  vnius  4 differentia  indiuiduali  aicerius,fed  etiam 
entitas  naturx , qux  eft  in  vno,  ab  enritatenaturx, 
qux  eft  in  alio  : ergo  diftinguuntur  illxdux  naturx 
intrinfece , dc  entitatiue  tanquamdux  res  lingula- 
res,etiam  prgfcindendoperinteleftum  differentias 
in diui duales , quia  non  poteft  intelligi  realis  diftin- 
ftio inter  aftuales  entitates,  nili  quatenus  indiui- 
dux  dc  lingulares  funt. 

Dices , diftingui  quidem  per  differentias  indiui-  XIIL 
duales, ficut  dux  materix  dicutur  diftingui  per  for- 
mas, vel  quantitates.  Sed  de  hoc  exemplo  dicemus 
poftea  : in  vniuerfum  enimexiftimo  fieri  non  poffe, 
vt  vna  res  diftingua  tur  realiter  ab  alia  per  aliam  a fe 
diftin<ftam,fed  per  fuammet  entitatem, per  quam  in 
tali  effe  eonftituitur : quia  feruata  proportione  per 
illud  res  diftinguitur,  per  quod  eonftituitur.  Sed  in 
prxfente  eft  hocmanifeftum, quia, in  Petro  dc  Paulo 
funt  dux  differentix  indiuiduales  inter  fe  realiter 
•diftinftx.de  vnaquxque  earum  aftuat  naturam  rea- 
lem,qua  diftinguitur  exnatura  rei, dc  cum  qua  com- 
ponit fuum  indiuiduum  omnino  realiter  diftinftu 
ab  alio , non  folum  quoad  differentiam,  fed  etiam 
quoad  totam  entitatem  naturx  : ergo  neceffe  eft,vt 
etiam  prxeifisper  intelleftum  ipfis  differentiis  idj 
quod  manet  a parte  rei  in  Petro  & Paulo  fit  diftin- 
ftum  realiter, atq;adeo  finguIare:alioqui  dicendum 
effet, rem  aliquam  omnino  realiter  eandem  contra- 
hi per  differentias  indiuiduales  in  Petro  dc  Paulo. 

Neque  enim  fatis  eft  dicere,  non  eandem  naturam 
realiter  contrahi,  fed  eandem  formaliter  :nam  hrc 
identitas  formalis , prout  in  re  effe  poteft,  folum  eft 
fimilitudoquxdam,qu£  fupponit  fealem  diftimftio- 
nem,dc  confequentermdiuiduationcm  eorum, quz 
fimilia  dicuntur;  prout  vero  concipitur  per  modurri 
vnitatis,  non  eft  vnitas  realis,  fed  rationis  tantum 
per  denominationem  £ conceptu  mentis,  vt  poftea 
dicemus. 

Quinto  poteft  hoc  declarari , quia  illxmet  differ  XlV. 
rentixincmiduales  Petri  dcPauli  inter  fe  realiter  dr- 
lfinguuntur , tanquamdux  res  incompletx, lingu- 
lares tamen  dc  indiuidux  eo  modo  quo  funt , dc  ni- 
hilominus inter  fe  habent  fimilitudinem,  & conue- 
mentiam,quia  reuerafimiliores  funt  inter  fe,  quam 
cum  differentia  indiuiduali  equi,velleonis,  dc  in  eis 
non  oporteret  diftinguere  ex  natura  rei  aliquid , in 

quo 
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quo  fint  fimiles  &in  quo  diftinguantur,alioqui  pro- 
cederetur in  infinitum  , quod  in  rebus  feu  modis  ex 
natura  rei  diftin&is  eft  inconueniens , vt  fupra  in  fi- 
miii diftum  eft ; ergo  idem  dici  poterit  de  iplis  indi- 
uiduisPetro  & Paulo, quod  licet  inter  fe  diftinguan- 
tur,&  fimiles  finr,non  oportetin  eis  diftinguiexna- 
tura  rei  id, quo  funt  fimiles, & id  quo  diftinguuntur : 
ergo  non  eft  cur  diftinguat ur  ex  natura  rei  diffcretia 
indiuidualis,vcl  ex  natura  communi,  tanquam  ab 
extremo  componente  indiuiduum,  vel  a toto  indi- 
uiduo, tanquam  ab  integro  compofito.Nec refert, fi 
quis  refpondcat,  illas  differentias  indiuidualesjeffe 
fimpliciores,&  effe  id,quo  indiuidua  conftituuntur 
6c  diftinguuntur,  & ideo  magis  poffefcipfisdiftin- 
gui,quia,licet  fortaffe  quoad  diftin<ftionem,feu  con- 
ceptus mentis  hoc  aliquid  conferat,  vt  ftatim  di- 
cam.-tamen  fi  diftinftioh*ceffet  in  rebus, argumen- 
tum vrgeret,  quia  illse  differentiae  confideradx  funt 
tanquam  d uo  modi  reales, a parte  rei  exiltentes,  dc 
diftin&i  ex  natura  rei  a qualibet  alia  entitate,  quia, 
licut  habent  effeftus  quafi  formales  numero  diftin- 
ftos,fcilicet:,conftituere  hoc , vel  illud  indiuiduum, 
ita  etiam  funt  numero  diftin&i.Et  quamuis  fint  qud 
refpeftu  indiuiduorum,  tamen  quatenus  in  fe  funt 
aliquid, & realia  entia,  licet  incompleta,  funt  etiam 
quod faltem  incomplete,  vt  in  fimiii  fupra  notaui-t 
„ mus  trafta.ndo  de  conceptu  entis,  vt  notauit  etiam 
Caietan.i.  part. quae. ' i.art.i. circa  ad  i. Et  tamen  cuni 
hac  diftincftione  & fimplicitate  habent  inter  fe  con- 
uenientiam  realem  in  comuni  ratione  talium  mo- 
dorum, vtidem  Caietannsait,deente  & effentia, 
quift.^.  ergo,  velinhis  etiam  di. unguenda  eft  ratio 
communis  a propriis,  vel  certe  fallax  eft  talis  mo- 
dus argumentandi  in  quocunque  indiuiduo.  A- 
li  qui  relpon  dent,  inter  has  differentias  indiuidua- 
Jes  non  effe  conuenientiam  realem  a qua  pofsit  ab- 
Ifrahi  communis  conceptus,  fed  hoc  difficile  cre- 
ditu eft,d  e quo  dicetur  generaliter  difputauone  fe- 
quenti. 

Atque  hinc  fumitur  fexta  ratio,  quia  tota  illa  di- 
* ftin(ftio,qus  fingitur  effe  ex  natura  rei  inter  naturam 
& indiuiduum , fumpta  eft  ex  modo  concipiendi  <Sc 
loquendi  & ex  conuenientia  & diftin<ftione,qux  in- 
ter ipfamet indiuidua  repentur : hocautemfignum 
nullum  eftadindicandam  diftin&ionem  ex  natura 
rei:&  aliunde  funt  multa, quae  vrgetius  indicat, nul- 
lam effe  in  re  talem  diftinft ionem  : ergo.Maior  con- 
Ifat  ex  argumentis  fattis  in  fauorem  Scoti.  Minor 
quoad  primam  partem  patet, tum  exemplo  addutto 
de  ipfis  differentiis  indiuiduantibus,  tum  ex  fupra 
traftatis  de  conceptu  entis;  de  quo  eadem  fere  argu- 
menta fiunt;  tum  quia  alias  oporteret  ex  natura  rei 
diftinguere  omnes  comunes  conceptus  a particula- 
ribus , quod  infra  oftendam  effe  falfum.Tande  con- 
ftabitampliushxcparsexfolutiombus  argumenta- 
tu. Altera  vero  pars  minoris  fati  s probata  eft  argu- 
mentis faftis.  Quae  vltimo  confirmatur  a figno  mfe- 
parabilitatis;nam  ea  qux, licet  diuerfo  modo  conci- 
piantur a nobis, ita  fe  habent  in  re,vt  neutrum  ab  al- 
tero feoaretur,  vel  feparari  pofsit  etiam  de  potentia 
abfoIu"ta,tinecaufa  finguntur  ex  natura  reidiftinfta, 
vt infra  latius  dicam  in  difputatione  dediftinftio- 
hib.fed  it^  fe  habent  in  Petro  ratio  hominis, & pro- 
priaindiuiduatio  Petri, vt  feparari  nullo  modo  pof- 
fint  nec  talis  modus  a natura, nec  naitura  prout  eft  in 
3?etro  a tali  mbdo.ergo.Neqj  quicquam  iuuat  dicere 
rationem  hominis  effe  feparabilem  a Petro, quia  po- 
teft  effe  in  Paulo, quia  hoc  non  eft  confiderare  ratio- 
nem hominis  prout  resliter  exiftit,  fed  folum  prout 
inente  concipitur, dc  ideo  non  fatis  eft  ad  diftinftio- 
nem  ex  natura  fei,qux  effe  debet  inter  eaiquse  a par- 
te rei  funt , fi  eft  diftinftio  inter  res  pofitiuas,veI  in- 
ter rem  & modum  realem  pofitiuum.  Vnde  illa  di- 
ftinftio , quse  intelligitur  inter  rationem  commu- 
nem abftratt  e inte!le&am,&indiuiduum,foIum  eft 
Erans.  Suar.  Metaph.Toni.  I, 


rationis  ,Jquia  illa  natura  vt  fic  nullibi  eft,nifi  obie- 
«ftiue  in  mente.  Quod  fi  quis  illam  vocet  diftmdtio- 
nem formalem , quia  aliam  definitionem  concipit 
mens  de  homine  vt  fic,&  aliam  de  Petro  faciet  quar- 
ftionem  de  voce : quia , quod  ad  rem  fpeftat,illa  di- 
ftin&io  non  ica  eft  m re , vt  in  Petro  vel  Paulo  mtel- 
ligantur  illa  cx  natura  rei  diftin cta,  vel  compofitio- 
nem  in  re  facere  vt  oftenfum  eft. 

Dico  tertio  : indiuiduum  addere  fupra  naturam  XVI. 
communem  aliquid  ratione  diftin&um  ab  illa, ad  i- 
dem  praedicamentum  pertinens, & indiuiduum  c5- 
ponens  metaphyfice,  tanquam  differentia  indiui- 
dualis  contrahens  fpeciem,  t&indiuiduum  confti- 
tuens. Prima  pars  huius  affertionis  fequitur  ex  dua- 
bus praeccdentibus.nam  diftum  eft  in  prima, indiui- 
duum addere  aliquid  naturae  communi, & in  fecun- 
da negatum  eft  illud  effe  diftinftum  ex  natura  rei: 
ergo  neceffariumeft , vt  faltem  ratione  diftingua- 
tur,quia,fi  nullo  modo  diftingueretur,  nullo  modo 
adderetur.Nec  vero  inde  fequitur  id  quod  additur, 
effe  aliquidratiomsinam  ficut  eft  aliud  di  ftingm  ra- 
tione,aliud  vero  effe  tantum  rationis, fieri  enim  po- 
teft,  vt  quae  realia  funt, folaracione  diftinguanrur : 
ita  etiam  id.quod  additur, poteft  effe  reaie , ficut  re- 
uera  eft,quamuisfola  ratione  diftinguatur.  Dices  il- 
laadditio  eft  tantum  per  rationem  : Refpondeoi 
quoad  rem  additam  nego , quoad  modum  additio- 
nis , feu  contradiftionis , aut  compofitionis  conce- 
do : nam  ficut  feparatio  naturae  communis  a diffe- 
rentiis indiuiduis  eft  folum  per  ratione.n,  ita  6 ton- 
iierfo,quod  differentia  indiuidualisintelligatur , vt 
addita  naturae  communi,  folum  eft  per  rationem  : 
nam  in  fie  non  eft  illa  propria  additio,  fed  in  vno- 
quoque  indiuiduo  eft  vnaentitas,  vtramque ratio- 
nem per  feipfamrealiter habens. r 

Secunda  pars  conclutionis  etiam  fequituraperte  XVIL 
ex  di(ftis,fumiturque  ex  D.  Thoma , i.part.quaett.  29. 
art.i.vbi  ait  fubftantiam  indiuiduari  per  feipfam,<S: 
quaeft.io  de  Potent,  art.  3.  negat  pofie  fubftantiam 
per  accidens  conftitui  : non  eft  ergo  hoc  additum 
extra  genus ipfius rei,  fed  m fubftantiis  eftfubftan- 
tia , faltem  incompleta,  quia  in  re  non  eftnifiifia 
fubftantia  indiuidua.  Tertia  denique  pars  facile 
patet,  quia  hoc  additum  non  eft  pars  aliqua  phy- 
fica  fubftaotix,quia  prxdicatur  de  indiuiduo,  vt  di- 
cens totam  effentiameius,quam  non  dicit  pars  phy- 
fica,&  ideo  non  prxdicatur  de  totoi  Nec  eft  aliquid 
per  modum  totius  direfte  pofiti  in  prxdicamento 
fubftantix : eft  ergo  quid  incompletum  per  modum 
differentix.  Item  contrahit  naturam  communem, 
illamquediuidit  in  indiuidua,  Sc  conftituit  Meta- 
phyfice ipfum  indiuiduum,  vt  per  fe  vnuminfuo 
genere.  , ..  ..  . 

Sed  contra  hanc  conelufionem  obiici  poteft  ra-  x V IIL 
tio  quadam  fafta  in  prxcedenti:nam,fi  indiuiduum 
addit  aliquid , faltem  ratione  diftinftum , fequitur 
proceffus  in  infinitum  in  conceptibus  obie&iuis  ra- 
tione diftin  ftis,  quod  etiam  fupra  in  linaili  reputa- 
uimusincoueniensifequela  patet,  quia  indiuiduum 
dicitur  addere  fupra  fpeciem  aliquid  farione  diftin- 
ftum  , quiaconuenit  cum  alio  indiuiduo  in  ratio- 
ne fpecifica , & differt  in  indiuiduali , fed  ipfa  etiam 
differentia  indiuidualis  conuenit  cum  alia  fimiii 
differentia  in  ratione  communi,  6c  differt  numero 
ab  illaiergo  addit  etiam  fecundum  rationem  aliquid 
ratione  diftinftum  fupra  communem  rationem  ta- 
lis differentiae, &rurfus  de  illo  addito  fiet  idem  argu- 
mentum, & fic  in  infinitum,  Refponderi  poteft  pri- 
mo,in  his  noftris  conceptibus  non  effe  magnum  in- 
conueniens admittere  huiufmodi  proceffum,  quid 
patitur  intelleftus,  qux  reipfa  omnino  indiuifibi- 
lia  funt,  & ideo  mirum  non  effet,  fi  intelleftus  iri 
bis  diuifionibus  feu  conceptibus  in  infinitum  pro- 
cedere poffet. Secundo  poffet  aliquis  ita  philofopha- 
ri  dcconcepcufpecicij  & indiuidui, ficut  nos  fupra 

I dc  con- 
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'de  conc^tu£miSj& InfeiffoHim  eius  ratiocinati  fu- 
-mus:  diximus  enim  inferiora  addere  fupra  ens  ali- 
cuid  ratione  diftin£him:ita  tamen^vt  conceptus  in- 
ferior immediate  conceptus  fub  conceptu  entis  , n5 
fft  proprie  refolubilis  in  duos  conceptus,  led  fit  tan- 
tum conceptus  fimplex  magis  expreffus,&  determi- 
natus, quam  conceptus  'entis : ficut  ergo  in  prx Ten- 
te dici  poteft,  conceptum  indiuidui  non  effe  pro- 
prie compofituni  & refolubilem  in  conceptum  al- 
terius modi/eu  differentia?  indiuidualis, fed  effe  fo- 
lumexprefsiorem  conceptum  ipfius  natura?  fpecifi- 
cs  prout  in  re  exiftit  in  tali  entitate  , in  qua  nec  con- 
cipi poteft  talis  entitas  neque  aliquid  illius  entitatis, 
quin  talemfpecificam  rationem  includat, neque  ipla 
ratio  fpecifica  poteft,  vt  in  re  exiftit , diftindte  conci- 
pi ,nifi  vt  in  • ali , vel  tali  entitate  contradta.  Et  hac 
ratione  facile  vitatur  proceffus  in  infinitum, vt  con- 
flat exdnftisin  fimili  deente, 

klX.  Sed  videri  poteft  hicrefpondendi  modus  parum 
confentaneus  communi  modo  concipiendi  & lo- 
quendi Philofophorum , qui  hanc  contraftionem 
fpeciei  ad  indiuidua  explicat  per  modum  metaphy- 
•fica?  compofitionis.Et  non  fine  ratione  videtur  hoc 
communiter  affirmari, quia  etiam  genu  s &diffei  en- 
tia non  diftinguuntur  in  re, in  qua  coniungurituiyvt 
infra  oftendem us,&nihiIommus  propter  varias  co~ 
uenientias,<5c  difcomiementias,qua:  inter  plures  res 
reperiuntur,  intelleftus  aiuerfos  conceptus  format 
generis  & differentis. quorum  vnusin  alio  non  in- 
cluditur: ficergo  facere  etiam  poteft  inter  fpeciem 
indiuidua  ; eft  enim  fere  eadem  proportioeorum 
inter  fe,&  idem  diferimen  a conceptu  entis. Nam  il- 
!e  eft  tranfeendens,  & ideo  non  poteft  proprie  con- 
trahi per  modum  compofitionis , necp  aliquid  ei  fe- 
cundum rationem  addi, in  quo  ille  non  includatur* 

‘ ! at  vero  conceptus  fpeciei  ('ficat  conceptus  gene- 

ris) eft  exfe  limitatus;&  non  tranfeendens > & ideo 
non  eft  neceffe,  vt  includatur  in  omni  conceptu  de- 
terminatiuo  illius:poterit  ergo  per  modum  compo- 
fitionis contrahi, & confequenter  poterit  etiamin- 
«diuiduum  refoluiin  conceptum  fpeciei , dc differens 
tia:  indiuidualis:illa  enim  non  eft  homo,  nec  Petrus 
verbi  gratiaffed  differentia  contrahens  hominemde 
conffituens  Petrum. Dicens, etiam  effe  differentiam 
intergenus  & fpeciem , quia  ratio  generica  non  fo- 
Jum  vt  abftrafta  & vniuerfalis  faifta  in  mente, fed  et- 
iam prout  in  reipfaexiftenspoteft  mente  prxfcindi, 

Sc  ratione  diftingui  a differentia  fpeci-ca  , vt  infra 
videbimus : ratio  autem  fpecifica  non  poteft  diftin- 
gui  etiam  ratione  a differentia  mdiuiduali.nifi  pro- 
tit  abftrafta,&  vniuerfalis  fafta  in  mente , quia  vt  in 
re  exi  ftens  non  poteft  concipi,  nifi  vt  includens  in- 
diuiduationem;&quia  omnis  compofitio, etiam  fe- 
cundum rationem  in celiigi  debet  in  re  prout  aftu 
exiftit, ideo  facilius  intelligitur  calis  compofitio  in- 
ter rationem genericam  & fpecificam,  quam  inter 
fpecificam&  indimdiialem , fed  hoc  non  obftante 
non  eft  neganda  illaMetaphyfica  compofitio  indi- 
uidui,quia  ad  illam  faris  eft,  vt  fpecifica  ratio  poftit 
meftte  prazfcindi,  vt  noninclufa  in  ifta  differentia 
indiuiduali. 

XX.  Et  ideo  admiffo  illo  genere  compofitionis  & re- 
folutionis, indiuidui, refpondetur  tertio,  non  opor- 
tere progredi  in  infinitum  * nam  eadem  mens,  qua? 
concipit  indiuiduum , vtcompofitum  ex  conceptu 
«bieftiuo  fpeciei, & differentia  indiuiduali, concipit 
differentiam  indiuidualem  vt  omnino  fimplicem, 

«&  irrefolubilem , quia  non  concipit  illam  fub  con- 
ceptu fpeciei, fed  differentiae  tantum, de  cuius  ratio- 
ne eft,  vt  fit  fimplex,  denoncompofita ex  ratione 
Communi, & alia  differentia  contrahente.  Sicut  vi- 
dere licet  in  ipfis  etiam  differentiis  fpccifieis,  vel 
fubalternis : fenfibiIeenim,velrationaleformaIiter 
non  componuntur  ex  aliis  differentiis , fed  hoc  ipfoj 
quodfunt  rationes  differendi , feipfis  ab  aliis  diffe- 


runt:fic  ergo  concipienda:  etiam  funt  differenti*  in- 
diuiduales,in  quibus  quoad  hoc  poteft  admitti  mo- 
dus ille  determinandi  ens  ad  feipfas  perfimplirem 
determinationem  conceptus  abfque  compofithbne'. 
Et  illa  ratio  differentia:  indiuidualis , quatenuq  vt 
realis  & communis  ratio  concipi  poteft,  erit  etiam 
veluti  tranfeendens  ad  lingulas  differentias  indiui- 
dualcs , quia  nihil  in  eis  concipi  poterit, in  quo  talis 
ratio  non  includatur,  & ideo  illa  etiam  rntso  com- 
munis determinabitur  ad  lingulas  differentias  non 
per  nouamcojmpofitionem,  fed  per  firfiplicem  de- 
terminationem conceptus  magis  exprefsi  & deter- 
minati,& ita  ceffat  vlterior  rHolutio  & proceffus. 

Dico  quarto,  Indiuiduum  non  folurh  in  rebus 
materialibus, & accidentibus,  fed  etiam  in  fubftan- 
tiis  immaterialibus  creatis  & finitis  addit  aliquid 
ratione  diftimftum  fupra  fpeciem.  Excludimus  ab 
hac  conclufionediuinam  naturam,  quia  cum  illa  fit 
effentialirer  ita  deteqminataad  hanc  numero  natu- 
ram,vt  omnino  ei  repugnet  fecundum  eam  multi- 
plicari,non  poteft  etiam  fecundum  rationem  (fi  ve- 
ra i:t)abftrahi  communisranoDeitatisatali  Deita* 
te : nam  hoc  ipfo, quod  ficabftrahitur,  non  concipi- 
tur vera  Deitas , quia  de  vero  conceptu  Deitatis  eft, 
vt  fit  ha?c  r umero  <Sc  non  alia, quia  hoc  requirit  eius 
infinitas. Et  hinc  confequen ter  fit,  vt  haec  indiuidua 
Deisasnihil  etiam  fecundum  rationem  addat  fupra 
conceptum  veras  Deitatis.  Vride  merio  reprehendi- 
tur Caietanus,  eo  quod  i.part.  f<ua?ft.}.  art.3.  & alii$ 
locis  dixerit,  Deum  vno  modo  fumi  poffe,vrfignifi- 
cat  concretum , quafi  fpecincum  naturae  diuin$. 
Nam  talis  conceptus  vere  communis  repugnat  ve- 
ra: diuinitati, de  cuius  effenria  eft , quod  fit  hasc  lin- 
gularis natura, & ideo  non  magis  poteft  verus  Deu* 
communi  conceptu  concipi,  abftrahi  ab  hoc  Deo, 
quam  Petrus... 

. Ex  hac  vero  exceptione , qua?  lingularis  eft,  Deocp 
fpeciahterconuenic  propter  infinitatem  eius,  con- 
firmatur conclufio  polita  & generalis-mnifa  con- 
traria in  omnibus  creaturis,  etiamfi  immateriales 
iint  Probatur,  quia  in  qualibet  lubftantia  immate- 
riali ndiuidua  , 6c  finita,  verbi  gratia, Gabriele  Ar- 
changdo  concipit  m ens, dc  hoc  indiuiduum-  quate- 
nus .oncipit  hanenumero  entitarem  , & rationem 
effentia!em,& fpecificam  eius >qua:  non  includitef- 
fennaii  er  hanc  numero  entitatem,  nec  pofitiuam 
rep.  g -antiam,vt  communicari  pofsit  alteri indiui- 
duo  : go  ibi  concipit  mens  aliquid  commune,  <5e 

aliquid, quod  fecundum  rationem  ei  additur,  vt  ad 
hot  i idmiduLim  determinetur  : ergo  quoad  hoc 
pr-ecife  non  eft  differentia  interfubftantiasimmate- 
ahas  res.  Dicetur  fortaffe,  quamlibet effen- 
tiam,feu  fpeciem  Angelicam, effentialirer,  6c  ab  in- 
trinfeco  determinari  ad  hoc  indiuiduum , & eonfe- 
quenterhoc  indiuiduum  nihilpofitiuum  reale , et- 
iam ratione  diftin&um  addere  fupra  ipfam  fpeciem, 
fed  folam  negationem  communicabilitatisia  plura 
limilia,qua:  immediate  conuenit  tali  fpeciei,  ratio- 
ne fui  ipfius  abfque  additione  vlla. 

Hic fane  videtur fuiffefenfus  authorlim  quosci- 
taui  in  tertia  fententia,&  idem  fcntiunt, qui  negant. 
Angelos  folo  numero  differentes  poffe  intra  eandem 
fpeciem  creari,  etiam  de  potentia  abfbluta:  non  e- 
nim  alia  ratione  poteft  hoc  denegari  diuin*  poten- 
tifi , nifi  qui  exiftimatur  effe  contra  intrinfecam , & 
effcntialem  rationalem  talis  natura:.  Habetur  an- 
temiilafententia  fundamentum  in  D.Thom.i.par- 
te,qua:ft.5o.art.4.  <Sc  quaift.  de  fpiritualibus  creatu- 
ris,art.S.dc  z. cont. Gentes,  95r.de ente  6c  effentia  ca,f. 
vbi  Caietanus  id  tenet  qua:.  9.  & Capreol  in  2.d:ftff. 
qu.vft.i.conciuf^.& Abulenf  Paradox^.cap^.  Et 
videtur  multum  fauere  Arift.12,  Metaph.  tex.49.  6& 
Auicen.^.Metaph.cap^. 

Sed  ha:c  lententia  inprimis  lupponit  rn^tetlani 
lignatam  ^ffeada:quatum  principium  iljius  indiui- 
dua ti»r 
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duatinuis , in  qua  indiuiduum  addit  aliquidpofiti- 
uum  rationi  fpecificx,qux  poteft  diciindiuiduatio 
pofitiua  : haec  autem  fuppofitio  in  prxdifto  fcnfu 
falfaeft.  Maior  conflat  aperte  ex  prxdi&is  authori- 
bus.Et  ratio  eius  eft  clara, quia  non  ob  aliain  caufam 
negant  huiufmodi  indiuiduationem  in  prxdiftis 
fubftantiis, nili  quia  materia  carent : ergo  fupponut 
materiam  vel  fecundum  Pe, vel  vt  lignatam  quanti- 
tate,effe  adxquatam  radicem, talisindiuiduationiS; 
vt  ex  iHo  principio,  Si  affirmatio  eft  caufa  affirmationis, 
negatio  tfi  caufa  negationis ; inferant  ex  carentia  mate- 
ria carentiam  prxdirix  additionis  feu  indiuidua- 
tionis.Minor  vero  propoiitio  probabitur  late  fe&io. 
fequenti  etiam  in  fubftantiis  materialibus. Sed  qua- 
tiis  daremus  in  materialibus  fubftantiis  hujufmodi 
indiuidualem  differentiam  fumi  a materia, non  pof- 
fet  efficaciter  inferri  materiam  eff£  adaequatu  prin- 
cipium illius  differetis  in  tota  latitudine  entis  crea- 
ti: habent  enim  diuerfae  fubftantix  ckuerfa  princi- 
pia fuis naturis  accommodata,  hequeex  modoco- 
politionis  aut  indiuiduatioms  in  rebus  extferiorib. 
inuento  poteft  fufficiens  argumentum  fumi  ad  res 
fuperioris  rationis : alioqui  eade  ratione  poffet  quis 
negare, dari  Angelis  compofitionem  MStaphyiicam 
ex  genere  & differentia , quia  in  rebus  materialibus 
genus  fumitur  a materia, &differetia  a forma,  quod 
multi  volunt  effe  cum  proprietate  intelligendum; 
Item  eadem  facilitate  poffet  quis  dicere  in  corpori- 
bus coeleftibus  non  addefe  indiuiduum  fuprafpe- 
ciem  aliquid  politiuum  etiam  ratione  diftinttum^ 
vel  quia  non  habent  materiam, Vt  exiftimauit  Auer- 
roes  velcerte,quiahabentmateriam  alterius  ratio- 
nis. Nam  fi  verum  eft  in  his  rebus  inferioribus  ma- 
teriam effe  vnicam  radicem  differentiae  indiuidua- 
lis , folum  poffumus  nosid  atf  ribuere  huic  materia: 
inferiori;  narti de fuperiori nulla  fufficienti ratione 
poffumus  colligere , an  hoc  etiam  ei  cdhueniat,cum 
lit  diuerfx  rationis.  Dicent  fortaffe  illam  materiam 
fiibiacere  quantitati eiufdem rationis,  & hoc  fatis 
effe,vt  fit  principium  ejufde  modi  indiuiduationis. 
Sedhocnonfatisfacit;namvtinfra  oftendam,  quan- 
titas, cum  fit  accidens,  nullo  modo  poteft  ingredi 
principium  indiuiduationis  fubftantiarum.  Igitur 
fubftantix  fuperioris  ordinis  poffunt  in  compofi- 
tionc  metaphyfica  coriuenire  cum  fubftantiis  infe- 
rioris ordinis, & haberfe  principium  illius  fimplicio- 
ri  & perfe&iori  modo.  Atque  ita  ex  negatione  mate- 
ris non  poteft  lieri  argumentum  efficax. 

Deinde  redeo  ad  rationem  inchoatam:nam,quod 
cUuina natura  effentialiter includat  indiuiduatione 
fuampofitiuam,  dcincommunicabilitatem  refpc- 
fetu  inferiorum, ex  eo  prxcise  prouenit,  quod  infini- 
tati eius  repugnat  talis  multiplicatio ; omnis  auterri 
lubftantia  immaterialis  creata,  finita  eft : ergo  nori 
eft , cur  ei  repugnet  habere  aliam  omnino  fimilem 
effentia,diftinftam  tamenrealiter  in  entitate.  Re- 
fponderipdteftjquamuisfubftantiafpirituaiis  fit  fi- 
nita fimplicicer  in  genere  entis, effe  tamen  infinitani 
in  fpecie  fua , habereque  totam  perfeftionem  pofsi- 
bilem  in  fua  fpecie, quia  cumfit  abftrafta,  & fepara- 
ta  a materia, non  habet, vnde  limitetur, & ideo  intra 
illam  fpeciem  ihultiplicari  non  poteft. Sed  huiufhio- 
di  inhnitas,&  fihe  fufhciente  fundamento  alferitur, 
& vix  poteft  declarari, in  quo  confiftat, nifi  petendo 
principium.  , 

Interrogo  ergo,dn  haec  infinitas  intenfiua  fit,  vel 
ejftenfiua  Primum  dici  nc5n  poteft , tum  quia  tota 
perfrio  intenfiua  talisAngeli  concinetur  intra  cer- 
tum gradum  <Sc  limitem  talis  fpecidi,fri  qua  nulla  eft 
formalis  infinitasintenfiua-.nifi  forte  dicatur  infini- 
ta fecundunl  quid,  quia  poteft  fub  fe  continere  fpe- 
cies  inferioris  ordinis  fyncategorematice  infinitas, 
quod  tamen  non  indicat  infinitatem, fed  perfettio- 
nem  quandam  fuperioris  rationis , vnde  hoc  cora», 
mune  effe  poteft  fpeciebns  rerum  materialium,  vt 
Franc.  Suar.  Metaph.Tom.  I. 


patet  in  fpecie  humana, fub  qua  fpe cies  brutorum  ift 
infinitum  multiplicari  poffunt.  Hoc  ergo  perfe<ftit>- 
nis,feu  infinitatis  genus  nil  refert  ad  quxftionem,de 
qua  agimus,  nec  pbteft  effe  ratio  ob  quam  fpecies  a- 
liquapferfefeiridiuidua  fit, de  nSpofsitinindiuiduis 
-multiplicari.imo  etiim  fi  admitteremus  illam  infi- 
nitatem inteiifiiiam , veram  & formalem  in  aliquo 
limitato  gradu  intrinfece,hohfequitur,  talem  per- 
fe&ionem,non  pofte  in  multis  fimilibus  indiuiduis 
reperiri,quia  hoc  non  habet  neceffariam  connexio- 
nem cum  illo.  Vt,  quamuis  daretur  gratia  infinite 
intenfa  in  anima  Chrifti  Domini , verbi  gratia, non 
propterea  fequitur,  non  pcffe  dari aliasqualitates 
gratix , numero  diftin&x  fiue  finitas, fiue  infinitas. 
Quod  argumeritum  etiam  declarat, infinitatem  il- 
lam intentiuam  propriam  &.  formalem  non  magis 
poffe  dari  in  fubftantiis  quam  in  accidentibus. 

5i  vero  fit  ferrtio  de  infinitate  extenfiua,  primo, 
petitur  principiunvquia  hxc  exterifio  non  eft  aliud, 
quam  multiplicatio  indiuiduorum  in  ea  fpecie.  De- 
inde id, quod  dicitur,  replig»antiaminuoluit:  nam 
illud  indiuiduum  formaliter,  & in  fe  vnum  tantum 
feft : quomodo  ergo  poteft  infinitatem  excenfiuam  in 
fe  continere, qu*  in  fola  multiplicatione  indiuiduo- 
fumconfiftit?  Dices, cpntirierevirtualiter,  non  for- 
maliter. Sed  eXplicari  nori  pofeft,  in  quo  confiftat 
hxc  virtualis infinitas,  feu  cdririnentia,autin quo 
fundetur, cum  non  confiftat  in  infinitate  intenfiua 
talis  naturx,nequeirifea  fundari  pofsit,vt  probatum 
feft:  nulla  ergo  afsignatur  ratio, ob  quam  perfe&ioni 
talis  naturx  repugnet  communicari  multis  indiui- 
duis in  effentiaii  perfe&ione  fimilibus.  Hujufmodi 
fergo  fubftantix,  quamuis  abftra&x  a materia , fim- 
pliciterfinitxfunt.  Nequeenimop6rtet,  vtlimita- 
iionem  habeant  a materia  proprife  difta  ( quicquid 
quoad  hoc  fit  de  materialibus  foriiiis  ) fcd  ex  pro- 
pria differentia  j velexfe,&ex  propria  entitate, aUt 
quia  habent  tale  effe  receptum,  aut  denique,  quia 
natijra  fua  in  tali  fuppofito  exiftunt : igitur  exinfini- 
tate  nulla  ratio  fumi  poteft.ob  quam  huiufmodi  r«- 
turx  immateriales  effentialiter  fint  indiuidux,  & 
incommunicabiles. 

Dici  aliter  poteft  ex  fola  immateriaiitate  fumi  fwfl 
ficientem  rationem.  Quia  res,qux  carent  materia, 
non  poffunt  materialiter  multiplicari,  vc  per  fe  con- 
ftat:ergo  folum  formaliter  6c  effentialiter  feu  fpeci- 
ficc : ergo  non  indiuidualiter , feu  fecundum  nume- 
ricam  multiplicatione:  quia  hxc  eft  materialis  mul- 
tiplicatio. Sedhxcetiamratid,  fi  verba  materialiter , 
6c  formaliter,  proprie  fuiniintui-in  primo  anteceden- 
te, infuftkiens  eft,&  prindpiuni  petit ; nam  conclu- 
fioriem  ipfam  in  ratione  fumi  t, nimirum,  vel  diftin- 
ftionemnumericamfumi  ex  materia  j vel  idem  effe 
differre  numero, quod  differre  rilaterialiter.  Efto  e- 
nim  in  rebus  materialibus  hxc  habeant  aliquam 
veritatem,  quod  poftea  examinabimus,tamen  inde 
non  poteft:  fufficiens  argumentuhi  fiimiad  imma- 
terialia.Diftinftio  ergo  indiuidualislatiuspater,qua 
materialis  differentia  diftd  modofumpta:  differre 
enim  numero, folum  eft  diftingui  in  propriis  entita- 
tibus  cum  coriiieriientia  &.  fimilitudine  in  integra 
ratione  effentiaii : quod  commune  effe  poteft , tam 
rebus  fpiritualibus,quam  corporalibus.  Vnde  fi  ma- 
teriale, & formate,  latius  fumantur,'  $rout  formale  dicit 
rationem  effentialem  prxeifam;  materiale  vero,quie- 
quid  illam  contrahit  j & determinat  ad  talem  enti- 
tatem , fic  duo  angeli  eiufdem  Ipeciei , quamuis  di- 
ftinguan^fir,vt  duxforrnx  integrx  poffunt  dici  non 
diftingui  formaliter , feu  materialiter,  feu  entitati- 
iie,  ficut  diftinguuntur  inter  fe  dux  animx  ratio- 
nales. 

Et  hop  exemplo  poteft  primd  Confirmari  hxc 
fententia;nam  anima  rationalis  phyfice  confiderata 

etiam  eft  fimplexentitasj&lpiritualis, Stamen  rion 
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eft  indiuidua  ex  ratione  effentialiffed  aliquid  fecun- 
dum rationem  addit.  Sed  dicunt, animarhrationa- 
lem  habere  tranfcendentalem  habitudinem  ad  cor- 
pus,&inde  indiuiduari.  Sed  hocinprimis  eft  incer- 
tum , nam  fortaffe  tam  verum  eft,l^anc  animam  id- 
eo dicere  talem  habitudinem  ad  corpus, quia  talis  i- 
pla  eftjficut  e conuerfo.  Et  deinde  quidquid  de  hoc 
iit, ad  prxfens  non  refert , nam  idem  argumentum 
proportionale  fumi  poteft,  anima  enim  rationalis, 
quxhabetfuam  fpecificam  rationem  cum  habitu- 
dine tranfcendentali  ad  corpus,  non  habet  indiui- 
duationem  ex  vi  illius  prxcife,ifed  ex  additione  ali- 
qua fecundum  rationem,  per  quam  illa  habitudo 
determinaturad tale  corpus,  vel  potius  ad  talem 
habitudinem  ad  corpus,  ergo  eadem  proportione, 
fubftantia  angeli,  qux  habetrationem  effentialem. 
abfolutam  abfcp  tranfcendentali  habitudine,non  e- 
ritindiuidua  ex  Vi  illius, fed  ex  aliquo  addito  lecun- 
dum  rationem  proportioiiato  illi.  Et  iimile argu- 
mentum fumi  poteft  ab  accidentibus  fpiritilalibus 
in  quibus  indiuiduum  addit  aliquid  fupra  .fpectem, 
non  folum  in  ordine  ad  diuerfa  lubje&a , fed  etiam 
refpe&u  ejufdem:  ideo  enim  poffunt  hxc accidentia 
refpe&u  ejufdem fubje&i  numero  diftingui, & mul- 
tiplicari,faliem  fuccefsiue , vt  patet  de  diues  fis  atti- 
fcus  ejufdem  rationisin  eodem  intelle&u  angelico: 
fi  ergo  in  illis  adtibusreperitur  eadem  ratiofpecifica 
fpirituahs  contrahibilis  ad  diuerfa  indiuidua,  non 
exdiuerlisfubjeiftis.fed  exdiucriis  differentiis  indi- 
uidualibus  in  ordine  ad  idem  fubjeftum,  cur  non 
poterit  eadem  ratio  fpecihca  lubliantialis,dcfpiri- 
tualis  fimiliter  contrahi  per  differentias  lndiuidua- 
les  libi  proportionatas^Certe  nulla  poteft  reddi  fuf- 
ficiens ratio.  Atque limilia  argumenta  fumi  poifunt 
ex  aliis  entitatibusfimphcibus,  quxexfe  iplis  pof- 
funt  numero  diftingui, vt  funt  dux  materix,vel  dux 
quantitatesjvt  videbimus  latius  fe<ftion«  fequente- 
Denique  line  caufa  limitatur  diuina  potentia,  vt 
non  pofsitplures  angelos  creare  limiles  in  effentia, 
«Scfpecie , aut , li  annihilare  voluiffet  malos  angelos, 
non  potuiffet  alios  limiles  creare.quod  certe  per  fiefe 
incredibile  eft ; Sc  ideo  reliqui  fere  Theologi  in  z» 
dift.3. docent  id  fieri  poffe  a Deo.  Scotus  quxftione 
7.Durand.quxftione3.Gabr.  quxftione  1.  Sc  alij  dc 
Afarlil.  in  z.  quxftionej.  articul.j.  Alexand.  Alcnf 
z.part.quxftio.zo.memb.vlt.  articul.z.&  7.  Metaph. 
text.41.  &cxThom.Ferr.2.cont  Gerit. cap. 93.  dicit 
non  repugnare  de  potentia  abfoluta  hujufmodi  di- 
ffinitionem numericam  fubftantiarum  fpiritua- 
lium , quamuis  neget  effe  fecundum  otdinem  natu- 
ralem reruni:  Sc  fauetDiuus  Thomas  opufcul.16, 
capite  vltimo  , vbilate  docet,  fubftantiam  imma- 
terialem effe  vnam  numero  lingularem  atqj  indiui- 
duam , quia  ex  fe  non  eft  nata  participari  arriultis. 
fubdit  tamen  rudis  effe  ingenij , inde  colligere  non 
poffe  a Deo  multiplicari.  Sed  quidquid  iit  de  hoc 
modo  loquendi,  an  hoc  fit  dicendum  pofsibilede 
potentia  abfoluta, vel  naturali, feu  ordinaria,  quod 
fortaffe  eft  quxftio  denomine  : tamen quacunqj  ra- 
tione id  fit  pofsibile,  fufhcienter  concluditur  fub- 
ftantiam immaterialem  non  effeindiuiduam  ex  vi 
fux  rationis  effentialis  & fpecificx;nam  li  hoc  habe- 
ret, implicaret  cotradiilionem , talem  fubftantiam 
indiuidualiter  multiplicarijlicut  implicat,  idem  in- 
diuiduum numerice  multiplicari.  Vnde  etiam  obi- 
ter conftat,  propriam  vocem  ignorare,  qui  dicunt, 
in  naturis  AHgeiicis  dari  conceptum' obj.e&iuum 
Vere  fpecificum,  Sc  logici  (Vt  aiunt ) vniuerfalem,& 
tamen  illam  naturam  effe  exfeita  incommunicabi- 
lem, vtimplicet  contradi&ionem  effe  in  pluribus 
indiuiduis  folo  numero  diffinitis:  eft  enim  hxc  a- 
perta  repugnantia  : nam,  fi  illa  natura  non  poteft 
vllo  modo  effe  in  multis  indiuiduis,  ideo  eft,  quia 
ex  fe,  Sc  ex  proprio  conceptu  effentiali  eft  ita  in- 
communicabilis ; ergo,  li  talis  eft*  repugnat  iJJqrp 


abftrahere  ab  hocindiuiduo , «Sc  reddere  communi 
cabilem,  feu  indifferentem,  quia  hxc  eadem  ab- 
ftraitio  eft  contra  ejus  naturam  & effentiam,  ficut 
conftat  aperte  in  natura  diuina.  Verius  ergo,magiff 
que  confequenter  dicitur,  ficut  in  fubftantijs  im- 
materialibus dantur  vera;  ac  proprix  Ipecies , ita  et- 
iam dari  indiuiduum,  quod  aliquid  fecundum  ra- 
tionem addatfupra  Ipeciem , <Sc  confequenter  poffe 
etiam  dari  plura  limilia  indiuidua.  An  vero  defa- 
itodentur,  & quid  in  hoc  fit  magis  confentaneum 
Scripturis  Sc  Patribus, ad  Theologicas  pertinet  dif- 
putationes. 

Satisfit  fundamentis  aliarum  opi- 
nionum. 

D fundamentum  primx  fenteritis  refpondc*  XXIX 
tur,  illa  omnia,  qux.  in  primo  argumento  nu- 
merantur, folum  indicare, naturam  fpecificam  di- 
cere conceptum  objeitiuum  fecundum  rationem 
prxeifum  ab  indiuiduis,  atque  iconrrario indiui- 
duum aliquid  ratione  diftinitum  addere fupra  na- 
turam fpecificam.  Nam  fcientia  humana  eft  de  re- 
bus vniuerfe  conceptis,  de  quibus  immediate  funt 
definitiones  Sc  demonftrauones ; & ad  hoc  fatis  eft, 
vt  fecundum  rationem  pofsint  abitrahi, quamuis  in 
re  ipfa  non  feparentur.  Quod  patet  ex  diitis  de  con- 
ceptu entis,  dequo  datur  fcientia, & fiunt  denron- 
ftrationes,  quamuis  conftet,re  ipla  non  effe  prxei- 
fum a propriis  rationibus  entium  , led  tantum  fe- 
cundum rationem  abftrahi. Vnde  hxc  etiam  diffin- 
itio fatis  eft  ad  illas  caufales  locutiones , qui  a homo 
eftrifibilis,  Petrus  eft  rifibilis;quia  in  eis  non  datur 
caufa  1 ealis  &phyfica,qux  mtercedatinter  Petrum, 

& rifibilem,  fed  explicattiradxquata  ratio, ck  origo 
illius  proprietatis. 

Ad  fecundum  refpondetur  in  hujufmodi  argu- 
mentis  ( quod  fupra  notauitraftando  de  conceptu 
entisjfacile  committi  xquiuocationem,  argumen- 
tando ex  modo  concipiendi  noftro;  Sc  ex  vfu  ver- 
borum, quibus  fignificamus  resvt  a nobis  conce- 
ptas,adres  lpfas  prout infe funt,  diffinitionem re- 
rum ex  diftindiohe  fecundum  rationem  colligen- 
do,quodeft  fallax  argumentum.  Refpondetur  er- 
go, hominem  vt  ficfignificatum  & conceptum. non 
dicere, neq;  includere  in  fua  ratione  effentiali  nidi- 
uidualem  difierentiam  aliquam,  vt  argumentum 
tefte  probat.  Et  patet,  quia  fecundum  rationem  ab 
omnibus  illisprxfcinditur,  Sc  per  pl ures  hujufmo- 
di differentias  fecundum  rationem  contrahi  & de- 
terminari poteft.  Vnde  reile  concluditur  aliquid 
debere  addi, quod  fit  extra  effentiam  hominis  liccS- 
cepti,  vt  lingularis  fiat;  nego  tamen  inde  fequi  di- 
ffinitionem in  re  inter  naturamhominis  commu- 
nem , Sc  indiuidualem  ejus  differentiam,  quia  natu- 
ra hominis  non  reperitur  in  re  ita  communis  Sc  ab- 
ftraita , ficut  per  inteHeihimeoncipitur.  Cum  au- 
tem dicitur, qued  eft  de  effentia, Sc  quod  eft.extra  ef- 
fentiam, diftingui  exnatura  rei,& non  tantum  ra- 
tione; refpondetur,  dupliciter  ihteiligi  poffe  aliquid 
effe  extra  effentiam.  Vno  modo  fecundum  rem, 
feu  confiderando  res  ipfas  prout  funt  a parte  reij 
alio  modo  fecundum  rationem  prxfeiridentem  v- 
num  ab  alio, quamuis  in  re  prxeifum  non  fit.  Priori 
mado  verum  eft  C prxfertim  in  rebus  finitis)  quid- 
quid a parte  rei  eft  extra  effentiam , debere  ex  natu- 
ra rei  diftingui  ab  illa  , quia  non  poteft  alia  ratioris 
dici  effe  extra  effentiam;  negotarcen  hoc  iffodo 
differentiam  indiuidualem, verbi  gratia , Petri  au£ 

Pauli, effe  extra  effentiam  hominis,^ vt  in  reipla  exK 
ftentisrnamhomoinrenon  exiftit,  nifi  in  Petro, 

Paulo,  &c.  & in  vnoquoque  propria  ejus  diffe- 
rentia eft  de  effentia  hominis^  Vb  in  ipfoexiftenti?. 
OiceSiinde  fequi hominem  ia  Petro,  «ScPauio  ffif- 
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ferre  efientialiter,  feu  Petrum  & Paulum  non  habe- 
re eandem  efientiam;  Refpondetur,  non  habere 
eanderri  rcaliter,  tamen  habere  eandem  ratione, 
quod  in  re  nihil  aliud  eft,  quam  habere  fimilem , <5c 
quia  differre  efientialiter  fub  his  verbis  non  figni- 
ficat  tantum  realemdiftln&ionem  efTentiarum  ,fed 
negat  etiam  efiemiaiem  fimilitudinem,  dcconue- 
nientiam  atque  adeo  vnitatem  effentiae  fecundum 
rationem, ideo  {impliciter  non  conceditur , differre 
efientialiter  ea,quasfoio  numero  differunt.  Tamen, 
ii  illa  verba  folum  in  priori  fenfu  Tumerentur,  ve- 
rum efiet , Petrum  6c  Paulum  efientialiter  differre, 
juxta  quam  lignificationem  negamus  irt  Deo , Pa- 
trem, Filium, de  Spiritum  fanCtum  differre  effentia- 
liter,quia  nec  differentiam  efTentiaiem  habent,  nec 
diffinitionem  efTentiarum.  Poffenori  autem  mo- 
do , fcilicet  fecundum  prxeitionem  rationis, dicitur 
effe  extra  efientiam  conceptus  objeitiui  omne  id, 
fine  quo  faluari  poteff  talis  ratio  concepta;  & hoc 
modo  noneff  necefie,  vtid >ouod effedicitur extra 
efientiam,  fit  diffinitum  ex  natura  rei  ab  alio:  fed 
fufhcit,  quod  ratione  dilfinguatur,  quia  illudmet 
verbum. extra > non  figniheat  abfoluteelfe  extra  rem, 
fed  efie  extra  conceptum , feu  effe  extra  rem  vt  con- 
ceptam. 

Vnde  ad  confirmationem  eandem  fere  diffinitio- 
ne refpondendum  eft  , nam  a parterei.  homo  non 
conffituitur,  vt  homo prtecife, neque  in  fe  fepara- 
tus,fed  conffituitur,  vt  Petrus,  Paulus,  Francifcus. 
vnde  in  vnoquoque  eodem  conffituitur  homo, 
quoPetrus;  nequeinreeftaliquid  verevnumcon- 
ifitutiuum  hominis, quod  re ipfa  commune  fit,  fed 
funt  plura  conffitutiua  finguluorna  homnium , in 
quibus  dicitur  effe  ratio  communis  fundamentali- 
ter propter  conuenientiani  & fimilitudinem,quam 
inter  fe, habent,  vt  fequente  difputatione  latius 
dicemus.  At  vero  fecundum,  rationem,  ficut ho- 
mo communis  abffrahitur,  ita  intelligitur  habe- 
re adasquatum  & commune  conftitutiuum;;  inde 
tamen  folum  poteff  concludi , illud  effe  ratione 
diffinitum  & lingularibus  differentiisfquasindiui- 
duafpecialiterconflituunc.Ad  tertium  refpondetur 
ex  diitis  de  conceptu  entis  conltare, illa  argumenta 
non  probare  diffinitionem  ex  natura  rei ; idemque 
offendemus  de  naturis  vniuerfalibus , & inferiori- 
bus difp.fequente* 

Ad  primum  argumentum  fecunda:  opinionis  re- 
fpondetur, redte probare,  rem  non  fieri  finghlarem 
per  additionem  realiratis,vel  modi  ex  natura  rei  di- 
ffinili  a natura  s quas  fingularis  fieri  dicitur  , quia 
omnis  talis  diffinitio  fupponitentitatem  &confe- 
quenter  iingularitatem  in  vtrocp  extremo. Non  pro- 
bat autem  argumentum  illud  non  poffe  rem  fieri 
lingularem  per  additionem  alicujus  ratione  diftin- 
-Cti : qumh.EC  diffinitio  non  fuppomt  entitatema- 
itualem,  <Sc  confequenter  nec  fingularitatem  in  v- 
trocp  extremo , quia  cum  hvc  diffinitio  fit  per  con- 
ceptus,facile  intelligi  poteff  inter  rem  vniuerfe  con- 
ceptam,& modum-ejus. 

£t  juxta  hanc  doitrinam  facile  foluuntur  non- 
nulla, quas  Caietanus  de  ente  & efientia,  capite  fe- 
cundo, quasftione  quarta , obiicit  contra  doitrinam 
Scoti, quatenuscontra primam,  & tertiam  conclu- 
fienemanobis  poiitas  applicari  poffunt,  quale  eft 
illud,  Aitus  lingularis fupponit  potentiam  lingu- 
larem, z.Phylic.capitul.g.texc.  36.  fed  id,  quod  ad- 
dere dicitur  indiuiduum  fupra  fpeciem  eft  aitus 
fingularis  naturae , ergo  fupponit  naturam  lingula- 
rem : quia  refpicit  illam  vt  potentiam , refpondetur 
enim  majorem  effe  veram  de  aitu&  potentia  reali- 
bus , & ex  natura  rei  diffinitis , de  quibus  loquitur 
Ariftoteles  citato  loco;  non  vero  deaitu  & poten- 
tia ratione  diffinitis  propter  caufam  explicatam. 
Sicut  etiam  aitus  fpecificus  non  fupponit  poten- 
tiam fpecificam, fed  genericam.  Aliud  argumentum 
Franc.  Suar.Metaph.Tom.  I, 


ejus  eft : Quod  conuenit  vni  indiuidu»  , & repu- 
gnat ali j, fupponit  diffinitionem  illorum,  fed  dif- 
ferentia indiuidualis  eft  hujufmodi,  ergo  non  facit 
diftinitionem,fed  fupponit.  Hoc  autem  argumen- 
tum ex  vi  formae  infirmius  eft.  Nam  facile  poteff 
negari  maior, vt  patet  in  fimili  forma*  quod  conue- 
nit vni  fpeciei,  & repugnat  alteri  fupponit  diftin- 
itionemearum  : addendum  enim  efiet,  vel  facit : i- 
dem  ergo  addendum  efiet  in  pratfeme.  Tamen, li  ar- 
gumentum non  fieret  de  ipfis  indiuiduis,  fed  de  na- 
Fura,quas  per  hanc  differentiam  indiuidualeni  con- 
trahitur,poteff  habere  vim  contra  diffinitionem  ex 
natura  rei  interillam  differentiam  & naturam,  non 
vero  contra  noftram  fententiam.  Nam  in  diffinitis 
indiuiduis  funt  etiam  naturas  realiter  diltinftas,  vn-  \ 
de  ii  differentias  indiuiduantes  funt  ab  eis  ex  natura 
rei  diffinit*, necefie  eft. vt  differentia,  quas  conuenit 
vni  & repugnat  alteri,  fupponat  earum  diffinitio- 
nem & non  faciat  illam:  quia  fupponit,  vt  diitum 
eff, potentiam  lingularem  ubi  proportionatam,  6c 
confequenter diftinitam  ab  alia,  quas  iibi  propor- 
tionata  non  eft : atqj  ita  iam  non  erit  differentia  in- 
diuidualis, vtfupra  etiam  argumentari  fumus.  At 
vero  ablata  diffinitione  ex  nacura  reinon  procedit 
argumentum  refpeitu  natur*  contrahenda:,  quia  fic 
noneftvna,  & altera  natura,  vtpofsit  differentia 
conuenire  vni,&  repugnare  alteri, fed  eft  vna  fecun- 
dum rationem.  Si  vero  fit  fermo  de  natura  non  vt 
contrahibili,fed  vt  contraita , fic  iam  eft  ipfa  res  in- 
diuidua  quas  per  ipfam  differentiam  conffituitur,^ 
diftinguitur  ab  alia. 

Ad  fecundum  refpondetur,  folum  procedere  de  XXXI V. 
vltima  ratione  formali  vnius,  feu  vnitatis  indiui- 
duas,quae  in  negatione  confiffit,de  qua  fatemurnon 
addere  aliqdid  fupra  entitatem  indiuiduam  prseter 
negationem, nos  autem  agimus  de  fundamento  hu- 
jus negationis, & de  eo , quod  addit  entitas  fingula- 
ris fupra  communem  naturam  , ratione  cujus  talis 
negationis  capax  fit. 

Ad  tertium  aliqui  dicunt, hoc, quod  addit  indiui-  XXXV. 
duum  fupra  fpeciem*  effe  accidentale.  Sed  hoc  efie 
falfum,conuincitur,tum  argumentis  ibi  faCtis,  tum 
alijs  quod  faciemus  fe&.feq.tum  etia  ex  diftis  : nam 
fi  hoc  additum  folum  eft  ratione  di  ffinftum  afub- 
ftantia,feu  efientia  rei,  &.  per  fe  illi  conjunCtum  tan- 
quam  perfe  determinans  natura  commune  ad  par- 
ticulare, quomodo  poteff  efie  accidentale  i5  Ali;  er- 
go fimpliciter  vocant  hoc  effenualemdiuiduo  ,non 
fpeciei  ,quod  reuera  ita  eft,  fi  rem  ipfam  confidere- 
mus, nam  quod  omnino  intrinfece  conftituit,  &c 
componit  hoc  indiuiduum,  eft  propria  ejus  diffe- 
rentia iimul  cum  natura  cornum  : neque  poteff, non 
folum  efie,  verum  nec  concipi  hoc  indiuiduum  fine 
tali  differentia.  Tamen  fecundum  rationem , &fe 
eundum  modum  loquendi  Dialecticorum,  & Me- 
taphyficorum  accommodatunl  modo  concipiendi 
noftro , non  appellatur  h*c  differentia  indiuidualis 
effentialisTed intnrifeca  entitanua,&  quaii  mate- 
rialis, vt  dilfinguatur  a differentia  fpecifica,  quas 
maximi  formalis  eft : fumitur  enim  ex  illo  gradu  in 
quoindiuidua  formaliter cdmieniunt,  feuafiimu- 
lantur.  Itaque  hoc  fic  declarandum  videtur,  quod 
indiuidua  ejufdem  fpeciei  cum  reali  difiinftione 
habent  integram,  & perfe&am'  fimilitudinem  in 
natura, in  quo  differunt  ab  indiuiduis  differentibus 
fpecie  fub  eodem  genere,  quas  interfe  non  habent 
tantarri , tam  perfe&amque  fimilitudinem,  Hin^ 
ergo  fit, vt  mens  noftra  concipiat  id,  in  quo  illa  in- 
diuidua interfe conueniunt*  tanquam  vnumquid, 
&tanquamid,quod  eft  formale  in  illis,  6c  quodper 
fe  confert  ad  fcientiam  : nam  diftinftio  in  fbla  enti- 
tate  cenfetur  efie  quali  per  accidens, & ideo  vocatur 
materialis.  Eandemqueob  caufam  definitio  fcien- 
tifica  non  datur  , nifi  de  communi  &fpecihco  con- 
ceptu.atquein  hocfenfu  fpecies  vltima  dicitur  tota 
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e flentia  indiuiduonim,fcilicet,  formaliter  ac  prxci- 
fe  fumpta,  Sc  concepta,  & prout  ejus  cognitio  ad 
humanam  fcientiam  deferuit,  qux  nondefcendit 
ad  particularia  fecundum  proprias,  Sc  indiuiduas 
iraciones  eorum,  quia  nec  poteft  eas  percipere  pro- 
ut in  fefunt,  neque  agit  de  accidentibus  propriis 
indiuiduorum : quia  velcontingenter,  &per  acci- 
dens eis  conuemunt,  yel  fi  fortaffe.  funt  aliqua  o- 
mnino propria , xque  latent,  ac  ipfx  indiuiduales 
differentis.  Deniaue , quia  effet  valde  operofum  , 
ac  pcene  infinitum  ad  fingula  particularia  defcen- 
dere.  Nihilominus  tamen  non  eft  dubium,  quin 
indiuidua  ,etiamfi  folo  numero  differant , habeant 
in  re  diffinftas  effentias,  qux  fi  prout  in  fefunt  con- 
cipiantur Sc  explicentur,  diuertis  conceptibus,  Sc 
definitionibus  dedarands  erunt  5 & diffindas  et- 
iam habebunt  proprietates  fiiltem  fecundum  rem, 
vel  fecundum  aliquem  modum  proprium,  fub 
qua  ratione  cadunt  fub  fcientiam  angelicam  , vel 
diuinam. 

Ad  tertis  opinicmis  fundamenta  refpondetnr. 

Ad  Ariftotel.in  feptimo  Metaph.  primo  refponderi 
poteft  cum  Alexandro  Aleniiibi,  cum  Ariftoteles 
ait,  infeparatis  a materia  non  dtftingui  quod  qu  d ejl  ab  eo 
cuius  eft,  noh  fu  me  re  materiam  cum  omni  proprie- 
tate pro  materia  prima,  velpro fubjedo  proprio a- 
Iicujus  formx,  fed  pro  quouis  fuppolico,  quod  a 
parte  rei  fit  aliquo  modo  diffin&urrj  i natura  fua, 
quomodo  nulla  fubftantia  creata  dici  poteft  ab- 
ftrahere  a materia,  quia  in  omnibus  natura  eft  in 
fuppofito  aliquo  modo  ab  ipfa  diffindo.  Hsc  do- 
drinaeff  vera  , fed  nonexiftimo  Ariftotelem  eom 
loco  in  eo  fenfu  fuiffe  locutum.  Aliter  exponit 
Alexand.Aphrodifxus : qui  exiftimat,&  reuera  val- 
de probabili  te  r,Ariftotel.  in  vtrocp  loco  fupracitat;o 
de  eifdem  fubftantiis  effelocutuin,  Sc  eodem  mooo 
comparare  quod  quid  eft, cum  eo  cuius  eft.  Quod  ex 
verbis  eiufdemPhilofophi confirmari  poteft:  ait  e- 
nim  in  illo  tex.41.  Didium  eft  infuper , quidditatem,  & v- 
mlmquodque  idem  tn  quibufdam  effe , vt  in  primis  fubftantiis : 
ita emmlegitipfe Alexander.  Et  quamuis  intextu 
communiter  eo  loco  non  repetatur  illa  particula, 
Dfft«wze/l,tamen,qHx  paulo  antea  prxcefferat,  hanc 
dtiam  claufulam  comprehendit,vt  ex  contextu  fatis 
patet.Hinc  ergo  per  primam  fubftantiam  non  intelligit 
Alexand  immateriales  fubftantias,vt  D.Thom.quia 
Ariftoteles  in  pofteriori  loco  iefe  refert  ad  ea,qus  in 
priori  dixerat,  ibi  autem  nihil  de  immat,eriali  fub- 
ftantia in  fpeciali  dixerat, neque  in  alio  affert  fpecia- 
lem  rationem, ob  quam, differentiam  in  hoc  confti- 
tuatintermateriales,  Sc  immateriales  fubftantias* 
neque  eft  vilurri  indicium , ob  quod  dicamus  xqui- 
uocevti  illoterrnino,c«?«  eo  cujus  eft,  vtin  priori  loco 
fumatur  pro  definito , hic  vero  pro  fuppofito,  vt  ita 
diuerfafit  comparatio  vtroque  loco  fada.  Ac  deni- 
que nunquam  Ariftoteles  nomine  prima  fubftantia 
vfus  fuerat  ad  fignificandas  fpecialiter  immateria- 
les fubftantias,nam  licet  libro  quarto,  capitulo  ter* 
tio,text-7.  videatur  illa  voce  vtunea  fignilicatio- 
ne, tamen,  61  Commentator  ibi  perprimam  fubftan- 
tiam , Deum  intelligit,  Sc  quidquid  fit  de  illo  loco , 
nullum  inde  fumitur  argumentum,  ad  alium  in 
quo  modo  verfamur , itaque  eadem  eft  iuxtahanc 
expolitionem  lententia  Ariftotelis  in  vtroque  loco. 

Per  primas  ergo  fubftantias  intelligit  Alexander 
quslibet  fuppolita  fubftantialia,  a quibus  non  fepa- 
ratur  quod  quid  eft,  id  eft,  communis  natura.  Quod 
vero  Ariftoteles  fubdit  : Primamfubftantiarn dico , qua 
hon  dicitur  eo, quod  aliud  in  alio  infit,  vt  in  fubieclo , vel  mate- 
ria , explicatur  ab  Alexandro  de  fubftantia,  qusnon 
fignificatur vt  aliudin alioffed  tanquam  vnum  per 
fe  confiftens , in  quo  differt  a compofito  accidenta- 
li,vt  eft  album , verbi  gratia, aut  fimum, in  quo  ali- 
quid fignificatur,  vtin  fubie&o  tanquam  in  mate- 
ria exiftens,  de  huiufmodi  enim  compofito  ex  tali 


fubie&o.vt  materia, Sc  accidente  vt  in  illa  exiftente’ 
fubdit  Ariftotel.  in  eo , cum  fit  vnumper  accidens, 
quod  quid  eft  diftingui  ii  fubie&o  , in  quo  eft.  Atque 
ita  iuxtahanc  expolitionem  nihil  poteft  ex  prxdi- 
ftotextu  contra  noftram  fententiam  colligi. Prster 
hanc  vero  expolitionem  probabilem , habet  ille  lo- 
cus aliam  fortaffe  probabiliorem,  tamen , quia  at- 
tingit qusftionem  de  diftindlione  naturs  a fuppo- 
fito in  rebus  immaterialibus,  tradetur  commodius 
infra  difput&tione  de  diftin&ione  naturs, Sc  fuppo- 
fiti  in  rebus  creatis. 

Ad  aliud  teftimonitim  £x  3.  de  anima, fi  commu-  XXXVlj 
nis  expolitio  retinenda  eft , nihil  refponderi  poteft, 
nili  Ariftotelem  fuiffe  illius  (ententix,quod  tandem 
concedit  Scotus  in  fecundo , diftinftione  j.qusft.7. 
ad  primum , vbi  ait,  Ariftotelem  exiftimaffe  Ange- 
los effe  entia  per  fe  neceffaria,  &ideo  nonpotuiffe 
confequenter  exiftimare  poffe  dariplures  Angelos 
in  vna  fpecie,nam  fi  dari  poffent, darentur  de  fafto, 
quia  in  per  fe  necCffarii  Sc  sternis  idem  eft  effe  Sc 
poffe-.  Et  fimiliter  fi  plures  effe  poffent,  in  infini- 
tum etiam  multiplicari  poffent,  ac  denique  aftuef- 
fent  infiniti.  Sed  fundamentum  huius  difeurfus  in- 
certum eft,  fcilicet , Ariftotelem  fenliffe  Angelos 
effe  entia  per  fe  neceffaria.  Et  fortaffe  Ariftoteles 
quando  hanc  differentiam  ponit  inter  indiuidua 
materilia &immaterilia  , non  loquitur  prscife  ac 
Metaphyfice  de  indiuiduo,  vt  dicit  folam  fubftarl- 
tiam  lingularem, fed  loquitur  phylice  de  indiuiduo 
vtin  re  ipfa  eft  fuisaccidentibusaffeftum : quo  mo- 
do videtur  loqui  in  di<ftoIoco3.deanima:  nam  ma- 
teriale indiuiduum  tale  dicit  effe  vt  circa  illud  fen- 
fiis  verfetur,  quod  non  eft  verum  de  indiuiduo  ri- 
gorofa  acMetaphyfica  prscifione  fumpto,  fed  fo- 
lum  pofteriori  ac  phyfico  modo.  Et  ita  poteft  facile 
inueniri  differentiaintermateriale,  dcfpirituale  in- 
diuiduum. 

Ad  rationem  prsdi&s  lententis  (quidquid  fit  XXXIIX 
de  illa  opinione, quod  in  rebus  materialibus , mate- 
ria fignata  eft  principium  indiuiduationis  , quarti 
ltatim  difputabimusjrefpondetur , quamuis  in  re- 
bus immaterialibus  non  detur  hoc  principium  in- 
diuiduationis, aliquod  tamen  dandum  effe  propor- 
tionale,quia  etiam  ilis  fubftantis  indiuiduxfunt, 
non  ex  vi  rationis  fpecihcx,  fed  lingularis.  Vnde 
cum  dicitur  fubftantia  fpiritualis  fe  ipfa  effe  indiui- 
dua,  fiintelligaturje  ipfa,  id  eft,  ex  vi  fu x rationi* 
fpecificx,  petitur  principium, & falfum  affumitur, 
vt  probatum  eft, fi  autem  inrelligatur,  feipfa,  id  eft, 
per  fuam  emitatem , eft  quidem  id  verum,  fed  nihil 
impedit,  quin  in  illamet  entitate,  ratione diftin- 
guanturfpecifica  ratio,  & differentia  indiuidualist 
6c  quodeadem  entitas  fecundum  diuerfosrefpe&uS 
pofsit  effe  vtriulque  principium  ac  fundamentum. 
Namquoad  hoc  eadem  fere  ratio  eft  de  materiali- 
bus fubftantiis:  nam,  fiue  materia  fignata,  dicatur 
principium  indiuiduationis  earum, fiue  quiduisa- 
liud, nihil  tamen  effe  poteft  , quodnonfi.t  ipfamet 
entitas  effentialis  rei , vel  tota, vel  partialis : vnde  ini 
eadem  oportet  diftinguere,& rationem  fpecificam, 
ob  quam  dicitur  effe  effentia  , vel  pars  effentix  : Sc 
rationem  aliam  nen  re  , fed  ratione  diftin&am , ob' 
quam  dicitur  effe  indiuiduationis  principium. 

SECTIO  III. 

Virum  materia,  jignata  jit  indiuiduationis  princi- 
pium in  fubftantiis  materialibus. 

Mittimus diuinamfubftantiam,  quo- 
niam,  vt  diximus, illa  per  fc  Sc  effentia- 
liter  indiuidua  eft, Vnde  non  eft,  quod 
in  ea  quxratur  indiuiduationis  prin- 
cipium, magis  quam  effentix,  vel exi- 


itentix  ipilus;, 
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Sect.  III.  An  materi* f grui  a fit  principium  iniiuid.  loj 

fpecie,  & differunt  numero,  materium  Habeant,,  <5c 
per  materiam  differant. Et  fimiliter  primo  de  coelo, 
capitulo  nono, probat  non  poffe  efife  alium  mudum, 
quia  hic  mundus  totam  materiam  rerum  naturali 5 
compledtitur.Ex  his  ergo  teftimonijs  apparet , hanc 
fuilfe  fententiam  Ariftot.iuxta  quam  confequenter 
dicendum  eft(vt  dicunt  prgdi&i  au<ftores)in  fubfta- 
tiis  immaterialibus  non  effepofitiuumindiuiduati- 
onis  principium, nec  propriam  differentiam  indiuL 
dualem, fed  folum  naturam  de  fe  incommunicabi- 
lem. y 

Fuitfdamentum  huius  fententix , fi  rationem  fpe- 
demus, fere  nullum  inuenio  , quod  ad  Arifto  telis 
auftoritatemnonrfeuocetur,  fcilicet,  qma  materia 
eft principium multiplicationis,  & diftinftionis  in- 
diuiduorum  intra  eandem  fpeciem  , vt  Ariftoteles 
teftatur  citatis  locis:fed  illud  eft  principium  ind:  ui- 
duationis,quod  eft  principium  numeric*  diftin&i- 
onis;ergo. Secundo, quia  illud  eftindiuiduum.qr.  ?d 
eft  incommunicabila-inferioribus  fimilibus:fed  ma- 
teria eft  primum  fundamentum  huius  incommuni-. 
cabilitatisinam  forma, cum  fi  t aftus  , de  fe  commu- 
hicabilis  eft, materia  autem  cum  fit  prima  potentia, 
dele  eft  incommunicabilis  &forma  tunc  limitatur. 
&determinatur,cumadhac  materiam  coarttatur 
Tertio,  quia indiuiduum  eft  primum  fubiedlumin 
Metaphyiica  coordinatione  :de  illo  enim  omnia  fu- 
jseriora  prxdicantur,&  pfum  non  de  alus;ergo  pri- 
mum principium & fundamentum indiuidui,  vt  fic 
efle  debet  illud  , quod  eft  primum  fubiedt  um  inter 
principia  Phyfica  : huiufinodi  autem  eft  materia: 
ergo. 

"Expenduntur  rationes  diflafeti- 

Untit. 

CEd  antequam  vlterius  progrediamur  , hx  ratio- 
^nes,feclufaau(ftoritate,  non  funt  magni  momen- 
ti. Ad  primam  enim  facile  pdteft  refponderi,  negan- 
do maiorem:nam  potius  illud  eft  principium  mul- 
tiplicationis,quod  eft  principium  diftin£tionis:prin  ~ 
cipium  autem  diftinttionis  non  eft  materia,  fed  po- 
tius forma, nam  Vt  eft  in  communi  proloquio.  Actus 
eft, qui  diftinguit.Vhde  D.Thomcont.Genr.  capite  4o. 
ex  profeflb  probat  , maceriam  non  cfle  primam 
caufam  diftinttionis  rerum;  &,  quamuisdediftin- 
ftioneeflentialiprxcipue  loqui  intendat,  rationes 
tamen  eius  etiam  de  diftin&ione  numerica  vrgere 
Videntur,  prxfertim  , quodin  fccundaratione  in- 
quit, formant  non  fequi  difpofitionem  materia  , ftcut  pri- 
mam caufam,  fed  magis econuerfo  materiam ficdifpom,  vtfe- 
quatur  talis  forma.  Item  quod  ibidem  ait  : ea,  qua  redu- 
cuntur in  materiam  ftcut  in  primam  caufam , ejfe  prater  inten- 
tionem agentis,  &cafu  fieri.  Si  ergo  materia  elfet  prima 
caufa,  ob  quam  eiTet  tale  indiuiduum,indiuiduutn 
Vt fic cafu fieret,  &prxter  intentionem  agentis.  I- 
tem,quod  ibidem  ait  in  quarta  ratione , vnam  mate- 
riam indigere  alioafe  diftinclo,  vtdtftmguatur  ab  aliamdte- 
riamon  ergo  illa  eft  prima  caufa  diftin&ionis  , vt  in 
ratione  fafta  Tumebatur.  Quapropter  his  alijs 
rationibus eonuifti  multi  exau&oribus,  quiprxdi- 
iftam  opinionem  fequuntur,  fatentur,  cum  duo  fint 
de  rationeindiiudui , fcilicet  elTe incommunicabile 
inferioribus,  &efte  diftinftum  ab  alijs indimduis, 
materiam  effe  principium  indiuiduationis  quoad 
primum , quoad  fecundum  vero  elTe  quantitatem, 
nam  illa  eft,qux  ipfas  materias  diftinguit:  quod  qua 
fit  vere  &coniequenter  di<ftum,poftea  examinabi- 
fnusmunc  enimlolum  vim  di&arum  rationum  ex- 
pendemus. Prima  autem  ratio  folum  procedebat  de 
indiuiduatione  quoad  diftinftionem  v nius  ab  alio, 
de  quaiamprxdi&iaiuftoresfatenturmoon  riiarna, 
tena.Aduerto  tamen  argumeta  fa<fta  nil  conumcere 
de  omni  difticftione,na,vt  infra  dicam, materiafuo 
* 4 fnocio» 


Senjus  qutjhonis. 

VT  autem  fenfus  quxftionis  intelligatur , Tumen- 
dum eft  ex  diftis  fe&.prxced.  in  huiufmodi  fub- 
ftantijs  creatis  cofiderari  poffe  Metaphyficam  com- 
pofitionem  , qux  fecundum  rationem  eft  ex  natu  ra 
fpecifica  &differetia  indiuidualiificut  enim  id, quod 
addit  fpecies  fupra  genus,  iuxta  Metaphyficam  coii- 
derationem  eft  differentia  diuifa , feu  cotra&iua  ge- 
neris &conftitutiuafpeciei,ita  id  quod  addit  indiui. 
duum  fupra  fpeciem  rett  e dicitur  differentia  contra, 
ttiua  fpecieij&conftitutiuaac  diftindiuaindiuidu. 
orum, quf  vere  ac  proprii  differre  numero  dicutur: 
propterea  enim  fpccies  dicitur  de  pluribus  differen- 
tibus numero  prgdicari.Item  offendimus  hoc, quod 
addit  indiuidufi  fupra  fpeciem, licet  fit  tantum  rati- 
one diftin&um,  tamen  reale  e(fe,&pofitiuu  fundans 
negationem, feu  indiuiiionem  propriam  indiuidui, 
ouia  per  fefe  incommunicabile  eft,  6c  diftimftum  ab 
alijs, feu  incommunicabile  alijs  indiuiduis  : &ideo 
adiunftu  fpeciei  cum  illa  conftituit  indiuidufi  per  fe 
vnum  fub  tali  fpecie:  nihil  ergo  illi  deeft,  quo  minus 
veram  habeat  ratione  differentix.  Vnde  nonnulli: 
hoc  putant  effe  afsignandum  principium  indiuidua. 
itionis, & nullum  aliud  effe  quxredum , vt  videre  eft 
in  Scoto,in  i.diftindbi.quxft^.&Fonfecalib-^.  Me- 
taphyfic.c.6.fedione  i.Sednon  difputatur  in  hoc  se- 
fu  quxftio,  nec  de  illa  ver&  eft  diuerfitas  opinionum 
inter  eos,qui  de  principio  indiuiduationis  difputatl 
Senfus  ergo  quxftionis  eft,  quodnam  fundamentu, 
velprincipiu  in  re  ipfa  habeat  illa  differentia  indiuL 
dualis.Sofent  enim  hxc  Metaphyfica  prxdieata  fu- 
mi ex principijsrealibusconftituendbus rem , qud- 
modo  genus  dici  folet  fumi  a materia  , «Scdifferetia 
a forma, & denominationes  fubftantiSles  interdum 
fumuntur  a materia , vt  cumhomo  materialis  dici- 
tur,interdum  a forma, vt  cum  dicitur  rationalis, in. 
terduma  tota  natura  compofita,vtcu  dicitur  Homo: 
ad  hunc  ergo  modum  in  prxfente  inquiritur , quod 
fit  principium  huius  differenti^  indiuidualis.Ex  qua 
declaratione  conftathic,  non  inquiri  principia, vel 
caufas  extrinfecas  indiuiduationis , feu  potius  indi- 
uiduorum, quales  funt  caufa  efficiens, &finalis:nam 
hx  non  aliter  caufant  indiuidnationem,  quam  cau- 
fandoentitatemindiuiduam ; feu  dando  ipfumin- 
trinfecum  principium  indiuiduationis:hoc  ergo  eft 
quod  inquirimus. Et  licet  quxftio  generalis  fit  deo- 
mnibus  fubftantiis  creatis  , quia  tamen  materiales 
funt  nobis  notiores, de  illis  dicemus  prius, &deinde 
facile  conftabitjquid  nos  conieftari  pofsimus  de  fpi- 
rituahbus.Et  quoniam  varix  funt  de  haere  opinio- 
nes,quxprolixampoftulant  examinationem,  eas  fi- 
gillatim  traftabimus. 

Eft  ergo  celebris  fententia, 'affirmans  principium 
indiuiduationis  effe  materiam  lignatam. Hxc  eft  se- 
rentia D.Thom.i. parte, quxftione3.artic-3. ad  terti- 
um,& quxftione  ^o.articu^.j.part.quxftio.  77.  ar- 
ticii.  i.  & in  4.  diftinftio.  iz.  quxftione  t.  articulo  i. 
quxftiuncula  Opufc.29-&deente  &effentia  ca- 
pit.i.fbi  Caietan. prolixi  hocdifputatac  defendit, 
Capreol.in  z.  diftinftionej.  Soncin.7.Metaphyfi- 
corum  qiixftione33.cV  34.  Ferr.i. contra  Gent. capite 
21.  & alii  infra  citandi.  Et  exdtimatur  hxc  fententia 
Ariftot. nam  vari  js  in  locis  diftinftionem,  6c  identi- 
tatem nuniericam  matefix  primx  attribuendam 
eenfet.Vndelib.y.Metaphyiic.cap.6.text  42. dicit  ,ea 
ejfe  tnumnmnero,quorum  eft  materia  vna  : 6c  lib.7  cap.S. 
tex. zS. ait. formam  in  His  carnibus , atque ofiibus  effe  Socrate 
cftCalliam.de  capite  io.text.zj. Singulare (inc\uit)exvi- 
tima  materiabam  Socrates  eft, Scex  hoc  principio  in  libro 
•jz.Metaphyficorum  capitui.S.tex.49. concludit,  pri- 
mum motorem  non  poffe  effe,  nifi  vnum  numero,  quia  eft  expers 
tfwrm^exiftimansncceftarium,  vt,qux  conuemunc' 


iv; 


v. 
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modo  habet  vnde  diftinguat  vnumabalio,  quate- 
nus ipfa  habet  aliquem  a&um  entitatiuum, probant 
tamen, non  efte  cur  prima  ratio  totius  diftinftionis 
numericae, illi  potius , quamalicuiformxattribua- 
tur. 

Secunda  ratio  procedit  de  prima  radice  incom- 
municabilitatis,in  qua  primum  conliftitratio  indi- 
uidui,vt  fupra  declaratum  eft,  nam  diftin&io  ab  a- 
lio, potius  fe  habet  confequenter  iuxta  fupra  difta  de 
vnitate  in  communi  : vnde  ii  illa  ratio  edet  efficax, 
fufhcienter  probaret,  materiam  efte  principium  in- 
diuiduationis.Sed,fi  quisrefte  confideret,  aperta  x- 
quiuocatio  in  eo  difcurfu  committitur,  cuenim  di- 
citur,materiam  efie  principium  incommunicabili- 
tatis  indiuidui, eo  quod  ipfa  fit  primum  fubie£tu,dc 
fe  maximi  incommunicabile, aut  illa  vox  incommu- 
nicabile xquiuoce  fumitur,aiit  falfum  in  probatione 
afliimitur.MuItisenirn  modis  intelligipoteit, mate- 
riam efie  incommunicabilem : primo  quod  litinca- 
municabilis  alicui, vt fubie&o  phyfico , quod  infor- 
met, velcui  inhxreat : &hic  fenfuseft  verifsimus,& 
reifte  ex  eo  probatur,  quod  materia  eft  primum  fub- 
ie<ftum:hoc  tamen  eft  impertinens  ad  rem  , de  qua 

agimus, tum  quia  non  eft  de  ratione  indiuidui  vt  fic, 
quod  fit  incommunicabile  alteri  vt  fubie&o  , nam 
accidentia  funtindiuidua, licet  communicetur  hoc 
modo,  &formx  etiam  fubftantiales  ; tum  etiam, 
quia  illa  incommunicabilitas  non;  fufficit  ad  ratio- 
nem indiuidui, materia  enim  ex  vi  fu*  fpeciei  eft  il- 
lo modo  incommunicabilis , & tamen  110'n  eft  indi- 
uidua  ex  vi  fpeciei  , fed  communis  multis  materijs 
numero  differentibus  , non  eft  ergo  illa  incommu- 
nicabilitas prima  radix  indiuiduationis, etiam  in  i- 
pfa  materia, multo  ergo  minus  poterit  materia  efte 
primum  principium  indiuiduationis  fubftantix  ra- 
tione huius  incommunicabilitatis  Alio  ergo  modo 
po  teft  dici  materia  incommunicabilis,  vel  per  mo- 
dum caufx,  vel  per  modum  partis,  vel  per  modum 
natur*  fuppofit<5,veI  per  modum  fuperioris  inferi- 
oribus,& omnes  ifti  modi  falfi  funt  : nam  materia 
communicatur  formx  eo  modo  , quo  eft  caufa  eius, 
<&fuftentat  illam. Item  materia  communicatur  co- 
pofito,vt  pars  toti  , &vt  caufa  etiam  effe&ui  quem 
non  aliter  caufat, quam  communicando  illi  intrin- 
fec£  fuam  entitatem.  Item  materia, vt  pars  natur* 
communicatur  fuppofito  proprio  tantum,  fi  natu- 
raliter loquamur, fupernaturaliter  vero  etiam  alie- 
no,vt  in  Chrifti  humanitate  videre  licet ; fed  omnes 
ifti  modi  nihil  ad  prxfens  referunt, vt  per  fe  conftat, 
Vltimus  vero  modus(in  quo  folo  termini  inprxdi- 
fta  ratione  aftumpti  vniuoce  fumerentur)eft  aperti 
falfus,vt  ratione  fupra  fa<ftaconuincitur:quia  mate, 
ria  vt  fic  ex  vi  fu*  fpeciei  communicabiliseft  multis 
inferioribus, quf  illi  pofiunt  fubijci  in  ordine  ad  prg 
dicationem, quamuis  non  poftint  efte  fubiefta  inhg- 
fionis.Quodfi  dicas  materiam  vtfic  efte  commune, 
materiam  autem  lignatam , de  qua  illa  fententia  lo- 
quitur,efte  incommunicabilem. Cotra  hoc  eft,  quia 
materia  lignata, quidquid  illa  fit, non  habet  quod  iit 
incommunicabilis  exratione  primi  fubiedi,  in  qua 
diftum  argumentum  fiindabatur,(i  ergo  materia  ti. 
gnata  eft  incommunicabilis,  erit  ob  aliam  caufam, 
qu*  communis  efte  poterit  formis, vel  ali  js  rebus, vt 
videbimus  in  fequentibus.  Quocirca  adillam  inco- 
municabilitatem,qu*  eft  de  ratione  indiuidui,  im- 
pertinens  eft  illa  ratio  primi  fubie<fti:nam,&  formas 
angelicas, &Deusipfe,fuht  illo  modo  incommunica- 
biles, quamuis  lint  omnino  aftus,& non  potenti*,, 
Vnde  cum  ibidem  dicitur  forma  defe  corrimunica- 
bilis  etiam  extra  propolitum  eft:  nam  forma  vt  for- 
ma,eft  communicabilis  materi*  vt  fubiefto , non  vt 
inferiori-.fecundum  fuam  etiam  fpecihcam  ratione 
communicabiliseft  diftimftis  formis,  & ideo  fecun- 
dum eamrationem noneftindiuidua  , tamen  h*c 
forma  tam  incommunicabilis  eft, ficut  h*c  materia: 


Ve  vnitate  indiui  duali. 

ergo  quoad  hoc  non  eft  maior  ratio  de  vna,qraam  di 
aha.  / 

Atcp  ex  his  conftat, tertiam  conie&uram , nullam 
habere  efficaciam, quia  eft  loge  diuerfa  ratio  de  fub- 
ieft o inh*fionis,&  de  fubie&o  pr*dicationis,  Qua- 
uis  enim  excogitari  pofsit  quaedam  proportio  inter 
h*c  duofubie<fta:nam  fuperius  comparatur  ad  infe. 
rius  libi  fubieftum  vt  forma  dans  efte, tamen  fi  impii, 
citef  non  funt  eiufdem  rationis, neqj  vnum  fundatur 
inalio:vhdeinfimplicibus  fubftantiiseft  fubie<ftio 
feu  fubordinatioinferiorum  ad  fuperiora,fine  ftib- 
iefto  inh*fionis,feu  informationis.  Adde  id,  quod 
eft  fubie&u  pr*dicationis,ex  fe  non  efte  imperfetti- 
'us  fuo  pr*dicato  fuperiori, ficut  materia, qug  eft  pri. 
jmi  fubieftu, eft  inferior  forma:  & ideo  neceflarium 
nonefte,vtid,quodeftprimurhfubie<ftum  in  ordi- 
ne generationis  & imperFedionis , fit  primu  princi- 
pium & fundamentum  indiuidui, quod  eft  primum 
fubiedum  in  ordine  pr*dicationis,  continensinfe 
omnem  perfe&ionem  fuperiorum,&addensaliquid 
proprium, quo  illam  veluti  complet  ac  perficit. 


VII. 


obliduntur  multa  contra  didam  fen- 
tentiam , 

rEd  videndum eft,quamuis lententia h*c  ratione 
*^conuinci  non  poflit  , an  valeat  conuenienter  de» 
fendi  ac  fuftineri,nam  hoc  fatis  nobis  erit,  vt  laltemr. 
propter  Arift.  & D.Tbom*  audoritatem  illam  de- 
fendamus. Et  prima  ratio  difficultatis  circa  illam 
efte  poteft, quia  materia  dele  communis  eft,  nofo- 
lum  quatenus  eadem  fecundum  rationem  Ipecifi- 
cam  communis  eft  multis  indiuiduis  materi*  , fed 
etiam  , quia  eaderii numero  materia  fubefte poteft 
multis  formis,vel  Ipecie  diftin&is , vel  folo  numero 
diuerfis,  faltem  fuccefsiu£ , quomodo  ergo  poteft 
materia  efte  principium  indiuiduationisfNam  prin. 
cipium  indiuiduationis  debet  efte  maximi  propriu, 
& nullo  modo  commune  multis  indiuiduis , nec  fi- 
mul,nec  fuccefliuc.  Propter  hanc  difficultatem  ad- 
ditum eft  in  illa  fententia, materiam  non  vtcunque, 
fed  lignatam  quantitate,  efte  principium  indiuidua- 
tionis.Quid  autem  illa  voce  lignihcetur,tam  eft  ob- 
fcurum,vt  in  ea  re  explicanda  defenfores  huius  fen- 
tenti*interfe  mirum  in  modum  difsideant.  Quo- 
rum expolitiones  varias  referre  oportet , &exami- 
nare-vt  quanta  lit  probabilitas  huius  feutentig, cla- 
rius appareat. 

Primm  modia  explicandi  mattriamfigna  - 
tam  reiicitur. 

pRima  expolitio  eft , materiam  lignatam  quami- 
A tate  nihil  aliud  efte, quam  materiam  cum  quanti, 
tate,  feu  quantitate  affedam:  ex  his  enim  duobus 
cenfent,hoc  principium  indiuiduationis  quali  inte- 
grari,vt  materia  det  incommunicabilitatem,quan- 
titas  diftindionem  ,vt  fupra  dicebamuS.ItaCapreoI. 
iri  2.diftindl.3.qu*ft.i.articu.i,concI.  &artic.  3. in  re-, 
fponf ad  argum. contra  iliam,  Idem Ferrar.  t.cont. 
Gent.cap.ii.&Soncin.libro  7.qu*ftio.  34.  Fauet  D. 
Thom.qu*ftio.2  de  Verit  articu.6.  ad  i.vbi  explicat 
materiam  lignatam  naturalem  efte  materiam  cum 
determinatione  harum , vel  illarum  dimenfiomm  , &q.i6. 
deMaioarticu.i.adiS.dicit  , materiam  dimenfitmibui 
fubiectam  ejfe  principium  diftinftionis  numeralis  J,  in  his  i in 
quibus  inueniuntur  multa  indiuidua  vmus fpeciei 3:  Sc  luper 
Boetium  de  Tnnit.  quxft.  4.  artic.  1.  dicit , quanti - 
tatem  dijtinguere res  materiales.  Et  videtur  fundatum 
in  Ariftot^.Metaphyfic.  capite  3.texc.  1 j.  vbi  diftin- 
dionem  fpecificam  cenfet  fieri  per  formam , nume- 
ricam  vero  per  quantitatem, libro  io.cap.3.  tex.4. 
tantum  eos  ponit  diuifiohis  niodos,  fcilicet,  fecun- 
dum formam, a ut  fecundum  quantitatem,(S:  Me- 
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Sett.  II I.  An  materia  figi 

tapb.cap. ^.quantitati  attribuit,  quod  iit  principiu 
diuifionisjvnde  quantum  ejfe  ait , quod  diuidipotefiin  ea, 
quorumvnumquodque  hoc  aliquid  natum  efl  ejfe : Sc  j.Phyfi 
cap.7.text.68.dicit,numcrumnafciex  diuifione  co- 
tinui  quanti.Ratio  vero  effe  poteft  quia,vt  materia 
fitprincipium  indiuiduationis, aliquid  neceffarium 
eft, quod  diftinguathanc  materiam  ab  illa  : fedboc 
non  eftipfa  materia  j quia  diftinftio  debet  fieri  per 
a&ununeque  eft  forma  , nam potiushxc  Forma eft; 
diftintta  ab  ilia,  quia  in  diftin&a  materia  ht,&  reci- 
pitur. 

Sed h*c lententia  falfa  eft,&grauibus  rationibus 
impugnari  poteft.  Duobus  autem  modis  procedere 
poffiimus  , primo,  fupponendo  aliam  fententiam, 
quam  prxdidri  au&ores  tenent  , quantitatem  non 
effe  in  materia  prima, fed  in  toto  compoiito , Sc  de- 
itrui  corrupta  fubiianti a , Sc  nonam  comparari  ad 
generationem  fubftan  tiae. Ex  quo  iit,  fimpliciter  lo- 
quendo prius  hanc  numero  formam  fubftantialem 
introduci  in  hanc  materiam,  (Scconfequi  quantita- 
te m.  Vndc  conficitur  argumen  tum,quia  hxc  forma* 
cum  primum  intelligitur  recipi  in  hac  materia , in- 
telligicur etiam rccipiin materia  diftimfta  ab  alijs, 
ergo  formali  ter  , Sc  intrinfece  non  fit  diftinbtaper 
‘quantitatem. Item  cx  materia  &forma  prxcise  com 
ceptis,  «Sc  vt prxuenientibus  quantitatem,  refuitat 
hoc  indiuiduum  fubftantialeiergo  illud  vt  lic  vnuin 
eft,non  vnitaterationisjfed  vn.tate  reali,&fingula- 
riac tranfcendentalitergo  , ficut  ex  vifuxentitatis 
fubftantialis  eft  in  fe  indiuifum,ita  etiam  eft  fubftari 
tialiter,&entitatiu&  diftincftum  ab  omnibus  alijsier. 
go  non  habet  diflinftionem  per  quantitatem.  Nec 
refert, fi  dicas, in  genere  caufxmaterialis  quantita- 
tem efle  priorem  in  materia,  tum  quia  in  ea  fenten- 
tia  id  non  poteft  commodi  confequenter  diei,vt  iri; 
fratra&aridumeft^umetianijquiafaltern  non  po- 
teft id  intelligi  fecundum  veram  inhxfionem  quan- 
titatisin  materia:,quiaiuxtailludprincipium,  qua- 
litas nunquam  inhxretmaterix  in  duratione  reali, 
fed  compoiito  ; ergo  neq;  in  aliquo  figtlo  priori  po- 
teft illi  conuen:re,quia  quod  a parte  rei,  Sc  in  dura- 
tione reali  nori  crinuenit , neque  prius  neque  pofte- 
rius  conuenirepotefbquantitasautemnofacit  rem 
diuifam  , autdiftin&am  abaIijs,nifiinhxr'eiido  Sc 
informando  , ergo  in  nullo  ligno  habet  quantitas 
hunc  effeftum  primo  in  materia,fed  in  toto  compo. 
fitocergofupponit  illud  iam  indiuiduum  , Sc  confe- 
quenter alia  priori  diuifione  diltinftum.Tum  deni- 
que,quia  ad  vim  rati  onis  fatis  eft, quod  in  aliquo  ge- 
nerecaufx  , quod  fimpliciter  prius  eft,  materia  vt 
prxuenit  quantitatem  habet  ex  fe  diftinftionem.De 
niqj  lic  poteft  ratio  concludi, forma  recipi  tur  in  ma- 
teria nuda  quantitate,  ergo  hxc  forma  in  hac  mate- 
ria, quia  generatio  in  lingulari  ht,ergo  ex  illis  refui- 
tat hocindiuiduum  ante  aduetum  quanti  tatis,imo 
illa  adaenit  mdiuiduo  iam  conftituto  , quodpolfet 
Deus  fine  quatitateferuare  diftinftum  ab  omnibus 
alijsiergo  quantitas  intrinfec&acformaiiter  non  in- 
trat principiumirtdiuiduationis,vel  totius  compo- 
fitx  fubftantix,vel  fingularum  partium , huius  fcili- 
cet,formx  Sc  materix. 

XI.  Secundo  procedere  poffiimus  in  alia  lententia, 

quod  quantitas  ineft  materia:  primas, & manet  eade 
in  genito.&  corrupto,  Sc  tunc  aliunde  fumitur  non 
minus  efficax  argumentum, quia  non  folu  hxc  ma- 
teria fecundum  fe,fed  etiam  vt  affefta  hac  quantita- 
te poteft  effe  fub  diuerfis  formis, & confequenter  in 
indmiduis  numero  diftin&isxrgo  non  magis  poteft 
efffe principium  indiuiduatioms,quam  fola  materia. 
Dicetur  fortaffe  , materiam  cum  dimenfionibus 
interminatis  effe  poffe  fub  dmerfisformis  , & vt 
fic  non  effe  principium  indiuiduationis , materiam 
vero  cum  his  determinatis  dimenfionibus  effe  pro- 
priam huius  indiuidui,&vt  fic  effe  principium  indi, 
uiduatioms.  Sed inquiro;quid addant he  deterxiu- 


tta fit  principium  iydiuul.  tof 

natxdimcnfionesfnpraquantitatem.  Dimenfiones 
enim  poffunt  dici  interminatx  , folum  quia  non  di- 
cunt certrim  terminum  longitudinis  , autlatitudi- 
nis,&c.&  fic  quatitas  terminata  folum  addet  certos 
terminos  dimenfionum,&hoenon  fatis  eft  ad  prx- 
fens,quia  eadem  materia  hoc  modo  exiftens  fub  ea- 
dem certa, Sc  determinata  quantitate, poteft  fubeffe 
diftinftis  formis  , vt  patet  in  eadem  virga  prius  vi- 
ridi poftea  ficca,&fimilibu$.  Aliter  poteft  dici  quan- 
titas interminata  illa,  qux  non  eft  affefta  certis  dif- 
pofitionibus,vt  taliraritate,autdenfitate,  vel  alijs 
qualitatibus,quibus  materia  ad  haneformampoti- 
us.quam  ad  aliam  determinatur.  Et  horc  fenfu  ad- 
mittipoteft,materiamquantitate feu  dimenfionibo 
fic  determinatis  affeftam,id  eft, lic  proxime  difpofi. 
ta,ita effcpropriahuiusindiuidui,  vtnopofsiteffe 
in  alio.Veruntameri  neque  difti  au&ores  loqui  pofi» 
fiint  in  hoc  ferifu,nequein  illo  effet  vera  eorum  feri- 
tentia. Primum  patet, quia  ipfi  dicunt, quantitatem 
ex  propria  ratione  Sc  effeftu  formali  diftinguere  v- 
num  indiuiduum  ab  alioiergo  non  conuenit  hoc  il- 
li ratione  aliarum  qualitatum  feu  difpofitionumja-^ 
lioquinon  materia  lignata  quantitate , fed  materia 
quanta  lignata  qualitatibus  deberet  dici  principiu 
indiuiduacionis.Secudum patet, quia  alias  fequitur- 
accidentia, quibus  materi^  difpomtur  ad  formam, 
intrinfec&  includi  in  principio  indiuiduationis  fub- 
jftantixicorifequens  eft  falfumxrgo.  Sequela  patet, 
quia  materia  lignata  iuxta  hanc  opinionem,  intrin- 
fece ac  Formali  ter  includit  hxc  decidentia  vt  ipfi  in- 
hxrentiaftpfamcp  determinantia  ad  talem  formam. 
Minor  vero  probatur  prime, quia  indiu.duum  fub. 
jftantixeftperfevnumdire&e  collocatum  fub  fpe- 
ciein  prxdicamentofubftantix  , non  ergo  includit 
intrinfece  accidentia, cum  tarae  intrinfece  includat 
indiuiduationis  principiurn.  Secundo, quia  oftensu 
eftfupra  * differentiam  indiuidualem  in  re  ipfanou 
‘effe  diftih&am  ex  natura  rei  a natura  fubftantiali;. 
atepadeoeffeipsamet  fubftantiam  indiuiduamrergo 
principiu  intnnfecum  eius  non  poteft  effe  accidens, 
fedfubftantia. 

Atque  hx  rationes  poffunt  procedere  etiamina- 
liafententia,quod  quantitas  non  fit  in  materia  pri- 
ma,fed  in  toto  compofito,quia  quantitas  accidens 
eftiergoin  quocuncg  fubie&o  fit,  non  poteft  intrin- 
fec£  conftitutioriemindiuidui  fubftantialis  ingredir 
ergo  noti  poteft  eius  diftmttionem  efficere.  Vndc 
abllrahendoab  illis  fententijspoffumus  tertio  argu_ 
hietari, quia, licet  res  prius  natura  fit  mfevna, quam, 
fitdiftinftaabalus,  tamen  hoc  pofterius  intrinfece 
fequitur  ex  primo  abfqj  additione  vlla  politiua/quae 
fiat  ipfi  rei,  qux  eft  voa,  fed  folum  per  negationem, 
qua, polito  alio  extferrio,verurri  eft  dicere,  hoc  non 
effe  illud.  Itaque  illud  idem  pofitiuum, 'quod  funda  t 
vnitatem  quoad  primam  negationem  feu  indiuift- 
one  in  fe,  fundat  confequenter  pofteriorem  negati- 
bnem  diftmftionis  ab  alio,  quo  fenfu  dicifolet  , Sc 
Veriflimum  eft, per  illud  reni  diftingui  ab  alijs  , per 
quod  in  fe  conftituitur,quiadift*ngU!turper  id,quo 
eft.Quo  fere  fenfu  dixit  D.  Thom.  i.  p.quxft  76,art. 
2.ad  z.  vnumquodque  hoc  modo  habere  vnitatem  quo  habet 
ejfe.  Ecpatetiri  vnitatefpecifica,hameademdiffe- 
rentia,quxconftituitfpecieminfe  vnam  , facit  illa 
k exteris  fpeciebus  diftih&am  : vnde  quod  eft  prin- 
cipium talis  differentix, eft  etiam  principium  , nori 
tantum  vmtatis,fed  etiam  diftirianonis  fpecificx:er. 
go  fimiliter  m vnitateindiuiduali  id,  quod  eft  prin- 
cipium indiuidui,quoad  conftitutioriem  eius,&  in_ 
commuriicabilitatem  feu  indiuifibilitatem  in  fe,  eft 
etiam  principium  difticttionis  eius  ab  alijs  : & e cd- 
iierfo,quod  eft  principium  diftiniftioms,  debet  etia 
effe  principium  icdnftitut  onis,  Siergo  materia  per 
fe,& fecula  quantitate  conftituit  indiuiduum  in  fe 
incoirimunicabile  Sc  vnum  , diftinguit  etiam  illud 
gb alijSjYcl/idiftiniftiQnem dare nen poteft,  neque 
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incommuhicabiUtaternindiuiduitatis  dare  poteft. 
Et  confirmatur.  Nam  incommunicabile  hoc  modo 
dicitur, quod  ita  eft  in  fe  vnum,vt  non  jpofsit  in  mul 
ta  fimiliadiuidqquod  autem  huiufmodi  eft , ex  hoc 
pricise  habet, vt, fi  alia  exiftant,ab  illis  diftinguatur 
Idemq; argumentum  poteft  £ conuerfo  fieri  dc  qua- 
titate,quod,fi  illa  eft, quidiftinguit  indiuidua  fub- 
ftancQ,ipf«reriam  debcteacohftihierejVelecbhtra- 
ribjlinonpotcftcorLftit:uere,vt  verius  eft, quia, cum 
fit accidens, eft  extra  totam  latitudinem  fubftantQj 
& fupponit  potius  fubieifturn  indiuiduum , necp  et- 
, iant  diftinguere  poteft. 

Refpondent  aliqui, rationem  hanc  rette  probari, 
quantitatem  non  efficere  primam  diftin&ionemin. 
ter  indiuidua  fubftatttii,  non  tamen  probare,  non 
efhcere  aliquam  diftin<ftionem,fciIicet  humericam, 
& quantitatiuarh,quod  fatis  eft, vt  quantitas  quoad 
hanc  partem  pofsit  in  trinfeci  pertinere  ad  principifx 
indiuiduationis.Sed  hic  relponlio  laborat  in  iqui- 
uoco,nam,fi  quatitas  non 'caufat  primam  diftin&i- 
onem,fedalia,interrogo,quenam  iit  illa,quam  fup- 
ponit,que  vero  illa, quam  caufat. prior  fani  nulla  a- 
lia  elfe  poteft, niti  diftinft  io  entitatiua,  'qua  hic  ma- 
teria non  eft, illa, aut  hec  fubftantia  rion  eft  illa. Tum 
quia  nulla  alia  diftin&io  prior  excogitari  poteft,  tu 
etiam, quia  hic  eft  maxime  intrinfecacuicuncpenti* 
tati:ficut  enim  nihil  concipi  poteft  magis  lhtrinfecu 
vnicuiqj  enti , quam  entitas  eius, ita  nulla  diftinftio 
vel  feparatio  ab  alio  ente  eft  prior  illa, que  hac  nega- 
tione explicatur:Hoc  ens  non  eft  illud, propter  quod 
intelliginon  poteft  vnam  entitate  diftingui  ab  alia 
«ntitatiu&,ac  fmmo,per  aliud  a feipfa. 

Vhdeetiamfit  f quod  eft  nouuni  & fufficiens ar- 
gumentum contra  totam  hanc  fen tentiam)non  per- 
tinere ad  effedum  fdrmalem  quantitatisdiftinguere 
entitatiu£  vna  materiam  ab  alia,  vel  partem  mate- 
rie a parte  materif,  quia,  ficut  quatitas  fuppohit  ma- 
teriam vt  fubie<ftum,ita  fupponit  indiuiduam  enti- 
tatemeius,quf  perfeipfamemitatiu^diftinttacftaU 
alia  entitate  limili-iergo  diftin&f  quantitates  fuppo- 
nunt  diftinftafubiefta,in  quibus  recipiantur,  & di- 
ftinfte  partes  quanti  tatis, partes  etiam  fubieifti  enti- 
tatiue  diftinftas.Nam  &hiclocumhabct  argumen- 
tum illud  Caietani,  quod  actus  fingularis  fupponit 
potentiam  lingularem  > quod  maxime  VCrum  eft  in 
aftu  & potentia  realiterdiftindi is.  Ed  vel  maxime, 
quod  cum  quantitas  rediftin&aiit  k materia,in  qua 
ineft,non  poteft  illam  facere  acdiftinttam  a feipfa: 
ergo  fupponit  in  illa  entitatem, qui  per  fe  poteft  di- 
ftingui a fua  quantitate.ergo  per  eandem  poterit  di- 
ftingui ab  omnibusaliis,quinonfunt  ipla:no  ergo 
hoc  pertinet  ad  effeftu  formalem  quantitatis. Quod 
denique  a pofteriori  confirmari  poteftqiam,  fi  Deus 
feparata  quantitate  Conferuaret  fubftantiam  corpo- 
ris Petri, v.g.entitates  partiales  materiae, qu^  funt  in 
manibus, pedibus, capite,  &c.  femper  manerent  en- 
titatiue  diftin&i,  hue  manerent  vnitae  , fiuenon, 
quia  licet  vna  entitas  poffiteoniungi, vel feparari  ab 
alia, tamen  vnam  fieri  aliam, aut  vtramqj  coalefcere 
invnamindiuifibilem  conferuadofuam  entitatem* 
aperta  repugnantia  eft:quia  & elfent  diftin<fti,&  no 
effentdiftintti. 

Diftinftio  ergo, quam  fupponit  quantitas  in  fub- 
ftantia,eft  diftinftio  entitatiua,  & fubftantialis:  hic 
autem  eft  , quae  per  fe  pertinet  ad  vnitatem  indiui- 
dualem,de  qufi  traffamusmam  per  hac  intelligitur, 
indiuiduum eftediftinftum  ab  omnibus  aliis  , vel 
fub  eadem  lpecie,fi  cum  fimilibus  comparetur  , vel 
etiam  fub  genere, vel  fub  quocunq?  praedicato  com- 
muni, fi  cum  omnib. aliis  conferatur  : ergo, fi  aliqua 
diftin&ionem  confert  quantitatis,  illa  erit  per  acci- 
• «lens  ad  rationem  ihdiuidui,&fuperueniensilli:non 
ergo  ea  ratione  pertinebit  quantitas  ad  principium 
indiuiduationis,de  qHa  agimus.  Quod  exreipla  ex- 
plicatur,nanaquati:as,ficut  dat  fubftatii  vnitatem 


quantitatiuam,itafolum  poteft  dare  veldiftin&fo- 
nemquantitatiuam,velfituclem, quarum  prior  fo- 
lum  «onfiftitinhoc,  quod  vna  fubftantia  fit  fubdi- 
uerfis  terminis  quantitatis  ab  alia,  &ita  non  fit  co- 
tinua  illi  continuatione  propria  quantitatis  $pofte- 
rior  autem  confiftit  in  hoc , quod  vna  fubftantia  fit 
extra  litum  feu  locum  alterius.Vnde  etiam  faluatur, 
quod  quatitas  ita  diftinguit, ficut  conftituit : primo 
enim  facit  fubftantiam  in  fe  e*tefarti,vnitam  & ter- 
minatam qiiantitatiue, dehabentem  hac  corpoream 
molem, confequcnter  vero  facit  illam  replere  fpatiu 
iocalejdcfimiliter  primario  diftinguit  quarttitatiue, 
dedeinde  fitualiterrtota  aiitem  hic  diftin&io  eft  ex- 
tra ratiohem  fubftantia;  indiuidui,  dc  accidentaria 
illi,ficut&ipfaquarititas.  • 

Quod  quidem  in  difcihftione  fituali  eft  per  fe  eui- 
'dens,quia  eft  valde  extrinfeca  dc  mutabilis:&  quan- 
tumuis  res  quata  litum  mutet,  eadem  numero  ma- 
net : imo  per  Deipotentiam  poteft  eadem  numero 
fubftantia  corporea, vel  line  quantitate, vel  cum  illa 
fine  fituieruari:ad  cum  modum  quoeftChrifcicor- 
pus  in  Euchariftia.Etfimiliter  poteft  res  eade  qua- 
ta cum  duplici  litu  per  Dei  potentiam  conftitui , vt 
trattandodemyfterioEucharifciilatioltendi  , & 
duo  diftin&a  corpora  in  eodem  fitu  collocari  pof- 
funt,&^Deo  lipe  faftum eft, ve  in  materia  de  refur- 
recfionedemonftratulii  eft. H^c  ergo  litualisdiftiru 
'ftio  nihil  ad  vni  tateirt,&  diftinftionem  numericam 
refert.  De  dif.inttione  auiem  quantitatiua  idem  iu- 
dicium  eft,quod  de  ipfa  quantitate, & de  vnitateab 
illaproueniente,  qu4ih  fupraoftendimus  elfe  acci- 
dentalem ad  vnitatem  intrinlecam,  & entitatiuam 
fubftantia»  materialis : vnde , licet  illam  naturaliter 
comitetur  ad  modum  proprietatis  , timen  ordine 
flaturi  fupporiitillam,&potiuscauf4turabilia,qua 
cauletillam.Acdenique  de  potentia  abfoluta  polfet 
materialis  fubftantia  eadem  numero  fine  fua  quati. 
tate  feruari,  & confequenterretinere  totam  vnita- 
temindiuiduam cum  incommunicabilitate  ac  di- 
ftinftionefubfcantialiabfi^  vnitate,  & diftinftione 
quantitatiua. 

Qiio circa eiiam  Soncirt.  & Ferrar.  tandem  feten- 
tur, fubl^ntiam  materialem  non  habere  k quantita. 
te  vnitatem  tranfcendentalem,fed  tamen  elfe  vnam 
humlro  per  quastitaterri.Scd  mirum  eft,  qiiod  tam 
facile  diuertant  a \ero  fenfu  quiftionis,&  terminis 
iqusuoc^  Vtantur.Vt  enim  fipe  admondimus,  & o- 
mnes  fupponunt,&  Jpfi(  vt  exiftimo)  rion  ignorant» 
cum  hicagimusdevniracennmerica^on  accipimus 
numeru,Vt  eft  fpecies  quantitatis , fed  vt  in  quibuf- 
ciinq;  entibus  reperiri  poteft,  vtnotatD.Th.opufc.  16 
c.vlt.vbi  hoc  modo  ait, fttbftanfiant  etiam  immaterialem 
ejfe  vnam  nutriero ,,  quomodo  etiam  Arilt.in  Mctaph. 
diftinxit  vrium  numero, fpecie, genere,  & proporti- 
one Hicergo  vnitisnumericainvnaquaqj  retran- 
feendentalis  eft,  ficut  vnitas  fpecifica,  vel  formalis 
fno  modo  eft  tranfcendentalisrefpe&unaturg  com. 
munis:ergo,fi  fubftantia  materialis  habet  vnitatem 
indiuiduam  tranlccndentalcm,&non  per  quantita- 
tem,non  pertinet  quantitas  intrinfec^  ad  principiu 
indiuiduationisfubftan£ia:.Adde,eomodq,qaofub 
ftanf  ia  eft  vna  humero  pridicamentali  per  quanti- 
tatem,non  folum  diftingui, fed  etiam  conftitui, defi- 
eri in  fe  indiuifatii  & incommunicabilem  quantira- 
tiueper  eandefn  quantitatem;non  enim  polfet  qua- 
titas facere  aliquid  vnum  in  fuo  genere,  nifi  faceret 
etiamindiuifum,cum  in  hoc  ratio  vnius  confiftat:li 
ergoconftanter  , & rniuoc^loquunturdeincom- 
niunicabilicate  Sc  diftinftione  eiufdemgencris/na- 
le  diftfibuunt  hic  munera  , aliud  materii , aliud 
quantitati  tribuendo  : fi  autem  nuncdeincoramu- 
nicabilnatefubfrantiali,poltea  de  diftinftiohequa- 
-titatiua  loquuntur, non  perliltunt  in  vero  quiftio- 
nis  fenfu, & iquiuocauonem  admittunt  in  vfu  ver- 
borum. 
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Seemdusmdus  exponendi  materium  Cigna - 
tam  r eiicttur. 

C Ecundaexpofitio-eft, materiam  lignatam  quanti- 
I*  »^tate  non  includere  quantitatem  ipfam  intrinfece, 
fedvt  terminum  habitudinis  materia:  ad  ipfam. Eft 
enim  materia  natura  fua  capax  quatitatis , fed  vt  fic 
non  poteft  effe  completum  principium  indiuidua- 
tionis,quia  eft  indifferens  ad  quamcunque  quanti- 
tatem,ficut  ad  quamuis  formam  : peraftionem  au- 
tem agentis  prxuiam  ad  generationem  determina- 
tur,vt  fit  capax  huius  quantitatis,  6c  non  alterius, <Sc 
illa  vt  fic  dicitur  effeindiuiduationis  principium. 
Per  quantitatem  autem  intelligimus  hoc  loco  non 
folam  mathematicam  quantitatem  ( vt  fic  dicam ) 
fed’phyficam,id  eft, phyficis  qualitatibus;*:  difpofi- 
tionibus  affeftam.  Ita  rem  hanc  explicuit  Caietan. 
de  ente  & effentia, capite  2 . quadi  5.  Sequitur  Iauelh 
5-Metaphyf  quseft.if.  & ante  illos  AEgid.  quodlib.i, 
quxft.f.artic  i.Hxc  vero  fententia  difplicuit  eidem 
Caietan.  *.part.queft.29-art.u  propter  argumentum, 
quod  infra  referam  , 6c  ideo  alium  inuenit  dicendi 
rnodum(fi  tamen  eft  aliusjait  enim, non  materiam, 
vt  eft  in  potentia  ad  hanc  quantitatem, fed  vt  virtu-  , 
te  prxbabens  hane  quantitatem,  fcu,  vt  eft  radix  Sc 
fundamentum  huius  quantitatis  , effe  principium 
indiuiduationis.  Veruntamen  non  fatis  intelligo, 
quid  his  verbis  diftin&um  i priori  fignificetur,quia 
materia(pr»lcrtim  in  fententiaCaietan.&  aliorunt 
Thomiftarumjnon  prxhabetquantitatem  in  gene- 
re caufx  effettiux,fed  ab  extrinfeco  agente  fit,vel  re- 
fultataforma  , folum  ergo  poteft  illam  prxhaberc 
in  genere  cauff  materialis, hoc  autem  nihil  aliud  eft, 
quam  habere  illam  in  potentia  receptiua,feu  fquod 
idem  eft  (habere  potentiam  ad  illam : ficut  materia 
vt  prxhabens  formam  nihil  aliud  effe  poteft,  quam 
materia  vt  eft  in  potentia  ad  formam,  fcu  potius  vt 
eft  potentia  receptiuaform»  , quia  rton  aliter  prx- 
habet,quam  in  genere  caufa:  materialis  : idem  ergo 
eft  in  prxfente  propter  eandem  rationem.  Omnia 
ergo  ilia  verba, materia  vt  fundamentum,  vt  radix, 
vt  caufa  eodem  reuoluuntur  , quia  materia  non  eft 
fundamentum  quantitatis,nifi  materiale  dcpafsiuu, 
neque  eft  radix, nifi  vt  primum  fubie&um,  nec  cau- 
fa, nifi  materialis, quxconfiftit  in  ratione  potenti» 
receptiu? ,ex  qua  forma  educitur:ergo  illis  omnibus 
verbis  nihil  aliud  fubeffe poteft,  nifi  potentia  ipfius 
materi».  Quocirca  & argumentum  ipfius  Caietan, 
<Sc  quae  nos  faciemus,  xqu£  procedunt  contra  hanc 
fententiam  : & ideo  neceffe  non  eft, illam  vtdiuer- 
famtraftare.  __  , 

Cum  his  etiam  coniuiigenda  eft  alia  , quse  dicit 
materiam  fignatam  nihilaliud  effc,quam  materiam 
vltimo  difpofitamadhanc  formam,  quianodifpo- 
r.itur,nili  qiiatitate  talibus  qualitatibus  affecla.Hf  c 
autem  lententia  dupliciter  affirmari  poteft , primd 
intelligendo  quantitatem , & alias  difpofitiones  in- 
hxrere,& manere  in  materia  , dcfimpliciterprxce- 
dereordinenaturaeintroduftionem  formae  : &fic 
refte poteft  intelligi  materia difpofita , &fignata  ad 
formam, tanlen  hoc  modo  ponere  materiam  ligna- 
tam principium  indiuiduationis  eft  incidere  in  prio 
Tem fententiam  Capreoli , quia hsc  maceria  fignata 
includit  intrinfece  quantitatem  & accidentia , qux 
impofsibile  eft  includi  in  principio  indiuiduationis, 
vt  oftendimus.  Quod  fi  dicatur,has  difpofitiones  li- 
cet inhxreant  materi»,  nori  tamen  includi  in  indi- 
uiduo  intrinfece  &formaliter,fed  effe  veluti  condi- 
tiones requifitas^contrahoceft, quia  inde  fit, princi- 
pium indiuiduationis  intrinfece  & formaliter  folu 
effe  aliquid  commune  muitis  indiuiduis,fcilicet  ma- 
teriam ipfam  fecundum  fe.hoc autem  eft  impofsibi- 
Ie;vt  fuprd.argumentabamur.Vnde  hoc  non  effet  af- 
hgnareid,quod  in  fe  Sc  reuera  eft  principium  indi- 


uiduationis,fed  fummum,id;quod  poteft  effe  fi  gnu 
indiuiduationis  quod  ad  nos, vel  occafio  producti- 
onis talisindiuidui  rcipeftu  agentis,  de  quibus  mo- 
dispoftea  dicemus.  Alio  ergo  modo  poteft  doceri 
hxc  fententia, fupponendo , quantitatem.  Sc  alias 
difpofitiones  non  ineffc  materi», fed  compofito , Sc 
Vt  conficiunt  vltimam  difpofitionem  confequi  for- 
mam:&in  hoc  fenfu  idem  eft, materia  effe  difpofita, 
quod  habere  ordinem  fcu  potentiam  determinata 
adhanc  quantitatem  cum  his  difpolitionibus : atq? 
hoc  modo  coincidit  hic  modus  loquendi  cum  fe- 
cunda expolitione  addufra. 

Hanc  ergo  totam  expolitionem  fallam  effe  cen- 
feo.Et  in  primis  in  illa  fupponitur, materiam  no  ha- 
bere ftbi  inhaerentem  quantitatem,  & difpofitiones 
alias, quod.licet  probabile  fit, fertaffe  tamen  non  eft 
xque  probabile  ac  contrarium.Deinde,fuppofita  il- 
la fententia, argumentatur  Caiet.in  i.p.nain  poten- 
tia materi»  ad  quantitatem  recipiendam  eft  in  ge- 
nere quatitatis,  quoniam  potentia  Sc  aiftus  funt  Ln 
eode genere, VtAriftotel.  ait  10  Metapby.  ergoneq* 
sila  potentia  ad  quantitatem  poteft  intrinfece  perti- 
nere ad  principium  indi  uiduatiohi':  ftibftantif, alias 
.indiuiduum  fubftanti»  non  effet  per  fe  vnum  : con- 
flaret enim  ex  rebus  diuerforum  pr»dicamenroru. 
Hxc  tamen  ratio  per  fefumpta  non  eft  efficax:  bene 
enim  refpohdet  Iauellus  , potentiam  pertinere  ad 
genus  fui  afhis  prin  arij  , ad  quem  per  fe  primo  or- 
dinatur,*; a quo  fuo  modo  fumit  fpeciem:  materia 
'autem  non-eft  ita  potentia  ad  quantitatem  , vtper 
fe  primo  ad  illam  ordinetur,  fed  ad  formam  fubfta- 
'tialem:*  ideo  neceffe  non  eft  , vt  ad  prxdieamentfi 
quantitatispertineaf.  Quod  autem  in  fauorem  Ca- 
ietan. inflat  Fonfcca  5:.  Metaphyf  capite  6.quxft.4: 
ieft.quamuis  potentia  marersx  fitnpiiciter  non  per- 
tineat ad  quantitatem,  tamen  vtreceptiuam  quan- 
titatis ad  illud  praedicamentum  per  tinere : hoc  ( in- 
quam)non  vrget,quia  ilia  reduplicatio  materi»,  vt 
receptiu» quantitatisnonaddit  potentiam  realem 
ipfi  matcri»>fed  folum  fecundum noftrum  modum 
concipiendi,*,  loquendi  explicat  illam  potentia  per 
habitudinem  ad  fecundariu  terminum,  qui  eft  qua- 
litas:*: ideo  neceffe  non  eft , vt  ea  ratione  ad  prxdi- 
camentum  quantitatis  pertineat  Quod  ergo  attinet 
ad  vim  argumenti  Fundari  milia  maxima  , udus  & 
fotentidfunt  m eodem  genere , hora  eh  refponfib  lauelli, 
vt  latius  infra  dicemus  tra&ando  de  caufa  materi- 
aliaccidentium. 

Tamen  ex  eadem  felponfioiie  fiurnitur  argumen- 
fum  efficax  contra  hanc  ipfam  opinionem  , nam)? 
potentia  materi»  prius  refpicit  fubftantialem , for- 
mam,quam  quantitatemiergo  prius  etiam  deterimi- 
natur  eius  petentia  ad  hanc  formam  fubftantialem, 
quam  ad  hanc  quahtitatem  : ergo  hon  fignaturfeu 
determinatur  ad  hanc  formam  per  potentiam  ad 
hanc qwantitatem. Prima  confequentiap^tet,  tum 
quia  potentia  determinatur  ad  aftu  modo  fibipro-  * 
portionatorfi  ergb  potentia  ipfa  fubftandalis  eft , 
non  refpicit  aftum  accidentalem  , nifimedi«fub- 
flantiali,non  determinatur  nili  cum  eadem  habitu- 
dine & proportione  : tum  etiam, quia  iuxta  fenten- 
tiam horum  auilorum  in  re  ipla  materia  no  recipit 
hanc  quantitatem, nili  mediante  hac  forroa,  & quifii 
recipit  hanc  formam , ideo  recipit  hanc  quantita- 
tem : ergo  fimiliter  in  potentia  non  determinatur 
eius  capacitas  ad  hanc  quantitatem  , nifi  quatenus 
determinatur  ad  hanc  formam.Idernque  argumen- 
tum procedit  iuxta  aliam  formam  loquendi  Caiet, 
de  materia  vt  prxhabet  quantitatem:  quia  materia 
non  prxhabet  quantitatem, nifi  in  quantumprxha- 
betforma.ad  quam  fequiturquatitasrergonecprx*- 
habcthanc quantitatem  cumhis  difpofitiomb.  nifi. 
in  quantum  prxhabet  hanc  formam, ad  qua  fequu- 
tur  h»c  quantitas  &hx  difpofitioriesiergo  no  poteft 
figiUari  ad  hanc  forma  per  hoc,  quod  prxhabet  hac 
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quantitatem:Denique  eadem  forma  argumentandi 
procedit  cotraaliamlocutionem de  materia  difpo- 
iita  vlcima  difpofitione,  quia  materia  non  determi- 
natur ad  talem  difpofitionem  vltirnarn,nifimediate 
formaffupponitmus  enim  non  recipi  in  illa3fed  in  co- 
pofito,ergo  non  poteft  materia  figillari,  vel  per  ha- 
bitudinem ad  tale  difpofitionem,  vel  per  ipfam  dif- 
pofitionem vt  aftu  recepta , quia  vtroqj  modo  prar- 
ceditfimpliciter  determinatio  huius  materias  ad  hac 
formam, tam  fecundum  habitudinem,quamfecud  ii 
aftualem  receptionem.  Procedit  aute  hxc  ratio  de 
difpofitione  vltima3qux  eft  in  inftati  generationis, 
<Sc  confequitur  formam. Si  quis  vero  contendatma- 
teriam  figillari  per  difpofitiones  immediati  prxee- 
dentes3alia  via  procedendum  eft. 
j j Vnde  argumentor  fecundo,  principaliter  contra 

‘ totam  hanc  difpofitionem3quia  materia  de  fe  eft  in- 
differens ad  hanc  quantitatem, dc  has  difpofitiones, 
adalias,& in  inftanti generationis  (iuxta  hac  fen- 
tentiam)pnus  natura, quam  recipit  formam  fubfta- 
tialem,relinquiturnudo  omni  accidente,  & fine  vl- 
ia  entitateiliifuperaddita.ergo  manet  $qu&  indiffe- 
rens3ac  de  fe  exif:it:ergo  potentia  eius  non  eft  deter- 
minata ad  hanc  quantitatem:  quia  intelhgi  non  po- 
teft,quod  potentia  de  fe  indifferens  determinetur  fi- 
ne additione  vllavelmutationein  ipfa  fada  : ergo 
per  .ale  n potentiam  fic  indeterminatam  non  figil- 
ia.ur.Maior  per  fe  nota  eft  ex  natura  materix. Minor 
etiam  eft  per  fe  nota  in  principijs  huius  fenrentix, 
quam  impugnamus , quia  ante  formam  fubftanria- 
lem  nihil  aliud  fubftantiale  poteft  prxintelhgi  addi- 
tum materix  quid  enim  illud  effet3aut  a quo  fieret, 
aut  quo  fundamento;aut  ad  quid  ponereturrNcque 
etiam  aliquid  accidentale, quia  nullum  accides  prx- 
cedit  in  materia  ante  formam  fuhftantialem,&  in  0- 
mni  lententia  nullum  accidens  prxcedit  in  materia 
quantitatem  ipfam.  Dicut  aliqui  addi  materixin  il- 
lo inftanti  quendam  modum  realem  & ex  natura  rei 
diftinftum  a materia  prxuium  ad  introduftionem 
formxfubftantialis  cum  fua  quantitate,  dc  alijs  dif- 
pofitionibus , dc  per  hunc  modu  figillari  materiam, 

& nonnulli  vocant  illum  modum  fubftantialem,  a- 
!ij  accidentalem. Sed  vtriqj  gratis  loquuntur,  neque 
explicare  poffunt  aut  rationem  reddere  eorum;qux 
dicupquodefta  vera  philofophandi  ratione alienu. 
Namprimo  inquiro3ad  quid  fit  ifte  modus.  Dicent, 
vt  materia  determinetur  adhanc  formam.  Contra, 
ipfa  eft  indifferens  ad  hunc  modum,  & infinitos  ali- 
os.per  quid  ergo  determinatur  materia3vt  huc  mo- 
dumin illo  inftanti  recipiatpotius,  quaalium?Si  e- 
nim  dicas, determinari  per  alium  modum, procede- 
mus in  mfimtu:fi  vero  dicas  determinari  per  difpo- 
fitiones immediate  procedentes, melius  dicetur  im- 
mediate determinari  materiam  ad  formam,  &ita 
fuperfluuseit  ifte  modus.  Prxterquam  quodargu- 
menta3quibus  ftatim  oftendemus,  non  poffe  mate- 
riam perdifpofitionesprxcedentes  determinari  ad 
formam3eodem  modo  probant3non  poffe  determi- 
nari per  eas  ad  talem  modum  recipiendum.  Sivero 
tandem  dicatur,  materiam  iinevlla  determinatio 
ne  prguia  recipere  hunc  modum  virtute  agentis. cur 
non  dicetur  idem  deforma  ? fine  ratione  ergo  vel 
fundamento  interponitur  hic  modus. 

XXIII.  Secundo  inquiram, quando,  dc  a quo  fiat  ifte  mo- 
dusrnam  vel  fit  paulatim  , dum  materia  difponitur: 
vtfitin  vno  inflante,  aut  prxuioad  generationem, 
aut  in  ipfo  inftante  generationis.  Nihil  autetn  horu 
<ommodeintelligiaut  explicari  poteft:nam  fi  dica- 
tur fieri  fuccefsiue  dc  paulatim  cum  difpofitionibus, 
erit  intenfibilisficutillx-.eritergoahquod  accidens, 
ac  proinde  in  inftanti  generationis  corrupetur.Iterif 
exhacparteprincipiumindiuiduationis  erit  inten- 
fibile,&rernifsiLile;erit  etiam  materia  prius  tempo- 
re figillata  in  fe  ipfa,  & modificata  ad  formam, quam 
illam recipiac  Et  confequenter,  cum  hic  modus  fit 


immediate  repugnans  cum  alio  modo  determina»- 
onis3qua  materia  habet  refpeftu  formx,fub  qua  ex- 
iftit,fequitur  materiam  etiam  paulatim  illum  amit- 
tere:&eadem  ratione  poffet  inferri3paulatim  &fuc, 
cefsiue amittere  vnionem  cum  tali  forma;quxom- 
niafuntabfurda  & improbabilia. Eademq;  apertius 
fequuntur,fi  ponatur  hic  modus  fieri  totus  limuli» 

aliquo  inftanteante  inftasgenerationis.-na  tunema. 
teria  effet  fimul  fub  vna  forma;&  vltimo  figillata  ad 
aliamrprxterquam  quod  non  poteft  reddi  ratio3cur 
in vnoinftantefiatpotiusquamin alio,  loquendo 

de  his , in  quibusmateria  non  eft  apta  ad  recipienda 

formam. Si  vero  dicatur  fieri  fimul  in  inftante  genc- 
rationis3fequitur  materia  prius  natura  relinqui  nu- 
dam,quam  recipiat  talem  modum:  dc  conftquenter 
nihil  refiftere  agenti, quo  minus inillam agat, quan- 
tumpoteft  : ergoficut  dicitur  immediate  agereta- 
iem  modum, multe  melius  dicetur  immcdiat&agc- 
re  fiiam  formam. 

Tertio  inquiram,  quid  fitifte  modus.  Nonefte-  XXIV 
nim  fubftantialis,  primo,  qma  cum  nec  fit  natura, 

nec  pars  naturx;necfubfiftentia,necexiftentia, con- 
cipi rion  poteft  quid  fit  Deinde3vel  eft  omnino  ab- 
foiutus  etiam  fecundum  relationem  tranfeendenta. 
lem3&hocnon  dicetur  confequenter,  tum  quia  per 
illum  dicitur  determinari  materia  ad  hanc  forma, 
vel  quantitatem  , tumetiam  quia  per  illum  dicitur 
figillari  materia  : fi  ergo  ille  eft  omnino  abfolutus, 
materia  lignata  erit  quid  omnino  abfolutum  aqua- 
ti rate, dc  ab  ordine  adquantitatem,  quod  eft  contra 
prxdiftam  fententiam  Et  fer&  idem  argumentum 
fiet  , fi  ponatur  ille  modus  cun.  habitudine  aliqua 
tranfcendeotali  : nam  vt  modus  fit  fubftantialis3o- 
portet , vtterminusprimariusillius  habitudinis  (it 
fotnia  fubftantialis  & non  quantitas:&  ita  etia nul- 
lo modoordo  ad  quantitatem  pertinebit  ad  princi- 
pium indiuiduatioms.Si  autem  ille  modus  ponitur 
accidentalis,exphcari  no  poteft  quid  fit,velad  quod 
prxdicamentiim reuocetur:repugr  at  etiam ilhfen- 
tentix.quod  accidentia  non  funt  in  materia  prima: 
fequitur  etiam  indiuiduationis  principium  eflfeens 
peracc  densex  fubftantia,  & accidente  conflatum: 

& inci.ujduum  aduere  fiipra  fpeciem  modum  acci- 
detafe  > ex  natura  rei  diftinftum  a fubftantia,  quod 
ommno  fallum  eft. 

Q^a.  ropterahj  refpondent, potentiam  matenx  XXV, 
in  eo  inflante  determinari  adhanequantitatemab 
ipff»  agente  line  vlla  re  aut  modo  intnnfeco  ei  fuper- 
addito.  Sed  hoc  apei  taminuoluitrepugnantiam: 
na.n  , vel  eft  fermode  agente  , vt  prxintelleftoin 
aftu  primo  ante  aftionem  eius, & hocmodo  lmpof- 
libile  eft,vt  oer  diud  determinetur  intrinfeca  pote- 
tia,&capactas  materig,cum  fintres  omninodiftin- 
ftx,de  vna  vt  fic  aftu  non  immutet  aliam.Vnde,fiin 
eoinftanteilludagensannihilareturprius  quam  a- 
geret  in  materia, & aliud  applicarctUr3diftinfta  for- 
mam fibi  proportionatam  in  eam  induceret.Si  vero 
fit  fermode  agente  in  aftu  fecundo  , feu  dc  aftione 
eius3implicat  intelligere , agensper  aftionemfuam 
determinare  materiam3& nihil  intrinfccum  ponere 
in  illa  ad  determinandam  illam3quia  talis  aftio  age- 
tis eft  in  paffbjin  quo  ncceffario  habet  aliquem  ter- 
minum. 

Refponderi  poteft , agens  determinare  materiam  xxV!' 
per  aftionemfuam, non  quam  habet  in  inftante  ge- 
nerationis , fed  quam  habuit  immediate  ante  illud 
inflans.  Qux  refponfiocoincidit  cum  ea  fententia, 
qux  dicit, difpofitiones,  qux  immediate  anteprx- 
cefferunt,  relinquere  potentiam  materix  determi- 
natam, etiamfi  nihil  realeinilla relinquant.  Qfiod 
quidem  de  determinatione  intrinfeca  , & politius 
intelligi  non  poteft  propter  argumentum  faftum, 
quod  capacitas  materig  de  fe  eft  vniuerfalis,&indif- 
fercns:ergo  non  poteft  limitari  intrinfec&3nifi  ei  ali- 

quid  addatur;vcl  aliquo  modo  in  fe  mutetur  : nihil 

autem 
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aut*m  hliiuffflodi  in  ea  fit:  habitudo  autem  illa  ad 
prxcedentesdifpofitiones,  folum  eft  quxdam  rela- 
tio rationis, feu  determinatio  extrinfeca.  Et  confir- 
matur, nam  fi  difpofitiones  prxcedentes  determi- 
nant materiam,  veleffe<ftiu&,vel  formaliter.nullum 
enim  aliud  genus  caufaiitatis  habere  poffunt  illa  ac- 
cidentia in  materia, nam  licet  comparatione  formo 
dicantur  materialiter  concurrere,  tamen  refpeftu 
materiae  minime , quia  ad  illam  non  comparatur  vt 
potentia, fed  vtaftus:ergo  tantum  poffunt  determf- 
nare  illam  formaliter>.vclefFeftiue,  Sed  non  Forma- 
Iiter,quia  forma, qae  non  eft  , nuliurri  habet  etfe&u 
formalem  realem:  vndjeficut  materia  in  illo  inftan- 
teamifitillasformas accidentales  jamifit  omnes  ef- 
feftus formales  earum. Necp  etiam  effe&iue, tum  ea- 
dem ratione.quia  quod  non  eft , non  efricit,thm  et- 
iam quia  materia  nihil  recipit  ahte  formam, vt  ofte- 
fum  eft  : nullo  ergo  modo  intelligi  poteft  potentia 
materi?  determinata  intrinfece  ad  hanc  quantitate, 
vt  hoc  modo  pofsit  effe  indiuiduationis  principiu. 
Atqj  totus  hic  difeurfus  appbcari  poteft  contra  po- 
ftei  iorem  modum  loquendi  Caiet.  .quia  materia  de 
fe  non  magis  prxhabet hanc  quantitatem  , quam  a- 
liam,vel  magis  eft  radix  huius, quam  altetiusunqui- 
ro  ergo, per  quid  determinetur,  vt  in  illo  inftate  ge- 
nerationis magis  praehabeat  hanc  quantitatem, qua 
aliam, vel  fit  radix  huius  potius, quam  alterius,&re- 
dit  totum  argumentum  fafrum. Quod  etiam  eodem 
modo  procedit  contra  alium  modu  explicandi  ma- 
teriam lignatam, quod  fit  materia  difpofita  per  pro- 
cedentes difpofitionesfnam  defubfequentibus  iam 
fatis  difturn  eft  in  prima  ratione, &in  argum  etis  fa- 
&is  contra  fententiam  Capreoli  ( nam  illae difpotiti- 
ones  nihil  relinquunt  in  materia,  cum  ipfae  omnino 
corrumpantur, vt  fupponitur.  ergo  non  poffunt  illa 
relinquere  intrinfecl , & pofitiue  difpofitam,  vt  ar- 
gumentis faftis  conuincitur:nam,fiue  dicas  difpofi- 
tam,fiue  determinatam, perinde  eft:  nam  eadem  res 
fubeft  his  vocibus. 

XXVII.  Dico  autem  femper  intrinfece  & pofitiue.  quia  nega- 
tiu&  ex  vi  praecedentium  difpofitionum  relinquitur 
materia, non  repugnans  introduft loni  huius  form?, 
quod  potius  eft  manere  indifferentem,  quam  deter- 
minatam , Rurfus  extrinfec&  poteft  dici  hic  & nunc 
naturaliter  determinata  ad  recipiendam  hanc  for- 
mam : quia  fortaffe  naturali  quadam  confecutione 
hoc  agens  hic  & rrunc  circa  hoc  fubie&um,  immedi- 
ate poft  hanc  alterationem  naturali  ordine  eft  de- 
terminatum ad  hanc  formam  introducendam.  Sed 
hxc  reucra  potius  eft  determinatio  agentis,  quam 
materiae, & ideo  haec  determinatio  non  poteft  effice- 
re,vt  materia  fit  intrinfecum.  principium  indiuidua- 
tionis,fed  pertinet  ad  extrinfecum  principiu  ; quod 
eft  exparte  agentis.  Eo  veImaxime,quodetiam  fe- 
cundum hunc  determinationis  modum  prius  intel- 
ligitur  agens  determinatum  ad  hanc  formam  intro- 
ducendam , quam  ad  hanc  quantitatem,  & alias  di- 
fp©fitiones:namhanc  formam  per  fe  inducit  , hanc 
vero  quantitatem,  & difpofitiones, quatenus  ex  hac 
forma  refultant iuxta fententiam , quam  profequi- 
mur.Vnde  tandem  generale  poteft  coniiciargumen. 
tum , quia  materia  non  difponitur,  nec  determina- 
tur per  fe  primo, nifi  adhanc  formam, &propter  hac 
formam, & ratione  illius  recipit  hxc  accidentia:&  i- 
deo  fecundum  fe  &ordine  natur?, non  poteft  forma 
effe  hxc, propter  hxc  accidentia , nec  propter  ordine 
adilla,&confequenternecper  materiam  lignatam 
per  ordinem  ad  aliqua  accidentia:  ergo  materia  lig- 
nata illo  modo  explicata, non  poteft  effe  principium 
indiuiduationis. 

Tertia  expofitio  eiufdem  jententia  de  mate- 
ria,fignata. 

XXVIU.  •‘TT  Ertia  explicatio  eft,  de  principio  indiuiduatio- 
A nis  dupliciter  nos  loqui  poffe  , primo  fecundum 
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fe,id  eft:  quatenus  reuera  eft  principium  conftitue nv 
indiuiduum,vt  tale  eft,  & eft  radix  feu  fundamenta.. 

4 quofumitur indiuidualis  differentia.  Secundo  1 
quipofiumusdeprincipioindiuiduatjonis  in  ordt- 
ne  ad  productione, feu  multiplicatione  indiuiduo- 
rum, quod  'eft  quaerere, quod  fit  principium, &radix. 
ob  quam  indiuiduafubftantiaha  multiplicatur,  ve' 
cur  potius  producifurhocindiuiduum,quamaiiiu; 
feu  cur  producitur  diftinftum  a reliquis.  R urfus  in 
vtraque  confideratione  inquiri  poteft  id  , quod  eft 
principium  per  fe,'&  in  fe  indiuiduationis : vel  id  ta- 
tum  , quod  in  ordine  ad  nos  eft  principium  diftin- 
guendi  vnum  indiuiduum  ab  alio , vel  quod  eft:  fo - 
lum  occafio  talis  diltin&ionis.  Primoergo, loquen- 
do de  principio  conftituente  in  re  indiuiduum,  &a 
quo  vere  fumitur  differentia  indiuidualis  contra <fti- 
ua  fpeciei,&  conftitutiua  indiuidui , negat  hxc  opi 
nio  materiam  lignatam  quantitate  effe  principium 
indiuiduationis,  quia  hoc  videntur  concludere  dif- 
eurfus fafti. 

Secundo  ait  hxc  opinio, materiam  effe  principiu  “ 

<3c  radicem  multiplicationis  indiuiduorum  in  fub- 
ftantijs  materialibus.  Probatur,  quia  eft  origo  gene- 
rationum 6i  corruptionum,  per  quas  fit  indiuiduo- 
rum multiplicatio.Item  , quia  corapojitum  ex  tali 
materia,rationeilhuseft  corruptibile, &indehabet, 
vt  non  pofsit  perpetuo  conferuari,&  ideo  vt  fpecies 
conferuetur,  requiritur  indiuiduorum  multiplica- 
tio  .huius  ergo  multiplicationis  radix  eft  materia.  Et 
addi  etiam  poteft,  hancradicem  effe  materiam  affe- 
sftam  quantitate, quia  materia  ab%  quantitate  non 
eflet  capax  alterationisphyficx  , & mutationis  per 
varias  &cotrarias  difpofitiones, ex  qua  nafeitur  hec 
indiuiduorum  varietas, ^multiplicatio. Hoc  autem 
munus  non  conuenitmaterix  vtfignatx  , & deter- 
minat? ad  certam  Formam  vel  quantitatem,  fed  ab- 
folute  fecundum  fe  : quia  ha&enus  non  egimus  de 
radice  huius  indiuidui  in  particulari, fed  abfolute  de 
radice  multiplicationis  indiuiduorum  in  eadefpe- 
cie, materia  autem  no  eft  radix  huius  multiplicatio- 
nis abfolut4, quatenus  determinata  ad  vham  forma, 
vel  quantitatem, fed  potius  quatenus  eft  determina- 
bilis ad  plures.Bices:Hoc  modo  etiam  materia  dice- 
tur radix  multiplicationis  fpecieru  in  fubftantiisge- 
nerabilib.&corruptibilibusddeo  enim  multiplicari 
poffunt  ex  eadem  materia,  quia  illa  eft  capax  omniu 
formarum,  & fecundum  fe  in  differens  ad  illas,<S:  ad 
varias  earum  difpofitiones,Refpondetur,non  effe  fi- 

milem rationem ,nam,  licet  il!a  proprietas  materia 
fit  neceffaria  ad  prxduftam  multiplicationem , tame 
proprii  non  eft  prima  radix  illius  varietatis:tu  quia, 
cum  tota  ipfa  materia  fit  vniusfpeciei  3 & partes  feu 
portiones  eius  fecundum  fe  tantum  numero  diftin- 
guantur,ipfa  quantum  eft  de  fe  contenta  eftformis 
numero  diftin(ftis,tum  etiam  quia  diftin&io  fpecifi- 
ca  eft  per  fe  in  rebus  , &ideoradicialiter  prouenita 
forma  qux  per  fe  dat  fpeciem,  & ideo  hxc  diftin&io 
fine  controuerfia  in  materialibus,  & in  immateria- 
libus , corruptibilibus  , 6c incorruptibilibus  reperi- 
tur:quod  de  diftin&ione humerica  non «onftat,  ne- 
que ita  neceffarium  apparet. 

Tertio  ait  hxc  opinio,  materiam  fignatamquan-  XXX, 
litate,  effe  principium  & radicem,  vel  faltemocca- 
fionemprodu&ionis  huius  indiuidui  diftin&i  are- 
iiquis.Declaratur,nam  poteft  hocindiuiduumcon- 
parari,vel  ad  reliqua  indiuidua  exiftetia,  Vel  ad  alia 
pofsibilia , qux  ex  eadem  materia  produci, poffunt, 
etiamab  eodeagente.Priorimodo  fufliciens,<Sc  pri- 
ma ratio  , curhocindiuiduumproduciturdiftin- 
ftum  a reliquis, eft, quia  ex  diuerfa  numero  materia 
producitur  : quia,  cum  non  pofsit  eadem  numero 
forma  efiein  diuerfis  numero  materijs  totalibus, 

hocipfo  , quod  materia  eft  diuerfa  numero  neceffe 

eft,vt  forma  faltem  Iit  numero  diuerfa:  vnde  ad  hac 
diftinftionem  non  oportet  difpofitiones  alias  , vel 
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aliam  materiae  fignificatione  adiungere:quia  fufficit 
numerica  diftin&io  materiae  fecundum  fc , vel  cum 
fua  quantitate:quod  tamen  non  fufficit, vt  haec  ma- 
teria lit radix  chltindtionis  huius  indiuidui  il  reli- 
quis,qux  non  exiftunt,  feu,  quae  ex  eadem  materia 
fadta  funt, aut  fieri  poffunt.  Vnde  quidam  dixerunt. 
Ariftot.non  afsignaffe  principium  indiuiduationis* 
quo  diftinguatur  indiuiduum  ab  omnibus, qu§  non 
exiftunt , quia  hxc  fatis  per  folam  contradictionem 
diftinguuntur : fed  alsignaffc  folum principium  di- 
ftinguens  prxdufto  modovnum  indiuiduum  ab  a- 
iijs  exiftentibus,quod  docuit  Fonfeca  lib.  c.  6.q.4. 
feft.4.idque  refert  ex  Heruxo  quodlib.  5-.  quxft.9.<Sc 
Caiet.  cap.  2.  de  ente  & effent.  quxft.5;.  Addendum 
autem  eft.pcr  materiam  prxdi&o  modo  confidera- 
ram , non  folum  diftingui  indiuiduum  ab  alijs  exi- 
ftentibus,fed  etiam  £t  quibufcunque  alijs  pofsibili- 
bus  5 etiam  non  exiftentibus  , quae  ex  alijs  materijs 
numero diftindtisgenerari  poffunt  , praefertim  in 
his, quorum  formx  k materia  educuntur3quia  valde 
verifimile  cft, eandem  numero  formam,  non  folum 
fimul, verum  nec  fuccefsiu&poffe  ex  diuerfis  nume- 
ro materijs  educi. In  indiuiduis  autem  , qux  ex  eade 
numero  materia  generari  poffunt, non  habet  locum 
diftinCtio  vnius  indiuiduiexiftentis  ab  alio  exiften- 
te,  quia  non  poffunt  fimul  exifterc  pluradndiuidua 
ex  eadem  numero  materia  conflantia , & ideo  talis 
diltinCtiofempereftrei  exiftentis  anoncxdlente. 

Quamuis  aucerrt  haec  oppofitio  contradictorii 
fufficiens  argumentufti  fit  diftinCtionis  talium  indi- 
uiduorum, tamen  adhuc  inueftigari  potelt  principi- 
um,& radix, cur  ita  diftinguantur,vt  vne  exiftente* 
aliud  non  exiftat  feu  cur  potius  in  hac  materis  iixc 
numero  forma  introducatur,  quam  alia  , qux  fieri 
poffct.  Caufa  enim  huius  non  poteft  reddi  ex  fola 
materia  prima, cum  eadem  fucceftiuC  fit  in  vtroqufc 
Indiuiduo,  quod  etiam  fortaffe  eft  verum  de  quan- 
titate coxuaipfi  materix.  Adiungendx  ergo  funt 
alix  difpofitiones , & circumftantix  attioms , fciii- 
cet,  quodexhocfubieCtoficprxparato  Sc  difpofito 
hoc  tempore, ab  hoc  agente, hxc  aCtio  fiat;hincenini 
fit  , vt,  licet  materia  prima  feu  remota  fit  eadem, 
exilia  tamen  fiat  hoc  indiuiduum  diftinCtum  abo- 
mnibus  alijs,  quxexilla velfaCta funt,  velfieripof- 
funt,quia  cum  diuerfis  difpofitionibus  , 6c  circum- 
itanti js  fit  produCtio.  Et  confirmatur  hoc  ac  deda- 
tur,nam  ignis,  verbi  gratia  , de  fe  potens  eft  ad  pro- 
ducendas plures  formas  fibi  fimiles  in  fpecie,  & nu- 
mero diftinCtas,cx  tamen  hic  & nunc  in  hac  materia 
Introducit  hac  numero  formam  potius  quam  alias, 
qux  determinatio  no  poteft  prouenire  ab  ipfo  igne, 
cum  fit  naturale  agens, & de  fe  xque  potens  ad  qua- 
libet formam  introducendam  : nec  poteft  ab  ipfa 
forma  educenda  prouenire  , quia  ipfa  nondum  eft, 
neque  habet, vnde  determinet  virtutem  agentisme- 
que  prouenit  ex  materia  remota,  quia  illa  etiam  eft 
de  fe  xqu&  indifFerens:ergo  prouenit  , vel  ex  difpo- 
fitionibus,fi  illa:  manent  in  materia,  vel  ex  naturali 
ordine  agendi  hic  , Sc  nunc  cum  his  circumftantijs: 
iion  enim  facile  poteft  alia  naturalis  caufa  excogita 
ri. Nam, quod  quidam  exiftimant,reuocandum  hoc 
effein  diuinam  voluntatem,  quamuis  verum  habe- 
at in  his  effedibus,qui  ab  ipfoDeo  immediate  fiunt, 
tamenhocattribuereomnibus  caufis  naturalibus, 
non  videtur  philofophicum , & in  Theologia  habet 
fpecialem  difficultatem,  propter  determinationem 
aftuura  liberorum, &prxfertim  malorum  , quam 
infra  attingemus  traftando  deconcurfu  Dei  cum 
caufis  fecundis  Hac  igitur  modo  materia  fignata,& 
his  circumftantijs  affefta  eft  principium  , feuocea- 
fio  talisindiuiduationis  : quia  necmateria  fufficit 
fine  circumftantijs, vt  dift um  elt,nec  circumftantix 
fine  materiamani  ii  hf  c fit  diuerfa,effe<ftus  etiam  di- 
nerfu  serit. 

Dices:Ergo  eadem  materia  erit  psincipiu  intrin- 


fecum  conftitutiuum  indiuidui  lnfuoefte, nam  ficur 
res  fe  habet  ad  fieriita  & ad  effe.  Relpondetur  ne- 
gando conlequentiam,tum  quia  aliud  eft,  hanc  rem 
effe  tale  indiuiduum  , aliud  vero  produci  nunc  hoc 
indiuiduum  potius,quam  aliud, &ideo  hxc  poffunt 
prouenire  ex  diuerfis  radicibus, tum  etia,  quia  iuxta 
hanc  explicationem  materia  fignata  non  tacft  prin- 
cipiumindiuiduationis,  quaoccafio  inducendi  hac 
formam  in  fubiefto  potius,  quam  aliam,  iftaverd 
forma  non  eft  hxc, quia  in  hoc  fiibiefto,hoc  tempo- 
re & ab  hoc  agente  fit, quia  hxefunt  accidentaria  il- 
li lecundumfe  , & pollet  Deo  eadem  numero  fine 
his  circumftantijs  fieri:& loquendo  de  difpofitioni- 
bus,potius  illxordmanturad  talem  formam, quam 
'e  contrarioifolumergo  poteft  materia  fignata  difto 
modo  effe  occafio,cur  k naturali  agente  producatur 
hxc  forma  exnaturali  ordine  , quo  virtus  agentis 
naturalis  determinata  eft  ad  talem  effe&um  efficie- 
dum  potius, quam  alium  in  tali  fubiexftotalibus  cir- 
■cumftantijs  applicato  &affefto.  J 

Quartbaddit  hxc  opimo, materiam  fignata  quan-  XXXID, 
'titate  lenfibili  dici  principium  indiuiduationis  quo- 
ad nos, quia  per  illud  nos  cognofcimus  diftinttione 
indiuiduorum  materialium  inter  fe.SicD.Thom.o- 
pufc.32.de  natura  materix, & dimentionib.  indeter- 
minatis, cap.3.  ait,  ex  hac  materia  prima  & hac  forma  fie- 
ri indiuiduum  fubftantu , non  tamen  efie  Inc,  &nunc  demon- 
firabile fine  dimenfiombus  determinatu,  & ideo\iru\iih  jdtci- 
-tur  materia  fub  certis  dmenfitmibus  caufa  indiuiduationis , 
non  quod  dtmenfiones  caufent  indiuiduum  , cum  accidens  non 
'caufetfuum fubtettumfed  qtuaper  dimenftones  certas  demon- 
firatur  indiuiduum  hic  & nunc, fu  ut  perfignumproprtum  in- 
-diuidui,&infeparabtie:&:i<iem  indicat  opufe  29.de  prin- 
cipio indiuiduationis.  Vnde,  quado  alijs  locis  figni- 
ficat  D.  Tho.  indiuiduum  addere  accidentiafupra 
naturam  fpecificam,vt  i.part.quxft.j.art.j.  Sc  quod- 
lib.2.art.  4-dc  quxft.t.de  verit  art.6.ad  i.&aliis  locis 
fiipra  citatis  , exponendus  videtur  in  ordine  ad  co- 
gnitionem noftram. Eft  enim  illud  lignum , quo  nos 
a pofteriori  diftinguimus vnnrn  indiuiduum  aba- 
liornon  vero  eft  id,quc  in  fe  diftinguitur  , vtipfe  D. 
Thom. alijs  locis,  feuopufculis  citatis  explicaffe  vi- 
detur:&  optima  etiam  ratione  probaife,fcilicet,(/«i4 
Accidens  non  caufat fubieftum  fuum  : maxime  cum  idem 
D. Thom.  1. par.quxftio.  29.  art.j.&quxft. 9. de  poten- 
tia,art.i. ad  S.dicat,fubftantiam  indiuiduari  per  fe- 
Ipfam,(Scper  propria  principia, accidentia  vero  indi- 
mduariper  fubftantiam  : ergocum  alijs iocis ponit 
accidentia, vel  ordinem  ad  accidentia  inter  ea , qux 
indiuiduant  fubftantiam  , exponendus  neceffario 
eft,vd  quoad  noftram  cognitionem,  vel  quoad  oc- 
cafiotiem  ■,  quam  prxbent  produftioni  tahs indiui- 
dui fubftantif,vt  declaratum  eft.Attribuitur  autem 
hoc  materix , ratione  quantitatis  potius  quam  rati- 
'one  qualita  tum.quia  etiam  ipfarum  qualitatum  nu- 
meralis diftinttio  maxime  nobis  nota  eft  ex  quanti- 
tate:nam,fi  dux  imagines  fint  inter  fe  valde  fimiles, 
non  ali  ter  diftinguimus  illas, quam  in  diuerfis  fubie. 
dis  quantis  eas  numerando.Et  in  eodem  fenfu  vide, 
tur  intelligendum,  quatitates  ipfas  diftingui  nume- 
ro exfitibus:eft  enim  id  verumquoad  nosudeo  enim 
illas  fenfibiliter  diftinguimus  &numeramus,quiae- 

as  in  diuerfis  litibus  confpicimus,non  tamen  eft  ve- 
rum fecundum  fe,nam  potius  occupant  quantitates 
diuerfosfitus  , quiainfediftinftxfuntTolumergOj 
quia  quantitas  natura  fua  hoc  habet,  vtconftituat 
partem  extra  partem  in  corpus  extra  corpus  in  ordi- 
ne ad  (itum,&  deeft  aptius  principium  ad  diftingn» 
enda  indiuidua  materialia  in  ordine  ad  nos. 


J^uxjlionis  refilutifr 

TTAEctota  opinio  in  fe  quidem  probabilis  eft , & vYYlVl 
aliquando  placuit;  vereor  tanaen,an  iuxta  ‘ 


illam 


$tct.  IV  An  formfit principium  indiuiduationu. 


I. 


illam  facis  explicetur  mens  Ariftot.  & D.Thom.tum 
quia,aIioqui  valde  diminuti,  Sc  cu  magna  squiuo- 
catione  tradidiflent  nobis  indiuiduationis  principi- 
um,fi  omifio  eo, quod  veri  & in  fe  eft  principiu  con- 
ftitutiuum  indiuidui,folum  nobis  tradidiflent, vt  fi. 
gna  i pofteriorijvel  occafiones  diftinguedi,aut  pro- 
ducedi  indiuidua:  tum  maxime, quia  ex  hoc  princi- 
pio videntur  intuliflfe  in  feparatis  a materia  ho  dari 
plura  indiuidua, quia  hon  datur  huiufmadi  princi- 
pium indiuiduationis. Illud  etiam, quod  in  eafente- 
tia  diceba  tur  de  determinatione  agetiumad  parti- 
culares efferius, fefeformas  ex  materia  cum  circuftan- 
tijs  aftionis, multis  ridoftis  viris  difficile  creditu  vi- 
detur,quia, fi  attente  res  confideretur,  omhia  redu- 
feutur  ad  circumftantiam  temporis, qug  videtur  val- 
de extrinfcca,vt  ab  ea  polsit  hasc  determinatio  pro- 
uenire.Sedde  hoc  vltimo  puhfto  dicam  commodi- 
us feftio.feq.Dealio  vero  pertinente  ad  mentem  A- 
riftot.&  D.Thom.Quod  ad  D.Thom. pertinet, ‘cort- 
ftat  expolitionem  illam  fundatam  elfe  in  alijs  locis, 
Sc  verbis  eius,qug  aliter  cociliari  non  poffunt.Quod 
vero  ad  Ari  ftotelem  attinet, no  videtur  vnquam  ex 
profeffo,&  Metaphyficfe  principium  hoc  inueftigaf- 
fe,  &declaraffe,fedfoluexfenfibilibus  phyfico  mo- 
re docuifle  vnumindiuiduum  materiale  ab  alio  di- 
ftinguere.Quod  vero  inde  in  tulerunt  dirii  auriores, 
in  fubftantijs  immaterialibus  non  elfe  multiplicati- 
onem indiuiduorum  in  eadem  fpecie,hunc  poteft  ad 
fummum  habere  probabilem  fenfum  , fcilicet  noii 
habere  nos  rationes  , Sc  principia  ad  diftinguendas 
fpirituales  fubftantias  humero  diftinrias , quas  ha- 
bemus in  materialibus , imo  naulti  hoc  extendunt, 
etiam  ad  materiales  fubftantias  incorruptibiles,  in 
quibus  etiamnon  habemus  tot  principia  ad  cogno- 
fcendam,vel  ponendam  in  eis  numericam  diftinrii- 
onem,quothabemus  »n  fubftantiis  corruptibilibus, 
de  quibus  maximi  procedunt  omnia, quaediriasut. 
Denique  quod  Arift. dixit  in  i. de  Coelo. non  poffe  ef- 
fe  alium  mundum  prster  hunc , quia  in  hoc  eft  tota 
materia, videtur  certe  intellexiffe,  aut  Deumcreaffe 
mundum  ex  materia,nec  polfe  materiam  ipfam  cre- 
are,aut  Deum  agere  ex  necefsitate  naturae, cScideo  no 
polle  plus  materia:  creare,quamcreauit, vel  certfe  > ta 
efle  Deum  determinatum  in  fuo  modo  agendi  , vt 
nullam  fubftantiam  integram  Sc  materialem  pofsit 
in  tempore  ex  nihilo  condere,vt  mdifcurfu  huius  o- 
peris  videbimus.Itaqne  ex  illa  fententia  folu  ad  pr g- 
fens  colligitur  ex  mente  Ariftot. materiales  fubftan- 
tias non  multiplicari, nili  ex  materia.  'Quidquid  ve- 
ro fit  de  mente  horum  auftorum  confiat  ex  hac  fen- 
tentia fic  declarata, non  efle  nobis  traditum  propri- 
um Sc  internum  principium  differenti*  indiuidua- 
lis  etiam  in  rebus  materialibus-Nam  argumenta  fa- 
ri: a contra  hanc  fentent  am  aliis  mod.s  expolitam, 
plane  concludunt  non  poffe  materiam  lignatam  efle 
huiufinodi  principium. 

SECTIO  IV. 

An  forma.  fiub fiant 'talis  fit  principium  indi- 
uiduationis  fubfiantiarum  mate- 
rialium0 

Stalia  prncipalis  fententia  in  haema» 

^ teria  principium  internum  indiuidua. 
tioriiseffe  formam  fubftantiale.  Hxc 
y.ffi  folet  tribui  Duran  in2.dift.  3.  quseft. 

2 qui  non  omnino  illam  affirmat  , .Vt 
poftea  dicam  : eam  vero  videtur  do- 
cuifle Auer.i.deanima  c.7. delibro  2. in  principio , Sc 
com.7.8.&  9.&  60.Sc 3. Phyfic.com. 60.  &lib.4.com. 
38. citatur  etiam  Auicen.  6.natural.p.!.dicens:/m«aw  ' 
dare  fubiecto  vnitatem  numericam : tenet  Zjinara  Theo- 
Franc.  Suar,  Metaph.Tom.  I, 


ili 

rem.97-&Sebaft.Epifc.  Oxomen.  2.  de  anima  cap.t. 
Fauetfcp  Arift. ibidem, dum  ait, formam  ejfequet  confinx- 
it hoc  aliquid.  Etexhoc  verbo  Arift.fnmendum  eft  prg. 
cipuum  fundamentum  huius  fcntentix.nam  prin- 
cipium indiuiduationis  efle  debet  id,'quodintrin fe- 
ce conftituithanc  fubftantiam , Sc  eft  maxime  pro- 
prium illius  : ergo  ratione  primae  proprietatis  elfe 
debet  aliquid  fubftantialemam  accidentia  , vtfkpe 
dirium  eft,necconftituunt  fubftantiam , nec#  hanc 
fubftantiammamhfcc  fubftantia,  etiam  vt  eft  hsc 
eft  ens  per  fe  cSe  fubftantiale.Rationeautem  alterius 
proprietatis  hoc  principium  no  poteft  efle  materia, 
fedforma-.quiahgcmaterianoneftmaximfepropria 
huius  indiuidui,cum  fub  alijs  formis  effepofsit:ergo 
forma  eft  principium  indiuiduationis. 

Vnde  argumentor  fecundo, quia  idem  eft  princi- 
piu vnitatis,quod  entitatis , propter  quod  dixit  D„ 
Thom.qusft.vnica,de  anima,  art.  i.ad  l.vnumquodcfe 
fecundu idem  habere ejfe  &indiuiduatione.  Sed  vnaquseque 
res  proprii  habet  clfe  aforrrta : ergo  Sc  vnitatem  in- 
diuidualem.Maior  cohftat,quia  vnitas  eft  pafsio  co. 
fequens  entitatem,  Sc  non  addit  illi , nili  negatione: 
ergo  non  poteft  habere  aliud  principium  pofitiuum 
<5c  rcale,nifi  quod  eft  principium  ipfius  entitatis. 

Sed  obijeiet  aliquis  contra  hanc  fententiam  irra- 
tionem,quia  quamuis  rerie  probet  formam  coferre 
ad  vnitatem,non  tamenfquod  ipfa  fola  fit  principiu 
indiuiduatiohisfnam  etiam  nfa teria  eft  principium 
intrinfccum  conftituens  rei  entitatem , Sc  ideo  ctta 
'erit  printipium  indiuiduationis, fi  hon  fola , faltfem 
feumforiha.RslponderipoiretiuxtafententiaraDu- 
randi  in  q,diftinft.44,qu*fth. formam  non  tantum 
habere  vim  indiuiduandi  ebmpofitum;fed  etia  hia- 
teriam  ipfam, quia  forma  non  tantum  dat  elTe.com- 
pofito,fed  etiam  materiseivnde  fit  (inquit)  vt hoci- 
pfo , quod  materia  iungitur  eidem  forma:  numero, 
fit  ipla  eadem  ftumfero.  Sed  hsec  fententia  Durandi 
falfa  eft, meritoqj  a exteris  Theologis  feijcitur,vt  o- 
ftendi  in  fecundo  tomo  tertisepar.difpufcat.  44.feri. 
i.Vna  enim  Sc  eadem  humero  materia  , qui  fuit  in 
corrupto  , manet  in  genito , alioqui  non  elfet  idem 
humero  fubierium,ex  quo  fit  generatio.  Item,  quia 
impofsibile  eft,vt  vel  res,qug  antea  erat  numero  di- 
ftinria  ab  alia  .poftea  fiat  illa , feu  eadem  numero  cu 
illa  indiuifibiliter,vel  quod  res,qug  erat  vna  nume- 
ro,poftea  fecudum  fe  totam  fiat  alia  numero  diftin- 
riarergo, materia  qu*  fub  forma  cibi  eft  vhi  hume- 
ro,non  poteft  fieri  alia  numerp  per  hoc  quod  inci- 
piat elfe  fub  forma  anima:, &mafierix  Petri  &PauIi, 
qua:  funt  numero  diftinrix,  non  fient  vna  numero, 
etiamfifuccefsiuefint  fub  forma  Petri,  Sc  Pauli.De- 
niqj  alias  eadem  humero  materia  femel  annihilata 
reftituereturperfolam  vnionem  alterius  materi* 
ad  eandem  formamiloquimurqj  de  vera  vnitate  fe- 
cundum realem  Sc  phylicam  entitatem, &non  tantu 

fecundum  apparentiam, vel  vulgarem  moduloque- 

di,quo  modo  res,qu*  eft  iri  continuo  fluxii , Sc  pau- 
latim  tantum  mutatur, folet  dici  vha:fic  enim  etiafi 
mutatio  fiat  in  forma, poteft  conferuari  talis  vnitas, 
vt  patet  influuio,vei  in  arbore  aut  bruto. 

Relpondetur  ergo  aliter,  verum  quidemeftead- 
sequatam  caufam  intrihfecam  indiuidualis  vni  tatis 
fubftantiae  materialis  elfe  formam,  Sc  materiam,  vt 
argumentum  concludit,  tamen,  fi  hxc  duo  inter  fe 
Comparentur, prgeipuam  caufam  huius  vnitatis  efle 

Formam,&hocfenfiiillifpeciaIiterattri'bui,quodfic 

indiuiduationis  principium.  Sicut  etiam  materia 
neceflaria  eft  ad  rationem  feu  vnitatem  fpecificam, 
non  enim  poteft  ratio  hominis,  vel  humanitatis  vt 
fic  fine  materia  conftitui , riidem  eft  de  ratione  ge- 
neri ca  animalis, viuehtis,&c.&nihilominus  ablolu- 
tfe  dicitur  ratio  fpecifica  fumi  a forma  : quia  illa  dat 
vltimum  complementu , folumq?  prarfiapponit  ma- 
teriam,vt  quid  potentiae  &indifferens:eadem  ergo 
ratione  illa  dicetur  principiu  indiuiduationis,  quia 
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illa  dat  vltimu  fubftantiale  complementum  indiui- 
duo,quamuis  prxfupponat  materiam , vt  potentia- 
lem  de  fe  & indifferentem, propter  quod  dixit  Arift. 
fupra, & i.Phyfic.c.y.text.  69.  forma  conftituere  hoc 
aliquid. Et  quoniam,  vt  fupra  dicebamus,per  idem 
ciiftinguiturres,per  quod  coftituitur, eadem  forma, 
qux  conftituit  hoc  aliquid,  diftmguit  illud  ab  alijs: 
quonia  actus  eft,qiu  difiinguit  ,7  .Metaph.cap.  13.  tex.49. 
ergo  forma  eft,qux  complet  rationem  indiuidui.Et 
hoc  confirmat  communis  concipiendi  & loquendi 
modus:nam, fi  anima:  Petri  v.g  vniatur  corpuscon 
ftans  ex  materia  diftin&a  a corpore  quod  prius  ha- 
buit, quauiscompofitum  illud  non  fit  omni  ex  parte 
idem  quod  antea  fuit,  tamen  fimpliciter  loquendo, 
illud  indiuiduum  dicitur  idem  ratione  eiufdem  a- 
nimg ,at  vero  e contrario, fi  corpori  ex  eadem  mate- 
ria conftanti  vniatur  anima  numero  diftindta,  fim- 
pliciternoncenfetur  idem  indiuiduum  , feddiftin- 
<ftum:ergo  fignumeft,indiuiduationemfumiprxci~ 
pu£  a forma. 

Sed  adhuc  obijcitur  contra  hanc  fententiam  , & 
ratione  fadtam, quia, licet  forma  vt  fic, det  efie  fieci- 
ficum, tamen  non  dat  effe  indiuiduale  Sc  numericu, 
nifi  vteft  hxc:ergo  non  forma  vt  :ic,fedid,vnde  ipfa 
forma  habet, vt  fit  h£c,eftindiuiduation  sprincipiu 
fed  eft  hxc  ratione  materiae:  ergo  materia  potius  eft 
prima  radix  indiuiduationis.  Probatur  minor  pri- 
mo,quia  forma  non  eft  per  feipfamhxc  : alioqunde 
dici  poffet  de  qualibet  entitate,  neqj  oporteret  quae- 
rere aliud  indiuiduationis  principium:  ergo  eft  haec 
per  materiam, no  enim  poteft  alia  radix  excogitari. 
Secundb,quiaformahabettotumfuumefte  in  or- 
dine ad  materia:ergo  dcindiuiduationem  fiiarn : er- 
go materia  eft  principium  indiuiduationis  fornix, 
confequenter  totius  copoliti. Tertio, quia  formx, 
multiplicantur  numero, quatenus  in  diuerfis  mate- 
rijs  recipiantur,  & ideo  formx  feparatx  non  multi- 
plicantur numero, quia  non  recipiuntur  in  materia: 
ergoindiuiduantur  etiam  per  ordine  ad  materia:  vl- 
tima  ergo  refolutio  huius  indiuiduationis  fit  adma. 
teriam,eft  n.hfc  forma  h§c,quia  in  tali  materia  reci- 
pitur:ergo  prima radixindiuiduationis eft  materia. 

Hx  obieftiones funt  fundameta  opinionis tra&a- 
tx  fc&ioneprxcedentfqug  potius  hanc  fententiam, 
quam  nunc  tra<ftamus,declarant  dcconhrmantPof- 
funt  enim  fcrh  omnes  retorqueri  defieri  de  ipfa  ma- 
teria.Cocedo  itaqj  forma  non  effe  principium  mdi- 
uiduationis  compofitijfecudum  lpecificam  rarione 
fuam,vt  eft  per  feno  tum, fed  in  quantum  eft  hxc.fed 
hoc  ipfum  dicendum  eft  de  materia.-quia  etiam  ma- 
teria habet  fpecificam,&  communem  rationem,  fe- 
cundum quam  non  eft  fufficiens  ad  conftituendum 
indiuiduum, ergo, fi  conftituit , id  facit  in  quantum 
eft  hec.Quxra  ergo  rurfus,  vnde  habet, quod  lic  h§c? 
Refpondentaliqui,  quia  Deus  voluit , hanepotius 
creare, quam  aliam, fed  hoc  extra  rem  eft  : nonenira 
hic  inquirimus  extrinfecum  principium  indiuidua- 
tionisfted  intrinfecu:  aiioqui  etiam  dicere  quis  pof- 
fet,hanc  animam  effe  hanc,  quia  Deus  voluit  potius 
illam  infundere, quam  aliam , vel  hanc  formam  effe 
hanc,  quia  Deus  determinauit adillam fuum con- 
cursu,vt  eft  valde  probabile, ficut  dicemus  feift.  feq. 
Alijrefpondent,hancmateria  effe  hanc,  ratione  hu- 
ius quantitatis.Sed  hoc,&  eft  falfum,&non  euacuat 
difficultatem.  Primum  patet  ex  fupra  di&is, quia  cu 
hfc  materia  fimpliciter  fupponatur  huic  quantitati, 
nonpoteftperillamindiuiduari.Ite  , quiarationes 
fupra  factx  vniuerlaliter  probant  nihil  fubftantiale 
polfeindiuiduari  per  accidens  fuperadditum  : nam 
etiamhxcmateriaeftaliquidperfe  vnu  conftitutu 
fub  fpecifica  ratione  materi^  per  fe  illam  contrahes. 
Imo  ex  natura  rei  non  diftinguuntur  materia, deh^c 
maceria,  ficut  fupra  oftefum  eft  de  quolibet  indiui- 
duo,refpe&u  rationis  comunis:  ergo  non  poteft  hxc 
materia  intrinfece  indiuiduari  per  quantitate , qux 


eft  res  ab  illa  dift in<fta,nec  per  ordinem  ad  illam , eft 
potiushgc  quantitas  dicat  ordinem  ad  hanc  materi. 
am,quam  e conuerfo.Secundu  de  'quantitate  patet, 
quia  deillaetiainquiram , vndefithxc,cumidnon 
habeat  ex  fua  fpecifica  ratione, & cum  non  fit  proce- 
dendum in  infinitum , nec  vitiofus  Sc  inutilis  circu- 
lus committendus, fiftendum  erit  in  aliqua  re  , qux 
per  feipfam  iit  hxc:  ‘ergo  hoc  potius  tribuendum  eft 
fubftantix,qua  accidenti, cum  illa  fit  prior,  magifep 
abfoluta  entita$,vel  fi  admittedum  eft, duo  entia  in 
completa  per  mutuam  habitudinem  ad  inuicem  in- 
diuiduari, fecundum  diuerfa  genera  caufarum , id 
potius  dicendum  erit  de  materia  Sc  forma  fubftan- 
tiali  inter  fe,qua.m  cum  aliquo  accidere:  quia  magis 
per  fe  conneftuntur,&fe  inuicem  refpiciunt.Ergo  o- 
mnia  argumenta  fatta,poffunt  idem  de  materia  co- 
cludere, quod  intendunt  deforma:  nam  eft  intere- 
as, quoad  hoc, quxdamxqualitas.  Et  aliunde  mate- 
ria folum  fuperat  formam  in  hoc, quod  eft  quxdam 
occafip  producendi  formas  varias  Sc  indiuiduas,  vt 
fupr^  declaratum  eft;forma  vero  fuperat  materia  in 
hoc, quod  prxcipu&  conftituit  indiuiduum, & quod 
eft  magis  propria  eius  , bcquod  materia  potius  eft 
propterformam,quam  h conucrfo,vt  dicitur  2. Phy. 


Jdu&flionis  rtf elutio. 

t St  ergo  Hxc  fententia , prout  if  nobis  expolita  eft, 
•'-ffatis  probabilis, proximeo?  ad  veritatem  accedit. 
Simpliciter  vero  dicendum  eft , formam  folam  non 
effe  plenum, & adxquatuindiuiduationisprincipiii 
rerum  materialium, fi  de  tota  earum  entitate  loqua- 
mur:quamuis  fit  prgcipuum,ideocpiuxta  formalem 
modum  loquendi  interdum  cenfeatur  fufficiens  ad 
denominatione  eiufdem  indiuidui.  Qux  omniade- 
claranda,& probanda  funt  lati  fe<ft. 6. 

SECTIO  V. 

Vtrum principium  indiuiduationis fit  exijlen- 
tia  reifmgularis „ 

On  defuerunt, quiita  affirmarint, quo- 
rum fententiam  referunt  Scotus,in  2. 
d. 3. quxft.  3.  Sc  Soncinas  7.  Metaphyfic. 
quxft.  32.  & illam  indicat  Henr.  quod- 
lib.  2.  quxft.  8.  eamque  illi  tribuit, Sc  in 
eam  inclinat  Carthu. in  2.d.  3.Fonfeca  vero  li.  $.cap, 
6.quxft.2.fe<Tt  2. refert Henr.quodlib.  ^.quxft.S.ne- 
gantem  indiuiduationem  fieri  per  exiftentiam,  nec 
per  aliquid  irurinfecum , fed  per  folum  agens.  Sed 
hoc, ficut  pCrfe  improbabile  eft,  ita  a nemine  affe- 
ntur,  quod  ego  vidermrnam  , licet  agensfit  caufa 
extrinfeca  indiuidui,  tamen  id , quod  efficit, diftin- 
frum  eft  ab  ipfo  agente : efficit  autem  indiuiduum, 
& confert  illi  naturam  indiuiduam.ergo  id  quo  na- 
tura eft  indiuidua,  eft  aliquid  intrinfecum  ipfiincfi- 
uiduo.Et  ita  Henr  ibidem  cxprefs&  concedit  id,  per 
quod  indiuiduum  habeteffehoc,  effe  aliquid  prx- 
ter  materiam, Sc  prxter  agens,  quod  ipfe  explicat  ef- 
fe rationem  feu  difpofitionem  fuppofici.  Vndefen- 
tire  videtur,  fubiifcentiam  efie  principium  indiui- 
duationis in  omnibus  fubftantijs  creatis  , Sc  ita  irt 
priori  loco  fub  diftin&ione  locutus  fuerat  de  exl- 
ftentia,ve!  fubfiftentia,<Scideo  de  lingulis  aliquid  di- 
cere oportebit. 

Opinio  igitur  de  exiftehtia  ab  omnibus  reijcitur, 
vt  omnino  falfa  & improbabilis : dupliciter  aute  in 
ea  procedi  poteft, primo,  fupponendo,  exiftentiam 
elfe  ex  natura  rei  diftin&am  ab  effentia  indiuidui: 
fecundo  iuxta  opinionem  afferentem, exiftentia  ni- 


ficorum, cap. 9.  text.  91. ergo  penfatis  omnibus 
fimum  indiuiduationis  principium  eft  forma. 
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hil  aliud  effe, quam  a&ualem  entitatem  vniufcuiuf- 
que  rei.Hoc  pofteriori  modo  haec  fententia  in  re  co- 
incidit  cum  opinione  afferente  vnamquamque  rem 
indiuiduari  feipfa,nulloq;  alio  principio  indiuidua- 
tionis  indigere, pr§tcr  entitatem  fua:vnde  in  re  non 
efthfc  opinio  maiori reprehenfionedigna;quam  il- 
la,de  qua  poftea  dicemus.Solum  reprehendi  poteft, 
quod  obfcuris  * ambiguis  terminis  vtatur,*  quod 
exiftentia:  potius  quam  effentia:  hanc  rationem  in- 
diuiduationis  tribuat, cum  potius  exiftentigno  pof- 
fit  hoc  conuenire , nili  quatenus  cft  idem  cum  effen- 
tia. Si  autem  procedatur  in  priori  fententia, formali- 
ter  quidem  verum  erit, quod  vnaquascj;  res  in  ratio- 
ne exiftentis  habet  aliquam  rationem  indiuidualem 
ab  ipfa  exiftentia, ficut  hoc  album, quantum  ad  for- 
malem rationem  albi  conftituitur  per  albedinem, 
quamuis  fimplicitcr  hoc  albu,  quia  pro  fubie&o  ac- 
cipitur>n6conftituaturt5cralbedinem.Vnde  etiam 
propofito,materia!iter(vt  fic  dicam)Ioquendo  de  re 
exiftete/eu  de  hac  numero  effentia, improbabile  eft 
dicere indiuiduari  per  exiftentiam, qua  exi  Qt:fihsc 
eft  res  ab  ipfa  diftimfta , vel  modus  ex  natura  rei  di- 
uerfus.  ' . . ’ 

Primo  quidem, quia  effentia  intraiatitudinemef 
fentias  manens, iit  indiuidua,*  in  ea  contrahitur, * 
determinatur  effentia  fpecitica  : fed  effentia  fpecifica 
no  contrahiturperaliquid  ex  natura  reidiftin&um 
a fe,vt  fupra  probatum  eft:ergo  non  cotrahi  ad  indi 
uiduam  effentiam  per  exiftentiam.  Maior  per  fe  eui- 
dens  eft, tum  quia  homo,v.g.de  fe  comunis  eft  mul- 
tis indiuiduis,iiue  illa  exiftant,fiue  nbn  exiftat:  tuni 
etiam, quia  Petrus  & Paulus  vtabftrahut  ab  aftuali 
exiftentia,  feuvtpofsibiles,intrinfece  includut  fuas 
rationes  indiuiduas, quibus  diftinguuntur:  tum  de- 
niqj  quia  differentiae  fpecifica, feiieffentiales  conue- 
niuntfpeciebusneCeffaria  connexione,  fecundu  qua 
propoiitiones,in  quibus  praedicata  effentialia  pras- 
dicantur,dicuntureffeperpetuf  veritatis,ita  indiui- 
duo  connenitfua  differentia  indiuidualis.Vnde  tam 
neceffarib  Petrus  eft  hic  homo,  ficut  eft  homo,  & ta 
neceffarioPetrus  collocatur  fub  Homine,  ficut  homo 
fub  animali:haec  ergo  contra *io,*fubordinatio  no 
iit  per  exiftentiam  aftualermquas  contingerer  adue- 
nit  effentise  plene conftituta:,*  indiuiduatas. 

. Secundo  hic  habet  loctim  argumentum  fupra  re- 
latum exCaiet.quod  aftus  lingularis  fupponit  pote- 
tiam  lingularem, quod principiuni  diximus  effe  ve- 
rum in  aftu  * potentia  ex  natura  rei  diftin<ftis,quia 
tunc  potentia  realiter  fupponitur  a*ui  ordine  natu, 
r x,Sc  eft  quid  vnum  diftin&um  a fuo  a<ftu,  Sc  vnum 
non  cogitatione, fed  re  ipfa , & ideo  fieri  noti  poteft, 
vtformaliter & intrinfece habeat  vnitaiemabaftu 
fuo.Seditacomparantureffemiv*  -x-  entia iuxti 
prsEdiftaim  opinionemiergd  effedtia  e.  quo 

perfe habet  entitatem  effentia:  diftituha: e- 
tia,&  aptam  aftuari  per  illam,  ita  etiam  habe 
vnitatem  *indi  uidua  ti  oti  em.  Alio  qui  bporttrt- 
telligere  exiftentiam  effe  affUim  natura:  fpeeific* , * 
vniuerla jis, quod  eft  fatis  abfurdiinl. 

Tertio, quia  in  ipfamet  exiftentia  poteft  conlidc- 
iTri communis  ratio  exiftentia:  humanas,  verbi  gra- 
tia,* ratio  huius  exiftentia:  Petri , yelPauIuergo  di 
ipfa  exiftentia  fupersft  inquirendum  , per  quid  fiat 
fisECinon enim abeffentia,  cumnon  fupponatillam 
in  di  uiduam  iuxta  hanc  feffteuatn,  fed  communem; 
neq;  ab  aliquo  accidente, vt;cev  fe  notum  eft,  fatua; 
in  fupdrioribiis  probat  fi  :a  quorco  ? Si  dicas,  f ipfa 
fieri  hanc, cur  non  id  potiori  ^atione  dices  de  effen- 
tia,cum  & ordincnatunt  prior  , * perfectione  etia, 
& cum  quodammodo  fit  magis  abfoluta?  Nar.;  exi- 
ftentia eft  atftus  huius  effentia:  : vndehasc  exiftentia 
potius  erit  ha:c,quia  hanc  effentiam  a&ust ; ficut  in 
communi  etiam  exiftentia  hominis . * leonis  diffe- 
runt,quia, vel  co  n fe  qUtu  1 1 U r>  vel  relptciuht  diuerias 
4ffemias,fuppofita  prodicta  diftimftioreSxquopo- 
Franc.Suar.  Metaph.Tom.fi 


teft  fuifcinoua  confirmatio, quia, ficut  exiftetia  hu  - 
mana  incommuni  eft  extra  effentiam  hominis  in 
communi, ita  hxc  exiftentia  Petri,  eft  extra  hanc  ef- 
fentiam indiuiduam  Petri,*  ficut  in  Petro  & Paulo 
funt  duas  numero  exiftentig ,ita  due  numerb  huma- 
nitates,habentes  diftinftas  indiuiduas  entitatesef- 
fentiae-  Vltim® a pofteriori eftargumentum  , quia 
(Tuppofita  illa  fententia  ) eadem  indiuida  entitas 
conferuatur  fine  fua  exiftentia,aut  mutat  varias  ex- 
iftentias,vt  humanitas  Chrifti  in  ea  opinione  caret 
propria  exiftentia,*  tamen  eft  indiuidua,  & habet 
intrinfecum  indiuiduationis principium  : fimilirer 
eadem  numero  entitas  materig  primae, prout  mutat 
formas  dicitur  mutare  exiftentias : '*  tamen  eadem 
femper  numero  manet. 

Ex  his  autem  facile  intelligitur,  quid  cenfendum  Vl« 

fit  deilla  opinione,  fi  non  deexiftertia  proprii,  fed 
de  fubfiftentia  loquatur. Nam, aut  loquimur  forma- 
literdefuppofito,aut  de  natura  in  abftra&o,  autin 
concreto,  * formaliterdeindiuiduo,  vt  contento 
fub  tali  fpecie  fubftantif  ,fcilicet  de  hoc  homine.Pri- 
mo  modo  verum  eft  fupjiofitum  indiuiduari  per 
hancfubftantiam,  quia  formaliter per ilfam  confti- 
tuitur, *hac  ratione  inTrinitate  funt  tria  fuppofita, 
quamuis  fit  vna  natura , quia  funt  tres  fubfiltentfte: 
perfona  autem  Chrifti  eft  vna  numero,*  vhbm  nu- 
mero fuppofitum, quamuis  habeat  duplicem  natu- 
ram, quia  folum habet  vnam  numero  fubfiftetidm, 
fuppofitum  ergo  vt  fic, per  fubfiftentiam  ihdiuidua- 
tur.  Quamuis  de  ipfa  fubliftetia  qu*ftio  fuperfit,per 
quid  fiat  hasc;  nam  etiam  ratio  fubfiftentia:,  v.g.hii- 
manas, comunis  eft,*  fpecifica, in  Petro  vero  eft  hasc 
numero  fubliftentia,vel illa^de  qua quasftione  iaem 
dicendum  erit. quod  de  aliis  fubitantiis,vel  fubftan- 
tialibus  modis,  quod  infra  videbimus.  , 

Secundo  modo,id eft, loquendo  de  fubftantiali  yil 
natura  integra  in  abftrafto,  v.g.humanitateffalfum 
eft,*improbabiIeindiuiduariperfubliftentiam,vf 

a fortiori  patet  omnibus  argumentis  fa*is  de  exi- 
ftentia. Certum  eft  enim, fubfiftentiam  effe  aliquid 
ex  natura  rei  diftinftum  a fubftantiali  natura-enam 
indiuidue  fumpta. Certum  eft  etiam, huiulmodi  na- 
turam poffe  coriferuari indiuiduam  line  fua  conna- 
turali  fubfiftentia  , vt  in  Chriftb  Domino  conferua- 
ta  eft;ergo  non  poteft  per  illam  intrinfece  indiuidu- 
ari.Quod  fi  quis  forte  dicat,  indiuiduari  faltem  per 
ordinem  ad  illam, gratis  &fine  fundamentohoc  di- 
cet:quia,fi  vnum  indiuiduadumeft  per  ordinem  ad 
ajiud, potius  fubliftetia  efthasc  perordinemadhac 
naturam, quam  e conuerfo , quia  natura  eft  prior  * 
perfeftior , fubfiftentia  vero  foldm  cft  quibam  mo- 
dus & terminus hatur|.ltem  in  diurna  natura  inue- 
himus  vnicamdiuiduam  naturam  cum  triplici  fub- 
fiftentia  £rgo  lignum  ^ftihdiuiduationem  natura 
exeabfolutamafubftaritia.  ■ 

_•  Quocirca  in  hoc  plane  videtur  erraffe  Henric.na  VIII 
de  ipfamet  natura  fent;t  fieri  hanc  , * indiuiduam  ' 
ratione  fuppotiti.  De  quo  aliud  etiam  docet  bmni- 
no  falfum,*  improbabile  ; fcilicet,  fuppofitum  fo- 
luurs  addere  fupra  naturam  fpeciiicam  duplicem  ne- 
ga.:ionem,indiuifibiJitatisinfe , * diuilioriis  a quo- 
libet '^lio;*per  hanc  duplicem  negationem  fierina-  . 
furam  formahf  er  indiuiduam  abfq;  aliquo  alie  po- 
fitiuo  naturae  fpecifica:  fuperaddito, in  quo  tria  falfa 
cone- nentur.Primum eft, fuppofitum  folumaddere 
fupra  naturam,  negationem, de  quo  poftea  fuo  loco 
Videbimus , nam  loquendo  refjpe&u  naturas  indiui- 
dualis,eft  id  minus  improbabile , quamuis  non  ve- 

rum,tame  refpeftli  naturae  fpecificse  omnino  eft  im- 
probabile Secundo  falfum  eft,  naturam  indiuidua- 
lem fupra  fpeciiicam, folum  addere  negationem  vt 
patet  euidenter  ex  di<ftisfe<ft.fccunda,quia  alias  fub. 

ftantialis  natura  indiuidua  vt  fic, non  effet  ens  reale. 
fed  effet  folum  natura  fpecifica  cum  negationibus, 
quodnec  mente  concipi  poteft.  Item  quia  illa  nega- 
^ 3 tio  re- 
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tio  requirit  Fudametumpofitiuum,quodnopot6ll 
effelola  natura  fpecifica,vt  ibi  fatis oftefumeft. Ter- 
tium vero  magis  falfum  eft, per  illafmct  negationes, 
quibus(fecundum  Henric.)conftituitur  fuppofituni 
fieri  naturam  indiuiduam:  nam  inde  fequitui*  , vel 
Chrifti  humanitatem  non  effe  indiuiduam  , vel  effe 
fuppofitunuvtrumque  autem  error  eft-  Sequela  de- 
claratur , nam  cum  in  illa  duplici  negatione  dicitur 
elfeindiuifuminfe  , & diuifum  a quolibet  alio,  vel 
hoc  effe  diuiUim  a quolibet  alio,  fignificat , non  effe 
alteri  vnitumffeu  non  effe  in  alio,  tic  hoc  vel  non  eft 
de  ratione  naturx  fubftatialis  indiuiduf,  vel  huma- 
nitas Chrifti  Domini  indiuidua  non  eft  , aut  effe  di- 
uifum  ab  alio, (quod  aperte  Henric.fentit ) remonet 
folum  identitatem, &fignihcat  diftindionem  a qua- 
libet alia  entitate, vel  natura  fimili,&  hocmodoilla 
duplex  negatio  non  fufheit  ad  rationem  fuppoliti, 
velhumanitas ChriftiDomim  fuppolitumeft:nullo 
ergo  modo  fiibfiftentia  , quacunqj  via  cius  ratio  ex- 
plicetur,ad  indiuiduationem  natur*  pertinet. 

Quin  potius, loquendo  etiam  tertio  modo  in  co- 
cteto  ac  formaliter  de  indiui^uo  naturx  fpecihc*, 
dicendum  eft, illud  per  fe  loquendo, non  fumere  in- 
diuiduationem fuam  & fubiiftentia,fed  a natura.  Sic 
enim  dicunt  Theologi  ,fi  tres  perfonx  affumerent  y- 
nam  humanitatem,  fore  vnum  numero  hominem, 
ficut  nunc  funt  vnus  nunfero  Deus  propter  vnam 
naturam  diuiriamihaberet  ergo  ille  homo  vnitaterri 
numcricam  ab  indiuidua  natura.  Et  Chriftus  Do- 
minus nunc, in  quantum  eft  hic  homo  , eft  idem  nu- 
rnerohomo,quieffct,fiin  propria  natura  lubiifteret, 
cum  tamen  perfona  &fubfiftenua  fint  valde  diuer- 
fa  apropria  & connaturali  tali  humamtate:ergo  in- 
diuiduatio  huius  hominis  non  ex  fubfiftentia/ed  eX 
naturafumenda  eft.  Ratio  vero  eft,  quia  indiuiduu 
Formaliter  conftituitur  fubrpecie  ratione  naturx, <&; 
non  ratione  fubfiftentix:vnde  rit,vt  licet  contingat, 
fubfiftentiam  effe  fpecie  vel  genere  diuerfammihild. 

"minus, fi  natura  fiteiufdemfpeciei  > indiuiduuni  v- 
niuoc^  & proprijfsime  contineatur  fub  tali  fpcciej 
quam  obeaufam  Chriftus  eft  vniuoce  homo  curri 
alijs  hominibus, dtimili  ratione, fi  natura  fit  eadem 
humero, eft  idem  homo  numero,  etiam  fi  fub  fiften- 
tia  fit  diuerfa. 

Dixi  autem  , per  [eloquendo,  quia  hic  fe  infinuabaC 
quxftio, an  cum  duplici  natura  pofsit  effe  idem  nu- 
mero indiuiduum  propter  vilitatem  fubfiftentix: 
ficenimdifputaturaTheologis,an,fi  Verbum  diui- 
numaffunaeret  duas  humanitates , effet  vnus  homo 
vel  plures.  Nam  ex  didis  videtur  fequi,forepliires 
numero  homines  propter  plures  numero  humani- 
tates, q#ia  di  & um  eft, indiuiduationem  concreti  fu- 
mi ex  indiuidua  natura.N ihilominus  tamen,  vt  in  i. 
tom.j.p.dixi cum  D.Thom.ille  fimpliciter  & comu- 
ni  modo  loquendi  diceretur  vnus  homo,non  quide 
per  fe  ac  formaliter  , fed  quali  materialiter  ratione 
fuppoliti, ad  eum  modum  quo  dicitur  vnus  artifex, 
qui  plures  habet  artes,  n5  folum  numero, fed  etiam 
fpecie  diftindas.Hxc  autem  vmtas  diuerfa  eft  a pro- 
cedente^* fumitur  ex  vmtate  natur*  , neque  eft 
Vnitasindiuidui  formaliter  contenti  fub  fpecie  , vt 
argumentum  probat, ficut  etiam  vnitas  artificis  ha- 
bentis plures  artes  fpecie  diftindas  non  eft  vnitas 
fpeciei  contentx  fub  genere, fed  eft  vnitas  materialis 
feu  fuppolitalis,qux  cenfctur  fufficere  ad  illum  mo- 
dum loquendi, propter  realem,vel  fubftantialemv- 
nionem  plurium  naturarum  in  vno  fuppofito,  quia 
nomen  fubftanciuum  fignificat  naturam  per  mo- 
dum per  fe  ftantis  , vt  latius  dido  loco  explica- 
tum eft- 

Igitur  ex  his  omnibus  fatis  conftat  principium 
indiuiduationis  naturg  fubftantialis,aut  indiuidui, 
per  illam  conftituti,  non  rede  in  fubfift$nti|  j vel 
exiftentis»  conftitui. 


SECTIO  VI. 

jjguod  tandem  fit  principium  indiuiduationis  iri 
omnibiu f 'ubjlcmtips  creatis. 

X hadenus  didis  contra  fuperiores 
fenten  tias,  videtur,  quafi  a fufficienti 
partium  enumeratione,  relinqui,  o- 
mnem fubftantiam  lingularem,  necp 
alio  indigere  indiuiduationis  princi- 
pio prxter  fuam  entitatcm,vel  prxter 
principia  intrinfeca, quibus  cius  entitas  coftat.Nam, 
fi  talis  fubftantia,phyfice  confiderata,fimplexfit,ex 
fe  & fua  fimplici  entitate  eft  indiuiduaff  vero  fit  c5. 
pofitiua-v.g  ex materia  & forma  vmtatis, ficut  prin. 
cipia entitatis  eius  funt  materia, forma , & vnio  ea- 
ru,ita  eade  in  indiuiduo  fumpta  funt  principia  indi, 
uiduationis  eius, illa  vero,  cum  fint  fimpbciajfeiplig 
indiuidua  erunt.  Quam  fententiarn  tenuit  Aureol. 
apudCapreol.in  2.d.j.q.2.&  in  reeam  tenet  Duran. 
in  z.d.$.q.2.Eam  vero  referens  Fonfeca  Metaph.c. 
6.q.j.dicitin  fed.  2.  effe  omnium  implicatifsimam, 
& qux  fi  ad  verum  fenfum  reducatur:quxftionein- 
foluta  relinquit.Mihi  tamen  videtur  omnium  clariC 
fima-dc  tamipfum,  quam  ferealios  in  eam  undem 
incidere:quiareueranon  poteft  fundamentu  vmta- 
tisab  ipfa  entitatediftkigui.  Vnde  ficut  vnitas  indi- 
uidua  pro  formali  no  poteft  addere  aliquid  pofitiuu 
realefupraentitatem  indiuiduam,  quia  quoad  hoc 
eadem  eft  ratio  de  illa, dede  omni  vnitate:itapgfici- 
uum  fundamentum  huius  vnitatis  quoad  negatio- 
nem quam  dicit, nihil pofitiuutnaddere  poteft, phy- 
iice  loquendo, illi  entitati,qux  vna  & indiuidua  de- 
nominatur : ergo  illa  entitas  per  feipfam  eft  funda- 
mentum huius  negationis  : 6c  hocfenfu  dicitur  ab 
illa  opimonefe  ipfa  effe  principium  indiuiduationis 
.Non  enim  negat  h$c  opinio, in  illa  indiuidua  entita- 
te polfe  ratione  diftingui  naturam  communem  ab 
entitate  lingulari, dehoc  indiuiduu  addere  fupra  fpe. 
ciem  aliquid  ratione  diftindum,quod  fecudumMe- 
taphyficam  conliderationetn  , habet  ratione  differ- 
rentif  indiuidualis, prout  in  fedione  procedente  eft, 
tStDurand  non  negat, fed  potius  fupponere  videtur. 
Sed  tame  addit  hxc  opinio(Id  quod  proprii  ad  prg- 
fentem  quxftionem  pertinetjillam  differentiam  in- 
diuidualem  non  habere  in  fubftantia  indiuidua  (pe. 
ciale  aliquod  principium, vel  fundamentum , quod 
fit  in  re  diitindum  ab  eius  entitate,ideoqj  in  hoc  se- 
fu  dicit  vnamquamqueentitatem  per  fe  ipfameffe 
fux  indiuiduationis  principium.  Eft  igitur  vera  hxc 
fententia  rede  explicata  : vttamen  clarior  fiat, eam 
figillatim  in  vniuerfis  rebus  fubftantialibus  decla- 
rabimus. 

Per  quidtndiuiduetur  mater  ia  primi. 


pRimo  igitur  k materia  prima  incipiendo  dicen- 
dum  eft  , illam  effe  in  re  indiuiduam  , & funda- 
mentum talis  vnitatis  effe  entitatem  eius  per  feif*a, 
prout  eft  in  re  abfque  vllo  extrinfeco  fuperaddito. 
Probatur, quia  materia, qux  eft  fub  h*  c forma  ligni, 
eft  numero  diuerfa  ab  illa , qux.  fub  forma  ttam 
vel  hominis : eft  ergo  in  ft  indiuidua,  fi» Eular»! 

Fundamentum  ausmulieyaftetisinegnoeftfof, 

ma  fubftantyaiis , neque  ordo  ad  hanc  velillam  for- 
, vtprob^tumfUprI  eft  contra  Durand.  quia 
variata  quacunque  forma  fubftantiali , femper  ma- 
net eadem  numero  materia, qui, licet  adu  fit  vijita 
huic,  vel  illi  fornix, tamen  ex  fe  communem  , & in- 
differentem habitudinem  dicit  ad  quamcuncp  for- 
mam,quam  poteft  recipere.  Rurfus , neque  etiam 
quantitas  poteft  effe  fundamentum  huiusindiuidug 

vnitatis  materix,  vt  idem  probat  argumentu,  fi  vc* 
rumcftiiiiatena  amitterei  & acquirere  quantitates 

variaf 
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Zecl.  VI.  Be principio  hdiaiduatiom fttlft antiarum. 
vadas  prout  forms  fubftantialesvariantur.Ite  quia 

iuxta  eandem  opinionem  materia  prius  natura,  qua 
recipiat  quantita  tem,fubeft  aftiom  agentis  induce- 
tis formam  vel  quantitatem : non  autem  fubelt  nifi 
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vt  indiuidua  & lingularis:  quia  actiones  funt  circa 
lingularia. Si  autem  teneamus  eandem  quantitatem 
eiTe  materis  cosuam,  poteft  idem  argumentum  ac- 
commodari,faltem  in  ordine  ad  potentiamDei.-po- 
teft  enim  Deus  ab  hac  materia  hanc  quantitate  au- 
ferre & aliam  tribuere , vel  omnino  line  quantitate 
leruare : effet  ergo  eadem  materia  numero  line  eade 
numero  quantitate:  ergo  non  eft  quantitas  funda- 
mentum talis vnitatisipti materis,  aliasnullo mo- 
do poffet  line  illa  fuam  vnitatemreferuare.  Etprs- 
tereafunt  omnia  argumenta  communia  fupra  fa- 
^ta.quod  fubftantia  non  indiuiduetur  per  accidens, 
nec  per  ordinem  ad  accidens, materia  enim  fubftan- 
*tia  eft, licet  partialis.  Item  quod  indiuidua  fubftan- 
tia  eft  ens  per  fe.lterq, quod  accidens  fupponit  fubie- 
ftumfuum  prout  eft  in  re,  6c  confequenter  lingula- 
re .1  Item  quod  differentia  indiuidualis  non  eft  in  re 
dii&nsftar  ab  emitate;quam  conftituit : vude  nec  po- 
teft duridariin  entitate  diftinfta. 

Atque  hs  rationes  a fortiori  procedunt  de  qui- 
buftun  qj  accidentibus,  vel  dilpoiitionibus  materis. 
Quocirca  cum  dici  ab  aliquibus  folet,  materiam  in- 
diuiduxiri  ab  agente , quatenus  eius  indifferentia  ad 
hancfotvnam  indiuiduatur  & coarftatur  per  dilpo- 
litiones , vt  aliqua  ratione  verum  iit, fano  modo  m- 
telligendunii  eft  :quia  ages  vt  in  materiam  agat,  fup- 
ponit illam  indiuiduam , & a&ione  fua  non  poteft 
tollere, aut  immutare  indiuiduationem  ejus,alioqui 
deftrueret  illam, de  loco  eius  aliam  introduceretme- 
que  etiam  fieri  poteft, vt  quodin re  iam  indiuiduum 
eft , per  additionem  alicujus  entitatis  aliam  indiui- 
duationeminfeaccipiat.  Dicitur  ergo  materia  per 
difpolitiones  limitari,  leu  determinari  ab  agente  ad 
hanc  formam,non  in  ordine  ad  effe,  fed  in  ordine  ad 
aftionem  ipsius  agentis, & receptionem  forms,idqj 
velfolum  »er  accides, & quali  negatiue,quiaper  dif- 
politiones tolluntur  impedimenta  ad  hancaftione, 
adhujusformx  introduftionem  , vel  etiam  aliquo 
modo  per  fe' & politiue , ti  hs  difpolitiones  funt  na- 
turaliter neceffarig  ad  eduftionem  vel  vnionem  hu- 
jus  formseum  hac  materia , hoc, enim  controuer- 
fum  eft  inter  Phiiofophos,&  ad  prsfentem  difficul- 
tatem non  refert.quiahsc  coaptatio  per  difpolitio- 
nes eft  quali  extrinfeca  ipliniateris,  qus  etiam  in 
indiuiduo  fumpta  ex  Ce  capax  eft  cujufcuncp  forms, 

\$c  fi  difpolitiones  requiruntur , potius  eft  ratione 
forms, quam  ratione  ipfius  materis : nihil  ergo  hoc 
refert  ad  mtrinfecam  indiuiduationem  ejus. 

Dices,materia  hsc  non  diftinguitur  ab  altera  nili 
perquantitatem,quia  , cum  fit  pura  potentia, non 
poteft  diftingui  nili  per  aftum.  Item  materia  effen- 
tialiterrefpicitformamlecundn  Ipeciem  fuamiergo 
hscindiuidua  materia  indiuiduari  debet  per  for- 
mam,vel  per  habitudinem  ad  haeformam.  Ad  pri- 
mum refpondetur.vnammateriamdiftinguiab  alia 
in  ordine  ad  litum  per  quantitatem, entitatiue  vero 
& realiter  diftingui  per  fuam  entitatem,vt  fupra  di- 
ftimi  eft, quia, ficut  materia  exfe  habet  aliquid  enti- 
tatis, fiueexiftentis,  fiue  effentis,  ita  ratione  illius 
habet  aliquid  aftualjtatis  entitatiux , per  quam  po- 
jeft  tranfeendentaliter  ab  alia  diftingui.  Ad  fecunda 
reipf>detur,Eo  modo, quo  materia  effentialiter  ha- 
b£t  tranfcendentalem  habitudinem  ad  formam,  ita 
hsc  >materia  habet  per  hanc  habitudinem  tranfeen- 
dentaie'.rn  formam,  quia  habet  hanc  numero  ca- 
pacitatem,*^ potentiam,  6c  homo  indiuiduatur  per 
habitudinem  ad  formam  ; fedhocipfumeftindmi- 
duari  phyfice  per  fe  ipfarmquia  ejus  entitas effentia- 
liter includit  hanc  habitudinem. Non  eft  autem  ne- 
ceffe,  vt  hsc  indiduatio  fiat  per  determinationem 
£ortn<quoftnfu  deberet  argumentum  prosedere. 


vt  aliquid  difficultatis  haberet  jquia  non  folurh  ma- 
teria in  Ipecie.fed  etiam  hsc  numero  materia  refpx- 
cit  formam  in  communi , veluti  adxquatumobje- 
dumfus  capacitatis, etiam  in  indiuiduo  fump^e,& 
ideo  non  rette  dicitur  materia  indiuiduari  per  hanc 
formam, fed  indiuiduari  indiuiduata  habitudine  ad 
formam.Sicut  potentia  viliua  in  fpecie  dicit  habi- 
tudinem ad  colorem  ih  communi , & in  indiuiduo 
fimili ter  dicit  habitudinem  non  ad  hunc  vel  ilium 
colorem,  fed  ad  colorem  in  communi, & ideo  non 
indiuiduatur  proprie  per  hunc  colorem,  quamuis 
indiuiduetur  cum  tali  feu  per  talem  habitudinem 
tranfcendcncalcm,&  entitatiuam  ad  colorem. 

Indiuiduationis forma  fkbftantialis  quodnam 
prine  pium. 

rEcundo  dicendum  eft,  formam  fubftantialeni 
^effehane  intrinfeeeperfuammet  entitatem  a qua 
fecundum  vkimum gradum,  feu  realitatem fumi- 
tur  differentia  indiuidualis  ejus.  Hsc  conclufio  pro- 
bari poteft  eifdem  rationibus  proportionalibus, 
quibus  prscedcns,  &exfuperionhus,  prslertimex 
his, qus  in  prima  & fecunda  opinione  difta  fune,  fa- 
cile cofirmari  poteft.  Nam  mprimis,  nulla  a cciden- 
tiapoffunt  effe  intrinleca  principia  indiuiduantia 
formam  fubftatialem,quia  etiam  talis  forma,  vt  eft 
hsc, eft  ens  per  fe,  licet  incompletum,  dc  pertinet  acj 
prxdicamentum  fubftantix,dt  fub  fpecifica  ratione 
talis  forms  collocatur,  quauisrcdu&iue.  Item  hsc 
forma,veIeftfimpIiciter,  deomniratione  prior  ac- 
cidentibus, & origo  illorum  j vel, fi  aliqua  fuppome 
in  genere  caufs  materialis, non  dicit  per  fe  habitudi- 
nem ad  illa , fed  ad  fummum  requirit  illa  vt  condi- 
tiones vel  difpolitiones  neceffanas  ad  prxparandu 
fubie&unuergo  nullo  modo  poteft  ab  accidentibus 
indiuiduari. Deinde  materia  non  poteft  per  fe  iplam 
effe  intrmfecum  principium  indiuiduandi  vlla  for- 
mam,quia  non  eft  lntrinfecum principium  entitatis 
e)us,  idem  autem  eftprincipium  vnitatis,  quod  eft 
principium  entitatis,vt  ff  pe  diftum  eft,  quia  vnitas 
nullam  rem  addit  entitati, fed  negationem  intrinfe- 
ce  comitantem  illam.  Antecedens  autem  patet, quia 
per  fuam  entitatem  componit  illud,  non  fic  autem 
componit  entitatem  formz : non  eft  ergo  intrinfe- 
cum  principium  ejus.Refpeftu  vero  illarum  forma- 
rum,qux  a materia  pendent  in  fieri,&  in  effe,  mate- 
ria eft  caufa  per  fe  in  fuo  genere  forms,  no  vt  intrin- 
fece  componens  illam, fed  vt  fuftentans  illam , quod 
eft  genus  quoddam  caulalitatis  veluti  extrinfecura, 
&hocmodo  materia  dici  poteft  caufa  & principium 
indiuiduationis  talium  formarum  in  fuo  genere  er 
principio  polito,  quod  caufa  entitatis, eft  caufa  vni- 
tatis,fic  quia  materia  non  caufat  formam, niii  lingu- 
larem &indiuiduam:ergo  caufando  entitatem, cau- 
fat indiuiduationem  eius  : Tamenquia  differenti? 
indiuidualis  intrinfece  prxdicatur  de  re  indiuidua, 
ideo  non  fumitur  ex  caulis  quouis  medo  extrinfeeis 
ipfius  rei  indiuidux , fed  ex  iotrinfeco  principio  feu 
entitate  eius,  & ideo  hoc  modo  non  poteft  effe  ma- 
teria principium  intrinfecum  indiuiduationis  for- 
marum. Quod  k pofteriori  declaratur  in  ordine  ad 

diuinampotentiam.poteft  enim  h^c  forma  fubftan- 
tialis  conferuari  fine  materia,  <k  tunc  ficut  retinet 
fuam  differentiam  indiuidualem,ita  etiam  fuum  in- 
trinlecum  principium  indiuidua  tionis:erg©  non  eft 
materia  hujulmodi  principium  intrinfecum.  Hoc  a. 
manifeftius  eft  in  anima  rationali,  in  qua  > ficut  efie 
non  caufacurpcr  fe  a materia, ita  et  neq;  vnitas,  auc 
indiuiduauo,vtnoatuit  D.Thou.cont.Gent,  c.7^.1  n 
folutioneprims rationis,  A c.Si.in  principio  : ergo 
materia  non  folum  non  eft  principium  intrinfecum 
indiuiduapionisanims}  veru  etiafti  nec  caufa  perfe 
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ejus.quamuis  (it  veluti occabo  quaedam  , vt  organi- 
„ zato  tali  corpore,  Deus  in  illo  talem  animam  creet. 

VI.  Sed  difficultas  eft,  an  indiuidueturfaltem  forma 
Sab/olum.  per  materiam  taquam  per  terminum, ad  quem  dicit 
habitudinem. In  hocenim  videtur  effe  diiferetia  in- 
ter materiam  &formam,quod  materia, quia  eadem 
numero  fubftat  pluribus  formis , non  poteft  habere 
indiuiduam  terminationem  ex  forma , quam  refpi- 
citrat  vero  forma  non  habet  eam  differentiam,  fed 
determinatur  ad  hanc  materiam  a<ftuandam,&ideo 
indiuiduaripoteft  ex  hac  materia,  tanquam  ex  ter- 
mino,ad  quem  dicit  habitudine , vt  talis  forma  eft. 
Et  ita  opinantur  Thomiftse  communiter, itaqj  intel- 
liguntD.Th.  locis fupra citatis  <& aliis , vbi  aitfor- 
rham  indiuiduari  per  materiam.  Et  eodem  fenfu  ex- 
poni poteft,qudd  air,q.vnic.  de  anima, artic.  3 .ad  13'. 
principia  indiuiduationis  formarum  non  effe  de  efi- 
fentia  earum,  fed  hoc  effe  verum  folum  in  copolitis. 
S ed  in  primis  ratio  faifta  non  habet  locum  in  anima 
ratio‘nali,"quae‘eade  numero  manens,poteft  diuerfas 
materias  a<ftuare.Primum,enim  fimul  ita  a&uat  di- 
uerfks  partes  materiat  componentes  idem  corpus,vc 
tota  fit  in  lingulis  partibus  ergo  non  poteft  per  coa- 
ptatione ad  totum  corpus, &ad  lingulas  partes  eius 
indiuiduari.Sed  magis  vrget,quod  fuccefsiue  poteft 
informare  diuerfas  materias  integras , vt  quado  per 
nutritione  continuam  paulatim  amittitur  tota  ma- 
teria,in  quam  primum  fuit  introdufta  forma , & a- 
lia  noua  acquiritur, & eadem  forma  informatur  Jte 
ipfi  nutritioniaccidentarium  eft,g>  his, vel  illis  cibis 
fiat,  & tamen  inde  prouenit,  quod  anima  hac  vel  illa 
materiam  poftea  informet, ergo  hocistia  illi  eft  con- 
tingensj&accidetarium  : non  ergo  indeindiuidua- 
tur,nec  de  fe  eft  Coaptata  ad  hac  numero  materiam. 

VII.  Dicet  fortaffe  aliquis, ex  fe  poftulare  hac  animam, 
Vtfeltem  in  principio  in  tali  materia  introducatur, 
licet  poftea  pofsit  illam  relinquere  £c  aliam  infor- 
mare ; & hac  ratione  indiuiduari  ab  illa  materia, in 
qua  primo  introducitur.Sed  hoc  irtprimis  gratis  df- 
citur.nam,  fi  eadem  anima  poteft  diuerfis  tempori- 
bus varias  materiasnaturaliter informare, fignu  eft 
virtute  informatiuani,  feu  aptitudinem  eius  ad  in- 
formadum  non  refpicerevtadxquatum  terminum 
hanc  numero  materiam.  Quo  ergo  fundamento  di- 
ci poteft  ex  fe  magis ,poftulare  vnam  materiam  in 
principio, quam  aliam, vel  magis  intrinfece  refpice- 
re  vnam,  quam  aliam?  Alias  eodem  modo  dicipoff 
fet  materia  natura  fua  poftulauiffe,vt  fub  eis  nume- 
ro formis  crearetur,fub  quibus  creata  fuit, & ab  illis 
fuiffeindiuiduatam,quamuis  potuerit  poftea  fub  a- 
liis  formis  conferuari  : licut  ergo  hoc  effec  ibi  gratis 
dittum,ita  etiam  fine  fundameto  dicitur  de  anima. 
Finge  enim , illam  materiam  numero , quam  proles 
per  propriam  nutritionem  acquirit, & informat, fu- 
iffe  prius  fub  forma  fanguinis  materni,  ex  quo  in 
principio  corpus  eiufdem  prolis  formatum  eft , cer- 
te,ficut  in  illa  materia  poftea  per  nutritione  difpoli- 
ta  introduci  potuit  hxc  numero  forma , ita  etiam, fi 
in  prima  formatione  difpoficafuiffet  virtute  femi- 
nis ex  fanguine  materno,  fimiliter  potuiffet  eadem 
forma  naturaliter  in  eam  introduci:nuila  enim  red- 
di poteft  philofophica ratio, cur  non  potuerit:  ergo 
hxc  anima  etiam  vt  haec,  indifferens  eft  ad  plures 
materias  informandas,  fine  in  principio  in  produ- 
ftionejtiue  poftea  in  confcruatione. 

VIII.  Necrefert.fi  quis  dicat , has  materias  conferi,v- 
nam,  & eandem,  quia  paulatim  fit  mutatio  fub  di- 
fpofitiGnibus,  & organizatione  eiuldefn  rationis: 
quia  hxc  vnitas  materi*  vel  corporis  magis  eft  fe- 
cundum externam  fpeciem,  <&  apparentiam  quam 
fecundum  veram  acphylieam  entitate  corporis  feu 
materi*.  Adde, quodlicet  contingeret, totam  muta- 
tionem  fieri  per  feparationem  integram  vnius  cor- 
poris^ coniunftionem  alterius  materi*, nihilomi- 
nus anima  vtruraqj  naturaliter  informaret.  Sicut 


probabile  eft  in  refurre&ione  interdum  euenturum.  L 
Vt  fi  contingatin  hac  vita , duas  animas  eafdem  o- 
mnino  materias  informaffe,poterit  alteri  earum  da- 
ri  corpus  ex  alia  materia,quod  non  minus  conUatu- 
ralitcr  informabit,  quam,  fi  ex  priori  materia  con- 
flaret. Ergo  lignum  eft,hanc  animam , vt  aptam  ad 
informandum  nullo  modo  relpicere  determinati 
hanc  materiam, &confequenternori  indiuiduari  ab 
hac  materia , vt  efthxc,  etiam  vt  k termino  fux  ha- 
bitudinis tranfcendentalis:quia  no  eft  terminus  ad- 
aequatus illius.  Indiuiduatur  ergo  hxc  anima  per  le 
ipfam,&  ex  vi  fu*  entitatis;&confequenter,quia  in* 
‘trinlece  habet  talem  indiuiduam  aptitudinem  ad 
informandum  corpus  humanum  ad  eum  modum, 
quo  paulo  antea  de  habitudine  materi*  dicebamus. 
Atq^ita  in  particulari  de  anima  rationali  docet  To- 
letuslib.j.  de  anima, q.18. conci. i.  &3.  quihoc  con- 
firmat argumento  fupra  a nobis  fadto , quia  mafsi- 
gnando  indiuiduationis  principio  fiftendum  eft  in 
aliquo, quod  per  fe  indiuiduetur:  ergo  fi  materia  vel 
quantitasdicanturperfeindiuiduari,  multo  magis 
id  eft  dicendii  de  anima  rationali, qux  per  fe  eft  fub- 
liftens,#  magis  dat  effe  reliquis,  qua  recipiat  ab  eis. 
Corporu  ergo  varietas  eft  optimum  lignum  a pofte- 
fiori  diftin&ionis  animarumxquia  eft  veluti  occalio 
producedi  diuerfas  animas, non  eft  came  proprium, 

& intrinfecum  principium  indiuiduationis  earum. 

, Sed,  an  fit  eadem  ratio  de  omnibus  alijs  formis  j-jj 
fubftantialibus,qux  arriateriapendent  in  effe  , non 
viddfur  poffe  argumento  nuper  fafto  diiudicari, 
quia  h*  formg  ita  informant  hanc  materiam  nume- 
ro vtomninolint  determinat*  ad  illam  informan- 
dam nec  pofsint  naturaliter  aliam  numero  diftintta 
materiam  informare,  cumnoo  pofsint  ab  haclepa- 
rari,necp  limul,neq?  paulatim,  quod  etiam  procedit 
de  animabus brutorum  perfeftorum,li  illx  extenfx 
fint , <Sc  diuilibiles , vt  communis  6c  fortaffe  proba- 
bilior tenet  opinio  (namiiindiuilibiles  effefuppo- 
nantur,procedet  in  eis  argumentum  faftum  de  ani- 
inabusrationalibus  ) refte  igitur  dici  poteft  mate- 
rialis forma  fubftantialis  effe  hxc  intrinfece  quidem 
per  coaptationem  ad  hanc  numero  materiam, per  i- 
pfam  veto  materiam,  tanquam  per  terminum  hu- 
ius habitudinis.  Sedriihilominus  etiamin  hisma- 
terialibus  formis  hoc  proprie  dici  non  poteft : quia, 
velin  hac  numero  materia  includuntur  difpolitio- 
nes,  quibus  h*cmateria  ab  agente  prxparaturad 
bat  formam, vel  intelligitur  folum  hxc  materia  pri- 
ma fecundum  nudam  entitatem  eius  : neutro  au- 
tem modo  id  fatis  ihtelligi,aut  explicari  poteft. 

Primum  patet,  quia  materia  cUm  accidentibus  31» 
non  poteft  effe  ratio  indiuiduationis  formx,  etiam 
vt  terminus  habitudinis  eius, quia  cum  h*c  habitu- 
do fit  tranfcendentalis  &.  fubftantialis, non  includit 
accidentia  in  fuo  primario  ac  pSrfe  termino.  Item, 
quia,  lifupponamus  n oh  effe  eafdem  difpofitiones 
in  genito.quxprxceffcruntin  corrupto,  proCedunt 
argumeta  fupra  facta, quod  forma  potius  natura  ab- 
folute'  «Sclirilpliciter  informat  materiam  accidenti- 
bus nudam , informat  autem  illam  v t indiuidua;&: 
lingularis eft.ergo  eode  modo  refpicit  illam  , fecun- 
dum fuamaptitudine,  & coaptationem  mdiuidua- 
lem.  Si  autefupponamus, manere  in  materia  dilpo- 
fitiones,  qu*  fuerunt  incorrupto;  fic  etiam  forroa 
fi5"n  informat  materiam  vt  affedam  accidentibus, 
licet  illa  prxfupponantur  velut  conditiones  necef- 
fari*,vel  fortaffe  folum , quia  relinquantur  ex  pro- 
cedenti alteratione:  ergo  neque  h*c  forma  vt 
recipit  accidentia , fed  materiam  tantum.  Eo  vel 
maxime, quod  licet  varientur  hxc  numero  acciden- 
tia, vel  paulatim  naturaliter, vel  limulfupernatura- 
liter,&  alia  fimilia  denfur,conleruabitur  eadem  nu- 
mero forma  in  eadem  nfiateria,  ergo  nullo  modo 
refecit  hxc  forma,  vteft  hxc,  talia  accidentia  nu- 
mero, vt  ab  eis  indiuiduetur.  Quin  potius, licet  da- 
remus. 
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'femus  3 h&ic  formam  requirere  hxc  numero  acci- 
dentia , non  ideo  efi£t  ipfa  forma  talis  in  indiuiduo 
propter  accidentia , fed  potius  b contrario  acciden- 
tia requirerentur  talia  propter  talem  formam, lo- 
quendo a priori  &fimphciter, licet  quoad  nos, vel  in 
ordine  adprcdu&ionem  , vel  generationem  tales 
difpofitiones  fint  principium,  vel  occalio  diftin- 
guendi  formas. 

Secundum  autem, fcilicet,quod  neque  hzc mate- 
ria prima  pure  fumpta , pofsit  etle  hoc  modo  princi- 
pium indiuiduarss  formam,  probatur  primo , quia 
hxc  materia  poteft  e(Te  communis  multis  formis  vel 
fpecie,vel  numero  diuertis , ergo  vt  lienon  eftfuffi- 
ciens principium indiuiduans  formam , quia, quod 
de  fe commune  eft , vt  fic  non  poteft effe  indiuidua- 
tionis  principium.  Secundo  ex  parte  ipfius  formx, 
quialicec  hxc  forma  femel  fafta  in  hac,&ex  hac  ma- 
teria, non  pofsit  efte  in  alia  propter  dependentiam 
quam  habet  ab  illa,qux  dependentia  talis  eft,vt  nec 
forma  illa  pofsit  naturaliter  conferuari  line  illo  ge- 
nere caufafitatis  materialis, neqj  etiam  fit  aliqua  via 
aut  modus  naturalis, quo  pofsit  hxc  forma  in  aliam 
materiam  transferri, vt  ab  illa  conferuetur:  nihilo- 
minus tamen, li  entitas  talis  forma:  fecundum  fe  co- 
fiderctur,  non  videtur  eiusaptitudo  intrinfeca  de- 
terminata ad  hanc  numero  materiam  informanda,, 
ita  vt  intrinfec&  fitlinepta  ad  informandam  natura- 
liter quamcusque  aliam  materiamnumerodiftin- 
<ftam:ergonoh  recipit  fuam  incrinfecam  indiuidua- 
tionem  ab  hac  numero  materia,  etiam  tanquama 
termino  fux  habitudinis, feu  aptitudinis  informati- 
v.x. Probatur  confequentia , quia  non  eft  hxc  mate- 
ria terminus  adxquatus  illius  habitudinis, quando- 
-cuidem  aptitudo  huius  formx  fecundum  fe  zque 
connaturaliter  polfet  exerceri  in  alia, vel  alia  mate- 
ria,fi  in  qualibetponeretur  .Nam  quod  per  caulas 
naturales  folum  ponatur  in  hac  materia  & non  in  a- 
lia.non  tollit  intrinfecam  aptitudinem  eius , neque 
facit, vt  hxc  materia  iit  adxquatus  terminusiliius. 
Sicut  fortalfe  eft  in  vniuerfo  aliqua  portio  materix, 
qux  femper  fuit  fub  eadem  numero  forma , & fem- 
per  erit , nec  fortalle  eft  via  naturalis  ad  variandam 
illam , & non  propterea  aptitudo  materix  de  fe  ter- 
minata eft  ad  talem  formam. 

Antecedens  vero  fuaderi  poteft  multis  conieftii- 
ris,qux communes funt  etiam  aniraabus  rationali- 
bus. Prima,  quia  de  potentia  abfoluta  hxc  forma 
transferri  polfet  in  aha  m mater  .a  m,& illam  infor- 
mare,ergo  lignum  eft , effe  in  tali  forma  aptitudine 
naturalem  intrinfecam  ad  informandam  illa,  quan- 
tum ex  ipfa  eft. Probatur  co;  fequentia,quia  licet  illa 
2ftio,feu  tranfmigratio  huius  forms  a materia  in 
materiam  effet  fiipernaturalis  quoad  modum, tame 
terminus  produttus  naturalis effet , compotitum  e- 
Him  illud  ex  tali  forma  6c  materia  naturaliter  fubfi- 
fteret. Secunda , quxhbet  alia  materia  numero  di- 
ftmfta  eft  capax  quantu  eft  ex  fe  cuiufcunque  form* 
ijndundjx,etiamfi  contingatelfe  in  alia  materia  nu- 
mero diftindtx : fine  fundamento  enim  exiftimaret 
quis  capacitatem  huius  materix  numero  de  fe  efte 
limbatam  ad  has  formas  potius  quam  ad  illas,  eo 
quod  fortalfe  agentia  naturalia  fecundum  naturale 
ordinent  non  pofsint efncere  in  ea  eas  indiuiduas 
formas, quas  in  ali j s materiis  efficiunt.  Quia  cu  ma- 
teria de  fe  fit  pura  potentia  ckindifterens,non  poteft 
ei  conuenienti  ratione  attribui  talis  determinatio: 
illa  ergo  materia  numero , qux  de  fattoeft  fub  hac 
forma  huius  equi, quantum  eft  ex  fe  capax  ellet  alte- 
rius anirnx  equi  numero  diftmfti , qux  de  faifto  in- 
formet aliam  materiam : ergo  & b conuerfoilia  ani- 
ma etiam  eft  apta , quantum  eft  ex  ie  ad  informanda 
hanc, vel  illam  materiam.  Patet  confequentia, quia 
potentia  &aclus  natui  alis  fibimutuo  correlpondet: 
vnde  potentia  non  refpicit  naturaliter, nili  actum  il- 
lum, qui  aptitudinem  habet  naturalem  ad  infor- 
igiandam  illam. 


Tertio  quia,  fi  hxc  anima  equina,  verbi  gratia, 
tantum  effet  apta  exfc  ad  informandam  hanc  nu- 
mero materiam, omnes  anirnx  equinx,qnxpoflent 
iftam  numero  materiam  informare  diuerfis  tempo- 
ribus, haberent  inter  fe  aliquam  conuenientiam 
realem,quam  non  haberent  cum  manib.  equinis  in- 
formantibus alias  materias,  quia  omnes  illx  habe- 
rent aptitudinem  ad  informandam  hanc  numero 
materiam, quam  alix  anirnx  equinx  informare  non 
polfent.  Et  idem  argumentum  fieri  poteft  in  omni- 
bus formisaqux,  ignis,  ddimilibus,  quod  fcilicet  fub 
eadem  fpecie  formx  ignis , v.g.  detur  quxdam  lati- 
tudo indiuiduoruin  refpicientium  hanc  numero 
materiam  tantum,  6c  aliam  latitudinem  aliorum 
refpicientium  hanc  numero  materiam, &fic  de  aliis, 
atque  ita  fub  conceptu  fpecifico  polfet  dari  conce- 
ptus obiecftiuus  fubftantialis , & communis  multis 
indiuiduis illius  fpeciei,  & non  aliis,  quod  videtur 
abfurdum,  nam  illa  conuenientia , cumfitreahs  dc 
fubftantialis,erit  eaam  elfentialis  talibus  formis,  6c 
confequenter  Ipecies  vltima  erit  diuifibilis  per plu- 
res  differentias  effenriales,  quodinuoluit  apertam 
repugnantiam.Verum  hxc  ratio  magis  eft  apparens 
quam  efficax,  quia  poteft  habere  nonnullas  euafio- 
nes d:  difficultates,  quas  attingemus  commodius 
difputat.fequent : tamen  ahz  rationes  efficaces  funt, 
quas  amplius  confirmabimus,  & declarabimus  fe£L 
feq.  Reftat  igitur  laus  probata  conclufio  polita, 
quod  intrinfecum  principium  a quo  fumiturindi- 
uidualis  differentia  formx  fubftantialis,  fitiplamet 
entitas  formx, quatenus  ex  fe  habet  talem  ap titudi- 
nem  ad  informandam  materiam , nam  exclufa  funt 
omnia  extrinfeca , vel  diftin&a  ab  ipfa  forma,  quod 
ab  eis  ihdiuiduari  non  pofsit, quo  fit,  vt  forma  nori 
fit  hxc, quia  refpicit  hanc  materiam,  fed  folum  qua- 
tenus  habet  talem  aptitudinem  ad  informandam 
materiam. 

Subjlantiales  modi  que  principio  indi - 
uidnentmr. 

Dfco  ter!io  : Modiis  fubftantialis, quia  fimplex  eft, 
dc  fuo  modo  indiuifibilis,  habet  etiam  fuam  in- 
diuiduationem  exfe,  &non  ex  aliquo  principioex 
natura  rei  b fe  diftinfto.  Declaratur  exemplis;in  v- 
nione, verbi  gratia, formx  ad  materiam, vel  materig 
ad  formam , quarh  fuppono  ex  infra  dicendis  effe 
modum  fubftantialem.  Item  in  fubfiftentia  fimplici, 
&idemeffet  de  exiftentia,fi  effet  modus  realis  effen- 
tix  ex  natura  rei  diftin&usabilla.  Itaque  conftat  v- 
nionem,  quam  nunc  habet  anima  mea  ad  meum 
corpus, effe  vnam  numero, & indiuiduam,tum  quia 
eft  quid  reale:&  h.  parte  rei  exiftens,  & diftimftum  ex 
natura  rei  ab  anima, tum  etiam , quia  differt  nume- 
ro,d:  non  fpecie  a modo  vnionis  alterius  anirnx  ad 
corpus  fuum  , habet  ergo  fuam  indiuidualem  diffe- 
rentiam: ergo  & intrinfecum  aliquod  principium, 
feu  fundamentum  eius : hoc  ergo  principium  dici- 
mus,nihil  aliud  effe  poffe , nilqentitatem  ipfius  mo- 
di qualifcunque  illa  entitas  fit.  Hoc  autem  proba- 
ri poteft  primo  rationibus  generalibus  fa&is,  quod 
ita  vnaquxque  res  eft  vna , ficuteft,  & quod  nega- 
tio quamaddit  vnitas  immediate  fundatur  in  enti- 
tate  rei  fecuhdumquodin  feelhac  denique,  quia  v- 
naquxque  entitas  fimplex  fe  ipfa  intrinlece  talis  eft 
feu  cdftituiturnoftro  modointelligendi  infixo  effe, 

6c  confequenter  etiam  fe  ipfa  distinguitur  ab  aliis. 
Secundo  probatur  excludendo  alia  principia  huius 
indiuiduationis : nam , fi  qux  effent , maxime  effet 
hxc  anima, vel  hxc  materia , refpeftu  huius  vnionis 
( vt  inchoatum  exemplum  profequamur,  omitto 
autem  accidentia, quia  illa  iam  fatis  exclufa  furit  ra- 
tionibus faftis  de  materia  & forma  ) fed  hic  modus 
non indiuiduatur proprie  exhacmateria,  &exhac 
forma  j quia  licet  hic  modus  vnionis  in  indiuiduo, 
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non  pofsit  efte  in  alia  fornia  propter  fpecialem  iden- 
titatem realem,quam  habet  cum  hac  forma , neque 
etiam  pofsit  fieri,  nec  conferuari  in  alia  materia  nu- 
mero diftinfta,'quiarefpicit  hanc  non  fecundum  a- 
ptitudinem , fed  fecundum  a&ualem  quandam  ra- 
tionem, quae  adaequate  terminatur  ad  hanc  mate- 
riam,nihilominus  tamenpoftenthxc  anima  &haec 
materia  vniri alia  vnione  numero diftinfta.  Non  e- 
nimeft  necefie,  vt  fi  vnio  huius  ahimae  & fornix 
nuncdiftbluatur  & pereat,& iterum  rurfus  haec  ma- 
teria j&Tixc  forma  a Deo  vniantur , eandem  nume- 
ro vnionem  recipiant, quam  antea  habebant.  Nam 
licet  demus  hoc  pofle  fieri,  de  quo  aliqui  etiam  du- 
bitant,non  eft  cur  fit  neceftarium , quia  in  alijs  mo- 
dis figurae,  fefsionis,  autfimilibus,  non  eft  necefie 
eofdem  numero  reproduci,imo  id  non  eft  naturale. 

Poffimtergo  illae  vniones  numero  diftingui  in  ea- 
dem forma  refpe&ueiufdemmaterix,  ergo  princi- 
pium indiuiduationis  eius  non  fumitur  fufficienter 
ex  hac  forma , vel  hac  materia,  ergo  oportet,  vt  ex  fe 
habeat  talis  modus  intrinfecum  fundamentum  fuse 
indiuiduationis , quamuis  fecundum  illud  refpiciat 
hanc  formam , & hanc  materiam  habitudine  tranf- 
cendentali:quia  haec  eft  natura  talis  modi. 


Compofiti fubfiantulu  quod  principium  in- 
diuiduatmis. 

Q'  Varto  dicendum  eft  in  fubftantia  compofita, 
yttalecompofitum  eft, adaequatum  indiuidua- 
tionis principium  efte  hanc  materiam,  & hanc  for- 
mam inter  fe  vnitas,  inter  qux  prxcipuum  princi- 
pium eft  forma,  quaefola  fufficit,  vt  «occompofi- 
tum, quatenus  eft  indiuiduum  talis  fpeciei,idem  nu- 
mero cenfeatur.  Haec  conclufio  fequiturex  prxce- 
dentibus,  & ex  diftisfeftione4.  &eftconfentattea 
opinioni  Durandi , & Toletifupra  tradatis, & in  re 
non  diftentiuntScotus,  &Henr.  nec  Nominales  o- 
mnes.Fonfeca  etiam  non  diftentit  lib.  <f.Metaph.qu. 
5,quamuis dicat, impropriam  elfe  locutionem  cum 
dicimus, hanc  materiam,  & hanc  formam  efte  prin- 
cipia indiuiduationis  Phyfica,  quia  neqj  forma  haec* 
neque  haec  materia,neque  ambae  fimul  addi  poflent 
naturx  fpecificx  hominis,  vt  cum  ea  cohftituant 
hunc  hominem,  &quia  etiam  haec  materia  & hate 
forma  funt  indiuidua,ex  fuis naturis  fpecificis,  & 
propriis  indiuiduationis  principiis  conftituta.  Sed 
in  his  rationibus  diuertit  a Phyfica  ratione  adMe- 
taphyficamcompofftionem,  cum  enim  haec  mate- 
ria, &hxc  forma  dicuntur  principia  Phyfica  indiui- 
duationis huius  compofiti,  non  comparantur  ad 
ipecificam  naturam  ccmmunem,  fed  adPhyficum 
compofitum;quod  componunt:  & ideo  non  eft  ne- 
cefle,vt  addantur  naturae  fpecificx  communi,  fed  vt 
componant  illam  componendo  indiuiduum, in  quo 
illa  includitur.  Vnde  fecundum  eandem  Phyficam 
conftitutionem  talia  principia  fimplicia  funt,  neque 
habent  alia , quibus  phyfice  indiuiduentur,(ed  fe  i- 
pfisindiuiduantur,vt  declaratum  eft.  Non  eft  ergo 
impropria  locutio , fed  vera  ac  propria, quia  eaderti 
funt  principia  indiuiduationis  intrinfeca , quae  fiint 
principia  intrinfeca  entitatis,  Vt  faepe  di<ftum  eft, 
quia  indiuiduatiofequiturentitatem,vt  eft  negatio 
quaedam, vt  autem  includit  pofitiuum  , eft  ipfamet 
entitas.nihilqj  illi  addic, fedhxc  materia, & haec  for- 
ma inter  fe  vnitx  funt  ihtrinfece  principia  totius 
entitatis compofitxfubftantix, de  qua  agimus, er- 
go funt  etiam  intrinfeca  principia  Phyfica  indiui- 
duationis. Et  confirmatur,  nam  materia  deforma 
abfolute  fumptae  funt  principia  phyfica  fpecieifub- 
ftantix  compofitx,  & fpecificationis  eius : 'ergo  hxc 
materia,  & haec  forma  erunt  principia  phyfica  indi- 
liidui,&  indiuiduationis  eius. Et  eodem  modo  con- 
cludi poteftjiieutram  per  £e,fed  vtramque  fimul  efte 


hoc  adxquatum  principium. Quia  hoc  cbmpofitum 
vt  omnino  & complete  fit  idem  numero , requirit 
non  folum  hanc  formata, vel  hanc  materiam,  led  v- 
tramqj  fimul, & quacunque  variata  non  manet  (im- 
pliciter, & omni  ex  parte  idem  numero  eompofitu, 
quodarttea  erat:quia  aliqua  ex  parte  variata  eft  eius 
entitas,  ergo  materia  4c  forma  funt  adxquatu  prin- 
cipium vnitatis  numericx  totius  compofiti,  vt  tale 
eft.  Et  confirmatur  ratione  fafta,  quia  eadem  funt 
principia  vnitatis, qux  entitatis : fed  haec  materia  <S: 
hxc  forma  funt  adaequatum  principium  intrinfe- 
cum huius  compofitse  entitatis , ergo  & vnita tis,  6c 
indiuiduationis. 

Atque  hinc  conftat,  etiam  hanc  vnionem  ean-  XVI. 
dem  numero  requiri  ad  perfeftam  vnitatem  talis 
'compofiti,  quia  fuo  modo  intrinfece  concurrit  ad 
conftitutionem  eius,  entitas  enim  compofiti  hon  Itittum 
folum  entitatem  materiae  & formae, fed  etiam  vnio- 
nem earum  inter  fe  intrinfece  includit : ergo  variata 
vnione  in  aliquo  variatur  entitas,  & confequenter 
vnitasipfius  compofiti : requiritur  ergo  ad  perfefta 
. vnitatem, &indiuiduatione : hac  ergo  ratione  pof- 
fet  etiam  haec  vnio  numerari  in  his,  quae  complent 
perfeftum  indiuiduationis  principium  ipfius  com- 
pofiti.Non  eft  autem  ita  neceftaria , ficut  materia  & 
forma , quia  haec  funt  fimpliciter principia  eftentia- 
lia  talis  compofiti, vnio  vero  eft,  quali  conditio  re- 
quifita,feu  caufalitas  materia:  ac  formx,  vt  dixi  in  2. 
tomo  j.par.  difput.34.  feft.2.  Comparando  etiam 
infer  fe  maferianl  6c  formam,  praecipuum  princi- 
pium eft  forma, non  tantum  refpeftu  naturae  (pecifi. 
cx,furopta  forma  in  fpvecie,fed  etiam refpettu  huius 
indiuidui,fumpta  forma  indiuidua:  quia  hxc  forma 
eft  maximi  propria  huius  ihdiuidui,  &'quia  illa  eft, 
quae  complet  hanc  humero  fubftantiam  integram, 
nam  haec  materia  folum  inchoat  illam,  & quantum 
eft  de  fenoh  magis  inchoat  hanc  quam  aliam.  Item 
quia  haec  forma  eft  praecipuum  principium  eflendi, 

6c  confequenter  eft  etiam  praecipuum  principium 
diftinguendi  hanc  fubftantiam  ab  aliis ; fed  idem  eft 
principium  vnitatis,  quod  eft  principium  entis,  6c  qIuBB 
diftinftionis  ejus  ab  aliis : ergo.  Dices, formam  e(Te  filium, 
principium  diftinftionis  fpecificx,  quia  facit  differ- 
re formali  ter,  non  ergo  poteft  efte  principium  di- 
ftinttionis  numericx;  alias  diftin&io  numerica  ef- 
fet  formalis  & eftentialis.  Refpondetur, formam  fe- 
cundum fuam  rationem  ipecificam  & eflentialem 
facere  differentiam  fpecificam,& effehtialem, forma 
veroindiuiduam  fecundum  entitatem  fuam  facere 
diftinftionementitatiuam,  & numeralem.  Petrus 
enim  dcPaulus  magis  differunt  inter  fe  numero, quia 
habent  animas  numero  diftin&as,  quam  quia  ha- 
bent diftinfta  corpora.  Atque  ex  his  patet  vltima. 
pars  conclufioms,<quae  facis  etiam  probatur  ex  com- 
muni modo  loquendi, quemfupra  notauimus,  fim- 
pliciter enim  cenfetur  idem  homo , non  tantum  fe- 
cundum apparentiam,  fed  etiam  fecundum  verita- 
tem  quia  habet  eandem  numero  animam  , etiamli 
corpus  mutatum  fit.Ratio  yero  eft, quia  forma  fim- 
pliciter cenfetur  conftituere  fpeciem,  & fimiliter 
hxc  forma  hoc  indiuiduum  fub  tali  fpecie. 

Sed  quaeres, 'an  differentia  indiuidualis  in  rigore  XVII. 
fuma  tura  completo  priheipio,  materia  fcilicei,  6c 
forma, an  vero  ab  altero  tantum : nam  authores  vi- 
dentur frequentius  fentire,  ab  altero  tarttumfumi, 
nana , cum  haec  differentia  fimplex  fit , non  videtur 
Tumenda  a toto  compofito , necjj  a duplici  principio 
partiali, fed  ab  Vno  tantum, quod  fimplex  fit.Tameit  x . r . 
differunt , nam  quidam  aiunt,  illud  principium  ede  ~ 
materiam , vt  Caret.  & alij ; alij  vero  dicunt  efte  for- 
mam,vt  Scotus,  & in  diem  inclinat  Durand.  Ethoc 
pofterius  eft  verius,  fuppofito  priori  fundamento,  F * 
fcilicet,tjuod  differentia  indiuidualis  ab  altero  tan- 
tum ex  his  principiis  fumenda  fit.  Loquimur  autem 
der  e ipfa  fecundum  fe*n;|m  qtioad  nos,  qui  ex  rebus 
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materialiibuf  c6£tiitionem  fumimus,  fxpe  diftin- 
ftio  indiuiduorum  ex  materia  fumitur , vel  ex  acci- 
dentibus;quxmateriam  confequuntur,vt  funtqua- 
titas  &ahxproprietates:at  vero  fecundum  fe,  ficut 
differentia  fumenda  eft a principio  fubftantiali,  Sc 
non  ab  accidentali,  ita  inter  ipfa  fubftantialta  prin- 
cipia,ab  eo  fumenda  eft,quodpr*cipuumeft,&ma- 
gis  proprium, ac  vltimum  conftitutiuumipfius  rei : 
huiufmodi  autem  eft  forma,  vt  oftenfum  eft.  Item 
eft  hoc  verum,  loquendo  de  indiuiduo  talis  natur* 
Vel  fpeciei, prout  formaliterin  ea  conftituitur.  Pro- 
pter quam  rationem  Cupra  diximus , fuppofltum  eC- 
fe  vnum  numerojfi  vnam  numero  habeat  fubfiften- 
tiam  j etiamfi  natura  vna  non  fit,  quia  formale  con- 
ffitutiuura  fuppofiti  eft  fubfiftentia  incommunica- 
bilis,a qua  fola  fumenda  eft  ratio  indiuidualisfup- 
pofiti  vt  fic : e contrario  vero  diximus,  vnitatem  ac 
differentiam  indiuidualem  rei  fingularis,  vtconfti- 
tutxfubtalifpecie,  veleffentia  fubftantiali, fumen- 
dam  effe  ex  natura  fubftantiali,  qu*  formaliter  con- 
ftituit  tale  indiuiduum.  Ad  hunc  ergo  modum  dici- 
mus in  prsfenti,  differentiam  indiuidualem  huius 
hominis  formaliter  fumpti  vt  indiuiduum  eftfpe- 
cieihumanx,  fumiexhac  anima.  At  vero,  fi  loqua- 
mur de  hoc  compofito,vt  perfefte,&  omni  ex  parte 
vnum  eft, verius  dicetur , differetiam  indiuidualem 
eius  fumi  extotaentita.teeius,atqj  adeo  ex  adaequa- 
to principio  phyfico, quod  materiam, deformam  in- 
cludit,^ vthoc  modo  etiam  de  toto  illo  copofito  ve- 
rificetur , per  fe  ipfum,  feu  per  fuam  entitatem  indi- 
uiduari:  nam  per  illam  habet  idetitatem  limpliciter 
in  fe,&  diuerfitatem  ab  omni  alio. Neque  eft  incon- 
ueniens,quod  differetia,qux  fecundum  conceptum 
JMetaphyficum  fimplexeftjideft , uoii  compotita  ex 
genere  Sc  differentia, fumatur  ex  entitate  feu  natura 
phyfice  compofita,  quatenus  vna  eft, & per  modum 
vnius  indiuidux  naturae  concipitur. 

Vltimo  ex  di&is  fatis  conflat,  quid  dicendum  fit 
dcfubftantiis  immaterialibus, in  quibus  differentiae 
etiam  indiuiduales  inueniuntur, vtoftendimus:vn- 
de,cum  in  eisnon fit,nifi  fimplexfubftantialis  enti- 
tas  completa, conftat  in  eis  non  poffe  effe  aliud  prin- 
cipium indi  uiduationis  praeter  ipfam  vniufcuiufque 
rei  entitatem , quae  exfe  talis  eft, & per  fe  ab  aliis  di- 
ftinguitur.  Et  in  hoc  omnes  conueniunt  qui  has 
fubftantias  indiuiduaseffe  fatentur,  quacunque  ra- 
tione declarent  indiuiduationem  earum.  Qui  au- 
tem dicunt,  de  fe  colilteuire  tali  natur*  fpecific* 
fpirituali, multo  magis , & a fortiori  docent  per  fiias 
entitates  indiuiduari , vt  patet  ex  Capreol.in  z.dift. 
g.Caieranvd:  aliis  1 .part.quaeft  j.art.j  .qusft.  5-o,art.4. 
Soncin.  12.  Metaphyfic.quxft,  49.fr  uell.qqxftion.z^. 
Ferrarn.contr.gent.capit.21.  Qui  vero  cenfent  et- 
iamin rebus  immaterialibus  indiuiduationemfie- 
ri  per  additionem  differenti*, ffeceffario  etiam  do- 
cent , illam  effe  fumendam  ab  ipfa  entitate  fubftan- 
tiali Angeli  fecundum  fe;  quia  nec  fumenda  eft  ab 
accidentibus, neque  eft  aliud,  vnde  fumi  pofsit;  qu* 
omnia  fatis  probata  funt  ex  didis.  Argumentum 
autem  vulgare,  quod fi  hx  fubftanti*  per  fuasenti- 
tates  differunt,neceffario  differant  formaliter  Sc  ef> 
fentialiter ; iam  eft  folutum  in  fimili  de  aliis  formis» 
Namillx  entitates  quantumuis  formales,  poffunt 
effe  omnino  fimiles  in  ratione  effentiali ; Sc  tunc  li- 
cet fe  ipfis  diftinguantur  nihilominus  diftin&io  eft 
Humerica,quia  eft  in  entitate,  non  in  ratione  for- 
mali. Dicuntur  autem  diftingui  fe  ipfis  , non  quia 
{itniles  non  fint,  fed  quia  vna  ex  fe  habeat,  quod 
non  fit  alia,  fimilitudo enim  non  excludit 
diftindionem,  vt  infra 
dicitur, 

1 


SECTIO  VII. 
ftrum  principium  indiuiduationis  accidentium , 
fit  ex [ubieclo [umendum. 

N hac  dubitatione  iidem  fete  dicen-  I. 

di  modi  effe  poffunt,  qui  in  praece- 
dente fedione  relati  funt:  tame  qui* 
eadem  doftrina,  qu*  de  formis  fub- 
ftantialibus  data  eft,  ad  accidentales 
eft  proportionaliter  applicanda,  ideo  breuifsimc 
potefthxc  res  expediri,  addendo  pauca,  qu*  funt 
propria  accidentium.  Supponimus  ergo  exdiftisin 
feft.  z.in  formis  accidentalibus  neceffarias  effe  diffe- 
rentias indiuiduales,quas  indiuidu*  form*  addant 
Tatiombus fpecificis,a  quibus faltem  ratione  diftin- 
3>uantur,namdoftrinai'bidata  generalis  eft , Sc  ra- 
tiones faft*  de  omnibus  fpeciebus,  Sc  indiuiduis 
procedunt.  Vnde  ht , loquendo  de  principiis  Meta- 
phyficis  conftituenfibus  Sc  diftinguentibus  res, nul- 
lam relinqui  quxftionem  circa  principium  indiui- 
duationis accidentis:  eft  enim  in  eis  differentia in- 
diuidualisvquxin  vnoquoque  propria  eft, &contra- 
hit  fpeeiem  ad  effe  talis  indiuidui.  Solum  ergo  reftat 
quxrendum, quodnam  fit  phyficum  fundamentum 
Sc  principium  huius  differenti*,  Sc  hoc  fenfuinue- 
ftigamus  hic  principium  indiuiduationis  acciden- 
tium, ficut  de  fubftantiis  diximus.  Etideo  nulla  no- 
bis eft  hoc  loco  controuerfia  cum  Scoto,  qui  fuis 
hxcceitatibus  ( qu*  nihil  aliud  funt,  quam  differen- 
ti* indiuidualesj  quxftionem  hanc  terminandam 
effe  cenfuit  nos  enim  etiam  admittimus  differentias 
illas, tamen  vlterius  inquirimus phyficam  radicem 
earum  differentiarum, 

Pux  igitur  opiniones  tantum  hic  referri  poffunt.  * h 
Prior  eft, accidentia  indiuiduari  per  fubieftum.  Ita 
idocet  D.Thom.  i.part.qu*ft.29.art.j.  &quxft.  39. 
art.3.  &opufc.i9.  in  fine.  Sed  quod  lib.y.art.  19.  li- 
mitat hanc  fententiamfdicitque  effe  veram  in  aliis 
accidentibus prxter quantitatem,  quam  dicit  bon 
ex  fubiefto,fed  ex  fitu  indiuiduari , reliqua  vero  ac- 
cidentia ex  fubiefto, faltem  ex  quantitate.  Vnde  in- 
fert, quamuis  pofsit  quantitasindiuidua  conferuari 
a Deo  fine  fubiefro.non  tamen  albedinem , aut  reli- 
qua accidentia  qu*  neceffario requirunt  fubieftum, 

faltem  quantitatem  ipfam, vtfiantindiuidua.Hinc- 

que  docet  D.  Tho.  fiepe  non  poffe  dari  duas  albedi- 
nesfeparatas  & folo  numero  diftinfras,  quia  non 
haberent  per  quod  diftinguerentur,i.part.qu*ft.  ^o. 
art.4.& quxft.75T.artic.7.1demque  docet  ac  defendit 
Capreol.in  j.dift.^^.art.z.  concluf  2.  Fundamenta 

huius  fententic  funt  eadem,quxfuperius  allata  funt 

ad  probandam,  formam  fubftahtialem  indiuiduari 
4 materia  fignata  Et  confirmatur  primo,  nam  acci- 
dens habet  totum  fuum  effe  in  ordine  ad  fubiefrum; 
ergo  indiuiduationem habere  debet  afubie<5lo,nam 
vnaquxque  res  indiuiduari  debet  ex  eifdem  princi- 
piis,a quibus  habet  effe.  Secundo, quiafi  accidentia 
hon  indiuiduarentur  ^ fubiefto,  poffent  plura  acci- 
dentia folo  numero  diuerfa  in  eodem  fubiefro  reci- 
pi, quia  non  obftante  indenticate  fubiefti  habere 
poffent  inter  fe  diftin&ionem , vnde  nulla  poffet  ra- 
tio huius  repugnanti*  afsignari , videmus  autem, 
non  poffe  idem  fubie&umduas  albedines,vel  duos 
calores  recipere : tota  ergo  ratio  huius  eft  , quia  a 
fubieftoindiuiduantur;  &ideo  hoc  ipfo,  quod  in 
eodem  fubiefto  recipiuntur,  funt  vnum  , Sc  non 
duo. 

Secunda  opinio  eft,  vnamquamque  formam  ac-  ^ 
cidentalem  phyfice  indiuiduari  per  fe  ipfam,  vt  eft 
talis  entitas  aftu,vel  aptitudine, neque  habere  aliud 
intrinlecum  principium  indiuiduationis,  prxter 
fuam  entitate.  Ita  fumitur  ex  opinione  Dutandillx- 
pra  trafrata ; & omnesrationes,  quas  adduximus  de 
ferina  fubftantiali, probant  ide  de  forma  aecidetali. 


Et 


r 
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Et  fumma  eft, quia  vnaqusq;  res  per  illud  idem  for- 
malirer,&  intrinfece  eft  vna  numero  ( quod  funda- 
mentum vilitatis  feu  negationis,quam  dicit  vniim) 
per  quod  eft  ens  a<ftu  in  rerum  natura,  vel  aptum  vt 
fit  huiufmodi,  quia  omne  tale  ens  eft  lingulare,  vt 
fupraoftenfumeft,fedomnis  res  per  fuam  entitate 
eftinrrinfece  «Sc  formaliter  huiufmodi  ens  aftu,  er- 
go per  eandem  eft  fingularre  quid,  «Sc  indiuiduum, 
ergo  «Scaccidentia  hochabent.Etconfirmatur,quia 
fubieftum  noa  poteft  effle  principium  indiuiduans 
accidentiajergo  tantum  efle  poteft  huiufmodi  prin- 
cipium intrinfeca  entitas  ipforum  accidentium: 

Antecedens  patet, quia  mprimis  fubieftum  non  po- 
teft dici  princip-um  intrinfecum  indiuiduationis 
accidentis, tanquam  intrinfece  «Sc  per  fe  component 
accidens,  quia  nunc  non  agimus  de  compofitoex 
fubieft“  «Sc  accidente, fed  deipfe  accidentali  forma, 
quam  confiat  non  componi  intrinfece  ex  ipfo  fub- 
iefto,  nec  fubieftum  hoc  modo  efle  principium  in— 
trinfecum  ems.Rurfushecfubieftu  poteft  dici  prin- 
cipium indiuiduans  accidens,  tanquam  terminus 
habitudinis,  feu  aptituchnis  talis  accidentfs ad  in- 
formandum tale  fubieftum,  primo  quia  refpeftuc- 
iufdemfubieftt  numero  poftunt  duo  accidentia  fo- 

10  numero  diftinftaliabere  aptitudinem  ad  infor- 
mandum illud,  ergo  illae  aptitudines  non  poftunt 
diftingui  numero  ex  fubieiftoiergo  ex  fe  iplis.  Secun- 
do hoc  maxime  vrget  de  quibufdam  accidentibus, 
qux  fecundum  habitudinem  fuam  no  iiftunt  in  fub- 
iefto,fed  illud  referunt , vel  aliquo  modo  in  aliud 
ducunt, vt  funt  relationes,  aftus,  habitus  «Sc  timilia : 

11  enim  accidens  dicitur  indiuiduari  afubiefto,quia 
refpicit  illud  naturaliter,curhsc  accidentia  non  di- 
centur potius  indiuiduari  ab  vltimis  terminis, quos 
naturaliter  rcfpiciunt, maxime  ctim  ab  illis  fecundu 
communes  rationes  fumat  eflentiales  ,feu  fpecificas 
rationes fuas?Tertio, quia  line  fundamento  dicitur, 
hoc  accidens  numero  habere  naturalem  coaptatio- 
nem Sc  habitudinem  cantum  ad  hoc  fubieftum : na, 
licet  fortaffeper  naturales  caufas  in  folo  illo  Meri 
pofsit;nihilominus  tamen  ipfum  de  fc  aptum  eft,  vt 
informet quoduisfubieftum  capax  talis  accidentis, 
ficut  £ contrario  accidere  -poteft , vt  hocfubieftum 
non  pofsit  naturaliter  habere,  nili  hanc  albedinem, 
vel  hanc  quantitatem , Sc  tamen  non  propterea  ca- 
pacitas eius  intxlligeda  eft  ita  ex  felimitata,&deter- 
minata  ad  hoc  accidens,  vt  non  lit  de  fe  fufticiens  ad 
fimilia  accidentia  recipienda.  Denique  hoc  ipfum 
fuadere  pofeft  orr.nibusrationibus,  quas  deforma 
fubftantiali  fecimus. 


de  fubiefto  nude  fumpto,fed  adhibitis  aliis  circum- 
ftantiis,  vel  conditionibus  ad  aftionemneceffariis 
intelligendum  eft,  vt  in  fblutionibus  argumento- 
rum commodius  explicabitur. 

Fundamenta  ergo  prioris  opinionis,  quatenus 
eadem  funt  cum  rationibus,  quibus  probari  folet, 
materiam  lignatam  quantitate  efle  principium  in- 
diuiduatiqnisj&repugnare  poftunt  priori  parti  fen- 
tentiae  k nobis  politae, latis  traftata  funt,  «Sc  expedita 
feft.praeced.  Prima  verti  confirmatio  folum  probat, 
accidens  habere  fuam  indiuiduationem  in  ordine 
ad  fubieftum,  ab  eoque  naturaliter  pendere,  non 
tamen,  quod  indiuiduatio  fubieftifit  principium 
intrinfecum  indiuiduationis  accidentis.  In  fecunda 
vero  confirmatione,  & in  fundamentis  pofterioris 
fententiae  petitur  commune  duhium , quod  hoc  lo- 
co prxtermitti  non  poteft,  fuam  tamen  propriant 
quaeftioncm  poftulat. 

SECTIO  VIII. 

repugnet , duo  accidentia  filo  numero  diuerfi, 
ejje jlmulin  eodem jubidto.ob  eorum  in- 
diutduationem, 


^ Ccidentia  folo  'numero  differentia 
ri  efle  in  eodem  fubiefto  duobusm*dis 
,;i  accidere  poteft,fcilicet  fimul,  vel  tan- 
tum  fuccefsiue , Sc  vtrumque  eft  in 
controuerfia  politum , &inpraefcnti 
fcftione  folum  priorem  traftamus. 


Trima  opinio  traclatur. 


Qufijlionis  refolutio ♦ 

HMc  controuerfia  diftinftione  fupra  infinuata 
dirimenda  eft,&  definienda.  Diximus  enim  du- 
pliciter poffc  nos  loqui  de  principio  indiuiduatio- 
nis^primo  in  ordine  ad  effe,«Sc  ad  propriam  rei  con- 
fli turionem  fecundum  fe:  Secildo  in  ordine  ad  pro- 
ductionem,quatenus  determinatur  agens  ad  diftin- 
Cium  indiuiduum  producendum,  vel  ad  efficien- 
eiendum  vnum  potius , quam  aliud , Sc  confequen- 
ter  in  ordine  ad  noftranf  cognitionem,  quatenus 
fenfibiliter(vt  fic  dicam  ) diftinguere  poffumus  v- 
num  ab  alio.  Priori  igitur  confideratione(quas  ma- 
ximi a priori  eft , Sc  maxime  propria  huius  fcienti^e) 
■\  era  eft  pofterior  fententia , docens  accidentia  hon 
ex  fubiefto, fed  cx  propriis  entitatibus  habere  fuam 
indiuiduationem , Sc  numericam  diftinftionem , vt 
feiis  probant  rationes  faftaz  tam  hic , quamfeftione 
prsced.  Sc  patebit  amplius  ex  dicendis  infoiutioni- 
bus  argumentorum.  Pofteriori  autem  confidera- 
tione(quat  magis  eft  phyfica  Sc  apofteriori)dicipof- 
funt  accidentia  accipere  indiuiduationem  exfubie- 
fto, tanquam  ex  radice,  feu  occafione  potius  multi- 
plicationis, &diftinftionis  eorum.  Hoc  tamen  non 


7 N qua  eft  prima  opinio , qu*  non  folum  de  aeci- 
1 dentibus  eiufdem  fpeciei,  fedetiam  diuerferum 
fpecierum , fi  fub  eodem  genere  proximo  conti- 
neantur, negat  pofle  limul  efle  in  eodem  fubiefto. 
Videatur  D.Thom.  i.part  .quxft.Sy.artic.i.  vbi  Im- 
pofsibile  ( inquit  )'eft,idem  fubiectum  perfici  fimul pluribus 
formis  vilius generis  & dmerfarum  Jpeaerum , ficut  impofit - 
bile  eft ,quod  idem  corpus ft eundum  idem  fimul  coloretur  diuer - 
fis  coloribus, vel  figuretur  diuerfis figuris.  In  quxft.autem  8. 
de  ver1t.art.j4.id  declarat  de  formis  exiftentibusin 
aftu  perfefto.  Quam  expolitionem  ampleftuntut* 
communiter  1 homifti , «Scita  foluunt  argumenta 
de  pluribus fpeciebusintelligibilibus,  feu  fenfibili- 
bus  fub  eodem  proximo  genere  contentis  ( vtfunt 
fpccies  hominis  Sc  equi)  in  eadem  potentia  fimul 
exiftentibijs,«Sc  de  duabus  fcientiis , v.g.  vel  duabus 
virtutib.  moralibus, vel  T heologicis,qux , cum  fpe- 
cie  differant,  «Sc  fub  eodem  proximo  genere  conti- 
neantur,fimul  efle  poliunt  in  eadem  potentia,  etiam 
_ Cum  perfefta  intentione, h*c  enim  «Sc  fimilia  dicunt 
efle  timui  folum  in  aftu  incompleto,  quia  folum 
funt  fimul  in  aftu  primo , feu  in  habitu , non  in  aftu 
fecundo. 

Sed  reuera  difficile  eft , opinionem  hanc  incage- 
neralitate  fimpliciter  Sc  abfolute  fuftinere.  Erimd, 
quia  non  poteft  fufficiens  eius  ratio  reddi  ;vt  enim 
bene  Scotus  obiicit  in  j.dift.3.  qua:ft.6.§.  ad  qusftw- 
nem  igitur : In  exemplis , quas  D.Thom.  fupra  attulit, 
ideo  illa  accidentia  fpecie  differentia  non  poffunt 
efle  fimul,  quia  includunt  aliquanti  oppofitionem 
in  ordine  ad  fubieftum,  fempar  enim  duo  colores 
opponuntur,  aut  tanquam  extreme  contrarii,  aut 
ficut  extremus , Sc  medius, aut  ficut  accedentes  ma- 
gis ad  alterum  extremorumtfigur*  etiam  includunt 
repugnantiam  in  fitu,  aut  in  reftitudme  & obliqui- 
tate,  vel  aliqua  refimili:  non  eft  autem  neceffe,^ 
mnia  accidentia  fpecie  differentia  habere  huiufmo- 
di oppofitionem  refpeftu  fubiefti.  Deinde  non  ma- 
le  vrget  Durand.  in  z.  dift.  3.  qiiaefl;.  S.  argumentum 
de  fpeciebus  intelligibilibus  ( quamuis  ipfe  male  il- 
lo vta- 
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Io  vtatur  ad  negandas  fpecies  intelligibiles ) argu- 
mentatur igitur,1, quia,  quamuis  intellectus  actu  non 
intelligat,  fpeciespluresfuntperfeftx,  <&  completa:, 
quantum  ad  aftum  informandi:  nam  aftualis  ope- 
ratio nihil  refert  ad  elfc  completum  forma:.  Refpon- 
detCaiet.  i.par.  quxft.  S^.artic.4.hoc  effe  verum  de 
fpeciebusin  efle  reali,non  tamen  in  elTe  intelligibili. 
Sed,vt  omittam, hanc  efle  quandampetitione  prin- 
cipii in  quxftione  quam  ibi  difputat,  fcilicet  anpof- 
fit  intelleftus  fimul  habere  plures  aftus  intelligen- 
di:  quia,vt  ipfemet  exponit, illud  efle  intelligibile, ni- 
hil aliud  eft, nifl,  quod  aftu  moueat  potentiam  ad  a- 
ftualem  conhderationem ; vt  hoc  (inquam)  omitta, 
ad  qugftionemde  quahicagimus  fatis  eft, qnodduo 
accidentia  fecundum  fuum  efle  realelimul  habeant 
aftum  informandi  completum  in  eodem  fubiefto. 
Et  idem  argumeutum  fieri  poteftde  habitibus  vir- 
tutum moralium,  aut  feientiarum,  in  quibus  no  ha- 
bet locum  illa  diftinftio  de  efle  reali,  aut  intelligibi- 
li. Et  exhispoteft  extendi  argumentum  etiam  ada- 
ftus:  non  enim  repugnabit  eos  efle  fimul,  quantum 
eft  ex  parte  ipforum,autexpartepotentix  recepti- 
ux:  finon  defit  virtus  aftiua,  qux  pofsit  fimul  illos 
efficere:  quia  in  reliquis  non  eft  maior  repugnantia 
inter  aftus,  quam  inter  habitus  eiufdem  generis,  fi 
alias  non  fint  contrarij. 

Et  ita  etiam  foluitur  ratio, quam  D.  Thom.infi- 
nuat  in  difta  quxftione  S.de  verit.fcilicet,quia  aftus 
eiufdem  generis  refpiciunt  eandem  potentiam  , 8c 
terminant  illam : non  poteft  autem  fimnl  eadem  po- 
tentia pluribus  aftibus  terminari.  Refpondetur  e- 
nim , hoc  efle  verum  in  aftibus  adaequatis  eidem  po- 
teria:; no  vero  ininadxquatis,vt  inprxfenti  vna  de- 
cies , vel  vnus  habitus  non  eft  adaequatus  aftus  pri- 
mus intelleftus,  quia  non  perficit  illum  in  ordine  ad 
adaequatum  obieftum  eius:  & ideo  poflimt  in  eo  fi- 
mul plures  efle,  etiamli  fint  eiufdem  generis,  donec 
integre  & adaequati  ipfum  perficiant.  Et  idem  dice- 
dum  erit  de  quibufeunque,  formis  accidentalibus. 
Vt,  v.  g.  calor  & ficcitas,  quamuis  fortaffe  conueni- 
ant  in  genere  proximo , poflunt  in  eodem  igne  fimul 
efle,  quia  neutra  illarum  qualitatum  per  fe  implet 
capacitatem  naturalem  ignis,  neque  pafsiuam  quam 
habet  ratione  materia: , neque  quodammodo  afti- 
uam,  quam  habet  ratione  forma:  per  naturalem  di- 
manationem.  Propofitio  ergo  illa  D.Thcm.vt  ali- 
quo fenfu  vera  fit , intelligeda  eft  de  formis , qua:  co- 
plete  bcadxquate  aftuant  potentiam  fubieftiin  tali 
genere,  feu ratione,  vt  magis  ex  dicendis  patebit. 
Hxc  enimopinio,  quxhaftenus  traftataeft,  no  fun- 
datur in  indiuiduatione  accidentium,  &ita  non  re- 
ferebat ad  prxfentem  quxftionem,  tamen  neceflc- 
rioprxmittenda  fuit,  tum  ad  complementum  do- 
ftrinx , tum  etiam, quia  lucem  affert  ad  ea , qux  di- 
cemus. 


Secunda  Opinio. 


SEcunda  ergo  opinio  etiam  extrema  eft,  nulla  o- 
mnino accidentia  eiufdem fpeciei  poffe  fimul  effe 
in  eodem  fubiefto.  Qux  exiftimatur  effe  Ariftot.  5% 
Metaphyfic.  cap.  jo  . tex.  15.  dicentis , illa  accidentia 
differre  lpecie  , qua:  cum  in  eadem  fubftantia  fint, 
differentiam  habent.  VbiD.Thom.left.  12.  genera- 
lem rationem  reddit  illius  aflertionis , quia  impofsi- 
bile  eft, plura  accidentia  eiufdem  fpeciei  in  eodem 
fubiefto  effe.  Idem  doce:  3.  parte  quxft.  3$,  art.  vbi 
etiam  plures  relationes  folo  numero  diuerfas  non 
admittit  in  eodem  patre  refpeftu  plurium  filiorum, 
neque  m eodem  filio  refpeftu  patris  &matris.  Eti- 
ta generaliter  defendunt  hanc  opinionem  Capreol. 
in  1.  diftinft.  7.  quxft.  2.  Caietan.  3.  part.  quxft.  37. 
art.  vHeruxusquodli’0.3.  q.  9.  <Sc  in  3.  dift.S.  q.  1.  &i- 
bi  Palud.  q.  2.  Soncin.  7.  Metaph.  q.  4-vbi  plures  ra- 
tiones adducit.  Sed  prxeipua  fumitur  ex  indiuidua- 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.I. 


tione,  nam  diftinftio  in  formis  folum  eft  ,*aut  for- 
malis, qua:  eft  fpecifica,  aut  materialis  ex  fubiefto, 
qux  eft  numerica  cx  Arift.  3.  Metaph. c.3.  lib.^r.  cap.  6. 
ergo  vbi  neutra  illarum  intercedit,  non  poteft  efle 
diftinftio : ergo,  vbi  eft  vnitas  fpecifica  accidentis  in 
eodem  fubiefto,  non  poteft  efle  pluralitas  numeri- 
ca. Confirmatur,  quia  alias, qua  ratioue  poflent  duo 
accidentia  folo  numero  diuerfa  in  eodem  fubiefto, 
fimui  ineffe , poflent  etiam  in  infinitum  multiplica- 
ri : quia  non  eft  maior  ratio  de  vna  multitudine, qua 
de  alia:  vnde  inferetur,  efle  in  eodem  fubiefto  in- 
finitas relationes, & aliafimiliaincommoda. 

Sed  difficile  etiam  eft,fententiam  hanc  in  tota  hac 
generalitate  abfque  vlla  exceptione  fuftinere  pro- 
pter varia  exempla,  in  quibus  plane  videtur  defice- 
re, qux  ftatim  alteremus.  Et  ideo , quauis  nullus  au- 
thorum  fententiam  extreme  contrariam  (implici- 
ter doceat,  fcilicet , quxeunque  accidentia  folonti- 
mero  diflerentia,  cuiufcunque  fpeciei  fint,  poffe  fi- 
mul effe  in  eodem  fubiefto,  id  enim  non  folum  A- 
riftoteli  , & omnibus  Philofophis,  fed  etiam  ipfiex- 
perientix  aperte  repugnat , vt  fupra  taftum  eft,&  ex 
dicendislatius  conflabit : plnres  tamen  exceptiones 
dc  limitationes  adhibent  prxdiftx  fententix:  quia 
vero  difficile  eft  mediam  viam  eligere,  & rationem 
eius  reddere, ideo  in  hac  exceptione  facienda  inter 
fc  non  conueniunt. 


Tertia  opinio  * 

•"PErtia  ergo  opinio  eft  Thomiftarum , diftinguen- 
*“■  tium  de  accidentibus  in  aftu  completo:  vel  in- 
completo: nam  priori  modo  negant  pofie  fimul  efle 
iuvno  fubiefto  accidentia  folo  numero  differentia 
propter  rationes  faftas  <Sc  authoritatem  Ariftot.  6c 
D.Thom. quos fic exponunt.  Pofteriori  autemmo- 
do  id  admittunt.  ItaCaietan.  i.par.  quxftio.  95-.  art. 
4.  Clarius  Capr.  in  2.  diftin.  3.  quxft.2.ad  argumenta 
cont.  9.  conci.  Iauell.  5:.  Metaphyf.q.j6.  Qui  videntur 
hoc  fumpfiffc  ex  D.  Thom.quxft.  S.  de  verit.  art.14. 
Sc  prxeipue  videntur  dufti  argumento  fpecierum 
intentionalium : quia  negare  non  poflunt,  quin  plu- 
res folo  numero  differentes  pofsint  effe  in  eodem 
fubiefto,  fcilicet, in  eodem  intelleftu,  vel  in  eadem 
phantafia:  vel  in  eodem  medio  fecundum  eandem 
partem. 

Sed  in  primis  hxc  diftinftio  non  eft  fufficiens, 
nam  offendemus  inferius,  non  folum  hxc  acciden- 
tia intenrionalia , fed  etiam  plura  alia  fecundum  to- 
tum fuum  effe  completum , poffe  fimul  effe  in  eodem 
fubiefto.  Deinde  de  bis  accidentibus  intentionali- 
bus  redit  argumentum  fupra  faftum,qua  fcilicet  ra- 
tione dicantur  effe  incomplete  in  fubiefto,  an  quia 
non  efficiunt,  vel  quia  no  plene  informant:  hoc  po- 
fterius  eft  falfum,  quia  fecundum  totum  fuum  effe 
infunt,  ergo  informant ; primum  autem  videtur 
impertinens  , quia  completum  effe  accidentis  non 
coniiftit  in  efficiendo, fed  in  formande.  Accedit  tan- 
dem , quod,  fi  hxc  accidentia  non  poflunt  effein  eo- 
dem fubiefto  propter  indiuiduationem  , ergo  idem 
erit,  fiue  fintinaftuali  operatione;  fiue  non:  quia 
priufquani  operentur,  habent  fuam  indiuiduatio- 
nem ex  fubiefto:  ergo,  vel  illa  ratio  congrua  non 
eft,  velxqu&  probat,  hxc  accidentia  non  poffe  di- 
ftingui  numero  in  eodemfubiefto , etiam  dum  non 
operatur. 

Quarta  opinio, 

QVarta  opinio  eft,  accidentia  propria,  feu  quxin- 
trinfece  manant  a fubiefto,  non  poffe  plura  fo- 
lo numero  differentia  efle  in  eodem  : ea  vero , qux 
funt  accidentia  communia,  poffe  fimul  efle.  ita  lan- 
dun.  5.  Metaphyf  quxft.  36.  Ratioprioris  partis  eft, 
quia  natura  abhorret  fuperfluitatem;  vnde,  cum  ac- 
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cidens  proprium  fit  intrinfecum  naturas,  & vmim 
fufficiat  ad  naturx  funftionem,  & finem,  non  mul- 
tiplicatur. Et  hinc  fumitur  ratio  alterius  partis:  nam 
ciim  accidens  comune  ab  extrinfeco , 6c  per  accidens 
fxpc  proueniat,  non  repugnat  multiplicari  in  eode 
fubiefto,  & ita  contingit  plures  calefaftiones  fieri  ii- 
mul  in  eodem  ligno  a diuerfis  ignibus. 

Sed  hxcfententia , licet  quoad  priorem  partem 
vera  fit,  tamen  quoad  pofteriorem  no  eft  in  vniuer- 
fum  vera,  quia  nec  plures  albedmes,  nec  plures ca- 
Jorespoffunt  limulelle  in  eodem  fubiefto,  cum  ta- 
men hxc  fint  accidentia  communia.  Neque  id,  quod 
dicitur  de  pluribus  calefaftionibus : verum  eft,  nani 
quando  duo  ignes  idem  lignum  lecundum  eandem 
partem  calefaciunt  j ficut  efficiunt  vnum  calorem, 
ita  <Sc  vnam  cslefaftionem  , qux  a hnguliseft  partia- 
liter,!?.; ab  vtroque  fimul  vt  acaufa  totali.  Praeterea, 
Ii  regula  illa-effet  generaliter  vera  , fequeretur,  duas 
fcientias  eiufdem  fpeciei , 6c  in  ordine  ad  idem  cbie- 
ftum,  & fimiliter  duas  temperantias  folo  numero 
diuerfas  pofte  fimul  effe  in  eodem , quod  non  eft  pro- 
babile. Denique  obftat  ratio  generalis.quia  etiam  in 
extraneis,  & accidentalibus  mutationibus  agens  ex- 
trinfecum  intendit  afsimiiare  iibi  pafttim:  vnde,ii 
inuenit  fimile,  no  iterum  agit  in  illud:  alias,  poftqua 
illud  femel  fibi  afsimilaret,  iterum  atque  iterum  a- 
geret  in  illud  , &lic  in  infinitum  procederet  aftio 
laltem  quoad  multiplicationem  formarum  accide- 
talium.  Et  eadem  ratione,  res  omnino  fimilesin  eo- 
dem accidente  ad  inuicem  mutuoque  fefe  Immuta- 
rent, & fimilia  accidentia  in  feipfis  multiplicarent. 
Imo  eadem , vel  maiori  ratione , idem  ageret  in  fe  i- 
pfum  per  vnum  accidens  aliud  fimile  infe  produ- 
cendo, vel,  fi  iam  haberet  duo,  efficeret  tertium,  & 
fic  in  infinitum,  qua:  omnia  funr  plane  falfa  6c  ab- 
furda.  Vnde  colligitur,  etiam  in  his  mutationibus 
accidentalibus,  principium  earum  exparte fubiefti 
effe  priuationem  limilis  forma::  &.  ideo  huiufmodi 
mutationem  non  tendere  ad  multiplicandum  acci- 
dens eiufdem  fpeciei  in  eodem  fubiefto. 

Qiitnta  opinio. 

QVinta  opinio  diftinguit  de  accidentibus,  qux  fi- 
untper  proprium  motum  , vel  qua:  fine  motu  fi- 
unt, &de  prionbusnegat  pofte  limul  effe  in  eodem 
fubiefto  propter  rationem  adduftam,  quod  motus 
fit  ex  contrario  in  contrarium:  depofterioribus  au- 
tem affirmat  pofte  fimul  effe  in  eodem  fubiebto  ac- 
cidentia folo  numero  diuerfa.  Hanc  opinionem  re- 
fert Fonfeca libro  quinto,  cap.  io.  quxlt.  i.feftion.i. 
Soletque  tribui  Soto,  Gabr.  Durand.  &a!iis  in  3*d. 
S.  tamen  Dursnd.  ibi  quaiftione  3.  nihil  de  hoc  dicit 
fed  potius  in  folutione  ad  primum,  accidentibus 
abfolutis  folum  admittit  ea  , quae  funt  eiufdem  fpe- 
ciei, pofte  effe  in  eodem  fappofito  fecundum  aliam, 
atque  aliam  partem:  in  relatiuis Ivero  fecundum  a- 
liud  & aliud  fundamentum.  Gabr. autem  ibi  arti- 
culo 3.  dub.  i.  nullam  diftinft;one  adhibet,  ied  {im- 
pliciter negat  repugnare  duo  accidentia  folo  nume- 
ro differentia  efte  in  eodem  fubiefto.  Et  fere  eodem 
modo  loquitur  ibi  Scotiis  quxftione  vnica.  indicat 
tamen  per  operationem  agentis  naturalis  nenheri 
multiplicationem  qualitatum  eiufdem  rationis  in 
eodem  fubiefto:  quia  naturale  agens  intendit  for 
mam  prxexiftenrem  imperfeftam  perficere  : Cc  ideo 
non  inducit  omnino  aham  formam  , fed  aliquem 
gradum  feu  quali  partem  , quam  vnic  prxexiftenti, 
vtiliam  perficiat.  In  quo  fignificat  diftinftionem  il- 
lam de  accidentibus , qua:  iiunt  permotum,  vel  line 
illo.  Quam  etiam  infirmat  Anton.  Andr.  5-.  metaph. 
q.  8.  Dicit  e. uro  relatiua  accidentia  folo  numero  dif- 
ferentia polTc  elfe  in  eodem:  de  abfi/lutis  verofub- 
diftinguit,nam  quaedam  educuntur  de  potentia  fub- 
iefti, & hiccnon  multiplicantur  numero  ineodera 


fubiefto : alia  vero  non  educuntur 5 &hxc  pofiimt 
multiplicari.  Et  huiufmodi  putat  efte  lumen, de  quo 
perfpeftiui  contendunt  a duobus  liimtnofis  duo  lu- 
mina produci  in  eade  parte  fubiefti:  quia  duasvm- 
brasefficiunt,  &quia  ablato  vno  luminofo  aliquod 
lumen  in  aere  corrumpitur,  &aliquod  manet. 

Sed  hxc,  partini  falfa  funt , partimnon  fatisfaci- 
unt.  Et,  vt  ab  hoc  vltimo  incipiamus,  falfum  eft,  ali- 
qua efte  accidentia  in  fubiefto,  quae  eo  modo,  quo 
in  eo  fiunt,  deeius  potentia  non  educantur , quia  o- 
mnia  pendent  i fubiefto  in  fieri , &c  in  efte , & f ecia- 
Iiter  de  lumine  conftat  educi  ex  potentia  fubiefti, 
non  enim  creatur,  nec  fokirn  m fubiefto  fit,  ledex 
fubieCto  , concurrente  fcilicet  aere , verbi  gratia  , in 
genere  caufx  materialis  ad  effectionem  eius.  Falsu 
eft  etiam,  lumina  multiplicari  numero  in  eodem 
fubiefto  : neque  eft  vlla  experientia  , qua  id  proba- 
ri pofsit : nam  folum  docet  experientia,  exteris  pa- 
ribus, plus  agere  duo  luminola  in  eadem  parte,  qua 
alterum  tantum,  fed  id  non  eft  propter  multiplica- 
tionem luminum,  fed  propter  maiorem  intenfio- 
nem  eiufdem  luminis,  ex  quo  fit,  vt  ablato  vno a- 
gente,ve!  in  ea  parte , ad  quam  peruemt  vnius  aftio, 
& non  alterius,  minor  appareat  effeftus,  non  quia 
vnum  Iume  corrumpatur,  6c  maneat  aliud  ,fed  quia 
idem  remifsius  fiat,<5c  conferuetur.  Et  hinc  eft  etiam 
vt  interdum  refultent  dux  vmbr*  ,quia  vmbta  ni- 
hil aliud  eft , quam  carentia  vel  diminutio  luminis, 
&fxpe  fit,  vtinteriefto  vno  corpore  duobus  lumi- 
nofis  inter  fe  diftantibus,  in  vno  loco  impediat  a- 
ftionem  vnius,  £c  in  alio  diftante  aftionem  alterius, 
in  loco  autem  iutermedio  neutrius  aflio  impedia- 
tur: £k  inde  fir.vt  plures  vmbrx  appareant.  Et  hinc 
confutatur  facile  prima  diliinftio  de  accidentibus, 
qux  fiunt  per  modum,  vel  fine  illo:  nam.fi  motus 
fumatur  in  rigore  pro  motu  fuccefsiuo,  qui  fit  ex  co- 
trario,  exemplo  luminis  conftat, efte  faifam  pofte- 
riorem partem  : nam  lumen  non  fit  per  modum , fed 
per  mutationem  fuftentandam,  nec  fit  ex  termino 
pofttiuo  contrarie,  fed  expriuato,  & tamen  mul- 
tiplicari non  poteft  in  eodem  fubiefto.  Item  illa  di— 
ftinftio  videtur  valde  per  accidens:  quid  enim  re- 
fert ad  hancnumericam  diftinftionem,  velidenti- 
ratem  accidentium,  quod  fiant  per  motum  vel  per 
mutationem:'  Qma  diftinftio  accidentium  non  inde 
fumitur,  fed,  vt  ex  feipfis,  vel  ex  fubiefto.  Quodlt 
fubieftum  eft  wntumin  potentia  ad  vnum  calorem 
qui  fuccefsiue  fit, cur  non  dicetur  etiam  effe  tantum 
in  potenia  ad  vnum  lumen,  licet  fimul  bat : vel  eco- 
trario,  fi  eft  potentia  ad  plura  lumina,  eurnone- 
rit  in  potentia  ad  plures  caloresfQuod  fi  dicatur,  in 
his,  qux  fuccefsiue  fiunt,  agens  nonintendere  indu- 
cere nouum  accidens, fed  perficere  prxexiftens,icie 
dicetur  de  lumine,  & quacunque  aliafimili  qualita- 
te , qux  ficut  fit  in  inftante  ex  priuatione  oppolita 
ita  etiam  poteft  intendi  in  inftante  ex  priuatione  ta- 
tx  intenfionis.  Vnde  hic  etiam  locum  habet  ratio 
fuprataftaex  Scoto,  quia  non  folum  motus  fuccef- 
liuus,  fed  omnis  aftio  naturalis  agentis  eft,vt  paffum 
reddat  fibi  fimile,  &ideo  non  agit  in  fimile,  fed  re- 
quirit in  paffo  priuationem,  vtprincipiumfux  aftio* 
nis  :quando  ergo  lumen  eft  in  acre  vtquatuor,& ap- 
plicatur nouum  luminofum,  no  aget  in  aerem , qua- 
tenus fibi  fimile  eft  in  quatuor  gradibus,  fed  potius 
quatenus  eft  difsimile  in  vkerioribus  gradibus:  eft 
ergo  eadem  ratio  accidentium,  qux  per  mutatio- 
nem, vel  per  motum  fiunt. 

Quod  li  motus  in  ea  diftinftione  non  in  eo  rigo- 
re fumatur,  fed  vt  comprehendit  mutationem,  ita 
vt  fenfus  iit,  ea  accidentia,  quae  per  fe  fiunt  perpro- 
priam  aftionem,  non  multiplicari  in  fubieftofecu- 
dum  numerum, alia  vero  multi  plicari:  Sic  etiamim- 
puguari  poteft  diftinftio  : primo  quia  datur  perea, 
qua:  funt  valde  excrinfeca , <k  per  accidens  ad  diftin- 
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ftionemnumericam  accidentium-  Secundo,  quia 
neutra  pars  videtur  efTe  conflans,  namfpeciesfenfi- 
biles  fiunt  per  propriam  a&ionem , & tamen  multi- 
plicantur numero  in  eadem  parte  medij.fonus  etiam 
videtur  per  fe  fieri  propria  aftione  , «Sctamep  mul- 
tiplicantur numero  in  eodem  fubietto , vt  experien- 
tia probare  videtur : audimus  enim  concentum  plu- 
rium vocum  in  eodem  (tempore , & per  idem  me- 
dium, quod  fieri  non  poffet,  nififoni  edent  diuerfi. 
E contrario  vero  figura  non  fit  per  fe  primo  per  mo- 
tum, & tamen  nonpoteft  multiplicari  numero  in 
eodem  fubie&o  5 & idem  eft  in  omnibus  fimilibus 
abfolutis,  quia  non  poffunt  multiplicari  per  muta- 
tionem alicuius  extrinfeci , vt  relatiua,  & ideo,  ficut 
per  fe  non  fiunt,  ita  nec  per  fe  multiplicari  poffunt  in 
eodem  fubie&o : necjj  etiam  concomitantef , quan- 
doquidem forma  illa,  qua:  per  fe  fit, & ad  quam  con- 
fequuntur,  non  multiplicatur  numero  in  eodem 
fubiefto. 

Xllt  Prxterea  diftin&io  de  abfolutis , &reIatiuis,non 

fatisfacit  omni  exparte:  nam,  fi  relatiua  fumantur 
in  rigore  pro  relatiuis  fecundum  effe,  & prsedica- 
jnentalibus,  verum  quidem  eft,  poffe  h*c  aliquan- 
do multiplicari  numero  in  eodem  fubiefto,  vt  agen- 
tes de  relationibus  dicemus : fed  non  eft  hocin  vni- 
uerfum  verum  ; relatio  enim  creatur*  non  poteft 
'Accidentia  in  eodem  fubiefto  multiplicari.  Sed  minus  vniuer- 
uiatiu*  falis  eft  alia  pars  deabfolutis,  vtpatet  exemplis  ad- 
nuUiplicari  du&isdefpecicbus,  &de  Ionis,  & fimilibus.  Alia  di- 
. toflunt /ub  ftin&ione  vtitur  Fonfeca loco fuprii citato,  feftione 
, 'adtmfrtcie  tertia,  qii*  magna  exparte  cum  prxdi&is  coincidit. 
i-  tm  Et  fummatim  dicit,  ex  accidentibus  naturaliter  ac- 
ie * uiio>  quifitis  per  motum  aut  mutationem  motui  coniun- 

n t*mtn  non  pQ(fe  dari  pjura  eiufdem  fpeciei  in  eodem 

fubiefto , &.  de  his  explicat  in  quarta  diftum  Ariftot. 
quod  in  hoc  fenfu  vniuers^  & fine  exceptione  verum 
effe  intelligit . Addit  vero  fubinde,  ex  accidentibus, 
qu*  non  intenduntur,  & remittuntur  fiueper  mo- 
tum, mutationemvemotuiconiunftam,  fiue  alio 
modo  acquirantur,  neceffarium  effe  dari  pleraque 
eiufdem  fpeciei  in  eodem  fubiefto.  Vnde  videtur 
priorem  fententiam  limitare  ad  ea  accidentia , qu* 
intenduntur  & remittuntur;  &ita  prior  fententia 
non  eft  omnino  generalis , vt  in  quarta  conclufione 
fignificat.  Sed  neque  cum  illa  limitatione  videtur  in 
vniuerllim  vera  h*c  lententia, quia  fpecies  intentio- 
nales  intendi  poffunt  & remitti  > 8c  nihilominus  in 
eodem  fubie&o  multiplicantur  . probabile  eft  etiam 
fonum  remitti  & intendi,  quem  tamen  ipfe  dicit  in 
eodem  fubiefto  multiplicari.  Quod  etiam  ibidem 
addit  in  ordine  ad  potentiam  Dei  abfolutam  non 
poffe  in  eodem  fubic&o  effe  plura  accidentia  nume- 
ro diftinfta , quado  talia  funt,  vt  natura  fua  in  vnum 
numero  inte.nfius  coalefcant , difficile  creditu  eft,  vt 
ftatimlatiuadeclarabo. 

Refiluti»  quaJHortis  quoad  modum , quo  fiunt  acci - 
dentia JimilU pojfunt fimul  ejfe  in  eodem 
(ubieflo* 

IN  tanta  ergo  fententiarum  varietate  difficile  eft 
certam  aliquam  regulam  in  hac  re  przfcribere,  e- 
iufque  veram  rationem  afsignare.  Duo  tamen  mihi 
in  hac  materia  certa  videntur.  Vnumeft,  vniuerfa- 
lem  hanc  negatiuam  propofitionem ; non  poffe  plu- 
ra accidentia  eiuldem  fpeciei  effe  in  eodem  fubie- 
fto;  non  poffe  abfolute  & fimpliciter,  feu  fine  ali- 
qua limitatione  verificari.  Quod  maxime  mihi  pro- 
bant exempla  defpeciebus  intentionalibus  & de  re- 
Iationibus,fupponendo,  eas  effe  aliquid  reale  diftin- 
&um  ex  natura  rei  aff  abfolutis.  Exemplum  autem 
defono  adduttum  non. eft  adeo  conuincens  , tum 
quia  non  eft  certum , fonum  fieri  per  fe  primo  per 
illum  motum,  feu  a&ionem : tum  maxime  quia  non 
Erane.  Suar,  Metaph.Tom.I.  v 
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fatis  conftat  pluresfonos,  quiaudiqntur,  in  eadem 
parte fubiefti  effe;  nam  femper  fiunt  in  principio  in 
locis  diftin&is , & ibi  proprie  percipiuntur : quando 
autem  perueniunt  ad  auditum,  vel  ad  partem  medi) 
auditui  propinquam,  fortaffeiam  non  perueniunt 
fecundum  effe  reale,  fed  fecundum  Intcntionale  tan- 
tum. Alia  exempla  adduci  fblcnt  de  continuitatibus 
& durationibus  duorum  motuum , qui  fimul  in  eo- 
dem fieri  poffunt,  vt  v.  g.  idem  lignum  poteft  fimul 
calefieri  &exiccari,  qui  duo  motus,  licet  fpccie  di- 
uerfi fint , tamen  continuitates  & durationes  ecrum 
folum  numero  differre  videntur.  Sed  h*c  exempla 
non  admodum  cogunt,  tum  quia  valde  probabile 
eft,  nec  durationem  effe  accidens  aut  modum  ex  na- 
tura rei  diftinSum  ab  exiftetia  rei  durantismec  con- 
tinuitatem intrinfccam  feu  «ntitatiuam  a reipfaco- 
titiua » tum  etiam,  quia,  etiamfi  admittamus  huiuf- 
modi accidentia , illa  non  infunt  immedia  te  mobili, 
fedmediaritemotu,quera  afficiunt ^ideo nofunt 
proprie.in  eodem  fubiefto fecundum  idem.  Tamen 
priora  exempla  fufficiunt,  quibus  addi  poteft,  quod 
eadem  potentiapoteft  habere  fimul  plures  aftus  nu- 
mero diftinftos,quamuis  fortaffe  non  omnino  fimi- 
les,  velfumme  perferos,  vt  fi  voluntas  vel  appetitus 
finlul  ament  duos  homines aftibus  diuerfis,  vel,  fi 
beatus  (vt  multi  volunt ) fimul  amet  Deum  neceffa- 
rio,&  libere  excharitate. 

Secundo  eft  certum , non  in  quacunque  fpecie  ac-  XV. 
cidentium  poffe  naturaliter  contingere  , vt  plura, 
quzfolo  numero  differunt, fimul  fint  in  eodem  fub- 
iefto.  Hoc  conftat  de  omnibus  proprietatibus,  qu* 
ab  intrinfeco  conueniunt , vt  liint  quantitas,qu*  ab 
intrinleco  conuenit  ratione  materi* : potenti*  feu 
facultates  connaturales,  qu*  in  vnaquaque  re  ma- 
nant a forma,  & in  eadem  parte  fubie&i  nunquam 
multiplicanturintraeandemfpeciem,  vt  induftio- 
ne  fatis  conftat.  Item  real$s,  & abfolut*  qualitates: 
vel prim*, quibus  materia difponitur.-  velfecund* 
qu*  ex  his  refultant,  vt  experientia  etiam  probari 
poteft : nam  inflantia , qu*  adducifolet  de  gradibus 
intenfionis,non  eft  ad  rem : nam  illi  non  proprie  nu- 
mero differunt, de  quo  alias.  Idem  denique  eft  pro- 
babilius de  lumine  & fimilibus.  Qu*  aucem  geue-  ^S*»5** 
ralis regula  tradenda  fit,  autqu*  ratio  differenti*  *ccjdentf‘ 
afsignanda  , nihil  inuenio,  quod  mihi  ex  omni  parte  ‘ca7i  um 

fatisfaciat.  Poffumus  autem  hoc  modo  id  explicare. 

Qu*dam  accidentia  ita  differunt  folo  numero ,.  yt  fubUSo , dt 
prxterdiftinftionementitatum  in  reliquis  omnibjis  quibtu  ne ». 
habeant  quandamlimilitudinem,  & couenientiam, 
fcilicet  in  munere  vel  officijs,  ad  quod  deftinantur, 

& in  quacunque  habitudine  quam  dicunt,  vt  funt 
duo  calores, du*  albedines,&  fimilia.Alia  vero  funt, 
qu*,  licet  in  fpccifica  ratione  conueniant,  & fubea 
tantumnumero differant,  tamen  nonhabentinter 
fe  tantam  fimilitudinem,  fed  differunt  vel  in  mune- 
re,vel  in  habitudine,  vt  v.  g.  du*fpecies  vifibiles  Pe- 
tri differunt  numero  priori  modo.  Du*  autem  Qiie- 
cies  vihbiles  Petri  Pauli  differunt  numero  hoc^po- 
fteriori  modo , non  enim  funt  tam  fimiles  inter-fe  fi- 
cut ili*  du*,  nam  diuerfas  habent  habitudines  tr^o- 
fcendentales  adobiefta , & ad  diuerfa  munera  ordi- 
nantur. • , 

Dico  ergo  tertio,  accidentia  prioris  generis  hon  XVI. 
poffe  multiplicari  numero  in  eodem  fubiefto:  qu* 
vero  funt  pofterioris  generis  ; poffe  multiplicari.  Et 
vtrumque  poteft  probari  indufl:ione  & exemplis 
adduftis.  Ideo  enim  accidentia  omnino  abfoluta 
nunquam  ineodcmfubiefftomukiplicantur  nume- 
ro, quia  funt  fimilia  priori  modo  : accidentia  vero 
refpedf  iua,fiue  pr*dicamentali,  fiue  franfeendentili 
refpeftu,  multiplicari  poffunt : quia  cum  fpecifica  v- 

nitate  habere  poffunt  aliqua  difsimilitudinem,  vel- 
uti  materialem,cuius  occafione  mukiplicari  pofsut, 
vnde  ht,  vt  refpeftu  eiufdem  nunquam  pofsint  mul- 
siplicari;&  ideo  nonpoteft  multiplicari  relatio  crea- 
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tur*,  quia  terminus  illius  tatum  poteft  effe  vnus,<3c 
refpedhi  eiufderrt  termini  nofi  poffunt  relationes 
multiplicari.  Ideo eda,  quamuis  demus,  relationes 
ad  patrem,  cSc  matrem  effeplures,  6c  folo  numero  di* 
uerfas,  tamen  relatio  ad  patrem  no  poteftin  eodem 
filio  multiplicari.  Ratio  autem  differentis  inter  v- 
traque  accidentia  poteft  fatis  probabilis  ex  didis  af- 
fignari.  Pritnb  cx  caufa  finali;  quia  quando  acciden- 
tia lunt  omnino  fimilia,  fuperflua  & otiola,  effet  eo- 
rum multiplicatio  in  eodem  fubiedo,  quod  natura 
abhorret  : quando  •vero  funt  aliquo  mododiucrfa: 
vel  ordinantur  addiuerfos  fines,  vt  patet  in  fpecie- 
bus  intetiohalibus , vel  refultant  ex  rebus  ordinans 
addiuerfos  fines,  &diuerfas  habitudines  indepar- 
ticipant,  vt  contingit  in  relatiombus;&  ideo  non  eft 
fuperfl  ua , neque  praeter  finem  confentaneum  natu- 
rae numerica  multiplicatio. 

Secundo  ex  parte  agcncisiquia  , quando  acciden- 
tia fbnt  omnino  fimilia,  nullum agen» per  fe inten- 
dit,aut  pluralitateeorum,autaliud  inducerem  lfib- 
ie&um  iam  habens  aliud  omnino  fimile,  quia  folum 
intendit  agens  reddere  paffumfibi  fimile,  quodper 
vnam  tantum  huiufmodi  formam  fatis  colequitur. 

At  vero , quando  accidentia  non  funt  prxdicto  mo- 
do fimilia,ceffat  haec  ratio,  & fubie&um  indiget  ma- 
iori afsunilatione;  & ideo  agens  etiam  illam  procu- 
rat. Vtv.g.  quamuis  medium  recepta  ipeciePetri,  fit 
illi  fimile  mtentionaliter,  non  eft  fufncicnttrfirnile 
Paulo,  6c  ideo  manet  in  Paulo  virtus  admducendu 
fpeciem,qua  illud  reddat  fibi  firnle,  dtficdeahis. 

Vnde  tertio  redditur  ratio  ex  capacitate  lubie&i: 
fieut  enim  materia  prima , quamuis  fit  indjfierens 
ad  omnes  formas  fubfia.tiales,  non  tamen  habet 
capacitatem  ad  habendas  omnes  timui  neque  piu- 
res:  quia  vna  forma  fufftcienter  a&uatur ; ita  etiam 
fubiedum  accidentium,  quamuis  per  fe  primo  fit 
capax  alicuius fpeciei accidentis, & conlequeiiterfit 
indifferens  ad  quodi  bet  indiuiauume  us,  nihilo- 
minus non  eft  capax,  vt  fimul  retrpiat  omnia,  vel 
plura  indiuidua  talis  fpeciei, quatenus  in  eis  fpecirica 
ratio  eodem  modoreperitur,  quia  fufdcie.er  aftua- 
turhuiufmodi  capacitas  vna  forma  talislpeciei : & 
hoc  contingit, quado  indiuiduf  form*funt  omnino 
fimiles,  & emidem rationis  & habitudinis : quando 
vero  accidentia  difsnnilia  funt,  <Sc  vanas  habent  ha- 
bitudines, tunc  vnum  non  fufficit  ad  replendam  ca- 
pacitatem fubiedh,  bc  ideo  heri  poteft,  vt  in  eodem 
fubietto  multiplicentur  , donec  Capacitatem  eiu!s  o- 
mnino  repleant.  Vt  potentia  iruelltCfiui  quatenus 
eft  capax  fcent»*  naturalis  Dei  vel  hominis,  fufrici- 
enterdtfponiturina&u  primo  vna  munero  fcientix 
Metaphylicae,  vel  Philofophue,  b.  ideo  iam  non  ma- 
net capax  alternis  fcientiir  nmilis,  tamen  eademfa- 
cukas  mreJectiua  , vreft  apax  actualis  cognitionis 
homiurim,  my  plene  adruatur  vno  adtu  quo  Petrum, 

Vti  Paulum  cognofci:,  neque  vna  ff  eaeintelligibili, 

<5c  ideo  eft  capax  plurium,  donec  eius  fafuitasfuffi- 
<ie  tercompleatunqu  a illa  plm  a non  aftuan  cillam 
omnino  eodem  modo,  fed  in  ordine  ad  diuerfa.Quo 
tahdem  fit,  vt  ex  diftir.diombus fupra  allatis,  illa 
quxdiftiuguu  inter  abfolutum  &refpediuum,pro- 
ximead  veritatem  accedat : abfoluta  enim  non  mul- 
tiplicantur, qu  i a femper  funt  omnino  fiimlia.refpe- 
ftiuavero,  velfecundum  effe,  vel  fecundum  dici, 
feu  relatione  pnedicamentali , vel  tranfccndentali 
habitudine  multiplicari  poffurtt,  quando  diucrfos 
terminos  relpiciunt,  vel  ad  diuerfa  munera  ordina- 
tur propter  difsimilitudinem,  quam' in  fe  habent, 
quia  nullum  eorum  plene  4 it  nat  fubieitum , vt  de- 
claratumeft.  Et  iuxta  h*c  explicandus  eft  locus  Ari- 
fiotelisin  ^.  Metaphyfic.  Non  eft  en  m neceffe,  vt  il- 
lud mdidi«m:dfuerfitacis  ipccificai.fit  vniuerfalco- 

mnmbdebmnifcus  accidentibus,  'ieddehis 
qat^iimidiuiduo  rumpetfeit*  < 

finalia. 


, Formatu  re{ponfio  ad quaJlicMfn,  quatenus  ad 
indiuiduatumem  fpteiat. 

TCX his  colligitur  formalis  refponfio  adprarfentem 
^quf  ftionem, propter  quam  h? c omnia  diita  funt, 
fcilicet,  noprouemre f erfe exindiuiduatione.quod 
aiiqua  accidentia  folo  numero  biuerfii , non  pofsint 
effe  fimul  in  eodep  fubiedo.  Nam,  licet  ift  eo  fimul 
effent,  poffent  optimi  intelligi  diftin&a  numero, 
ratione  fuarum  entitatum,  ficut  di/finguunturea, 
qu*  fimul  effspoffunt,  vt  dictum  eft  vel  ficut diftia* 
guuntur  ea,qtMe  fuccefsiue  infunt  eidem  fubieito,vt 
ftatim  dicetur.  Sed  quod  aliqua  meffenoDpdfsint, 
prouenit  ex  incapacirate  naturali  fubieiti,  &ad*- 
quatione,  qu*  inter  potentiam  receptiuameius,  & 
talem  aitum  repemur,  dt  confequenter  exdefeita 
naturalis  agentis  , quod  eam  pofsit  multiplicatio- 
nem efficere. 

Vnde  vlterius  infero,  de  potentia  abfoluta  non 
repugnare  plura  accidentia  folo  numero  differentia, 
etiamfi  fint  omnino  fimilia,  fimul  poni  in  eodem  fu- 
hieito.  quia  exindiniduatione&  diftinftione  eorum 
non  repugnat , & Deus  poteft  operari  in  fubieitum 
vitra  naruralem  capacitatem  eius.&fi  Deus  id  vellet 
facere  ad  oftenfionem  potenti*  lu*, non  effer  omni- 
no iuperfiuum.  Hoc  autem  limitant  aliqui  ad  ca  ac- 
cidentia, qu*  non  intenduntur,  nec  remittuntur, 
nam  de  his,  qu*  intentionem  recipiunt,  impofsibile 
putant  etiam  de  potentia  abfoluta  poni  plura  folo 
niimcro  dillerentia  in  eodem  fiibieito,  quin  vnam 
intentam  qualitatem  componant , fi  vtrumque  eo- 
rmnfubiedo  inh*reat , quia  hoc ipfo  neceffario  in- 
iter fe  vniunturin  vnum  mtenfius : quia  nullam  alia 
vnionem  requirunt  duo  gradus  caloris,vt  vnum  iti- 
tem nm  calorem  componant,nili  quod  in  eodem  fu- 
bicdofint.  Vnde,  fi  alterum  eorum  fubiedoinhx- 
reat.alteruny^ronon  inh*reat,  fed  alio  modo  fu- 
ftentetur  ab  eodem  fiibieito  fine  inhxlione,  tunc 
non  repugnabit , effe  fimul , vel  potius  fiiftentari  fi- 
111111  *ib  eodem  fubiedo , quia  tunc  non  habent  inter 
fe  vnionem  heceflariam  ad  vnam  intenfiorem  qua- 
litatem componendam:  <Scin  hac  lententia  citatur 
Aegid.in  i.d.»7,2.  p d.i.z.art. ».  ibi  vero  nihil  dicit. 

lixe  tamen  feriteutia  talia  principiacircainienfi- 
oncni  qualitatum  fupponcre  videtur.  Primiim  in- 
tcnlu/iif  in  heri  per  additionem  feu  congregationem 
plurium  graduum  eiufuern  qualitatis  omnino  fimi- 
lium  inter  fe.  fecundum  illos  gradus  nullam  vmo- 
ntm  mter  fe  habere,  ne.|ue  in  aliquo  communiac 
reah  lernuno  pohtiuo,  neque  alio  genere  vnionis 
pei  modum  adhiScV potenti*, fed folnm  vniri  in  fub- 
iefto,  & in  cade  parte  fubieiti , fi  part  es  habcar.Ter- 
tium,  illos  gradus  non  refpicere  fubieitum  aliquo 
ordine, fed  omnes  *que  immediate, ita  vt  non  fitin- 
ter  eos  ordo  primi,  fecundi,  & tertii  gradus,  mfi  for- 
talle  ordine  generationis,  dc  produdtionis : Si  tamen 
fimul  hanc  omnes  efle  *que  primos.  Ex  qua  dodtri- 
na  optime  fequitur,  non  poffe  Deum  multiplicare 
gradus  caloris  in  eodem  lubiedio  inhsfentes,  quin 
faciant  vnum,  intenfiorem  : quia  talis  intentio  nihil 
afiud  eft, quam  congregatio  plurium  graduum  fimi- 
lium  m eodem  fiibiedtoj  fine  his  autem  principiisnS 
video, quo  fundamento  niti  pofsit  illa  limitatio,  vt 
ftatim  oltendam,  irno  illa  fententia  fic  explicata  non 
propne  limitat,  pofsit  Deum  qualcunquc  qualitates 
intenfibiles  folo  numero  diuerfas  ponere  in  eodem 
fubiedtn,  fed  addit,  hoc  ipfo,quod  illas  ponat,  ncccf- 
fario  effedturas  vnam  intenfiorem. 

Illa  tamen  dodnna  de  imenfione,  aliqua  repu- 
gnantia inuoluit,  qu*cum  fine  ab  hoc  loco  aliena, 
non  poliunt  ex  profeffu  declarari:  indicantur  tamen 
breuiter.N  am,vel  gradus  illi,  quibus  quali  tasinten- 
fa  componi  dicitur,  v.  g.  odto  gradus  coloris,  funt  in 
i*  indutili  biles,  vel  habent  lingularem  latitudinem 

iinten- 


XJZ 


XX 


xu 


f 


i« 

di 

vt 

illo 

ben 

det 

nei 

coi 

res 

Gr  I 

diu 

tem 

«lUij 

uitii 


abfcL 

«ijrj. 


?: 


ti  / £•;, 

i- 

:ul 

!«•  / 
ni- 

eu 

111- 

llO- 

11  n 

orni 

fub- 

Ter 

if  \ 

itie- 

ifoi' 

ifflir 

ofrXXIII 

litfi 

t 

i ni- 
li® 

pillS 

liOf* 

iliift 

to^ 

,11 <$ 

1$ 

tofi 


jntenfionis,  & remifsionis:  primum  dici  non  poteft, 
primo  quia  alias  intefio  non  poflet  e(Te  motus  conti- 
nuus, nam  quilibet  illorii  graduu  totus  fimul  necef- 
fario acquiri  deberet  * alioqui  non  effet  indiuifibilis; 
ergo  tota  intenfio  deberet  fieri  per  mutationes  mo- 
mentaneas, & indiuifibiles:  ergo  non  fuccefsione  co- 
tinua,  quod  eft  & contra  fenfum,  & experientiam, <Sc 
contra  rationem,  quia  quamdiu  agens  naturale  vin- 
cit palTum,  non  eft  cur  interrumpat  aftionem,alio- 
quiahon  effet  inpoteftate  eius  poftea  illam  iterare, 
nec  poflet  reddi  philofophica  ratio , cur  nunc  poti- 
us , quam  antea , vel  poftea  illam  efficiat.  Secundo, 
quia  alias  gradus  caloris  nullo  modo  facerent  vnum 
calorem  perfe,  fed  mere  per  atcidens  vnirenturin 
eodem  fubiefto,  ficut  albedo  <St  dulcedo:  hoc  autem 
non  eft  fatis,  vt  efficiant  vnum  indiuiduum  calo- 
ris magis,  quam  fi  Deus  poneret  duos  intelleftus 
in  eadem  anima.  Imo  fi  ad  intenfionem  id  fuffi- 
ceret,  nulla  poflet  reddi  ratio,  cur  fi  Deus  poneret 
duos  intelleftus  in  eadem  anima,  illi  non  efficerent 
vnum  intenfiorem : nam,  fi  dicas  intelleftus  non  effe 
qualitates  qu§  aptg  fint  coalefcere  in  vnam  intenfio- 
rem : contra  hoc  eft,  quia  iuxta  illam  opinionem,  vt 
qualitates  pof$int  coalefcere  in  vnam  intenfionem 
nihil  aliud  requiritur,  nili,  quod,  cum  fint  omnino 
eiufde  rationis,  pofsint  vniri  in  eodem  fubiefto:  hoc 
autem  habebunt  intelleftus  faltem  in  ordine  ad  di- 
uinam  potentiam.  Tertio  fequunturex  illa  fenten- 
tia  multa  abfurda,  fcilicet,  quod  qualitas  remiffa 
pofsit  aliam  squalem , vel  etiam  intenfiorem  inten- 
dere, efficiendo  tot  gradus, quot  in  fe habet  : vel, fi 
obftat  fimilitudo,  fequitur  intenfiorem  qualitatem 
non  pofle  intendere  remifsiorem,  quia  funt  omnino 
fimiles  in  forma.  Sequitur  etiam, nullam  pofle  reddi 
naturalem  rationem,  ob  quam  cum  forma  remitti- 
tur,vnus  gradus, potius  abiiciatur,quamalius,&alia 
fimilia,  quae  longum  effet  perfequi:  Neceffario  ergo 
dicendum  eft,  in  illis  gradibus  intenfionis  caloris, 
verbi  gratia,  quos  noS  mente  partimur , efle  latitu- 
dinem, fecundum  quam  poteft  in  eis  efle  continua 
intenfio , vel  remifsio , quam  latitudinem  necefle  eft 
effe  in  infinitum  diuifibilem,  alias  non  poflet  ratio- 
ne illorum  fieri  alteratio  continua,  quia  motus  con- 
tinuus neceffario  effe  debet  in  infinitum  diuifibilis: 
vnde  confequenter  e ti  am  neceffarium  eft,  vthi  gra- 
dus inter  fe  copulentur  aliquo  termino  communi, 
quianonpoteft  aliter  inter  eosconcipi  continuitas, 
nec  vera  realis  vnio,fiiie  qua  intelligi  non  poteft  il- 
la latitudo:  quia  fi  duo  gradus  non  furit  inter  fe  v- 
niti  hoc  modo  : ergo  neque  in  vno  gradu  duae  par- 
tes, vel  medietates  eius  ( vt  fic  dicam  ) erunt  inter  fe 
vnitaej;  quia  ita  componitur  tota  qualitas  ex  pluri- 
bus gradibus,  ficut  componitur  vnufquifque  gradus 
ex  duabus  vel  tribus  partibus  aequalibus:  nonpof- 
funt  autem  haec  intelligi  fine  difta  vnione,  magis 
quam  pofsit  intelligi  continutim  ih  Omnem  fuarri 
partem  diuifum. 

Exhis  autem  contrariis  principiis  de intenfionC 
plane  fequitur,  pofle  Deum  pontere  in  eodem  fub- 
iefto  plures  qualitates  intenfibiles  folo  numero 
differentes  quae  non  efficiant  vnam  intenforem 
vt,  verbi  gratia,  duofe  calores  vt  ofto:  quia  poteft 
illos  ponere  fubiefto  inhaerentes,  «feinterferion ha- 
bentes aliquam  vnionem  perfe,  fed  folum  per  acci- 
dens ratione  fubiefti,  quae  non  fatis  eft  ad  intenlio- 
nem.  Neque  in  hoc  afferri  poteft  noua  implicatio 
contradiftionis  ; &ita  fentiunt  frequentius  dofto- 
res  in  primo  Sententiarum,  diftinftioneij.  vbi 
Gregorius  quaeftione  Ocham  qusftiorte  7.  ^Egi- 
dius  quodlibeto  4.quaeftioh.i.vbi  adducit  honco- 
temnendam  coniefturam,  quia  Deus  poteft  duas 
quantitates  folo  numero  differentes -in  eodem  litu 
intime  collocare,  cotlferiiata  earum  diftinftone,  & 
abfqiievllareali  vnione  inter  eas,  ratione  ctiius  efh- 
ciantVnam  maiorem  quantitatem:  cur  ergo  nopo^- 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 


Seft.lX.  De  diuerfit ite  accidentium,  drt. 

terit  duas  albedines  in  eodem  fubiefto  ponere,  fer- 
uata  earum  diftinftione  , &abfque  Vnione,  ratiofie 
cuius  vnam  intenfiorem  componant. 
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\yfn  repugnet  indiuiduationi  accidentium  > vt plura 
(olo  numero  differentia  fuccejjiue  ftnt 
m eodemfubtetto. 

Icuntur  plura  accidentia  effe  in  eo- 
dem fubiefto  fucccfsiu6  , quando  fub- 
ieftum  prius  habuit  vnum  accidens* 
& deinde  amiiit  illud  , <Sc  poftea  acqui- 
rit accidens  eiufdem  fpeciei , & tunc 
. quaeritur, an  pofterius  accides  neceffario  fit,  vel  pof- 
fit  efle  numero  diftinftnm  a priori.  Quidam  enim 
mordicus  ita  defendunt  indiuiduationem  acciden- 
tis a fubiefto,  vtimpofsibile  exiftiment,  etiam  hoc 
modo  effe  plura  accidentia  folo  numero  differentia 
in  eodem  fubiefto.  Vnde  infertur,  femperreproda- 
ci in  eodem  fubiefto  idem  numero  accidens,  quod 
ante  perierat,  fcilicet  eundem  calorem,  idem  lumen, 
& confequenter  idem  vbi,  eundem  motum  loca- 
lem, praefertim  fi  fit  per  idem  fpatium  : eademje- 
nim  eft  omnium  horum  ratio.  Ec  hanc  opinio- 
nem ex  parte  defendit  Scotus  ^ faltem  quando  i- 
demeftagens  , idemque  fubieftum  : qninonfun- 
datur  in  indiuiduatione,  fed  in  hoc,  quod  idem a- 
gens  circa  idem  fubieftum  femper  eft  natum  face- 
re idem , ncc  poteft  fufficiens  ratio  afsignari , cur  fa- 
ciat numero  diftihftum.  Quin  etiam  Ariitoteies  8. 
Metaphyf  tex.  u-.  fignificat,  ii  agens  & materia  funt 
vnum  numero,  etiam  effeftum  efle  vnum  numero: 
Et  in  hunc  modum  explicaturi  nam  fi  ego  apertis  o- 
culis  continuo  intueor  hunc  parietem  per  horam* 
eundem  numero  aftum  efficio  <Sc  conferuo : ergo  fi 
paululum  claudam  oculos,  <Sc  iterum  aperiam,  eun- 
dem numere  aftum  iterum  efficiam,  nam  illa  inter- 
ruptio nihil  impedit,  quo  minus  illa  potentia  in  to- 
ta illa  hora, & in  qualibet  eiusparte  per  fe  fumpta  ef- 
ficere pofsit , & recipere  eundem  numero  aftum. 
Quod  ii  obiiciasjfequi etiam fOrniamfubftantialein 
reproduci  eandem  numero  in  eadem  parte  materis, 
quandocunc^  inducitur  fimilisin  fpecie,&  cohfeque 
ter  naturaliter  reproduci  idem  indiuiduum,  quod 
antea  fuerat , quod  eft  dicere , Relurreftiohem  pofle 
naturaliter  fieri.  Non  defunt  qui  id  concedant, vt  vi- 
dere eft  in  Paulo  Veneto,  iib.  2.  de  generat,  in  fine.  A- 
lij  vero  negat  effe  eandem  rationem,  quia  forma  fub 
ftantiahs  requirit  materiam  difpofitam,&nunquarR 
concurrit  cum  elfdem  diipolitionibus. 

Alia  vero  fententia  eft  extremi  conttaria , fcilicet* 
norifolu  pofle  plura  accidentia,  folo  numero  diffe- 
rentia effe  fuceefsiu^  ineodem  fubiefto,  fed  neceffa- 
rio ita  effe , quotiefcuuqj  accidens  fimile  in  fpecie  irt 
eodem  fubiefto  rcproducitur , quod  etiam  in  ordine 
ad  potentiamDei  abfolutam  neceffarium  effe, tenuit 
Durand.  Marlil.  & alij , quorum  & Scoti  opinionem 
late  traftaui  in  z.  tomo  3 part.  difp.  44.  feft.6.  Fun- 
dametum  Durandi  eft, quia  quotiefcunqj  illa  produ- 
ftio  fit , iteratur  aftio  diftinfta  ab  ea,  qu* an tea  fuit, 
hamaftio  reproduci  non  poteft  j ficut  hebentia  fuc- 
cefsiua : ergo  etiam  terminum  aftionis  oportet  effe 
diftinftum.  Vnde  confirmatur, quia  fi  talia  acciden- 
tia permanentia,  qus  fuccefsiue  fiunt  in  eodem  fub- 
iefto, non  effent  diftinfta:  etiam  accidentia  fuccefsi- 
uapoffent  non  efle  diftinfta,  & ita  poflet  idem  tem- 
pus numero  reproduci  j quod  omhes reputant  im- 
pofsibile. 

Qtuflionu  refolutto. 

SEd  media  via  tenenda  eft,  6c  dicendum,  pofle  fie- 
ri , vt  fuccefsiufc  fintin  eodem  fubiefto  plura  ac- 
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bidentia  folo  numero  diuerla.  Quod  quidem,  fiin- 
telligatur  de  poteria  Dei,  per  fc  notum  eft,  quia  nul- 
lam iiiuolbit  repugnantiam,  Sc  fequitur  a fortiori  ex 
diftis, etiam  fimul  poffe  effe,  multo  ergo  magis  fuc- 
cefsiue.  Et  hoc  fatis  eft  ad  offendendum  accidentia 
eiufdem  fpeciei  hon  habere  intrinfecam  diftinftio- 
nem  numericam.,  dc  entitatiuam  per  fub  cftum , (eu 
per  habitudinem  ad  hoc  numero  fubieftum;  alio- 
qui  nullo  modo  poffunt  dillingui,  etiam  fi  diuerfis 
temporibus  fiat  produftio,  feureproduftio  : quia, 
vt  ftatiin  declarabo , fola  diuerfitas  temporis  non  eft 
perfe  fufficiens  ad  hanc  dilfinftionem  > fi  alioquiin 
ipfis  formis  produftis  non  fit  fufficiens  fundamen- 
tum diftinftionis,  dc  differentis  indiuidualis.  Si  au- 
tem intelligatur  affertio  de  potentia,&  ordine  natu- 
ralium agentium,  fic  etiam  eft  vera , vt  4 fortiori  pa- 
tebit ex  dicendis. 

Secundo  dico  non  folum  effe  pofsibile  , verum 
etiam  ita  fieri  fecudum  naturae  ordinem  vt  acciden- 
tia folo  numero  diftinfta  fiant  fuccefsiufc  in  eodem 
fubiefto.Hxc  eft  communior  fententia  Philofopho- 
rum  $.  phylicorum , cap.4.  dc  2.  de  Generat,  cap.  vlt. 
Sc  Theolog.  in  4.  diftinft.  43.  dc  44.  De  qua  nonnulla 
dixi  2.  tomo  3.  part. difput-44  fcftione  7.  vbi  oftendi 
fecundum  naturae  ordinem  no  reproduci  in  eodem 
fubieftoidem  numero  accidens,  quod  corruptum 
fuerat : nam  ex  hoc  principio  infertur  debere  effe  di- 
ftinftum,quod  hic  intendimus.  Non  eft  antem  faci- 
le primam  caufam&  radicem  huius  necefsitatis  na- 
turalis afsignare.  Durandus  enim  fupra  eam  reddit 
exdiucrfitateaftionisfeu  mutationis:  in  quo  idem 
fentit  Henr.  quodlib.  7.  quaeft.  16.  quamuis  differat  4 
Durando  ,quod  non  ponit  hanc  neccfsitatem  in  or- 
dine ad  potentiam  Dei, iicut  Durandus t Qui  in  hoc 
grauiter  errauit,vt  prxdifto  loco  oftendi , quia  Deus 
in  agendo  non  pendet  4 tempore,  neque  ab  ali  js  cir- 
cumlfantijs,4  quibus  agentia  naturalia  pendere  pofi- 
fuut,  quia  agunt  permotum  Sc  tranfmutationem. 
Propter  quod  dixit  Arift.5.  phyf  cap.  4.  ad  vnitatem 
motus  requiri  temporis  vnitatem,  quam  rationem 
ampleftiturToletus  libro  fecundo,  de  generat,  qux- 
ftione  13. 

Sed  eft  difficilis  ratio,  &fatisfacere  non  videtur. 
Primo,  quia  potius  vnitasnumerica  mutationis  pe- 
tenda eft  ex  vnitate  numerica  termini  feu  formx 
produftx,  quam  &econuerfo,vt  Ari  lfotel.  5:.  phyfic: 
eodem  loco  docuit : ergo,  dum  dicuntur  accidentia 
produftaeffenumerodiuerfa.quia  aftionesfunt  di- 
y.e.  fx,  vitiofus  circulus  committitur.  Secundo, quia 
sua.a  fi  demus aftiones  effe  diuerfas , non  fequitur, 
formas  fore  diuerfas,  quia  ad  vnitatem  aftioms  plu- 
ra requiruntur, quam  vnitas  formx  produftx  ex  co- 
llem Ariftot.  citato  loco,dc  alioqui  forma  non  habet 
vnitatem,  dc  diftinftionem  ex  aftione  fed  aliunde. 
Vnde  contingit,  idem  numero  lumen  ab  vna  lucer- 
na produftfim ab  alia  conferuari,  quod  neceffe  eft 
fieri  per  diuerfam  aftionem.  Tertio,  quia  de  ipfifi- 
metaftionibusfupereftquxftio,  cur  neceffe  fit,  fe- 
cundum naturx  ordinem  effe  numero  difiinftas, 
nam , quod  dicitur  de  diueriitate  temporis , non  fa- 
tisfacit:  nam,  vel  eft  fermo  de  tempore  extrinfeco, 
quod  in  motu  cceli  confideratur ; Sc  hoc  nihili  vide- 
tur referre  ad  intrinfe  am  indiuiduationem , vel  di- 
ftinftionem numencamaftiomiy  quia  ah  hoc  tem- 
pore folum  lumitur  quxdam  extrinfeca  denomina- 
tio eorum,  qux  in  tali  tempore  effe  dicuntur  .-vnitas 
autem  vel  diffinitio  numerica  non  confidit  in  ex- 
trinfeca denominatione.  Item  quia  eadem  numero 
aftio,  etiam  indiuifibilispoteftpermanenter  dura- 
re, dccoexifte  re  priori  Sc  pofteriori  tempori  extrin- 
feco, vt  patet  de  aftione  illuminandi , videndi , Sc  fi- 
milibus.  Vel  eft  fermodetemporefeudurationein- 
trinfeca  ipfimetaftioni,  Sc  mutationi  qu a produci- 
tur;dc  fic, cum  talis  duratio  in  re  nihil  aliud  fit, quam 
exiftcntia  ipfius  actionis , di cere,  has  asiones  effe  di- 
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fiinftas,quia  diuerfo  tempore  fiunt,  perinde  eft,  ac  fi 
di  ceretur  effe  difiinftas,  quia  habent  diuerfas  dura- 
tiones,&  exifientias,quod  eft  idem,  vel  xqueobfcu- 
rum:  hoc  enim  eft  quod  inquirimus,  cur  neceffe  fit, 
illas  durationes,  exiftentias , aut  entitates  illarum  a- 
ftionum  effe  difiinftas,  dc  no  potius  eandem  iterum, 
atqueiterum  repetitam.  Sicut  quando  Deus  repro- 
ducit  eandem  numero  formam, certum  eft , poffe  il- 
lam reproducere  eadem  numero  aftione,  qua  prius 
illam  produxerat:  hoc  enim  nullam  inuoluit  repu- 
gnantiam, vtprxdifto  loco  latius  diftum  eft : ergo, 
vt  fit  aftio  diftinfta,  vel  vt  habeat  intrinfecam  dura- 
tionem  difiinftam.no  fatis  eft, quod  bis  fiat,  fed  cuna 
priori  & pofteriori  tempore  extrinfeco : ergo  vt  o- 
ftendatur  refpeftu  agentis  naturalis  has  aftiones  ne- 
ceffario  fore  diftinftas, aliunde  eft  ratio  petenda. 

Neque  ratio  illorum  authorum  conuincit,  fcili-  YL 
cet  quia  fi  eadem  numero  aftio  poffet  reproduci,  e- 
tiam  fuccefsiua  reproduci  poffent  : quod  videtur 
plane  repugnans.  Eterurnfi  hxc  ratio  valida  effet, 
procederet  etiam  in  ordine  ad  poteruiatn  Dei  ab- 
folutam.  Vnde  neceffario  videtur  dicendum , in  re- 
bus fuccefsiuis  conliderari  poffe  id,  quod  eft  reale 
depofitiuum  ,dcid,  quod  per  modum  negationis  feu 
priqationis  in  fuccefsione  includitur  , nam  fuccef- 
fio  inrnnfece  dicit, vt  aliquid  fuerit, Sc  iam  non  fit,dc 
aliquid  futurum  fit  , nondum  autem  fit.  Quan- 
tum ad  hanc  ergo  negationem  feu  priuationem  non 
poteftensfuccefsiuumreftitui,  quia  hoc  modo  ad 
prxteritum  non  eft  potentia.  Quantum  ad  gofi- 
tiuum  autem  nulla  videtur  effe  repugnantia;  quod, 
ficut  reproducitur 4 Deo  idem  calor,  reproducatur 
etiam  eadem  calefaftio,  & ficut  eadem  fefsio,  Sc  i- 
dem  vbi  ,ita  confequenteridem  motus  localis.  Nam 
hxcomniadicuntreales modos  politiuos,  qui  exfe 
ipfis  habent  fuam  indiuiduationem,  Sc  non  pendent 
ab  intrinfeco  tempore  magis,  quam  alix  res,  fed  ab 
intrinfeca  duratione  : eft  ergo  eadem  ratio  quoad 
hocdeilhs,  qux  de  exterisrebus : igiturex parte a- 
ftionisnon  poteft  fufficiens  ratio  reddi,  ob  quam 
hoc  repugnet  naturalibus  agentibus. 

Dicunt  ergo  alij  huius  rei  caufam,  Sc  rationem  YI1, 
pendere  ex  alia  quxlfioneffcilicet,  vnde  caufa  fecun- 
da determinetur  ad  hunc  numero  effeftum  hic  Sc 
nunc  efficiendum,  potius  quami&lium : nam  illa  ea- 
dem, qux  eft  caufa  huius  determinationis,  debec 
etiam  effe  caufa,  ob  quam,  quoties  caufa  fecunda  de 
nouoagit,  ad  nouum  effeftum  , difiinftumc|ue  ab 
omnibus  prxcedentibus  efficiendum  determina- 
tur : nam  ex  fola  vi  caufx  efficientis , aut  ex  fola  ca- 
pacitate fubiefti  non  poteft  huius  rei  fufficiens  cau- 
fa reddi,  cum  tam  vis  agentis , quam  capacitas  ipfius 
fubiefti  eadem  femper  fit,  Sc  integra  maneat , Sc  dc 
fe  fit  xque  indifferens  ad  quodlibet  indiuiduu  agen- 
dum , vel  recipiendum.  Dicunt  ergo  aliqui  in  prx- 
difta  quxftione,  totam  huius  determinationis  cau- 
fam Sc  radicem  reducendam  effe  in  diuinam  volun- 
tatem &prx definitionem.  Videns  enim  Deus  hoc 
agens  hic  Sc  nunc  effe  difpofitum  ad  immutandum 
hocfubieftumad  talem  formam  in  fpecie,  Sc  de  fe 
effe  indifferens  ad  hanc  vel  illam  formam  in  indiui- 
duo  , Sc  ex  fe  non  poffe  eligere,  feu  determinare  a- 
ftionem  fuam  ad  hoc  potius  quam  illud,  ipfe  fua  vo- 
luntate  decreuit  dare  concurfiim  ad  producendum 
tale  indiuiduum  in  particulari  in  hoc  inflante  Sc  in 
hoc  fubiefto,  Sc  quia  caufa  fecunda  non  poteft  age- 
re fine  concurfu  Dei,  confequenter  illa  determina- 
tur ad  agendum  hic  Sc  nunc  tale  indiuiduum,  dic  non 
aliud.  Hunc  dicendi  modum  obiter  attigi  in  citato 
loco,  mihique  non  placere  fignificaui,  quia  illa  ratio 
non  videtur  fatis  Philofophica , Sc  quia  in  aft  ibus  li- 
beris habet  aliquas  difficultates ; nunc  autem  re  at- 
tentius cofiderata  cenfeo  effe  valde  probabile , tum, 
quia  non  folum  Greg.  in  1.  d.  17.  q.4.  art.  2.  ad  7.  dc  d. 
jj.quxft.»,  art.i.  Sc  alqs  Nominal.  verum  etiam  mul- 
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tis  modernis  fcriptoribus  doftifsimis  placere  video. 
Toletus  enim  S.Phyfic.  quxftio.  3.  concluf  2.  rat^.ex 
hoc  colligit  libertatem  primae  caufx,  quod  pro  fola 
voluntate  fua  determinat  caufas  fecudas  ad  indiui- 
duoseffedtus.  Fonfeca  etiam  u Metaphyf.cap.2. qux- 
ftio. 3.  feft.  8.  dicit , in  quibufdam  effectibus  neceffa- 
rium  effe  recurrere  ad  diuinam  de  terminationem  «Sc 
praefinitionem,  quod  repetit  iib. 5.  cap.z. quae ft. 9. feft. 
2.  rat.  6.  qua  probat  effentialem  dependentiam  cau- 
farum  fecundarum  a prima  in  agendo,  & idem  do- 
cent Copulata  C onimbricenfia  libr.  2.  Phyfic.  capite 
V.quxft.if.artic.z.Tum  etiam,  quia  noneft  volunta- 
rium, nec  praeter  phyficam  Sc  naturalem  rationem, 
quod  caufa  prima  iuuet  caufas  fecundas,  & fupplcat 
defeCtus  earum  in  his  rebus,  in  quibus  ipfie  viden- 
tur deficere:  in  praefente  autem  videtur  eis  deficere 
modus,  quo  determinari  pofsint  adquofdameffe- 
Ctus  lingulares  potius  , quam  ad  alios.  De  qua  re  ite- 
rum infra  difp.de  caufis.Nunc  igitur  iuxta  illam  fen- 
tentiam  confequenter  dicendum  eft,  Deumdetcr- 
minaffeconcurfum  fuum  cum  caulis  fecundis fem- 
per  ad  nouos,«Sc  diftin&os  effeftus  producendos, non 
vero  ad  producendum  iterum  effeCtum,  qui  prius 
fuit,«Sc  iam  elfc  defiit. 

Sed  inquiretur  merito  ab  huius  fententix  aufto- 
ribus,  vnde  conflet,  caufam  primam  hoc  modo  con- 
curfum  fuum  detcrminaffe:aut  enim  hoc  erat  aliquo 
modo  debitum  ipfis cautis  fecundis,  feu  fundatum 
in  connaturali  modo  agendi  earum,  vel  eftexfola 
voluntate  Dei,  licutquod  determinetur produCtio 
adhocindiuiduum  potius,  quam  ad  aliud.  Si  di- 
catur hoc  fecundum,  cum  talis  voluntas  Dei  rcuela- 
tione  non  habeatur,  incerta  prorfusres  erit,  cum  ra- 
tione oltendi  non  polsit , neque  ex  aliquibus  princi- 
piis naturalibus  deduci.  Sivero  dicatur  primum; 
ergo  primaria  «Sc  quali  vltima  ratio  huius  determi- 
nationis noneft  exdiuina  voluntate,  fed  ex  natura 
caufarum  proximarum  : «Schoc  eft,  quod  inquiri- 
mus, quo  modo  in  natura  caufae  proximae  pofsit  hoc 
Fundari.  Maxime  fi  non  fundatur  in  illa  determina- 
tio ad  hunc  numero  efffcdtum  producendum,  potius 
quam  ad  alium. 

Propter  hoc  dicere  poffet  aliquis  caufas  fecundas, 
«Sc  finitas  femel  tantum  f vt  ita  dicam  ) continere  in 
virtute  fua  quemjibet  lingularem  effeftum,  &ideo 
poftquam  talis  caufa  femel  aliquem  effedturn  pro- 
duxit, non  relinqui  in  ea  virtutem  ad  producendum 
iterum  illum  effedlum,  neque  ad  iterandam  actio- 
nem, per  quam  illii produxit,  quia  perprimam  pro- 
ductionem veluti  exhaufta  eft  eius  virtus,  quatenus 
ad  talem  numero  effeCtum  terminari  poteft  : fed 
hoc  eft  gratis  & fine  probatione  diftum,  «Scintelli- 
gie.  iam  non  poteft:  nam  virtus  adtiua  per  fe,& qua- 
tenus talis  eft,  non  operatur  per  aliquam  fuidimi- 
n utionem,  vel  immutationem , fed  per  immuta  tio- 
nem,  vel  productionem  alterius.  Vnde  tamen  inte- 
gra, «Scperfe&a  manet  efficacia  eius,  ac  fi  nihil  pro- 
duxilfet  : ergo  ex  vi  productionis  femel  fadtxnon 
manet  impotens  ad  eandem  iterum  atque  iterum 
faciendam,  li  aliunde  non  eft  repugnantia  exparte 
ipfius effeCtus.  Hacenim  racionc  quaelibet  potentia 
aCtiua,  quantumuis  finita , poteft  fuccefsiu  e agere  in 
infinitum,  fi  integra  perfeueret  in  fuo  effe : quia  ma- 
net etiam  integra  in  efficacia  fua,  <Sc  ex  parte  effeCtus 
illa  fuccelsio , vel  multiplicatio  iri  infinitum  non  re- 
pugnat : ergo  idem  erit,  quoad  reproductionem  c- 
iufdem  effeCtus,  fi  ex  parte  eius  non  eft  repugnan- 
tia. Quod  ideo  dico,  quia  poftquam  femel  res  pro- 
duCtaeft,  & in  effe  permanet,  non  poteft  iterum  ab 
agente  produci, quamuis  integra  maneat  eius  virtus 
aCtiua,  quia  ex  parte  effeClus  repugnat,  fabem  ex  na- 
tura rei.  Quod  vero  id,  quod  non  eft , fiat,  ex  parte 
ipfius  repugnare  non  poteft  , etiam  li  antea  fuerit. 
Quidenimhoc  obftare poteft,  vt  iterum  fiat,  fi  iam 
aon  eft?  Cum  iam  tan:  . idem  diftet  ai* e. Te,  ac  fi  nu- 
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quam  fuiTet.Ergo  fi  aliunde  virtus  aftiua  mati  et  in- 
tegra, non  poteft  ex  inefficacia  eius  ratio  huius  ne- 
cefsitatisfumi. 

Addi  ergo  tandem  poteft,  agentia  naturalia,  qua- 
uis  ex  fe  habeant  virtutem  quati  generalem  «Sc indif- 
ferentem ad  plara  indiuidua  eiufdem  fpeciei,  tamen 
ex  fe  poftulare  certum  modum,  «Sc  ordinem  in  vfu  dc 
exercitio  talis  virtutis,  ita  vt  natura  determinata  fit 
ad  agendumhic  & nunc  in  tali  fubieCto  tale  mdiui- 
duum,«Scpoft  illud  aliud,  «Scpoft  hoc  alterum,  dc fic 
de  reliquis  : nam  ipfamet  natura  poftulare  videtur 
hanc  determinationem, ordinem  , nein  feinuol- 
uat  quandam  perplexitatem  «Sc  confuiionem.  Hinc 
ergoprouenit,  vt  nunquam  in  agendo  ad  eundem 
effjdtum  redeat,  fed  femper  nouum  producat.  Quem 
modum  dicendi  in  loco  pr^difto  elegi,quia  in  re  ob- 
fcura&  difficili  nihil  occurrit,  quod  omnino  fatis- 
faceret, neque  nunc  etiam  fefe  offert. imo  hoc  ipfum, 
quod  natura:  talium  agentium  tribuitur,  non  vide- 
tur polfe  fatis  fundari  aut  explican ; nam  cum  natu- 
ralis vis  agendi  fit  ex  fefimplex«S:  eadem  omnino* 
non  apparet,  quomodo  in  illa  polsit  fundari  hxc  na- 
turalis determinatio,  aut  vnde  conftare  pofsit.  Nec 
circumftantix  extrinfecx  vt  fic,  ad  hociuuarepof' 
funr,  vt  fupra  oftenfum  eft  de  temporerdceft  omnino 
eadem  ratio  de  loco,  quatenus  dicit  extrinfecam  fu- 
perhciem,vel  habitudinem  ad  extrinfeca  coroora. 
Fatendum  ergo  eft,  vel  hoc  pendere  ex  fiola  diuina 
voluntates  vel,  fi  aliquam  habet  caufa  n naturalem* 
nobis eTe  occultam,  &ad fummum dici poffe.  cum 
hx  virtutes  naturales  ad  multiplicationem ir.diui- 
duorum  ordinentur, eamque  naturaliter  intendant* 
effe  magis  confentaneum  naturis  eorum , vt  femper 
concurfum  recipiant  ad  nouos  effeftus.  Hacenim 
de  caufa,  non  folum  in  Dei  voluntate,  fed  in  ipfis  et- 
iam naturis  rerum  fundatum  eft,quod  in  hominum 
generationibus  femper  noux  animx  producantur, 
«Sc  non  vniantur  iterum  corporibus,  qux  femel  iam 
creatx,  «Sc  feparaex  exiftunt. 

dispvtatio  Vi. 

Devnitateformuli , &vniuerUli. 

Oft  vnitatem  indiuiduam  feu  nume- 
ralem, dicendum  eft  deformah,  & co- 
fequenter  ide  vniuerfali , qux numerali 
quodammodo  opponitur, nam  hf  c in- 
cludit incommumcabilitatem  refpe- 
«ftu  inferiorum,  ilia  vero  intrinfece  requirit  natu- 
ram multis  inferioribus  communicabiiem.  De  his 
ergo  formali  & vniuerfali  vnitatibus  videndum  in 
primis  eft,  an  fint  aliquo  modo  reales , «Sc  an  fint  di- 
uerfx  vnitates,  vel  in  vnam  aliquo  modo  incidant. 
Itera  quotuplexvnaquxque  fit,  «Sc  quod  fit  in  rebus 
vniufcniufque  principium:  ac  denique,  quomodo,«Sc 
per  quam  operationem  intelledlus  confummetur. 

SECTIO  I. 

Vtrumjit  in  rebus  aliqua,  vnitas  formalis  cUJlwchi 
a numerali  i & minor  ilia . 

Atio  dubitandi  eft,  quia  difrum  eft  in 
prxcedente  difp.  omnes  res,  qux  iunt 
in  mundo  eTe  indiuiduas,  itavtrepu- 
gneteTe  in  rebus  aliquod  verum  ens, 
quod  indiuiduum  , dc  lingulare  non 
fit : ergo  neque  effe  poteft  in  rebus  aliqua  vnitas  ve- 
ra, «S:  realis  prxter  numericam,  feu  mdiuiduaiem 
entitatem.  In  contrarium  autem  eft , quia  vnum  ni- 
hil aliud  eft,  quam  ens  indiuifum,  vt  Ariftotelesaic 
4-Metaph.tex.3.  dc  lib.io.  text.z.fed  prxter  indiuifio- 
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nem  numericam  indiuidualcm,qu;E  materialis  dici- 
tur , datur  in  rebus  indiuifio  eflentialis  feu  formalis, 
quo  modo  piares  homines , v.  g.  quamuis  materiali- 
ter feu  numero  diftinifti  lint  >funt  tamen  eiufdem  ef- 
fentia:,&  naturae ; ergo  praeter  vnitatem numeralem 
datur  injebus  vnitas  formalis. 

In  quo  anciores  conucniant,  veldijjen - 
tiant. 

II.  1 N hac  re  Thomifta:  & Scotifta:  conueniunt.docen- 
tes  dari  in  rebus  formalem  vnitatem  ab  quo  modo 
diilin&am  a numerali.  Ita  Scotus in  z.  diltimftion.3. 
quxft.i.  oc  7.  Metaphyf  quzft.10.  6c  ibi  Anton.  Andr. 
quxft.17.  6c  Caietan.  de  ente  & effentia,cap.4.qusft. 
6.  & Soncin.7.  Metaph.  quxft.4.  dicit,  naturam con- 
fideratam  fecundum  fe,  id eft , vt  praefeindit  ab  efle, 
quod  habetiri  indiuiduis  vel  per  intellettum , habe- 
re aliquam  vnitatem,  6c  idem  fentit  Iauell.  libr.  8. 
Metaph.  quxft.13.  imo  D.Thom.videtur  aperte  hanc 
fententiam docere opufe.  de  natura  generis,  cap.7. 
quod  non  poteft  'efle  verum,  nifi  de  vnitate  formali, 
quiaindiuidualisefle  noii  poteft,  cum  dicatur  natu- 
ra iic  fu  mp^aprxfcindere  ab  efleindiuiduorum.  Sed 
in  modo  explicandi  hanc  vnitatem  formalem  dif- 
fentiunt  prxdnfti  auftores : videtur  autem  differen- 
tia in  duobus  po.ifsimum  contiftere.  Primum  in 
hoc, quod  Scotus  hanc  virtutem  formalem , feu  na- 
turam .pfarn , vt  formaliter  vnam  cenfet  efle  forma- 
liter,  & ex  natura  rei  diftin&am  ab  vnitate  feu  diffe- 
rentia indiuiduali.  Alij  vero  exiftimant,  folumdi- 
ftinguiratione : quorumfententianob.smagispro- 
batur,vt  difput.prxcedent.fe<ft.z.tra<ftatumeft,&  iri 
fequentibus  fe&ionibus  iterum  attingemus.  Secun- 
do differunt  in  hoc,  quod  Scotus  non  cenfet,  vnita- 
tem hanc  formalem . feu  naturam  prout  habentem 
hanc  vnitatem  formalem,  multiplicari  numero  iri 
ipiis  indiuiduis,  fed  omnia  indiuidua  eiufdem  natu- 
rae habere  vnam  & eandem  formalem  vnitatem , v- 
nam  (inquam)  nort  tantum  ratione,  fed  re  ipfa,  feu 
naturam, prout  inr£  ipfa  exiftitin  multis  indiuiduis, 
habere  vnicam  formalem  vnitatem.  Alij  vero  exi- 
ftimant in  fingulis  indiuiduis  habere  naturam  for- 
malem vnitatem  rationi  diftin&am  & numerali,  hac 
vero  multiplicari  in  indiuiduis  cum  vnitatibus  in- 
diuidualibuSj&confequeriternori  efle  vnitatem  ali- 
quam, qux  fecundum  veram  vnitatem  realem  ea- 
dem lit  in  multis  indiuiduis,  fed  folum  fecundum 
quandam  conuenientiam  , vel  iimilitudinem.  Et 
inhocetiam  pumfto  hsc  pdfterior  fententia  magis 
probatur.  Quamuis  aliquiexiftiment  differentiam 
efle  in  modo  loquendi:  nam, quod  Thomifta:  vocant 
diftinftionem  rationis,  Scotus  & alij  vocant  forma- 
lem: &,quod  illi  appellant  conuenientiam,  vel  fimi- 
litudinem,  Scotus  vocat  vnitatem  : fed  quidquid 
fitdehuius,  vel  illius  au&oris  intentione,  non  fatis 
explicuimus, quaenam  lit  diftimftio  ex  natura  rei, qua 
negamus  ihteruenire  inter  indiuiduum  & commu- 
nem effentiam : negamus  enim  omnem  diftinftio- 
nem , quae  in  re  ipfa  quouis  modo  aftu  efle  pofsit  an- 
te mentis  funftiohem.  Atque  eodem  fenfu , & pro- 
portionali ratione  loquendum  eft  nobis  de  vnitate, 
qua:  diftinftioni  opponitur , cum  quxrimus , an  na- 
tura,  vel  fecundum  fe , vel  in  re  ipfa  ,feclufo  omnia- 
ftu  intelledtus,  talem  habeat  vnitatem  formalem, 
qus  fit  vera  & realis  vnitas , vt  eandem  omnino  ha- 
beat,& retineatin  omnibus  indiuiduis. 

Fundamenta prioris  fententia » 

III.  \ 7 T autem  veritas  melius  explicetur,  aliquo  modo 
Primum,  v fuadenda  eft  Scoti  opinio.  Primo,  quia  Ariftot.7. 

Metaph.tex.  8.  & 12.  inter  modos  vniusponit  vnita- 
tem fpeciei,&  generis, quatenus  aliquo  modo  vnita- 
tes  reales  funtmam  ibi  non  erat  fermo  de  intentioni- 


bus rationis,  fed  de  vnitate,  quae  eft  pafsio  en  tis,  qua 
neccfle  eft,  efle  aliquo  modo  realem  : vnitas  autem 
fpeciei  & generis  poteft  maxime  efle  realis  propter 
vnitatem  formalem.  Vnde  ?.  Metap.text.71.  ait  idem 
Ariftot.  eandem  efle  rationem  animalis  in  omnibus 
fpeciebus,&  z.  deanim.texSS. ait, eandem  efle  natu- 
ram diaphaneitatis  in  aere,  & in  aqua. 

Secundo  ratione  fumpta  ex  D.Thom.  fupra : quia  jy 
natura  humana,  quae  iri  Petro  & Paulo  exiftit  vnica, 
&proprijfsima  dehnitiorie poteft  definiri,  vtperfe 
notum  eft : ergo  vt  fic,  habet  aliquam  vnitatem : fed 
non  habet  illam  per  intelle&um : ergo  ex  fe , ergo  eft 
vera , & realis  vnitas.  Prima  confequentia  conftat, 
quia  nihil  definiri  poteft,  nifi  quatenus  vnum  eft, 
tefte  Arift.4.  Metaph.  tex.io^.  Metaph.  tex.  13.  Minor 
probatur, quia  natura  non  habet  ab  intellefl-u,quod 
fitdehnibilis , fed  exfe:  erg  ineqj  ab  intelle&u  habet 
illam  vnitatem,  qux  ad  definitionem  nece  Uria  eft: 
omne  autem  id , quod  conuemt  natura:  , & non  per 
intelleftumjeftreale,  vel  pofitiuum  , vel  per  modum 
priuationis,quod  facis  eft  ad  vnitatem,  qua:  in  priua- 
tione  formaliter  confiftit. 

Vnde  argumentor  tertio,  quia  vnitas  confiftit  in  V. 
indiuifione , fed  natura  humana  ex  fe  habet  formale  ?«»i m, 
indiuitionem : ergo  ex  fe  habet  vnitatem  formalem. 
Minor  patet,  quia  humana  riatura  ex  fe  non  habet 
diuifionem  formalem ; quia, fi  ex  fe  illam  haberet,  v- 
bique  & femper  illa  haberet , neepoflet  fine  illa  con- 
cipi: concipitur  autem  optime  fine  tali  diuifione:  er- 
go ex  fe  no  habet  illam  : ergo  ex  fe  habet  indiuifione: 
quia  indiuifio  nihil  aliud  eft,  quam  carentia  diuifio- 
nis. Necp  enim  facisfacere  videtur,  quod  frequenter 
dicere  folent  Thomifta: , naturam  ex  fe  negatiue  efle 
vnam  «Scindiuifam,  quia  ex  fe  non  habet  quod  fit  di- 
uifa  Sc  multiplex , tamen  ex  fe  n5  efle  pofitiue  vnam 
velindiuifam.  VideturCnimin hacdiftin&ionein- 
uolui  repugnantia : quia  nihil  eft  pofitiue  vnum, fed 
negatiue , nec  indiuifio  vt  fic  poteft  alicui  aliter  con- 
uemre  quam  per  negationem  diuifionis,  ergo  fi  ex  (e 
habet  hanc  negationem  diuifionis , exfe  habet  indi- 
uifionem : ergo  & vnitatem,quaein  indiuifione  con- 
fiftit. Et  confirmaturae  declaratur, nam,  fi  exfe  ha- 
bet negationem  diuifionis : ergo  repugnat  illi  diui- 
lio:  quia  id, quod  ex  fe  conuenir  natura:, eft  infepara- 
bile  ab  illa  , dc  ideo  contradiiftorium  eius  femper  illi 
repugnat:  ergo  carentia  diuifionis  intrinfece  illi  con- 
uemt , & confequenterpofitiueconuenit, quantum 
conuenire  poteft  rdtione  fundamenti.  Dicetur  for- 
taffc,  naturae  ex  fenee  diuifionem,  necriondiuifio- 
nem  formalem  conuenire  , fed  fefle  quodammodo 
indifferentem  ad  vtrumque,  ficut  fuperficies  ex  fe, 
neque  alba  eft,  neque  non  alba : fed  negatiue  tantum 
poteft  dici,  non  efle  alba.  Quo  fenfu  videtur  intel- 
ligenda  illa  comrriunis  refponlio.quod  indiuifio, feu 
negatio  diuifionis^  non  conuenic  naturs  ex  fe  pofiti- 
ue, fed  negatiue:  hi  enim  termini  non  cadunt  fuper 
indiuitionem  , fedfuperhoc,  quod  eft  de  fe  conuenire, 
ita  vt  fenfus  fi  t,  naturam  non  poftularc  ex  fe  diuifio- 
nem,neq?  etiam  exfe  poftulare  diuifionis  carentiam, 
vel  vnitatem.  Hoc  enim  fenfu  refte  poteft  negatio 
interdum  conuenire  alicui  exfe  pofitiue,  interdum 
negatiue , nam  carentia  rationalitatis  animaii  vt  iic* 
conuenitexfe  negatiue,  bruto  autem  conuemt  exfe 
pofitiue, quia  itaconuenit,  vtpofitiua  forma oppo- 
fita  illi  repugnet.  Sed  contra  hoc  infto,nam  etiam  in 
hoc  fenfu  videtur  natura  ex  fe  pofitiue  iudiuifa  fof- 
nialiter , nam  ita  habet  ex  fe  negationem  diuifionis, 
vt  omnino  repugnet  illi  diuifio  formalis,  quam- 
quam enim  in  indiuiduis  materialitef  diuidatur, 
non  tamen  formaliter,  quia  formaliter  diuidi  nihil 
aliud  eft, quam  diuidi  eflentialitCr,homo  autem  v.g* 
eflentialiter  diuidi  non  poteft, quamuismaterialiter 
diuidatur  in  plura  indiuidua. 

Vndeargumentor  quarto  , quia  natura  humana,  ^ 
v.g  .de  fe  ac  pofitiue  eft  ens ; ergo  de  fe  & pofitiue  ( in 
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fenfii  di&oj  habet  aliquam  vnitatem , & non  mate- 
rialem, feu  indiuidualem , vt  fupra  lace  probatu  eft, 
& eft  per  fe  notum , quia  alia*  non  poffet  multiplica- 
ri numero  , imo  nec  vere  concipi  fine  vnitate  nume- 
rali: ergo  faltem  formale , quia  non  poteft  aliud  me- 
dium excogitari.  Primum  antecedens  manifeftum 
eft , quia  en*  intrinfece  & effentialiter  conucnit  non 
tantum  rebus  lingularibus,  fcd  etiam  naturis , qux  4 
nobis  vniuerfaliter  concipiuntur : nam  ili*  nec funt 
omnino  nihil,  neqj  ex  fc  funt  plura  entia  indiuidua, 
quia  non  includunt  proprias  iingularitates, feu  prin- 
cipia indiuiduantia,  fed  folum  effentialia  principia: 
ergo  vnaquxqp  natura  ex  fe , necy  eft  plura  entia,  necjj 
omnino  nihil,  fed  ensreale,  &confequentervnura 
quid  aliquo  modo,  quia  ad  omne  ens  confequitur 
aliqua  vnitas.  Et  continuatur,  qtiia  natura  humana 
& equina,  exfe,  dc  feclufis  ommbus  indiuiduanti- 
bus  principijs  funt  plures  & diftin&xrealiter  & eff 
lentialiter;  ergo  vnaquxcp  earum  exfe  eft  vna  for- 
maliter  & clTentialiter , nam  multitudo  fupponit  va- 
nitates , Sc  diuitio  ab  alijs  fupponit  indiuifionS  in  fe. 

Atque  ex  his  vlterius  concludi  poteft  hanc  vnita- 
tem formalem  effe  communem  omnibus  rebus  in- 
diuiduis, quibus  natura,quxdiciturformalitervna, 
communis  eft  : quia  non  poteft  natura  effe  commu- 
nis, nili  vnitaseiuscommunisiit.  Item,  quia  hxc  V- 
nitas  formalis  non  habet,  per  quid  diuidatur  in  plu- 
resvnitates.  Autenim  diuiditur  in  plures  vnitates 
formales:  &hocnon,quiaderationeeiu$eft,  vt  fit 
forinaliterindiuifa,&  in  hoc  coliftit  eius  vnitas.  Aut 
diuiditurin  plures  vnitates  materiales  , Sc  indiui- 
duasj  & fic  non  diuidicur  ipfa  vnitas  formalis  vt  fic, 
fed  comunicatur  multis,  quod  intendimus.  Tadem, 
quia  alias  no  poffetdiftingui  iniplis  indiuiduis  vili- 
tas formalis, & indiuidualis : in  quo  enim  diftingue- 
rentur,ii  ambae  multiplicarentur  numero?  Na, quid- 
quid hoc  modo  multiplicatur,  indiuiduum  eft. 

Ver d fentenun  confirmatur. 

VT  veto  contrariam  Sc  veram  fententiam  expli- 
cemus,dicendum  eft  primo,  dari  in  rebus  vm  ta- 
tem  formalem  per  fe  conuenientem  rnicuiq;  eden- 
ti*, feu  naturae.  In  hoc  omnes  conuenjunt , & hoc 
probant  argumenta  faftain  fauorem  Scoti. Ite, quia, 
cu  vnitas  dicat  caretiS.  diuiltonis , quot  funt  diuifio- 
num  genera,  tot  poterunt  effe  vnitatumffed  in  rebus 
eft  diuilio  materialis, Sc  formalis, feu  en titatiua  Sc  ef- 
fentialis,  ergo  fimiliter  erit  vnitas  formalis  prxrer 
materialem.  Tandem  quodhbet  indiuiduum , v.  g. 
Petrus,  non  folum  eft  vnus  numero:  fedetiameftv- 
nus  effentialiter : Sc  vtramqj  vnitate  habet  in  re  ipfa, 
& non  per  mentis  cogitationem:  nam,  ficut4  parte 
rei  caret  diuilione  numerali , ita  etiam  caret  diuilio- 
ne  effentiali,fiuefpecifica>fiue  genenca.-vnitas  autem 
formalis  nihil  aliud  eft, quam  vnitas  effcntiaIis:ergo. 

Secu  ndo  dicendum  elt , hanc  vnitatem  formalem 
ratione  faltem  diftingui  ab  vnitate  indiuiduali.  Hoc 
etiam  probant  argumenta  pro  Scotofatta.  Et  patet 
breuiter,  quia  natura  communis  eft  aliquo  modo, 
faltem  ratione,  diftinftaab  indiuiduis,  &vtlicdi- 
ftinfta,  non  habet  vnitatem  indiuidualem,  retinet 
autem  vnitatem  formalem:  differunt  ergo  hx  vni- 
tates faltem  ratione.  Item  vnitas  indiuidualis  non 
conuenit  effentix  communi  per  fe  ipfam,  fed  opor- 
tet intelligere  aliquid  additum,  faltem  ratione  di- 
ftintftum,  quo  illa  effentia  communis  indiuidua  liat: 
vnitas  autem  formalis  per  fe  immediate  conuenit  i- 
pfi  effentix  communi  abfque  vllo  addito  etiam  fe- 
cundum rationem.  Tandem  hac  ratione  non  poteft 
intelbgi  effentia,  quin  illam  comitetur  hxc  vnitas 
formalis,  a qua  omnino  prxfcindinon  poteft,  cum 
tamen  pofsit  prxftlndi  ab  vnitate  indiuiduali : funt 
ergo  hx  vnitates  ratione  diftinttx,  ad  eum  modum, 
quo  in  re  indiuidua  diftinguitur  effentia  vt  effentia, 
&vt  talis  indiuidua  ac  lingularis  entitas, 


Vnde  dico  tertio:  H*  Vnitates  non  di ftinguumur  jf# 

4 parte  rei, feu  ex  natura  rei-  Hxc  concludo  fsquitur  Xon  dijji *. 
exdi&isprxcedemedifputatione.  Et  probatur, quia  guitttrox 
effentia  communis,  & entitas  lingularis  non  diftin-  naturartu 
guuntur  ex  natura  rei,  fed  ratione  tantum : ergo  ne- 
que vnitas  formalis  & indiuidua  poffiint  ex  natur* 
rei  diftingui,  fed  ratione  tantum.  Prxrerea  naturai- 
pfa,  licet  4 nobis  fecundum  fe  conlideran  pofsit,  id 
eft, fecundum  ea,  quxilliexfeconueniunt,  vt  ratio- 
ne prxfcinditurab  indiuiduis,  tamen  huiufmodi  na- 
tura nort  eft  verum  ensreale,  nifi  in  indiuiduis,  quia 
dcjbuclis primis fubfiantiis , impojjibile  eji  aliquid  remanere, > 
vt  dixit  Ariftot.  in  cap.de  fubftantia. quia  extra  indi- 
uidua nihil  poteft  habere  exiftentiam  realem , fine 
qua  nullum  effe  poteft  verum  ensreale,  velaftu  ve’= 
potentia,  iuxtafuperiusdi&a  de  ente:  natura  ergo 
fecundum  feno  habet  realitatem , nifi  in  indiuid  is: 
ergo  neque  vnitatem  veram  Sc  realem  habere  po- 
teft, nifi  in  indiuiduis : ergo  necpotefthabei  e vilita- 
tem formalem , qux  in  re  ipfa  fit  ex  natura  rei  diftin- 
fta  4 lingulari  vnitate  vniufcwiufque  indiuidui.  Pa- 
tet hxc  vitima  confequentia  > quia  quicquid  eft  in  re 
indiuidua intrinfecum &cffentiale  illi,  non  diftin- 
guitur ex  natura  reiab  illa. 

Ex  his  concluditur  quarto  hatlc  vnitatem  forma-  xL 

icm,  prout  exiftit  in  rebus  ante  omne  operationem  tat  fer' 

intelle&us  non  effe  comnlunenl  multis  indiuiduis,  m*lu  pro» & 
fed  tot  multiplicari  vnitates  formales  , quot  funt  in-  exiftit. 
diuidua.  Probatur  primo,  quia  hxc  vnitas  formalis  iuummln- 
comitatur  naturam  fecundum  fe , fed  in  re  non  eft  a-  c(L 

liqua  natura  communis , fed  tot  multiplicantur  na- 
turx  Sc  effentix,  quot  funt  indiuidua,  vt  ex  fupra  di- 
itis  patet,  Sc  dicemus  iterum  in  fequentibus:  ergo 
idem  eft  dicendum  de  Vnitate  formali,  qu*  eft  vclu- 
ti  inti  infeca,  & tranfcendentalis  proprietas  talis  na- 
turx:&  ideo  fe  mutuo  confequuntur , dc,  multipli- 
cato vno,  multiplicatur  alterum,  iuxta  doiftrinan* 

Ariftot. 4.  Metaph.  text.  j.  Secundo, quia  vnitas  for- 
malisaparte rei exiftensnon  diftinguitur  ex  natura 
rei  ab  vnitate  indiuiduali, vt  diftum  eft : ergo  neceffe 
eft  multiplicari  in  re  ipfa, multiplicatis  indiuiduis, & 
vnitatibus  indiuidualibus  eorumiergo  nulla  eft  vni- 
tas formalis  in  reipfa  communis  multis  rebus  eiuf- 
dem  naturx.  Probatur  prima  confequentia , quia,  1» 
vnitas  formalis  & indiuidualis  ex  natura  rei  non  di- 
ftinguuntur:  ergo  in  vnoquoqj  indiuiduo,  in  Petro* 
v.g.  vnitas  formalis  & indiuidualis  eius  in  re  non  di- 
ftinguuntur:  ergo  diftinguunturab  vnitate fonnaJi 
& indiuiduali  Pauli : quia  hocipfo  quod  vnitas  for- 
malisPetriinreeftomninoidem  cum  vnitate  indi- 
uiduali eiufdem,  neceffc  eft  diftingui  ab  vnitate  in- 
diuiduali Pauli,  quia  non  poteft  in  re  effeidemcun» 
rebus  omnino  diftinftis,  dc  quodammodo  oppofi- 
tis.  Tertio, nam  quicquid  4 parte  rei  exiftit, lingulare 
eft,  dc  confequenter  incommunicabile , feu  no  com- 
mune pluribus  inferioribus , vt  oftenfum  eft  difpur. 
prxcedente,  feft.».  «c  diceturetiamfeft.  feq.  fed  hxc 
vnitas  rcaliscft>&  fuo  modo  4 parte  rei  exiftit}  vt  de- 
claratum eft,  ergo  eft  fingularis:  ergo  non  eft  in  rei- 
pfa communis.  I’atet  vitima  cofcquentia,quia,quocl 
eft  lingulare, eft  proprium  alicuius  indiuidui : Sc  idea 
non  poteft  effe  commune  multis  , Sc  propterea  tali* 
communitasrequiritabftraftionemabtimnibusin- 
diuiduis,  qux  non  poteft  rebus  realitercontienire, 
fed  tantum  intellefturu. 

Atque  ex  his  fequitur  primo  , quamuis  vftum- 
quodq?  indiuiduum  4 parte  rei  fic  formaliter  vnum 
abfque  mentis  cogitatione , tamen  plura  indiuidua» 
qu*  dicuntur  effe  eiufdem  haturx,  non  effe  vnum 
quid  vera  vnitate , qux  fit  in  rebus , fed  folum,  vel 
fundamentaliter,  vel  per  intcllettum.  Ac  ptoptere* 

Ariftoteles  quandocunque  dicit  pliira  effe  vnum  ef- 
fentia, feu  ratione  formali , eam  vnitate  explicat  per 
ordinem  ad  intdleftum,  Icti,  quia  fub  vna  ratione, 
vd  definitione  concipiuntur, vt  patet  y.  Metaph.  c.  < 
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tex.n.  & lib.  io.  in  principio.  Et  D.  Thom.  de  ®t’e  & 
effentia  C.4.I10C  fenfii  dixit,naturam  de  fe  non  habe- 
re vnitatem  communem,  quia  alias  lingularis  fieri 
nonpoffet.  Secundofequitur,  aliud  effe  loqui  dey- 
nitate  formali : aliud  de  communitate  eiufdem  vni- 
tatis:nam  vnitas  eft  in  rebus,vt  declaratum  eft, com- 
munitas autem  proprie  & in  rigore  non  eft  in  rebus, 
quia  nulla  vnitas,  qua:  in  re  exiftit,  communis  eft,vt 
'oftendimus:  fed  eft  in  rebus  lingularibus  quasdam 
fimilitudo  in  fuis  vnitatibus  formalibus,in  qua  fun- 
datur communitas,  quam  intelle&us  attribuere  po- 
teft  tali  natura:  vt  a fe  concepta:,  quas  fimilitudo  rion 
eft  proprie  vnitas,  quia  non  dicit  indiuifionemen- 
titatum,  in  quibus  fundatur , fed  folum  conuenien- 
tum,feu  relationem,  aut  coexiftcntiam  vtriufque. 

Soluuntur  fundamenta prioris  opinionis. 


XIII,  A D primum  prioris  opinionis  fundamentum  re- 
•^•fpondetur,  Ariftotelem  inter  modos  vniusnu- 
merafte  vnitatem  genericam  & fpecificam , vel  pro- 
pter vnitatem  formalem,  quam  dicunt  in  lingulis 
rebus,in  quibus  exiftunt,  vel  quia  funt  aliquo  modo 
fundamentaliter  in  rebus, vt  poftea  declarabimus:& 
hoc  modo  dicuntur  plures  res  effe  eiufdem  naturas, 
vel  identitate  rationis,  vel  in  fundamentali  vnitate, 
quasinfimilitudineconfiftit.  Vnde  dicitur adfecun- 
dum,  vt  natura  pofsit  definiri , hanc  vnitatem  fuffi- 
cere,  quia  definitio  proprie  non  eft  in  rebus,  fed  in 
ratione:  & ideo  non  sft  vna  definitio  communis,  nili 
quatenus  mens  concipit  aliquid , vt  commune  fepa- 
,rando  illud  i quolibet  lingulari , ad  quod  fatis  eft  v- 
nitas  formalis , quam  natura  habet  in  quolibet  indi- 
uiduo  cum  fimilitudine  omnium  talium  vnitatum 
inter  le, nam  inde  fit,vt  intelle&us  vno  conceptu  co- 
inuni  illam  rationem  formalem  cocipia  t ac  definiat. 
Vnde,  cum  dicitur  natura  no» habere  ab  intellsftu, 
. quod  definibilis  fit,  dicendum  eft, id  elfe  verum  fun- 
damentaliter 6c  remote,  non  autem  proxime,  vel 
(quod  perinde  eft  ) id  elfe  verum , quoad  effentiam, 
quas  definitione  explicatur:  illa  enim  in  rebus  ante- 
cedit : non  vero  quoad  conditionem  quam  requirit, 
vt  & nobis  definiatur , quas  eft  communitas : hanc  e- 
nim  habet  folum  per  cogitationem  mentis. 

XJV.  Ad  tertium  dicitur  primo  concludere,  naturam 
ex  fe  habere  vnitatem  formalem,  non  vero  commu- 
nitatem eiufdam  formalis  vnitatis.  Vnde  vnitatem 
habet  prorfusinfeparabilem, communitatem  autem 
minime  , nam  in  lingulis  iudiuiduis  natura  eft  vna 
formaliter , non  tamen  eft  communis , neque  indif- 
ferens ad  plures , fed  in  vnoquoque  eft  lingularis , Sc 
propria  eius  effefta.  Quocirca, cum  dicitur  naturam 
ex  fe  ita  elfe  formaliter  indiuifam , vt  repugnet  illi 
formaliter diuidi , aequiuocum  ideffepoteft,  nam, 
vel  eft  fciifus,  naturam,  quas  fic  eft  formaliter  vna, 
non  effc  vlterius  diuifibilem  per  differentias  forma- 
les&  effentiales:  & in  hoc  fenfu  in  naturis  genericis 
fimpliciter  falfum  eft , habet  enim  natura  generica 
fuam  formalem  vnitatem  i <St  nihilominus  formali- 
ter diuilibilis  eft  per  differentias  fpecificas.In  naturis 
autem fpecificis eft  quidem  id  verum,  nihil  tamen 
refert  ad  id,  de  quo  agimus : nam , licet  natura  fpeci- 
fica  non  fit  vitra  diuilibilis  per  differentias  effentia- 
les,  eft  tamen  diuilibilis  per  differentias  indiuidua- 
!es,  &invnoquoq;  indiuiduo  habet  fuam  vnitatem 
formalem  diffindam  ab  ea,  quam  habet  in  ali  js,  6c 
hoc  fatis  eft , vt  talis  vnitas  in  re  communis  elfe  non 
pofsit  Vel  eft  fenfus , naturam  ita  effe  exfe  indiui- 
fam , vt  ei  repugnet  omnis  diuifiofeu  multiplicatio 
fua:  vnitatis  formalis.  & hoc  fenfu  a Sumptio  eft  iim- 
plieiter  falfa, etiam  in  naturis  fpecificis.  Quia , ficut 
fupradicehamus,  quamuisinindiuiduisnoniit  di- 
lufio  feu  diftimftip  effentiaiis,effe  tamen  diuifionem,. 
ffcu  diftin&ionem  effentiarum  : ita  dicendum  eft  in 
'i  i iSicntfiquarauis  indiuidua  eiufdem  fpeciei  firnpli- 
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citer  non  dicantur  differre  formaliter , nihilominus 
habere  diftinftas  vnitates  formales  lingulis  pro- 
prias.Nam  diftingui  effentialiter.vel  formaliter, nont 
folum  figniheat  habere  diftinftam effentia, feu for- 
mam, fed  etiam  habere  fecundum  eam  difsimilitu- 
dinem,  difeonuenientiam , atque  adeo  diftingui 
non  tantum  fecundum  rem,  fed  etiam  fecundum 
communemrationem  6c  definitionem , quam  mens 
poteft  fabricare.  Habere,  autem  diftinttam  effen- 
tiam  fcu  vnitatem  formalem,  folum  dicit  diftin&io- 
mm  entitatiuam  & reaiem.  quomodo,  ficut  Petrus 
habet  diftinftam  humanitatem  aPaulo  , ita  etiam 
habet  diftinftam  effentiam , Sc  diftinftam  vnitatem 
formaIem,quamuisin  ea  fintlimiles.  Natur*  ergo, 
quxex  fe  dicitur  formaliter  vna,  non  repugnat  fe- 
cundum eam  vnitatem  multiplicari  in  multis , & in 
lingulis  habere  illam  vnitatem  incommunicabilem 
& confequenter  diftin&am ab  aliis ,[ fed  folum  repu- 
gnat difsimilitudo , fcu  difeonuenientia  fecundum 
eam  rationem, id  eft,  quod  ea,  quas  participant  illam 
vnitatem  formalem,  in  ea  non  line  hmiles,&  inter  fc 
conueniant. 

Ad  quartum  cum  confirmatione  eadem  eft  refpo- 
fio : probat  enim,  naturam  communem  habere  ex  fe 
vnitatem  formalem  , fecundum  quam  vna  natura 
fpecifica  differtformaliter,  & fpecialiterab  alia,  non 
tamen  probat,eam  vnitatem  formalem  effe  in  re  ip- 
fa  communem,  nili  fecundum  fimilitudinem  velco- 
uenientiam,  vt  declaratum  eft.  Et  eodem  fer&  modo 
refpondetur  ad  argumenta,quibus  vltimo  loco  pro- 
batur, quod  hasc  vnitas  formalis  fit  in  rc  communis: 
ita  enim  eft  communis , ficut  ipfa  natura, cuius  eft  v- 
nitas.  Natura  autem  non  eft  communis  fecundum 
rem,  fed  fecundum  rationem,  vel  fundamentalem 
fimilitudinem,  vt  faspe  taftum  eft  Sc  fequente  fe&io- 
ne  exprofeffo  dicetur.  Eodem  ergo  modo  eft  comu- 
nis  vnitas  formalis , qux  m re  diuiditur  in  plures  v- 
nitates  formales , quarum  quaslibet  eft  in  fe  indiuifa 
formaliter,  inter  fe  vero,  feu  vna  ab  altera , non  fune 
in  re  formaliter  indiuifa:,  nifi  fecundum  fimiiitudi- 
nem  & conuenientiam , ratione  cuius  non  dicuntur 
fimpliciter , & proprie  formaliter  diftimftx , vt  diftu 
eft,  fed  funt  vnitates  formales  diftinftx  entitatiu^, 
feuindiuidualiter.  Hxc  enim  duo  non  repugnant, 
fcilicetipfafmct  vnitates  formales  multiplicari , dc 
non  multiplicariformaliter  ,ied'materialiter,feu  in 
indiuiduo:  ipfa  enim  vnitas  formalis  in  vnoquoque 
indiuiduo  lingularis  eft,  6c  indiuidua  > quamuis  id 
non  habeat  ex  vi  vnitatis  formalis:  fed  ex  differentia 
indiuiduali.  Fatemurigitur  omnem  vnitatem  for- 
malem, prout  eft  in  re,  effe  indiuiduam  & lingulare, 
differre  tamen  nihilominus  fecundum  rationem  ab 
vnitate  indiuiduali , quia  vnitas  formalis  per  fe  <Sc  ex 
proprio  conceptu  folum  dicit  indiuifionem  in  prae- 
dicatis effentialibus : vnitas  vero  indiuidua  dicit  in- 
diuifionem in  ipfa  entitate.Vnde  vnitas  formalis  di- 
cit in  re  fundametum  fimilitudinis  cum  alia  re  eiuf- 
dem naturassvnitas  autem  indiuidualis  dicit  abfolu- 
te  <k  fimpliciter  fundamentum  _diftinftionis , ac  de- 
nique vnitas  formalis  dicit  fundamentum  commu- 
nicabilitatis  faltem  fecundum  rationem , vnitas  au- 
tem indiuidualis  dicit  omnimodam  incomunicabi- 
litatem,tara  fecundum  rem,  quam  fecundum  ratio- 
nem. 
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SECTIO  II. 

i^jnvnitas  vniuerfalis  natura  dtftintta  d formali 
fit  m rebus  acluante  mentis  operatio- 
nem. 


Rincipio  ftatuendum  eft  naturas  illas, 

1 quas  nos  vniuerfales  & communes  de- 
nominamus, reales  effe,  &in rebus i- 
pfis  vere  exiftere : non  enim  eas  mente 
fingimus , fed  apprehendimus  potius. 


SeCl,  11.  T)e  vnititt  vmue  'fili , quomodo  in  rehtufiU 
easfp  in  rebus  effe  intelligimus,  & de  -illis  fic  conce- 
ptis definitiones  tradimus , demonftrat 


tionesefuci- 

mus,dcfcientiam  inquirimus.  Sic  Ariltoteles  i.Me- 
taph.cap.  6.&iib.  4.C.  5.  reprehendit  Heraclitum,  Sc 
Cratyium,  quod  dieerent  in  rebus  mhl  effe  prxter 
lingularia. Et  y.Metaphyf.  text.96.  tradit  vniuerfalia 
non  effe  a rebus feparata,  & tex. 37.  Sc  5-3. ait  defini- 
tiones dari  de  rebus  vniuerfalibus,  Sc  i.  Pofter.  text. 
5. 11. 33.  39.  43.  dicit , fcientiam  efie  de  vniuerfalibus, 
qua»in  lingularibus  exiftunt,&ab  illis  abftrahun- 
tur:  Sc  idem  habe: i.Metaphyf  c.  1.  Et  eodem  fenfu 
1.  de  interp.  eap.  v aicit.  rerum  alias  efie  vniuerfales 
alias  lingulares.  Ecmhoc  omnes  Philofophi  Sc  Ari  - 
iioteiis  interpretes  conueniunt, Nominalibus exce- 
ptis, qui  voces  folum  aiunt  efie  vniuerfales  in  figni- 
licando  : Sc  conceptus  vniuerfales  in  reprxfentando 
& circa  hos  proxime  verfari  definitiones,  bcfeien- 
tias.vt  videre  licet  in  Ochamin  i.  diftin<ft.2.qu£eft.4. 
<k  quodlib.  quaeft.  1 i.Sc  13.  Sc  Gabr.  in  i.  diftindt.i. 
qusft.  7.&.S  quos  late  impugnat  Fonfeca,lib, 5.  cap. 
j S.quxft.  c.  Et  merito  reprehendendi  funt,  quoad  a- 
hquos  loqueudi  modos , nam  in  re  fortaffe  non  dif- 
fident a vera  fententia  : nam  eorum  rationes  huc  fo- 
lum tendunt,  vt  probent  vniuerfahtatem  non  efie  in 
:ebus  jfed  conuenireilhs  prout  funt  obi eCtiud  in  in- 
tellectu, feu  per  denominationem  ab  aliquo  opere 
intellectus,  quod  verum  eft,  vt  infra  dicam.  Et  ideo 
in  referendis,  dcfcluendis  eorum  argumentis  non 
eft  quod  immoremur  : nam  ea  nihil  omnino  obftat, 
quo  minus  verum  fit  naturas,  qua;  denominantur 
vniuerfales,  in  lingularibus  efie,  ipfaque  lingularia 
habere  interfe  aliquidfin  quo  conuemant,.vel  fimi- 
lia  iinr,  Sc  abquid , in  quo  differant,  feu  diftinguan- 
tur.  Vade  falso  negant,  d emonff  rationes,aut  defini- 
tiones dari  de  rebus.quia  fcientix  non  funt  denomi- 
nibus,  & conceptibus  formalibus  noltris,  feddire- 
dft^de  rebus,  feu  coceptibus  obiectiuis.  Quapropter, 
licetdenouinatiovniuerlahtatis  rebus  proucniat  ex 
conceptibus,  tamen  res  fic  denominatae  reales  funt, 
Sc  in  rebus  exibunt. 

Secundo  fupponendumeft,  has  res,  vel  naturas, 
quas  nos  vniuerfales  denominamus , non  effe  reali- 
ter feparatas  a rebus  lingularibus;  quia , vtfuprade- 
monitracum  efi:, omnis  res, qua:  exiftit  ,neceffario  eft 
lingularis, &indiuidua:apertamqj  inuoluit  repugna- 
tiam,  quod  exiftat  homo  v g.  ab  omnibus  lingulari- 
bus hominibus  realiter  feparatus,  <8r,  iit  vniuerfabs 
refpectu  omnium  illorum.  Nam,  ii  eft  feparatus, non 
eftin  illis  intnnfece  Sc  e.ffentialiter,  li  autem  eft  vni- 
uerfalis,  effe  debet  in  illis  intrinfccd  deeffemialiter, 
quia  hoc  eft  de  ratione  talis  vniuerfalis:  necavero  fi- 
mul  effe poteft  feparatus  ab  illis,  &intrinfec&  in  illis: 
quia  hxc  duo  in  reipfa  fumpta  inuoluunt  repugnan- 
tiam. Item,  quia  ,vel  homo  vt  lic  eft  res  diftinfta 
realiter  a Petro,  PauIo,&c.  vel  non  eft  res  diftindta : li 
d-catur  hoc  fecundum. hoc  eft,  quod  intendimus:  na 
hoc  fenfu  dicuntur  vniuerfalia  no  effe  feparata , quia 
nonfuntres  realiter  diiiincftat  afingularibus , neque 
habent  propriam  entitatem;  &realem  vmtatem  di- 
ftimftam  ab  iliis : li  vero  dicatur  primum, fequitura- 
perte  , hominem  vt  lic  efie  rerri|quandam  diftmftam 
a Petro  Sc  Paulo,  nam  realis  diftmdiio  non  poteftin- 
teiliigi  ,nifi  inter  rescertas,& determinatas  ;erit  ergo 
illa  res  quidam  homo  diftincftns  a exteris  hominib. 
Vnde  neque  effe  poterit  de  effentia  illorum,  neqj  po- 
tent limul  effe  in  omnibus  illis.  Item  alioqui  eadem 
ratione  dandum  effet  animal  feparatum  ab  omni- 
bus fpeciebus  animalium,  Sc  viuens  feraratum  ab  r>- 
mnibus  generibus  viuennum  , 6:  fic  de  exteris  quid- 
ditatiins  prf  dicat  S;  qux  omnia  funt  impoisibilia,& 
inutilia prorfus,  quia  necpad  fe-entiam,  neqjad  defi- 
nitiones tradendas  opobeet  huiufmodi  idearumon- 
fxra  confingere. 

Quod  adeo  manifeftum , ac  per  fe  notura  eft,  vt 
mulus  incredibile  videatur,  Platonem  decuiffe  con- 


trarium eo  fenfu,  quo  1.  Sc  7.  Metaph.  & aliis  locis  A- 
rift.  ilh  attribuit,  Sc  latifsime  impugnat.  Ita  fenfiffe 
Euftratium  &Simplicium  referri).  Thom.l.b.  4.  de  ftfueT!t  (*’ 
regimine  Principum,  ca.  4.  Sc  in  particulari  agens  dc  PtrA,<i' 
ideis  Aug.lib.8’.qua’ftionum,q.  46.  Sc  lib.r.deCiuit. 

c.  rS.  dedarat  Platonem  fuiffe  iocutum  de  ideis,  qux 
funt  in  mente  diuina,quod  etiam  fentit  Seneca  lib.8, 
epiltola  66.  Imo  ab  iplo  Platonem  Parmenide,  dcTi- 
m*o  id  fignifican  videtur.  Legatur  Eugub  .libr.  i.dc 
peren.  Philo foph.c.  10.  Quodfi  ita  eft,confequenter 

d .  i.eudum  eft,  Piatonem  non  pofuifie  ideas  propter 
modum  noftrum  concipiendi,  definiendi,  aut  fcien- 
di  res  in\  nmeriali : ad  hoc  enim  nihil  coferunt  idex, 
prout  funt  in  mente  Dei : quia  nec  nos  illas  concipi- 
mus, aut  definimus : Sc  fi  per  impofsibile  noneffenc 
taiesidex,  pofient  eodem  modo  vniuerfalia  a nobis 
concipi,  ac  definiri.  Sed  ponuntur  huiufmodi  idex, 
vt fintprima  exemplaria  horuminferiorum : &in  ea 
influant  tanquam  primum,  6c  immutabile  principiu 
in  fuo  genere:  de  quibus  ideis  fub  hac  confideratio- 
ne  tradatur  aTheolugisin  1d.36.cum  D.Tho  .i.par. 
q.  1 5: . cSi  inferius  tradando  de  caulis  aliquid  attinge- 
mus. Sed,  quicquid  fit  de  mente  Platonis,  hxcconfi- 
deratio  nihil  ad  prxfens  inftitutum  refert : quia  non 
agmus  de  vniuerlali,  quod  vocant  in  caulando,fiuc 
per  modum  efficientis,  fine  per  modum  exemplaris, 
fed  de  yniueifaliineffendofeu  prxdicando. 


Senfus  qtujlwnis , & varis  opiniones ♦ 

TJlsergofuppofitis,  quxftio  fupereft  , an  natura» 
qux  vniuerfabs  denominatur  , quarouis  fit  in 
rebus  lingularibus , nihilominus  ex  fe  habeat  fuffi- 
ciemem  vnitatem , ob  quam  vniuerlalisdenomine- 
tur,ita  vt  non  folum  natura  vniuerlalis,fedeciam  v- 
. niuerfalitas  eius  in  rebus  fit.  Tres  in  hac  re  verfamur 
opiniones.  Prima  eft  naturam  ita  habere  ex  fe,&per 
fe  aliquam  vniuerfalnatem,  vt  etiam  realiter  cxiltes 
in  ipfis  indiuiduis  ea  retineat,  aduqj  vniuerfabs  fit, 
quam  opinionem  defendit  lat&  Ioan.Monlorius  fpe- 
cialidifp.dehacre,c.  v<Sc  6.d  communiter  tribuitur 
Scoto  in  2.  d.3.  q.  1.  & 7. Metaph.  q.  18.vb1Anton.An- 
dreasq.  16.  illam  defendit.  Quamuis  Scot.inprxd, 
dift.potiusita  loquatur, vt  fimpheiter  neget,vniuer- 
faieinadu|effeinrebus:  Iblumq,-  videtur  admittere 
vniuerfale  aptitudine  feu  potentia , quod  Ariftot.& 
omnes  concedunt.  Quapropter  in  exponenda  Scoti 
fententia  varij  funt  eius  difcipuli,  vtFonfecainf.  ci- 
tandus late  tractat,  vbi etiam ipfe,  ficut  & a!ij,eu  co- 
natur in  fiiam  fcntentiam  adducere.  Sed,  ne  111  xqui- 
uoco  laboremus, oportet  hos  terminos, vniuerfale tn a- 
ctu , 6c  vniuerfale  in  potentia,  declarare. 

Itaqj  fi  per  vniuerfale  inaftu  intelligatur  natura 
ab  omniindiuiduatione  abftrafta,qux  cocipitur  per 
modum  vnius  entis  indiuiifc,&  communis  multis, & 
habetis  proxima  aptitudinem,vt  de  illis  prxdicetur, 
fic  per  fe  notum  eft,  vniuerfale  in  a&u  vt  fic,  non  effe 
inrebus  : dc  hocmodo  explicuithanc  vniuerlalitate 
Scotus  fupra : & eodem  loquitur  Ariftot.  cum  negat 
contra  Platonem  dari  vniuerfialein  rebus  ,fcilicet  v- 
muerfaliter  fubliltens,  Sc  ab  omni  lingulari,  &indi- 
uidua  ccntraaionefeparatum.  Datur  ergo  hoc  vni- 
uerfale folum  per  intelleftum,  vt  ledi.  feq.  declarabi- 
mus. Rurlus,fi  vniuerfale  in  potent  a dicaturjquic- 
quid  non  habet  adtualem  vniuerfahtatem  didto  mo- 
do explicatam:  prxbet  autem  intellectui  fundamen- 
tum , vt  illam  pofsit  concipere  aut  fingere,  fic  etiam 
certum  eft  dari  in  rebus  vniuerfahtatem  in  potetia, 
quia  datur  in  eis  aliquod  fundamentum  abftradtio- 
nis,  feu  conceptionis  vniuerfalis,  quam.intelledtus 
facit.  Sed  quale  eft  hocfundamentum  in  hoc  eft  e- 
nim  pundtus  controuerhx.  Opinio  igitur  citata 
affirmat,  fundamentum  hoc  effe  vniuerfahtatem 
quandam,  qux  exfe,  Sc  realiter  conuenit  naturx, 
vt  eft  prior  natura  fuis  inferioribus  contrahentibus 


IV, 


V, 


ipfam.  Nam,  licet  in  re  non  lit  reparata  ab  eis,  tamen 
reuera  eft  communis  omnibus  illis  fecundum  ean- 
dem rationem,  Sc  vnitatem  formalem.  Et  ita  hxc  v- 
niuerfalitas  , licet  refpectu  prioris  dicatur  aptitudi'- 
nalis  feu  fundamentalis,  tamen  refpedu  fingularita- 
tis,fcu  indiufduationis  naturx  eft  verajrealis,&-adu- 
alis  vniuerfalitas;qu§  ab  vnitate  formali  folii  in  hoc 
differt,  quod  vitra  negationem  diuifionisinfe  dicit 
indifferentiam  & communitatem  ad  multa. 

VX.  Sic  igitur  declarata  opinio  probatur  primo , quia 

natura , verbi  gratia,  humana , de  fe  habet  vnitatem 
formalem , vt  didum  eft : habet  etiam  de  fe,  quod  iit 
communicabilis  multis : ergo  de  fe,&  ante  omnem 
intelledum  eft  vna  in  multis:  Sc  de  multis,  in  quo 
ratio  vniuerfalis  confiftit,  tefteAriftoi.i. Poft.tex. 2$. 
babet  ergo  natura  ex  fe  «Stin  rebus  iplis  aliquam  v- 
niuerfalitatem,  quas  fit  realis  proprietas  eius,  Sc  non 
tantum  rationis.  Minor,  in  qua  eft  vis  argumenti, 
probatur  primo , quia  natura  humana  defenon  eft 
incommunicabilis, alioquifecundu  uumerum  mul- 
tiplicari non  pollet : eft  ergo  de  fe  communicabilis  : 
quia  inter  communieabile,&  incommunicabile  non 
eit  dare  medium  refpedu  eiufdcm  natura;,  nam  funt 
oppofita  contradidorie.  Secundo , quia  natura  non 
eft  de  fe  hasc  Sc  indiuidua,vt  prascedente  difpur. pro- 
batum eft:  fed  indiget  aliquo  adiundo,  quo  indiui- 
duetur:  ergo  de  fe  apta  eft,  vt  per  principia  indiui- 
duantia  contrahatur  :imo,  cum  non  fit  apta  ad  fub- 
fiftendum  abftrade  Sc  vniuerCaliter , poftulat , Sc  re- 
quirit hanc  determinationem,  vt  pofsit  fubfiftere: 
eft  ergo  ex  fe  apta  ad  illam  : ergo  eft  etiam  ex  fe  com- 
municabilis multisindiuiduis  .Probatur  hxc  vltima 
confequentia,quia  talis  natura  non  eft  adxquate  cq  - 
trahibilis  pervnam  fblam  indmidualem  differen- 
tiam, imo  hoc  illi  repugnat:  etgo  hasc  repugnantia 
quam  habet  talis  natura,  vt  in  vno  folo  indiuiduo 
adf  quate  contrahi  pofsit,  fundatur  in  naturali  apti- 
tudine,quam  habet, vt  in  multis  effe  pofsit:  hasc  ergo 
aptitudo  conuenit  illi  realiter St  fecundum  fe.  Ter- 
tio idem  probatur  ex  attributis  naturarum  vniuer- 
falium : vt  vniuerfales  fun  t,  dicunturenim  effe  pro- 
pria obieda  fcientiarum,  immutabilia,  Sc  perpetua, 
ingenerabilia,&  incorruptibilia,  dicuntur  etiam  effe 
resimmediatas  fignificatxper  voces,feu  couceptus 
communes,  quidus  perfe  primo  couueniuut  effen- 
tiaiiaprasdicata,  Sc intrinfecx proprietates  : fedhxc 
omnia  non  funt  per  intelledum  confida,  neqjcon- 
fiftunt  in  denominatione  aliqua  extrinfeca  proue- 
niente  ab  aliquo  aduintelledus : ergo  natura  in  re- 
bus ipfis  habet  aliquam  vmuerfalitatem,qux  fit  ho- 
rum omnium  ratio  ac  fundamentum.  Et  confirma- 
tur, quia  alias  vix  poffumus  vitare,  quin  incidamus 
in  opinionem  Nominalium , qui  negant  in  rebt\seffe 
naturas  vniuerfales,  fed  folum  res  fingulares,  quia, fi 
natura  in  re  nullam  habet  vniuerfalitatem,  necdi- 
ftinguiturex  natura  reiab  indiuiduis , vt  fupra  ofte- 
fum  eft, non  apparet,  quid  pofsit  in  rebus  immediati 
correfpondere  terminis  communibus,  aut  conce- 
ptibus eorum,  praeter  ipfa  fingularia,  quod  Nomi- 
nales docent,  Sc  confequenter  non  poterit  effe  fiden- 
tia de  rebus  communibus,  fed  folum  de  vocibus,  vt 
iidem  contendunt. 

VIL  Secundafententiaeft,  naturam  exiftentem  in  in  - 
diuiduis  non  effe  a<ftu  vniuerfalem, nihilominus  ta- 
men non  habere  i folo  intelledu,  quod  a diu  vuiuer- 
falisfit,  fed  exfe,& ante  operationem  intellectus,  & 
ante  omnem  contradiionemad  indiuidua,atq;  adeo 
ante  omnem  exiftentiam,  tam  in  intellediu,  quam  in 
reipfa,  effeadiu  vniuerfalem.  Hanc  opinionem  lati 
tradiat,  Sc  defendi  t Fonfeca , lib.  j.Metaphyfc.zS.per 
quincpprimasqugftiones.  Cuius  fundamenta  vide- 
bimus poftea,  dum  veram  fentemiam  conhrmabi- 
musieftenimhxcopihio  media  inter  duas  alias,  Sc 
ideo  ab  eifdemfumit  argumenta  partim  ad  eas  con- 
futandas, partim  ad  ipfam  tuendam,  Sc  fuadendana. 


Dijfut.  VI.  T>e  <vnitatefdmaU,  & vniuerfali. 

Tertia  opinio  eft  , naturas  fieri  adtu  vniuerfales 
folum  opere  intelledus , prascedente  fundamento  a- 
liquo  exparte  ipfarum  rerum, propter  quod  dicun- 
tur e fle  4 parte  rei  potentia  vniuerfales-  Hasc  lenten- 
tia communis  eftantiquorum , Sc  recentium  Philo- 
fophorum  cum  Ariftot.  fxpifsimi  in  his  lib.  Metaph. 
prasfertiminy.  &Comm.i.de  anima,  com.S. dicen- 
te, intellectum  effe , qui  facit  vniuerfalia  in  rebus,  Sc  Aui- 
cen.  qui  hoc  fenfu  dixit , lib.  5.  fuas  Metaph.  in  princi- 
pio : Equinitas  fecundum  fe  tantum  eft  equimtas , non  vna , 
velplurcs , Sc  eodem  modo  loquitur  D .Tho  .opufc.de 
ente  & effentia,  c.  4.  vhi  ait,  naturam  fecundum  fe  neque 
vniuerfalem , neque fmgularem  effe , Sc  aliis  locisin  eodem 
fenfu  ait , intentionem  vniuerfahtatis  effe  ab  intellectu,  vt  1. 
part.  q.87.  art.  1 .Sc  1. 1.  q.  2s>.art.  6.  Sc  7.  Metaph. led. 
12.  & in  eadem fententia  conueniunt  omnes  eiusdi- 
fcipulirCaietan.loco  citato  de  ente  Sc  effentia, Son- 
cin.  Sc  Iauell.  citati  fed.  prxced.  Soto  in  Logica,  q.  2. 
dc  vmuerfahbus,  Sc  ali j. 


VIII. 


Qu/tftionis  refolutio 

TTvEc  poftrema  fententia  eft  fine  dubio  vera.  Vt 
'*'^autem  eam  explicemus, & confirmemus,  duo, 
quas  in  titulo  quasft.propofuimus,  declaranda  lunt. 
Primum , quomodo  differat  vnitas , quas  ad  vniuer- 
falitatem  naturas  neceffaria  eft , ab  vnitate  formali. 
Secundum , quomodo  natura:  fic  vni  conuenit  apti- 
tudo effendi  in  inultis.  Ex  quibus  tandem  conftabit 
tertium,  fcilicet  quomodo  vniuerfalitas  naturas  non 
pofsit  in  rebus  ipiis  inueniri.  Suppono  autem,  quod 
Ariftot.  fsepe  docuit , rationem  vniuerfalitatis  vt  fic, 
in  duobus  conliftere,  fcilicet  in  vnitate  & commu- 
nicabilitate.  Hxcenimduo  continentur  in  illa  defi- 
nitione, qua  vniuerfale  dicitur,  Vnum  in  multis,  de 

multis , feu  frater  multa,  quasfumpta  eft  ex  variis  locis 
Ariftot.  i.Perih.cap.  *>.  i.Poft. capite  i8,7.Metaphyfic. 
cap  13  Nam  fi  natura  non  fit  vna  aliquo  modo,  non 
erit  quippiam  vniuerfale , fed  erit  rerum  multitudo, 
feu  aggregatio : fi  autem  nonfit  apta  effein  pluribus 
non  erit  vniuerfalis,  fed  lingularis, &ideo  neceffe  eft, 
vt  fit  in  multis  modo  oppofito  fiagularitatifeu  indi- 
liiduationi,  id  eft,  quod  fit  in  multis  inferioribus, 
quasfufeea  communi  ratione  multiplicari,  &nume- 
raripofsint.  Hasc  ergo  duo,  fcilicet  vriitas,  Sc  com- 
munitas, explicanda  funt,  vt  conftet,  rationem  con- 
ftituentem  proprium  vniuerfale,  non  repeririin  re- 
bus feclufo  intelledu . 

Dico  primo,  Vnitas  formalis  perfefola  non  fuffi- 
cit  ad  vnitatem,  quam  requirit  natura  vniuerfalis, 
vt  vniuerfalis  eft,  ac  denominatur  , fed  requiritur, 
maior  aliqua  vnitas.  Probatur  primo,  quia  vnitas 
rei  vniuerfalis  vt  vniuerfalis  eft, talis  effe  debet,  vt  fit 
illi  propria,  Sc  rei  lingulari  vt  lingularis  eft,  conueni- 
re  non  pofsit : fed  vnitas  formalis  non  efthuiufmo. 
di : ergo  illa  vt  fic  non  fufficit  ad  vnitatem  naturas  v- 
niuerfelisvt  fic.  Maior  ex  communi  omnium  con- 
fenfu  conftat,  &ex  oppofitione,  quas  eft  inter  lingu- 
lare, Sc  vniuerfale  vt  talia  funt:  cum  enim  opponan- 
tur , vt  communicabile  Sc  incommunicabile,  vnitas 
illa  quxad  vtrumqj  horum  indifferens  eft,  nonpo- 
teftehe  fufficiens  ad  rationem  vniuerfalis,  vt  magis 
ex  fequenre  ratione  conftabit.  Minor  autem  conftat 
ex  fupra  didis  de  vnitate  formali:;oftenfum  eft  enira 
eam  de  fe  effe  indifferentead  naturam,  vel  vniuersi 
conceptam,  velinindiuiduis  contradam.  Secundo 
probatur, quia  vnitas  formalis  multiplicatur  in  indi 
uiduis  cu  ipfa  natura,  fed  vnitas,  quas  eft  propria  na- 
turae vniuerfalis  vt  vniuerfalis  eft,  non  poteft  multi-  , 
plicari  in  inferioribus , na  potius  illa  funt  vnum  fub 
ea  ratione , quomodo  dixit  Porphyrius , participatione 
fpeaei  plures  homines  effe  vnum  hominem  : ergo  aliu  mo- 
dum vnitatis  habet  natura  vniuerfalis  vt  fic,  praster 
vni  tate  formalem. Maior  fupra  probata  eft  Offendi- 
mus enim , vnamquam<£  naturam  indiuiduam,  effe 

in  fe 
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Sefl.  / /.  De  vnitate  vniutrfili  quomodo  in  rebus  fit. 


in  fe  formaliter  vnam  propria  & intrinfeca  vnitate 
formali  diftin&a  ab  ea,  qux  eft  in  alia  fimili  natura, 
quia  vnaquxip  per  id, quod  in  fe  eft, eft  in  fe  formali- 
terindiuifa.  Et  hinc  facile  probatur  minor  propo- 
fitio , quia  fi  vn: tas  naturae  vniuerfalis  vt  vniuerfalis 
eft,  multiplicaretur  in  inferioribus , multiplicaretur 
vnitas  fpecihca  in  indiuiduis , vel  genericain  fpecie- 
bus,  quod  eft  impofsibile , alioqui  6c  plures  homines 
elTent  plures  lpecies , 6c  vnufquifqj  eorum  haberet  in 
fe  vnitate  vniuerfalitatis,«Scconfcquenter  vnufquifqj 
effetvnus  vniuerlaliter  > ficut  elt  vnusformaliter, 
quod  eft  plane  falfum.Vnde  argumentor  tertio, quia 
vnitas  formalis  folum  dicit  formale  feu  effentialem 
indiuifionem  illius  rei,  quae  lic  vna  denominatur: 
vnde  ad  hanc  vnitatem  impertinens  eft, quod  illa  res 
fit  lingularis,  vel  communis , at  vero  vnitas  vniuer- 
falis dicit  intrinfece  indiuifionem  pliiriuni  in  ea  re, 
vel  ratione, quae  vna  vniuerfaliter  denominatur,  ita 
vt  nullum  eorum  inferiorum,  qua;  fub  tali  ratione 
continentur,  per  fe  fumptum  habeat  totam  illam  v- 
niuerfalem  vnitatem,fed  omnia  fub  illa  ratione  vrtii 
fint, quomodo  omnes  fpecies  animalis  funt  vnum  in 
ratione  animalis : nulla  autemfpecies  perfefumpta 
habet  in fevniuerfalem vnitatem  animalis,  qua; eft 
quafi  potentialis , licet  in  fe  habeat  formalem  vnita- 
tem eius.  Quamquam  ergo  vnitas  formalis  prxre- 
quiratur  ad  vnitatem  vniuerfalis,  <Sc  fit  fundamen- 
tum eius , non  tamen  eft  per  fe  fufficiens , fed  aliquid 
vitra  illam  addit  Vnitas  vniuerfalis. 

Dices : Qua;  ergo,  aut  qualis  effe  poteft  hxc  vnitas 
natura;  vniuerfalis  vt  lic  ? Omnis  enim  vnitas,  vt  fu- 
prainfinuatumeft,  autformalis,  aut  numeralis  elfe 
debet:  quia  omnis  diuifio  aut  formalis  eft, aut  mate- 
rialis: fed  vnitas  vniuerfalis  no  poteft  effe  vnitas  nu- 
meralis , quia  hxc  eft  propria  rerum  lingularium  : li 
ergo  neqj  formalis  eft,  quaenam  effe  poteft  i3  R efpon- 
detur  elfe  quadam  vnitatem  ab  his  diftin&amhabe- 
tem  proprium  nomen, propriamcp  rationem.  Dici- 
tur enim  hxc  vnitas  vniuerfalis,  eiufque  ratio  conii  - 
ftitin  indiuifione  alicuius  naturae  in  plures  naturaS 
fimiles  fub  eodem  nomine,  & ratione,  cumapt  tu- 
dine,vtineas  diuidatur.  Itaque  huiuftnodi vnitas 
vtrumque  includit , fcilicet  indiuifionem , & aptitu- 
dinemad  diuifionem  irt  plura  eiufdem  nominis  6c 
rationis,  feu  qua;  talia  fint,  vt  vnumquodque  totum 
diuifum  quoad  eius  a&ualitatem  in  fe  claudat, & co- 
tineat.  Vnde  hxcindiuilio  proxime  accedit  ad  pro- 
priam priuationem , quia  dicit  negationem  diuilio- 
nis  in  natura  apta  ad  tale  diuifionem.  In  quo  differt 
hxc  vnitas  ab  vnitate  indiuidualfquf  rton  folum  di- 
citindiuifionem , fed  etiam  ineptitudine  ad  diuifio- 
nemin  plura,qux  talia  fint,  quale  eft  ipfum  diuifum. 
Ab  vnitate  autem  formali  differt,  quia  hxc  vnitas, 
quamuis  non  repugnet  cum  illa  aptitudine,  feu  con- 
municabilitate  ad  plura,  non  tamen  illam  requirit. 
Vnde  in  Deo  poteft  irttelligi  Vnitas  formalis  cum  in- 
communicabilitate  ad  plures  naturas.  Cum  ergo  di- 
citur,quod  omnisvnitas,auteft  formalis, aut nume- 
rica, id  verum  eft  de  vnitatibus,qux  rebus  ipfis  fccu- 
dum  fe,feu  in  re  ipfa  coueniunt:  prxter  has  vero  po- 
teft effe  alia  vnitas, qu*  per  intelle^um  perficitur : & 
huiufmodi  eft  vnitas  vniuerfalis,  vt  offendemus. 

3(11.  Vnde  vlterius  additur, hanc  vnitatem  poffe  ad  nu- 
meralem reuocari,  qua:  tamen  non  hmpliciter  realis 

fit, fed  rationis,  feu  obieftiua.  Declaratur,  nam  fpe- 
cies humanainrationefpccieiita  eft  vna,  vt  cualijs 

componat  numerum  ternarium,  vel  quaternarium, 
&c.  fpecierum  fub  animali  contentarum:  omnis  au- 
tem vnitas , qux  poteft  numerum  conficere  , fub  ea 
ratione  numerica  dici  poteft.  Propter  quod, licet  ho- 
mo <&  equus  abfolute  differant  effcntialiter,&fpe«e, 

tamen  in  ratione  vniuerfalium  feu  fpecierum  diffe- 
runt numero.  Item  formalis  conceptus  hominis  vt 
fic, eft  vnus  numero  .*  vnde  obieffum  eius  in  ratione 
obiefti  vnum  etiam  numero  dici  poteft, «Sata  homo. 
Erane.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 


quatenus  obijeitur  illi  conceptui,  dicitur  habere  v- 
nitatem  numeralem  obieffiuam,  feu  in  ratione ob— 
iefti,  qUx  etia  eft  vnitas  rationis,  feu  per  denomina- 
tionem extrinfecam  a conceptu  mentis : hxc  ergo  v- 
nitas  ad  rationem  vniuerfalis  neceffaria  eft,«&:  fub  ea 
ratione  poteft  ad  numeralem  reuocari.  Quod  in  huc 
modum  poteft  etiam  explicari,  nam,  fi  fingeremus 
iuxta Platonis  fententiam,  vtab  Ariftotele  explica- 
tur, vniuerfalia  effe  res  feparatas  a lingularibus,  ne- 
ceffariointelligendueffet,  hominem  vtfic,  in  fefub- 

fiftentem , effe  rem  quandam  irt  fe  quidem  tranfeen- 
dentaliter  numerabilem  cum  alijs,atcg  ita  vnam  nu- 
mero , quamuis  fimul  fingeretur  exiftens  irt  pluribus 
numero  diftinftis  , quod  aliunde  repugnantiam  in- 
uoluit,vt  diftum  eft, quod  ad  prxfens  no  refert:  nam 
hinefolumintendimus  declarare  vniuerfale eo  mo- 
do quo  eft , vel  apprehenditur , debere  intelligi  vt  in 
feindiuifum,  & numerabile,  vel  fecundum  rem , fi 
fingatur  in  re  ipfa  feparaturrt,  vel  fecudum  rationem 
& conceptum, fi  folum  mente  abftrahatur. 

Ex  his  dico  fecundo : Vnitas  naturx  vniuerfalis  vt  XIII. 
vniuerfalis  eft,  non  eft  realis,  necp  eft  in  rebus  prout  Vitii*  t mi- 
in  re  ipfa  exiftunt,  anteceduntqj  omnem  operatio-  uitfalit  nen 
nem  intelleftus.  Hxc  conclufio  fequitur  aperte  ex  sHantt 
prxcedente  : quia  in  rebus  nulla  vnitas  irttelligi  po- 
teft  przter  formalem,  6c  numeralem  , neutra  autem 
harum  fufficit  ad  rationem  vniuerfalis  vt  iiCi  Dice- 
tur fortaffe  in  rebus  hon  folum  reperiri  ea  vnitatem 
formalem,  qua  vnaquxqj  natura  humana,  v.  g.  dici- 
tur in  fe  formaliter  vna, fed  etiam  reperiri  vnitatem, 
qua  omnes  humana;  naturx  dicutur  habere  eandem 
rationem  Formalem,  <Sc  confequenter  formalem  V- 
nitatem , ratione  cuius  eandem  definitirtnem  parti- 
cipant, «St  omnes  homines  k parterei  dicuntur  effe 
eiufdem  naturx.  Sed  Contra,  nam  hxcreueranon 
eft  vnitas,  fed  fimilitudo  tantum , nihil  enim  vere  V- 
num  &inreindiuifumeftaparterei  in  hac  «5c  irt  illa 
humana  natura , fed  folum  in  hac  eft  aliquid  cui  ali- 
quid fimile  eft  in  altera  natura  : hxc  autem  hoheft 
realis  Vnitas, fed  fimilitudo.  Vnde  folum  poffuntrefi 
plures  dici  a parte  rei  eiufdem  naturx , id  eft,  fimilis: 
hxcenim  identitas, cum  dicatur  effe  inter  res  diftin- 
ftas , non  poteft  in  re  ipfa  quippiam  effe  prxter  fimi- 
litudinem , ratione  cuius  dicutur  etiam  participare, 
feu  habere  eandem  definitionem,  fundamentaliter 
quidem exvidiftxiinailitudmis,  formaliter  autem 
per  rationem  : nam  definitio  opus  rationis  eft. 

Hxc  autem  fimilitudo  neque  neceffaria  fimpiici-  XIV. 
ter  eft  ad  rationem  vniuerfalis,  neque  fufficiens.  In-  Sitnilitudi- 
telligo  autem  non  effe  neceffariam  fecundum aftu*-  ni*  ttUtio 
lemexiftentiam  6c  relationem,  quia  noh  eft  dera-  *t*luMdr*~ 
tione  vniuerfalis  vt  a<ftu  fit  in  multis:  nam  fi  verx  ef-  utntm  vnt~ 
fent  idex  Platonis,  vnitierfales  effent  ex  fe,  quamuis  ntC 

aftu  nullum  aliud  indiuiduum  exifteret , 6c  de  fatto  ££ 
naturx  cceli  «S:  Gabrielis  funt  vniuerfales,  fiue  in  re  ^ 

fint  plura  eorum  indiuiduajiabentia  inter  ftprxdi- 
«ftam  fimilitudinem , fiue  non.  Si  autem  eflet  lermo 
de  fimilitudine  illa  in  potentia,  fic  neceffaria  eft  ad 
naturx  vniuerfalitatem , quia  alias  non  poffet  intel- 
ligi natura  vt  communis , vt  ftatim  latius  explicabi- 
mus Quod  autem  illafimilitudo  non  fufhciat  ad  ra- 
tionem vniuerfalis  , probatur,  quia  ex  vi  illius  fimi- 
litudinisprxcife,  fiueinaftu,  fiue  in  potentia  fum- 
ptx , non  concipitur  aliquid  vt  vnum  comune  mul- 
tis,fed  cocipiuntur  multa  vt  fimilia  inter  fe : vniuer- 
fale autem  vt  fic, debet  concipi  vt  vnum.  Item, quia 
vniuerfale  vt  vniuerfale,  concipitur  vt  indiuifum  a- 
du, quatenus  taleeft,  & diuifibile,<&  communicabi- 
le  aptitudine:res  autem  prout  i parte  rei  funt  fimiles 
in  natura , potius  funt  aftu  diuifx , & aptitudine  feu 
fundamentaliter  vnibiles  (vtfic  dicam  ) in  vna  na- 
tura vninersi  concepta. 

Atque  hinc  apertius  confirmatur  conclufio  pofi-  XV. 
ta.  Nam  Vniuerfalitas  vt  fic  dicit  aliquam  indiuifio- 
nem , alioqui  non  effet  vniuerfalitas , fed  multitudo 
M tantum: 
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tantum : fed  illa  non  poteft  effe  indiuifio , quxeon- 
ueruat  rebus  vt  in  fe  funt,  fed  folum  vt  fubftant  con- 
ceptibus mentis : ergo vnitas  qux inde fumitur,non 
eftrealis  fed  rationis.  Minor  declaratur,nam,vt  re- 
dte  dixit  Ariftotel. 7.  Metaph  cap.>4=  dc fxpe alias effe 
in  re  ipfaindiuifum,dcfimul  effe  aftu  diuifum,in  plu- 
ra eiufdem  nominis  & rationis,  inuoluit  repugn  an- 
tiam,  nam,fi  res  eft  i parte  rei  indiuifa,  & parte  rei  eft 
lingularis , dc  vna numero:  fi  autem  eft  diuifa  in  plu- 
rcsfimiles  eiufdem  nominis  dc  rationis,  erit  etiam 
plures  numero , quod  heri  non  poteft.  Et  hasc  repu- 
gnantia fequebatur  ex  politione  Platonis, qux  ceflat, 
li  vniuerfale  intelligatur  habere  indiuifionem  tan- 
tum fecundum  rationem:quia  effe  indiuifum  fecun- 
dum rationem  , dc  diuifum  fecundum  rem , non  op- 
ponuntur inter  fe.  Atqj  hoc  modo  omnes  homines 
in  ratione  fpcciei  dicuntur  vnus  homo , quia  in  con- 
ceptu hominis  vtfic,  non  diuiduntur  : & ita  vnitas 
hominis, quatenus  vniuerfalis  eft, per  rationem  con- 
fummatur  quia  homo  vt  fic , folum  habet  indiuifio- 
nem , vt  fubeft  conceptioni  mentis:  Qux  indiuifio 
confiftitinhocquod  homo,v.g.abftra<fte  conceptus, 
non  eft  communicabilis  multis  hominibus  feu  con- 
ceptibus obieft iuis  fic  abftraftis , licet  fit  communi- 
cabilis  per  contraftionem  multis  indiuiduis. 

SECTIO  III. 

Vtrum  natura  communii  ex  fe  habeat  aliquam  vni~ 
tatem praaftonu  extra  indimdua,  cjr  ante 
me  ntii  operationem . 

Ntequam  argumentis  contraria;  fen- 
tentix  refpodeamus , traftada  eft  ob- 
ie&io,qux  hic  occurrit, dtquxdam  o- 
pinio,  qux  pene  lingularis  ac  noua 
mihi  vifa  eft.  Obijcrkaq?  poteft cotra 
prxcedcntem  rcfolutionem , quia  quxlibet  natura 
communis,  v.g.  humana,;  non  folum  quatenus  per 
intefle&um,  abftraftaeft,  fed  etiam  quatenus  ex  fe 
prxfcindit  a differentijs  indiuidualibus,dceft  naturf 
ordine  prior  illis, habet  vnitatem  quandam : quia  vt 
lic,non  eft  plures,  fed  vna  tantumalla  autem  vnitas, 
€ um  conueniat  naturx  ex  fe,rcalis  erit : ergo  illa  fuf- 
ficiet  ad  rationem  vniuerfalis.  Circa  hoc  Fonfeca  Ii. 
f.met.c^S.q.j.fe&.z.j.  & 4.  fentit, naturx  vniuerfali 
fecundum  fe  fumptx  conuenire  vnitatem  quadam, 
^uam  fuis  inferioribus  no  communicat , fed  illi  tan- 
tum ac  prxcife  conuenit , prius  quam  exiftat , tam  in 
rerum  natura,  quaminintelleftu,  quam  vnitatem 
dicit  elfe  diftin&aab  vnitate  formali , quia  hxc  mul- 
tiplicaturin  indiuiduis, nonvero illa.  Vocat  autem 
illam  vnitatem  prxcifionis,  feu  numeralem,  no  fim- 
pliciter  dc  abfolute,  fed  naturx  communis,  qux  eft 
coditio  diminuens,  vndeetiameam  vocat  quodam- 
modo miftam  ex  formali  dc  numerali.  Etinhacfen- 
tentiam  citat  D.  Thom.  opufc.  42.  de  natura  generis 
capite  7.  dc  S.  vbi  fignihcat,  effe  naturas  vniuerfales 
habentes  quandam  vnitatem  conuenientem  naturg 
abfolute  fumptx,  qux  non  communicatur  indiui- 
duis talis  naturx,  nec  conuenit  naturx  perintelle- 
dum.  Citat  etiam  Soncin.7.  Metap.q.40.  vbi  ait,  na- 
turam fecundum  feconfideratam,  id  eft,  nec  prout 
eft  in  indiuiduis,  necprouteftinintelle&u,  habere 
quandam  vnitatem:  & non  videtur  loqui  de  vnita- 
te formali , quia  addit , naturam  non  communicare 
hanc  vnitatem  fuis  inferioribus:  de  idemfentit  Ca- 
preol.  in  j.d.^.q.j.  artic.3.  ad  argumenta  Scoti  cont.i. 
conci,  vbi  non  deomnib.  vniuerfalibus,fed  de  qui- 
bufdam  id  affirmat  ex  D.  Thom.  loco  cit.  fcilicet,  de 
his, qux  habent, no  tantum  iogicasn , fed  etiam  phy- 
ficam  vnitatem  dc  couenientiam.Qux  limitatio  rem 
facit  difficiliorem,  dc  obfcuriorem  , quia  impofsi- 
bile  eft  reperire  vniuecfalem  ynitatemnon  funda- 


Difput.  VI.  De  vnitate  formali,  drvniuerfilt. 

tamin  vnitate  formali , vt  ex  di&is  fetis  conflat,  Sc 
amplius  patebit  ex  dicendis:  fuppofita  autem  for- 
mali vnitate,eadem  eft  ratio  quantum  ad  omnem  a- 
liarn  vnitatem  in  quacunque  natura  vniuerfalhquij 
omnis  talis  natura  poteft  fecundu  fe  & abfolute  con- 
fiderari,  dc , vtfic , eadem  non  repugnantia,  indiffe- 
tentia , aut  indiuifio  in  qualibet  reperitur.  Et  ideo 
Fonfeca  illam  limitationem  non  admittit , fed  gene- 
raliter hanc  vnitatem  prxcifionis  tribuit  omnib. na- 
turis vniuerfalibus. 

Quod  fi  interroges,  vbi,  aut  quando  conueniat  n 
hxc  vnitas  tali  naturx : refpondct,  naturam  exiften- 
temnunquam  habere  huiufmodi  vnitatem , quia  in 
indiuiduis  illam  non  habet,  cum  in  illis  contra&a 

fit,  natura  autem  non  habet  exiftentiam,  nifi  in  in- 
diuiduis: neque  etiam  conuenire  illi  tantum  vt  eft  in 
intelle<ftu,quia  illi  fecundum  fe  couenit , prius  quam 
ab  intellettu  aliquid  habere  intelligatur:  neque  con- 
uenire illi  per  folam  denominationem  extrinfccam, 
fed  per  veram  negationem,  feu  indiuifionem  coa- 
uenientem  ipfi  naturx  fecundum  fe.  Et  hoc  ipfum 
fentit  Soncin.fupra,  qui propterea dicit,  hanc  vni- 
tatem  non  effe  a dualem,  fed  potentialem,  dc  vter- 
que  illam  explicat  per  hanpconditionaiem : quia  , fi 
natura  exifteretfine  contractione  ad  indiuidua , hac 
vnitatem  haberet.  Quod  fi  rurfus  obijeias , quia,  fi 
hxc  vnitas  per  fe  conuenit  naturx  abfolute  fum- 
ptx, erit  infeparabilis  ab  ipfa , nam , quod  per  fe  ali- 
cui conuenit,  femper  conuenit,  neque  oppofitum 
eius  poteft  ci  conuenire:  fed  in  indiuiduis  non  habet 
natura  eam  vnitatem,  fed  potius  oppofi  tam  multi- 
tudinem: ergo  non  poteft  illa  vnitas  per  fe  conueni- 
re tali  naturx.  Refpondent,  dupliciter  fumi  poffe 
illudperfe\,  feu  fecundum  (e:  primo,  vt  fignificetnecefe 
feriam  connexionem  prxdicati  cum  fubiefto  tan-. 
quam  de  effentia  eius  exiftentis , aut  ab  illo  intrinfe- 
ce  manantis:  quomodo  fumpiit  Ariftoteles  , cum 
duos  modos  per  fe  numerauit  1.  Pofterior.  cap.  4.  & 
hoc  modo  reCte  probat  argumentum , jprxdidam  v- 
nitatemnon  conuenire  per  fe  naturx  vniuerfali:  alio 
modofumiturper/e,  pro  eo,  quod  eft  abfolute  feu  fo~ 
litarie  : 6c  hoc  modo  dicitur  conuenire  hxc  vnitas 
naturx  fecundum  fe,  feu  per  fe  fumptx:  quia  abfo- 
lute confiderata  illa  natura , ac  folitarie , id  eft , qua- 
tenus non  habet  adiunftas  differentias  contrahen- 
tes, feu  indiuiduantes,  ftatirn  habet  illam  vnitatem. 
Neque  enim  necefle  eft,  vt,  quicquid  conuenit  na- 
turx hoc pofteriori  modo  fecundum  fe fumptxjcou- 
ueniat  etiam  per  fe  priori  modo,  id  eft,  abintrinfe- 
co,  dc  neceffario  : multa  enim  prxdicata,  prxfer- 
tim  negatiua,  poflhnt  illi  fic  fumptx  contingenter 
conuenire  , vt  nonexifiere,  non  gener  ari,  nec  corrumpi , 
non  effe  album,  nigrum  , aut  fimilia  omnia,  qux  non 
conueniunt  naturx  communi,  nifi  ratione  indiui- 
duorurn.  Sic  igitur  hxc  vnitas  prxcifionis,  qux  in 
negatione  feu  priuatione  confiftit , conuenit  naturx 
fecundum  fe,  & abfolute  confideratx:  quia,  vt  fic 
non  conueniunt  illi  differentix , quibus  contrahitur 
dediuiditur,  non  tamen  per  fe  dc  neceffario  conue- 
nit : quia  medijs  inferioribus  poteft  ei  oppofitum 
conuenire. 

Sed  nihilominus  hxc  fententia  probari  mihi  non  Ut 
poteft.  Nam  (vt  omittam  effe  plane  contrariam  D.  Pnutoti 
Thom.  lib.de  cnt.&  efien.c.4.  dc  Caiet.  ibi  dc  aJijs  au-  I*»ubiU 
doribus  citatis,  dc  referendis  infra  conci.  4. ) non  fe- 
tis  intelhgo,  qualis  pofsit  effe  vnitas,  qux  conueniat 
naturx  ante  intelledum , & tamen  nunquam  pofsit 
illi  conuenire  in  inferioribus,  feu  in  lingularibus  ex- 
iftenti:nam,fi  illa  vnitas  conuenit  naturx  ante  intel- 
ledumtergo  eft  vnitas  realis : ergo  poteft  realiter  ipfi 
naturx  aliquando  conuenire  ; ergo  necefle  eft,  vt 
pofsit  illi  conuenire  in  indiuiduis, vel  in  aliquo  indi- 
uiduo.nihil  enim  conuenit  realiter  naturx  omnino, 
nifi  quod  poteft  illi  conuenire , vt  exiftenti  in  aliquo 
indiuiduo.  Quod  enim  aiuntjhanc  vnitatem  conue  - 

rure 


nife  realiter  natur*  fecundum  effe  effcntix,  non  fe- 
cundum eflcexiitentiae,  non  videtur  poffe  intelligi: 
quia,  vtfupra dixi,  trattando  de  conceptu  enti*,  Sc 
infra  iterum  dicam  tra&ando  de  cflentia  Sc  exiften- 
tia  creaturarum , e(Te  effenti*,non  poteft  concipi  vt 
reale , nifi  faltem  aptitudine  includat  ordine  ad  exi- 
ftentiam;  ergo, fi  haec  vnitas  riori  poteft  conuenire  ef- 
fcntiaevtexiftentij  neqj  conuenitilli  vtapt*  ad  exi- 
ftendum:  quia,ficut  non  exiftit  > nifi  vt  indiuidua,  ita 
Indicata  neqj  eft  apta  ad  exiftendum,  nifi  vt  indiuidua:  ergo 
fol 'tariene-  nullo  modo  illi  realiter  conuenit.  Et  confirmaturi 
tura  tenue-  quia  nullum  praedicatum  ilee  pofitiuum , nec  nega- 
nitntia  ftr  tiuuni  conuenit  natur#  fccUndti  fe,  Sc  folitarie  fum- 
fe  pejltriori-  £tXj  nifiaut  per  fepofterioriftice illi  conucniat,  aut 
fitet  coniti-  pofgitindiuidiiis  conuenire  : fedhxc  vnitas  no  con- 
niun,%  uenit  per  fe  di&o  riaodo  natur*  fecundum  fe  fum- 
ptx,  vt  ipfi  fatentur : ncijj  etiam  poteft  illi  conuenire 
ratione  indiuidudru  i quia  potius  illi  vt  fic  repugnat: 
imo  hoc  ipfd  i quod  in  indiuiduis  furtiitur , iam  non 
per  fe  Sc  folitarie  cofideratur : ergo  nullo  modo  con- 
uenit per  fe  primo.  Maior  conftat  ex  Porphyr.  c.de 
commun.  D.Tho.  Caiet.  Sc  alij  in  locis  citatis.  Et  in- 
duftione  patet  iri  prodicatis  etiam  negatiuis(nam  de 
poli  tiuis  nulla  eft  dubitandi  ratio)quia,Ko«  ejfe  album , 
autnigrum , Scc.  in  tantum  coriueniunt  homini  vt  fic, 
in  quantum  alicui  indiuiduo  hominis  couenire  pof* 
funt : imo  Sc  ipfum  non  exiftere,  quamuis  non  pofsit 
conuenire  homini  ratione  alicuius  indiuidui  exifte- 
tis,  conuenit  tamen  illi,  quatenus  vel  aliquod,  vel  o- 
mnia  indiuidua  human*  natur*  rion  exiftunt. Ratio 
eft, quia  hxcprxdicata  funt  contingentia,  <Sc  ideo  no 
coriueniunt  fpeciei,riifi  ratione  iridiuiduorum. 

IV.  Quod  fi  quis  obijeiat  quxdameffe  prxdicata  ne- 

Obitaieui  gatj;Ua3  quxeonuenirint  natur*  communi  fecudum 
umendum • £>}£.taniennon  coriueniunt  indiuiduis,  vt  viden- 
tur e (Te  h*c,  non  generari , non  corrumpi  (repugnat  enim 
naturam  vniuerfalem  abfolute  fumptam  generari, 
vel  creari,  aut  etiam  exiftere)  dicendum  cft,effefo- 
phifticam*quiuocationem':  multiplex  enim  poteft 
effe  fenfus  illarum  negationum.  Primus  eft,  qriod 
natura  abftrafta  nec  generari, nec  corrumpi,  nec  effe 
poteft, & hoc  modo  funt  ver*  ili*  nega  tiones.tamen 
fi  refte  intelligantur  ,non  dicuntur  de  natura  fecuri- 
dum  fe  Sc  abfolute  fumpta,  fed  vt  habente  quendam 
ftatum,  quem  folum  per  intclleftum  habere  poteft: 
realiter  enim  nulla  eft  natura  fic  abftrafta , & foli  ta- 
ria.fed  per  intelleftum  confideratur:&  il  li  vt  fic,con- 
fiderat*  attribuitur  talis  negatio.  Quare  mirum  non 
-eft,  quod  in  indiuiduis  illi  non  conueniat,  quia  per 
exiftentiam  in  indiuiduis  deftruitur  ille  ftatus, ratio- 
ne cuius  conuenit  natur*  talis  negatio.  Vnde,  fi  illa 
vnitas  prxeifioriis  cum  his  riegacionibus  coihparan- 
da  eft:  hinc  potius  colligitur,  nori  conuenire  natur*, 
nifi  vtfubeft  operationi  intelieft iis  abftrahentis,  Sc 
prxfcindetis  illam.  Alius  fenfus  illarum  negationum 
eft  quod  natura  communis  abfolute  non  generatur, 
neqj  corrumpitur,  Sc  hoc  poteft  intelligi,  vel,  quod 
non  generatur  vilo  modo , Sc  fic  eft  falium , nam  fal- 
tem fecudario  generatur,  Sc  exiftit  iri  indiuiduis.  Vel 
quod  riOn  generatur  per  fe  primo  i fed  ratione  indi- 
uiduorum,  Sc  hoc  eft  verum  , tamen  hoc  etiam  dici 
pbteft  de  natura  exiftente  in  indiuiduis, ficut  Ariftot. 
dicit, fecundas  fubftaritias  exiftere  in  primis,&ratio- 
ne  illarum , & confequenter  rion  per  fe  primo.  Vndc 
h*c  negatio  in  hoc  fenfri  fumpta  non  conuenit  na- 
tur* contingerer, fed  per  fe  ac  neceffario : ficut  ecoii- 
trario  fieri  &effe  per  fe  primo  conuenit  indiuiduis, ii 
alicui  conuenire  dcbet.Nulla  ergo  prsdicata  contin- 
gentia, etiam  negatiua, conuemunt cornmunib.  na- 
turis,nifi  vel  ratione  indiuiduorum‘vcl  in  lphs  indi- 
uiduis,vel  ratione  ftatus,quem  in  intelle&u  habent. 

V*  Tandem  argumentor  in  hunc  modum  contra  di- 
ftamfententiam,quia  natura  communis  non  diftin- 

cuitur  ex  naturarei  ab  indiuiduis, fed  tantum  perm- 

telleftumiergo  nonpoteft  habere  vnitatem aliquam 
Jranc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 


fecundum, fe  quam  non  habet,in  indiuiduis, nifi  tan- 
tum per  intelle&um.Antecedensfxpeeft  probatum: 
eonfequentia  probatur  primo,quia  vniim  reale  con- 
fequiturens:  ergo  fi  natura  fecundum  fenori  habet 
entitatem  diftin&atn  ab  entitate  indiuiduorum.ne- 
que  vnitatem  realem  habere  poteft  diftinttam  ab  y- 
nitate  indiuiduorum:ergo  nullam  vnitatem  ex  fe  ha- 
bere poteft  quam  non  habet  irt  indiuiduis, fed  omnis 
alia  eft  per  intelle&um. Secundo  probatur  eade  con- 
fequentia  ex  ipfis  terminis, quibus  alia  opinio  vtitur, 
vocat  enim  hanc  vnitatem practftonis : fi  ergo  pr*cifio 
non  eft  in  re , necp  conuenit  natur*  fecundum  fe, fed 
per  intelle&um  tantum, neqj  etiam  vnitas  conuenire 
poteft  natur*  fecundum  fe , fecludendo  intelle&um. 

Imo,  fi  quis  refte  confideret , hoc  ipfo , quod  dicitur 
fecundum  fe  in  fenfu  fuperius  declarato , inuoluitur  o- 
peratio  intelle<ftus:quia  natura  non  pr^feinditur  aut 
feparatur  ab  omnib.  differentijs  indiuidualibus,  nifi 
opere  intelleftus.  Vnde  quicquid  conuenit  natur* 
fecundum  fefumptx  proprie  & peculiariter  ratione 
illius  conditionis  feu  ftatus , qui  explicatur  per  illam 
particulam  fecundum  fe,  in  fenfu  prxdnfto  , conuenit 
illi  per  intelle&um:  hiiiufmodi  autem  eft  pr*difta 
vnitas,  vt  oftenfum  eft. 

Ethincobitcrintelligiturnulla  *quiuocationerrt  VI. 
committi  a D.Thoma,Caietano,  Sc  ali js  ( vt  putauit  Vtndtcata* 
Fonfeca)  quando  dicunt,  quicquid  conuenit  natu-  acalutnnia. 
r*  fecundum  fe  aut  per  (e,  conuenire  illi  in  indiui- 
duisexiftenti : quia  quicquid  per  fe  alicui  conuenit, 
femper  conuenit;  nam  vtrobique,per)e,fumunteo- 
dem  modo,feilicet,  pofterioriftice,vt  reuerafumen- 
dum eft.  Et fimiliter, quando ijdem  auftores diftin- 
guunt,  tripliciter  aliquid  conuenire  natur* , fcilicet, 
vel  vt  in  indiuiduis  exiftenti,  vel  vt  irt  intelfe&u,  ve! 
fecundum  fe  rfcodem  fenfu  fumunt  illud,  fecundum  fe, 
fcilicet  pro  eo , quod  per  fe  Sc  ab  intrinfeco  conuenit 
hatur*,  Sc  non  ratione  alicuius  ftatus  contrattionis, 
aut  pr*cifionis  feu  abftra&ionis.  Supponit  enim 
(id  quod  verum  effe  offendimus)  nihil  poffe  naturae 
proxime  Sc  immediate,  quatenus  talis  natura  eft, co- 
uenire, nili  etiam  per  fe  conueniat,  atque  econtrario 
quidquid  contingenter  conuenit  natur*  commu- 
ni, couenire  illi  ra tione  ftatus  indiuiduationis, quem 
habet  in  re, aut  feparationis.quam  habet  per  intelle- 
ftum,  Vnde,  vt  apertius  tollatur  *quiuoca£io,omne 
prsedicatum,  quod  dicitur  immediate  (Vt  hc  dicam) 
de  natura  communi , id  eft , nori  ratione  indiuiduo- 
rum,  poteft  dici  conuenire  illi  fecundum  fe,  tamen 
hoc  pr*dicatum  poteft  effe  duplex  ; vrium  conue- 
niens  natur*,  vt  prxcife  habeti  talem  rationem  for- 
malem, vt  ejfe  animal  rationale , Sc  confequenter  effe  ri- 
Jibile,admiratiuum,SiC.6c  huiufinodipr*dicata  dicun- 
tur proprijfsinrfe  conuenire  natur* fecundum  fe,  Sc 
perfe.id  eft,  ex  hoc  prxcife,  quod  talis  natura  eft.  Et 
hoc  modo  eftfermo  D.  Thom.  & aliorum  de  natura 
fecundum  fe, quando  illam  diftinguunt  a duplici  fta- 
tueiusTcil.  in  indiuiduis, vel  in  intelleftu,&  ideo  re- 
fte  concludunt,  quicquid  hoc  modo  conuenit  ttttu- 
r*  fecundum  fe , conuenire  illi , vbicunqj  Sc  quomo- 
docunqj  exiftit.  Alia  vero  pr*dicata  dici  poffunt 
conuenire  natur*,  fecundum  fe , id  eft , in  communi 
fumpt*,  non  tamen  ratione  ipfitis  natur*,  fedratio- 
ne illius  prscifionis  &:  feparationis,  quam  circum- 
fcribitilia  panicula,  fecundum  fe.  Et  talis  conlideratio 
natur*  coincidit  cumftatu , quem  natura  habet  per 
intelleiftum,  & ilia  prxdicata  fimiliter  coincidunt 
cum  attributis,  qux  conueniuntillinaturxratione 
illius  ftatus:  alioqui  oporteret,  quartamconfidera- 
tionem  natur* adhibere  pr*ter  triplicem  nuper  ex- 
politam, quodinauditumeft.  Cum  ergo  illa  vnitas 
dicatur  conuenire  natur*  fecundum  fe,  non  tamen 
hoc  ipfo,  quod  natura  talis  eft,  fed  hoc  prxcife,  quod 
fecundum  fe  fumi  tur,  vel  confideratur,  plane  con- 
tiincitur,  eam  vnitatem  non  conuenire  natur* , nifi 
fecundum  ftatum, quem  in  intelle&u  habet. 
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Tertio  probatur.  Sc  declaratur  amplius  eade  con- 
fequentia  principalis  argumenti,  quia  natura  aftu 
exiftens  non  diftinguitur  ex  natura  rei  ab  indiuiduo, 
& ideo  vt  fic  non  poteft  habere  vnitatenlrealem  rc~ 
pugnantem  indiuiduationi , qualis  edet  vni  tas  com- 
munis, fed  natura  etiam  communis  fumpra  vtpofsi- 
bilis,  vel  fecundum  ede  edenti»  non  diftinguitur  ex 
natura  rei  ab  indiuiduis  fumptis  etiam  in  ede  pofsi- 
bili,feu  fecundum  ede  edenti»  indmidu»:  ergo  ea- 
dem ratione  non  poteft  conuenire  tali  naturf  lecun- 
dumfe , & ante  intellectum  aliqua  vmtas  repugnans 
vnitatiindiuiduali, qualis  edet  illa  vnitasprascifionis 
leunumerica  communis.  Maior  condat  ex  di&is,  Sc 
ab  alijsnon  negatur.  Minorprobatur  facile, quia  ea- 
dem cft  proportio  rerum  pofsibilium  inter  fe,  qu* 
eft  exiftenrium  inter  fe:  quia  non ali»rcsexiftunt, 
aut  fiunt  nifi  qu»funt  pofsibiles.  Neque  humanitas 
pofsibilis  habet  aliam  edentiam,  nifi  quam  habet, 
9um  exiftit:  ergo  fi  humanitas  vt  fic,  quando  aftu 
exiftit,  no  diftinguitur  ex  natura  rei  ab  hac  Sc  illa  hu- 
manitate, neq?  etiam  humanitas  vt  pofsibilis  diftin- 
guitur ex  natura  rei  ab  hac  &illa  humanitate  pofsi- 
bili.  Imo,  fi  proprieloquamur,  humanitasnon  eft 
pofsibilis,  nili  in  quantum  h»c  Sc  alite indiuidu»  hu- 
manitates pofsibiles funt,  ficutnequeexiftit  huma- 
nitas, nifi  in  quantum  indiuidua  humanitas  exiftit. 
Confequentia  vero  probatur  eadem  ratione  Sc  pro- 
portione : quia  humanitas  pofsibilis  non  eft  aliudab 
hac  & illa  humanitate  fecundum  rem,  Sc  feclufoin- 
telleftu : ergo  non  podunt  illi  conuenire  vnitates  re- 
pugnantes. Et  confirmatur : nam,  fi  haec  vnitascon- 
uenit  natura  ante  mtelleftu , cui  qusefo  naturae  con- 
uenit  i an  lingulari?  &hocnon,vt  perfe  notum  eft, 
ipfi  fatentur,  aut  communi  quatenus  communis 
eft?  Sc  hoc  non,  quia  nulla  eft  talis  natura,  etiam  pof- 
iibilis  ablata  operatione  intelleftus,  aut  natur»  vt 
natura  eft,  nihil  aliud  adiungendo  etiam  per  intelle- 
ctum ? & hoc  etiam  non , quia  vt  fic  folum  habet  na- 
tura vnitatem  formalem , quas  communicatur  mdi- 
iiiduis,  «Sc  in  eis  multiplicatur:  ergo  ,feclufo  intelle- 
ctu, nullum  ede  poteft  ad»quatum  fubie&um^fun- 
damentum  talis  vnitatis. 

Ad  difficultatem  ergo  refpondetur , ncgado  quod 
in  ea  adiimitur , fcilicet  naturam  humanam,  verbi 
gratia , habere  ex  fe  vnitatem  aliquam  diftin&am  ab 
vnitate  formali.  Procedit  autem  illa  obieftio  ex  fal- 
fo  principio,  nimirum  quod  natura  fpecifica  ex  fe 
prasfcindat  ,ab  indiuiduis  aliqua  praecifionereali,feu 
quas  ex  natura  rei  illi  conueniat : cum  reuera  no  pras- 
fcindat, nifi  per  intelleftum  abftrahentem,  Sc  conci- 
pientem naturam  communem  abfqj  indiuiduis , cu- 
ius quidem  prascifionis  eft  in  natura  ipfa  fuudamen- 
tum  : fed  hoc  non  eft  aliudab  vmtare  formali,  quas 
in  indiuiduis  mukiplicatur,&  eftin  eisper  identita- 
tem. Aliud  etiam  falfum  videtur  in  eaobieftione 
fupponi,  fcilicet  naturam  fpecificam,  v.  g.  ede  ordine 
naturg  priorem  indiuiduis, &vt  dehabere  vnitatem 
illam pr»cifipnis, feu  numeralem  communem:  nam, 
fi  fitfermo  de  prioritate  reali, id  eft, fundata  in  aliqua 
reali  caufalitace  feu  habitudine,  vel  ordine  reali,  id 
non  eft  verum , tum  quia , vbi  non  eft  didinftio  ex 
natura  rei, non  poteft  ede  realis  ordo , vel  caufalitas. 
Tum  etiam, quia  neqj  in  ratione  exiftendi,necpin  ef- 
fe  edentia:  poteft  intelligi  talis  priori  fas.  Primum  pa^ 
tet,  quia , fi  aliquis  eft  ordo,  potius  natura  fpecifica 
exiftit, quia  aliquod  eius  indiuiduum  exiftit, ficut  A- 
riftoteles  dixit  de  primis  Sc  fecundis  fubftantijs.  .Se- 
cundum patet,  quia  ede  edenti»  prascifum  ab  exifte- 
tia,  nihil  aliud  eft,  quam  entitas  rei  in  edepofsibili, 
Vt  infra  qfteudetur:  probauimusautem  ,etiamhoc 
modo  vniuerfalia  ede  pofsibilia ratione  lingularium 
£>ofsibilium.  Quod  fi  ede  efientias  fumatur  pro  pro- 
dicatis quid  dita  tiu  is  praecise  fumptis , & abftraCtis  a 
differentijsindiuiduantibus,  huiufmodi  ede  eden- 
tia: inuoluit  operationem  rationis  cocipientis  com- 


munem rationem, in  qua  indiuiduaconueniunt,ab* 
ftra&am  a proprijs  eorum  differentijs.  Si  vero  ef» 
fentia  communis  hoc  modo  fumpta  dicatur  prior 
natura,  non  propria  Sc  reali  prioritate,  fed  illa,  quae 
dicitur  effe  fubfiftendi  confequentia,  illa  potius  eft 
prioritas  rationis:  inuoluit  enim  conceptum  men- 
tis abftrahentem  rationem  communem  a lingulari- 
bus : vnde  ede  hoc  modo  prius,  nihil  aliud  eft, quam 
ede  vniuerfalius.  £x  hac  autem  prioritate  non  po- 
teft colligi  aliqua  vnitas  numeralis,  quo  conueniat 
naturas  fecundum  fe  ante  indiuidua  ,&  ante  omnem 
intelleCtum  : nulla  ergo  eft  talis  vnitas,  nifi  tantum 
per  rationem,  Sc  conceptum  mentis,  vt  in  conclu- 
fione  diximus. 

Sed  contra  difta  obijei  poteft,quia  natura  vniuer- 
falis  vt  fic , non,  poteft  dici  vna  numero  in  ratione  v- 
niuerfalisperextrmfecam  denominationem  a con- 
ceptu formali  mentis, fcilicet,  quia  per  vnum  conce- 
ptum numero  reprasfentatur : ergo  oportet  vt  dica- 
tur vna  numero  in  ratione  vniuerfalis  ab  aliqua  alia 
vnitate,  quae  in  natura  ipfa  prascedit,  Sc  per  illum  co- 
cepturn  repr^fentaturergo  talis  vnitas  conuenit  na- 
turasexfe,  & non  per  intelleCtum.  Primumantece- 
dens patet  primo,  quia  potius  conceptus  habet  vni- 
tatem ab  obiefto,qua  econuerfo : ergo  non  ideo  ob- 
ieftum  eft  vnum,  quia  conceptus  eft  vnus , fed  econ- 
trano. Secundo, quia  alias  eade  natura  adiuerfis  ho- 
minibus diftinftis  coceptibus  reprffentata  edet  plu- 
ra numero  vniuerfalia  , namulciplicataformadan- 
te  vnitatem, multiplicabitur  vnitas.Confequens  au- 
tem eft  plane  falfum  ; non  enim  dicemus  ede  piures 
numero  fpecies  humanas , propterea  quod  humana 
natura  pluribus  coceptibus  reprasfentetur:  ficut  non 
funt piures  Chrifti  Domini  facies,  propterea  quod 
pluribus  imaginibus  reprasfentetur:  ficut  ergo  con- 
ceptus piures  non  dant  naturas  vniuerlali  pluralita- 
tem, ita  neqj  vnus  conceptus  dat  vnitatem,  fedfup- 
ponit  illam:  ergo  hasc  vnitas,  de  qua  loquimur,  non 
fit  per  rationem, fed  conuenit  naturas  exfe,  quatenus 
obijeibilis  eft  pluribus  fimihbus  conceptibus. 

Refponden  poteft , folum  probari , naturas  fecun- 
dum fe  conuenire  vnitatem  formalem,  eamqj  fup- 
poni  conceptioni  mentis,  Sc  ratione  illius  naturam 
humanam,  v.  g.  pode  habere  rationem  vnius  obiefti 
refpeftu-conceptus  abftrahentis , Sc  prasfeindentis  il- 
lam, & quia  illa  non  multiplicatur,  etiamfi  formales 
conceptus eiufdemnatur»  multiplicetur,  ideo  fim- 
pliciter  non  multiplicari  numero  huiufmodi  vni- 
uerfale,vt  vniuerfaleeft.  Sed  contra,  quia  fola  vni- 
tas rormalis  non  fufficit  ad  conftituendum  hoc  nu- 
mero vniuerfale,  nifi  aliquid  aliud  addatur,  quia  ta- 
lis vmtas  communis  eft  rebus  indiuiduis,  Sc  multi- 
plicabilis in  illi$:ergo  prgter  vnitatem  formalem  ne- 
cedaria  eft  alia  vnitas,  a qua  natura  communis  vt  fic 
dicatur  vna  numero  in  ratione  vniuerfalis , nihil  e- 
mm  poted  vnumnumero  denominari,  nifi  ab  vni- 
tate , quas  fub  ea  ratione  numerica  fit , & de  hac  pro- 
cedit argumentum.  Vt,  veibi  gratia, natura  humana 
dicitur  vna  numero  fpecies:  non  poteft  ergo  habe- 
re illam  vnitatem  a fu  a vnitate  formali  vt  fic:  quia 
Petrus  habet  fimilem  vnitatem  formalem, &non  eft 
talis  fpecies : ergo  eft  alia  vnitas  naturae  humante  in- 
communicabilis indiuiduis, a qua  denominatur  vna 
fpecies.  Vel  ergo  habet  illam  vnitatem  a conceptu 
mentis,  Sc  ita  multiplicabitur  hasc  vnitas,  multipli- 
cato conceptu , vt  argumentum  fattum  contendit, 
vel  non  fit  per  conceptum,  & fic  conuemet  natur» 
ex  fe,  vt  oppofita  opinio  dicebat.  Refpondetur,  de- 
clarando amplius  refpontionem  datam  , verum  qui- 
dem efie  vnitatem  formalem  non  fufficere  ad  vni- 
tatem vniuerfalitatis,  feu  vt  natura  dicatur  vnu  nu- 
mero vniuerfale , fed  necedatiam  ede  prxeifionem 
mentis, ratione  cuius  conueniat  natur»  fic  abftraCtx 
vnitas  incommunicabilis  indiuiduis,  qua:  confiftic 
inindiuifione,  feu  incommunicabilitate  ad  plure£ 
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diuiduis  :h*c  autem  negatio  feu  incommunicabili- 
tas  non  multiplicatur  in  natura,  etiamii  conceptus 
formahs  numero  multiplicentur  , & ideo  neceffe 
non  eft,  vt  propter  plures  conceptus  formales  nu- 
mero diftin&os,  dicatur  natura  concepta  efte plura 
vniuerfalia  numero  diftinda. 

Ad  obieftionem  ergo  in  forma  relpondetur  ne- 
gando primum  antecedens  in  fcnfu  iam  expolito. 
Ad  primam  probationem  relpondetur, ad  vnitatem 
conceptus  formalis  fatis  efle,  vt  ex  parte  obiefti  fup- 
ponatur  vnitas  fundamentalis  conceptus  obieftiui, 
quae  confiftit  in  fimilitudine  feu  conuenicntia  plu- 
rium lingularium  in  vnitate  formali:  nam  hoc  fatis 
eft,  vtinteile&usfua  vi  & efficacia  intelligendi  pof- 
fit  abftrahere  conceptum  obieftiuum  communem: 
vnde  quoad  hanc  praecifionem  talis  obiefti  com- 
munis & vniuerfalis,  intelleftus  non  fupponit  ob- 
iedtum  fuum , fed  facit,  feu  potius  confert  illi  fta- 
tum  illum  praecifionis  per  extrinfecam  denomina- 
tionem. Ad  fecundam  probationem  refpondetur. 
Formam  4 qua  proprie  natura  denominatur  fic  vna, 
non  effe  ipfum  conceptum  mentis,  fed  effe  negatio- 
nem incommunicabiiitatis  ad  plures  naturas  fic 
communes,  qu*  negatio  fundatur  in  abftraftione 
mentis, eadem  autem  eft  talis  negatio  ? fiue  haec  ab- 
ftraftio  fiat  per  vnum.fiue  per  varios  conceptus  for- 
males numero  diftinftos. 

Aliter  etiam  dici  polfet,  quod,  licet  in  abftratto 
multiplicentur  intentiones  vniuerfalitatis  ex  mul- 
tiplicatione conceptuum  formalium  circa  eandem 
naturam  (quomodo  dicerelolent  Dialeftici,  diftin- 
ftam  /lumero  relationem  rationis  Ipecieiinfurgere 
in  natura  humana  per  diftinftam  comparationem 
cius  ad  indiuidua  fattam  a Petro, & Paulo, vel  ab  eo- 
dem diuerfis  temporibus  ) nihilominus  tamen  vni- 
uerlale  in  concreto  (impliciter  non  multiplicatur, 
quia  id  quod  fubftat  tali  intentioni  vniuerfalitatis, 
formaliter  non  multiplicatur, fed  fumitur  vt  habens 
eandem  omnino  formalem  vnitatem  cum  eadem 
prxeifione.  Sicut,  quamuis plures albedines nume- 
ro diftinftx  inhaerere  poflfcnt  eidem  homini,  non  di- 
ceretur  plura  alba,  fed  vnum:  & paries,  quamuis  in 
ratione  vifi  conftituatur  feu  denominetur  a vifione, 
qu*  eft  in  oculo,non  denominatur  plura  vifa,  fed  v- 
num,  quamuis  pluribus  viiionibushmul  videatur: 
nam  in  huiufmodi  concretis  vnitas  fumitur  ex  fup- 
pofito  feu  obiefto , feu  quod  fe  habet  ad  modu  fub- 
ie<fti.  In  praefenti  autem, natura  quae  denomina  tur  v- 
niuerfalis,  fe  habet  ad  modum  fubiefti  refpeftu  in- 
tentionis vniuerlalitatis, &ideo,  quamuis  formx  feu 
conceptus  denominantes  multiplicentur , vniuerfa- 
lenon  multiplicatur  , quia  omnes  verfantur  circa 
eandem  naturam  , eamque  praeftindunt  fecundum 
eandem  vnitatem  formalem. 

SECTIO  IV. 

Qujd  fit  in  natura  vniuerfali  aptitudo  vtfit 
in  multis. 

Atio  dubitandi  fatis  conflat  ex  didis 
duabus  fedionibus  praecedentibus,  & 
praecipui  ex  argumentis  in  feftione  z. 
m propofitis:  ad  illa  enim  clariusfoluen- 
da  haeedubitatio  propofita  eft. 

Dico  ergo  primo.  Aptitudo  naturx  communis  vt 

r , fit  in  fnultis  non  eft  aliquid  conueniens  ipli  naturae, 

AftttuUt  if-  t ^ ?arte  rei  exiftic>  Hzc  concfufio  receptifsima 

i vultu  nthil  eft,  vt  videtur  euidens,  praffertim,  lifupponamus, 
tfiimnMtu-  quod  faepe  didum  eft,  vniuerfale  non  diftingui  ex 
M,t natura  rei  4 fingularibus,feu  infenonbns.  Probatur 
u txiflit.  ergo,  quia  a parte  rei  nihil  eft , mfi  lingulare  & mdi- 

uiduum,&  in  ipfisfingularibus  nihil  eft  ab  eis  ex  na- 
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tura  rei  diftin&um : ergo  in  natura  prout  4 parte  rei 
exiftit, non potefteflTe aptitudo  vlla ad  edendum  in 
multis.  Patet  confequentia,  quia  in  re  indiuidua  Vt 
fic,  non  eft  talis  aptitudo,  feu  non  repugnantia,  fed 
potius  repugnantia  oppofita : natura  autem , prout 
exiftit  in  rerum  natura  indiuidua  eft,  prorfus  mdi- 
ftin&a  in  re  ab  ipfis  indiuiduis.Dicunt  aliqui,  licet  in 
natura  exiftente  non  fit  potentia  proxima,  vt  fit  in 
multis,  quia  vt  fic  eft  contrafta  & determinata  ad  v- 
num}effe  tamen  aptitudinem  remotam , quia  quan- 
tum eft  ex  fe,fi  contra  dio  auferatur,  poteft  commu- 
nicari multis,  ficut  materia  prima  exiftensfub  vna 
forma,&fub  difpofitionibus  illi  accommodatis,  no 
eft  proxime  apta  ad  alias  fprmas , retinet  tame  luam 
aptitudinemremotamad  illas.  Sed  exemplumnon 
eft  ad  rem,  quia  materia  & aptitudo  eius  (ubftatialis 
ad  formam , eft  vna  numero  & lingularis  entitas  di- 
itinda  realiter  4 forma , & difpofitionibus,  quas  nuc 
habet, quxpoteft  hanc  formam  amittere,  deahare- 
ciperc,&  ideo  mirum  non  eft , quodmateria  exiftens 
fub  vna  forma , retineat  aptitudinem  radicale  ad  re- 
cipiendas alias.  At  vero  natura  communis  vt  contra- 
da  ad  hoc  indiuiduum  non  eft  aliquid  ex  natura  rei 
diftindumab  ipfo,veI  4 differentia  contrahente:  nec 
fieri  poteft,  vt  natura  humana,  v.  g.  exiftens  in  Petro 
eadem  fecudum  rem  amittat  indiuiduatione  quam 
habet  in  Petro, dacquirat  alia, & ideo  vt  in  re  exiftit, 
necproximam,  neqj  remotam  habitudinem  habet 
ad  exiftendum  in  multis,  nec  fimul,  nec  luccefsiue. 

Vnde  argumentor  fecundo  , quia  omnis  natura 
communis  vt  in  re  exiftit  in  vnoquoque  indiuiduo, 
ita  eft  determinata  ad  illud , vt  non  polsit  eadem  fe- 
cundum rem  ad  illud  determinari:  ergo  innulloin- 
diuiduo  eft  indeterminata  ad  plura  indiuidua:  op- 
ponuntur enim  contradi&orie  feu  priuatiue,eflTe  de- 
terminatam adhoc,&effe  indeterminatam  ad  plura; 
ergo  in  nullo  indiuiduo  habet  realem  aptitudinem 
ad  effendum  in  multis,  quia  haec  aptitudo  effe  no  po- 
teft fine  indifferentia : ergo  abfolute,prout  in  rerum 
natura  exiftit, no  habet  illam  aptitudinem, quia  non 
exiftit,  nili  praedi&o  modo  determinata  in  indiui- 
duis.  Dices , non  repugnare  effe  de  fe  indifferentem, 
determinatam  autem  per  differentia  indiuidualem: 
vtrumque  ergo  poterit  habere  natura  in  indiuiduis 
exiftens.  Relpondetur , quidquid  fit  de  vero  fenfu  il- 
lius affumptse  propofitionis , Hiatura  esi  de  fe  indifferens, 
de  quo  ftatim  dicam , tamen  ex  illa  folum  colligitur 
naturam  no  habere  determinationem  fine  differen- 
tia indiuiduali : quod  licet  ita  fit,  mhilominus,poft- 
quam  naturae  adiungitur  talis  differentia  mdiuidua- 
lis,  non  poteft  natura  fic  contrafta  manere  aftu  in- 
differens. Sed  adfummum  dici  poteft,  quod,  fi  non 
haberet  illam  contra&ionem,  effet  indifferens : quia 
tamen  de  fafto  nunquam  eft  fine  tali  contraftione* 
ideo  de  fafto  nunquam  exiftit  indifferens , neqj  cum 
aptitudioe  vt  fi  t indifferens. 

Tertio  id  declaratur , quia  natura  vniuerfalis  non 
exiftit  in  multis , nifi  per  identitatem  cu  lingulis  eo- 
rum: fed  talis  natura  identificata  vni  indiuiduo, non 
poteft  eadem  fecundum  rem,  & fecundum  exiften- 
tiam realem  identificari  ali js:  ergo  talis  natura  , vt 
in  re  ipfa  indiuiduis  communicatur , & in  eis  exiftit, 
non  poteft  habere  aptitudinem  realem  effendi  in 
multis.  Maior  certa  eft  ex  fupra  diftis,  in  quibus  o- 
ftendimus  vniuerfale  non  diftingui  4 lingularibus 
cx  natura  rei.  Imo  ad  efficaciam  prxdiftae  rationi* 
fufficit  identitas  realis , nam  ratione  iplius  identita- 
tis , non  poteft  genus  iam  contra&um  ad  vnam  fpe- 
ciem,  idem  fecundum  rem,  & exiftentiam  realem 
contrahi  ad  aliam.  In  genere  igitur,  Ipecie , &.  diffe- 
rentia effentiali  euides  eft  maior  propolitio  lumpta: 
quia, cum  haec  fint  effentialia  fuis  inferioribus , & ef- 
fentialiter  praedicentur  de  illis,  no  per  modum  par- 
tis,fed  per  modum  totius,  quia  pars  nonprxdicatu? 
de  toto,neceffe  eft , vt  quatenus  de  illisprzdicantur, 
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fint  in  illisper  identitatem , quia  nihil  magis  identi- 
ficaturcum  vnaquaque  re,  quam  edentia  eius.  De 
Proprio  vero  dc  Accidente  hxfitare  qu:s  poteft , quia 
hic  non  videntur  ede  in  fuis  inferioribus  per  iden- 
titatem ,fedper  informationem.  Sed  nos  de  priori- 
bus vniucrlalibus  praecipue  loquimur.-namproprijC- 
fima  vnitas  naturae  vniuerfahs  eft  refpeftu  inferio- 
rum, quxfub  ilia  elTentiahter  continentur.  Tamen 
etiam  in  proprio  & Accidente,  vt  vniucrfaiia  iunt, 
verum  habet  propofitioaffumpta.  Nam  Proprium 
&Accidens  non  habent  rationem  vniuerfalis, vt  funt 
format  quaedam  phylicae  informantes  fubieria  fua, 
tum  quia  fubhac  ratione  conlidcrantur  in  abftrario, 
quomodo  non  praedicantur  de  fuis  fubieriis.  Tum 
s etiam , quia  etiam  hoc  modo  nudum  d atur  in  re  ipfa 
proprium  vel  accidens  , quod  de  fe  vniuerfale  iit  ad 
plura  fubieria  informanda.  Et,  quamuis  fecundum 
communem  rationem  alicuius  proprij  vel  accidetis, 
vig.albedinis,velrihbilitatis,,pofsit  aliquo  modo  di- 
ci forma  vniuerfalis  refperiu  talium  fubierioru , ta- 
men hoc ipfum non conuenithuic formae,  nili  qua- 
tenus communis  ratio  eius  per  identitatem  exilfitin 
fingulisformisindiuiduisinformantibus  talia  fub^ 
lefta.  Et  hoc  modo  talis  aptitudo  edendi  in  multis 
treducitur  ad  modu  edendi  in  inferioribus  per  iden- 
titatem. Proprii  vero  hxc  dicuntur  vniuerialia, qua- 
tenus in  cocreto  fumpta , apta  funt  praedicari  de  fub- 
ieriis fuis:&  iic  etiam  funt  in  illis  per  identitatem,no 
ratione  formae  accidentalis,  fed  ratione  fuppotiti.  In 
tantum  enim  vnum  de  multisixde  lingulis  vere  pro- 
dicatur,in  quantum  elf  idem  cum  iliisinam  propoli- 
tio  affirmans, hoc  ede  illud, vt  vera  fit,requirit  iden- 
; -titatem  aliquam  inter  praedicatu  dc  fubiethim , quia 
necede  eft, vt  pro  eodem  fupponant,  dcquudvelex- 
plicit&, vel  impliciti  ide  dgmficent.  Sic  igitur  verum 
eft, omne  vniuerfale  ede  in  luis  inferioribus  per  ide- 
titatem,qux  erat  maior  propolitio  alfumpta.  Minor 
vero  fatis  probata  eft  in  praecedente  ratione,  dcferi 
ex  terminis  patet,  quia  natura  fpecifica,  v.  g.  proutm 
re  cxiftit,ica  identiricatur  cum  vnoquoq;  mdiuiduo, 
i n quo  eft,vt  quatenus  in  illo  eft,  non  polsi  t amittere 
identitatem  cum  illo,  6c  confequenter  neq?  pofsit,  vt 
fic  habere  identitatem  realem  cum  ahjs , repugnat 
ergo  tali  naturae,  vt  in  rehabeataptitudmemadef- 
lendumin  multis  per  identitatem  : ergo  cum  arius 
edendi  in  multis  naturi  vniuerfalis  iit  peridentita- 
rem , aptitudo  realis  ad  talem  arimn  repugnat  repe- 
riri  in  natura  4 parte  rei  exiftente. 

Tertia  ratio  adiungi  poteft,  quia  fi  haec  aptitudo 
eft  in  natura  exiftente:  ergo  ipfa  etiam  aptitudo  in  re 
exiftit:  ergo  ipfa  etiam  aptitudo  eft  lingularis  dc  in- 
diuidua , nam  quicquidin  re  exiftit,  fingulare  acin- 
diuiduumeft:ergo  talis  aptitudo  eritin  aliqua  natu- 
ra indiuidua,non  enim  poteft  ede  per  fe  feparata,  fed 
innatura,  cum  fit  proprietas  dt  aptitudo  eius : cu  au- 
tem fit  realner  exiltens  & indiuidua, necede  eft,vt  fit 
in  natura  realicer  exiftete  & indiuidua,  decofequen- 
ter,  cum  non  fit  maior  ratio  de  vna  natura  indiui- 
dua, quam  de  alijs,  erit  talis  aptitudo  in  omnibus  ac 
fingulisindiuiduis  naturis. Hincautem  multa  abfur, 
da  fequuntur.  Primum,  tot  ede  naturas  humanas  v- 
niuerfales,  quot  funt  naturi  in  fingulisindiuiduis 
contrarii , quia  vnaquique  earum  eft  in  fe  vna  ha- 
bens fuam  propriam  dc  realem  aptitudinem  edendi 
in  multis , diftinriam  ab  aptitudine  alterius.  Neque 
enim  fingi  poted , quod  eadem  numero  aptitudo  ad 
edendum  in  multis  fit  in  omnib.  naturis  indiuiduis. 
Alioqui  dicendum  etiam  edet,  eandem  numero  na- 
, turamelfecontrariamad  lingula  indiuidua,  quo  ni- 
hil poteft  ede  abfurdius. Sequela  patet, quia  aptitudo 

non  eft,mliin  natura: imo  nee lingi  poteft  res  diltin- 
,riaa  natura : ergo , fi  aptitudo  eft  vna  numero  in  o- 
Vnnibus , natura  etiam  erit  vna  nutmro  in  omnibus. 
Item  , vel  illa  aptitudo  dicitur  vna  numero  quali 
plleriiue  , ita  Vt  non  fit  tota  in  lingulis  naturis, 


fed  in  vnaquaque  fit  aliquid  llliuS  aptitudinis,  & 
omnibus  reluitet  vna  aptitudo  ad  plura  indiuidua, 

& hoc  extra  propolitum  eft.  Quia  iuxta  illam  expli- 
cationem in  vnaquacp  natura  indiuidua  tantum  eft 
aptitudo  edendi  in  fe  ipfa,  & nulla  habet  aptitudine 
edendi  in  multis.  Quod  d fit  fermo  decolleriione, 
ficut  tota  colleriio  aptitudimi  confideratur  per  mo- 
dum vnius,  ita  etiam  confiderari  poteft  tota  colle- 
riio naturaru  m : illa  vero,  vt  fic,  id  eft , vt  vna  colle-* 
riiue,  non  eft  iri  multis , quia  tota  colleriio  non  eft  in 
fingulis  naturis  indiuiduis,  fed  in  aggregato  omniu; 
hic  ergo  vnitas  colleriionis  impertinens  eft  ad  ra- 
tionem vniuerfalis,  quod  ita  debet  ede  in  multis,  vt 
totum  fit  in  fingulis  eorum  : vel  illa  aptitudo  eft  in  fe 
vna  fimpliciter,  & eft  tota  in  fingulis,  & in  omnibus 
indiuiduis , & fic  erit  idem  dicendum  de  ipfa  natura 
propter  eandem  rationem : & quia  non  eft  maius  in- 
conueniens,  hoc  admittere  in  natura  ipfa,  quam  in 
illa  aptitudine.  Quod  autem  vtrumque  abfurdifsi- 
mum  fit, patet,  tum  quia  hoc  multd  maius  eft,  quam 
ponere  vnum  accides  numero  fimul  in  diuerfis  fub- 
ieriis,tum  etiam,  quia  terminis  inuoluitur  repugna- 
tia,  cum  dicitur, eandem  numero  naturam  contrahi 
ad  plura  indiuidua , quia  fi  eft  eadem  numero , ergo 
vna  numero  dc  indiuidua;  ergo  incommunicabilis 
multis  indiuiduis.  Rurfus  fequitur,in  vnoquocj  m- 
diuiduo  ede  aliqua  intnnfecam  realem  aptitud  inem 
ad  differetiam  indiuidualem  alterius  indiuidui ; hoc 
autem  impofsibile  eft , quia  ad  id , quod  omnino  re- 
pugnat, non  poteft  ede  realis  aptitudo,  fed  omnino 
repugnat , vt  aliquid  quod  in  meedentialiter &rea- 
litereft,  contrahatur,  de  indiuiduetur  per  differen- 
tiam indiuidualem  alterius  hominis:  ergo  non  po- 
teft ad  hoc  ede  in  me  realis  aptitudo. 

Dico  fecundo : Aptitudo  ad  exiftendum  in  multis  VI, 
non  eft  aliqua  proprietas  realis  conueniens  naturi  Apmit 
communi  fecundum  fe  ante  operationem  intelle- 
rius.  Hxc  adertio  probari  poteft  eifdem  fere  rationi-  u m n* 
bus, quibus  paulo  antea  oftedimus,  naturam  fecun- 
dum  ic  non  habere  vmtatem  pricifionis,mh  per  in-  rd  (mm- 
tellerium;  hic  enim  duo  fefeconfequumur.  Nam 
fi  natura  vt  ariu  exiftens , non  eft  realiter  apta  ede  in  y> 
multis,  ideo  eft, quia  non  exiftit,  nid  contraria  & de-  ulleSa^ j 
terminata  ad  hoc  vel  illud  indiuiduum : ergo  talis  a- 
ptitudo  ad  edendum  in  pluribus , non  poteft  conue- 
nire,  nid  naturi  vt  pricifi  ab  omni  contraftione: 
ergo,  d natura  non  habet  hanc  prxeifionem  ex  fe,fcd 
pcrintellerium , neqj  etiam  poterit  fecundum  fe  ha- 
bere hacaptitudinem  ante  omnem  intelleriuin.  Se- 
cundo , quia  fi  hic  aptitudo  conuenit  naturi  fecun- 
dum fe  ante  omnem  intel!erium;aut  conuenit  natu- 
ri exilfendi , aut  non  exiftenti : non  quidem  naturi 
exiftenti  vt  oftenfum  eft , quia  non  exiftit  nifi  ederia 
indiuidua  per  identitatem.neqj  etiam  conuenire  po- 
teft naturf  non  exiftenti, quia, vt  natura  non  exiftens 
pofsit  cocipi,vt  habens  hanc  aptitudinem,debetfal- 
tem  concipi  vt  pofsibilis, quia  pode  ede  in  multis,in- 
trinfece  includit rifupponitpode  ede:  odenfum  eft 
autem, naturam  vt  pofsibilem  tam  ede  indiuiduam, 
quam  naturam  vt  exiftentem  : non  ergo  magis  po- 
teft ede  in  natura  vt  pofsibili,quam  vt  exi  ftente. 

Tertio  : nam  inquiro,  quid  fit  hic  aptitudo.  Re-~  yfl, 
fpondent  ede  modum  quendam  pofitiuum  conue- 
nientem  naturi  fecundum  fe,  in  quo  fundaturnon 
repugnantia  naturi, vt  dt  in  multis:eum  tamen  mo- 
dum non edeariualem  , fed  potentialem  , id  eft, ede 
talem, vt  noo  pofsit  conuenire  naturg  ariu  exiftenti, 
fed  tantum  in  potentia,  feu  obieriiu&  exiftenti.  Quo 
etiam  ht,  vt  talis  modus  non  fit  omnino  infepambi- 
lis  a natura : fed  potius  feparabilis , quia  natura  ariu 
exiften6  non  habet  aliam  aptitudinem , neque  talem 
edendi  modum.  Sicut  ( inquiunt)  modus  edendi, 
quem  habet  res  in  fuis  caufis,  modus  realis  eft,  con- 
ueniens rebus , quamdiu  non  exiftunt,  qui  definit  il- 
lis conuenire, quamprimum  producuntur, quia  iam 
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Seft.  I V\  Aptitudo  effindi  in  multis  quid fit , &c. 
ftoh  in  caufis,  fed  extfa  caufas  effe  dicuntur.  Sed  h*c 
mihi  non  probantur:  non  enim  fatis  concipio  modu 
realem,  & pofitiuum,  & quod  impofsibile  lit  illum 
exiftere  in  rerum  natura.  Nameomodo,  quoali- 
quid  pofitiuum  reale  dicitur,  clauditur  fub  latitudi- 
ne entis  reahs  : ens  autem  reale  non  eft,  nili  in  ordi- 
ne ad  aftumelfendi : ergo , cui  omnino  repugnat  a- 
ftus  effendi,non  poteft  fub  latitudine  entis  realis  co- 
prehendi  : ergo  nec  poteft  efferes,  nec  modus  realis 
politiuus.  Quod  fi  non  eft  modus  realis,  erit  modus 
rationis,  6c  confequenter  non  conueniet  natur*  an- 
te inteile&um.  Pr*tereahic  etiam  vrget  argumen- 
tum fupra  faftum , quod  pr*dicata  contingentia  no 
conueniunt  natur*  fecundum  fe,  fed  ratione  alicu- 
ius additi, ftatus  ve,  quem  in  re  habet,  autintelleftu: 
li  ergo  h*c  aptitudo  illi  ex  fe  conuenit,  & non  ratio- 
ne alicuius  ftatus,  conueniet  etiam  illi  per  fe,  <k  non 
contingenter  ; ergo  conueniet  illi  infeparabiliter, 
quod  ipfi  merito  negant,  quia  in  indiuiduis  ei  non 
conuenit. 

Deinde  de  illa  aptitudine  quas  concipienda  dici- 
tur vt modus  quidam  potentiaiis  realis,  inquiram 
•etiam,  as  lit  concipienda  vt  vna  numero,  vel  vt  vna 
tantum  fpecie,  & multiplicabilis  numero.  Hocpo- 
fterius  dici  non  poteft,  quia  oporteret  concipere  il- 
lam, vt  multiplicabilem  in  indiuiduis,  quodrepu- 
gnat.Primum  etiam  vix  poteft  mente  concipi,  quo- 
modo enim  vna  numero  aptitudo  realis  poteft  con- 
cipi in  ordine  ad  plures  differentias  indiuiduales  di- 
ftinftas,  cum  reuera  nulla  lit  qu*  eadem  numero 
pofsit  timui,  veifuccefsiue  in  illis  omnibus  contra- 
hi ? Quod  ii  dicatur  illa  non  elie  vna  numero  iim- 
pliciter,  fed  fecundum  quid,  fcilicet  vnitace  nume- 
rica  communi,  iam  oftenfum  eft,  talem  vnirate  nul- 
lam intelligi  poffe,  nili  per  rationem.  Denique  vel  il- 
la aptitudo  intrinfece  confequitur  vnitatem  forma- 
lem natur*  fpecitic*,  vel  ab  extrinleco  ei  aduenit. 

Si  primum  dicatur,  fequitur,  non  magis  effe  poffe  v- 
natnnumexo,  quam  lit  ipfavnitas  formalis,  quam 
oftendimus  non  effe  vnam  numero  cum  lit  multi- 
plicabilis numero.  Sequitur  etiam  aptitudinem  illa 
repcriri,vbicumquevnitas  formalis  reperitur, quod 
eft  falfum : alioqui  reperiretur  in  indiuiduis.  Si  vero 
dicatur  fecundum,  afsignandumerit,  vnde,  vel  ex 
quo  principio,  feu  caufa  accidat  haec  aptitudo  na- 
tur* habenti  talem  rationem  formalem  : declaran- 
dum fubinde  erit, in  quo  ftatU,  vel  fub  qua  conditio- 
ne, quaefc  teneat  ex  parte  iplius  natur*,  & non  ex 
parte  intelle&us  lingenda  aut  cocipienda  lit  illa  na- 
tura, qu*  eft  veluti  adaequatum  fubieftum  illius  a- 
ptitudinis,  & plane  intelligetur  neutru  horum  poffe 
declarari,  nili  in  ordine  ad  abftractionem  & (epara- 
tionem,qu*  mente  fit:  quia  hac  feclufa,  nulla  eft  na- 
tura comunis  ex  natura  rei  diftinfta  ab  indiuiduis, 
fiue  in  ftatu  ariualis  exiftenti*,  fiuein  ftatu  poten- 
tiali,autin  effe  effenti*  feupofsibili,  vtfaepe  decla- 
ratum eft. 

Exemplum  autem  illud  de  modo  potentiali , quS 
dicitur  res  habere  in  caufa  antequam  exiftat , nihil 
iuuat  praediriam  fententiam. Primo,  quia  modus  il- 
le quatenus  realis  dicitur, vel  exiftimatur,eft  aliqua- 
do  in  rerum  natura,  fcilicet  quamdiu  res  in  caufa 
effe  dicitur.  Deinde,  quia  etiam  ille  modus,  vel  non 
definiceffc , quando  res  producitur  extra  caufas  fu- 
0 n fit  i h tfft  as , vel  qua  ex  parte  definit  effe  non  eft  modus  pofi- 
8u  aliquid  tmuSj  fed  potius  priuatiuus,  quando  enim  dicitur 
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IX. 


llidutlffe* 
di  in  caufit 


unie.  res  habere  effe  tantum  in  caulis,  prius  quam  exiftat, 

duo  dicuntur;  primum  eft,  quod  in  caufa  eft  virtus 
ad  dandum  effe  tali  rei,  qu*  virtus  quali  per  deno- 
minationem extrinfecam  denominat  effeftumeffej 
non  limplicf  er,  fed  in  caufa , Sc  quantum  ad  hoc  no 
amittitur  tale  effe  in  caufa , etiamfi  res  in  fe  & extra 
caufam producatur,  quia  virtus  caufe  integra  ma- 
net. Aliud,  quod  indicatur,  cu  dicitur  res  habere  effe 
Ln caufa,  eftinfe  nonduexiftente,  &hoc eft, quod a- 


mittitur, 'quando in  fe  producitur,  hocautemnon 
eft  pofitiuum,  fed  pnuatiuum,  vt  conftat.  Dices,  vi- 
tra h*c  effe  ex  parte  efte&us  modum  quendampo- 

tentialem,  quo  pofsibilis  dicitur,  qui  modus  admi  t- 

titur,  ex  quo  incipit  exiftere.  Relpondetur,huncnon 
effe  modum  pofitiuum  exparte  effeftus  diftmrium 
a pr*di<ftis,  quia,vt  dicetur  inferius  trariando  de  ef- 
lentia  & exiftentia,  aptitudo  obiechua rerum polsi- 
bilium  ad  exiftendum , non  eft  ex  parte  illarum,  nili 
non  repugnantia  qu*dam,  dc  ex  parte  cauf*  deno- 
tat potentiam  ad  illas  producendas.  Quamquam, 
quod  ad  prodens  attinet,  licet  daremus  illam  aptitu- 
dtnem  effe  modum  pofitiuum , dicendu  confequen- 
tereffet,  cumres  producitur,  non  amittere  illam  a- 
ptitudinem  quoad  poiitiuum,  fed  folum  quoad  ca- 
rentiam  fui  arius:  nam  res,  quando  exiftit, no  eft  mi- 
nus aptaadexiftendum,  quamantea  :fed  folum  ha- 
bet aftum  exiftendi,quem  antea  non  habebatmeque 
eft  verilimile,  quodamitta  modum  pofitiuum  rea- 
lem, per  hoc  pr*cise  quod  a<£tu  irftipjt  exiftere. 

Dico  tertio:  Aptitudo  natur*  communis  vt  fit  in 
multis  folum  eft  indifferentia  quxdam  feu  non  re- 
pugnantia , qu*  fundamentum  habet  in  ipfa  natura 
fecundum  fe,  aftu  verd  non  conuenit  ilii  nili  prout 
fubeft  abftraftioni  intelierius.  Hxc  afferrio  comu- 
mseft:  ineaque  videntur  conuenireauthores cita- 
ti, maxime  Caietanus,  ccalii  ihomiltx.  Prius  verd 
declaranda  eft, deinde  probanda.  Duobus  enim  mo- 
dis intelligi  poteft,  hancindifferentia  conuenire  na- 
tur* lecundumle.  Primo,  quod  ipfa  non  repugnan- 
tia per  feconueniatnatur^  ex  vi  fu*  vmratis  forma- 
lis.bthicfenfuseftfalfus  : alias  non  repugnantia  feu 
indifferentia(quod  idem  eftjefiet  Infeparabiiis a na- 
tura, «Seconfequenter  natura,  vtinreexiitenshabe- 
ret illam  non  repugnantia,  qirod eft  aperte  falfum, 
nam  vteftin  re.eftita  intrinfece, &peridentnate  in- 
diuidua  effefta , vt  illi  repugnet  effe  in  multis.  Aiio 
modo  poteft  intelligi  mere  negatiue,  fcilicet  quod 
natura  ex  vi  vnitatis  fu*  formalis  prxcise  fumptx 
non  habet  repugnantia, vt  fit  in  multis.  Et  hic  fenfuS 
eft  verus.  Ex  quo  facile  patet  condulio,  quoad  vtra- 
que  partem  :naminprimis  fundatur  talisnon  repu- 
gnantia fic  explicata  in ipfamet  vni tate  formali. quas 
exfeindiuidua  non  eft,  &hoc  modo  dici  poteft  na- 
tura, etia  in  re  exiftens  habere  hanc  no  repugnantia; 
quia  etiam  in  re  ipfa  noneft  mcommuricabilisex  vi 
vnitatis  formalis  fu*, fed  ex  vi  vniratismdiuidualis: 
quamquam  enim  tota  natura,  & vnitatis  formalic 
qu*  eft  in  indiuiduo,  incomrriuntcabilis  fit,  eique 
repugnet  effe  in  multis, nihilominus  id  non  habetex 
vi  vnitatis  formalis  natur*,  fedexindiuiduatione. 

Ethmcconfirmatur  altera  pars,  Icil.hancapticu- 
dinemad  effenduin  multis  et  per  non  repugnantia 
explicata,  nonconuemrc  natur*  comuni  prout  exi- 
ftentia parterei, quatenus  ad  ratione  vniuerlilis  ne- 
ceffaria  eft.  Quia,  vt  natura  fit  vniuerfalis,  non  fatis 
eft,  vt  ex  fe  non  habeat  determinationemad  vnu,  fi 
aliunde, falte ex adiunria  differetiaindiuiduali,  illa 
habet,  fed,  requiritur  vt  abfolutc&fimplici  ter  fit  in- 
differens : fed  prout  exiftit  a parte  rei  non  eft  ita  in- 
differes,  fedpotiuseft  (impliciter  determinata  ad  v- 
n ii  vbicumq?  exiftit:  ergo  natura  prout  in  re  exiftit, 
non  habet  indifferentiam  feu  non  repugnantia.  Co- 
firmatur,  & declaratur,  quia  repugnantia  effendi  in 
multis  conuenitnatur*  exiftenti  ratione  indiuidu- 
alis  differenti* : ergo  naturam  effe  aptam  ad  exiften- 
dum in  multis  per  non  repugnantiam,  aihil aliud 
eft,  quam  effe  aptam  ad  exiftendum  in  multis  per 
abftraftionem  , feu  prxeifionem  ab  omni  differen- 
tia indiuidilali  :h*c  autem  prxeifio  Sc  abftra<ftiorf6 
conuenit  natur*  vt  exiftenti  a parte  rei, neque  etiam 
conuenit  illi  in  aliquo  ftatu , qui  omnem  intelleriua 
confiderationem  antecedat : quia  nullus  eft  huiuf- 
modi  ftatus, in  quo  natura  fecundum  fe  abftrahar  ab 
indiuiduis,  vel  exiftetibus,  vel pofsibilibus,  vt  fupra 
M 4 " deda- 
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declaratum  eft:  ergo.  Tandem  confirmatur  k fuffici- 
ente  partium  enumeratione,  quia  haec  aptitudo,  vel 
repugnantia  non  conucnit  natura  exiftenti  fecun- 
dum fe  ante  omnem  actum  inteile&us,  ergofolum 
poteft  illi  conuenire  vt  fubeft  conceptioni  intelle- 
ctus. Prxfertim,  quia  declaratum  iam  eft;,  hanc  non 
repugnantiam,  vel  indifferentiam  confiftereauto- 
rinexfeparatione  omnium  differentiarum  inferio- 
rum, feu  indiuidualium,  haec  autem  feparatio  nullo 
modo  antecedit  in  ipfa  natura,  neque  in  re  exiftente, 
neqjfumpta  in  aliquo  lfatu  pofsibilitatis,  fedfolum 
prout  eft  obieftiue  in  intelleitu:  ergo. 

Sed  inftabit  aliquis,  quia,  quod  plura  indiaidua 
pofsint  fub  eadem  fpecie  multiplicari,  non  prouenit 
ab  intelleftu,  fed  in  ipfa  rei  natura  fundatum  eft:  er- 
go <Sc aptitudo  effendiin  multis  conuenit natura:  ex 
fe,  dc  non  ab  intelle&u. Patet  confequentia,quia  H^c 
duo,veI  funt  idem, vel  in  te  ipfa  fe  mutuo  conlequu- 
tur, fcilicet,  indiuidua  polfe  fub  eadem fpsciemul- 
tiplicari,  dc naturam  fpecificam  polfe  iilis  commu- 
nicari. Antecedens  autem  patet, tum  quia  indiuidua 
effe  multiplicabilia  fub  eadem  fpecie,  non  eft  aliquid 
per  rationem  conh&um,  ledin  rebusipfisinuentu, 
tum  etiam  & contrario,  quia  fi  natura  angelica  ( vt 
multi  volunt)  no  eft  multiplicabilis  numero, id  pro- 
uenitex  aliqua  reali,  &intrinfeca  proprietate  cius, 
quod  in  diuina  natura  certiftimum  eft : ergo  econ- 
uerfo,  quod  natura  humana  fit  multiplicabilisnu- 
mero  eft  realis  proprietas  eius,  dc  non  aliquid  ratio- 
ne excogitatum.  Refpondetur  hoc  argumentum 
confirmare  conclufionem,  dc  concludere  aptitudi- 
nem  effendi  in  multis,  fundamentaliter  dc  remote 
effe  in  rebus  ipfis,non  autem  proxime  prout  dicit  in- 
differentiam, dc  indeterminatione  natura?  commu- 
nis ad  vnum.  Haec  autem  aptitudo  remota  & pro- 
xima non  in  eo  lenfuanobis  vfurpatur,  quo  aliqui 
(vt  fupra  dicebam)  afferunt, aptitudinem, vel  poten- 
tiam fub  vno  a£tu  effe  remotam  ad  alios, «Stnaturam 
inreexiftentem  habere  hancaptitudinem  , id  enim 
fatis  eft  & nobis  improbatum.  Sed  fundamentum  re- 
motum huius  aptitudinis  voco  naturalem  condi- 
tionem feu  proprietatem  talis  natura:,  ratione  cu- 
ius non  repugnat  illi  multiplicatio  indiuiduorum 
intra  eandem  fpeciem:  hate  autem  proprietas  non  eft 
aliqua  aptitudo  natura?  communis  vt  fic,  qua:  intel- 
ligaturquafi  potentia  qusedam  a&uabilis  per  plures 
differentias, fed  eft  folum  talis  perfeftio  dc  limitatio 
huiulmodi  natura:.  Vndeha:c proprietas,  qua:  fun- 
dat hanc  indifferentiam  feu  non  repugnantiam,non 
folum  in  natura  communi#  przcifa  intelligi  poteft, 
fed  etiam  in  ipfis  particularibus  feu  indiuiduis,  vt 
taliafunt.  Vt  verbi  gratia,  in  fpecie  humana  vnura- 
quodque  indiuiduum  talis  conditionis  eft,  vt  illi  no 
repugnet  habere  aliud  fimile  irt  fpecie,  & vtrique  feu 
omnibus  indiuiduis  illius  fpeeiei  commune  eft,  vt 
eisnon  repugnet  habere  alia  fimilia  tantum  fecun- 
dum aliquod  genus , & non  in  fpecie  , quod  eis  pro- 
uenit, vel  ex  eo  quod  materialia  funt, vel  ex  eo, quod 
funt  fubftantia:  finita:,  quibus  non  repugnat  vt  inter 
fe  habeant  fimilitudinem , vel  conuenientiam  vni- 
uocam.  Sic  ergo  refteintelligitur,  dc  hancaptitudi- 
nem  effendi  in  multis  habere  fundamentum  inre- 
bus ipfis,  &tale  fundamentum  non  effepofitiuam 
aliquam  aptitudinem  in  re  ipfa  communem  & in- 
differentem, fed  limitationem,  feu  conditionem  ta- 
liumrerum,  quznihilin fua  entitateinduduntra- 
tione  cuiugeis  repugnet  habere  alias  res  fibifimiles 
in  perfeftione,  vel  squales.  Ac  denique  intelligi  tur 
hoc  fundamentum  indifferentia:, feu  non  repugnan. 
tia:  non  eife  fingendum  folum  in  natura  communi 
fecundum  fe,  fed  in  ipiifmet  indiuiduis, & lingulari- 
bus rebus,  quia  , licetin  vnoquoqueindiuiduo  na- 
tura fit  determinata  ad  illud  tantum , nihilominus 
ita  eft  in  illo,  vt  ex  vi  eius  non  repugnet  effe  in  alio  fi- 
mili,  feu  potius  limilem  naturam  elfe  in  alio  indiui- 
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duo  : & hoc  folum  eft  fundamentum  fufficiens  eius 
indifferentis, & aptitudinis  effendi  in  multis, quae  eft 
incommuni  natura  vt  abftrafta  per  intellefrum,  <Sc 
non  eft  indeterminatio  aliqua , quam  natura  ipfa  ex 
fe,vel  in  indiuiduis  habear.  » 

Adobie&ionem  ergo  in  forma  concedo  antece- 
dens, fcilicer  res  aliquas  indiuiduas  polfe  fimiles  in 
fpecie  multiplicari,  dfefandatum  in  rebus  ipfis,  dc 
non  in  operatione  intellectus : diftmguo  autem  con- 
fequens,  fcilicet  aptitudinem  eflendiin  multis  con- 
uenire natura:  ex  fe.  Poteft  enim  intelligi  de  aptitu- 
dine  proxima, id  eft,  qua:  a nobis  concipitur  per  mo- 
dum cuiufdam  capacitatis  przciseab  omnibus  dif- 
ferentiis contrahentibus,  #aCtuabihs  per  illas;&hoc 
fenfu  negatur  confequentia;  quia  vt  indiuidua  pofi- 
fint  in  re  multiplicari  in  eadem  fpecie,  non  eft  necef- 
faria  talis  capacitas,  qua:  in  re  ipfa  praecedat  in  natu- 
ra, fed  fufhcit , vtin  indiuiduis  nulla  fit  proprietas 
ratione  cuius  eis  repugnet  habere  aliafimha,  Siau- 
tem  confequens  illud  intelligatur  de  fundamento 
remoto  in  przdiCto  fenfu,  fic  conceditur  confeque- 
tia;  non  eft  tamen  contra  ea  quae  diximus,vt  conftat. 
Vnde,  quod  dicitur  in  probatione  confequentia:* 
nempe,  hzc  duo  idem  effe,  indiuidua  polfe  multipli- 
cari in  eadem  fpecie,  dc  naturam  fpecihcam  polfe  illis 
communicari,asquiuocum  etiam  eft.  Nam  in  multi- 
plicatione indiuiduorum  eiufdcm  fpecici  non  eft  in 
re  alia  communicatio  naturae,  quamafsimilatio,  dr, 
conuenientia  quzdarn  inter  ipfa  indiuidua,  vnde 
neque  eft  in  natura  communi  fecundum  fe  alia  apti- 
tudo vt  communicetur  multis,  quam  fit  in  ipfis  in- 
diuidtiis  non  repugnantia  habendi  alia  fimilia.  Si  er- 
go per  communicationem  natura:  fpecifica:  nihilali- 
ud  intelligatur,  conceditur  totum,  & nihil  infertur 
contra  diCta, Si  autem(Vt  magis  verba  fonant)natu- 
ram  polfe  multiplicari  multis, intelligatur  per  modu 
fuperioris aptitudinis  cuiufdam  natura:  communis: 
qua:,  cumvnafit,  concipiatur  tanquam  fefe  diffun- 
dens, dc  communicans  multis,  hoc  eft  opus  rationis, 
dc  rtiodus  intelligendi  nofter : nam  in  re  nihil  huiuf- 
modi antecedit,  neque  necelfarium  eft  ad  multipli- 
cationem indiuiduorum  inter  fe  fimilium. 


SECTIO  V. 

t^in  ‘vnitas  'uniutrfalis  confurgat  ex  operatione  in- 
telleflus.  Et  quom  odo  difficultatibus  in  contra- 
rium pofitis  fatis  faciendum  fit- 
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Dicendum  itaque  eft  vnitatemvni- 
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uerfalem  per  intelleCtus  fun&ionem  infurgere,  fum- 
pto  ex  ipfis  rebus  lingularibus  fundamento  feuoc- 
cafione.  Atqueita  effe  quandam  vnitatem rationis, 
conuenientem  naturis,  prout  obiiciunturmenti,  dc 
per  denominationem  inde  infurgentem.  Hancex:- 
iftimoelfe  fententiam  Ariftot.  locis  citatis,  quihac 
rationedixiti.deanima,  tex.S.  Vniuerfale  aut  nihil  ejfe , 
aut pofierius ejfe , id  eft,  poft  irtrelleCtus  operationem, 
vtibiD.Thom.  Albertus  Magnus,  dc  omnes  alii  in-  Vniuirjt^ 
telligunt,&propterea  dixit  ibi  Comment . intellectum  tut/lp» 
facereinrebut  vniuerfahtatem.  Et  l^.Metaphyf  comm. 

4- ait,  vniuerfalia  apud  Arijlotelem  ejfe  collecta  ex  parti- 
cularibus  in  intellectu , qui  accepit  interea  confimihtudinem,  ™ent0‘vi' 
& facit  ea  vnam  intentionem , dc  comm.  27.  ait , vmuer- 
falianon  habere  ejfe  extra  animam,  dc  comm.  2S.ait,De 
particulari  non  jit  detnonjtratio  , quamuis  illud  tantum  fit 
res  in  rei  veritate.  Eadem  eft  fententia  D. Thom.de 
ente  & elfen.  cap.  4.  dc  aliis  locis  fupra  cit.  qui  citat 
Auicen.  5".  Metaph.  cap.  1.  Conueniunt  etiam  in  hoc 
omnes Thomiftac , Capr.  Caiet.  Soncin.  dc  alii  fupra 
citati.ldem  tenet  Durand.in  i.dift.  3.  quzft.  5.  dc  in  i. 
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SefftO  V.  An  <vn\tat  vniuerfalis  jiat per  rationem. 

A«gid.in  i.quaeft.2.  Prolog. 
p.  i.  & Scotus  poffetin  eandem  fententiam  trahi, na 
verba  eius  non  repugnant : cum  dicat  folumeffein 
rebus vmuerfalein  potentia,  noninaftu.&ita  vi- 
dentur eum  exponere  difcipuli  eius,  vtlate  refert  6c 
tra&at  Fonfeca  dido  cap.  a8.  quaeft.  fed.  z.  fed  non 
eft  quod  ineo  immoremur,  noftra  enim  non  mul- 
tum refert  quid  Scotus  fenferi  t,  przfertim,  cum  ver- 
ba eiusvalde  fintatquiuoca.  Etpro  hac fententia  ci- 
tatur Damaflib.j.  de  fide,  cap.  i i.  vbi  ai t, naturam, aut 
fria  cogitatione  contemplari , aut  in  omnibus  eiufdem  Jpeciei 
hppoftajibus,  quas  contungit : aut  in  vno  indiuiduo  tantum. 

Vbi  per  naturam  fola  cogitatione  contemplatam, 
intelligit  naturam  vt  vniuerfalem:  quomodo  ait,  no 
exiftere,  fed  cogitari  tantum  5 in  indiuiduis  autem 
dixit  exiftere,  velin omnibus  fecundum  totamlati- 
tudinem  fuam  fpecificam,  vt  realiter  exiftentem,  vel 
in  vno  tantum. 

Ratione  probatur, quia  vnitas  &.  aptitudo  e flendi 
in  multis,  qua  tenus  ad  rationem  vniuerfalis  neceffa- 
ria  funt,non  conueniunt  realiter  natura:  ipfi,  fed  per 
intelledum  : ergo  & vniuerfalitas , eodem  modo 
conuenit. Confirmatur  ac  declaratur,  quia,  fi  natura 
habet  ante  intelledum  vniuerfalitatem : ergo  vel  in 
indiuiduis, vel  in  fe.non  in  indiuiduis, quia,  nec  vtin 
vno  tantum,  cum  in  illo  fit  indiuidua  tic  determina- 
ta ad  vnum, neque  in  multis  feu  omnibus  firnul.tum 
quia  natura  poteft  effe  vniuerfalis.etiamfiin  vno  ta- 
tum  indiuiduo  repenatur,  tum  etia,  quia  nulla  pro- 
prietas realis  conuenit  naturae  vtexiftenti  in  multis 
indiuiduis, qua:  non  conuenit  ei  m lingulis, vel  in  ali- 
quo eorum  praeter  ipfam  multitudinem  indiuidua- 
tionum,feu  fingularitatum,  in  qua  vniuerfalitas  no 
confiftit,  vtperfe  conftat.  Neque  etiam  poteft  vni- 
uerfaiitas  conuenire  natura:  in  fe  prxfcindendoab 
indiuiduis;  niii  per  intelle&um,  quia,  fitalisnatura 
fumatur  vt  exiftens  in  reipfa , non  praefeindit  ex  na- 
tura rei  ab  indiuiduis , cum  ab  eis  ex  natura  reinort 
diftinguatur,  vt  oftenfumeft ; fi  autem  natura  in  fe 
non  eft  exiftens  concipi  non  poteft  quis  vel  qualis  fit 
illeftatus  eius,  ni  fi  ilium  habeat  ebiedtiue  in  lritelle- 
&u,quia  realiter  illum  nonhabet,  nechabere  poteft, 
neque  etiam  fecundum  effe  effentia:,  feu  pofsibile  di- 
ftinguitur  ex  natura  rei  ab  indiuiduis  in  eodem  fta- 
tuconfideratis,  vtfaepednftum  eft.  Tandem  fi  effe 
vniuerfalem  conuenit  naturae  realiter,  aut  conuenit 
perfe,  aut  ex  accidente  .-neutrum  dici  poteft  . ergo 
non  conuenit  realiter  : ergo  per  rationem  tantum. 

Minor  quoad  primam  partem  patet,  quia,  fi  perfe 
conueniret homini  elTe  vniuerfalem,  conueniret et- 
iam omnib . indiuiduis  : nam  quidquid  per  fe  primb 
velfecundo  conuenitfuperiori,  conuenitetiam in- 
feriori ; 6c , quia  nulla  proprietas  poteft  adiungi  na- 
tura: fuperiori  ratione  inferioris,  qua: repugnet ef- 
fentia:, vel  proprietatibus  perfe  conuementibus  ei, 

•cum  neque  hsecpofsint  abillafeparari,  neque  cura 
proprietatibus  repugnantibus  fimui  manere.  Quo- 
ad pofteriorem  autem  parte  probatur  minor , quia, 
fi  vniuerfalitas  realiter  conuenitcS:  contingenter  feu 
accidentaliter,  erit  accidens  aliquod  natura: : ergo, fi 
eft  accidens  reale,  conuenietilli  ratione  alicuius  fin- 
gularis,vt  fupra  de  vilitate , Sc  de  aptitudinc  effendi 
in  multis  argumentabamur.  Item  conuemet  illi  hoc 
accidens  per  aliquam  a&ionem  extrinfeci  agentis, 
velpercarentiam  aftionis,  ti  fingatur  effe  accidens 
priuatiuum : omnis  autem  huiuimodi  actio  refpicic 
per  fe  indiuidua.  Denique,  nec  fingi  nec  explicari  po- 
teftquale  fit  hoc  accidens  reale,  eft  ergo  rationis  oc 
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fibi  fimilia,  quae  non  repugnantia  non  fatis  eft  ad  ra- 
tionem vniuerfalis,  vt  declaratum  eft.  Vndc  ad  pri- 
mum negatur  illa  confequentia,  natura  humana  non  etf 
de  fe  incommunicabilis : ergo  defe  eft  communicabilis , nam  in 
rigore  eft  anegatiua  ad  affirmatiuam  ex  parte  ilhus 
modi  feu  termini,  defe : 6c  fieri  poteft,  vt  neutrum  il- 
lorum de  fe  ei  conueniant , quamuis  in  re  femper  al- 
terum eoruniinfit.  Quod  fi  non  in  eo  rigore  fuma- 
tur particula  illa  defe,  vt  fcilicet  idem  fit,  quod  per 
fe&abintrinfeco,fedfolum,  vtidem  figmiicet,  na- 
turadefe,  quod  natura  ex  ratione  formalifua,  Scprx- 
cifa  ab  omni  differentia  inferiori,  fic  concedi  poteft 
confequentia,  potius  ratione  materiae,  quam  ratio- 
ne formae.  Poteft  enim  dici  natura  communicabilis 
defein  fenfufuperiusexplicato,  quia  non  repugnat 
illi  habere  plura  indiuidua  inter  fe  fimilia  in  effentia 
& natura, neque  vni  indiuiduo  repugnat  habere  ali- 
ud fibi  fimile,  quae  tamen  non  repugnantia  non  fuf- 
ficit  ad  rationem  vniuerfalis,  vt  duftum  eft.  Atque 
eadem  refponfio  accommodanda  eft  ad  fecundum 
argumentum  :inipfa  enim  natura  reali  nulla  eft  a- 
ptitudopofitiua , &realss  adplures  differentiasin- 
diuiduales , fed  folum  eft  non  repugnantia  in  iplis  e- 
tiam  indiuiduis,  vt  habere  pofsint  alia  libi  fimilia. 
Et  inde  prouenit,&  quod  natura  dicatur  communi- 
cabilis feu  apta  vt  fit  in  multis , & quod  talis  natura 
non  pofsit  adaquate  contrahi  per  vnam  differen- 
tiam indiuidualem , vt  fatis  expolitum  eft.  Ad  ter- 
tium refpondetur,  omnia  illa  attributa  dicere  ali- 
quo modo  ordinem  ad  intelleftum : fundantur  au- 
tem in  rebus  iplis,  non  quatenus  in  ipfis  natura  ha- 
bet aliquam  vmuerfalitatem,  fed  quatenusin ipfis 
indiuiduis  eft  conuenientia  «Sefimilnudo  in  effentia, 
& proprietatibus  eius , &.  in  intrinfeca  connexione, 
quammter  fe  habent  effentia& proprietates, ratione 
cuius  abftrabuntur  conceptus  communes  obiettiui, 
ex  quibus  fiunt  vniuerfales  prsdicationes,  neceffa- 
rixac  perpetua:  veritatis,  prout  a tempore  abftra- 
huntur.  Et  hoc  modo  dicitur  effe  fcientia  de  vniuer- 
falibus,  & non  de  fingularibus,non  quia  fit  de  nomi- 
nibus, & non  de  lingularibus, fed  quia  eft  de  concep- 
tibus obieftiuis  communibus, qui,  licet  in  re  ipfa  no 
diftinguantur  a lingularibus , diftinguuntur  tamen 
ratione , & hoc  fatis  eft  ad  omnes  locutiones  praedi- 
atas.Quodnon  fatis  aduerterunt  Nominales, «S:  ideo 
aliter  loquuti  funt, quamuis  in  re  non  multum  i no- 
bis differant,  vtdiximus.  Per  quod  refponfum  eft  ad 
vltimam  confirmationem.  Ad  alia  fundamenta  nihil- 
refpondendum  fupereft.nam  ex  diftisfatisfa#um  eft 
omnibus. 

SECTIO  VI 
\ 

Fer  quam  operationem  intelleclus  fiant 
res  vniuerfales . 


IV. 

Stluuntuv 
eppofiu  ra- 
tionis, 


perrationem. 

Ad  fundamenta  contraria,  polita  in  fecunda  le- 
ctione, iara  declaratum  eft,  quomodo  natura  in  re 
fit  communicabilis  multis,  non  per  aliquam  aptitu- 
dinem,  feu  indifferentiam , quae  ipfi  natura:  fecun- 
dum fe  cemuemat,  fed  folum  per  non  repugnantiam 
ipfarum  reium  lingularium,  vt  habere  pofsint  alia 


Alcquaeftiofub  aliis  verbis  rra&arifb- 
let  inprincipioDialefticse,  fcil.  an  vni- 
ueffale  fiat  per  abftra&ipnem , vel  per 
coparationem  iotelleftus.  Tractari  et- 
iam folet,  ac  magis  proprie  in  3.  de  Ani- 
ma explicando  obie&um  intelle&us,  quodvmuer- 
fale  effe  dicitur.  Quoniam  vero  dieftum  a nobis 
eft,vnitatem  vniuerfalem  peropus  intelleffus  reful- 
tare,  prxtermittere  nopoffumus,  quin  declaremus, 
quod,  <Sc  quale  fit  hoc  opus  intelfeftus.  Oportet  au- 
tem breuiter  diftinguere  duplicem  intelle&um,  a- 
gentem,  <£pofsibilfem  : illius  munus  eft  efficere  fpe- 
cies  in  telligibiles : huius  operari,  «Sc  mtelligere  per  il- 
las: habet  auteduplice  oratione  ^praetermifsis aliis, 
qux  ad  praefens  inftitutu  non  fpeftant ) vna  vocatur 
airefta,  qua  dire£t&  tendit  in  rem, qua  (pedes  inteifi- 
gibilis  reprefentat,&  ad  quam  ducitintelleftum  per 
fe  acfimpliciter.Alia  Vocatur  refte^aiqua  intelle<ftus 

reuol- 


Tnfput.  VI.  De  vniute  formdi,  & vniuerfdi. 


reuoluitur  fupra  priorem  cognitionem , vel  fupra  o- 
bieftum  eius,  fecundum  eas  conditiones , vel  deno- 
minationes, quas  ex  cognitione  accipit. 

Tres  proponuntur  opiniones  * 

'TPRes  igitur  in  hac  re  poffunt  eife  opiniones ; prima 
eft,  vniuerfale  fieri  per  operationem  intelleftus 
agentis,  quxantecedit  omnem  operationem  intel- 
leftus pofsibilis,  confiftit  inproduftione  fpeciei 
intelligibilis  reprasfentantis  naturam  prxcifam,  & 
abftraftamab  omnibus  indiuiduis,  qux proinde  di- 
ci foletabftraftio  naturx  comunis  fafta  virtute  in- 
telleftus agentis.Ita  fignificat  D.Thom.  i.p.q.S^.arti- 
culoi.in  corpore  6c  ad  4.  &artic-3.ad  4. 7.Metaphy- 
leftio.13.de  ente  & effent.cap.4.&  Com.  2.  de  ani- 
ma comm.  1 0 . dicens,  intellettum  moueri  ad  vltimam per- 
fectionem a rebus  vniuerfalibus , fcilicet,  reprxfentatisiri 
fpeciebus  intelligibilibus.  Et  ideo  3.  de  anima  text.S. 
dicit,  fi  vniuerfalia  eifent  extra  animam, fruftra  fore 
intelleftum  agentem.  Fland. 3.  Metaphyfic.  quxft.  2. 
artic.2.7-Metaphyf  q.i6.artic.i.Fonfeca  5.  Metaphyf. 
c.28.quxft.5.&  6.Sotoin  Log.q.3.  vniuerfalium.Qux 
fententiafupponitinprimis,  intelleftum  pofsibilem 
direfte,  & ex  vi  fpeciei  quam  recipit  ab  mtelleftua- 
gente,  non  cognofcere  lingularia  materialia, fed  tan- 
tum naturas  communes.  Ex  quo  infert,  fpeciem  pro- 
duftam  ab  intelleftu  agente  tantum  reprxfentare 
direfte  naturam  communem  prxcifam  ab  omnibus 
indiuiduis,  &confequenter  effe  vniuerfalem  inre- 
prxfentando.  Ex  quo  tandem  fit,  naturam  fic  reprx- 
fentatam,  obieftiu&,&  denominatione  extrinfeca  fi- 
eri vniuerfalem  perhuiufmodiabftraftioneminam, 
fi  contraftione  fit  lingularis  &indiuidua,abftraftio- 
ne fiet  vniuerfalis& communis. Et  confirmatur, quia 
vniuerfale  eft  obieftum  intelleftus  agentis,  & pofsi- 
bilis,  illius  vtpotentix  aftiux , huius  vtpafsiuxfeu 
receptiux  : ergo  fit  per  aftionem  intelleftus  agentis, 
antecedit  vero  operationem  intelleftus  pofsibilis: 
nam  de  ratione  potentis  aftiux  eft , vt  faciat  obie- 
ftum fuum:potentia  vero  pafsiua  fupponit  illud:  ab 
eo  enim  patifolet. 

SCcunda  opinio  eft,  vniuerfale  nort  fieri  ab  intel- 
lcftu  agente,  fed  a pafsibili  per  operationem  direfta, 
qua  cognofcit  naturam  communem  fecundumfu- 
am  prxcifam  rationem  formalem,  dteffentiam,  ni- 
hil deinferiorib.  rationibus,  veldeindiuiduiscon- 
fiderando,  neque  etiam  formaliter,  & quali  in  aftu 
fignato  confiderando  communitatem  lpfius  natu- 
rx,fed  folum  effentiam,  qux  communis  eft.  Hanc 
lententiam  quoad  priorem  parte  negantem,  in  qua 
differt  a prxcedente,  nec  effano  docere  debent,  qui 
tenent  intelleftum  pofsibilem  cognofcere  direfte 
lingularia  etiam  materialia.  Nam  iuxta  illam  opini- 
onem confequenter  dicendum  eft, intelleftum  agen- 
tem per  fc  loquendo  efficere  fpeciem  fiilgularem, 
non  folum  in  effendo , fed  etiam  in  reprxfentando 
rem  indiuiduam  <Sc  lingularem : quia  non  poffet  eam 
intelleftus  primo  <Sc  direfte  cognofcere,  nili  recipe- 
ret fpeciem  proprie  &in  particulari  rcprsfen tante 
illam.  Quo  fit,  vtiuxtahancfcntentiam  intelleftus 
agens  non  abftrahat  vniuerfale  k lingularibus , folu- 
que  dicatur  abftrahere  fpeciem  intelligibife  aphan- 
tafmate,  quiafeparat  illamaconditionib.  materix, 
quanturft  ad  effe  reale  illius,  non  vero  quantum  ad 
obieftum  quod  reprxfentat:  producit  enim  fpeciem 
fpiritualem,  & immaterialem  in  entitate  fua,reprae- 
fentantem  eandem  numero  rem  indiuiduam,  quam 
reprxfentat  phantafma:  non  enim  repugnat,  mate- 
riale indiuiduum  per  immaterialem  formam,  feu 
qualitatem  intentionaliter  reprxfentari.  Et  in  vni- 
uerfalitate  generis  poteft  hoc  confirmari  in  omni 
fententia,  quia,  licet  demus  intelleftum  agentem 
abftrahere  illo  modo  naturamfpecificam  ab  indiui- 
duis,non  tamen  neceffe  eft,  quod  abftrahat  naturam 
genericam  ab  fpeciebus;  quia  certum  eftjintdleft um 


pofsibilem  poffedireft£  & immediate  ferri  ad  cog- 
nofcendam  fpecificain  naturam,&intelleftum  agen- . 
teinpoffe  efficere  fpeciem  intelligibilem , quxinre- 
prxfentatione  fuanon  abftrahat  a differentia  fpeci- 
fica,  quidquidfit  de  indiuiduali  :ergo  tunc  non  fiet 
vniuerfale,  quod  eft  genus,  per  abftraftionem  intel- 
Ieftusagentis. 

Altera  vero  pars  affirmatiua  opinionis,  fcilicet 
hoc  vniuerfale  fufficienter  fieri  per  abftraftionem 
intelleftus  pofsibilis , fumi  poteftex  D.Thom.  i.p.q, 
t6.art.3.ad.2.<5c  opufc.4z.cap.*.in  fine,  vbiaffertiifud 
Comm.  i.  deanima  text.  8.  Intellectus  faeit vnmerfahta- 
tem  in  rebus : quod  licet  pofsit  exiftimari  dift  um  de  in- 
telleftu agen  te,  tamen  a fortiori  verum  erit  de  intel- 
leftu pofsibili,  de  quo  Auerroes  loquitar,  namtra- 
ftat  de  intelleftu  definiente,  d:  dem, onitrante.  Deni- 
que authores  citatiinprxceden.o  iione,quamuis 
doceant,  primam  VniuerfalitatCm  fieriac  mtclieftu 
agente,  non  tame  poffunt  confequenter  negare, quin 
hxc  operatio  intelleftus  pofsibibs  fufiiciat  ad  iimi- 
lem,  vel  perfeftiorem  vmuerfalitatem.  Et  ita  D. 
Thom. aliis  locis  citatis  indifferenter  loquitur  dc  in- 
telleftu abftrahente , fiue agente  fiue pofsibili.  Ex- 
prefsius  vero  de  folo  intelleftu  pofsibili  hoc  docet 
Durand.in  i.d.3.q,^.n,27.d:  in  2.d.3.q.7.n.iz.Et  a for- 
tiori poteft ratiomb.  primx fententisc probari,  quia 
conceptus,  feufpecies  expreffa  intelleftus  pofsibilis 
formalius  reprxfentat,  quam  fpecies  impreffarergo, 
fi  intelleftus  prxcis&  6c  abftrafte  contemplatur  ho- 
minem, homo  vtin  eo  conceptu  reprxfentatus,  erit 
vniuerfalis  obicftiu£,  multo  melius , quamiireprx- 
fentaretur  in  fpecie  impreffa,quia  habet  effe  obiefti- 
uum  magis  aftuale,  & magis  proprium,  fecundum 
illud  effe  eft  vniuerfale.  Et  confirmatur  primo, nam 
homo  fit  lingularis  per  differentias  indiuiduantes: 
ergo  hoc  ipfo,  quod  ab  illis  omnibus  prxfcindit  per 
aftualein  conceptum  abftraftum,fit  vniuerfalis. 
Confirmatur  fecundo,  quiafihomo  itainreexiftc- 
ret,ficut  illi  conceptui  obiicitur,  effet  vniuerfale  in 
effendo,  quale  Platoni  tribuitur.-ergo  etiam  nunceft 
vniuerfale  per  denominationem  ab  inteMeft u.  Con- 
firmatur tertio,  nam  fi  intelleftus  refleftatur  fupra 
hominem  fic  conceptum  confideransconditionem 
feu  quali  ftatum  eius , cognofcit  illum  non  effe  ali- 
quod lingulare,  fed  effe  quid  commune  omnibus  fin- 
gularib.in  qua  conceptione  non  fallitur  intelleftus,, 
vt  confta  t,  neque  etiam  tribuit  homini  fic  concepto 
aliquid  nouum , fed  concipit,  quod  in  illo  prxerat: 
ergo  ante  hanc  reflexionem  iam  homo  erat  vniuer- 
falis per  priorem  conceptionem  direftam.  Et  ad  hoc 
etiam  deferuire  poteft  ratio  addufta  pro  fuperiori 
fententia,  quod  operatio  intelleftus  fupponitobie- 
ftum:  eft  enim  hoc  verum  de  obiefto,  quod  per  ope- 
rationem cognofcitur,non  vero  de  Conditione,  qug 
in  obiefto  refultat,  quatenus  cognitum  eft , quando 
illa  conditio  per  talem  aftum  non  cognofcitur,quia, 
cum  talis  conditio  refultet  ex  aftu , comparatur  ad 
potentiam  potius  vt  aftiuam,  quam  vt  pafsiuam,ita 
vero  eft  in  prxfente:nam  vniuerfalitas  , qux  quo- 
dammodo ineffe  dicitur,  vel  conuenire  naturx  ab- 
ftrafte cognitx,eftquxdam  conditio,  vel  denomi- 
natio refultans  ex  tali  aftu,  <Sc  modo  cognofcendi, 
qux  tamen  non  cognofcitur  per  ilium  aftum,  fedfo- 
lumipfa  natura  qux  vniuerfalis denominarur,  &i- 
deononeft  neceffe  vniuerfalitate  illius  obieftifup- 
poni  ante  illam  aftionem.  At  vero,  quando poftea 
intelleftus  refleftitur,& contemplatur  dlammetco- 
dirionem  feu  ftatum  naturx  abftraftx,iamil!a  efto- 
bieftum  cognitum  per  talem  aftum  :fupponitur  er- 
go illi  aftui,  <Sc  tamen  illa  conditio  nihil  aliud  eft, 
quam  vniuerfalitas  naturx :ergo  vniuerfalitas  fup- 
poniturante  hanc  notitiam  reflexiuam  , ieu  (quod 
idem  eft)  comparatiuam  : fit  autem  per  abftraftiua, 
feu  ( quod  idem  eft  ) per  cognitionem  direftam  ac 
prxeifam naturx  vniuerfalis. 


Tert;a 


Stfl.  VL  Perquam  inUlleft, 
Ifartiafententiaeft,  vniuerfale  fieri  per  notitiam 
«omparatiuam , qua  intelleftus  pofsibilis,poftquam 
naturam  pratcisi  & abftrafte  apprehendit,  confert 
illam  fic  conceptam  cum  rebusin  quibus  exiftit,  6c 
intelligit  illam  vt  vnum  quid  aptum  vt  fit  in  multis 
inferioribus , & de  illis  przdicetur.Itaque  iuxta  fen- 
tentiam  hanc  natura  in  lingularibus  exiftens  vni- 
uerfalitatcm  habet  folum  in  potentia  remota,  quia 
non  eft  communis , vel  pofitiue  tanquam  aliquid 
vere  vnum  exiftens  in  multis,  vel  etiam  negatiuc, 
tanquam  aliquid  nulli  rei  lingulari  proprium.  Sed 
eft  tantum  inillaqusedemfimilitudoft  conuenien- 
tia  plurium  rerum  inter  fe,  quz  praebet  occafionem, 

& fundamentum  remotum  vniuerfalitati.  Natura 
vero  abftrafte  cognita  dicipoteft  vniuerfalis  in  po- 
tentia proxima  , quiaiam  eft  communis  negatiue, 
quia  concipitur  fecundum  fe,  dcnortvt  propria  ali- 
cuius indiuidui  , nondum  tamen  cenfetur  elfe  aftu 
vniuerfalis,  quia  nondum  concipitur  vt  habens a- 
ptitudinem,<£relationem  ad  multa  in  quibus  fit  qua 
relationem  accipit  per  notitiam  comparatiuam,  Sc 
ideo  per  illam  dicitur  vltimo  conftitui  vniuerfale  in 
aftu. Quod  vlterius  probatur, quia  yniuerfalitas  non 
eft  res  aliqua  habens  veram  exiftentiam,fed  eft  tan- 
tum ens, feu  relatio  rationis  : ergo  tantum  habet  elfe 
obieftiue  in  intelleftu  :ergo  tantum  eft, quando  aftu 
fitabintcllefta,  nam  tunefolumeft  obieftiueinin- 
tellcftu : ergo  tantum  eft  per  notitiam  comparatiua: 
quia  per  eam  folam  fit , feu  excogitatur  ab  intelleftu 
Confirmatur,  nam  vniuerfale  vt  vniuerfale,  relati- 
uumelt,  vt  patet, tum  ex  eius  definitione,  perfuum 
enim  correlatiuum  definitur , fcilicet  Eji  vnum  in  mul- 
tis^ de  multis , tumcxfuisfpeciebus  , vtfunt  genus, 
fpecies , differentia , &c.h$c  enim  relatiue  dicuntur, 
vt  conltat  ex  definitionib.  a Porphyrio  datis  in  prz- 
dicabilibus : relatiuaautem  funt  fimul  natura  & co- 
gnitione : ergo  vniuerfale  in  aftu  non  eft  eo  modii 
quo  elfe  poteft, fcilicet  obieftiue  in  intelleftu  , donec 
eius  correlatiuum  eodem  modo  fit  : non  poteft  au- 
tem elfe  illo  modo  , donec  vnum  ad  alterum  con- 
feratur, quod  fit  folum  per  difta  coparatiuam  noti- 
tiam ; ergo.  Et  huic  opinioni  fauet  D.  Thom.  qui  v- 
biqj  docet , relationes  rationis  tantum  effe  in  appre- 
henfione  rationis  conferentis  vnum  alteri, vt  i .p.  qu, 
z.&.  art.i.in  corp.  & ad  4.  «Scquaeft.  7.  de  potent. art.t. 

Sc  fignificat  4.  Metaph.  left . 4. 6c  t.lib.  de  interpr.left. 
to.  Significat  etiam  Caietanus  agens  in  communide 
relatione  rationis , difta  q.£S.i.p.&  in  particulari  de 
relatione  vniuerlalitatis  de  ente  6c  effent.c.  4.q.7.& 
paulo  ante  illam.  Citantur  etiam  Scotus  7.Metaph. 
q.  11.  Anton.  And.  q.  17.  & Anton.  Tromb.q.2.Metap. 
art.  i.  nam  eo  modo , quo  ponunt  vniuerfale  in  aftu 
per  intelleftum , videntur  illud  ponere  in  notitia  co- 
paratiua , potius  quam  in  przcitiua.Eft  autem  diffe- 
rentia inter  hos  authores  , quod  aliqui  eorum  per 
notitiam  comparatiuam  intelliguntnctitiam  dire- 
ftam , qua  vniuerfale  confertur  cum  inferioribus  vt 
exiftens^io  illis,  vel  prxdicabile  de  illis.  Ita  videtur 
fentire  Df  Tho.  <k  clarius  Scot.fup.ft  4,d.2.q.2.Sonc. 

6.  Metaph.  q- 1 S.  Alii  vero  inteiiigunt  notitiam  refle- 
xam, qua  poftprzdiftam  comparationem,  intelie- 
ftus  concipit  ipfammet  comparationem , vt  relatio- 
nem quandam  & naturam  comparatam,  vt  genus 
vel  fpeciemj&c.refpeftu  inferiorum. 

Fertur  indicium  de prima  opinione ♦ 

INter  has  fententlas  prima  eft  quidem  probabilis 
ex  fuppofitione  illius  fententiz,quod  intelleftus  a- 
gens  non  producit  fpeciesreprzfentantes  indiuidua, 

Sc  adhuc, ea  fuppofita,  non  procedit  generaliter  de 
omni  vniuerfali , fcdadfummumdefpecifico,&de 
folo  illo,  formaliter  loquendo  , vt  ratio  quaedam  fu- 
pra  faft*  probat.Et  amplius  declarari  poteft, quia  ih 
primis  certum  eft  * inteUeftum  agentem  nunquam 


operation,fiat  vnmrfale.  , ta,? 

imprimere  fpeciem  |reprzfentantem  folam  differen- 
tiam, vt  differentia  cftffed  totam  fpecificam  naturi. 
Quia,  ficut  phantafma  non  repraefentat  in  indiui- 
duo  aliquid  per  modum , formae, fed  per  modum  to- 
tius in diuidur.ita  intelleftus  agens  producit  fpeciem 
reprzfentantem  totam  naturam  fpecificam  lndiui- 
dui  per  modum  totius, nec porelt  praffeindere, feu 
immutare  aftionemiftam,  vt  tunc  producat  vnam 
fpeciem  repraffentantem  differentiam  per  modum 
formae,  deinde producataliam  repraffentantem to- 
tam naturam  fpecificam  per  modum  totius  : quia, 
neque  eft  liber  in  agendo , fed  naturaliter  imprimit 
fpeciem,quantum  poteft,  fuppoiito  taliphantafma- 
te,nequeelt  cognofcitiuus,vt  nuncpofsit  vno  mo- 
do naturam  concipere,  poftea  alio.  Vnde  in  Proprio 
etiam,  «Sc  Accidente,  quamuis  demus  efficere  fpecies 
repraefentantes  illa  in  communi  abftrahendo  abin- 
diuiduis,  tamen Vnumquodque  eorum  ex  vitalis 
fpeciciintelligibilisfolurepraffentatur,  vt  quid  co- 
mune  multisindiuiduis  in  ea  ratione  limilibus.Et  1- 
demfuo  modo  eft  in  gradu  generico,  fiforteafi  ]ua- 
do  ob  imbecillitatem  phantafmatis  producatur  fpe- 
cies  intelligibilis  repraffentans  praecisi  illum  gradu; 
nam  ficut  phantafma  tunc  repraffentat  lolum  hoc 
animal  verbi  gratia  , ita  fpecies  intelligibilis  ab  illo 
fumpta  repraffentabit  gradum  animalis  iolum  vt 
abftraftum,  bcpraecifiim  ilfimilibusindiuiduis.  Et 
hacratiooe  dicimus,  etiam  fuppofita  illa  fententia 
per  hanc  abftraftionem  intelleftus  agentis  ipet  ie  no 
abftrahi  nifi  naturam  fpecificam.  Obnues,hunc  difi- 
curfum  fieri  poffe  de  abftraftione  fafta  per  conce- 
ptionem intelleftus  pofsibilis,  praffertim  quoad  v- 
niuerfaleproprij,  & accidentis.  Refpondeo  non  effe 
parem  rationem,  vt  patebit  ex  his,  qux  fcftionefe- 
quenti  dicemus. 

Addo  ergo  vlterius,  fi  proprii  ac  vere  intelligatur 
ratio  & natura  fpeciei  intelligibilis,  latis  improprie 
dici  per  hanc  abftraftionem  fieri  naturam  vmuer- 
falem,  quia  iuxta  veram  fententiam, fpecies  impref. 
fa  >neque  eft  formalis  imago , neque  vile  modo  for- 
maliter repraffentat,  fed  effeftiue,  quatenus  eft  vel- 
uti  femen  feu  inftrumentum  obiefti  adefriciendam 
formalem  reprarfeneationem  intentionalem, quae  fit 
per  conceptum  mentis.  Vnde  natura  non  dicitur  ef- 
fe proprii  obieftiu^  repraefentata  in  fpecie  impref- 
fa,nifi  valde  remote  & mediat^,quatenu«  illa  fpecies 
eft  effeftiua  aftus , cui  natura  illa  obiicitur.Acdeniqj 
etfi  demus  vniuerfale  aliquo  modo  fieri  per  abftra- 
ftionem intelleftus  agentis,  id  folum  erit  in  habitu4 
feu  in  aftu  primo  t ex  quo  fit, mulco  magis  acperfe- 
ftius  fieri  per  aftum  fecundum  proportionamm  illi 
aftui  primo,  vtfupra  argumentabar.  Omitto  pri- 
mam illam,  fententiam  procedere  ex  falfa  hypothe- 
fi  , limpliciter  enim  verius  eft,  fpeciem  irnpreffam 
ab  intelleftu  agente  non  abftrahere  a repraffcnratio- 
ne  eiufdem  indiuidui  repraffentati  m phantafma- 
te, fed  folam  a mater lalitate  reali,  & en  titat.iuaipi.ius 
phantafmatis,  fine  qua  effe  poteft  repradentatio e- 
iufdem indiuidui, quantumuis  materialis,  hanc  e- 
nim  non  repugnat  effe  aut  fieri  per  formam  feu  qua- 
litatem aut  entitatem  fpiritualem,vt  in  angelis, & ia 
Deo  ipfo  patet.  Quod  fi  non  repugnat  nulla  poteft 
afferri  phyfica  ratio,  ob  quam  non  pofsit  talis  forma 
vel  fpecies  ab  intelleftu  agente  fieri  : fine  ratione  au- 
tem id  negandum  non  eit,  cum  hoc  fit  magis  con- 
fentaneum , & variis  experimenti s,ft  naturali  ordi- 
ne cognofcendi,&  fini  bc  aftiuitati  naturali  ipfius  in- 
teUeftus  agentis, quiadhocdatur,vt media aftione 
fpirituali intelleftum  pofsibilerareddatiimilemre- 
praffentationi  phantafmatis, ^u^ntum poteft, quod 
latius  hic  perfequi  & probare  auenumeffet  a prz- 
fentiinftituto.  Iuxta  haac  vrei  o lentendam  conitar, 
abftraftionem  vniuerfalis,  nullo  modo  fieri  ex  ne- 
cefsitate  ab  intelleftu  agente,  inio  fortaffe nullo 
modo  lieripoffe:  nam»  fi  intelleftus  agens  femei  po- 
nitur 
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nitur  produftiuus  fpccierum  rerum  Angularium, 
verifimile  eft  nunquam  polfe  producere  Ipeciesre- 
prxfentantes  naturas  abftraftas*  Angularibus,  fed 
de  hoc  latius  fuo  loco. 

Alia  du d opiniones  examinantur  qUA“ 

JHo  refoluitur ♦ 

l^vMiHa  ergo  prima  fententia  , vt  de  aliis  duabus 

'-'iudicemus,aduertendum  eft,  vniuerfale  dupli- 
citer polfe  a nobis  concipi  , vel  denominari.  Primo, 
vtquid  abfolutum  fecundum  e(Te,  quod  potcft  re- 
lationem aliquam  fundare.  Secundo  vt  relatiuum 
fecundum  elfe,  dicens  ordinem  ad  inferiora.  Primo 
modo  intelligcretur  fubftantia  vniuerfalis , A elfet 
homo  a parte  rei  fubfiftens  feparatusab  omnicon- 
traftione,iuxta  Platonicam  opinionem : neque  elfet 
vniuerfalis  propter  relationem  realem  fecundum 
efie  ad  inferiora, fed  propter  vnitatcm  fuam  cum  in- 
trinfeca  &fubftantiali  aptitudineadexiftendumm 
multis.  Ad  quem  fere  modum  dicebant  Dottores 
citati  feaio  ne  praecedente,  naturam  in  ftatupoten- 
tiali,  quem  habere  Angitur  ante  exiftentiam  in  mdi- 
uiduis , habere Vniuerfaliratem  quandam , qu*  non 
conAftit  in  relatione  fecundum  elfe,  fed  in  proprie- 
tate quadam abfoluta  natur*,  habentis  talemvni- 
tatem  St  communitatem:  hoc  folet  vocari  ab  aliqui- 
bus vniuerfale  ante  rem : quod , fi  elfet , abfolutum 
elfet,  tamen  reuera  nullum  eft.  imo,  & qui  ponunt 
vniuerfale  a<ftu  in  ipiis  indiuiduis  realiter  exiftens, 
quod  vocant  vniuerfale  in  re,  non  ponut  vniuerfali- 
tatem  eius  in  relatione. Nam  putat  vniuerfalitate  ef- 
fe  realem,  relationem  autem  minime , quia  velinter 
naturam  Sc  indiuidua  non  eft  fufhciens  diftincftio 
in  re  ad  relationem  realem,  vel  natura, vt  prxfcindit 
ab  indiuiduis , non  habet  fufftcientem  en titatem  ad 
fundandam  relationem  realem , cum  non  habeat  vt 
Ac cntitatem Angularem,  in  qua  pofsit  talis  relatio 
fundari. Ponunt  ergo  vniuerfalitatem  hanc  in  pro- 
prietate abfoluta , quae  eft  vnitas  quxdam  <5c  com- 
munitas  talis  natur*.  H*c  ergo  exempla;,  quamuis 
vera  non  lint, declarant  tamen  , conceptum  vniuer- 
falis  vt  Ac , non  elfe  conceptum  rei  rclatiu*  fecundu 
elfe,  fedreiabfolut*  habentis  modum  talem  effen- 
di,in  quo  habeat  indifferentiam,  & aptitudinem  ef- 
fendiin multis.  Necrefett,  quod  hxc  aptitudo  vi- 
deatur  per  modum  refpeftus  explicari.  Nam  Acut 
in  potentia  reali  intelligimus  refpc&um  tranfcen- 
dcntalem,& fecundum  dici,  priorem  relpeftu  prx- 
dicamerttali  fecuhdumelfe,  «Scinciulum  in  re  abfo- 
luta: ita  in  pracfenti  polfumus  concipere  hanc  apti- 
tudinem rei  vniuerfalis  vt  abfolutam  quidem  in  fe, 
licet  explicetur  per  modum  refpettns  tranfcenden- 
talis.  Ethinc  Atvlterius,  vth*captitudo, quia  con- 
cipitur ad  modum  potenti*  habentis  faltem  tran- 
fcendentalem  ordinem  ad  ea , quibus  poteft  fe  com- 
municare, pofsit  etiam  intelligi  vt  fundamentum 
fufhciens  ad  relationem,veI habitudinem  ad  ea, qui- 
bus poteft  fe  communicare, qu*  habitudo  concipi- 
tur vt  quxdam  relatio  fecundum  elTe,  & dici  etiam 
poteft  vniuerfalitas  qu*dam , cum  iit  habitudo  vni- 
us  ad  multa,  in  quibus  elfe  poteft , vel  de  quibus  po- 
teft pr*dicari. 

Vniuerfale  igitur  priori  hiodo  conceptum  At  per 
dire&am  operationem  intelleftus  , quxprxcis&,  St 
abftra&e  concipit  naturam  communem  abfque  dif- 
ferentiis contrahentibus;  quod  fatis  probant  ratio- 
nes fa&x in  fecunda  opinione.  Et  conhrmari poteft 
euertendo  fundamentum  opinionis  terti*  ; quia 
non  eft  de  ratione  vniuerfalis  relatio  aliqua  feciin-r 
dum  elfe : ergo , quamuis  in  natura  Ac  abftrafta  non 
intelligatur  aliqua  relatio  fecundum  elfe  ad  inferio- 
ra, poteft  intelligi  aftu  vniuerfalis.Patet  confequen- 
ti»,  quia  fi  illa  relatio  non  eft  necelfaria,  nihil  aliud 
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deelfe  poteft quia  ibi  eftnatura  communis,  St  ad 
modum  fubftftentis  abftra&e  ab  indi  uiduis.Vnde 
ita  fe  habet  in]  eo  ftatu  per  intellettum,Acut  fe  habe- 
ret realiter,  ti  a parte  rei  fublifteret  extra  indiuidua, 
fed  tunc  elfet  realiter  vniuerfalis, e rgo  &n  unc  eft  in- 
telle&ualiter  vniuerfalis  ,vt  Ac  dicam.  Tandem  in 
natura  Ac  concepta  eft  noua  vnitas  rationis, quia  ha- 
bet vnum  conceptum  obiedtiuum  indiuiftbilcm  in 
plures  limiles,  habet  etiam  communitatem  feu  apti- 
tudinem, vtinAt  multis,  Sc  de  iisprxdicetur  :ergo 
nihililli  deelf  ad  rationem  vniuerfalis. 

At  vero  loquendo  de  relatione  vniuerfalitatis 
prout  & nobis  concipitur  ad  modum  relationis  fe- 
cundum elfe , hxc  non  poteft  refultare  per  folam  ab- 
ftra&ioncm,  fedeomodo,  quo  eft.  At  per  compara- 
tionem, Quia,  vt  ftippono,  haec  relatio  non  eft  realis, 
fed  rationis  : ergo  non  eft  in  natura  ipfa  dum  abfo- 
lute  St  abftrafU  cogitatur , quia  ex  vi  illius  a&ionis, 
illa  no  refertur  per  intellettum,quia  intelleft  us  non- 
dum comparat  illam  adfua  inferiora,  neque  etiam 
refertur  realiter  ; ergo  nondum  eft  talis  relatio.  Et 
hoc  fatis  etiam  probant  rationes  addudf*  in  tertia 
fententia.  Quocirca , li  ili*  du*  opiniones  vnum  af- 
Arment , St  aliud  non  excludant , non  funt  inter  fe 
contrarix,  neque  vnius  rationes  contra  aliam  pro- 
cedunt. Quia  nihil  obftat,  quod  eidem  natur*  pof= 
iit  per  intellectum  conuenire  duplexratio  vmuer- 
falitatis,abfolutafcilicet,  <&.  relpe&iua , «St  quod  illae 
per  diuerfasoperationes  intelleClus  fabricentur,  Sc 
quod  vna,  fcilicetqu*  abfoluta  eft  , At  proximum 
fundamentnm  alterius,  fcilicet  relatiu*.  N eque  etia 
repugnat ; aliquid  conuenire  natur*  per  intelleftum 
«St  elfe  perttiodum  abfoluti, quando  illud  huiufmodi 
eft,  vtlblumper  extrinfecam  denominationem  co- 
ueniat, Ac  enim  naturam  elfe  abftractam,feu  vniuer- 
faliter  conceptam , non  addit  natur*, nili  elfe  quod- 
dam conueniensilli  per  extrinfecam  denominatio- 
nem, quod  elfe  obieftiuum  appellatur.  Sicut  elfe  vi- 
fum , vel  elfe  cognitum  non  eft  aliquod  elfe  reale  ad- 
ditum rebus,  nec  formaliter  conAftit  in  relatione 
rationis  ; fed  in  denominatione  proueniente  ab  a<ftu 
videndi  , vel  cognofcendi , fuper  quam  poteft  mtel- 
leCtus  fabricare  relationem  rationis  , A vnum  cum 
altero  conferatiitaergo  eft  in  prxfente. 

Sed  adhuc  fupereft  circa  has  opiniones  expli- 
candum , qualis  iith*c  cognitio  prxciftua,  vel  com- 
paratius , per  quam  At  vniuerfale  vtroque  modo 
diftum.  Variis  enim  modis  poteft  vniuerfalis  na» 
tura  prxfcindi  , vel  comparari.  Primo  enim  ab- 
ftrahi  poteft  natura  communis  per  puram  prxcifto- 
nem  natur*  ab  vno inferiori  abfque  vlla compara- 
tione > vel  fuperioris  conceptus  ad  aliquem  infe- 
riorem, vel  ipforum  inferiorum  inter  fe,  vtquando 
a folo  Petro  Amplicicer  prxfcindo  indiuiduantes 
proprietates,  St  Aftoin  humanx natur*  conAdera» 
tione.  EtperhahcnotitiampureprxciAuam  putant 
aliqui  nullum  vniuerfale  heri.  Verius  tamen  eft  per 
eam  etiam  Aeri  vniuerfale  abfolutum  iuxta  ea  qu* 
de  fecunda  opinione  diximus.  Nam  hoc  etiam  pro- 
b ant  rationes  faftx:  quanquam  hxc  notitia  non 
fufhciat  ad  cognofcendam  in  natura  Ac  concepta  v- 
niuerfalitatem,feu  fuperioritaten»,quam  habet  vt 
iam  dicam. 

Secundo  abftrahi  poteft  natura  communis  per 
Comparationem  Angularium,  feu  inferiorum  inter 
fe,  vt  quando  conferendo  Petrum  cumPaulo.co- 
gnofeo  eos  elfeinter  fe  Amiles  in  natura  humana, 
Qu*  comparatio  fupponit  priorem  prxciAonem,  na 
fupponit  de  vtrocp  Angulari  cognofci,  elfe  talis  na- 
tur*,Vnde  fupponit  conceptum  talis  natur*,  vt  prf- 
fcinditur  a Angulis  indiuiduis.  Vnde  per  hanc  com- 
parationem folum  additur  cognitio  conuenientix, 
Sc  Amilitudinis]  plurium  inferiorum  in  tali  abftrafta 
ac  prxeifa  natura.  H*e  autem  comparatio  vlterius 
poteft  fubdiftiDgui,  quatenus  per  eam  conAdcrari 
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Secl.V  11.  De  qmbufd&m  vniuer  filium  affclionibus. 
poteft  vel  fola  habitudo  particulariu  inter  fe,  vt  in- 
ter fe  habent  habitudinem  fimilium,  & haec  compa- 
ratio vt  tic , non  pertinet  ad  conftitutionem  vniuer- 
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falis,  fed  ad  confiderationem  cuiufdam  relationis 
mutuae  inter  ipfa  particularia. Vel  quatenus  per  eam 
conii deretur  habitudo  natura:  communis  ad  parti- 
cularia,in  quibus  exiftit.Poftquamenimintelleftus 
apprehendit  Petrum  <Sc  Paulum  efle  fimiles  in  elTe 
hominis,  rurfus  confiderat  hoc  prxdicatum,  /jowo, 
habere  fe  ad  Petrum  & Paulum  vt  quid  commune 
ad  particularia;«Sc  in  hac  comparatione  videtur  con- 
fummari  ratio  vniuerfalis,  etiam  refpe&iui, per  eam 
enim  confurgit  in  mente  , velpotius  in  re  menti  ob- 
ie&a, habitudo  rationis  vnius  rei  communis  ad  plu- 
ra. Vitra  vero  intelligi  poteft  alia  notitia  magis  re- 
flexa > quam  intellettus  facit  cognofcendo  quali  in  a- 
&u  lignato  naturam  licabftraftam,& cum  fuis infe- 
rioribus collataminde  habere  denominationes  ge- 
neris, fpeciei  & fimiles , hafque  denominationes  efle 
rationis,non  rei.Hxc  autem  cognitio  iam  no n eft  fa- 
bricatio vniuerfalitatis , fed  eft  quasdam  eius  conte- 
platio  magis  formalis, & exprefla. 

SECTIO  VII. 

An  vniuer  [dia.  fint  entia  re  ait  a,  corporea , fubjlan- 
Ualta.vel  accidentalia,  quafquecau- 
fas  habeant. 

EXdi&is  facile  poflunt  varix  quxftiones  expediri, 
qux  de  vniuerfalibus  tractari  folent. 

Dubium  primum  expeditur. 

QVxritur  ergo  primo  , an  vniuerfalia  fint  entia, 
necne-  Quod  interrogari  poteft,  vel  de  natura 
quae  vniuerfalis denominatur,  vel  de  ipfa  intentio- 
ne, feu  denominatione  vniuerfalitatis.  De  natura 
iam  diximus,  efle  in  rebus  ipfis:vnde  fit , quoad  rem 
denominatam  vniuerfalia  efie  entia  realia:hoc  vero 
intelligendumeft,  vel  permifsiue,velde  hisvmuer- 
falibus,  quae  per  fe  cadunt  in  dire&am  operationem 
intelle<ftus:ita  vt  ,vel  per  fe  primo,velfaltem  per  fu -a 
propria  lingularia  directe  cognita  , direCte  et  am 
concipi  pofsint.  Quod  ideo  dicitur,  quia  in  ipfis  en- 
tibus rationis , qux  per  reflexionem  dc  multiplicem 
operationem  intelleCtus  confinguntur,  poteft  in - 
telleCtus  eo  progredi , vt  ab  his  etiam  abfti  ahat  rati- 
ones vniuerfales,  6c  communes,  & vniuerfale con- 
ficiatetiam  in  rebus  fiCtis,  qux  vera  entia  non  funt, 
quomodo  dicunt  DialeCtici,  genus  fecundo  mten- 
tionaliter  fumptum , eflfe  quoddam  vniuerfale  fpe- 
cificum , commune  multisgeneribus,qux  in  inten- 
tione feu  ratione  generis  folo  numero  differunt : 6c 
fic  de  aliis.  Ratio  vero  eft  , quia  vniuerfale  aCtu  fo- 
tum habet  efle  obieCtiue  in  incelleiftu  , efle  autem 
obieCtiuein  intelleCtu,nonfolum  verisentibus,  fed 
etiam  fiCtis  conuenire  poteft , & ideo  illis  etiam  pof- 
funt  attribui  relationes  illx,  feu  denominationes, 
qux  hoc  tantum  efle  requirunt,  vt  funt  ratio  fubie  - 
Cti,  &prxdicati,  «St  idem  eft  de  ratione  vniuerfalis. 
Et  ideo  dicimus,  permifsiue  feu  indefinite  vniuerfa- 
lia efle  entia  realia,  non  tamen  neceflario,  «St  omni- 
no vniuerfaliter.  Quia  vero  cognitio  intelleCtus  in- 
cipit neceflario  & realibus  entibus , tum,  quia  opera- 
tio reflexa  fupponit  direCtam,  tum  etiam  quia  fifta 
entia  non  concipiuntur,  nili  per  aliquam  habitudi- 
nem , vel  proportionem  ad  vera  entia,  ideo  reCte  et- 
iam «dicitur  , ea  vniuerfalia  efle  entia  realia , qux  per 
direCtam  operationem  intelleCtus  abftrahi  poflunt. 
Si  autem  fit  ferino  de  vniuerfalitate  ipfa , feu  de  in- 
tentione vniuerfalitatis,  fic  communiter  dicifolet 
non  efle  ens  reale,  fed  rationis  > quodinhocfenfu 
Franc.  Suar.Metaph.  Tom.I. 


verum  eft,  fcilicet,  quod  non  eftpropritas  aliqua, 
neque  aliquid  intrinfece  «Sc  realiter  inhxrcns  natu- 
rx , qux  denominatur  vniuerfalis,  iuxta  ea,  qux  di- 
ximus. Tamen  in  ahofenfu  nonnulla  diftinCtionc 
6c  declaratione  opus  eft.  Duplictier  enim  diximus, 
naturam  poffe  denominari  vniuerfale, primo  deno- 
minatiome  abfoluta,ac  fi  vniuerfaliter  fubfifteretfle 
cudo  denominatione  refpeCtiua.Priorimodono  eft 
vniuerfalitas  ens  rationis,  tanquam  aliquid  proprie 
confictum  k ratione,  fed  folum  tanquam  denomina- 
tio extrinfeca  proucniens  abaCtu  rationis,  ficut  efle 
abftraCtum , cognitum,  «Sc  alia huiufmodi,  qux  non 
dicunt  aliquid  exiftens  realiter  in  natura  denomi- 
nata , necpropnedicunt aliquod ensrationis fabri- 
catum ab  intelleCtu, tanquam  aliquid  ob  io  Ctiue  con- 
fictum abipfo,  quia  talia  entia  non  hnguntur,mfi  du 
cogitantur;  tunc  autem  intefleCtus  nihil  tale  cogitat, 
vel  cognofcit.  Eft  ergo  denominatio  extnnlecai 
conceptu  intelieftus;  nam  quia  per  conceptum  ab- 
ftraCte  «S:  vniuerfe  reprxfentatur,  ideo  denomina- 
tur vniuerfalis  prxdiCto  modo.  Quapropter  vt 
hxc  vniuerfalitas  dicatur  efle,  non  oportet  , vt  1- 
pfa  formaliter,  «S:  quaii  reflexi  cognofcatur , quafiin 
aCtu  lignato, fed  fatis  eft,  quod  natura  ipfa  ccgnofca- 
turtah  modo  fcilicet  prxcifo  &.  abftraCto,  vt  quafiin 
aCtu  exercito  natura  conftituatur  vniuerfalis.  Et  ad 
hunc  modum  explicat  per  denominationem  ex- 
trinfecam  hanc  vniuerfahtatem  Soto in  Logica, qu. 
§.  vniuer.  art.  j.dub.i,«$c  adducit  Scotum,&D.Tho- 
mam  in  eam  fententiam. 

Pofterion  autem  modo  loquendo  de  vniuerfali 
relatiue,  feu  de  relatione  vniuerfalitatis , fatis  ex  di- 
Ctis  conflat , vniuerfale  non  efle  ens  reaie , quia  illa 
relatio  non  eft  realis, fed  rationis. Quodin  hunemo- 
dum  breuiter  declaratur  : multiplex  enim  relatio 
fingi  feu  excogitari  poteft  in  natura  vniuerfali,  vna 
in  ordine  ad  aCtum  eflendflaltera  in  ordine  ad  aCtuna 
prxdicandi:  vtraque  autem  poteft, aut  fecundum  a- 
ptitudinem , aut  fecundum  ad um  apprehendi, con- 
cipitur enim  natura  communis  vt  apta  ad  exiftendu. 
inmultis,  «St  vt  fic  concipi  poteft.  vthabcnsrelatio- 
nem  apticudinis  ad  communicandum  illis  fiium  ef- 
fe,  poteft  item  concipi  vtaftu  exiftens  in  illis  ; «Stvt 
fic  habens  relationem  aftualem,  feu  rei  aftu  fe  com- 
municantis multis.  Sicut  enim  in  accidenteintelli- 
gimus relationem  aptitudinalis,  veiaftualis  inhxfi- 
onisjitaeam  peffumus  fingere,  *'el  excogitare  in  na- 
tura vniuerfali  vt  communica  bili , vel  vt  communi- 
cata multis.  Et  vtro  que  modofoiet  vniuerfale  defi- 
niri, fufficit  tamen  aptitudinalis  relatio,  vt  natura 
complete cenfeatur vniuerfalis.  Nam,  quod aftu fit 
in  multis  qux  exiftant,  contingens  eft , «Sc  non  mu- 
tat naturam  rei  -.aptitudo  vero  eft  fimpliciter  necef- 
faria , nam  in  ea  diftinguitur  vniuerfale  a lingulari. 
Vnde  repugnantiam  inuoluunt  qui  dicunt  naturas 
Angelicas  efle  vniuerfaies,«Sc  efle  incommun  icabiles 
multis. 

Similiter  in  ordine  ada&um  prxdicandi  poteft, 
natura  concipi,  vel  vt  apta  prxdicari  de  multis,  vel 
vtaftuprxdicata  de  multis,  prior  vero  confideratio 
proprie  denominat  naturam  prxdicabilem.  Omnes 
autem  iuftx  relationes  funt  rationis  tantumjnam  v- 
niuerfalis  natura  non  eft  in  multis , niti  per  identita- 
tem , «Scideofub  caratione  non  poteft  ad  iila  multa 
realiter  referri. Item, quia , vt  diximus, in  re  nulla  eft 
natura,  qux  fit  inmultis,  vel  qux  fit  apta  efle  in  mul- 
tis: ergo  fundamentum  proximum  illarum  relatio- 
numnon  eft  inre,  fed  in  modo  concipiendi  intelle- 
ftus,  ergo  relatio  in  eo  fundata  non  poteft  efle  rea- 
li*;  <$c  hxcratio  idem  planeprobat  derelationc  prx- 
dicabilis,  vel  prxdicati,  nam  etiam  omnes 
hx  fundantur  in  extrinfecis  denomi- 
nationibus intelIeftus,«Sc 
ideo  non  poflunt 
eflereales. 

N Expe- 


II. 


III. 


Expeditur  fecundum  dubium. 


IV. 

Cofptrtane 

•toniuerjhlia 

*nnen. 


T^T  iuxta  hxc  definietlda  eft  alia  quxftio  , quam 
■^Porphyriusin  prxdicabiiibus  proponit,  fcilicet 
acvbiuerfalia  fint  corporea.  Eodem  enim  modo 
dicendum  eft,  poffe  quidem  aliqua  vniuerfaliaeffe 
corporea,  ea  nimirum,  qua:  conueniunt  rebus  ex 
materia  & forma  compoiitis , vt  patet  de  conceptu 
hominis,  equi, animalis, corporis : imo hxc  vniuer- 
faliafunt  maxime  accommodata  intelleftui  huma- 
no corpori  coniunfto  : nam  a fenfibilibus  accipit 
cognitionem , «Sc  ideo  hzc  yniuerfalia  per  fe  loquen- 
do prius  concipit , &.  abftrahit.  Abfolute  tamen  ra- 
tio vniuerfalis  non  limitatur  ad  naturas  corporeas, 
inueniturenim  in  naturis  fpintualibus  j nam  in  eis 
etiam  dantur  lingularia  habentia  inter  fe  aliquam 
conuenientiam , tk.  differentiam , feu  diftin&ionem, 
ratione  cuius  poffunt  in  illis  concipi  natura:  com- 
munes, «Sc  vniuerfales.  Quia  vero  non  folum  res  fpi— 
rituales  inter  fe  , & corporez  inter  fe  j fedetiam  cor- 
poralia cum  fpirituahbus  aliquam  conuenientiam 
Sc  fimilitudinem  habent  s,  ideo  non  folum  dantur  v- 
niuerfalia  quasdam  corporea,  «Sc  alia  incorporea,  fed 
etiam  quxdam  dantur vtrifque communia , vt  fub- 
ftantia, qualitas,  Scc.  Hzc  enim  a corporeis, & incor- 
poreis rebus  abftrahunt. 

Tertium  dubium. 


V.  *r  > Nde  facile  etiam  expeditur  fimilis  quxftio,  an 
VntHtrfalt*  V yniuerfalia fintfubftantix  vel  accidentia.  Hzc 
*n  f,nt  fu^~  enim  quxftio,  ficut  «Scprxcedens,  non  fit  proprie  de 
fiuntU  , *n  intentione  vniuerfalitatis,illa  emmjcum  no  fit  quid 
a cciatnu* . reaje}{ed  folii  denominatio, vel  relatio  rationis,  neq? 

eft  vere  fubftantia,neq;  accidens , neqj  corpus, neque 
fpiritus,quanquam  per  modum  accidentis  incorpo- 
rei concipienda  fit.  Eft  ergo  prxdicfta  interrogatio  de 
natura, quae  denominatur  vniuerfalis;&  hzc  no  folu 
fubftantialis,fed  etiam  accidentalis  effe  poteft,ytper 
femanifeftumeft.  Solet  vero  interdum  Anft.  dicere 
yniuerfalia  non  effe  fu’r>ltantias,vt  3.  Metaph.tex.zo, 
lib.6.  tex.  45".  intelugitautem  non  effe  res  per  fe  6c  in 
fefubfiftentes  extra  lingularia.  Et  ideo  in  prxdica- 
mentis  cap.  defubftantia , yniuerfalia  fubftantialia 
vocat  fecundas  fubftatias,indiuidua  verofubftanti- 
arum, feu fuppofita, vocat fubitantias prunas,  quas 
dicit  effe  magis  fubftantias, quam  fecundas:quia illae 
primo  fubfiftunt,  cxterx  vero  in  iplis. 


Diffut.  V L De  vnit  at  e formali , & vniue  rfalt . 

re.  Refpondetur , quoad  rem  quidem  ita  efte,  tamefi 
in  modo  concipiendi  & loquendi  effe  differentiam; 
nam  yniuerfalia  Vtfic  hoc  ipfo,  quod  a lingularibus 
abftrahuntur,  confequenter  etiam  a tempore  Sc  lo- 
co , & ab  omni  mutatione , inceptione , Sc  defitione 
feparantur,  «Scideore&e  dixit  D.  Thom.  i.part.  qux- 
ftion.  16.articul.7-  adz.  vniuerfdtiadiafoUre ejfevbique 
& fmper , nonpofitiue fednegatiue , id  eft,  non  quia  in  0- 
mni  loco  & tempore  fint,  fed  quia  vt  fienondeter- 
minantfibi  locum  Sc  tempus,  in  quantum  abftra- 
huntur, ab  hic,  &nunc.  Hocautemnonconuenie 
proprie  in  indiuiduis:  nam  circa  ea  verfantura&io- 
nes  «Sc  mutationes , inceptiones  «Sc  definones.  Vnde» 
quamuis  aliqua  vniuerfalia  funt  generabilia  & cor- 
ruptibilia,vt  homo, animal,  «Sc  iimiiia,qux  ex  fua  ra- 
tione formali  fecum  afferunt  talem  potentiam,  feu 
poftulant  talem  modum  inceptionis  6c  defitionis: 
tamen  hanc  ipfam  proprietatem  non  habent , nifi  in 
ordine  ad  indiuidua : homo  enim  vt  fic, nec  generari 
poteft,  nec  corrumpi,  dicitur  tamengenerabilis,  «Sc 
corruptibilis, quia  eft  talis  naturf,vt  non  pofsit  con= 
naturalimodo  communicari  indiuiduis,  mfiperge- 
nerationemfipfumqj  indiuiduum,quod  talem  natu- 
ram participat , ex  fe  fit  fubiecf  um  corruptioni.  Ad- 
dunt etiam  aliqui, vniuerfalia  dici  aeterna , quia  vni- 
tasprxeifionis , «Sc  aptitudo  exiftendi  in  multis  pef- 
petuo  illis  conuenit,  etiam  quando  non  exiftunt , eo 
modo,quo  alix  proprietates  dicuntur  eis  perpetuo 
conuenire,  abfoluendo  copulam  ab  exiftentia  tem- 
poris. Ita  Fonfeca  lib.^.cap.zS.q  8.  feft.3.  Sed  non  vi- 
deo quomodo  pofsit  hoc  effe  verum,  nifi  fateamuf 
aliquam  vmuerfalitatempcrfe  ac  neceftario  conue- 
nire naturz:  propofitio  enim  quae  perpetuae  verita- 
tis dicitur,  oportet  vt  fit  neceffaria  ex  connexione 
terminorum  : no  poteft  autem  fic  effe  neceffaria,  ni- 
fi aliquo  modo  fi  t per  fe  j «Sc  ideo  exiftimo , vniuerfa- 
lia non  polfe  dici  aeterna  illo  modo,  nifi  in  ordine  ad 
aliquem  intelie&um  , qqi  aeternus  fit , vt  exprefte  di- 
xit D. Thom.  in  ditta  folut.  ad  fecundum. 


Quartum  dubium * 


VI. 


uerfali*. 


ALtera  quaeftio  de  vniuerfalibus  definitur  ex  di- 
ttis,  fcilicet  an  lint  aeterna.  Talia  enimcommu- 
dtema  vm-  njtcr  cxiftimantur  ; quia,  cum  lint  obieda  propria 
fcientiarum,  oportet , neceffaria  Sc  immutabilia  effe 
Sc  confequenter  aeterna.  Quomodo  autem  hoc  in- 
telligendum  fit , non  eodem  modo  ab  omnibus  ex- 
plicatur. Plato  enim  hac  ratione  pofuit  ideas,  quae 
funt  fornix  aeternae,  «Scimmurabiles , vt  Ariftoteles 
refert.  Ipfe  vero  Ariftoteles  fortaffe  diceret  in  his 
rebus  corruptibilibus  vniuerfalia  effe  xterna,  quia 
nunquam  defunt  aliqua  eorum  lingularia,  in  qui- 
bus ipfa  fubfiftant.  Nos  autem  fupponimus  , hxc 
fingularia  non  fempereffe,  Sc  extra  illa  nonexifte- 
re  vniuerfalia:  vnde  concludimus : hxc  non  poffe  di- 
ci xterna, fecundum  realem  exiftentiam,  quam  ex- 
tra fuas  caufas  habent.  Dicuntur  ergo  hxc  vniuerla- 
lia perpetua,  fecundum  effe  elfentix , feu  patentiale. 
Dices,  hoc  modo  etiam  indiuidua  funtxterna , quia 
etiam  ab  xterno  funt  pofsibilia  ; «Sc  habent  fuas  e£- 
fentias  immutabiles  fecundum  effe  elfentix.  Vnde 
de  eis  heri  etiam  poffunt  propoli tiones,qux  habeant 
perpetuam  veritatem,  prout  abftrahuntur  a tempo- 


Cbuclicni 


Qhnn  tum  dubium  i 

VLtimo  intelligitur  ex  didis,  an  & quomodo  v-  VU 
niuerfalia  caufas  habeant : nam,  aut  eft  fermo  de 
Vniuerfalibus  naturis, aut  de  iliarum  vniuerfalitate. 
Priori  modo,  ficut  vniuerfalesnaturx  non  fiunt  nifi 
in  indiuiduis,  itanonhabentcaufasnifiinillis,  ne- 
quealias,  quam  ipfahabeant,  nam,  «Sc  ab  eodem  ef- 
ficiente  fiunt:&  (R  compofita  lint ) ex  eifdem  princi- 
pijs , feu  eadem  materia , & forma  conftant , «Sc  ad  fawtq 
eundem  finem  natura  fua  ordinantur.  Si  vero  lo1'- 
quamur  de  ipfa  vniuerfalitate,  cum  illa  non  fitens 
reale,  non  oportet , vt  habeat  proprias  ac  reales  cau- 
fas;  tamen  eo  modo,  quo  eft  ens,  feu  potius  imitatur 
ens,  habet  fuo  modo  caufam  materialem  «S:  efficien- 
tem, ipfa  enim  natura , qux  denominatur  vniuerfa- 
lis.imitatur  materialem  caufam,  quatenus  eft  veluti 
fubiedum,  quod  fubftermtur  intentioni  vniuerfa- 
litatis,  & ab  ea  vniuerfale  denominatur : quia  vero 
illa  forma  non  eft  realis  intrinfeca , ideo  fobiedum 
illud  non  eft  inhxfionis , fed  denominationis,  ma» 
gifque  eft  materia  circa  quam,  quam  in  qua  , vel 
ex  qua.  Efficiens  autem  eft  intelleftus  ipfe  , qui 
facit  conceptum  reprxfentantem  abftrade  i- 
pfa  n naturam  , vel  comparationem  eiufdem 
naturx  fic  abftradx  ad  fua  inferiora : naro  relatio- 
nem rationis  proprie  non  efficit  , fed  cor.fiderat, 
velfingit  illam  non  tam  in  aCftu  lignato  , quam  in  a- 
du  exercito,  vt  dixi;  ita  nimirum  concipiendo  ha- 
bitudinem, ac  fi  effet  vera  relatio.  Formalem  autem 
caufam,  vel  finalem  hic quxrerenon oportet,  nam 
ipfius  vniuerlalis  in  adu  fic  confiderati  vniuerfali- 
tas  ipfa  eft  quati  forma,  qux  nihil  aliud  eft,  quam 
vel  denominatio  proueniens  ab  adu  intelledus 
vel  relatio  rationis  in  ea  fundata , & concepta.  Fm's 

autem 
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Se$.  Vlll.  De  multiplici  vnitate  vniuerfali. 
autem  kuiusvnmerfalitatis  , velnulluseft  proprie  aliis  nomiuibiis  dici  poffunt  vniuerfale  We  rem  ,Tn  t*m%n'ut 
loquendo,  quu  folum  eft  quid  refultans  ex  conce-  re,  6c  poft  rem.  Vniuerfale  MetapHylicumpropriif- 
ptione  mtelleaus  mtendenus  cognitiones  rerum;  lime  diceretur,  fi  quod  effet  ab  indmiduis  re  ipfefe. 

vel  fi  aliquis  hms  afsignari  debet , folum  eftipfamet  patatum  : nam  re  ipfa  maxime  abftraheret  ab  omni 
cognitio  intelleftus : quiaconfiderandoeffentiasre-  mutatione , <5tcontra&ione  : derebusautem ficab- 
ruma  ftrahit  diarum  gradus  rationes  formales;  ftraftispotifsimum  confiderat  Metaphylicus.  Etid- 

«quia  vim  habet  percipiendi  &difcernendiomnia  to  Ariftotelesinhis  lib.  Metaphyfic.  pracfcrtim  7.  ac-  Vnui'rale 

curate  inquirit  de  hoc  vniuerfaU : <3c  offendit  rcuera 


& refle&cndi  fuprafefuasattiones,  non  folum  intg- 
dit  cognofcere  rerum  naturas, fed  etiam  denomina- 
tiones, vel  habitudines , quas  videntur  habere  prout 
iplimet  intelleftui  obiiciuntur,  & propter  hunc  fi- 
nem fabricatur  vniuerfalia,&  eorum  relationes  con- 
fingit. 

'SECTIO  VIII, 

Qmtuplex fit  vniuerfale  feu  vnitas  eius. 

^Xplicuimus  , quid  fit  vniuerfalis  vni- 
tas, & quomodo  rebus  conueniat:fu- 
pereft,  vt  varios  modos  huius  vnitatis, 
■igt  feu  vniuerfalitatis  declaremus ;vt  hinc 
etiam  conftet,  qtiid  in  hoc  differat  in- 
ter Metaphyficum  <Sc  diale&icum,  & qua  ratione  ab 
vtroquevniuerfaliadiftingucndafint,  vel  multipli- 
canda. 

Primadwfio. 


II. 


§*M  vni- 
utrfali  in 
tau/Aitdi. 


T)Rimo  igitur  diuidi  folet  vniuerfale  in  vniuerfa- 
-*•  le  in  caufando , in  repraefentando , in  edendo , & 
in  praedicando.  Sed  haec  diuifioad  praefensinftitu- 
tum  non  refert , quoad  priora  duo  membra.  Nam 
caufa  jqua:  vniuerfalis  dicitur,  quia  varios  effectus 
poteft  producere,  res  aliqua  lingularis  eft,  vtDeus, 
ccelum,  &c.  vhde  non  habet  aliam  vinitarem  nifire- 
alem  fingularem , feu  numerica : fed  illa  dicitur  qua- 
fi  vniuerfalis  in  obiefto,  quiaadplures  effeitus  vir- 
tus eius  extenditur:  ficutinteU'eftus<5c  voluntas  di- 
ci lolent  potentiae  vniuerlalcs  obieftiue,  quia  circa 
omnia  entia  verfantur;&  fenfus  communis  refpe- 
ftu  externorum  dici  etiam  poteft  eodem  modo  v- 
niuerfalis,quamuisin  fe  vnus,&  lingularis  fit.Idem- 
que  dicendum  eft  de  vniuerfaliin  ligmlicando , feu 
repraefentado,  fiue  illud  fumatur  in  nominib9,quae  4 
S)uid  in  rt  t>iale<fticis  termini  communes  vocantur,  fiue  in  fpecie- 
fultntAndt  £*us  inte^figikilibus,  fiue  in  coiiceptibus  formalibus, 

’ fiue  denique  in  quauis  imagine;  quacunque  ratione 
fingatur  repraefentans  vniformiterplura  : quicquid 
enim  fit  huiufmodi  repraefentans  in  fevnum  lingu- 
lare indiuiduum  eft,  &folum  ex  parte  obiefti  voca- 
tur vniuerfale , quia  fignificat,vel repraefen tat  plura. 
Tertium  autem  vniuerfale,  quod  Vocatur  in  eden- 
do, vel  nullum  eft,  vel  in  re  coincidit  cum  quarto, 
folumque  nomine,  & habitudine  rationis  differunt. 
Si  enim  vniuerfale  iheffendo  dicatur  illud,  quod  in 
re  ipfa  vniuerfale  eft,  huiufmodi  vniuerfale  nullum 
eft,  vt  declarauimus.-ti  autem  fit  illud, quod  in  re  ha- 
bet aliquod  fundamentum,  per  imelle&um  tamen 
concipitur  tanquam  quid  vnum  exiftens  in  multis, 
&fic efficitur  vniuerfale  in  e(fendo,hocipfumeft  v- 
niuerlale  in  praedicando  : ideo  enim  de  multis  prae- 
dicari poteft, quia  in  eis  eft  per  identitatem  aliquam, 
Vt declarauimus.  Sedratione  prioris habitudinisin 
ordine  ad  elfe  proprie  appellatur  vniuerfalejratione 
Vero  pofterioris  habitudinis  in  ordine  ad  praedica- 
tionem , vocatur  praedicabile.  Vnde  dicifolet  k Dia- 
Ie&icisjefTeprgdicabilasefte  quali  pafsionem  feu  pro- 
prietatem vniuerfalis. 

' Secunda  diu1  (Io. 

III. 

MttAphyfi  TTlnc  fecundo  diuidi  folet  vniuerfale  in  vniuer- 
•LAfale Metaphyficum,  Pbyficum,ac  Logicum, qua? 

Franc,  Suar.  Metaph.  Tom,  I. 


mullum  effe  ;fed hoc  vniuerfale  Metaphyficum,  rron 
re,  fed  ratione  tantam  effe  ab  illis  diftinguendum. 
Rurfus  vniuerfale  phyfieum  dici  poteft  natura  ipfa 
vniuerfalis  prout  in  rebus  exiftit;&  hoc  modo  non 
fumitur  vniuerfale  formahtcr,vt  vniuerfale  eft,  fed 
folum  materialiter  pro  natura,  quae  poteft  abftrahi, 

& vniuerfalis  denominari.  Dicitur  autem  hoc  vni- 
uerfale phyfieum,  quia  cum  fit  in  rebus  ipfis  lingu- 
laribus contraftum,  fubietttjm  eftmutationi,&ac- 
cidentibusfenfibilib.  a quibus  phyfica  conlideratio 
incipit.  Quanquam  hoc  vniuerfale  non  eft  extra  Me- 
taphyficam  confiderationem,  tum  quia  etiam  in  re- 
bus immaterialibus,  & abftrahemibus  amateria  fe- 
cundi! effe  reperiri  poteft,  tunc  etiam,  quia  hoc  vni- 
uerfale aliquam  requirit  vnitatem  formalem,  cuius 
conlideratio  ad  Metaphyficum  fpeftat.  Imo  etiam 
Diale&icusdehoc  vniuerfali  aliquo  modo  contide- 
rat , non  per  fe  propter  naturas  ipfas  iic  vniuerfales. 
fed  folum  quarenusfundamentum  remotum  eft,  & 
quali  fubieftum  intentionis  vniuerfalitatis. 

Vniuerfale  autem  Logicum  dicitur  ipfum  vni- 
uerfale in  aftu  , quod  per  operationem  intclieftus 
eonfurgit:  nam  quia  DialeCtici  munus  eft  operatio- 
nes  intelle&us  dirigere  in  ordine  ad  definitiones,  *.  * 

diuiliones&  argumentationes  feu  demoftrationes^**’' 
re<fte&  ordinate  conficiendas, quae  potilsime trada- 
tur de  rebus  vniuerfaliter  conceptis,  & in  ter  fe  com- 
paratis 6c  coordinatiSjideonecefteeft,  Vt  intentio- 
nes rationis , feu  denominationesindfe  confurgentes 
confideret,  quanqua non  itahoceft  proprium  Dia- 
kfticis  , quinmagisproprieacperfepofsitadMeta- 
phyticum  pertinere  ; & aliquo  etiam  modo  ad  phy- 
iicum.  Hic  n.de  anima  difputails,confequenter  tra- 
«ftatde  intellectu &dea<ftibus,  <Sc  obie&oeius:  vnde 
neceffe  eft,  vt  vniuerfale  quatenus  vniuerlale  eft  co- 
lideret , tum  quia  eft  aliquo  modo  proprium  obieftu 
intelle&us,  tum  etiam  quia  per  abftra&iontm,  vel 
comparationem  infurgit,  qute  funt propriae  opera- 
tiones mtelleftus.  Maxime  autem  id  fpeftat  adMer 
taphylicu  : nam  vtfupra  vidimus,  ad  illum  pertinet 
diftinguere  entia  rationis 4 realibus,& quam effen- 
tia  vel  entitatem  habeant , declarare  5 quod  valde  a- 
lienum  & exrrinfecum  eft  a Dialeftico  inftituto;led 
folum  obiter  haec  attingit,  vt  opera  ipfa inteileiftus 
ordinare,  Sc  in  ceream  methodum  & artem  polsit 
redigere.  Quod  fi  velimus  vnicuique;quod jfprium 
eft, tribuere,  Metaphyficus confiderat propriam  ra- 
tionem vniuerfalis,  quatenus  eft  vnumin  multis  ;c5t 
quicquid  ad  illam  confcquitur  ratione,  qua  natura 
entis, & effentiae  & proprietates  eius  imitatur.Diale- 
fticus  veroper  fe  folum  confiderat  rationem  praedi- 
cabilis non  quidem  eius  quidditatem, vel  entitatem 
confiderans,  fed  folum  quod  ad  definitiones  , vel 
praedicationes  conficiendas  noffe  oportet.  Quod  er- 
go ad  praffensfpe&at,  & ad  couenientem  vocum  v- 
lum,  omne  vniuerfale  in  a&u  fub  ratione  vniuerfa- 
lis, Metaphyficum  vocemus,  fub  ratione  autem  prae- 
dicabilis, Dialecticum  appelletur. 

Tertia  dmfio  in  quinque  vniuer- 


TErtio,  & quod  ad  rem  maxime  fpeftat,  diuidi 
folet  vniuerfale  in  illa  quinque  membra,  qua: 
Porphyr.diftinxit  in  pra:dicabilibus : fcilicet  Genus, 
Speciem,  Differentiam,  Proprium  & Accidens.De 
Ni  cuius 
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Di  fui . VI  Z>£  vnitate fo  mali  & vniuerfali 


cuius  diuiiioriis  qualitate  & fufficicntia , non  eftnuc  liquid  extra  effentiam^rurfus,  ficffentiale  fitveldi-  , 
- : s — /■•/-.A-.  /•/-.oniri nne  eit  totam  effentiam , Sc  fic  eft  vniuerfele  fpscificum, 


inanimo  dilputare^id  enim  fine  exafta  cognitione 
fingulorum  praedicabilium , commode  fieri  non  po- 
teft ; de  fingulis  autem  praedicabilibus  differere , ali- 

tnum  effet  anoitro  inftituto,lperamus  autem , Deo 

adiuuante > de  vnaquaque  re  in  proprio  loco  tracta- 
re.Solum  igitur  eft  recoleda  diftinftio  illa  fupra  data 
de  vninerfali  concepto  per  modumabfoluti  quale 
confurgit  perfimplicem  conceptionem  abftraiftiua 
feupraecifiuamintelleftus  j & vniuerfali  relato , feu 
comparato  ad  fua  inferiora.  Inquiri  ergo  poteft  quo 
modo  diuifio  haec  intelligenda  fit , feu  de  quo  v- 
niuerfali , vel  fub  qua  ratione  concepto  , abfoluta 
fcilicet,  velrefpe&iua,  feu  Mctaphytica  an  Logica. 
Duoque  poffimt  effe  relpondendi  modi.  Prior  efti- 
tidiuidi  vniuerfale  Logicum  vt  refpett  uum  ratio- 
nis , Sc  non  vniuerfale  Metaphyficum,  feu  vt  praecisi 
abftratftum.  Quia  in  eo  vtfic  non  videt urpofle  illa 
quinque  membra  lemper  &in  vniuerfum  commo- 
de diitingui. Nam  licet  interdum  in  diuerfis  naturis, 
vel  conceptibus  haec  facile  diftinguantur,  vtin  ho- 
mine, animali,  &c.tamen in aliishxcdiftingui non 
poffunt , fiftendo  in  conceptu  abfoluto, donec  ad  di- 
uerfafiat  relatio  feu  comparatio-  Sic  album  v g ab- 
ftrafte  conceptum  vniuerfale  quoddam  eft : non  ta- 
men poteft  in  ea  abftraftione  fiftendo  potius  accides 
praedicabile , quam fpecies  denominari,  quia refpe- 
dtu  diuerforum  vtriufque  habitudinis  capax  eft,vn- 
dedoneefiat  comparatio  ad  diuerfa,  nonpoteftilla 
duplex  ratio  in  eo  vniuerfali  diftingui.  Simile  quid 
confiderari  poteft  in  proprio,  quod  refpeftu  diuer- 
forum rationem  propr.j  dtfpeciei  habere  poteft  j i-  ' 
mo  & natura  generica  etiafubftantialis,  hcetrefpe- 
ttu  fpecierum  genus  denominetur,  tamen  refpeftu 
propriorum  indiuiduorumfiuxta  probabilem  mul- 
torum opinionem ) habet  rationem  Ipeciei.  Quin  Sc 
de  ipfa  differentia  probabile  eft,  quod , licet  refpeftu 
fpeciei,Velindiuiduorum  eiusconftituat  proprium 
vniuerfale,  tamen  refpedtu  inferiorum  differentia- 
rum formaliterfumptarum, aliam  ratione prxdica- 
tionis  conftituat,  vel  ad  praedicabile  fpecieircuoce- 
tur  : nam  rationale  de  hoc  rationali  v.g.  formalitcr 
fumpto  non  in  quale , fed  in  quid  praedicatur  , quod 
hic  amplius  difeutere  & examinare  non  libet.  Sola 
ergo  fpecies  vltima  naturae  fubftantialis  vel  accide- 
talis  in  abftrafto  fumptae, incapax  omnino  eft  alteri- 
us habitudinis  vniuerfe!isj&  non  habet  alia  inferio- 
ra ad  quae  comparari  pofsit  praeter  indiuidua ; quo- 
rum integram  quidditatem  continet.  Igitur  illa  di- 
uifio non  videtur  habere  locum  in  vniuerfali,  qua- 
tenusperabftra&iohempraeeife  confurgit. 

Quod  fi  inquiras , quale  fit  illud  vniuerfale  appel- 
landumifefponderi  poteft, rationem  vniuerfahs  fub 
ea  confidcratione  folum  confiftere  in  feparatione 
praecifiua  a lingularibus,  ex  qua  confurgit  quasdam 
vnitas  rationis  cum  aptitudine  ad  multa,  quae  fub 
hac  prascifa  confidcratione  eiufdem  rationis  eft  in 
quocunque  vniuerfali ; dcideo  vniuerfale  vtfic  non 
diuidi  vlterius,  fed  folam  vniuerfahs  rationem  reti- 
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quod  folum  poteft  effe  commune  indiuiduis  nu-  , ri*. . ” 
mero  differentibus , quia  fola  indiuidua  huiuimodi  1 M 

poffunt  in  tota  effentiaconuenire,  vel  dicit  tantum 
partem  effentiae  &hoc  poteft  accidere  dupliciter. 
Primo, vt  fit  veluti  quid  materiale  , Sc  potentiale;& 
ficconftituitur  vniuerfale  generis,  quod  vt  tale  eft, 
neceffario  refpicit  diuerfesfpecies,quiaconuenien- 
tia  illa  in  generica  natura, qu§  eft  fundamentum  hu- 
ius vniuerfalitatis , neque  eft  in  tota  rei  eftentia  neqj 
invltimo  formali  conftitutiuo,  & determinaturo  e- 
iiis,  fed  in  gradu  quodam  potentiali,  & per  plures 
differentias  determinabili.  Secundo  fieri  poteft  ve 
vniuerfale  dicat  partem  effentiae  per  modum  form* 
conftituentis  formalem  vnitatemeins,&ficconfti- 
tuitur  vniuerfale  differentiae,  & praedicari  dicitur  in 
quale  quid , quia  fe  habet  ad  modum  formae  confti- 
tuentis quidditatem.  Qui  modus  vniuerfalitatis  Sc 
praedicationis  interdum  poteft  effe  communis  re- 
bus differentibus  fpecie;  interdum  vero  rebus  folo 
numero  differentibus,  vt  conftat  in  differentiis  vlti- 
mis , & lubalternis.  Et  ratio  eft , quia  talismodus 


nere, donec  cum  inferioribus  conferatur  , '&inor- 
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dinead diuerfa,  varias denominationesaccipiat.  Et 
ita  fub  hac  ratione  vniuerfale  non  comparatur  ad 
praediifta  membra  vt  genus  ad  differentias , fed  po- 
tius vtfubieftum  ad  accidentia,  vel  vt  fundamentu 
proximum  ad  varias  relationes , quibus  denominari 
poteft.  Vnde  quando  a Diale&icis  folet  dici  vniuer- 
fale, vel  praedicabile  genus  ad  quinque  vniuerfelia, 
velpraedicabilia,  fumendunjcftformaliter  , &cum 
debita  proportione , Vt  relatiuum  in  communi  con- 
ceptum. 

Confiderando  autem  vniuerfale , vt  comparatur 
sd  inferiora,  refteper  illa  quinqXie  membra  diuidi- 
tur,  cuius  diuifioms  ratio  fiebreuiter  afsignari po- 
teft. Niamquod  eft  vnuiriin  multis , feu  praedicabile 
de  multis.dicere poteft  aliquid  effentiale  illis , vel  a-4 
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conftitutionis  per  differentiam  elfentialem , nec  per 
fe  excludit  vlteriores  differentias  effcntialiter  etiam 
conftitutiones,  & fpecificas  effentias  diftinguentes, 
nec  illas  etiam  per  fe  requirit,  vnde  quia  hoc  acci-* 
dentarium  eft  tali  vniuerfali, etiam  illi  accidit,  quod 
inferiora,  in  quibus  inuenitur,  fpecie  aut  numero 
differant.  Quo  modo  autem  haec  accommodanda 
finthis,  quae  Porphyrius  docuit  in  cap.dedifferen- 
tia,  & quid  ipfe  circa  hocfenferit,  in  Dialefticosco- 
mentarios  remittendum  eft.  Denique,»  vniuerfale, 
vel  praedicabile  fit  extra  effentiam,effe  poteft  aut  per 
fe  connexum  cumeffentia,  & ab  illa  dimanans ; Sc 
hoc  vocatur  proprium  \ fi  vero  nullo  modo  fit  con- 
nexum per  fe  cum  eftentia , fed  contingens , Sc  omni- 
no accidentaliter  conueniens  , appellatur  accidens 
quintum  praedicabile. 

Quamuis  autem,  tam  proprium,  quam  accidens 
fint  formae  eorum,  de  quibus  praedicantur,nonfunt 
tamen  in  abftraifto , fed  in  concreto  fumenda  vt  ra- 
tionem talium  vniuerfalium  inducere pofsint , quia 
alio  modo  non  funt  apta,vt  de  inferioribus  tali  mo- 
do dicamur.  Quin  potius  fi  tales  formae  in  abftrafto 
concipiantur,  non  refpiciunt  fua  fiibiefra  ea  habitu-! 
dine,  qua  vniuerfale  refpicit  inferiora, fed  eo  modo 
quo  a&us  refpicit  potentiam,  quam  informare  po- 
teft: vt  ergo  haec  pofsint  ad  talia  inferiora  fub  tali  ra- 
tione, & habitudine  vniuerfalium  comparari,  con- 
cipi debent  in  concreto  per  modumtotiuscommu- 
nisVquod  fit  in  inferioribus  fibifubieftis,&  de  illis  itt 
reifto  vere  pofsit  praedicari.  Quod  in  omnibus  etiam 
vniuerfalib.obferuari  poteft, na  in  omnibus  veru  eft, 
concreta  folum  de  concretis  poffe  praedicari, & con- 
fequenter  folum  refpe&uilloru  pofte  habere  ratio- 
nem vniuerfalium.  Ob  hanc  caufam  dici  folet,  vni- 
uerfale no  refpicere,  nec  praedicari  de  fuis  inferiori- 
bus nifi  per  modum  totius:nam, licet  dixerimus,ge- 
nus,  & differentiam  formaliterno  dicere  tota effen- 
tiam.fed  partemMetaphyficam,tamen>vt  viHli  er  fe- 
lium rationem  habeat,  necefte  eft,vt  per  modum  to- 
tius concipiantur, & ideo  fumi  debent,  Sc  in  cocreto, 
vt  rem  totam  faltem  implicite  dicant,  Sc  quatenus  in 
potentia  faltem  includunt  plura  inferiora,  quomo- 
do dixic  Porphyr.genus  efte  totum  ( fcilicet  potetia- 
lejreff  eftu  fpecierum  5 Sc  Arift.i,  Phyfic.c.i.dixit  v- 
niuerfale  eft  quoddam  totfi.  Quomodo  vero  abftra- 
<fta  fubftantialia  rationem  vniuerfaliu  participent, 

Sc  quomodo  in  eis  locum  habeat  praedicatio  vniuer- 
felis,  in  feft.10.  huius  difpntationis  attingemus. 

Occurrebant  autem  hoc  loco  varia:  obie&iones, 
quae  contra  fuffeientiam  huius  diuifionis  fic  expo- 
litz  fieri  folent,  quae  Dialefticorum  funt  proprix , Sc  iefiitnthm 
ideo  folum  aduerto  , hanc  diuifionem  duplici  ti- 
v tulo 


IX. 
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Seft.  VIII.  De  multiplici  vnitate  vnmrfdi 
tulo  exiftimari  pofle  non  apte  traditam. Primo, quia 
in  ea  non  numerantur  omnes  rationes  vltimxvni- 
uerfalium,nam  differentia  poffetin  pluresdiuidi., 

& fimiliter  proprium. &c.  Vel  fi  dicantur  hzc  omnia 
comprehendi  fub  generalibus  rationibus  differen- 
tias aut  proprij,  aliunde  videbitur  inepta,  Velfupcr- 
fiua  diuifio , quia  poffet  a<i  pauciora  membra  gene- 
ralia reuocari : nam  genus  & fpecies  non  minus  vi- 
denturinter  fe  conuenire  ,quam  differentia  genera- 
lis & fpecialis. 

iyif.rtnti*  ^ed  d'fiicuitas  nullius  momenti  eft , quia,  fiue 
turvnoprt-  dia  membra  vltima  &fpecificalint,fiue  generalia, 
dtcabilictu - iiihilominus  diuifio  fufficiens  erit  faltem  exhocca- 
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tineatur.  'pite:  quia  nullum  aliud  membru  affertur,  quodfub 

numeratis  non  cotineatur.Et  quamuis  demus  quae- 
dam membra  effe  generalia  , quxdam  fpecifica,nori 
propterea  erit  inepta  diuifio  : necg  enim  neceffe  eft, 
vtdiuifionis  membra  aequalia  fint,feu  aeque  abftra- 
&a,&  communia:fufficit  enim , vt  fub  diuifo  conti  - 
neantur, & oppofita  aliquo  modo  fint,ipfumque  ex- 
hauriant. Quod  autem  quidam  fub  communiori, 
alia  fub  minus  communi  ratione  numerentur, acci- 
dentarium,  eft,  & ob peculiares  caufas  poteft  inter- 
dum expedire  , vtfortaffein  praefente  faftum  eft, 
quia  diftinftio  illorum  quinque  membrorum  ne- 
ceffaria erat,&  fufficiebat ad coordinanda  prxdica- 
menta,& definitiones  faciendas, & alia  Dialefticoru 
munera, propter  qua:  diuifio  illa  inuenta  eft.  Addi 
denique  poteft, nen  effe  neceffarium  admittere, non 
omnia  illa  membra  in  ratione  vniuerfalis  (Scprxdi- 
cabilis  effe  fpCcifica  & vltima . Quia  ad  propriam  re- 
lationem vniuerfalis,  6c  effentialem  differentiam  e- 
ius,  niirefert  quod  inferiora  magis, vel  mirius  inter 
fedifferant,dummodo  habitudo  fuperioris  ad  ipfa 
eiufdemmodi,& rationis  fit:  hoc  autemita  contin- 
git in  differentijs  vltimisjvel  fubakernis.Eademque 
ratio  eft  de  proprio  & accidente, non  vero  de  genere 
«Scfpecie  interle  comparatis,  vt  ex  ratione  addufta 
ad  explicandam fufncientiam  diuifionis  fatis  confta 
re poteftjfufius  enim haec  explicare, & difeutere  non 
eftnoftrijnftituti. 

Ex  fecundo  capite  poteft  videri  infufficiens  prx- 
di&a  diuifio:qnia  videntur  effe  quxdam  alia  vniuer- 
falia,  quxfub  his  nullo  modo  comprehenduntur: 
haec  autem  funt  in  duplici  genere, quxdamfunt  tra- 
fcendentia,qux  fuperiora  funt  ad  fpecies  & ad  gene- 
ra,quas  cum  habeant  vnum  conceptum  obie&iuum 
vt  fupra  diftum  eft,  dcinmultis  effe  ac  de  iis  praedi- 
cari polsint, nihil  deeffe  videtur, quo  minus  vniuer- 
falia dicantur.VndeArift.4.Metaph.text.io.,ens  &v- 
num  dicit  effe  maxime  vniuerfalia. 

Sed  refponderi  poteft  huiufmodi  tranfeenden- 
tia,hon  effe  proprie  &fimpliciter  vniuerfalia, quam. 

Avnt.t.  tjaa  - uis  interdum  late  & fecundum  quid  ita  appellentur. 
unenvtii-  ea  ratione  qua  omne  id , quod  aliquo  modo  vnum 
eft,  & commune  multis,  poteft  vniuerfale  vocari. 
Tamen  quoniam  hsec  analoga  funt  vel  non  habent 
vnitatem  fimpiiciter,vel  non  aeque  plura  refpiciunt, 
ideo  ex  hac  parte  excluduntur  i propria  ratione  6c 
diuifione  vniuerfalis,  quod  in  ea  partitione  diuidi 
intelligendum  eft.  Vnde  Ariftoteles  i.Ethic  .c.  6.ex- 
preffe  requirit  ad  rationem  vniuerfalis,  quod  vni- 
uocum  fit , & 4.  Metaph  .cap.  2.  hoc  modo  negat, ens 
vnum  effe  vniuerfalia.  Quod  fi  inftes,quia  non  re- 
pugnat dari  aliquos  conceptus  obieftiuos  commu- 
nes effentiales pluribus  praedicamentis,  & vniuocos 
Sc  confequenter  vniuerfaIes,&non  genericos,quia 
multis  praedicamentis  nullum  genus  commune  eft, 
qualem  multi  exiftimant  effe  coriceptumaeciden- 
tis,aut  conceptum  entis  fwccefsiui,  &fimilcs,  quos 
confequenter  dicunt, non  eflegenera,fed  ad  modum 
tranfcendentium.Refp5deeurbreuiter,vel  nulla  effe 
huiufmodi  • pr^dicata  vniuocafvt  multi voluntjvei 
certe , fi  quae  funt, ad  genus  reuocari , quia  in  ratione 
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vniuerfalis , & in  modo  praedicationis  elfentialis  in 
quid  incompletum,  & non  praedicando  totam  rei  ef- 
fentiam,cum  eo  conueniunt:  differunt  tamen  a pro- 
prio genere , quia  non  habent  proprias  differentias, 
quibus  contrahantur;  <Sc  ideo,  neque  ad  definitiones, 
neque  ad  coordinanda  praedicamenta  defendunt; 
de  qua  re  inferius  occurret  commodior  dicendi  lo- 
cus,cum  de  diuiiioneaccidentis  in  nouem  praedica- 
menta dicemus. 

Aliunde  vero  ex  alio  extremo  videntur  effe  qur-  xilt 
dam  praedicata  comuniaquafi  inferiora  infima  fpe-  indtutduu* 
cie,& media  inter  ipfam,  & fingula  determinatam-  v»gum»n 
diuidua,qualeexiftimauitCaiet.  inca.  defpecie,  ef-  vniHU[*U 
feindiuiduum  vagum, & probabilius  exemplum  ad- 
duci  poteft  de  communi  ratione  perfonae,  vel  fup- 
pofiti,vel  de  ipfa  ratione  indiuidui.  Ad  quam  diffi- 
cultatem,quidam  negant,  haec  praedicata  effe  vniuo- 
ca.  Sed  hoc  incredibile  eft, nam  reuera  effe  perfonam 
vniuoce  dicitur  de  quolibet  homine , & effe  primam 
fubftantiam  vniuoce  dicitur  de  qualibet  prima  fub- 
ftantiaiquae  enim  ratio  analogiae, vel  aequiuocationis 
in  his  praedicatis  excogitari  poteft?  Alij  dicunt, con- 
tineri fub  vniuerfali  fpeciei,  nam  ratio  perfonae  tan- 
quamfpecifica  comparatur  ad  hanc,  & illam  perfo- 
nam, & ratio  indiuidui  ad  hoc, vel  illud indiuiduum 
vt  tale  eft . Sed  licet  fortafte  hoc  defendi  pofsit  for- 
maliter  comparando,  v.g.rationem  perfonae  ad  hanc 
perfonam  vt  fi  c:  tamen  non  videtur  verum,  fi  com- 
paratio fiat  ad  hunc  hominem  vt  fic  non  eft  praedica- 
tum quidditatiuum  illius.  Quod  fumi  poteft  ex  D. 

Thom.  i.part.quaeft^o.artic.  4.  ad  5.  Et  hoc  fatis  eft 
adconftituendumdiltin&um  vniuerfale  fecundum 
relationem,  prout  nunc  confideratur  ii liobis.  Sicut 
rifibile  etiam  eft  fpecies  refpeftu  huius,  & illius  rifi- 
bilis,  vtlic;  6c  nihilominus  refpeftu  huius  vel  illius 
hominis  Vt  fic  nouum  praedicabile  conftituit : quia 
fub  ea  ratione  prodicatur  effentialiter. 

Dicendum  ergo  videtur,  indiuiduum  vt  fic  re-  XlV. 
Ipeftupluriutti  indiuiduorum  non  conftituere  no- 
uum vniuerfale  , quia  de  formali  nihil  aliud  dicit, 
quam  vnitatem  traafcendentalem  vniufcuiufque 
entitatis  prout  in  re  exiftentis;  & ita  excludi  tur,ficut 
alia  praedicata  tranfeendentia.  Praelertim  quia, fi  fu- 
matur fecundum  id  pofitiuum,  quod  dicit,  nihil  ad- 
dit fupra  ens:  fi  vero  fumatur  fecundum  id,  quod, 
formaliter  addit , illud  folum  eft  negatio  quaedam. 

Vnde  inter  indiuiduaeiufdem  fpeciei,  v.  g.  duos  ho- 
mines prxcife  confiderando  eorum  effentias  indiui- 
duas,  praeter  conuenientiamfpecificam  non  eft  alii 
in  ratione  indiuidui,  nifi  quatenus  in  ratione  emis 
indiuifi  conueniunt,  quae  tantum  eft  tranfeenden- 
talis conuenientia.  Rationem  autem  perfonae,  vel 
fuppofiti  exiftimo  poffe  reduci  ad  praedicamentum 
proprij,  quatenus  modus  ille , quo  conftituitur , fci- 
licetperfonalitas  velfubfiftentia , effentialis  non  eft» 
fed  per  fe  concomitans  elfentiam , fidit  adii  inhaere- 
re dici  poteft  quoddam  proprium  accidentis.  Nec 
refert,  quod  ille  modus  perfonalitatis,  vel  fubfiften- 
tiae  non  fit  in  fua  entitate  proprietas  accidentalis, 
fed  fubftantialis  modus  : quia  hoc  non  variat  mo- 
dum vniuerfalitatis  feu  prxdicationis  , ficut  effe 
capitatum, effe  bipedem  adu,dicituraccidens  quin- 
ti praedicabilis,  quamuis  res  vnde  fumitur,  non  fit 
accidens, fed  fubftantia.  quia  modus  prxdicationis 
accidentalis  eft,  & contingens ; fed  de  his  hxc  fint  fa- 


tis. 


Vltimo  addere  poffumus  alium  modum  expli- 
candi diuifionem illam  de  vniuerfali  abfoluto,  feu 
quatenus  confurgit  pef  abftradiuam  contideratio- 
nemintelledus,  in  quo,  licet  non  pofsintprxdida 
membra  omnino  diftingui  fecundum  varias  relatio- 
nes ad  inferiora , vt  difeurfus  fupra  fafttis  oftendit, 
poffunt tamen  aliquo  modo  diftinguiin  ordinead 
Metaphyficam  compofitionem  Jta  vt  genus  dicatur 
illud, quod  per  modum  potentix  aptum  eft  fpeciem 
N 3 confti- 
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conftituere.  Differentia  , qui  per  modum  forma:  aut 
achxsgenus  contrahit  Sc  diuidit * ac  conftituit  fpe- 
eiem,  fpecies  vero  erit  qua:  ex  his  componitur : pro- 
priam vero,  quod fpeciei  per  fe  accidit.  Accidens, 
quod  indiniduis,  feu  fpeciei  ratione  indiuiduorum 
contingenter  ineft-  Et  hoc  modo  non  tam  diuiditur 
vniuerfale  fecundum  diuerfas  rationes  vniuerfaii- 
tatis,quani  fecundum  diuerfas  habitudines  ipforum 
vniuerfaiium  inter  fe.  Ita  tamen  vt  vniuerfalefpec  ei 
iit  quati  praecipuum,  totale , & abfolutum  alia  vero 
dicantaliquam habitudinem,  quali partialem,  vel 
formalem  ad  ipfam  fpeciem,vt  declaratum  eft. Vnde 
etiam  eft  probabile,  vmuerfale  fubhac ratione, non 
dici  atqne  primo  & vniuoce  de  his,  vniuerfalibus,fed 
primo  de  his,  qu*  effentialia  funt,  deinde  vero  dea- 
iijs  quae  funt  extra  effentiam , & inter  priora  vniuer- 
fale  fpeciei  effe  praecipuum;  propter  quod  etiam  Pla- 
to, vt  Ariftoteles  interd  um  figmficat,fpecier  u m tan- 
tum ideas  ponebat.  Non  oportet  autem  intelligere 
analogiam  inter  fpeciem,  genus,  & differentiam  in 
ratione  vniuerfahs;quia  omnia  dicent  conuenienti- 
am,&  vmtatem  effentialem,  & habent  eundem  mo- 
dum identitatis  refpeftu  eorum  a quibus  abftrahun- 
tur,quod  fecus  contingit  in  proprio  & acci  dente.  At- 
que haeeconhderatio  vniuerfaiium  fecundum  pro- 
prias rationes  fuas,&fecundum  quod  inter  fe  diftin- 
^uuntur,feu  comparatur, maxime  confert  ad  rerum 
effentias cognofcendas,  & definiendas : ideoquead 
Metaphyficum  inftitutnm  maxime  necefiaria  eft. 
Quoniam  vero  proprium , & accidens  funt  extra  re- 
rum effentias,  nihil  de  eis  quatenus  vniuerfalia  funt, 
confiderandum  occurrit, pratter  intentiones  & rela- 
tiones rationis, qua:  in  ordine  ad  praedicationes  a di- 
ale&icis declarantur;  6c  quae  inferius  fuo loco  dice- 
mus de  propria  acrealieffentia  accidentis,  & diftin- 
ftione  eius  a fubftantia,  varijsqj  habitud  nibus,quas 
habet  ad  fubftantiam , inter  quas  vna  effe  poteft  in- 
trinfeca  dimanatio,  a qua  habec,vt  proprium  nomi- 
netur; de  alijs  ergo  tribus  vniuerfalibus,  genere, fpe- 
cie, differentia,  dicendum  fupereft,  quomodo  in  re- 
bus diftinguantur,&quod  habeant  in  eis  principium 
aefundamentum. 

SECTIO  IX, 

Quomodo  in  re  difinguantur  initas  generis  & dif- 
ferentiatam ini  er  (e,  quam  ab  Jfiecf- 
ca  vnitate . 

Enus  6c  differentia  in  re  diftingui , Jiis 
argumetisfuaderipoffe videtur;  pri- 
mo, quia  fpecies  componitur  ex  gene- 
re & differentia,  qua*  compolic-oMe- 
taphyfica  dicitur,  nec  cenfetur  omni- 
no per  rationem  cofi<fta,fed  in  rebus  ipfis  aliquo  mo- 
do inuenta,  & ideo  probatiores  Theologi  docent, 
noninueniri in  Deo,  quia  repugnat  fummdJlirnpli- 
citati  eius : ergo  lignum  eft,  genus  Sc  differentiam  in 
reipfa  aliquo  modo  diftingui ; & non  tantum  ratio- 
ne feu  conceptibus  noftris, quia  alioqui  non  facerent 
in  re  compolitionem : fola  enim  rationis  diftinttio, 
etiam  fundata  in  virtnali  rei  diftinftione  feu  emi- 
nentia non  fufticit  ad  veram  rei  compolitionem  : eft 
ergo  in  re  diftinftio  aliqua  inter  genus  & differen- 
tiam.Et  conrirmatur,nam  hacratione  Ariftot.y.Me- 
taph.  cap.io,  tex.33.  cum  dixiffet,  definitionem  debe- 
re conftareex  partibus,  nimirum  genere, & differen- 
tia, fubdit , Sicut  fe  lubet  definitio  ad  totam  rem , ita  partes 
definitionis  ad  partes  rei : eft  ergo  inter  eas  vera  aliqua 
diftin&io,  ficut  inter  partes  rei. 

Secundo  probatur  idem,  quia , quas  in  re  ipfa  ha- 
bent effentias,  vel  partiales  aliquo  modo  diuerfas, in 
reipfa  aliquo  modo  diftinguuntur ; fed  ita  fe  habent 
genus  & differentia  : ergo.  Probatur  minor  ex  his. 


quat generi,  & differentia:  communiter  attribuun- 
tur. Nam  in  primis  Arift.  j.Metaph.  tex.  jo.ait,  diffe- 
rentiam effe  extra  rationem  generis , no  eft  ergo  dif- 
ferentia de  effentiageneris,  neqj  & conuerfo.  Vnde  6. 
Topic.c.j.ait  Arift.  neque  genus  participare  differen- 
tias,necp  differentias  genus;  «Sc  y.Mstaph.  cap.12.tex. 

42.  dicit,differentias  non  poni  in  ratione  generis, fed 
genus  comparari  ad  differentias , vt  potentiam  ad  a- 
ftum  effentialem ; & ideo  fieri  ex  eis  vnum  per  fe.  Et 
ratione  patet, nam  differentia:  diuidentes  genusffunt 
inter  fe  oppofit*  ; ergo  non  poffuntambaieffedeef- 
fentia  genens : ergo  neque  vna,  neque  altera  effe  pe- 
tcftde  effentia eius. Patet  cofequcntia,  tum  quia  non 
eft  maior  ratio  de  vna, quam  de  alia,  tum  etiam, quia 
fi  vna  effet  de  effentia,effet  infeparabilis,  vnde  altera 
nunquapoffetei  conuemre,  cum  oppolita  nonpof- 
lintfimul  eidem  ineffe:  habet  ergo  genus  effentiam  . 
exfediftinftamidifferentijs,  fed  non  includentem 
illas.  Qnod  vero  e contrario  differentia  etiam  dicat 
effentiam  non  includentem  genus , patet  , tum  quia 
alias  genuseffettranfcendens,  tum  etiam  quia  alio- 
qui differentia  includeret  totum  id,  quod  includit 
fpecies , vnde  quasdam  nugario  committeretur, 
quando  differentia  adiungitur  generi. 

Tertium  argumentum  effe  poteft,  quia,  quae  in  re  ffi, 
feparantur,neceffe  eft  aliquo  modo  diftingui  etiam 
in  re,  fed  gradus  inferior , & fuperior  in  re  feparan- 
tur,nam  alicubi  eft  ratio  animalis, vbi  rationale  non 
inuemtur,&  fic deahjs  Simile  argumetum  eft,  quod 
in  re  ipfa  duae  fpecies  funt  fimiles  in  ratione  gencri- 
ca,non  vero  in  fpeeifica  ; vnde  videtur  neceffarium, 
has  rationes  in  reipfa  effe  dftin&as.  Item  quod  dif- 
ferentia contrahitgenus,  & aftuat  illud;  non  funt 
ergo  omnino  idem  ; quia  idem  non  contrahit  fei- 
pfurn. 

Quarto  argumentor,  quia  hae  locutiones  prarcifie  IV, 
6c  abftraft£  funt  falfae , ammalttas  eft  rationalitas  & fi- 
miles , &non  nili  ob  diftin&ionem  formalem, nam, 
fi  effent  omnino  idem  praedicatu  &fubieftum,  pro- 
pofitio  affirmans  vera  effet : fed  illis  vocibus  fignifi- 
canturpraecife  gradus  genericus  &c  differeatiahs,  di- 
ftinguuntur ergo  hi  gradus  cx  natura  rei. 

Atque  hic  vlterius  concluditur,  genus diffe-  ^ 
rentiam  figillatim  fumpta  diftingui  ex  natura  rei  k 
tocafpecie,  quia  comparantur  ad  illam  vt  partes  ad 
totum  ver^  acre  ipfa  compofitum  exiliis;  totum  au- 
tem diftinguitur  ex  natura  rei  a lingulis  componen- 
tibus, efto  non  diftinguatur  ab  omnibus  fimul  fum- 
ptis  & vnicis:  diftinguitur  enim  faltem  vt  includens 
aliquid,  quodaliudnonincludit.  Vnde  hacratione 
communiter  etiam  dicitur,  genus  ac  differentiam 
prxcis^  fumpta  in  ratione  partium  non  poffe  veri 
prxdicari  de  fpecic : quia  pars  non  praedicatur  de  to- 
to! Et  confirmatur  primo,  nam  fi  in  re  homo  & ani- 
mal nullo  modo  diftinguerentur,  neque  etiam  equ® 

& animal,  ergo  neque  homo  & equus  poffent  diftin- 
gui, nam  quar  funt  eadem  vni  tertio,  funt  eadem  in- 
ter fe;  &qu  cquid  eft  de  effentia  vnius,  erit  de  effen- 
tia alter  us  & e conuerfo  : nam,  fi  homo  &animalirt 
re  funt  idem,  quicquid  eft  de  effentia  hominis  eritde 
e. -entia  animalis, & fimileerii: in  equo;  ergo ideme- 
rit comparandohominem & equuinterfe:  vel  cer- 
te fatendum  erit,  aliquid  effe  de  effentia  animalis  in 
homine,  quod  non  fit  in  equo , & e conuerfo,  ex  quo 
fequitur  animal  non  dici  vniuoce  neque  fecundum 
eandem  rationem  de  homine  & equo,  fedatquiuo- 
ce , vel  ad  fummum  fecundum  analogiam  quandam 
proportionalitatis.  Tandem  confirmaturifla  ratio- 
ne fifcpe  fa&a , quia  non  poffunt  resdiuerfte  fecudum 
idem  omnino  effe  fimiles  & differentes,  fed  duae 
fpecies  funt  fimpliciter  6c  effentialiter  differentes , 6c 
tamen  funt  fimiles  in  genere:  ergo  fieri  non  poteft, 
quin  genus  & fpecies  aliquo  modo  in  re 
ipfa  diftinguan- 
tur. 
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Se&  IX.  Dt  dijlmclwm  inter  genus  Jifert.  & feciem.  rj/ 

gumentisfa&is,  & difficultatem  nonhabet.nihilde 
illa  addere  oportet  fundamentum  autern  talis  dt- 
ftinftionis  declatabitur  in  folutionibus  argumen- 
torum,&  magis  in  fequcnte  fefr. 


Referuntur  varia  fententU 


VII. 


VIII. 


| N hac  re  varij  pofiunt  effe  dicendi  modi.  Primus 
■^eft  , hos  gradus  diftingui  non  vtcunque  ex  natur» 
rei,  led  omnino  realiter  , faltem per incluiionem ali- 
cuius reirealiter  diftinft* , quae  cftin  vno,&  non  in 
alio  Hanc  opinionem  fignificantlandun.i.Metaph. 
quxft.9.&  eandem  tenere  debent  omnes , qui  exiiti- 
mant  hos  gradus  genericum  Sc  fpecificum  fumi  ex 
formis  realiter  diltin&ismaminde  fequitur  corpus 
iigmficaretatumcompofitum  ex  materia  Sc  forma 
corporeitatis,  viuens  vero  fignificare  compotitum 
excorperede  anima  vegetatiua  i animal  vero  addere 
animam  leniit  luam  realiter  diftin&am:  homo  vero 
rationalem.De  differentiis  autem , rationali  Sc  timi- 
libus  fortaffe  diceret  hxc opinio , folum  dicere  vlti- 
mam  formam  vt  informantem:  vnde  etiam  fit  dice- 
re aliquid  realiter  diftin&um  a genere.  Et  hinc  for- 
taffe exiftimauit  Durand.  in  z.  diit.  3.  quaeft.i.in  fim- 
plicibus  vt  funt  angeli,  & accidentia, vel  formae  ipfe, 
non  poffeda^i differentias  proprias, & confequcnter 
nec  compotitionem  ex  genere  Sc  differentia. 

Secunda  lententia  eff,  hic  praedicata  diftingui  ex 
natura  rei  inter  fe,  & ab  ipfo  compofitio,  faltem  di- 
ftin<ftioneformali,feumodali,quamvocant.  Ita  te- 
net Scotus  m z.diit.j.qcxft.i  Sc  7.  Metaphy.quaelt.i6. 
&ibi  Ant.  And.  quaeft.  7.  nam,;icet  Scotus  interdum 
ponat  diftinftionem  realem  inter  formas  phyficas 
communem  Sc  propriam,  vt  inter  forma  corporei- 
tatis,&  animam, v.g.&  tunc  neceflario  dicere  debeat 
inter  gradus  fumptos  ab  his  formis  effe  maiorem, 
difunenonem,  quam  formalem  iuxta  praecedentem 
opinione,  tamen  non  cenfet  i ea  diftinftionem  reale 
formalem  , effe  neceffariam  ad  diffingi:  endos  hos 
gradus,  nam  in  eadem  re  limplici  phylice  admittit 
verum  genus  Sc  differentiam,  ebrumq;  compolitio- 
nem,&:  ideo  generarim  loquendo  dicit  fufficeredi- 
ftindrionem  formalem  ex  natura  rei,  earnq;  vt  mi- 
nimum effe  neceffariam.  An  vero  haec  diftin&io  for- 
malis apud  Scotum  lit  actualis  in  re  vei  folum  vittu- 
alis,aut  fundamentalis,dc  ita  coincidat  cum  alia,qug 
rationis  ratiocinatae  dicitur, non  fatis  conilat,  nam 
varie  loquitur, vt  attingemus  difput.fequenti : nunc 
opinio  haec  in  eo  fcnfu  a nobis  trarianda  eft  quo  p o- 
mt  in  re  d.ftin&ionem  actualem  ■,  Sc  in  eo  videturil- 
Jam  fequi  Ferr.  1-  cont.  Gent.  cap.  24 .Sc  42.  Sc  Fonfe- 
ca.2.  Metaph.  cap.  2.  tex.  1 s.  vbiid  colligit  ex  textu  A- 
riftotelis,  qui  negat  poffedariproceffumininhnitu 
in  praedicatis  effentiaiibus,  quia  fi  fola  cogitatione 
diftinguerentur , nullum  effetinconueniens  dari  in 
eis  proceffumin  infinitu.  Idem  repetit  Fonfecalib. 
4.  capite  2.  quaeffionc  4-  feri, 3.  & libro  ?.  cap  .7.  qux- 
ftione  j.feft.3.  ad  fecundum. 

Tertia  fententia  extreme  contraria  effe  poteft, 
hsec  necp  re , neqj  etiam  ratione  diftingui , fed  effe  o- 
mnino  idem  , etfi  diuerfis  vocibus  fignihcetur.Quai 
opinio  acrribhi  poteft  Nominalibus  , quatenus  o- 
mnino  negant, haec  vniuerfaha  in  rebus  reperiri : vix 
autem  credibile  eft , opinionem  hanc  in  mentem  a- 
licuius  Phylofophi  veniffe , vt  argumenta  in  princi- 
pio faria  ad  minimum  concludunt. 

Vera  ergo  fententia  eft!,  hx£  omnia  ratione  diftin  - 
gui,fumpto aliquo  fundamento  exrebusiphs,  nou 
tamen  effe  veramaliquam  Sc  actualem  diftin riione, 
autrealem:aut  ex  natura  rei  inter  omnes  huiufmodi 
gradus,  prout  a parte  reiconiunriiexiftunt.Hxceft 
opinio  D.Thom.vt  conftat  ex  1 . parte , quzft.  f o.  ar- 
tie.4-ad  uquxft.76.arc.  3-  ad  4.  Sc  de  ente,  & effentia 
ca.  4.  Sc  fequentibus  7-  Metaphyfleri.4.  Sc  fxpealias, 
camo;  tenent  communiter  Thomiftx.Heru.  quod- 
lib.  i.  quxft.  9-  Capr.n  dift.S.quxft.2,art.j.Caiet.Son- 
cin.  <Sc  Soto  locis  citat,  feri*  prxced.Greg.in1.dift.38. 
Gab.  &alij  Nominales.  Et  quoniam  pars  affirman- 
tia de  diftinriione  rationis, euidenter  probata  eft  ar- 


V c.ra  (intentu  declar At  ur. 

X7T  probe  mus  altetam  partem  negantem  aduer- 
▼ tendum  eft  , cum  agimus  de  diftinftione  ho- 
rirm graduum,  generis, differentis,  & fpeciei,qua- 
tuormodispoffeilla conferri fdu  comparari,  primo 
prout  a parte  rei  in  diuerfis  rebus,  feu  fpeciebusin- 
ueniuntur,  vt  fi  animal  quod  eft  in  homine  compa- 
retur cum  fpecie  leonis  aut  equi , vel,  fi  animal  prout 
eft  in  leone  comparetur  ad  differentiam  rationalis, 
verbi  gratia, vel  aliam  fimilemj&hxccopararioeft 
extra  re,tSc  lmpertinensmam  hoc  modo  conftat , ra- 
tione genericam  inreexiftentem,poffe  diftingui  rc- 
aliter  ab  aliqua  differentia , vel  fpecie  fua;quia  in  di- 
uerfis fpeciebus  formalis  vnitasipfius  generis , fecii- 
dum  rem  multiplicatur ; ficut  fupra  diximus  forma- 
lem vnitatem  fpecifieam  prout  in  re  exiftit , numero 
multiplicari  in  indiuiduis.  An  vero  genus,  prouti 
parte  rei  eft  in  vna  Ipecie , diftinguatur  ab  alia  fpecie 
vel  differentia  eius , non  folum  realiter, fed  etiam  e£> 
fentialiter , Sc  quidditatiue, fortaffe  pertinet  ad  mo- 
dii loquendi , Sc  pendet  ex  probationibus  huius  fen- 
tenrix,explicaturcp  in  folutionibus  argumentorum. 

Secundo  poffunt  hxc  comparari  fecundum  feab- 
ftrahendo  ab  exiftentia  tam  in  rebus,  quam  in  intel- 
leriuj  ad  eum  modum,  quo  in  fuperioribus  citaui- 
mus  aliquos,  dicentes, natura  fecundum  fe,ideft  nu- 
de Sc  folitarie  fumptam , effe  vniuerfalem  vt  antece- 
dit etiam  omne  opus  intellerius.nam  in  eodem  fen- 
fu  videntur  illifentire  prxdicata  quidditatiua  intef 
fe  ex  natura  rei  diftingui. Quia  fi  animal, verbi  gratia 
exfe&ante  omne  intellectu  habet  pofitiuam  apti- 
tudine  ad  varias  differentias, &vniraterrt  preciiionis 
ex  fe  communem  multis  fpeciebus , necefiario  con- 
fequitur  habere  ex  natura  fua  diftinriionem  aliqua 
si  differentiis  omnibus , quibus  diuidi  poteft  , Sc  ab 
fpeciebus, ad  quas  poteft  contrahi.  Pofitis  autem  his, 
qux  diximus  de  ratione  vniuerfalis,  hrccompara- 
tio  locumnon  habet : offendimus  enim. nullum  effer 
ftatum , in  quo  natura  communis,  quxcunq;  illa  fit, 
habere  pofsit  aliquam  vnitatem prxcifiouisfeclufo 
intelieft u , fi  vt  in  rebus  ipiis  exiftens  illam  habere 
non  poteft.  Quia  natura  extra  intelle&um  duplicent 
tantum  ftatum  habere  poteft,  actualis  fcilicet  exifte- 
tix,& pofsibib.tatis , neque aliusftatus mediushngi, 
excogitariue poteft,  natura  autem  vt  pofsibilis  non 
aliter  prxfcinditur,  vel  diftinguitur  a differentiis  ve! 
fpeciebus  pofsibilibus  quam  natura  exiftens  a diffe- 
rentiis vel  fpeciebus  exiftentibus  : neque  eft  aliquar 
natura  pofsibifs  diftiniftaifuis  inferioribus  indiui- 
duis, vel  fpeciebus,  fi  in  re  exiftens  nunquam  poteft 
effe  diftimfta : quia , natura  exiftens  & pofsibilis  non 
funt  alia  & alia , fed  eadem  in  diuerfis  flatibus  confi- 
derata  : hxc  igitur  comparatio  reuera  nulla  effe  po- 
teft, qux  in  re  habeat  fundamentum. 

Tertio  compararipoffunt  genus  Sc  differetia  tam 
inter  fe,  quam  cum  Ipecie  quam  componunt, prout 
funtinintelleftu  prxcife  &abftrafte  eorum  lingula 
concipiente, & hoc  modo  conftat  illa  diftingui  rati- 
one vt  diximus  : an  vero  plufquam  ratione  diftin  ~ 
guantur  , nonpoteftfquod  valde  notandumeftad 
foluenda  argumenta  in  principio  faffa  ) ex  hac  fola 
comparatione  fufficientet  colligi,  nifi  in  rebus  ipfis 
aliquod  aliud  maioris  diftinffionis  fignum  inueni- 
atur.  Probatur , quia  hxc  eft  vis  intelle<ftus,vt  prx- 
fcindat  & abftrahat  ea , quxinrenonfuntacludi- 
ftimfta  autprxeifa:  ergo  ex  hoc,  quod  aliqua,  vtob- 
ieftamenti  , fatione  diftinguantur,  non  poteft  ali- 
qua diftinctio  in  re  interea  colligi  : quia,  fic  ratio- 
ne diftingui  nihil  aliud  eft,  quam  dtftiif#f'is  conce- 
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ptibus  intelle&us  obiici,&  diuerfo  modo  aut  fub  di- 
uerfa habitudine  concipi, quod  totum  ftare  poteft  fi- 
ne diftinftione in  re.  Eteonfirmarihocpoteftexhis 
qux  fupra  diximus  de  conceptu  obieftiuo  entis, 
quomodo  prxcifus  fit  per  inteileftum , & fecundum 
rem  indiftindtus  ab  omnibus  inferioribus  entibus  : 
namrationesibi  fadtx  eodemmodohicprocedunt, 
eafqueftatim  breuiter  attingemus. 

XIII.  Quarto  itaque  modo  poffunt  hsc  comparari, 
prout  in  reexifturit  in  vna  Sc  eadem  fpe  cie,&  in  vno 
Sc eodem indiuiduo  rahsfpeciei,  &hoc  fenfureuera 
intenditur  hxc  comparatio  in  prxfente  qugftione,& 
in  eodem  fettfu  dicimus,  in  Petro,  v.g.non  diftingui 
exnatura  rei  effe  fenfitiuum  k rationali , nec  gradum 
Secundum  animalis  a gradu  hominis, & fic  de  reliquis. 
n*tnbile.  Vbi  eft  fecundo  confiderandum  in  re  ipfa,  Sc  in 
eodem  indiuiduo  duobus  modis poffeintelligi, gra- 
dum genericum  diftingui  ab  fpecifico  , vno  modo 
vtvniuerfale  a particulari , alio  modo  vt  indiuidu- 
umab  indiuiduo  faltem  formaliter  exnatura  rei  di- 
ftinfto.  Prior  modus  diftin&ionis  haberet  locum, fi 
verum  effet  vniuerfaliaaparterciexiftentiaa&u  Sc 
exnatura  rei  diftingui  ab  indiuiduis,  in  quibus  exi  - 
ftunt : dthoc  modo  videtur  procefsiffc , &confeque- 
ter  locutus  fuiffeScotus,quia  animal, v.g.non  defce- 
ditad  indiuidua  nifi  media  fpecie  j<5e  ideo,  fi  femel 
admittimus , naturam  fpecificam  vt  fic, ex  natura  rei 
effe  diftinftam  i differentia  qua  contrahitur  ad  in- 
diuidua, pari  ratione, fatifque  confequenter  dicetur, 
naturam genericam  eodem  modo  diftingui  agradu 
differentiali prius  natura,  quam  ad  indiuidua  con- 
trahatur. Hic  vero  diftincfionis  modus  locum  non 
habetin fuppofitis  qux contra Scotu diximus dena- 
turx  vniuerfalitate , quod  nullo  modo  fit  aftu  in  re  • 
bus  neque  infit  natur^  exiftenai  in  indiuiduis, fed  vt 
eft  tantum  abftratta  per  intelle&um.  Si  enim  natura 
inre  non  habet  vniuerfalitatem,  ergo  neqj habet  v- 
niuerfalitatem  generis,  nec  differenti*, necfpeciei: 
ergo  no  poffunt  hxc  in  re  diftingui, vtvnumvniuer- 
fale  ab  alio,  feu  a fuo  inferiori.*  Et  confirmatur,  quia 
rationes  quibus  fupra  oftenfum  eft , vmuerfale  in  re 
non  diftingui  a lingulari, seque  probant  de  quocunqj 
vniuerfah  fiuegenerico,  fiue fpecifico, refpettu illi- 
us fingularis , in  quo  exiftit  : ergo  in  re  nulla  diftin- 
ftio  effepoteft  inter  vnum  gradum  inferiorem, &fu- 
periorem  vniuerfaliter  fumptos,cum  a parte  rei  non 

Xilll.  diftinguantur  4 lingularibus. 

Solum  igitur  fiipereft  examinandus  alter  diftin- 
ftionismodus.quocxclufo, fatis  oftenfum  erit,  nul- 
la effe  diftimftionemex  natura  rei  >nter  hos  gradus. 
Et  in  hoc  eft  difcrimen  aliquod,  Sc  nonnulla  maior 
difficultas  in  prxfente  quxftione,  quam  in  illa  fu- 
pra tra&ata  de  diftinftione  Vniuerfalis  a differen- 
tia indiuiduali : nam  feclufa  differentia  indiuiduaii, 
no  manet  res  fingularis  Sc  indiuidua;&  ideo  nec  po- 
teft  manere  res  exiftens , qux  in  re  diftinguaturi  tali 
differentia : at  vero  in  prxfenti  feclufa  differetia  fpe- 
cifica,poteft  intelligi gradus  genericus,  nonfolum 
in  vniuerfalijfed  etiam  in  indiuiduo , Sc  realiter  ext- 
ftetis.eftenim  Petrus, v.g.non  folum  hic  homo,  fed 
etiam  hoc  animal  , &hocraticnale  , &ideo  feclufa 
per  intelle&um  differentia  fpecifica , adhuc  poteft 
intelligigradus  genericus , vt  in  indiuiduo  Sc  lingu- 
lari exiftens, ac  proinde  adhuc  habet  locum  quxftio, 
quomodo  in  indiuiduo  diftinguanmr,hoc animal, 
& hic  homo, feu  hoc  rationale  : quod  ergo  in  re  non 
diftinguantuQaliunde  quam  ex  vniuerfalitate  pro- 
bandum eft. 

Ver  a Jentent:  a probatio  prima. 

XV.  jpOteft  igitur  probari  primo  ex  indiuiduatione, 
quia  in  vno  indiuiduo  vna  omnino  Sc  eadem  eft 
aciimplicusima  indiuidualis  differentia  contrahens 
proxime  & immediate  vltimam  fpeciem, & cum  illa 


ac  per  illam  consequenter  determinans  omnes  fu-* 
periores  gradus,  ergo  non  poffunt  illi  gradus  inter 
fe  magis  diftingui , quam  vnufquifcp  a fua  differen- 
tia indiuiduali  diftinguatur  : fed  nullus  eorum  di- 
ftinguitur  ex  natura  rei  a fua  differentia  indiuiduali, 
vt  probatum  eft  : ergo  nec  inter  fe  diftinguunturex 
natura  rei  in  eodem  indiuiduo.  Primum  antecedens 
commune  eft  apud  Dialefticos,dcMetaphyiicos, vt 
refert  Sc  declarat  late  Fonfecalib.  v cap.  zS.qusft.14. 
feft.  3.  vbioftendit  genus  nonrefpicere  indiuidua, 
nifi  mediante  fpecie.  Etratioeft  , primo, quia  ratio 
generica  prxcis£  fumpta  eft  indifferens,  Sc  quafi  in 
potentia  effentiali  , vt  per  differentiam  fpecificam 
determinetur  :Sc ideo, donec inteUigatur hocrriodo 
determinata  no  eft  proxime  capax  indiuiduationis. 
Secundo,  quia  non  eft  minus  efienoalis  ordo  inter 
differetiam  genericam, fpfefificarn,  Sc  indiuidualem* 
quam  inter  fuperiores  differentias  effentiales  magis 
Sc  minus  vniuerlales  vfcp  ad  fpecificam  j fed  corpus 
v.g.non  eft  aptum  contrahi  per  differentia  animalis 
nifi  media  differentia  viuentis  ;heque  vegetatiuum 
per  differentiam  rationalis  ; nifi  media  differentia 
fentientis:  ergo  neque  anirnal  eft  determinabile  per 
differetiam  indiuidualem  huius  animalis,'/.  g.Petri, 
nifi  media  differentia  hominis  feu  rationalis:  eft  er- 
go vna  omnino  indiuifibilis  differetia  indiuidualis, 
qux  contrahendo  hominem  ad  hunc  hominem  ,fi- 
mul  contrahit  animal  ad  hoc  animal: & fic  de  exteris 
fuperioribus  prxdicatis.  Vnde  argumentor  tertio, 
quiahuiufmodi  differentia  indiuidualis  vnica,&  in- 
diuifibilis fufficit  ad  determinandum  in  lingulari 
totam,  Sc  integram  rei effentiam,vt includit  omnia 
praedicata  fpecifica, generica, feu  fuperiora,quae  in  ea 
abftrahi,vel  excogitari  poffunt : ergo  fuperfluum  ef- 
Iet,plures  huiufinodi  differentias  Metaphyficasco- 
fingei  ein  eodem  indiuiduo. Et  confirmatur  a figno: 
nahocanimal,  v.  g- quod  eft  Petrus  omnino  intrin- 
fece,& quafi  effentialiter  determinatum  eft,vt  fit  Pe- 
trus i Sc  ideo  omnino  repugnat  intelligere  hoc  indi- 
uiduum  animalis  extra  hoc  indiuiduum hominis,  & 
idem  eft  de  exteris  fuperioi  ib.  praedicatis : ergo  fignu 
eft  non  determinari  animal  immediate , Sc  fecudum 
fe  ad  hoc  iudiuiduum  animalis,  fed  quatenus  deter- 
minatum eft  ad  effe  hominis,  ergo  eadem  differen- 
' tia  indiuidualis  determinatur  ad  effe  huius  hominis, 

Sc  huiusanimalis. 

Tandem  confirmatur,  nam  res  indiuidua  vtfic,  XVI 
intelligitur  effe  proxime  capax  exiftentix:  vniuerfa- 
le.n.vtficideft,  fua  vniuerfalitate  exiftere  non  po- 
teft ;&  ideo  quod  praedicatum  aliquod  vniuerfalius 
intelligitur , eo  vt  fic  concipitur  magis  effe  elongatu 
ab  exiftentia,vt  v.g,  fubftantia  in  comuni non iintel- 
ligitur  apta  ad  exiftendum  nifi  determinetur  ad  ma- 
terialem , vel  immaterialem : Sc  eade  eft  ratione  to- 
ta ferie  generalium  praedicatorum  vfqjad  vltimam 
fpeciem  , quae  contra&a  ad  fuum  indiuiduum  eft 
proxime  capax  exiftentiae : ergo,  ficut  nullum  indi- 
uiduum exiftere  poteft , nifi  fit  in  aliqua  fpecie  infi- 
ma , vt  eft  cercifsimum  ( prxfertim  feclufa  falfa  fen- 
tentia  dediftimftionereali  plurium  formarum  fub- 
ftantialium,  effentialiter  fubordmatarum  in  eodem 
compofito  ) ita  nulla  ratio  generica  determinari  in- 
telligitur  ad  proprium  indiuiduum , nifi  vt  contra- 
<fta  Sc  determinata  ad  aliquam  fpeciem.  Quodfane 
in  rebus  prxfertim  fimpheibus  tam  integris,  quam 
partialibus  videtur  perfe  euidentifsirrium  : quis  e- 
nimfingatautmente concipiat,  Michaelem  ,v.g. per 
aliud  effe  hanc  fubftantiam,hunc  fpiritu,  Sc  hunc  an- 
gelum? aut  animam  rationalem  Petri  per  aliud  effe 
hancanimam  , &hancanimamrationalem , Sc  fic 
dealijs ?Imo  in  quibufdam  necj;  abftrattione  men- 
tis.poteft  fatis  concipi  hocindiuiduum  , vt  exiftens 
fub  ratione  generica,  Sc  non  fub  aliqua  fpecifica,  vt 
v.  g.hxc fubftantia  exiftensnon  intellego  hoc  cor- 
pore ,authoc  fpiritu : fit  ergo  conftan  s omnia  attri- 
buta 
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buta-effentiaham  vno , & eodem  indiuiduo  vnica  - - J ^ ^ 
differentia  lingulari  indiuiduari  in  vltima  ratione 
fpecifica.Ex  hoc  autem  aperte  concluditur  ( quod  in 

prima  confequentiainferebamusjattributa  effentia- 

liain  eodem  indiuiduo,  non  polle  magis  inter  fedi- 
ftingui,  quam  a differentia  indiuiduali,  quia  illa  eft 
vna  # indiuilibilis : ergo  qux  per  illa  indiuiduantur, 
no  poliunt  diftingui  vt  duo  indiuidua  ex  natura  rei 
diftinda,  quiain  diftinfitisindiuiduis  eo  modo  quo 
dillindta  funt , debent  etiam  diftinftx  indiuiduales 
differetix  rcperiri : rurfus  qua:  funt  omnino  idem  ex 
natura  rei  cu  eade  differetia  indiuiduali,#  indiuiii- 
bili,nopofsut  inter fc  indiuidualiter  diftingui  :ergo 
nullo  modo  diftinguiitur  ex  natura  rei , quia  vt  pro- 
batum eft,diftin#io  ex  natura  rei  no  poteft  interce- 
#ere;nili  inter  res  indiuidua*  # lingulares  vt  lic. 


ectem. 


diftinftio  ex  natura  rei  in  earum  principio , nequein 

ratione  informandi  erit  neceflaria.  ^ 


Secunda prebatio. 

CEcundo  probatur  aflertio  polita,  quia  in  vno  in- 
diuiduo v.g.  Petro  , eftehoc  animal  # elTe  himc 
honnnem  ab  eodem  phylico  principio  ,prouemunt, 
fcilicet  ab  hac  anima:  vtperfemanifeftu  eft  # decla- 
rabitur fe#.  feq.  fed  in  hac  anima  v.g.  Petri  elbe  ratio- 
nalemlcnlitiua  # vegetatiua  ( liue  formaliter  iiue  e- 
minenter  ) no  funt  gradus  diliinCh  ex  natura  rei:  er- 
go nec  gradus  hominis  & animalis  diftinguutur  vlio 
modo  in  Petro:  confequetia  patet  quia  recte  conclu- 
dimus,hoc  ammal  non  diftingui  reahter  ab  ipfo  ho- 
mine,quia  hxc  anima  qux  dat  effe  animalis , non  eft 
diftindta  reahter  ab  ea  qux  dat  effe  huius  hominis: 
ergoeode  modo  cocluditur  non  diftingui  ex  natura 
rei.Dices  hoc  argumentum  procedere  ex  seque  igno- 
tisma  qui  hanc  diftinftionem  ponit  in  copoiito  po- 
nit etiam  forma,  & in  quacuncp  alia  re  e tia  ii  fphylice 
fimplexiit.Relpondetur,  efto  ltalitcofequemerlo- 
quendu  in  ea  ftntentia , merito  tame  reuocari  argu- 
mentu  # difficultate  ad  radices  horum  graduum,# 
ad  limplices  encitates  phyticas  quia  in  eis  clarius  ap- 
parere poteft,  quam  fuperflue  # iinecaufa  tingatur 
hxc  diftinftio : cum  nullum  iit  fufiiciens  eius  iudiciu 
in  fundaanento  # radice  taluim graduum.  Quod  lic 
patet, na  anima  rationalis  v.  g.  in  re  vna  iimplex  for- 
ma eft,  qux  li  coniideretur  vt  principium  efhciens 
operationum  omnium , qux  in  homine  funt.inteili- 
gitur  effe  vnum  eminens,  # quali  vmuerlale  princi- 
pium earum, neque  oportet  in  ea  lingere  varias  enti- 
tates, aut  modos  reales  ex  natura  rei  d.itinCtos,  per 
quos  iit  jtfrincipalc,  & radicale  principium  talium  o- 
perationum  : alioqui  etiam  informa,  vel  luce  folis, 
quatenus  poteft  elfe  principium  vniuerfaie  plurium 
adtionum  fingendi  effent  vari  j gradus  feu  modi  en- 
tis,exnatura  rei  diftinfti.  Simihterqj  philofophan- 
dumefiec  in  omnigeneraliprincipiopluriumadtio- 
nuveleffeduum,  quoqeftahenum  ab  omni  ratione, 
#re#a  coceptione:quia,qux  funt  in  inferioribus  di- 
ftinfta,funtinfuperiori  principio  vnita.  igitur  ani- 
ma rationalis  per  fuam  entitatem  in  re  omnino  ean- 
dem, &limplice , eft  principium  radicale  ommu  hu- 
manarum operationu  abfq;  vlla  diftinciioneaftua- 
li  qux  in  ipfa  fit,  vt  habet  ratione  talis principifiqua- 
uis  per  conceptus  inadxquatos  pofsitanobis  multi- 
pliciter cocipi  > atcjjita  ratione  diftinguiin  ordine  ad 
varias  operatione1'. Ergo  eodem  modo  eademanima 
in  genere  caufx  formalis  cofert  homini  omnes  gra- 
dus viuentis,animaiis , # hominis  fecundum  eadem 
omnino  realitatemabfquc  vlla  diftinclione  aftuali, 
qux  in  ipfa  inuematur  ex  natura  rei.  Patet  confe- 
quentia,tum  quia  eadem  eft  ratio  de  anima  in  vno  # 
in  alio  genere  caufxconfiderata  : tum  etia,  quia  tan- 
tum, feuperidemeft  anima  principium  radicaleo- 
perationum , per  quod  eft  pnncipiu  formaliter  con- 
ftituens  operantem.  Imo  non  aliter  diftinguuntur  a 
nobis  in  anima  illi  grad  us,quam  in  ordine  ad  opera- 
tiones. Vnde,  fi  in  ordine  ad  illas  non  eft  necelTaria 
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Quod  lun his  gradibus,  qui fumuiuurin ordine 
ad  diuerlas  operationes,  non  eft  necelTaria  diftinftio 
ex  natura  rei,  multo  minus  erit  necelTaria  in  aliis  fu- 
perionbus,  vel  inferioribus  generibus,aut  differen- 
tiis, vt  funt  v.  g.  ratio  corporis  aut  fubftantix ; vel  fi 
de  formis  loquamur,  ratio  formx  fubitantiahs,  vel 
formx  corporis  : nam  hoc  ipfo,  quod  aliqua  eft  for- 
ma  materig,aftuans  fubftantialem  potentialitatcm, 
eius  eft  forma  fubftantialis , # eft  et. a forma  corpo- 
ris.-hoc  aut  mfeparabile  eft  ,&  indiftmguibile  ex  na- 
tura rei  a quacunqj  forma  aftuante  materia,  & com- 
ponente cu  illa  vnum  fubftantialecopofitum.  Simi- 
*!te^inLer^oraSeneraJ  vteft  ratio  bruti fub animali, 
#aha  huiufmodi  minus  poffunt  diftingui,  quaprx- 
dftfi  gradus  in  homineinam,  fi  in  anima  hominis,  vt 
eft  principium  variaru  opinionu , non  rfeperitur  di- 
ftinftio  ex  natura  rei,  multo  minus  repenri  poterit 
in  animabruti  v.g.inordine  ad  operationes fcnfiti- 
uas  tali  modo, in  eogradu,#  ordine  effcftas. 

Probaito  tertia, 

^Ertio  eft  optima  ratio  ipriori,  quia  hxcabftra- 

ftm  generum  # fpecierum,  vt  per  intelleftum 
hat, habet  fufficiens  fundamentum  tum  in  ipfo , tum 
m rebus , abfque  vlla  diftinff  ione  attuali  qux  in  ipfis 
rebus  amecedatiergo  non  eft  talis  diftinftio  afferen- 
da. Probatur  confequentia,  quia  tota  ratio  intro- 
ducendi hanc  diftindtionem  fumpta  fuit  ex  modo 
concipiendi  noftro  , # confequenter  ex  modo  lo- 
quendi in  modo  concipiendi  fundato  : ergo  fi  ob 
hanccaufam , in  iHadiftin#io  neceffaria  non  eft,ne- 
que  etiam  eft  credenda, quia  diftinftiones  reales,  vef 
ex  natura  rei  non  funt  multiplicadx  fine  fundamen- 
to. Primum  autem  antecedens  licet  probatum  fic 
tra&ando  de  conceptu  entis,  & de  identitate  intet 
communem  natura  m & mdiuiduam , hic  declara tuf. 
breuiter,  # probatur.  Quia , vt  intelleftus  illos  con- 
ceptus formet  atcp  prxfcindat,  ex  parte  rerum  fuffi- 
cit  conuementia,  # hmilitudo  earum  inter  fe, magis 
vel  minut  pei  fedta , cu  aliqua  dilsimilitudine  # dif- 
conuementia  exparte  vero  incelleftus  fufhcitquod 
pofsitidin  quo  res  conueniunt,  concipere  per  mo- 
dum vnius,prxcife  illud  cocipi  en  do , fed  hoc  totum 
fieri  poteft  abfqjaftuali  diftinftione  graduum , quas 
in  re  ipfa  fitiergo.Probatur  minor  exemplis  fupra  ad. 
du#is:na  duo  homines  conueniunt  inter  fe  in  raiio- 
nehominis,#  diftinguunturvt  indiuidua  funt  abfqy 
diftinftionein  re  inter  rationem  communem,#  in- 
diuidualem  differentiam.  Item  Deus  #creaturS  co- 
ueniunt  in  racione  entis  realis , & differunt  in  ratio- 
ne talis  entis  abftp  diftinftione  inter  rationem  com- 
munem, & propriam , neque  ex  parte  Dei, vt  eft  cer- 
tum, neqj  ex  parte  creaturx  quia  nullusgradusprx- 
fcindi  poteft  in  creatura, fi  poiitiuus  # realiseft,  qui 
non  habeat  illam  conuenientiam  cumDco  in  ratio- 
ne entis.  Hxc  ergo  exempla  declarant.eande  omni- 
no rem  poffeeffe  principium#  fundamentum  con- 
uenientix  & differentix  cum  alia,  ob  maiorem  vel 
minorem  fimilitudinem  cum  illa  ab/que  vliadiftm- 
Ctionea(ftuali,qux  in  iplisrebusamecedat. 

Quod  non  lolum  verum  habet  m conuenientia  XX 
analoga  ,vt  quidam  fignificant,  fed  etiam  m vniuo- 
ca , vt  fatis  declarat  exemplum  de  conuementia  fpe- 
cifica,  # differentia  indiuiduali, &aliaadduci  pof- 
funt de  vnitierfalioribus,  feugenericis  conuenien- 
tiis : nam  fenfus  communis  v.g.  conuenic  cum  xftfit 
in  perceptione  coloris,  & inde  facile  abftrahi  poteft 
conceptus  communis,  cum  auditu  aut  conuenit  in 
perceptione  fom , # poteft  inde  alius  conceptus  ab- 
ftrahi.-nemoautem dicet,  vim percipiedi fonu  # co- 
lorem ex  naturarei  diftingui  inipfo  fcnfu coirrmi- 
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ni.  Simile  cft  de  luce  folis  quatenus  cum  calore •con- 
ufnitin  efficiendo  calorem,  dccumficcitateinexhc- 
cando-Item  qualitates  medis  inter  extremas  contra 
rias,  vt  color  viridis, aut  rubeus  inter  albedine,  dc  ni- 
gredinem , dciiberalitas inter auaritiam  dc prodiga- 
litatem, habent  quandam  conuenietiam  dc  difsimi- 
litudinem  cum  extremis:  namliberalitas  comparata 
ad  auaritiam  differt  ab  illa , dc  conuenit  cum  prodi- 
galitatem vide  propenlione  effundendi  fe , decom- 
munica«di,c5parata  vero  ad  prodigalitatem  differt 
ab  illAin  moderatione,dc  couenit  cu  auaritia  in  reti- 
nendo : vanum  autem  effct  fingere  ift  liberalitate  va- 
rios gradus, feu  modos  reales  ex  natura  rei  dillinftos 
propter  has  intelle&usnoftri  comparationes  dc  co- 
ceptiones,qus  ( fi  res  attente  confideretur  ) fere  pof- 
funt  in  infinitum  multiplicari,  & vix  poffunt  diffe- 
rentis adeo  fimplices  excogitari,  quas  inteile&us 
diuidere  non  poffet  inueniendo  in  eis  conuenien- 
tiam , dc  differentiam  cum  aliis  rebus , vt  in  homine 
quatenus  rationalis  eft,  inuemc  conuenientiam  cum 
angelo  in  intelligendo , & differentiam  in  modo  in- 
telligendi  ; dc  fic  de  aliis,  Satis  igitur  ex  his  conflat, 
huiufmodi  conceptus  intelledlus  non  effe  fufficien- 
tia  figna  diftinftionis  aftualis  rerum. 

Augumentorumfolntii * 
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AD  primum  argumentum  in  principio  pofitum 
refpondetur  compofitionem  ex  genere  , 6c 
differentia  non  effcrealem  compofitionem,  fedra- 
*'*>  compofi  tionis  tantumiquia,  vt  bene  probat  argumentum, fi- 
uo  rattoms.  diftinftione  ex  natura  tei,  neqj  compolitio  vera, 
<&  qux  inre  fit , inteiligi  poteft  : quia  compofitio  ni- 
hil aliud  eft, quam  diltinft orum  vftio  : vbi  ergo  non 
eft  diftinftioinre,  neque  compofitio  effepoteft:  eft 
ergo  hsc  rationis  compofitio.  Dicitur  autem  hsc 
compofitio  non  effe  omnino  per  rationem  confitta, 
r.on  quia  in  re  a&u  antecedat , fed  quia  in  re  eft  fun- 
damentum vtintellettus  pofsit  concipere  vftam  ra- 
tionem vt  potentialem,&  prscifam  ab  altera , dc  alia 
vtaftualem,  & determinantem  alteram, & ita  pro- 
prie compofitio  tantum  eft  in  coceptibus.-in  re  vero 
folum  per  extrinfecam  denominatione  i conceptib. 
metis , & hoc  modo  dicitur  elfie  compofitio  rationis. 
Quocirca  huiufmodi  copofitio  nowrepugnat  Deo 
propter  folam  fimplicitatem,  vt  infra  dicam,  fed  et- 
iam ratione  iliimitationis  , & eminentis  diuins. 
Nam  in  primis  ob  hanc  caufam  non  poteft  habere 
conuenientiam  vniuocam  cum  creatura;  dcconfe- 
quenter,  necgenericam.  Deinde  non  poteft  in  Deo 
aliqua  ratio  communis  itaabftrahi  deprxfcindi,vt 
non  includatur  in  qualibet  ratione  propria  & parti- 
culari propter fummam  Deiillimitationem,  dclim- 
plicitatem,  quod  etiam  repugnat  compofitioni ge- 
neris & differentis. 

XXII.  Ad  confirmationem  refpondetur,  partes  defini- 
Dtfimtto  & tionis,  non  proprie  dici  fignificare  partes  |re;,fedha- 
*tus  ptttts  bere  quandam  proportionem  cum  partibus  rei,  vt 
qna tenus  D.Thomas  exponit  y.Metaph.left.p.qiiia  fehabent 
genus,  dc  differentia  admodum  materis  d:  forms, 
qus  funt  partes  rei,  a quibus  propter  ea  genus  & dif- 
ferentia fumi  dicuntur.  vt  feft.ftq. latius  explicabi- 
mus Deinde  dicitur,  definitionem  effe  opus  intelle- 
ftus  , 6c  neceffario  requirere  compofitionem  ali- 
quam veram  & propriam  ex  diflindlis  conceptibus, 
ficut  definitio  voce  prolata  diftin&is  vocibus  par- 
tialibus conflare  debet;expbcatenim  diflmfti  rei 
naturam,  quod  a nobis  vna  voce;  velvno  fimplici 
conceptu  heri  non  poteft;  dehac  ratione  dicitur  co- 
llare ex  partibus;  non  eft  tamen  necelfe,  vt  finguls 
partes^chnitionis  explicent  lingulas  partes  deiini- 
tiin  re  di!lin<ftas,fed  vna  qusque  dicere  poteft  to- 
tam naturam,  velentitatem  definiti,  vna  tamen  di- 
cit iliamconfufe  , defub  ratione  aliqua  communidc 
potentiali;  alia  vero  fub  ratione  magis  determina- 
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ta  & propria;  & huiufmodi  rationes  diuerfs  poffunt 
vocari  partes  definiti , non  fecudum  rem.fed  fecun- 
dum rationes  tantum  : nam  definitum,  vt  defini- 
tum,dicit  denominationem  rationis. 

Ad  fecundum  refpondetur,  genus  & differentiam  XXQL 
dicere  elfentias,  (eu  rationes  effentiales  diuerfas  fe- 
cundum rationem,  non  fecundum  rem  : atque  bos 
modo  genus  dicitur  elfe  extra  rationwn  differentis, 

& differentia  etiam  extra  rationem  generis;  nam  y- 
triufcp  ratio  ita  mente  concipitur  ac  prsfcind  iturvt 
fecundum  eam  prxcifionem,dc  abftraft ionem,  neu- 
tra in  altera  formaliter  includatur  :ad  quod  non  eft 
neceffe,  vtinreipfa  diftinguanturin  vna  dc  eadem 
re,fedex  parte  generis  fatis  eft,  quod  ratio  eius  , vc 
tali  conceptioni  relpondet , non  conflituatur  in- 
trinfece  per  differentiam  diuifiuam  eius  , dc  con- 
fequen  ter,vt  pofsit  in  re  inueniri  abfcp  tali  differell- 
tia  ; ex  parte  autem  differentis, vt  genus  dicatur  effe 
extra  rationem  eius,  fatisefl,  quod  in  eius  prscifo 
conceptu  obiettiuo , non  includatur  conceptus  ob- 
ieftiuus  generis,  fed  concipiatur  differentia  vt  aftus 
generis  , omnino  ratione  diftinftus.  Atcp  hoc  etiam 
fatis  eft , vt  genus  d:  differentia  dicantur  coparari  vt 
potentia  & aftus  effentialis,non  fecundum  rem , fed 
fecundu rationem  tantum:  nam  qualis:eil  copofitio, 
tales  effe  debent  aftus  dc  potentia, eft  aut  hsc  copo- 
fitio rationis , vt  diximus:eodem  ergo  modo  dicitur 
componi  vnumperfeex  genere  dc  differentia  fecu- 
dum rationem,  & non  fecundum  rem,  dc  ideo  tale 
copofitum  eftmaxime  perfevnu,  quia  componen- 
tia in  re  vnum  funt,  & fecundum  rationem  per  fe 
coparantur,  defubordinantur.  Et  hoc  fenfu  dixit  D. 
Thomas  7.  Metaph.  left.  \ z.  differentiam  no  addi  ge- 
neri , vtdiuerfameffentiamabillo,  fed  vt  conten- 
tam ineo  implicite  ficut  determinatum  continetur 
in  indeterminato  : & hac  de  caufa  ex  eis  componi  v- 
numperfe. 

Ad  rationem  refpondetur,  dupliciter  nos  polle  XX11II, 
loqui  de  genere,  dc  differentia.  Primo  vt  a parte  rei 
exiftuntdecundo,  vt  perintelle&um  praefeinduntur. 

Priori  modo  cum  genus  dc  differentia  in  re  non  di- 
Ilinguanturinvnaquaque  fpecie  , genus  dc  differen- 
tia eandem  habent effentiam  quamfpecies,  quam- 
uis  diuerfimode  illa  figilificetur  per  conceptus  aut 
verba  fignificantia  genus  & differentiam  vt  D.  Tho- 
rnas  nuper  citatus  dixit. Atque  hoc  modo  genus  pro- 
ut in  re  eft, a&u  includit  differentias  oppofitas, prout 
eft  in  diueriis  fpeciebus , quomodo  dicuntur  in  ge- 
nere latere  squiuocationes.  Et  fic  etiam  dixit  A- 
riftot.io.Metaphyf  capit,  n.  tcx.  14. genus  prout  in  v- 
nafpecie  exiftensdiuerfumeffe4  fe  ipfo  prouteftin 
v alia. Neque  obflat  quod  differen  tis  ilis  oppoiitx  fint 
quia  genus  fic  cofideratum  non  habet  realem  vnita- 
tem , fed  multiplicatur  eius  formalis  vnitas  in  diuer- 
fisfpeciebus  dcideoin  eispoteft  oppofitisdifferetiis 
aftuari,vcl  potius  eis  identificari-  Secundo  autem 
modo,  & magis  proprii  acvfitate  loquimur  de  ge- 
nere dc  differentia,  vtfubflant  abftraftis  & prscifis 
conceptibus  noftris:  dc  fic  folum  illud  dicitur  effe  de 
effentia  vniufcuiufcy  quod  per  fe  neceffarium  eft  ad 
formalem  rationem  j & conftitutionem  rei  vt  fic 
conceptx:&  hoc  modo  (vtdi&um  eft  )dc  differen- 
tis diuifius  non  funt  de  effentia  generis,  necgenus 
de  effentia  differentiarum  : tamen  tota  hsc  dillin- 
ftiode  prscifio  eft  per  operationem  intelle&us,  ad 
quam  dicit  habitudinem,  feueam  inuoluit , <Sc  con- 
ltat effentia , quando  nominibus  generis,&  differcn- 
tisfignificatur. 

Tertium  argurrentum,  & omnia  quae  in  illo  indi-  XXV. 
cantur,fspefo!uta  funt  in  fuperioribus , nam  eadem 
argumenta  fiutin  fpecie refpedtu  indiuiduorum , dc 
in  ente  refpeftu  inferiorum. Dico  ergogenus,  prout 
eft  k parte  rei  coniun&um  cum  differentia  fua,  eile 
prorfus  infeparabile  ab  ilbv.de  a tali  differentia  dici- 
mus in  re  ipfa  non  diltingurquod  vero  genus,  provt 
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tft  in  vna  fpecie,  fit  feparabile  in  re  k differentia  alte- 
rius fpeciei , nullum  argumentum  eft  quod  in  vna  6c 
eadem  fpecie genus&  differentia  diiiinguantur,quia 
genus  prout  in  re  eft  in  vna  fpecie, & in  altera,  no  eft 
realiter  vnu  & idem,  fed  ratione#  abftra&ione  tan- 
tum:folum  ergo  includitur  diftin&io  rationis, cuius 
in  re  ipfa  eft  aliquod  fundamentum,  nimirum  fimi- 
litudo  aliqua  diuerfarum  naturarum  incompleta, & 
imperfetta , quo  effe  poteft  in  re  abfcp  aiftuali  diftin- 
«ftione,vt  declaratum  eft.  Illa  vero  locutio  quod  dif- 
ferentia contrahit  genus,  vel  afruat  illud,  dicit  ordi- 
nem ad  conceptus  noftros,  & ideo  fufficit  diftin&io 
rationis  ad  illius  veritatem,  & proprietatem. 

Quartum  argumentum  tangit  difficultatem  quse 
fequentempoftulatfe<ftionem:cotera  vero  argume- 
ta,qus  afferebantur  ad  oftendendam  diftinftionem 
ex  natura  rei  inter  genus  & fpeciem,  inter  fe#  diffe- 
rentiam ac  fpecie  inter  fe,cum  fupponant  diftin&io- 
nem  ex  natura  rei  inter  genus,  # differentiam  inter 
fe,  facilem  habent  ex  diftis  folutionem.  Vnde  ad  pri- 
mum refpondetur  genus  & differentiam  non  copa- 
rari  ad  fpeciem,  vt  partes  ex  natura  rei  diftin<ftas,fed 
folum  ratione. Et  hoc  fatis  effe,  vt  genus,  vel  differe- 
tia  cum  procitione  fumpta  non  pofsint  prodicari  de 
fpecie, vt  declaratu  eft.  Ad  prima  confirmatione  etia 
patet  folutio  ex  didtis : nam , licet  in  homine  animal 
lit  idem  cu  homine,  & in  equo  fit  idem  cu  equo,  non 
fequitur  homine  & equum  effe  ide  inter  fe,quia  non 
funt  realiter  vnum  anirna!,  fed  folum  habent  fimili- 
tudine  in  effe  animalis*  ratione  cuius  in  vno  anima- 
lis conceptu  coniieniunt*  # hoc  fatis  eft  vt  animal  fit 
vniuocum , & feclindnm  eadem  rationem  concepti 
de  vtroqj  dicatur,  quamuis  fecundumrem  aliam  ef- 
fentiamrealem  habetanimal  in  homine,  quam  in  e- 
quo,  & e contrario.  Ad  vltimam  confirmationem 
negatur  affumptum:nih:l  enim  repugnat,  vt  fope  et- 
iam eft  oftenlum , rem  omnino  eandem,  #finevlla 
diftinftione,  quo  ex  natura  rei  in  ipfa  fit,  fundare  fi- 
militudinem  # differentiam  ad  aliam  .-quia  poffunt 
imperfefte&fecundum  quid  tantum  afsirmlari,fim- 
pb  citer  tamen  differre. 


w 


SECTIO 


X. 


I. 


Vtrum  (tbflr&ffn  Metaphyjicz  generum , & ffetk- 
rum , differentiarum  t ere poffmt  inter 
yi epr&dicem . 

Bftradta  Metaphyfica  voco  ea,  qu£  a 
coceptibus  Metaphyficis  abftrahun- 
tur,  vt  ammalitas, rationalitas,  6 c fi- 
miles : voco  autem  illa  abftracta  Me- 
taphylica , vt  illa  diftinguam  a phyfi- 
cis,vt  funt  albedo, color, &c  inter  quo  non  eft  dubiu 
quin  pofsint  vera:  & propriae  praedicationes  fieri * vt 
albedo  ejicolor,  & fimiles.  De  prioribus  ergo  terminis, 
& propofitionibus,  quo  ex  illis  conficiuntur , Vt  anl- 
malitdseflrationalitas , & fimilibus.  Scot.in  d.c.q.y.#  d, 
5,q.i.&  in  prodicab.  q.i  6.  fentit  falfas  effe  propter  di- 
ftinffionem  extremorum  formalem, &ex  natura  rei,. 
Soto  vero  in  quoft.j.vniuerfal.art.i.dicit  Scotum  in 
hoc  differre  ab  omnibus  realibus*  vnde  contrarium 
ipfe  opinatur  ex  oppofito  fundamento,  fcilicet,  quia 
foladiftinftio  rationis  non  fufncitadfalfitatem  pro 
pofitionis. 

Sed  non  folum  Scotus,  verum  etiam  alij  authores 
cenfent  illas  locutiones  effenegandas,nonob  diftin- 
ftionem  ex  natura  rei,  fed  ob  modum  fignificandi, 
qui  adiucta  diftinftione  rationis,  fufficit  efncere  fal- 
fam  propofitionem,  quando  vna  ratio  formalis  prg- 
cife  concepta  praedic  ur  de  altera  ratione  diftimfta, 
fimiliter  prae  cife  concepta,  quod  in  illis  locutioni- 
bus fit.  Qui?,  termini  abftrafti  fignificant  rationes 
forruales  praecifas , vnde  cum  vna  ae  altera  prodica- 


tur, fignificatur,quod  vna  fit  altera,  non  tantum  fe- 
cundum rem,  fed  etiam  fecundum  procilione  men- 
tis & fecundum  rationem,  quod  falfumeft,  #hoe 
modo  tenet  hanc  dementiam  Niphuslib.3.  Mctaph. 
difp.z.  & Caiet.de  ente  & effentia.  cap.  4.  & fignificat 
D.  Thom.  ibidem  c.j.  & 4.  & confirmari  poteft,  qui* 
hoc  abftra&a  fignificant  naturam  per  modum  par- 
tis.fed  vna  pars  non  poteft  vere  prodicari  de  alia  nec 
de  toto:  vnde  dici  communiter  folet,  etiam  genus  i- 
pfum,  v.g.  animal liprocife  fumeretur  per  modum 
partis,  non  poffe  vere  praedicari  de  fpecie,  folumque 
vere  prodicari,  quatenus  confufe  faltem  fignificat 
totum, -quod  eft  in  fpecie : vel  quia  adoquate  fignifi- 
cat id  quod  habet  talem  naturam,  quod  eftipfum 
totum : ergo  multo  minus  poffunt  verificari  propo- 
fitiones  illa:  in  abftra&o  fumpto. 

Quod  fi  obiicias,  fi  in  abltraftis  accidentium  pof-  III» 

funt  fieri  prodicationes  huiufmodi,  cur  noninab- 
ftra&isfubftantiarum  ? RefpondeturexScoto,qui* 
hoc  abftrafra  funt  vltima  abftraftione,  id  eft  tali  ab- 
ftraftione  vt  vlteriusabftrahi  non  pofsint/eu  in  alia 
magis  abftrafta  refolui : accidentia  vero  quoinab- 
ftrafto  fignificatur  iuxta  comunem  vfum,  Cie  in  qui- 
bus dicimus  poffe  fieri  illas  prodicationes,  nonfunt 
abftra&a  vltima  abftraftione,  pollent  enim  vlterius 
refolui  feu  abftrahi,  vt  fi  ab  albedine  abltrahatur  al- 
bedineitas,  a colore  coloreitas  : tunc  enim  in  his  ab- 
ftrattis,  etiam  non  poffunt  fieri  prodifto  prodicati- 
ones  : militat  enim  eadem  caufa,  Proprius  vero  ac 
formalius  dicetur  eandem  effe  rationem  fubftantia- 
rum  <Sc  accidentium  , fi  abftraftio  fit>eiufdem  ratio- 
nis, fcificet,  aut  Phyficaaut  Metaphyfica , inter  has 
vero  effe  diuei  fam  rationem.  Nam  per  abftraftione 
phy  fica,  fcilicet albedinis  afubiefto  non  abftrahitur 
effentia  ab  ipfamet  re( vt  fic  dicamjquam  conftituit: 
fed  abftrahitur  forn  a a fubiefto  :&ideo  ex  vi  talis 
abftraiftionis  folu  tollitur  prodicat  o vniuerfalisper 
modum  proprij.vel  accidentis, quia  vt  fic  non  poteft 
talis  forma  de  fubieifto  fuo  prodicari,  nec  de  com- 
potito,qui  a ad  hoc  coparatur  tanquam  parsrad  illud 
verovt  res  ab  eodiftincla,  <Sc  non  fignificatur  vt  in 
eo  exifienSjfed  vt  pe.  fe  ftans.Denicp  vt  lienon  figni- 
fieatvllomodo  habente  formam,  necfupponitpro 
illo,  fed  foJumpro  ipfa  forma,  quam  fignificat.  Et  fi- 
milehuiusin  fubftantus  erit,  fi  formam  acompofi- 
toabfirahamus,  & abftradelignihcemus,  vt  anima 
ab  s&<  mato,  & c.  fi  e enim  non  poterit  abltraiftum  de 
concreto  prodicari:  in  ter  abftra&a  vero  poterut  fie- 
ri prodicationes  fuperioru  de  inferioribus:  nam  ani- 
ma refte  de  tali  anima  prodicatur.  Per  alia  vero  ab- 
ftra&ionem  Metaphyficam  abftrahitur  effentia  ab 
entitate,  quam  conftituit,  & formaliter concipitur 
ac  fignificatur,  vt  cum  dicitur  albedineitas,  dcideo 
in  his  abftra&is  non  poffunt  fieri  vero  prodicationes 
quando  rationes  concepto  diftinfto  funt  faltem  fe- 
cundum rationem. 

Inter  has  fententias  vltima  veritatem  magis  atti-  IY^ 

git:  tamen  vt  re  amplius  explicemus,  diftinguere  hic 
poffumusquatuorprodicationum  genera : primo  e- 
nim  prodicari  poteft  abftraftum  fuperius,  &qua(t 
genericum  de  abftrafto  inferiori, quafi  fpecifico  Sc 
integro,  vt  cum  dicimus  .-Humanitas  eft  animaiitas. 
Secundo  poteft  prodicari  idem  abftraiftum  generi- 
cum de abftrafto  nonfpecici,  fedfofius  differentia», 
quod  coparatur  ad  aliud  tanquam  formale  ad  ma- 
teriale, vt  fic  dicamus , rationalitas  eft  animaiitas. 
Tertio  poteft  & contrario  prodicari  hoc  abftra&urr» 
formale  feu  differentiale  de  abftra&o  fpecifico,  vt  in 
hac,  humanitas  eft  rationalitas.  Quarto  poteft  idem 
abftra&um  differentig  dici  de  abftrafto  generico feu 
materiali, vt  in  hac,  animaiitas  eft  rationalitas. 

Ab  hac  ergo  vltima  prodicatione  incipiendo,  vi-  V. 
detur  mihi  in  rigore  falfa, propter  rationes  faftas.-c&r, 
quia  illa  duo  extrema,  prout  procife  & abftraftelt- 
gnificantur, nullo  modo  comparantur,  ita  vt  vnum 
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in  alio  formaliter  includatur : & confequenter,  necg 
vnum  dicere  poteft  id  totum,  quod  dicit  aliud,  neq; 
attu  neqj  potentia,  neque  explicite, nec confufe.  Et 
quamuisidenticeinterdum animalitas  & rationali- 
tas lint  eadem  edentia,  tamen  hoc  ncn  ligniiicatur 
ac-fi  prxdicatii  fit  deformali,&  quidditatiuo  conce- 
ptu fubiedti.  Vnde fumitur optima  cofirmatio,  quia 
rationalitas  no  poteft:  vere  prgdicari  de  animalitate, 
nifi  vt  differentia  eius  diuifiua,&  contraftiua;atque 
adeo  extra  rationem  eius  exiftensded  in  illa  locutio- 
nenon  praedicatur  vt  differentiadiuifiua:quiadiffe- 
rentia  diuifiua,  cumfit  extra  genus,  adiacet  illi,  & fe 
habetper  modum  accidentis,  &ideonon  poteft  de 
illoprxdicariin  abftra&o , fed  tantum  in  concreto. 
Propter  quod  recte  dixit  Auicenna  traft.  ?.  fux  Me- 
taph.c.6.rationalitate  vt  in  abftra&o  fignificatur,  no 
effe  differentiam  fed  differetis  principiu,  Et  propter 
eande  caufam  exift imo,  tertia  locutionem  effe  in  ri- 
gore falfam,  quia  etiam  in  illa  rationalitas  no  prxdi- 
caturvt  differetia;quia  noprxdicaturin  quale:  prae- 
dicatur ergo,  vt  tota  «Sc  integra  ratio  humanitatis, de 
ita  efficit  fenfum  falfiim.  Similiter  exiftimo,  enun- 
ciationes  fecundi  genens  effe  in  rigore  fallas,  quam- 
uis  in  fenfu  identico  fint  minus  indiredtae  quam  pri- 
mx.-nam  omnis  e flentia, qu§  eff  reahter  rationalitas, 
eft  etiam  animalitas,  non  vero  £ conuerfo. 
yi  AtveroIocutior.es  primi  generis,  videntur poffe 
admittere  aliquem  fenfum  verum  in  omni  rigore  «Sc 
proprietate,  quamuis  xquiuocx  videantur , 6c  ideo 
non  fint  fine  diftin&ione  admittedx.  Humanitas  e- 
nimeu  dicatintegram  hominiseffentiam  Sc  natura, 
includit  in  conceptu  filo  animalitatem,  Sc  rationali- 
tatem, quia  totum  hoc  eft  de  effentia  hominis.  Item 
quia  humanitas  non  dicit  fola  rationalitatem  : plus 
enim  in  conceptu  fuo  includit,  vt  per  fe  notum  eff: 
non  enim  dicit  (olam  vitimam  differentia  hominis, 
neclblumabftradlutp  differentia?  ^ fed  dicit  formam 
totius, quxphyfice  includit  totam  natura  compofi- 
tam  ex  materia  dc  forma, Sc  Metaphyfice  omnes  gra- 
dus talis  naturx.  Igitur  humanitas  reuera  eft  quxda 
natura  fenfitiua,  Sc  in  hoc  habet  aliquam  coriuenie- 
tiam,&  fimilitudinem  cum  natura  equi,  & leonis  in 
abftra&ofampta : nam  omnes  funt  principium  in- 
tegrum fentiendi : ergo  poteft  ab  illis  omnibus  vnus 
conceptus  communis  abftrahi,  qui  fit  ille  genericus, 
Sc  de  illis  pofsitprxdicari:  <Sc  in  confufo  acin  potetia 
dicat  totum  id,  quod  in  fingulis  membris  reprritur, 
«Sc  fane  hic  conceptus  figniricari  videtur  illa  voce, 
principium  integrum  feu  totale  fentiendi,  qiiodfi- 
nedubio  vere  prxdicatur  de  omnibus  lllisnaturis. 
•Siergo  nomine  animalitatiside  conceptus  eodem- 
que  modo  fignificetur,erit  vera  illa  locutio.  Non  vi- 
detur autem  hxcfignificatio  aliena  a proprietate  il- 
lius vocis:  quia,  licet  illud  abftraffum  figniheeeur  vt 
parsrefpeftu  concreti  & ideo  non  pofsit  de  illo  vere 
prxdicarifiuxta  veriorem  fententiam  infra  traftan- 
dam  in  difpuratione  de  fuppofitoj  tamen  refpedtu  i- 
pfiufmetformg totalis,  quamuisformaliternon ex- 
primat totam  illius  rationem,  tamen  confufe  vide- 
tur poffe  fignificare  totam  illam,  feu  conceptum  il- 
lius communem,  vt  includentem  in  potentia  omnes 
determinationes  fuas:  in  hoc  ergo  fenfu  erit  vera  illa 
propofitio.-ficuthxc  eft  etiam  vera,  hxc  humanitas 
Chrifti  eft  humanitas,  Sc  pertinet  ad  prxdicationem 
fpeciei  deindiuiduo. 

VII.  Nihilominus  tamen  propter  formalem  fignifica- 

tione  ac  prxeifione  voci?  abftra&x  poteft  effe  xqui- 
uocatio  in  illa  voceanwialitas,  ita  vt  per  illa  fignihee- 
tur  ratio  coftitu  tiua  animalis, vt  pr^cifa  ab  omni  in- 
feriori, <&  in  hoc  fenfu  effetfaifa  locutio,  vteonuin- 
cut  argumeta  prius  fafta  5 ideoq;  no  effet  illa  locutio 
fine  diftinftione  admitteda,  «Sc  quoad  hoc  no  eft  ea- 
demratio  dc  comunibus  abftrattis  phyficis  forma- 
tu feu  accidentiu;  nam  cu  hxc  natura  fua  fint  formx 


reates  «Scphyficx,  quando  in  abftrafto  fignificantur, 
vel  concipiutur  plane  intelliguntur  abftrahi  4 fubie- 
is,  no  vero  prxfcindi  ab  ommb.  differetiis  inferio- 
ribus : natura  autem  fubftantiahs  eft  tantum  forma 
Mctaphylica,  «Sc  non  eft  proprie  in  fubiefto,  «Scideo, 
quando  in  abftrasfto  concipitur  «Sc  iignificatur,  vide- 
tur cum  omni  prxeifione  ab  omni  etiam  contrahen- 
te fignihe^ri,  iuxta  illud  Auicennx,  Eqmmtas  efi  tan- 
tum equmitas:  quamuis  non  repugnet  etiam  figninea- 
ri  per  modum  totius  potentialis  refpedtu  inferioru, 
vt  diximus.  Sed  quaeres  , fi  animalitas  poteft  in  hoc 
fenfu  concipi  vt  genus  humanitatis,  & aliarimna- 
turarumin  abftrafto  fumptarum,  currationahias 
non  habebit  rationem  differentiae,  autquxnameric 
eius  differentia.  Refpondetur,  fi  quis  velit  Metaphy- 
fice humanitatem  definire  , facile  id  intelliget;  necp 
enim  dicet,  humanitatem  effe  animalitatem  ratio- 
nalitatem : effet  enim  incongrua  locutio  : neque  illa 
effet  definitio;  quia  ilis  dux  partes  nullo  modo  in- 
ter fe  coniungutur  ad  vnam  orationem  componen» 
dam.  Dicet  ergo,  humanitatem  effe,  animalitatem 
rationalem  : ratione  ergo  eft  differentia  etiam  illius 
abftra&i  : quiavtfupra  dicebam  abltraCtum  vtfie, 
non  poteft  prxdicari  per  modum  differentix  fed  ge- 
neris, velfpeciei  : nam  femper  prxdicatur  in  quid: 
prxdicatio  enim  in  quale  tantu  fit  per  terminos  co- 
notatiuos,feu  adieffiuos,  quifigniheet  forma  vtin- 
formantemjVcl  adiacentem  ait  eri.Et  ideo  etia  inac- 
cidetibus  quamuis  genus  prodicetur  in  abftra&o  de 
fpecie,  differentia  nunquam  dicetur  per  moduab- 
ftrafti  fed  concreti,  non  enim  dicemus,  albedinem 
effe  colorem  Sc  difgregationem  vifus;  fed  colorem 
dilgregantenl,  vel  difgregatiuu  vifus.  Quod  fi  tande 
obneias,  non  poffe  eandem  differetiam  effe  generis 
in  abftrafto,&  in  concreto  fumpti.R.efpondetur,ra- 
tionaleconiun&um  animali  in  cocreto , «Scanimali- 
tati  in  abftrafto,  non  eodem  fenfu  vtriqj  tribuimam 
in  vno  fignificat  effe  naturam  tantum  ratiohalem;in 
alio  vero  efle  rationale fuppofitum. 

SECTIO  XL 

Quod fit  in  rtbm  principium  unitatis  formulis , 

£r  untuerfalis » 

Vamuis  vnitas  vniuerfalis  aliquo  mo-  I. 
do  differat  ab  vnitate  formali , vt  dixi- 
mus,tamen, quianon  eft  vnitas  fecun- 
dum rem , fed  fecundum  ratione , ideo 
in  re  non  eft  diuerfum  vtriufqj  vnitatis 
prin apium , Sc  ideo  neceffe  non  eft , diuerfas  de  illis 
quxftiones  mouere  : fed  explicato  principio  vnitatis 
formalis,  erit  explicatum  de  vniuerlali : quia  hxc  no 
fundatur  in  rebus,  nifi  media  vnitate  formali.  Et  id- 
eo refte  dixit  Ferrar.  z.  cont.  gent.  c.  95-.  cum  quxri- 
tur,  a quo  fumatur  genus  Sc  differentia,  non  quxri  de 
genere  Sc  differentia  fecunde  intentionaliter,  h.  e.  vt 
per  rationem  habent  vnitatem  , velrelationem  rati- 
onis, fed  prime  intentionaliter , i.  e.  fecundum  vni- 
tem  formalem  vel  conuenientiam.quam  in  re  habe- 
re poffunt.Eft  autem  hic  fermo  de  principio  phyfico: 
ficut  enim  in  fuperioribus  explicata  vnitate  indiui- 
duali , inquifiuimus , Sc  explicuimus  principium  e- 
ius,  id  eft,  fundamentum  phyficum,  quodin  re  ha- 
bere poteft ; ita  hic  fimile  principium  inueftigamus, 
refpecftu  vnitatis  formalis, qux  vel  eft  vnitas  generis, 
vel  differentix,  velfpeciei  ex  vtraq?  compofitx  : o- 
mitto  enim  nunc  vnitatem  formalem  tranfeenden- 
talem , quia  vel  analoga  eft,  Sc  fic  non  eft  vnitas  fim  - 
pliciter,  vel,  fi  fit  vniuoca,  adgenericam  reuocanda 
eft , vt  fupr£  dixi : «St  idem  proportionale  habet  fun- 
damentum, vt  explicabo. 

Sic  igitur  declarata  quxftio  coincidit  cum  iliaco-  \] 
muni,  vnde  fumantur  genus  Sc  differentia.  Et  ratio 

dubi- 


m'  Xl'  De  fundamento  vrntaiu  formalu  &,  &c. 
dubitandi  eft,  quia  communiter  dici  foletjgenus  fu- 
mi 4 materia,  6c  differentiam  a forma  quod  tamen 


verum  non  apparet.  Primo,  quia  etiam  in  angelis 
reperitur  vnitas  formalis  generis  & fpecieq  & tamen 
meis,  nec  materia,  nec  forma  reperitur-.  Secundo, 
quia  fi  genus fumeretur  a materia,  ergo  qu*  mate- 
riam non  haberent  communem,  nec  genus  poffent 
habere  comune,  confequens  eft  aperti  falfum , quia 
6c  fubftanti*  materiales  cumimmatenalibus  in  ge- 
nere aliquo  conueniunt,  & corpora  terreftria  cum 
coeleftibus  , quamuis  in  materia  non  conueniant. 
Tertio,  quiairi  fubftantijs  etiam  fimilem  materiam 
habentibus  non  fumuntur  genera  a materia:  vt  pa- 
tet de  genere  viuentis,  animalis,  6c  fimilibus : viuens 
enim  non  habet  vitam  a materia , fed  a forma : & fic 
de  ali  js.  In  contrarium  cft , quia  ille  modus  loquendi 
eft  vere  omnium  antiquorum,  prxfertim  vero  D. 
Thom.  de  ente  & effentia  capit.  4.  5.  6c  6.  6c  z.  cont. 
gent.  capit.95:.  6c  qu*ft.  defpiritual.  creat,  art.  1.  6c  ii- 
gniheat  Auerr.10.Metaph.in  fine.comm.  26-.propter 
Arifto.  ibi  dicentem,  Corruptibile , & incorruptibile  dijfer- 
regenere,eo  quod  materia  etiam'differat:In  quo  figni- 
heat, genus,  vel  clfc  materiam,vel'omnino  a materia 
elfe  fumendum» 

Prior  opinio  obucitur. 

III.  I N hac  re  duplex  poteft  effe  dicendi  modus.  Prior 
eft,  materiam  & formam  proprie  &inrigorefum- 
ptas  effe  propria  &neceffaria  principia  vnitatis  for- 
malis genericx,  vel  Ipecihcx  : atque  hoc  fenfu  genus 
fumi  a phyiica  materia  tanquam  a proprio  princi- 
pio, differentiam  vero  feu  fpeciem  ("h*  enim  dux 
pro  eadem  reputantur,cum  differentia,fpeciem  con- 
lfituat)  fumi  a forrria.  Atque  in  hunc  modum  viden- 
tur fenliffe,  qui  negant  res  immateriales  componi 
ex  genere  & differentia, fed  tantum  res  ex  materia  6c 
forma  compofitas,  inter  quos  eft  Durand.  in  r.d-j. 
qu*ft.  1.  & indicant  Albert.  in  prxdicam.  ca.  de  Sub- 
ftan.  & ibideinyfLgid.  6c  quodlib.  1.  q.  8.  nam  hacra- 
tionemoti  (vtvidetur)  negant  fiibftanuas  corpo- 
reas effe  vniuoce  fubftantias  cum  incorporeis.  Quod 
etiam  negauit  Auerr.  loco  fupra  citat,  de  corporibus 
terreftribus,  dccceleftibus,  quia  pluauit  ccelos non 
conftare  materia,  de  quo  alias.  Veru  eft,  ex  hoc  prin- 
cipio non  neceffario  fequi,  hos  authores  negaffe  in 
angelis  vel  coelis  genera  & differetias,  quia  exiftima- 
re  potuerunt  habere  inter  fefe  genencam  couenien- 
tiam,  etiamfi  negauerint  habere  iliam  cum  inferio- 
ribus fubftantijs.  Tamen, ii  ita  fentiant, nullam  pro- 
babilem rationem  afferre  poterunt, ob  quam  negent 
communia  genera  his  fubftantijs  compolitis  ex  ma- 
teria 6c  forma, & illis  immaterialibus,  quas  compoli- 
tionemgeneris,  & differentiae  in  fe  admittunt:  quia, 
licut  in  hoc  (Imilesfunt  inferioribus  fubftantijs,  ita 
cumillis  habere  poffunt  aliquam  vnionem , 6c  gene- 
ricam  conuementiam : neqj  hoc  repugnabit  earum 
limplicitati,aut  perfeftioni : magis  ergo  confequen- 
ter  dicent,  hoc  ipfo , quod  materiam  6c  formam  non 
habent, necgenus  & differentiam  habere  poffe:  quia 
haec  in  illis  fundantur.  Huius  autem  affertionis  tic 
expofits  non  video,  quod  pofsit  fundamentum  af- 
ferri, nili  quia, licut  materia  eft  in  potentia  ad  plures 
formas , 6c  cum  illa  componit  diuerfas  effentias , ita 
fe  habet  genus  ad  plures  differentias.  Sed  hasc  opinio 
lic  expolita  eft  aperte  falfa : vt  conuincunt  argumen- 
ta in  principio  faffa . & qua:  afferemus  . fundatnen- 
tumque  illud  valde  leueeft,  quia  illa  conuenientia 
non  eft  per  veram  fimilitudinem  ac  proprietatem, 
fed  folum  fecundum  quandam  proportionem, 

G^mflionis  refolutto ♦ 

E St  igitur  fecunda  fententia,materiam&formamj 
non  fecundum  proprietatem  phylicam»  fed  fe^ 
Franc.  Suar.  Metaph,  Tom.  I. 


eundum  quandam  proportionem,  «Sc  analogiam  effe  G,nm , iu- 

pnncipia,  a quibus  genus,  & d.fferentia  fumuntur.  dantur  /*- 
N am  materia  eft  prima , <k  quati  effentialisleufub-  ml  * 
ftantialispotentia  natur*  fubftantialis  de  fe  mdiffe- 
rens  ad  plures  naturas  feu  aflus  : forma  vero  eft  pri-  v,,°  d'f4’ 
mus  aflus  fubftantialis  determ  inans.vel  confti  tuens  ¥tntw' 
naturam.  Quia  ergo  genus  eft  quidpotentiale,  6c 
indifferens, & per  differentiam  afluatur,  & determi- 
naturad certum  gradum  feu  fpeciem  natur*,  ideo 
dicitur  genus  fumi  a materia  dc  differentia  4 forma, 
id  eft,  per  proportionem  quandam  ad  materiam  & 
formam.  At  q>  hxc  eft  fentcntia  Arifto  telis  8.  Metaph 
tex.6.  D.Thomx,  difl.  opufc.deente  & effentia, 
contgent.c.9T-&  7-  Metaph.  Iefl.ii.  &12.  & al.js  locis 
infra  citandis.  Atque  hic  fenfus  eft  verus  6c  facilis. 
Dicendum  ergo  eft,  invniuerfum  loquendo  princi- 
pium formalis  vnitatis  effe  totam  rei  effentiam  & 
naturam  diuerlo  tamen  modo,  nam  vnitatis  generi» 
cx  pi incipium , eft ipfa  natura,  vt  vlteriuseiiperfe- 
flibihs  feu  determinabilis,  feu  vt habet conuenien- 
tiam  &fimilitudinem  cu  alijs  in  aliquo  gradu  poten- 
tiahffeu  amplius  determinabili.  Vnitatis  autem  fpe- 
citicx,  feu  differenti*  eft  ea  dem  met  natura  fecud  um 
vltimam  perfeftionem  effentialem fuam.  Probatur 
primo  rationibus  faftis,quia  no  poteft  afsignari  alius 
modus, qui  comunis  (it  omnibus  fubftantijs, & acci- 
dentibus,ac  formis.  Secudo, quia  in  ipfifmet  fubftan- 
tijs materialibus, nec  forma,  nec  materia  eft  fufficies 
principium  generis  & differenti*:  quia  vt  fupra  di- 
ftum  eft , tam  genus  quam  differentia  dicunt  aliquo 
modo  totam  rei  naturam ; & ideo  poffunt  prxdicari 
de  fpecie.  Vnde,  li  per  impofsibile  imelligeremus 
compoiitum  ex  anima  rationali,  & alia  materia  alte- 
rius rationis  ab  ea,  a qua  nunchomo  conftat,ex  tali 
materia  6c  forma  non  fumerenturgenus  A.  differen- 
tia, quibus  nunc  homo  effentialiter  conftat : quia  ra- 
tionale , licet  fumatur  pr*cipue  ab  anima , includit 
tamen  effentialiter  talem  materiam.  Et  £ contrario, 
quamuis  fingatur  hxc  materia  ab%  compofitione 
cum  aliqua  forma,  nullum  genus  proprium  fubftan- 
ti*  ab  ea  fumi  potiet, nili  forte  genus  maceri*, rcfpe- 
ftu  cuius  ipfa  materia  fehabecvt  totanatura,  4 qua^ 
vthabet  conuementiam  cum  materia  cceli  in  gra- 
du aliquo  vlterius  determinabili,  fumi  poteft  tale 
incompletum  genus,  & confequenter  ab  eadem , vc 
habet  complementum  in  fua  effentia  fumetur  vlti- 
ma  differentia  conftituens  fpeciem  talis  materi*  ; Sc 
idem  elt  fuo  modoin  forma .'  ergo  in  vnaquaqj  re  o— 
mnis  huiufmodi  vnitas  fumitur  ex  tota  natura  ali- 
ter,& aliter  comparata  feu  cocepta.  Hoc  autem  cum 
debitaproportionemtelligendumeft,  nam  in  fub- 
ftantijscompletis&  integris,  id  iimpliciter  & cum 
omni  proprietate  verum  eft,  quia  ili*  funt,  qu*  ha- 
bent proprias, & integras  naturasjquia  vero  etiam  in 
partialibus  fubftatijs,vt  funt  materia  & forma  repe- 
ritur fuo  modo  vnitas  generica  6c  fpecitica,  in  eis  de- 
bet cum  proportione  inteliigi,  quod  4 tota  natura 
feiheer  partiali, id  eft,  4 tota  entitate  formx,  vel  ma- 
teri* fecundum  diuerfas  rationes  huiufmodi  genus 
6c  differetia  fumantur, quod  ad  formas  etia  acciden- 
tales eodem  modo  accomodandum  eft,  vtlateinD. 

Thom. videri  poteft  opufe.  de  ente  6c  effentia  c.7. 

^Argumentorum  refponfa. 

AD  primum  ergo  fatemur,  in  angelis  effe  genera  6c  V. 

fpecies,vt  iat£  D.  Thom.  declarat  di  Ao  opufe.  de  tn  kn^elu 
ente  & effentia  capit.?.  6c6.dc  i.p.  quxft.^o.  art.2.  ad  vtrt  gmir * 
i.  6c  alij  vt  infra  traflabimus  difputando  de  intelli-  & diffntn- 
gentijs.  Neqj  oportet  vt  in  eis  iit  materia  6c  forma,  tUnfttiH*- 
quia  vt  diximus  non  femper  illxfunt  participia  ge-  tM' 
neris  & differenti*, fed  quxhbet  natura,  etiam  fim- 
plexjdumodo  talis  fit,vt  pofsit  habere  cum  alijs  co n. 
uenientiam  vniuocam  in  gradu  aliquo  abftrahibili 
per  intelle Aum  vt  determinabili , vel  determinante: 

O hoc 


vtJ. 

M*ttriaUs 
fub/lantu 
cum  immd- 
lertalibu»  v 
ntuoce  c»n- 
uiniunt. 


fi* 


DiJJtut , VI.  De  'vniiate  formali  & vniuerfali. 


hoc  autem  no  repugnat  inueniri  in  angelicis  naturis, 
cum  fintfinitae  & limitatae  perfedtioni».  Dices, ergo 
nulla  eft  in  hoc  differentia  inter  fubftantias  materi- 
ales, Sc  immateriales:  quia  in  vtrisqjfumuntur  genus 
Sc  differentia  a tota  natura  fecundum  perferiorem, 
vel  imperfectiorem  gradum , vnde  materia  & forma 
veluti  per  accidens  fe  habent , quia  foium  cocurrunt 
quatenus  funt  partes  componentes  talem  naturam: 
confequens  autem  videtur  contra  D.Thom.  cit.  lo- 
cis praefertim  j. parc.qua:ft.$o.artic.2.ad  j.  vbiait  effe 
differentiam  inter  fubifantias  materiales , Sc  imma- 
teriales, quodinillisab  aliarefumitur  genus,  Sc  ab 
alia  differentiajin  his  vero  ab  vna3&  eadem  re  fecun- 
dum rationem  diuerfarn  vtrumqj fumitur.  R efpon- 
det  Ferrata  fupra,fi  loquamur  de  proximo  principio 
nullam  elfe  differentiam  , quia  illud  eft  tota  natura 
in  omnibus  fubftatijs,  vt  diximus,  fi  autem  fit  fermo 
de  radicali  principio , in  hoc  effe  aliquaiem  differen- 
tiam : nam  in  fubftantijs  immaterialibus,  cum  non 
fint  compotitae  ex  partibus  phyficis,  idem  eft  princi- 
pium radicale,  quod  proximum  omnis  vnitatis  for- 
malis, in  fubftantijs  autem  materialibus,quia  com- 
poti tg  funt  ex  partibus  phyficis.quamuis  tota  natura 
iitprincipium  proximum, materia  vero  cenfetur  ra- 
dicale principium  generis,  quia  eft  radix  totius  po- 
tentialitatis.-cSc  quia  per  proportionem  ad  illam  con- 
fideratur  genus  vt  determinabile  per  differentias: 
forma  vero  cenfetur  prima  radix  differentiae  quia  il- 
la dat  vltimam  perfeftionem  , Sc  in  aftum  redigit 
completam  naturam.  In  quo  etiam  poteft  ahquahs 
differentia  inter  materiam  Sc  formam  contiderari, 
quia  materia  per  fe  non  eft  proprii  caufa  radicalis  a- 
iicuius  gradus  etiam  genenci  , donec  a&uetur  per 
formam,  a qua  primario  Sc  effentialiter  pendet  o- 
mnis  gradus  naturae fubffantialis.  Vnde  D.  Thomas 
quaeft.  delpirit,  creat. artic.i. ad  24.  dicit  cum  genus  k 
materia  fumi  dicitur,  non  effeinteliigendum  de  ma- 
teria prima  ,fed  fecundum  quod  per  formam  recipit 
quoddam  effe  imperfeftum,  Sc  materiale  refpeffu 
fpecifici,  ficutde  animali  eft  imperfedhim  relpedu 
hominis, & vtrumque  eft  ab  anima.  Vnde  fit  vt  pro- 
prii loquendo,  materia  non  fit  principium  generis 
nifi  per  analogiam  Sc  proportione  vt  diximus.  For- 
ma vero  aliquid  amplius  habere  videtur  refpeffu 
cuiufcunque  differentia  , quia  eft  propria  radix  il- 
lius, quod  non  foium  de  vltima , fed  etiam  de  fubal- 
terms  differentijs  verum  eft.  Quamuis  non  fit  o- 
mnino  in  fuo  genere  excludeda  materia : quia  omnis 
forma  naturalis  eft  aiftus  eius,&  ab  illa  vt  fic  fumitur 
differentia , ideoque  femper  in  tali  differentia  inclu- 
ditur aliquo  modo  materia. 

Ad  fecundum  non  defunt,  qui  concedant  feque- 
lam,fcilicet  nullum  dari  communegenus  rebusnon 
habentibus  materiam  communem  feu  eiufdem  ra- 
tionis, vt  fupra  citatum  eft.  Sed  in  nullo  probabili 
fundamento  nititur: quia,  vt  oftendimus,non  repu- 
gnat compofitio  generis  & differentia: rebus  finitis, 
etiamfi , ve!  nulla  materia  phyfica  conlf  ent , vel  ma- 
teria alterius  rationis  a materia  horum  inferiorum. 
Item  non  repugnat  illis  habere  vniuocam  conueni- 
cntiam,  velfimilitudinem  cumhisinferioribus,  vt 
conftat  de  conceptu  fubftantiae,  qui  fecundum  prae- 
cifam  fuam  rationem  confideratus  aequ£  conuenit 
fubftantijs  integris  materialibus  ac  immaterialibus, 
Sc  terreftnbus  quam  cceleftibus.  Refpondetur  ergo 
adargumentum negando fequelam:  nam  in  primis 
quodattinetad  corpora  cceleftia  Sc  terreftria, quam- 
uis demus  materias  eorum  effe  fpecie  differentes , cu 
illtemet  materiat  genefe  inter  fe  conuemant , nullum 
erit  inconueniensabeis  fuo  modo  fumi  vnum  com- 
mune genus  his  corporibus  , non  foium  quatenus 
fubftantiae  funt , fed  etiam  quatenus  corpora  funt, 
Quod  vero  fpeftat  ad  immateriales  fubftantias,  v- 
niuoce  conueniunt  cum  inferioribus  in  ratione  per 
fe  effcndi , feu  fubfiftendi  in fubftantiali natura ; vn- 


de habere poffunt  commune  genus,  non  fumptum 
a propria  materia,  fed  a tota  natura  fecundum  inde- 
terminatam rationem  eius,  vtdi^um  eft.  Necphuic  ElutitUt 
veritati , repugnat  diftum  illud  Ariftotelicum,  Cor-  diRum, 
ruptibile  Sc  incorruptibile  differunr  genere,  quia  vt 
exponunt Diuus Thomas,  Alexander  Alenfis  &alij 
tum  ibi,  tum  7.  Metaph.  text.  33.  illud  non  eft  intelli- 
gendum  de  genere  logico,  aut  Metaphyfico , quod 
per  conuenientiam  in  aliqua  vnitate  formali  conix- 
deratur,  fed  de  genere  phyfieo,  quod  eft  ipla  mate- 
ria,de  qua  interpretatione  plura  infra  dilput.  39.  fe£E 
3,  Tertia  ratio  lam  diftis  diffoluta. 

D I SP  V TATIO  VII. 

De  variu  dijlinftionem generibt *. 

Mc  difputatio  neceffaria  hoc  loco  vi- 
fa  eft  ad  completam  expolitionem 
hui9  attributi , feu  proprietatis  entis: 
nam  cu  vnitas  indiuifione  includat 
Sc  ideo  multitudini  opponatur , quae 
ex  diuifione  feu  diftimftione  confurgit  ad  compre- 
hendedos  omnes  modos  vnitatis , neceffc  eft,  omnes 
etiam  modos  diftinttioniscoprehendere:  quia,  quot 
modis  dicitur  vnu  oppolitoru,tot  dicitur  &reliquiu 
Eft  aute  hoc  in  Metaphylica  non  minus  neceffarium, 
quam  difficile : nam  vt  ex  Ariftotele  fumitur  2.  Poft. 
capit. 14. vniufcuiustp  rei  effentia  Sc  quidditasper  di- 
uifionem,  feu  diftinCfionem  attingitur,  namdiui- 
dendo  vnum  ab  alio  ad  propriam  vniufcuiufque  rei 
definitionem  peruenitur  : vnde,  quam  eft  difficile 
rerum  effernias  cognofcere,  tantundem  eft  varios 
gradus  Sc  modos  diftinfrionum  explicare.  Inquiren- 
dum ergo  eft,  quotnam  illi  fint,  Sc  quibufnam  indi- 
eijs  feu  modis  difeerni pofsint. 

SECTIO  I. 

Vtrum  prater  diflinchonem  realem  & rationi*  Jit  a~ 
liqua  alia  dflmcUo  m rebus. 

N hoc  titulo  duo  fupponutur  vt  cer-  I, 
ta,&  tertium  inquiritur.Primo  enim  Dijhsh 
perfe  notum  eft,  dariin  rebusdiftin-  tiduka 
<ftionemrealem,qux  admaiorem  ex- 
plicationem  appellari  folet  diftinftio 
rei  a re,  quae  in  hoc  confifht.quod  vna  res  non  fi  t alia, 
nec^  e contrario : conftat  autem  exiftere  plures  res, 
quarum  vna  omnino  non  eft  alia.  Solum  eftobfer- 
uandum  , interdum  res  non  foium  effe  fic  diftinffas, 
fed  etiam  non  effeinter  fe  vnitas,  vt  funt  duo  fuppo- 
lua,vel  accidentia  qua:  fun  t in  diftin&is  fuppofitis,(Sc 
alia  huiufmodi  in  quibus  nulla  eft  difficultas  cogno- 
fcendi  prcedicfam  diftinftionem,  quia  nullum  eft  in 
eis  veftigium  realis  identitatis.  Aliquando  vero  con- 
tingit,huiufmodi  res  fic  diftinftas  effe  inter  fe  vnitas, 
vt  patet  in  materia  & forma,  quantitate  &fubftan- 
tia  s Sc  in  his  faepe  eft  difficillimum  difeernere  realem 
diftinft ionem;quae  fit  rei  a re:  fi  poteft  effe  in  rebus  a- 
liaminorilla  ,quod  ftatim  traftabiturj  Sc  tuncet- 
iam  explicabitur , quomodo  fit  vna  diftin&ioab  alia 
difcernenda- 

Illud  etiam  eft  in  hac  diftin&ioneobferuandum,  ® 
folerc  diftinguiinpofitiuam,&negatiuam:qu3Epar- 
titio  non  tam  ex  parte  iplius  diftinclionis  > quam  ex-  lt*‘  ,lW“j 
tremorum  eius  data  eft;  diftinftio  enim  ipla  forma- 
liter  femper  in  negatione  confiitit , vt  fupra  dittum  1 
eft  , tamen  haec  negatio  intercedit  aliquando  inter 
res  politiuas  Sc  reales,quaru  vna,non  eft  alia;  Sc  tunc 
dicitur  diftinttiopofitiua,  Sc  haec  eft  propria  diftin- 
«ftio  realis,  de  qua  nos  locuti  fumus.  Aliquando  vero 
confideratur  talis  diftin&io  interens  Sc  non  eft,  aut 
inter  non  entia  omnino  diuerfa,  Sc  tunc  vocatur  di- 
ftin&io  realis  negatiua  : quia  vnum  illorum  extre- 
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morum  non  habet  fealitatem  quam  habet  aliud,  fi 
enspofitiuum&realefiti  velfi  vtrunqj  fi  ens  priua- 
tmum , vt  tenebra: , & excitas, quia  ita  feparantur  ac 
diftinguuntur  inter  fe,  quod  ii  pofitiuae  res  eflent, 
realiter  diftinguerentur , vel  certe  quia  fundamen  ta 
habent  realiter  diftinfta  , in  quibus  fuo  modo  efle 
cenfentur.  Vnde  hxc  diftinft  io  negatiua  per  propor- 
tionem, vel  analogiam  adpofitiuamintelligenda  ac 
declaranda  eft : ac  propterea  illa  omiffa  hic  folum  de 
propria  acpofitiua  diftin&ionereali agendum  nobis 
eft. 

Tandem animaduertendu  eft,  ad  prxfentemdif- 
putationem  nihil  referre  , quod  ad  diftinttionem 
realem  coniequatur  relatio  realis,  vel  rationis:  nos  e- 
nim  non  confideramus  hic  diftin£tionem,vt  impor- 
tare poteft  formalem  relationem,  fed  folum  ratione 
fundamenti,  ad  quod  poteft  confequi  illa  relatio. 
Vnde  ad  diftindtionem  reale  non  eft  necefiaria  ( for- 
maliter  loquendo  ) relatio  realis,  Deus  enim  realiter 
diftinguiturab  Angelo  quamuis  ad  illum  non  refe- 
ratur  realiter. Quod  fi  dicas,  Angelu  referri  adDeum. 
Refpondetur,  quicquid  de  hoc  fit , tamen  ante  illam 
relationem  intelligi  Angelum  efie  rem  diftinftarn  a 
Deo:  inde  enim  refultatilla  relatio,  fi  qua  eft.  Et  in 
Deo  tres  perfonx  diftinguuntur  realiter,  quamuis 
inter  eas  diftinctio  non  fit  fpecialis  relatio  realis.  O- 
mittenda  ergo  eft  haec  relatio  tanquam  impertinens 
prxferiti  inftituto. 

Secundo  eft  certu  dari  praeterdiftinftionem  rea- 
lem,diftinftionem  rationis.  Et  eft  illa,  qua:  formali- 
ter , & aftualiter  no  eft  in  rebus  quae  fic  diftin&x  de- 
nominantur, prout  in  feexiltunt,  fed  folum  prout 
fubftant  coceptibus  noftriS}&  ab  eis  denominatione 
aliquam  atcipiunt,  quomodo  diftinguimusinDeo 
vnum  attributum  ab  alio, vel  relationem  identitatis 
a termino,  quando  dicimus:  Petrum  elfc  idem  libi. 
Haec  aute  diltinftio  duplex  diftingui  folet : vna , quae 
non  habet  fundamentum  in  re&dicitur  rationis  ra- 
tiocinantis : quia  oritur  folum  ex  negotiatione  & o- 
pcratione  intelleftus , alia  qua:  habet  fundamentum 
in  re,&  a multis  vocatur  rationis  ratiocinat^quarri- 
l^s  hxc  vox, ficut impropria  valde  eft:  ita  & xquiuo- 
ca  efle  poteft.  Nam  diftinriio  rationis  ratiocinati  fic 
difta  exiftimari  poteft,  quia  in  re  ipfa  prxexiftit,ante 
quamratiocinetur,  vt  quafi  ex  fe  ratiocinata  dica- 
tur ; folumqj  requiratur  ratio  ad  illam  cognofcen- 
dam,  no  vero  faciendam : folumqj  dicatur  dillinttio 
rationis,  & non  realis : quia  non  eft  tanta,  neqj  per  fe 
tam  patens, ficut  realis  5 & ideo  requirat  attentam  o- 
perationem  rationis  ad  diftinguendam  illam.  Sed 
explicata fignificatione huius  vocis  iuxta  hanc  ety- 
mologiam , talis  diftin&io  non  eft  vere  diftindtio  ra- 
tionis, de  qua  nunc  agimus,  fed  coinciditcum  di- 
ftindtione  ex  natura  rei,  de  qua  ftatim  dicemus.  A- 
lio  ergo  fenfu  dici  poteft  diiiirtdtio  rationis  ratioci- 
nata: : rationis  quidem, quia  a<5tu  & formaliter  non 
eft  in  rebus  fed  per  rationem  fit,  aut  excogitatur  .-ra- 
tiocinata: vero , quia  non  eft  omnino  ex  mero  opere 
rationis,  fed  ex  occatione , quam  res  ipfa  prxbet,  cir- 
ca quam  mens  ratiocinatur.  Vnde  fundamentum, 
quod  dicitur  efie  in  re  ad  hanc  diftinftionem,  non 
eft  vera,  6c  adtualis  diftirtdtio  inter  eas  res  , quae  fic 
diftingui  dicuntur  : alias  non  fundamentum  diftin- 
ftionis,  fed  diftinftio  ipfa  antecederet, fed  efle  debet, 
vel  eminentia  ipfius  rei,  quam  fic  mens  diftmguit, 
qux  4 multis  applicari  folet  virtualis  diftinftio , vel 
cert&  habitudo  aliqua  ,ad  res  alias  vere  «Scinreipfa 
diftinftas , penes  quas  talis  diftiniftio  excogitatur  feu 
concipitur. 

Haec  autem  duo  diftin&ionum  rationis  genera, 
quamuis  ab  aiijs  aliter  explicetur,  commode  tamen 
pofliint  in  hunc  modum  declarari , nimirum  vt  di- 
ftinctio rationis  ratiocinatis  fit  m ordine  ad  eundem 
coceptu.m  adxquatu,feu  fimplicem , eiufdem  rei  fo- 
lum per  quadam  repetitionem , vel  comparationem 
Frane.  Suar.  Metaph,  Tom,  I. 
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eius,  qux  in  mente  fit.  Sic  enim  diftinguitur  Petrus 
afeipfo,  vel  in  ratione  fubiefti  dc  prxdicati,  quan- 
do de  fe  ipfo  enunciatur,  vel  in  ratione  termini  & 
fubiefti  relationis,  quando  idem  fibi  dicitur:  inhis 
enim  dc  fimilibus  diltindtiohibus  rationis , idem  eft 
atque  integer  conceptus  Petri , folumcg  fit  quxdam 
repetitio  dc  comparatio  eius.  At  vero  pofterior  di- 
ftin&io  rationis, fit  per  conceptus  inadxquatos eiuf- 
dem rei : nam  licet  per  vtrumque  eadem  res  conci- 
piatur  , per  neutrum  tamen  exaft&  concipitur  to- 
tumid,  quodeftinre,  nequeexhauriturtota  quid- 
ditas,  dc  ratio  obieftiua  eius  , quod  fxpe  fit  con- 
cipiendo rem  illam  per  habitudinem  ad  res  diuer- 
fas,  vel  ad  modum  earum  ; & ideo  talis  diftin&io 
femper  habet  fundamentum  in  re,  formaliter  au- 
tem dicetur  fieti  per  conceptus  inadxquatos  eius- 
dem rei.  Sic  diftinguimusinDeoiuftitiam  a mife- 
ricordia,  quia  non  concipimus  fimplicifsimam  vir- 
tutem Dei,  prout  in  fe  eft,  & fecundum  totam  vim 
fuarn,  fed  eam  conceptibus  partimur  in  ordine  ad 
diuerfos  efferius,  quorum  eft  principium  illa  emi- 
nens virtus,  vel  per  proportionem  ad  diuerfasvir- 
tutes,quas  in  homine  inuenimus  diftinrias,  & eml- 
nentifsimo  modo  repenuncur  vnitx  in  iimplicifsi- 
ma  virtute  Deo. 

Ex  quibus  intelligitur  primo,  diftinriionem  ra-  Vf. 
tionis  non  appellari, eo  quod  inter  entia  rationis  ver. 
fetur,  in  quo  multi  decepti  funt,  vt  poftca  videbi- 
mus: conftat emm ex diftis exemplis,  eaquxficdi- 
ftingui  dicuntur,  entia  reulia  efle,  vel  potius  ens  rea- 
le diuerfis  modis  conceptum:  &rationeetiam  id  pa- 
tet, quia  ratio  non  fingit  entia.qux  fic  diftmguit, fed 
folum  per  modum  diltinrioru  concipit , qua:  diftin- 
ria  nonfunt:ergo  nonca,quxdiftiriguuntur,fedfo!a 
ipfa  diftinriio  per  ratione  refultat.  Nec  tamen  mens 
fallitur  fic  diftinguendo , quia  non  affirmat  in  re  efle 
diftinria,  qux  fic  concipit,  fed  (impliciter , & abfque 
compolitione,  feu  affirmatione  aut  negatione  , ea 
concipit,  vt  diftinria  per  abftraftionem  prxcifiuam, 
per  quam  quafi  efficit  huiufmodi  diftinriionem. 

Quod  tipoftea  vel  reflexionem,  vel  compofitionem 
illam  prxdicat  de  rebus  fic  conceptis,  non  affirmat 
iimpliciter  ilias  efle  diltinrias,fed  tantum  fecundum 
quidfid  eft,  fecundum  rationem.  Quanquam  autem 
diftinriio  haec  no  requirat  extrema, qux  in  fe  fint  en- 
tia rationis,  femper  tamefupponit  in  eis  aliquam  dc 
nominationem  rationis, qualis  eft  denominatio  fub. 
ierii,aut  prxdicati,vel  falte  elfe  fi  c cocis&,  velinadx- 
quat£concepta.Exquoetiafit,vt,licet  hxc  diftinriio 
non  requirat  extrema,  qux  abfolute  fint  entia  ratio- 
nis, polsit  tamen  etiam  inter  illa  fingi  & excogitari: 
nam  ens  rationis  femel  conceptum,  poteft  ad  fe  i- 
pfum  comparari , & iic  ratione  diftingui.  Imo  & re- 
latio Ipeciei  v.  g. 'quamuis  in  fe  vnum  numero  ens 
rationis  lit  adxquate  refpiciens  otrtnia  indiuidua» 
poteft  etiam  pricife  concipi  vt  ad  vnum  vel  aliud 
terminatur,  dc  fic  ratione  diftingui.  Quamuisergo 
diftindtio  rationis  non  requirat  entia  rationis  vt  ex- 
trema,neque  inde  denominetur,poteft  tamen  ad  il- 
la extendi, feu  in  illis  verfari. 

Ex  quo  vlterius  in telligitiir , diftinftionem  ratio-  VII. 
nis  dupliciter  dici  pofle,  feu  denominari,  primo  in-  R*timudi- 
trinfece,  nimirum  quia  in  fenon  eft  vera  diftinttio,  tx 

fed  concepta  folu,feu  ratione  conficta, & hxc  eft  pro- 
priadiftinftiorationisjdc qua Ioquimur.alio  tamen  c,a'  * tTt 

modo  poteft  diftinctio  ratione  dici  quafi  extrinfe-  ' 

ce  ab  extremis  in  quibus  verfari  intelligitur  ■,  ita  vt 
diftinctio  rationis  dicatur  ; qux  inter  extrema  feu 
entia  rationis  omnino  verfatur.  dc  hxc  non  femper 
eft  diftinftio rationis  priori  modo,  fed  tunc  folum, 
quandocirca  idem  ens  rationis  veriatur,yt  explica- 
tum eft.  Pofliint  aurem  interdum  diftingui  duo  en- 
tia rationis  , qux  non  pofliint  dici  proprie  realiter 
diftingui,  quiaentiarealianon  funt,  rame  necp  etiam 
dici  poliunt  ratione  diftingui  proprie  <$c  lntrrnfec*: 

O z quia 
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quia  eo  modo  qno  funt,  non  iam  ex  fictione  ratio- 
msjfedexie  vere  diftinguuntur.Nam.cum  diftin&io 
negatio  iit,  communis  elfe  poteft  etiam  lictis  entibus 
6c  i:a  potius eft illa diitmctio  quau  reahs  Sicu:  fupra 
dicebamus  dediftincuone  ia  ter  tenebras , dc  caecita- 
tem; iimilis  enim  inreihgitur  inter relationem fpe- 
cieiadindiuidua,quje  concipiturin  naturahumana 
adfuaindiuidua,  cein  equina  ad  lua ; ita  enim  com- 
parantur ili* dute reiationesmterie , quod,  ii  re  ales 
eTent,realiter  elFent  diftmguendce.-hibent  emm  fun- 
damenta dc  terminos  realiter  d.ftin&os. 

Vkimoexdidtis  inreihgitur,  diftinbcionemratio- 
nispropriam  dc  intnnfecam , dcquc  loqu  murpro- 
tv  t x per  fe  non  elTe,  ni'd  medio  intellectu  concipi- 
ente res  impei  feae,abftracte,confuse,vel  madsqua. 
te.  Quia  cum  hcecduiinctiononiitinre.neqjinob- 
iedo  cognito,  folum  confidit  in  quadam  denomi- 
natione a conceptibus  mentis, euaeo  requirit  diftin- 
ctionem  faltem  m iphs  conceot  bus,  din  denomi- 
natione- qn£  ab  lilisfumitur:  bcec  autem  diftinctio 
conceptuum refpectu  rei,  qua:  mfe omnino  vna  elt} 
nunquam  eit , nui  ob imperfectionem  ipforum  con- 
ceptuum. Quapropter  intellectus  diuinusperfenon 
proprii  facit  diftinctionem  rationis,  quamuis  com- 
prehendat illam,  qus  ab  intelledtu  linito  dc imper- 
fecte concipiente  neri  poteft. 


PumJusqsxJionis.  & opiniones  viri  te. 

TJ  Is  politis  praecipua  difficultas  fupereft,  anpra:- 
Xi  rer  haec  duo  genera  diftinftionum , lit  aliud  ad- 
mittendum quod  fit  veiuti  medium  inter  illa.  Mnlti 
negat  poffe  excogitarfaut  inteihgi  mediam aiiquam 
diltinftione.  ItafeniitDurand.in  t.  a.i.q.;.  Ocham, 
q 3.  Heruzus  quodlib.j.q.j.  Ioan.  de  Gandauo  6.Me- 
taphyf  c*>o.  Soncin.y.  Metaphyf  q.js.  dc  idem  fentit 
Caiet.i.p.q  P4-artic.2.  dc  Soto  q.3  vmuer.  dc  capit,  de 
Prop.q.i.Sed  in  his  authorious  caueda  eft  f quiuoca- 
no  ratione  cuius  poffunt.vel  nominibus  tantum  dif. 
ferre,  vel  etiam  in  re.  Nulla  enimdiftinctio  inter  ex- 
trema politiua.dc  realia  excogitari  poteft,  qu.v,  fi  per 
rationem  conhCta  non  lit , non  debeat  neceffano  m 
re  ipfa  antecedere , dc  elTe  ante  omnem  operationem 
intellectus,  ecquia,  quicquid  huiufmodi  eft,  reaie 
eft,  quatenus  in  rebus  exiftit,  ideo  in  hocfenfu  o- 
mnis  diffindito, qua:  rationis  no  eft,  reahs  dici  poteft: 
atep  ita  mani  felium  videtur,  non  polfe  dari  medium 
inter  diftmetionem  realem,  dc  rationis-  Tamen  hoc 
polito,  adhuc fupereft  quatftio  an  omnis  diftinftio, 
qus  antecedit  in  rebus  omnem  operationem  intel- 
lectus non  tantum  fundamentaliter,  oc  virtualiter, 
fed  etiam  aciualiter  dc  formaliter  lit  veiuti  eiufdem 
rationis  quoad  hoc  vt  lit  inter  res  di:tindtas,an  vero 
ih  rebus  iphs  lit  aliqua  maior  & minor  diftinctio , dc 
hia  ctismaior  eft  > fci licet  inter  rem  derem , nomen 
d itindtionis  realis  obtineat,  alia  vero  vocetur di- 
ftinCtio  media, feu  alijs  nominibus  infra  explicandis. 
Si  ergo  didti  authores  priori  tantum  fenfu  negant  d:- 
ftinciione  mediam  inter  realem  dc  rationis, fl  iis  ter- 
minis differunt  ab  his  qui  illam  admittunt,  nonta- 
men  conflanti  modo  loquuntur,  qui  nuncillam  ne- 
gant, nunc  vero  illa  vtuncur : quod  maxime  in  Soto 
videre  licet  citatis  locis  dc  in  cap.  de  relatione,  dc  a- 
lijs.  Si  autem  pofteriori  fenfu  negant  diftin&ione  n 
mediam, liceritdifTenlio  maximi  aere. 

3C.  In  hoc  ergo  fenfu  fuadecur  primo  haec  lententia. 
Non  funt  plura  genera  diftindiionum  , quam  enti- 
um : quia  vnum  X multa  confequuntur  ens  : diftin- 
ctio autem  eft  per  quam  multitudo  confurgit,  fed 
non funtalia entia  niti  real  a vel  rationis,  vt  colli- 
gitur ex  Arift.5.  Metap.  tex.14.  dc  6.  Metap.tex. 6. nam 
cum  hrc  duo  includant  immediatam  contradictio- 
nem , noh  poteft  mter  ea  medium  excogitan  : ergo. 
Secundo  , quiccuni^  funt  in  re  ante  intellectum,  vel 
fantidem  realiter , vel  realiter  diuerfa;alioqui  dare- 


tur medium  inter  idem  dc  diuerfum,  qtiod  repugnat 
Anlf.  4-Metap.text.  a.oct.  vbi  dicit,  idem  dc  diuer- 
fum adsquatediuidereens.fcut  vnum  x multa, ce 
Iibr.10.  text  n.digit,  quochbet  ens  ad  alterum  com- 
paratum etfe  idem,  vel  diuerfum  ab  illo.  Ec  ratio 
eft,  quia  'nxc  etiam  opponuntur  per  immediatam 
contradictionem,  licut  ergo  idem  , dc  diuerfum  in 
genere , ita  enam  tale  idem  x diuerfum,  fcihcetrea- 
Lter,  conuemt  cuicunqj  enti  refpectu  alterius.  Igi- 
tur omnia,  qux  vt  duo  entia  a nobis  concipiuntur, 
vellunt  idem  realiter,  ve!  diuifa  realiter,  ti  diucrfa 
realiter  dil'tinguunturrealiter,(i  vero  funt  idem  rea- 
liter,non  poliunt  in  re  diftinctionem  habere  ante  in- 
tellectum^uia  repugnat  iimul  elTe  idem  dc  diuerfum 
a parte  rei.  , 

Quod  h forte  dicatur,  non  repugnare  effe  idem 
in  communi  ratione  entis,  elTe  tamen  diuerfa  in  ra- 
tione talis  vel  talis  entis,  v.g.  qualitatis velrclatio- 
ms,  actionis  velpafsioms , dtc.  contra  hoc  argumen- 
tor. Tertio.  Multiplicatoinferiori,necelTeeT  vceo- 
dem  modo  multiplicetur  przdicatum  fupenus , fed 
quaelibet  determinata  rationes  entium  funt  inferio- 
res ad  ens:  ergo  non  poiTunt  a parte  rei  multiplica- 
ri aliqua  fub  determinans  rationibus  entium  , vt  v. 
g.  in  ratione  quahtat  s dc  relationis,  aibedmis,  vel 
limilitudmis  quin  multiplicentur  fub  communi  ra- 
tione entis.  Ergo  ti  funt  plura  fub  his  determinatis 
rationibus,  funt  etiam  plura  entia  : ergo  non  paf» 
funt  in  illis  rationibus  diftingui  a parte  rei, quin  rea- 
liter diftinguancur,  Prima  propohtio  viaecur  per 
fenora  ex  a ctis  fupra  de  vmuerfalibus,  non  poteft 
enim  idem  attributum  vmuerfaie  feucomunecxi- 
ftensaparterei,  vnura  dc  idem  numero,  oppotitis 
diiferennjs,  feu  modis  contrahi,  aut  determinande 
propterea  diximus  vnicatem  in 'communi  aliqua 
ratione,  non  ede  veram  oc  realem  vnicatem  a parte 
rei,  fedfolam  Umihtudine  rei , dc  vnicate  m rauonist 
ergo,  ii  aliqua  multiplicantur  in  re,  fecundum  de- 
terminatas rationes  entis, necelfe  eft  in  nlisetia  mul- 
tiplicarim re,ipfam  rationem  entis.  Quia,  cum  1II4 
duo,  quacenus  aparte rei diftinguantnr , includant 
oppolicos, feu  repugnantes  modos,  aut  differentias, 
quibus  inter  fe  diitinguumur , non  poffunc  habere 
in  re  veram  dc  realem  identitatem  , nec  numcricam 
vnicatem  m ratione  entis,  quia  nonpoteft  idem  nu- 
mero ens  oppoiitis  differentijsfimul  afhci  ac  deter- 
minari. £t  cemtirmatur,  quia  alias polTet  etiam  ef  e 
vnum  numero  accidensin  re.d.tamen  eTe  duas  qua- 
htateSjdc  qualitatem  iimul  dc  quantitatem, X eadem 
ratione poilec  elie  vna lubftanna , d.m  corpora  X v- 
num  numero  animal,  equus,  hmul  ac  leo,  vel  aliquid 
huiuf  nodi.  <>uod  , ii  in  his  cernitur  aperca  repu- 
gnantia , eadem  erit  in  omnibus  qux  in  re  diftm- 
guuntur  fecundum  proprias  rationes  refpectu  cu- 
lulcunq?  fuperions,  etiam  ipiius  entis.  Quia  non  mi- 
nus effentialiter  includitur  ens,  in  quibi;fcun<£  infe- 
rioribus rationibus,  quam  omnia  praedicata  inter- 
media. Er  quia  differentiae  illae opponrx  feu  diuiacn- 
tes  eandem  repugnantiam  muoluunt  refpedu  eiuf- 
dem indiuidwi  fub  quacunque  ratione  iuperiori,  vel 
inferiori  consideretur. 

Quarto  aliter  hoc  ipfum  explicatur,  nam  quid- 
quid a parte  reieft, habet  luam  realem  effentiam  : er- 
go quae  a parte  rei  funt  diftinfta , a parte  rei  habent 
dntinftaseifentias,  vei numero,  iiipfa  lint tantum 
numero  diftincta , vel  fpecie  autgentre,  ii  illa  a can- 
tur  effe  eifentiahter  diitincta  : ergo  habent  etiam  a 
parte  rei  diltinctas  enntates  , quod  eft  realiter  di- 
lt  ngui.  Pacet  hxcvltima  confequentia,  tum  qu  a 
ehtitas  rei  n.h.l  ahud  eft , quam  realis  edentia  extra 
caulas  potita  , vt  infra  oitendemnis,  h auceih  furt 
effentix  diitincf  je  , illx  funt  reaies  & extra  cauias 
pohtx:  erunt  ergo  dift  .ndtx entitates.  Tum  etiam, 
quia  , ti  ibi  fiintduzeffencix  reaies,  vnaquxqueea- 
rumeii eiieiuiaahcuiusentjs  realis,  quia  ens  dc  ef- 
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concretum  , feci  vnumdeidens  ens,  non poteft ha- 
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reales,fimtduoentia  realia.  Minor  propolitio  vl- 
tima  videtur  per  fe  nota  , quia  res  maximi  habet 
vnitatem  k fua  effentia , <$c  quia , nihil  magis  ede  de- 
bet inuariabile  , «Sc  fixum  ac  certum  in  re,  quam  ef- 
fentia.  Ac  denique,  fi  res  eft  per  vnam  eifentiam 
conftituta  , fecundum  illam  habet  vltimam  diffe- 
rentiam , Sc  fpdciem  : ergo  non  eft  amplius  deter- 
minabilis ; ergo  non  poteif  illa  Sc  eadem  res  aft ua- 
ri , determinari  , feu  conftitui  per  differentiam 
alterius  fpeciei : ergo  non  poteft  habere  aliam  ef- 
fentiam : fi  ergo  eft  alia  effentia  diftin&a,  aliam  rem 
conftituir. 

Secunda  fententia  eft,  dari  in  rebus,  quandam  di- 
flin&ionem  a&ualem  ante  intellectum , quae  proin- 
de non  eft  rationis,  fed  maior  illa,neqj  etiam  eft  tan- 
ta diftin&io, quanta  eft  realis  inter  rem  «Sc  rem.  Haec 
lententia  communiter  tribuitur  Scoto  in  i.  d.  2.  q.7. 
§.  vlt.  Sc  dift. 5.  quaeft.i.  «Sc  dift.8.  quaeft.4.  «Sc  in  2.  dift. 
3.  quaeft.  1. Sc  alijs  innumeris  locis , in  quibus , vel  de 
diftin&ione  attributorum  Dei,  vel  dediftinftione 
vniuerfalium , vel  de  fimilibus  difputat.  Quanquam 
his  locis  non  fatis  explicet  Scotus , an  haec  diftin«ftio, 
quam  ipfe  formalem  vocat , fit  a&ualis  in  re,  vel  tan- 
tum fundamentalis  feu  virtuahs  , interdum  enim 
virtualem  appellat,  «Scita  inter  eius  feftatores  eft  va- 
Sutiftnfe  rius  opinandi  modus.  Nam  afqui  exiftimant , di- 
inftntnd*  ftindicnem  formalem  apud  Scotum  , non  effe  a- 
liamadiftirnftione  rationis  ratiocinatae,  eo  fenfu  Sc 
modo  quo  a nobis  declarata  eft , quam  dicunt  voca- 
ri formalem:  quia  diuerfae  definitiones,  feu  ratio- 
nes formales  ibi  concipiuntur:  dicunt  etiam  appel- 
lari diftin&ionem  ex  natura  rei,  quia  in  rebus  iplis 
habet  fundamentum , «Sc  virtualiter  in  iplis  eft,  licet 
actu  non  praecedat,  in  quo  fenfu  Scotus  nihilfauet 
fecunda:  opinioni  propofitaecnec  videtur  dubium, 
quin  in  aliquibus  locis  Scotus  ita  fentire  videatur, 
praefertim  quando  agitdc  attributis  diuinis.  Nih  lo- 
minus  tamen  ali j Scoti  difcipuli,intelligunt,eum  effe 
locutum  de  diftin&ione  vera  «Sca&uali,  qu*  in  re  fit 
anteintellettum,  quam  non  folum  in  creaturis,  fed 
«tiam  in  Deo  exiftimant  reperiri,  faltem  inter  rela- 
tiones diuinas  «Sc  effentiam.  De  quibus  idem  tenet 
Durand.  in  1.  dift.  1. 2.  part.  diftinft.  ?.  quaeft.  2.  ad  4. 
<Sc  latius  dift.  33.  quaeft.  1.  «Sc  multi  alij , quos  hic  lon- 
gum effetrecenfere.  Poffunt  etiam  pro  hac o pini o- 
nereferri  multi,  qui  inter  varias  res  admittunt  di- 
ftinftionemex  natura  rei, «Sc  non  realem  , vt  inter  ex- 
iftentiam  «Sceffentiam, naturam  «Scfuppofitum,  quan- 
titatem «Sc  fubftantiam,  fundamentum  «Sc  relatio- 
nem, fimilia, quae  inferius  fuis  locis  videbimus. 

Solet  item  haec  opinio  Arift.  attribui,  vel  quia  in 
t*rm*ludi-  3.  Phyfafferit , eundem  motum  effea&ionem  «Sc  pafi- 
flinSt»  Sc#- .fionemfubdiuerfis  rationibus  formalib.  Et  4.  Phyf. 
ttuaniu-  eodem  modo  diftinguit  tempus  a motu,  quod  ta- 
men  dicit  non  effe  rem  ab  illo  diftinttam.  Etquod 
1.  de  Generat,  fimilem  diftinttionem  inter  nutriti- 
onem  «Scaugmentationemconftituere videatur,  di- 
cens, effe  idem  fubiecto , id  eft , enitate , dijlingui  autem 
■fecundum  effe,  id  eft,  fecundum  formale  effe.  Acdeni- 
quequod in  Praedicam,  confticuat  eandem  qualita- 
tem, v.  g.  calorem  fub  diuerfisfpeciebus,  quod  non 
poteft  intelligi,  mfi  quia  duae  fpecies  pofTunteffei- 
dem  fecundum  rem  , «Sc  formaliter  diftingui.  Sed 
haec  teftimonia  non  multum  cogunt  , quia  in  duo- 
bus primis  exemplis,  «Sc  in  vltirno etiam fufhcitdi- 
ftinftio  rationis  per  inadaequatos  conceptus  , vt  la- 
tius dicemus  infra  tra&ando  de  accidentibus  , Sc 
praedicamentis.  In  fecundo  autem  exemplo  violen- 
ta eft  expofitio  illorum  verborum  Arift.  apudquem 
effe, idem  fubiefto,  nihil  aliud  eft  quam  (quod  verba 
ipfafonantjeffe  in  eodem  fubie«5lo  Sc  fuppoiito  con- 
iunfta,  diftingui  autem  fecundum  efTe  potius,  eft  di- 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 
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Quomodo  ait  i- 
dem  Arift.  1.  Phyf.  text.  21.  album  & muficum  effe  eadem 
fecundumrem , & ratione  diftingui.  Vbivalde  *quiuoc& 
vtitur  his  vocibus  , rationem  enim  vocat  effentiam 
feu  definitionem  , rem  vero  fubieftum , feu  fuppo- 
fitum , in  quo  haec  infunt.  Ad  hunc  ergo  modum 
exponipoteft,  vel  etiam  debet,  cumait,  nutritio- 
nem  «Sc  augmentum  eife  idem  fubietto  , diftingui 
autem  fecundum  effe:  maximi , fi  nutritio  figniheet 
mutationem  vt  terminatam  ad  fubftantiam , auftio 
vero  mutationem  vt  terminatam  ad  quantitatem.* 
nam  fi  vtracp  fumatur  vt  terminatur  ad  quatitatem, 
fic  poffunt  tantum  ratione,  vel  habitudine  diftin- 
gui,  quatenus  acquifita  quantitas  maiorvclaequa* 
lis  eft  deperdit*, fed  de  hoc  alias.  Ex  his  ergo  Sc  fimi- 
libus  Arift.  teftimonijs  nullum  firmum  pro  hac  fen- 
tentia argumentum  defumi  pot.  Et  idem  fentio  de 
D.Tho.  «Sc  de  alijs  antiquis  authoribus,  qui  fere  fem- 
per  vtutur  vocib.  diftmchonis  realis  & rationis  in  prio- 
ri fenfu  fupra  explicato , Sc  quaeftionem  in  qua  nunc 
verfamur,  diftindU  non  tradant. 

Ratione  folct  potifsimum  haec  fententia  fuaderi: 
nam  , quidquid  eft  extra  definitionem  effentialem 
rei, eft  aliquo  modo  in  re  diftindum  ab  illa,  fed  mul- 
ta funt  extra  effentiam  rei,  qu*  non  funt  resdiftin- 
daeabipfare  : ergo  datur  diftindioinreminor  di- 
ftin&ione  reali.  Vel  aliter,  quae  diftinguuntur  de- 
finitione «Sc  conceptu  obiediuo  , diftinguuntur  ex 
natura  rei,  Sc  ante  intelledum  , fed  multa  diftin- 
guuntur hoc  modo,  qua: non  diftinguuntur  vt  res 
are:  ergo.  His  Sc  fimilibus  rationibus  vtuntur  Sco- 
tiftse , quia  his  fere  modis  videtur  Scotus  diftindio- 
nem  formalem  declarare,  tamen  fi  quis  redi  confi- 
deret, velin  eis  petitur  principium,  velfumiturdi- 
ftindio  formalis  pro  diftindionc  ratione  ratioci- 
natae per  conceptus  inadaequatos  , quae  virtualiter 
tantum  feu  fundamentaliter  dici  poteft  effe  ex  na- 
tura rei.  Probatur  feu  declaratur  quod  dicimus, 
quia  effentia  rei  non  definitur  k nobis  femperpro- 
vt  in  re  eft  , prout  a nobis  concipitur  , fic  enim 
definimus  effentiam  hominis  vt  communem,  cum 
in  re  non  fit  nili  lingularis  , Sc  hoc  modo  loquendo 
de  effentia,  faifum  eft  Quidquid  eft  extra  efTentiam 
diftingui  a parte  rei  adualicer  ab  eo , quod  eftdeefi- 
fentia  , vt  patet  ex  didis  fuprA  de  indiuiduationc, 
d; natura  fpecifica  «Sc  de  alijs  vniuerfalibus,  fcilicer, 
genete  & difierentia , de  quibus  videntur  potifsim& 
loqui  praedi «fti  authores.  Vnde  ita  etiam  videntur 
loqui  de  effentia  in  prima  ratione:  nam  fi  loquan- 
tur de  effentia  prout  eft  in  re  , h*c  nihil  aliud  eft, 
quamipfa  rei  entitas,  «Sc  ideo  cum  fupponitur  effe 
in  re  aliquid  diftindum  ab  effentia  , quod  non  fit 
res  diftinda,  id  fupponitur,  quod  probandum  eft. 
Multo  auteminfirmiorcft  fecunda  ratio.  Maior  e- 
nim  non  eft  vniuerfaliter  vera , multa  enim  diftin- 
guuntur in  conceptibus  obiediuis  refpedu  noftri, 
qux  tantum  ratione  diftinguuntur  per  conceptu* 
inadxquatos,  vt  patet  ex  di&is  de  conceptu  cmis,dc 
indiuiduo,  fpecie,  «Sc alijs  vniuerfalibus:  Sc  eodem 
modo  poffunt  definitione  diftingui  folum  fecun- 
dum rationem,  quando  definitio  non  eft  adrqua- 
ta  rei  prout  eft  in  le  , fed  prout  obijcitur  tali  conce- 
ptui noftro. 

Quajl tonis  refolutio. 

■^rlhilominus  cenfeo  , fimpliciter  verum  effe  da- 
■*^ri  in  rebus  creatis  aliquam  diftm<ftionem  a- 
ftualem,  «Sc  ex  natura  rei,  ante  operationem  intel- 
lectus, qux  non  fit  tanta  , quanta  eft  inter  duas  res, 
feu  enticates  omnino  diftin«ftas  , quse  diftinftio, 
quamuis  generali  vocabulo  pofsit  vocari  realis, quia 
veri  eft  a parte  rei,  «Sc  non  eft  per  denominationem 
extrinfecam  ab  intelle«ftu  , tamen  ad  diftinguen- 
dum illam  ab  alio  maiori  diftin&ione  reali,  poffu- 
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mus  illam  appellare  , vel  diftinftionem  ex  natura 
rei , applicando  illi  tanquam  lmperfe&iore  gene- 
rale nomen  ( quod  vfitaturn  eft)  vel  proprius  vo- 
cari poteft  diftincftio  modalis  ; quia,  vt  explicabo, 
verfaturfemper  inter  rem  aliquam,  & modum  eius. 
Nomen  autem  diftin&ioms  formalis  non  ita  mihi 
placet,  quia  eft  valde  aequiuocumjfrEpeenim  conue- 
nit  rebus  realiter  diftin&is  , quatenus  inter  fe  di- 
ftinguuntur  effentialiter,  fi  fpecie  differant, habent 
enim  diuerfas  vnitacss  formales  , & ita  etiam  for- 
maiiter  differunt.  Imo  &.  indiuidua  eiufdem  fpe- 
ciei,  quatenus  diftinftas  habent  vnitates  formales 
indiuiduas,  vt  fupra  diximus,  dici  poffunt  forma- 
liter diftingui.  Imb  &inTrinitate  Paternitas &Fi- 
liatio,  qux  realiter  diftinguuntur,  Sc  noneffentia- 
liter  , etiam  fecundum  numerum  , dici  poffunt 
formaliter  diftingui  in  obie&iuis  rationibus  rela- 
tionum, qui  modus  diftin<ftioni$  extra  illud  myfte- 
rium  non  reperietur.  Sic  ergo  diftin&io  formalis 
latius  patet,  & maior  effe  poteft,  quam  diftimftio 
ex  natura  rei , de  qua  nunc  loquimur.  Aliunde  ve- 
ro etiam  poteft  effe  minor,  & ita  eft  communior, 
quia  frequenter  applicatur  ad  rationes  formales  vt 
conceptas,  6c  prxeifas perintelleftum noftrum,  <Sc 
tunc  illa  diftii?<ftio  non  tranfeendit  gradum  diftin- 
(ftionis  rationis. 

Vt  autem  affertio  probetur  6c  explicetur,  fuppo- 
no  in  rebus  creatis  praeter  entitaies  earu  ,qua(rfub- 
jftantiales,  vel  radicales  (vt  ita  dicam)  inuemri  quof- 
dam modos  reales,  qui  & funtahquidportiuum,  <3c 
afficiunt  ipfas  entitates  per  fe  ipfos,  dando  illis  ali- 
quid, quod  eft  extra  effentiam  totam,vtindiuidu- 
am,& exiftentem  in  rerum  natura.  Hoc  patet  indu- 
&ione:  narav.g.in  quantitate  qu*eftin  fubftanria, 
duo  confiderari  poffunt : vnum  elt,  entitas  ipfius 
quantitatis, aliud  eft  vnio  feua<ftualisiuh*rentia  e- 
iufdem  quantitatis  cum  fubftanna.  Primum  voca- 
mus fimpliciter  rem  quantitatis,  includentem  quic- 
quid  eft  de  effentia  quantitatis  indiuidux,  &inre- 
rum  natura  pofitx , quod  manet  & conferuacur,  et- 
iamfi  quantitas  ifubietto  feparetur,  & impoi'sibi!e 
eftconleruari  illam  rem  numero  , qu*  eft  hxc  quan- 
titas , quin  includat  hanc  effentiam  quantitatis  cum 
fua  intrinfeca  indiuiduatione  , & a&uali  effe,  de 
quo  effe  poftea  videbimus : caetera  enim  conftant  ex 
fupra  di&is.  Secundiim,id eft, inh*rentiam , appel- 
lamus modum  quantitatis,  non  quidem  illa  gene- 
rali fignificatione,  qua  omnis  qualitas  foletmodus 
fubftantix  appellari,  vt  ait  D.Thom.  1. 1,  q.  49.'  art. 2. 
Necjp  etiam  illa  generali  loquedi  ratione , qua  omne 
contrahens,  vel  determinans  folet  appellari  modus 
contradi : ficenim  rationale  dici  poteft  modus  ani- 
malis, & fpecialiter  folet  h*c  vox  applicari  ad  illos 
modos,  quibus  determinantur  ens,  vel  accidens  ad 
genera  generalifsima.  Neque  etiam  fumitur  hxc 
voxin  illa  generaliter,  qua  modus  dici  folet  omnis 
determinatio,  vel  limitatio  praefixa  vnicuique  rei 
finitxiuxtamenfurameius,  vt  eodem  loconotanit 
D.Thom.  ex  Aug.lib  4.  Genef  ad  litteram,  cap. 3. di- 
cente, Modia  esi  quem  menfura  pr&figit.  Quo  modo  ait 
idem  Auguft.  lib.  de  natura  boni , cap.  3.  Ex  tribus 
neceffarijs  ad  yniufcuiufque  rei  creat*  bonitatem, 
quorum  duo  funt  Jpecies  & ordo , tertium  effe  modum , 
id  eft  debitam  comrhenfurationemadfua  principia, 
vt  explicuit  D.Tho.  np.  q.  $.  art.  7.  i.  2 .q.  S?.  art.  4. 

& f*pe  alias.  Sed  ab  hac  generali  ratione  modi  rece- 
dendo, 6c  applicando  illam  ad  rem  praffentem,  ap- 
pellatur inhxrentia  quantitatis  modus  eius:  quia  eft 
aliquid  illam  afficiens , &quafi  vltimo  determinans 
flatum,  & rationem  exiftendi  eius,  non  tamen  addit 
illi  propriam  entitatem  nouam,  fed  folum  modifi- 
cat prxexiftentem. 

Nam  quod  nouam  entitatem  propriam  non  af- 
feret, vix  poteft  in  dubitationem  venire,  quia  fi  effet 
noua  omnino  entitas,  non  poffet effe a&ualis vnio 


inter  quantitatem  & fubie&um,  fed  ipfa  potius  ?n- 
digerec,  quo  fubieclo  vniretur,  & quantitati, ficut 
quantitas  ipfa  indiget  inhxrentia , quafubie&o  vm- 
atur.  Quod  fi  inhxrentia  non  indiget  alia  vnione, 
vel  inhaerentia,  qua  vniatur , velinhsreat,  ideo  eft, 
quia  ipfa  per  fc  non  affert  propriam  entitatem,,  qu® 
inhxreat,  & vniatur , fed  eft  tantum  quidam  modus 
qui  per  fe  eft  ratio  vnionis  & inhxrentix.  Cuius  fl- 
gnum  etiam  eft  , quia  hxc  inhorrentia  habet  talem 
modum  effendi,  vt  pernullam  potentiam  effepof- 
fit , nili  aiftu  coniun&a  ei  forma  cuius  eft  inhxren* 
& quod  hxc  inhxrentia  numero  non  poteft  af. 


tia 


ficere  fcu  potius  vnire  nifi  hanc  numero  formam, 
cui  eft  veluti  affixa  , qui  modusafriciendi  nunquam 
repentur  in  his  formis , vel  rebus , qui  proprias  ex  fe 
habent  entitates.  Quod  autem  in  quantitatis  inhxj. 
rentia  expiieatum  eft  , in  qualitate  eodem  modo 
procedit , &in  vnione  formae  fubftantialisad  mate* 
riam,  & in  fubfiftentia  feu  perfonalitate  relpc&u 
natur*  & in  praefentia  & motu  locali,  & in  quacun- 
que aftione  feu  dependentia  refpe&u  fui  termini, 
de  quibus  omnibus  non  eft  hic  dicendi  locus.  Oc- 
currit tamen  in  huius  operis  progreffu.  Solum  vlti- 
mum  exemplum,  quod  facilius  videtur,  paululum 
explicabo,pendet  enim  lumen  v.  g.  a lole,qu*  depen- 
dentia aliquid  eft  pr*ter  lumen  & folem, poteft  enim 
intelligi  manere  lumen  & folem  , 6c  lumen  nonpen- 
dereafole  , vt  fi  Deus  nollet  concurrere  cum  fole  ad 
producendum,  vel  conferuandum  lumen,  fed  fua 
fola  virtute  vtrumcg  conferuaret  Non  poteft  autem 
mente  concipi,  hanc  dependentiam  luminis  a fol* 
effe  entitatem  prorfus  diftin&am  ab  ipfo  lumine; 
tum  quia  per  illam  dependentiam  influit  caula  tan- 
quam  per  viam  in  effeftura  feu  terminum:  vnde  no n 
pot  effe  res  omnino  diftinifta  ab  illo,  tum  etiam  quia 
alias  illa  entitas  faltem  de  potetia  abfoluta  effet  fepa- 
rabilis  ab  alia, quod  eft  plane  intelligibile : eft  ergo  il- 
la dependentia  modus  quidam  iphufmet  luminis, 
quem  aliquis  fortaffe  relationem  vocabit,non  eft  ta- 
men relatio  prxdicametalis, fed  includit  relationem 
feu  habitudinem  tranfcendentalem,  vt  latius  infr£ 
dicetur.  Jgitur  dantur  in  entitatibus  creatis  modi 
aliqui  efficientes  ipfas , quorum  ratio  in  hoc  videtur 
conliftere,  quod  ipfi  per  fe  non  fufhciunt  conftituere 
ens  feu  entitatem  in  rerum  natura,  fedintrinfeci 
poftuIanr,vta'<ftu  efficiant  entitatem  aliquam , fine 
qua  effe  nullo  modo  pofsiiat. 

Ratio  autem  ponendi  hos  modos  k pofteriori  fu-  XVI, 
miturexindutftionefa&a , k priori  autem  effe  vide-  iinhiht 
tur,  quia , cum  creatur*  fintimperfeft*,  ideoqjvel 
dependentes,  vel  compofit* , vellimitat*  vel  muta-  tn  M,M 
biles  fecundum  varios  ftatus,  pr*fenti*  vnionis, aut 
terminationis,  indigent  his  modis,  quibus  h*co-^MW  ** 
mnia  in  iplis  compleantur.  Quia  nec  per  entitates  * - 

omnino  diftinftas  hoc  femper  heri neceffe eft,  imo 
neccommode  intelligi  poteft,  nequeetiam  heri  po- 
teft per  id  , quod  fit  omnino  nihil,  & ideo  faltem  re- 
quir  tur modusrealis.  De  quo  quotuplex iit,  &in 
quo  pr*dicamento  collocetur  per  feauc  reduilitfe, 
dicam  inferius  in  diuifionibus  prxdicamentorum. 
Denique  hos  modos  videtur  agnouiffeDurand.  in 
1.  dift.30.  qu*ft.  2.  nam.q.  vbi  loquens  de  effe  in, 
feu inh*rentia accidentis,  dicit  effe  refpe&um,  qui 
analogice  diciturres,  velens,  quia  non  eft  res , fed 
modus  effendi,  neque  eft  entitas  habens  modum, 
fed  modus  tantum  entitatis  : & num.i6.  idem  dicit 
dedependentia  , &de  omnieo,  quod  eft  folus mo- 
dus effendi.  Et  eodem  modo  loquitur  de  inh*- 
rentia  Aftudil.  1.  de  Gener.  qu*ft.  ad  1.  Et  in  par- 
ticulari tra&ando  de  fubfiftentia  , ita  illam  expli- 
cant multi , vt  y£gid.  titul.  de  compofit.  angel. 
qu*ftio.  <).  Ac  denique  Fonfeca  libro  quinto  , Me- 
taphyfic.  capit.  6.  qu*ftion.  6.  feftion.2.  hos  modos 
expreffe  ponit,  quamuis  diftinguat  tria  genera  mo- 
dorum , quidam  qui  funt  entitates  ex  fe  diftimft*  ab 
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Scct.  I.  Quot  fint genera  difimcUonum- 


ali  js  vt  dbedo,  dutcedo,  Sc  ili  Hoc  ordine  poniefigu- 
ramfcd  irameriio , quia  in  tertio  conftituitur,  quia 
refpedu  quantitatis  illam  afficit  tanquam  modus, 
non  tanquamresomnino  ab  illadiftinda.  Alij  qui 
non  folum  non  funt  entitatesdiftinda:,  verum,  ne- 
que vllo  modo  in  re  diftinguuntur  ab  hisrebus, qua- 
rum modi  eife  dicuntur,  fed  ratione  tantum,  vtfunt 
illi  modi,  quibus  contrahitur  ens  ad  inferiora.  Sed 
haec  duo  genera  modorum  iam  funt  ii  nobis  praeter- 
fnifia,  quia  hi  pofteriores  non  funt  modi,  nili  fecun- 
dum rationem,  illi  vero  priores  funt  res,  vel  for- 
mae habentes  ex  fe  proprias  entitates  In  tertio  er- 
go ordine  ponit  eos  modos,  quos  propria  & fpecia- 
li  ratione  reales  modos  appellamus , dc  quibus  idem 
fentit , quod  nos  explicuimus  , quamuis  aliqua  po- 
nat exempla,  qua;  incerta  nobis  funt.  Vt  eft  illud 
de  exiftentia  rerum  creatarum,  de  modo  vnderes 
dicitur  necelfaria  aut  contingens  :aut  ens  comple- 
tum vel  incompletum.  Nam  hoc  vltimum  xquiuo- 
cum  etTe  poteft:  quia  fi  ha:c  dicantur  de  toto  dc  parti- 
bus integralibus,  fieveram  ell,  elfe  modum  quen- 
damad  quantitatem  pertincntemieadem  enim  por- 
tio aquatv.g.  fi  per  fc  terminata  iit  dc  feiundaaba- 
lijs,  dicitur  ens  completum  feu  totale,  ii  vero  fit  alijs 
continua,  dicitur  ens  partiale  velincompletum,  q.;i 
modus  folum  confiftit  in  diuerfa  vnione,  vel  termi- 
natione. Sivero  illa  dicanturde  ente  fecundum  fe, 
potiuspertinentad  modo:  intrinfccos  dc  eifent  ales 
entis,  fiue  ens  dicatur  incompletum  fecundum  ra- 
tionem , vc  differentia,  line  phyiic&  dc  fecundum 
rem , vt  anima  rationalis , qux  dicitur  ens  incom- 
pletum, nonperahquid  add  tum  elfentixeius,  fed 
per  iliammeteifentiam  : vndeille  mo  lus  folum  ra- 
tione diftinguuur  ab  illa.  Etidem  exiftimo  dealio 
modo  ents  neceffarij,  vel  contingentis,  fi  in  ratione 
abfoluta  entis  hxc  contiderencur  : nam  li  coniide- 
rentur  in  ratione  eftedus,  fic  funt  denominationes 
extrinfeca;,vt  infra  dicemus.  Deexiftentia  vero,  res 
eft  magis  controueria  , quam  infra  difputabimus. 
Quicquid  vero  fit  de  exemplis,  verifsime  dicit  Fon- 
feca,  modum  hunenon  effe proprie  rem  feu  entita- 
tem  , nili  late  & generalilsime  vocando  ens,  quic- 
quid non  eft  nihil:  tamen  fumendo  entitatem  pro  il- 
la re,  qua;  ex  fe  <St  inde  ita  eft  aliquid,  vt  non  poftulec 
omnino  intrinfece  dc  effentialiter  effe  femper  affi- 
xam alteri,  fed  vel  non  fit  alteri  vmbilis , velfaltem 
vnirinon  pofsit,  nifi  nredio  aliquo  modo  4 fe  ex  na- 
tura rei  diftinde  modus  non  cft  proprie  res  feu  enti- 
tas,  & in  hoc  eius  imperfedio  optime  declaratur, 
quod  femper  effe  debet  afdxus  aiteri , cui  per  feim- 
mediate  vnitur  fine  medio  alio  modo,  vtfefsiofe- 
denti,  vmo  rebus  vnitis,&  fic  de  aliis,  de  quibus  fxpe 
occurret  fermo  in  fequen  tibus. 

Ex  his  ergo  facili  intelligitur  fenfus  dc  probatio 
conelufiomspofita:, cum  hic  modus  prout  a nobis 
eftexplicatus  exnatura  rei  diftinguituradualiter  a 
re,  cuius  eft  modus,  vt  omnes  fatentur,  imoplures 
vocant  illam  diftindionem  realem,  quia  in  rebus 
ipfis  reperitur,  quod  euidentius  conflabit  ex  dicen- 
dis feift  fequenti  : fed  non  proprie  diftmguitur  hic 
modus  ab  eo,  cuius  eft  modus  tanquamresare.-di- 
ftinguitur  ergo  minori  diftindione,  quae  propriif- 
fim6  appellatur  mcdalis.  Minor  probatur,  tum 
quia  modus  perfe  ac  praecise  confideratus  non  eft 
proprie  res  aut  entitas,  vt  fatis  explicatum  eft  : ergo 
nec  proprie  diftinguitur,  veres  a re:  tum  etiam,  quia 
hiemodus  tamintime  includitconiundionem  cum 
re,  cuius  eft  modus,  vt  per  nullam  potentiam  fine  il- 
la effe  pofsit:  ergo  fignum  eft  illam  comundionem 
effequendam  modum  indentitatis  : eft  ergo  minor 
diftindio  inter  hunc  modum  dc  rem,  quam  inter 
duas  res  : qua;  omnia  magis  confirmabuntur  fed. 
lequent.  declarando  figna  harum  diftindionum,  dc 
confequenter  differentias , quibus  inter  fe  diftin- 
guuntur. 


Vltimoaddo,  pratrer  diftindionem  realem,  mo-  XX, 
dalem,  dc  rationis  nullam  aliam  reperiri , qua;  ve!  er&umo- ^ 
non  fit  communis  his,  vel  in  illis  non  contineatur.  **ltm>te*l* 
Hoc  dixerim  propter  aliquos  , qui  addunt  diftin- 
dionern  formalem,  qualis  eftinter  hominem  &a-  ^ ' '*  in 
mmal  : quarn  diftinguuntin  mutuam , vt  inter  ani- 
ftialdc  rationale,  dehon  mutua,  qualiseft  inrerani- 
mal  dc  homine:  item  diftindionem  effentiaJem  qua- 
lis eft  inter  hominem  dc  equum,  dc  diftindionem 
potetttialem,  qualis  eftinter  partes  continui,  dc  fi- 
milia  multiplicari  folent,  qua:  mihi  necefiaria  non 
videntur.  Sufficientia  ergo  praedidae  partitionis  fa- 
cile colligitur  ex  didis:  nam  velextremadiftindio- 

nis  non  funt  a parte  rei  adu  diliinda  vllo  modo,  dc 

fiefempereft  diftindio  rationis,  dc  etiarnfi  aliis  no- 
minibus appelletur,  quia  folum  conuenift  per  deno- 
minationemextrinfecam  , quatenus  eadem  res  ob- 
ijcitur,velfubordinatur  diuerfis  conceptibus. In  hac 
autem  diftindione  poffunt  gradus  reperiri,  vtdixi, 
dc  quando  habet  in  re  fundamentum , $rfitperpiu- 
res  conceptus  inadxquatos,  poteft  appellari  ddixn- 
dio  formalis,  velinteidum  etiam  effentiaiig  fecun- 
dum rationem.  Et  in  hoc  ipfo  poteft  effe  multi- 
plex modus  , quatenus  extrema  variis  refpedibus 
comparari  poffunt, fcilicet,  veifoium  vt  determina- 
tum dc  interminatum,  ficut ens  dc  fubftantia  : vel  vc 
totum  dc  pars , vt  differentia  dc  fpecies , vel  vt  dux 
compartes,  ficut  anima!  dc  rationale.  Atqj  ita  poteft 
etiam  haec  diftindio  intelligi  tanquam  inter  inclu- 
dens dc  indufum,  ve!  tanquam  in  ea,  quae  fecundum 
rationem  neutrum  includit  alterum , quo  fenfu,  dc 
nullo  alio  vero  poteft  haec  diftindio  dici  mutua,  vel 
non  mutua,  reciproca  vel  non  reciproca,  tamen  haec 
omnia  cadunt  fub  latitudine  diftindionis  rationis. 

At  vero  , fi  extrema  diftindionis  apartej-eiadudi- 
ftindafunt,  vel  vtrumqj  eft  verares  habens  propri- 
am entitatem  fimplicem  vel  compolitam,  vel  vnum 
eft  res,  & aliud  eit  modus  eius.  Priori  modo  confti- 
tuitur diftindio  realis , pofteriori  antem  modalis: 
non  eftautem  intelligibilisaiia  habitudo  interhaec 
extrema  : neque  aliud  msdiuin  inter  ea  excogitari; 

• ' includuc  enim  inter  fe  immediatam  oppohtionem, 
quali  concradidion  s : non  eft  ergo  aliusmodus  di- 
ftindionis. 

Impfatame  diftindione  reali  feu  plurium  rerum,  XXL 
poffunt,  vel  varii  modi , vel  varix  habitudines  con-  diftin- 
iiderari.  Primum  eniminteiligere  pofiumusresfic 
difiindas  non  folum  effe  re  ipfa  diffindas,  fed  etiam  m,iii 
difsi miles  in  lua  inrrinfcca,  & effentiaii  entitate : dc 
tunc  dicuntur,  non  folum  realiter,  fed  etiam  effen- 
tiali.er  diftingui,  dc  quo  maior  eft  illa  difsi militu— 
do , vel  minor  , dicuntur  diftingm  vel  fpecie  viti— 
ma  vel  fubalterna,  vel  etiam  genere  auc  praedica- 
mento. Vnde  di  Ii  indio  effen  tialis , vel  communis 
eft  ad  realem  modalem  d<  rationis,  vel  fi  proprijf- 
fime  fumatur  inciudirur  in  reali , quamuis  cum  illa 
non  conuertacur : & potius  addit  difsimilitudinem, 
quam  diftindionein.  Quae  omnia  procedunt  vten- 
do  imrigore  illa  voce  diftindionis  effencialis  : nam 
fi  iiv  lermo  de  diftindione  effen  tiarum  , qualis  in- 
ter indiuidua  etiam  intercedit,  vt  fupra  diximus: 
hxc  nihil  proprie  addic,  fed  indicat  res  inter  quas  eft 
diftindio  : ficut  diftindio  perfonalis  vocatur  illa, 
qua:  eft  inierperfonas.  Rurfus,  hce res  fic  diftind^ 
interdum  polfunt  effe  vnittinrer  fe,  interdum  ve- 
ro vm  terLto  : priori  modo  vmun  tur  materia  dc  for- 
ma, iSc  hmiliter  partes  integrales  continuae,  vt  o- 
mittamus  alias  vniones  magis  extrinfecas  & acci- 
dentales. Quocirca,  ficut  materia  & forma,  quam- 
uis vnitx  fine  , nihilominus  diftindionem  realem 
inter  fe  retinent  : ita  etiam  partes  continuxquam- 
uis  fint  vnitx  , diftinguuntur  realiter  , non  fo- 
lum quoad  defignationem  , vc  quidam  loquun- 
tur, fed  etiam  quoad  partialem  entitatem  vniuf- 
cuiufque. 
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Solum  eftadumendum,  quod  materia  & forma 
ex  fe  fint  entia  incompleta,  A partialia,  fiue  coniun- 
Axfint,  fiuefeparatxexifterefupponantur,  A ideo 
femper  cenfentur  diftingui  eodem  modo.  At  vero 
partes  integrales  non  habent  rationem  parcis,  neque 
entis  incompleti , nili  quando  coniunAx  funt:nam 
ftatimac  feparantur,  vnaquzquc  incipit  efle  entis 
integrum  A totale,  quia  per  fe  non  ordinatur  ad 
componendum  aliud  : A ideo  aliter  cenfentur  di- 
ltingui(magis  quoad  denominationem  vel  modum, 
quamquoad  remj  quando  funtdifiunfta,  velvni- 
tamamin  pfioriftatu  diftinguuntur,  vt  entia  tota- 
lia, inpefteriori  vero  vt  partialia,  A ideo  dici  ali- 
quando folent  huiufmodi  partes  vnitx  aftu  diftin- 
gui vt  partes,  in  potentia  vero  vt  entia,  id  eft,  vt  to- 
ta quaedam,  quia  funcinpotentia,lvt  talia  fiant.  Qux 
omnia  maximi  cernuntur  in  partibus  homogeneis 
continuis : nam  in  heterogeneis, licet  in  re  fere  idem 
Iit,  tamen  in  modoeft  nonnulla  diuerfitas,quia  ma- 
iorem difsimilitudinem  habent,  A ideo  videntur 
maiorem  quandam  diftinAionem  habere  , etiam 
dum  funt  in  toto , A quando  feparantur,  fi  non  mu- 
tent fubftantialem  formam,  fed  eandem  confer- 
uent,quam  habebantin  toto  , vt  contingit  in  plan- 
tis, & animalibus  feAilibus,  adhuc  cenfentur  entia 
incompleta  A partialia  : quia  femper  funt  quafi  per 
(e  ordinata  ad  componendum  aliud.  Ex  his  ergo 
facili  intelligitur , quod  diftin  Aio  illa,  qux  ab  ali- 
quibus vocatur  potentialis,  eft  diftin  Aio  realis:  quia 
Vero  diftin  Aio  eft  negatio,  duopolfuntpeream  ne- 
gari: vnum,  quod  hoc  fit  illud:  A hocaAu  verum  eft 
de  partibus  a Au  vnitis : quia  vna  non  eft  alia,  A hxc 
negatio  eft,  qu2  per  fe  primo  requiritur  & fufficit  ad 
diftinAionem.  Aliud  quod  poteft  negari,  eft  hoc 
efle  coniunAum  illi,  quod  eft  dicere,  hoc  non  e(Tc 
illud  tanquam  ens  totum  A integrum  diftinAum 
ab  illo,  Ahocnonconuenit  partibus  vnitis  in  aAu 
fed  in  potentia , A fub  hac  ratione  poteft  illa  diftin- 
Aio  vocari  potentialis:  tamen  vtfic  nondum  eft,  & 
ideo  non  oportet  eam  inter  diftin  Aiones  numerare 
tanquam  ab  alijs  diftinAam.  Tandem  hincafor- 
tiori  intelligitur , finecaufa  aliquos  vocare  hanc  di- 
ftinAionem inter  partes  continui  diftinftionem  ra- 
tionis habentem  fundamentum  in  re , quia  partes 
illz  non  diftinguuntur  aAu,  fed  defignatione,  A po- 
tentia. Non  eft  enim  hoc  verum,  quia  ibi  non  eft 
folum  fundamentum  diftin  Aionis,  led  veradiftin- 
Aio  proprie  hac  voce  vtendo , non  prout  dicit  fepa- 
rationem  feu  difiunAionem,  fed  prout  dicit  diuer- 
fitatem  entitatis  totalis  vel  partialis.  Alias  materia 
A forma,  quando  funt  viiitx , non  deberent  dici  di- 
ftinAzaAu,  fed  potentia  tantum  : quia  non  eft  mi- 
nor vnio  inter  materiam,  & formam,  quam  inter 
partes  continui.  Separatio  ergo  inter  illas  partes  po- 
terit dici  rationis:  quia  folum  per  rationem  poflunt 
confiderari  ac  fi  eflen  t difiun  Ag,  Aquafi  quaedam  to- 
ta:diftinAio  autem  partium  aAualis  eft,  A realis. 
Nam  partes  iftx,  etiam  dum  componunt  totuin,  re- 
alitatem aliquam  habent,  quiaficut  Ariftot. dixit ». 
Phyf.cap.  z.  Subjiantiam  non  componi , mfi  ex fubjl antiis :it a 
integrum  ens  non  componitur,  nili  ex  entibusfai- 
tem  partialibus, manent  ergo  talia  entia  diftin  Aa, li- 
cet vnita:  imo,  nili  diftin  Aa  manerent,  compofitio- 
nera  facere  non  polfent,quia  compofitio  non  eft,nifi 
ex  diftinAis. 

Et  hinc  vlterius  nafeitur  alius  diftinAionis  mo- 
dus, qui  confiderari  poteft,  in  quolibet  toto  refpe- 
&u  lingularum  partium,  non  enim  funt  omnino  i- 
dem,  vt  per  fe  notum  eft, neque  etiam  diftinguuntur 
vt  dux  partes  inter  fe,  quia  illx  ita  fe  habent,  vt  neu- 
tra alteram  includat,  totum  autem  infuaentitate 
continet vtramqj partem,  A ideo  dicuntur  diftin- 
gui vt  includens  A inclufum.  Tamen  etiam  illa  di- 
ftinAo  prout  hic  intercedit,  realis  eft,  quia  aliquam 
rem  includit  totum,  quamnoninduditpars.  Vnde 


hic  modus  diftinAionis , includentis , A indufi,  fuo 
modo  reperiri  pot  in  diftinAione  reali,modali, Ara- 
tionis, nam  in  vnoquoque  ordine  poteft  comparari 
id  quod  fe  habet  vt  totum,  ad  aliud,  quod  fe  habet 
tanquam  pars,  tamen  in  lingulis  manet  in  latitudi- 
ne diftinAionis  realis,  modaiis  vel  rationis:  quia  il- 
lud, quod  vnum  extremum  includit  vitra  aliud,  di- 
ftinguitur  realier  aut  modaliter,  aut  ratione  ab  al- 
tero inclufo.Ex  his  ergo  fatis  conftat,  nullum  efle  di- 
ftinAionis modum,  qui  in  prxdjAis  tribus  non  con- 
tineatur. 

Solum  videtur  poffe  obiici',  quia  prxter  diftin-  y^jy 
Aionem  inter  rem  Arem,  A interrem  A modum  po- 
teft inueniri  diftin  Aio  inter  modum  A modum,  vt 
multi  putant  de  fubftantia  A exiftentia,  & eft  cer- 
tius de  fubfiftentia,  A przfentia  locali.  Hi  enim  mo- 
di non  polfunt  diftingui  ratione , quia  a parte  rei  ita 
exiftunt,vt  habeant  diuerfa  principia,  A diuerfas  af- 
fe  Aiones,  ac  denique  vt  feparari  pofsint,  qux  funt 
indicia  a Aualis  diftinAionis  in  re  exiftentis,  vtiam 
dicemus:  neque  etiam  diftinguuntur realiter,  quia 
non  diftinguuntur  vt  res  Ares,  cum  non  fintvere 
res  j hoc  enim  argumento  probauimus,modum  non 
diftinguircaliter  ab  ipfa  re,  quam  afficit.  Nec  deni- 
que dici  polfunt  diftingui  tantum  mordaliter,  tum 
quia  vnus  non  eft  modus  alterius,  tum  quia  fxpe 
funt  mutuo,  Aadinuicem  feparabiles,  quod  eft  fi- 
gnum  maioris  diftinAionis , quam  modaiis , vt  fta- 
tim  dicemus. 

Refpondctur,  cum  hi  modi  non  habeant  efle  feu  ^ 
entitate,nifiexre,velinrecui  adhxrent,  exilia pen-  ^ ^ 

fandum  efle  quomodo  ab  aliis  modis  diftinguantur; 
femper  tamen  eorum  diftin  Aio  adrealcm,  vel  mo-  mIUh^ 
dalem  pertinebit, fuppofito, quod  in  re  exiftut.Quod  tur, 
ideo  dico,  qpia  etiam  poflunt  excogitari  modifola 
ratione  diftinAi : ficut  enim  ratio  per  conceptus  in- 
adxquacospoteft  diftinguere  vnamrem,ita  Avnum 
modum,  vt  eft  valdeprobabile  deaAione  A pafsio- 
ne,de  motu  A tempore, de  exiftentia  Adurationc,& 
de  alijs.  Loquendo  autem  de  modis  inreipladiftin- 
Ais , vt  funt  prxfentia  localis, v.  g.  A fubfiftentia  hu- 
manitatis:aut  hi  comparantur  tantum  prout  funt  in 
eadem  re,  A fic  folum  diftinguuntur  modaliter  pro- 
pter argumentum  faAum , quia  cum  ex  fe  non  habe- 
ant propriam  entitatem, etiam  exfe  nonhabet,vnde 
plufquam  modaliter  diftinguantur,  neq* ex  re, quam 
afficiunt, plus  diftinguuntur,  quia  fuppommus  efle 
eandem:  ergo  non  habent  maiorem  diftin Aionem, 
qua  modalem.  Et confirmatur,quia  vnufquifqj illo- 
rum habet  aliquam  identitatem  cum  illa  re , qua  af- 
ficit, ergo  in  illa  A per  illam  habent  aliquam  identi- 
tatem inter  fe  ergo  retinet  folum  diftin  Aionem  mo- 
dalem. Vnde  non  refert,  quod  pofsint  mutuo  fepa- 
rari,id  eft, quod  pofsit  vnus  manere,alio  non  exili e- 
te,vel  ccoucrfo : quia  falte  necefle  eft , vt  femper  ma- 
neat illa  res,  in  qua  vtcrqj  exiltit  cum  aliqua  identi- 
tate. At  vero  fi  inter  fe  comparentur  modi  afficien- 
tes res  diuerfas,  fiue  illi  modi  finteiufdem  rationis, 
vt  dux  fubfiftentix  duoru  hominum , fiue  diuerfaru 
rationum,  vt  fefsio  vnius , A fubftantia  alteri us,iic 
diftin  Aio  inter  hos  modos  eft  realis,  non  ratione  ip- 
forum,fed  ratione  rerum  in  quibus  funt, nam  vnuf- 
quifq?  habet  aliquam  identitatem  cum  re , quam  af- 
ficit, A illx  res  diftinguuntur  inter  fe  realiter : ergo  A 
modi  ratione  illarum.  Et  hoc  etiam  bene  confirmat 
illa  ratio, quia  illi  modi  funt  mutuo  feparabiles  Ain- 
ter  fe,  A vnufquifqj  ab  illa  rc  quam  alius  afficit : nam 
hoceftfufficiens  fignum  diftin  Aionis  realis.  Ater;  ia 
hunc  modum  omnis  diftin  Aio  etiam  inter  icfosmo- 
dos  ad  prxdi  Aas  tres  reuocatur. 

SolkUntur  argumenta, 

AD  argumenta  prioris  opinionis,  quatenus  pro-  XXI- 
cedere  polfunt  contra  diftinAioncm  moda- 
lem 
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lem  a nobis  pofitam,refpondendum  eft.  Ad  primum 
rcfpondetur  duplici  fenfu  polTe  fumi  argumentum 
abentereali,  vel  rationis  ad  concludendam  diftin- 
ftionem  realem, vel  rationis.  Primo  tanquam  a pro- 
pria ratione  «Sccaufa,  itavt  talis  exiftimetureffedi- 
ftin&io, quales  fur.  tres,  in  quibuS  verfatur.  Ethic 
fenilis  eftfalfus  .oftenfum  eft  enim  inter  extrema  re- 
alia  intercedere  diftinftionem  rationis,  «Sc  e conuer- 
fo  inter  extrema  rationis  eflefaltem  quandam  imi- 
tationem diftindtionis  realis.  Secundo  argumentum 
effe  poteft  proportionale,  feu  a paritate  rationis ; vt 
quia  in  entibus  non  danturttifi  realia  vel  rationis, 
neque  in  diftin&ionibuS  danda*  (int,  Sc  hoc  fenfu  co- 
cedipoteft  proportio  argumenti,  fi  debito  modo  fi- 
at, nihilque contra  noftram  fententiam  concludet. 
Et  enim,  fi  ens  reale  infua  amplifsima conceptione 
Rimatur,  pro  omni  eo,  quod  non  eft  omnino  nihil, 
quodqj  poteft  effe  in  rebus  fine  fiftione  intelle&us, 
lic  verum  eft,  non  dari  medium  inter  ens  reale  rati- 
onis,& in  eodem  fenfu  concedo  non  dari  medium 
inter  diftinftionem  realem  & rationis:  nam  omnis 
diftin&io  ex  natura  rei  poteft  in  hac  amplitudine  di- 
ci realis:&  ita  locuti  fere  funt  antiqui  feriptores.  Alio 
tamen  modo  poteft  fumi  ens  reale  pro  eo,  quod  ex 
proprio  coceptu,  feu  exvifuat  rationis  formalis  po- 
fceft  propriam  entitatem  afferre, feu  conftituere,  Sc 
hoc  fenfu  falfum  eft  ,hon  poffe  dari  medium  inter 
ens  reale  & rationis:datur  enim  modus  entis,  qui  ne- 
que eft  riierum  ens  rationis  vt  per  fe  conftat  , neque 
eft  ens  reale  in  eo  rigore  & proprietate  fumptum , vt 
a nobis  delaratum  eft:  & ita  etiam  datur  diftinftio 
modalis  media  inter  diftin&ionem  rationi*  , & rea- 
lem rigorosifumptam . 

XXVII.  Ad  fecundum  refpondettir,  inter  idem  «Scdiuer- 

Stcundum  fum  fecundum  eandem  rationem  fumpta  non  dari 
medium  , vt  refte  argmentum  probat,  tamenfecu- 
dum  diuerfas  rationes  fieri  poffie,  Vt,qux  funt  idem 
vno  modo,  alio  fintdiuerfa,  vt  D. Thom. dixit  i.p.q. 
»i.  art.i.ad  2.  Sic  igitur  ens  & modus  poffiint  dici  i— 
demreaiiter  , «Sc  nihilominus  habere  in  re  diftindio- 
nem  modalem. 

XXVIII  Neque  contra  hoc  quicquam  vrget  tertium  ar- 

Ttutum.  gumentum,  hamnos  non  dicimus  rem  «Sc  modum 
diftingui  fecundum  proprias  rationes,  Sc  non  fecun- 
dumcommunem,  quod  ftippomint  fereomnesre- 
plicas  ibi  fa&x  :nameoiiiodo  quo  diftinguuntur en§ 
Sc  modus  & parte  rei , diftirtguuntur  omnia  praedica- 
ta fuperiora  etiam  tranfcendentalia  inclufa  in  modo 
ab  his  qux  includuntur  in  re  cuius  eft  modus.  Atque 
ita  concedendum  eft , quatenus  modus  eft  ens,  eate- 
nus  ipfum  &rem  quam  modificat,  efte  duo  entia,  Sc 
diftingui  in  re  lpfa,  velrealiterlateloquendo.  Nihi- 
lominus tamen  addimus,  modum  non  effe  proprie 
&rigorose  ens,  Sc  hoc  modo  negamus  ibi  efte  duo 
entia : negamufque  fubinde , ens  hoc  modo  proprie 
fumptum  efte  praedicatum  fuperius  ad  rem  Sc  mo- 
dum eius.  Et  ideo  neceffe  non  eft, propter  diftimftio  - 
nem  modi  a re  multiplicari  entia  in  difta  proprieta- 
te «Sc  rigore  fumpta.  Vndead  confirmationem  illius 
tertij argumenti,  idem  dicendum  eft  de  accidente, 
quod  dift  um  eft  de  ente , quia  accidens  interdum  fi- 
gnificat  formam  habentem  propriam  entitatem  ex 
fediftinguibilem  &feparabilem  realiterab  omnia- 
lia,  interdum  fignificat  modum  folum  alterius,  vel 
accidentis,  vel  fubftantiaj.  Et  priori  modo  repu- 
gnat , in  eadem  re  mueniri  plures  rationes  acciden- 
tis,vt  argumentum  conuincit,  non  tamen  repugnat 
vnam  entitatem  accidentalem  habere  vnuitl , vel 
plures  modos  abipfa  tantum  modaliter  diftinftosi 
Subftantia  verolimplicicerdiifta,  non  fignificat  mo- 
dum, fed  rem  propriam  «Sc  perfeftam  in  luo  efte,«Sc  i- 
dem  eft  de  corpore,  «Sc  de  quocuuque  graciufubftan- 
tice  fub  his  collocato ; «Sc  ideo  fieri  non  poteft,  vthi 
gradusin  re  ipfa  multiplicentur,  non  multiplicatis 
rebus,  Sc  fubftanuis.  Tamen  etiam  in  latitudine 


fubftantix  in  communi , feli  analogici  fumptse,  pof* 
funt  dari  aliqui  modi  fubftantiales,  in  quib.  fieri  po- 
teft, vt  in  eadem  re  feu  fubftantia  proprie  Sc  fi  mpli- 
citerdifta,  fintvnus,  ve! plures  modi  fubftantiales 
inter  le&  ab  illa  modaliter  diftin&i,  vtfuntfubfi- 
flentia,  vnio,  <&c- 

Atque  ex  eis  facilis  eft  folutio  ad  quartum , nam  XXI3C 
quod  diftum  eft  de  ente, dicendum  eft  de  eftentia  re-  Gluttum» 
ali.  Poteft  fignificare propriam  naturam  exfelufhci- 
entemadeonftituendam  entitatem  in  rerum  natu- 
ra, vel  latius  quamcunque  rationem  realem  confti- 
tutiuam  entis,  aut  modi  realis.  Hoc  pofteriori  fenfu 
concedimus  in  re  Sc  modo  efte  diftin&as  eftentias,& 
ideo  efte  interea  diftin&ionemexnaturarei,  «Sc  ali- 
quo modo  realem.  Priori  tamen  fenfu  vnica  tantum 
eft  eftentia  in  qualibet  entitate:  modi  autem  , qui  ab 
illa  ex  natura  rei,  feu  modaliter  diftinguuntur, non 
poffiint  efte  de  eftentia  eius, fed  ve  1 accidentia, vel  ad 
furamum, pertinentes  aliquo  modo  ad  integritatem 
vel  caufalitatem  eius,  vt  de  lingulis  poftea  expone- 
mus. Ex  quo  fequitur  (quod  valde  notandum  eft)  in 
qualibet  entitate  proprii  ditta  efte  vnicam  eftentia- 
lem rationem,  vt conuincunt  ad  minimum  omnia 
illa  argumenta  in  principio  fa£fa,  qux  ratio  effentia- 
lis,  quafi  fundamentalis  eft, «Scinuariabilis  in  tali  en- 
titate: ita  vt  impofsibilc  fit,  illam  entitatem  confer- 
uari  in  rerum  natura  fine  illa  ratione  effentiali : quia 
per  illam  primo  conftituitur  : vnde  non  poteft  effe 
hili  vna  fpccifica,  vt  argumenta  fafta  conuincunr. 

Rationes  autem  modales,  qux  poffiint  effe  quafi  ad- 
hxrentes,  vel  affixat  tali  entitati  multiplicari,  Sc  va- 
riari poffiint , quia  in  re  funt  extra  eflentiam  eius : vt 
in  particulari  clarius  conflabit  in  difcurfu  totiusMe- 
'taphyfica. 


SECTIO  II. 


Quibus fignis feu  modis  difcernipojjlnt  variari 
gradus  difhnciionu  rtntm. 

Ota  difficultas  confiftit  in  difcerneh-  I. 
da  diftin&ione  modali  a exteris: nam  lnqu«Jiih 
diftindtio  realis  «Sc  rationis  cum  fiet  ex  fitdifjicul' 
treme oppofitx  facile  diffcernuntur:di-  tM' 
ftiniftio  autem  modalis  cum  fit  media 
interdum  exiftimaturrcalispropter  conuenietiam, 
quam  habet  cum  illa  : interdum  vero  exiftimatur 
nulla  in  re,  fed  fecundum  rationem  tantum  propter 
quandam  conucnicntiam  cum  aha.  Vt  ergo  aliqua 
generalia  figna  habeant  u r,qux  ad  particularesquae- 
ftiones  applicari  pofsiht,  nonnulla  breuiter  dicenda 
funt,  fupponendo,  vtaliqbaa nobis diftinguantur 
plufquam  ratione  ratiocinantis  (de  qua  diftinftione 
nihil  oportet  addere,  quia  eft  prorfus  confiflaj  ve 
minimum,  feu  in  primis  neceffarium  effe,  vt  habe- 
ant diftin&os  conceptus  obieftiuos,«S:fecundum  eos 
rationes  formales  aliquo  modo  diftindtas  : quia  nili 
hoc  faltem  modo  concipiantur,  nec  concipientur» 
vtdiftin&a,  neque  erit  vlla  ratio  inquirendi , quan- 
ta , vel  qualis  fit  inter  ea  diftindtio  : fuppofitis  vero 
pluribus  conceptibus  obie<ftiuisoptime<S:rnerito  in- 
quiritur, quomodo  cognofcetur,  an  inrehabeanfe 
diftindtionem,  «Sc  qualis  illa  fit. 


Signum  adi:,  alis  dtjlindlionis  in  re, 

TXlcO  primo,  Quarrdocunque  duo  conceptus  obie- 
‘*-",£Iiuiitafehabent, vtaparterei,  «Scin  indiuiduo 
fepararipofeint,  vel  ita  vt  vnum  fine  alio  inreru  na- 
tura maneat:velita  vrrealiterdefiungatur,«S:realern 
vnionem,quam  habebant,  amittant,  lignu  eft  inter 
illa  efte  maiorem  diftin&ionem  quam  rationis  rati - 
ocinacz.at^adeo  aftuaie  aliquam  ex  na  tura  rei,  feu 
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quse  aparte  reifit.Hsecaffertio  communis  eft  Doro- 
rum &fumitur  ex  Arift.  7-Topic.  cap.  i.loco  vbi 
fic  inquit , Amplius, fi  potejl  alterum  fine  altero  ejfe , non  e- 
rit  idem,  vbi  Alex.  Aphrodif  id  notat. Sumi  etiam  po- 
reft  ex  Auguft.  6.  de  Trinitat.  cap.  6.  vbi  cum  dixif- 
fet:I«  vnoquoque  corpore  aliud  esi  magnitudo,  aliud  color , 
aliud figura, talem  probationem  fubiungit,  Potejl  enim 
& diminuta  magnitudine  manere  idem  color , & eadem  fi- 
gura, & mutato  colore  manere  eadem  magnitudo,,  & eadem 
figur  a, & figura  eadem  non  manente, tam  magnum  ejfe,  & eo- 
dem modo  color atum,&  quacunque  aha  fimui  dicuntur  de  cor- 
pore pojfunt  & fimui , & plura  fine  uteris  cdmmutari , ac  per 
hoc  multiplex  ejfe  continatur  natura  corporis , fimplex  autem 
nullo  modo.  Et  inferius  inde  probat , animam  huma- 
nam non  effe  fimplicem,  quia  habet  varios  aftus  Sc 
affeftus,quos  effe  diftinftos  oftedi  t : Quia  alia  fine  aliis, 
&aliamagis,  alia  minus  inueninpojfunt.  Hac  etiam  re- 
gula vtuntur  frequenter  Scholaftici  , vt  patet  ex 
'Alag.  in  i.d.S.  Durand.dift.  3o.quteft.2.  Scoto  in  2.d.i. 
q.y.&  in  ^.dift.S.qu.i.Ochamin  j.dift.  1.  quxft.j.&ibi 

Gab.qua;ft.3.art.3.dub.i.Herua2oquodlib.3.qu.3.&ex 

Aletaphyficis  vtuntur  hac  regula  loan.  De  Gandauo 
6.Metaph.qu.  jo.  Anton.Trombeca  v Metaph.qu.g, 
ar.i.Fonfeca  vMetaph  c.  6.qu.6.feft.i.ItemFerrar.i. 
Phyf.qu.io.  Sc  Paul.Venet.3.  Phyftext.  19.  Aftudil. ci- 
tatus left.prxced.  Eadem  vtuntur  multiad proban- 
dam diftmftionem  ex  natura  rei  inter  fubfiftentiam 
<St  naturam  creatam,  vtpatetex  Aegid.cit.Peft.pr32- 
ced.Aled-3.p.q.4.  art.2.  Et  infra  plures  referemus  fuo 
loco.  Et  eodem  argumento  probari  folet  inhaerend- 
am diftinguiab  exiftentia  accidentis;  Sc  dependen- 
tiam,feu  aftionem  a termino,  quas  omnia  in  fequen- 
tibus  videbimus. 

Ratione  probatur,  quia, fi  ea,  quae  anobis  conci- 
piuntur, vt  habentia  dues  conceptus  obieftiuos,in 
reinueniunturconiunfta,  & poftea  leparantur,  vel 
vtrumqj  manet  aparte  rei  exiftens  poft  feparatione 
ab  alio,  vel  alterum  definit  effe,  Sc  alterum  manet  :fi 
priori  modo  accidat , necefieeft,  illa  duo  ex  natura 
rei  imo  & realiter  diflinguij  primo  quia  impofsibile 
eft  idem  omnino  a fe  ipfo  feiungi  aefeparari  aparte 
rei:  inuoluitur  enim  aperta  contradiftio:  nulla  enim 
excogitari poteft  maior  vnio  in  re, quam  totalis  ide- 
titas  in  re,  imo  illa  non  eft  vnio,  fed  vni  tas.  Sicut  er- 
go impofsibile  eft  diuidi,  quod  indiuilibile  eft, ita  Sc 
afe  ipfofeiugi,  quod  idem  omnino  eft.  Deinde  quia 
fi  illa  duo  manent  k parte  rei,&  non  vnita  inter  fe,v- 
num  non  eft  modus  alterius,  neque  e contrario:quia 
de  effentiali  ratione  modi,vt  vidimus, eft  effe  aftu  ve- 
nitum, feu  affixum  rei  cuius  eft  modus : ergo  quado- 
cunqj  aliquid  poteft  leparari  ab  alio,&feparatu  con- 
leruari,  eft  fignum  euidens,  non  effe  modum  illius: 
erit  ergo,  vel  res  perfe  ipfam  diftmfta  realiterab  a- 
lia,  vel  modus  alterius  rei  aliter  diftinftse,  ratione 
cuius  et  modus  ipferealiter  diftinguetur  ab  alia  re. 
Si  aute  duo  itd  leparantur  in  re,  vt  vnum  exiftes  ma- 
neat,# non  aliud, neceffe  eft,vt  faltem  inodaliter  di- 
ftinguantur. Primo,  quia  impofsibile  eft , vt  idem  fit 
Sc  non  fit;  ergo, fi  hoc  non  exiftit,  quod  antea  exifte- 
bat,& aliquid  manet  exiftens,  nonpoffunteffeinre 
idem  omnino,  alioquiidem  fimui  exifteret,  Sc  non 
exifteret.  Secundo,  quando  bxcduoitafeparantur, 
aliquid  pofitiuum  eft  id  quod  inre  tolliturabalio, 
#definiteffe,  llimendo  late  aliquid  vt  diftinguitur 
contra  nihil,  pro  omni  re , vel  modo  reali,  tale  enim 
fiippon-rnus  effe  vtrumqj  eoruniqux  prgdifto  mo- 
do fepa.  abiira  funt;  illud  ergo, quando  erat, diftinftu 
alique  modo  erat  ab  eo,  quod  exiftens  manet.  1 an- 
d-  n,  quia  non  eft  minus  impofsibile  feparari  idem 
omnino  a fe  ipfo,  deftrufto  altero  extremo,quacon- 
feruatovtroqueiledoftenfum  eft,  non  polle  idem  ii 
TeipPoPeparari manente  extremo: ergo  neque  pote- 
rit altero  non  manente  : ergo  quoties  fieripoteft  ta- 
lis feparatio , fupponitur  in  re  diftinftio.  £t  ideo 
valde  errant,  qui  exiftimant,  relationem  effe  aliquid 


reale  pofitiuum,  fine  quo  poteft  fundamentum  ma- 
nere in  re  ipfa,  Sc  tamen  non  diftingui  aftualiter,#jt 
parte  rei  ab  ipfo  fundamento’:  eft  enim  aperta  impli- 
catio contradiftionis.  Nam,  fi  relatio  in  fuaeffentia 
aliquid  reale  eft,&  nunc  eft  in  fundamento,  Sc  poftea 
non  eft, manente  ipfo  fundamento  integro  in  fua  en. 
titate&effentia,  neceffe  eft,  vt,  quidquid  illud  eft, 
quodeft  relatio, fit  aliquo  modo  in  re  ipfa  diftinftu  k 
fundamento:alioquin  idem  omnino  fecuridum rem 
defineret  effe  Sc  maneret. 

Sed  obiicies,nam  animal  eft  in  re  coniunft  um  ho-  jy 
mini,  Sc  eft  leparabile  ab  illo  in  equo,  vel  in  Icone:  & 
tamen  non  diftinguitur  in  re  ab  illo,  vt  fupra  diftum 
eft.Refpondetur,id*oinpropofita  regula  dixi Mquod 
inreipfa,  & in  indmduoesl  feparabile : animal  enim  ( Sc 
idem  eft  de  omnibus  fimilibusprxdicatis)  folum  eft 
feparabile  ab  homine  fecundum  communem  ratio- 
nem conceptam,  fecundum  quam  non  habetinre 
vnitatem  in  multis,fed  ratione  tatum:  quatenus  ve- 
ro animal  eft  in  re,  ftinindiuiduo  coniunftum  ho- 
mini, non  eft  feparabile  ab  homine  : nam  hoc  mai- 
uiduum  animal,  quod  in  re  eft  hic  homo , nunquam 
poteft  in  remanere  nifi  maneat  homo,  nequeeeon- 
uerfo poteft  durare  hic  homo,  quin  duret  hocani- 
mal. 

Vrgebis,  nam  faltem  In  Deo,  diuinaeffentiaeftin  V. 
re  comunfta  paternitati  j Sc  eadem  numeroeft  fepa-  %'u 
rabilisabilla  , quatenus  eft  coniunfta  filiationi  ■,  Sc 
tamen  non  diftinguunturaftualiterinreipfa.  Ali-  r 
qui  Theologi  propter  hanc  difficultatem  admittere 
videntur  d ftinftionem  aftualem,#  in  re  ipfa  faltem 
modalem  inter  relationem  diuinam  Sc  eflentiam, 
quod  folet  tribui  Scoto,  fed  clarius  ldfentitDuran- 
dus:nam  Scotusobfcunus,  Sc  valde  in  communi  lo- 
quitur de  fua  diftinftione  formali.  Ea  verofenten- 
tiain  prsdifto  fenfu  eft  valde falfa,  multumquere- 
pugnansdiuinx  fimplicitati,  Sc  perfeftioni,  Hacve-  p^ym 
rod. {putationem  Theologis relinquimus:#  refpon-  dimiu 
demus  breuiter.  Primo,  negand.o  eflentiam  effefe-  ffieninu 
parabilem  a paternitate:  aliud  eft  enim  effe  comtnti-  m.  lmn 
nicabilem  Filiationi,  vel  Procefsioni,  al  ud  vero  effe  dt/hnik 
feparabilem  apaternitate : quin  potius  ex  intnnfeca 
ratione  fua,  poftulat  ita  communicari  illis,  vt  ab  hac 
non  feparetur : non  ergo  habet  hic  locum  regula  po- 
lita defeparatione.  Secundo  relpondetur,  effe  illo 
modo  communicabile  multis  inter  fe  diftinftisrea- 
liter,  fine  difiinftioneab  eo,  quod  ibis  commune  eft, 
nifi  fola  ratione,  feu  virtua!icer,effe  proprium  rei  in 
finitae  fimpliciter ; & ideo  quamuis  lateloquendo  de 
feparatione  pro  coniunftione  cum  alia  re  diftinfta 
real;rer,in  creaturis  optimum  argumetum fit,  quid- 
quid coniungitur  cum  alio  realiter  diftihfto,  effe  et- 
iam ipfum  in  re  diftinftum  ab  altero  extremo : quia 
non  poteft  vna  res  finita  eadem  numero  per  identi- 
tatem coniungi cum  rebus  realiter  diftimftiSj  tamen 
in  re  infinita  hoc  nullum  argumentum  eft  propter 
fummameiusfimplicitatem  4;perfedionem;  & hoc 
eft  myfterium  Trinitatis , quod  fola  ac  certifsima  fi- 
de tenemus. 

Signum  dijhnchonis  tantum  nodali* * 

Ico  fecundo  : Separatio  vnius  ab  alio,  qutefo-  yi. 
Ium  eft  non  mutua{"vt  vulgo  appel!atur)id  eft,  in 
qua  vnum  extremum  poteft  manere  fine  alio,  non 
tamen  e conuerfo,  eft  fufhciens  argumentum  diftin- 
ftionis  modalis,  non  tamen  maioris,  ieu  realis  pro- 
prie fumptx.  Prior  pars  fatis  probata  eft  in  prgcede- 
teaffertione.Pofterior  probatur,  quia  exhuiuiinodi 
feparatione  non  mutua  redte  conuincitur,  eam  rem 
qux  poteft  manere  deftrufto  alio  extremo  habere 
per  fe  fuam  realitatem  independenter  intrinfece  Sc 
entitatiue,  feu  effentialiter  ab  illo  extremo.quod  oe- 
ftrui  poteft,  i pia  manentemon  vero  poteft  inde  con- 
cludi aliud  extjremum , quod  deftrui  poteft  habei e 
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«x fe propriam  entitatenvquia,  vtfupponitur, illud 
extremum  tale  eft , vt  manere  non  pofsit  line  altero; 
fed  ad  hoc  fufficit,vc  fit  modus  eius  : imo  hoc  eft  m- 
trinfecum,  vt  diximus  entita  ti  modali,vt  per  fe  ma- 
nere no  pofsit , nec  feparari  a&u  ab  eo, cuius  eft  mo- 
dus : ergo  ex  prxdifta  feparatione  no  poteft  conclu- 
di maior  dift:n<ftio,quammodalis.  Et  confirmatur, 
namita  comparatur  moduslocalis  admobile,fefsio 
ad  fedentem , aftio  ad  terminum , inter  quae  nullus, 
qui  refte  fentiat,  maiorem  diftinftionem  ponit,  qua 
modalem. 

Sed  quteret  aliquis,  efto  fit  vera  haec  regula,  quali 
negatiua,  ex  hac  feparatione  non  neceffario  colligi 
maiorem  diftimftionem,  an  pofitiua  etiam  regula 
vera  fit, ea  fcilicet , quae  hoc  tantum  modo  feparabi- 
liafunt,  tantum  etiam  modaliter  diftingui,  &non 
maiori  diftinftione  reali.  Videtur  enim  incerta,  atqj 
adeo  fallax  talis  regula ; nam , licet  illud  folum  fignu 
non  fit  fufficiens  argumentum  maioris  diftin&ionis 
n5  videtur tame  lignum  fufficiesadnegandamaio- 
rem  diftimftioncm.  Fieri  enim  poteft,  vtillainfepa- 
rabilitas,qu£  eft  ex  parte  alterius  extremi  ,non  oria- 
tur ex  identitate  aliqua, vel  minori  diftinftione , fed 
ex  aliquo  modo  dependentia:  mags  intrinfeco  6c 
feparabili.Vt  verbi  gratia, fubieftum,  & accidensita 
comparantur,  vt  fubieftum  pofsit  manere  fine  acci- 
dente: accidens  vero  non  pofsit  naturaliter  manere 
finefubie<fto,etiamfi  fit  res  diftin&a  ab  lllo-Et  aliqui 
exiftimant  nonnulla  accidentia, etiam  fi  fint  realiter 
-diftinfta , non  polfe  etiam  fupernaturaliter  line  fub- 
iefto  conferuari,  vtadhis  vitales,  dcfi  qua:  fortalfe 
funt  alia  fimilia.  Illa  ergo  pofitiufi  regula , vel  falfa 
eft, vel  incerta.  Refpondetur,gliud  elfe  loqui  de  infe- 
parabilitate  naturali : aliud  vero  de  infeparabilitate 
in  ordine  ad  potentiam  Dei  abfolutam.  Nam  ex  pri- 
ori folanon  poteft  fufficiens  argumentum  fumi  in- 
diftinftionis  realis  propriilsime  & in  rigore  fumptae, 
vt  argumentum  fadtum  conuincit , & exemplum  de 
fubiecto  & accidente;  bcfimile  de  materia,  &fingu- 
4is  formis  materialibus  materia  enimpoteft  aquali- 
bet  indiuidua  forma  feparari,  & line  illa  conferuari: 
nulla  vero  talis  forma  poteft  naturaliter  feparari  a 
materia,ita  vt  fine  illa  conferuetur. 

At  vero , fifitfermo  de  infeparabilitate  in  ordine 
ad  potentiam  Dei  abfolutam . valde  probabile  argu- 
mentum fumitur,ea,  qua:  prasdiflo  modo  compai  a- 
tur,  & conferuarinon poffunt  mutuo fepamta,  tan- 
tum diftingui  modaliter.  Ratio  eft  quia  fi  alterum 
extremum  exiliis  duobus  tale  eft,  vtper  potentiam 
Dei  abfolutam,  non  pof»t  fine  alio  conferuari,  ma- 
gnum argumentum  eft,  illudefientialitertatumefi- 
le  modum  quendam,dc  non  veram  entitatem:  quia, 
fieffetvera  ent  tasnon  poffet  habere  tam  intrinfe- 
cam  dependetiamab  alia  enticate,  vt  non  pofsit  De- 
us illam  fupplere  fu  a infinita  potentia  : ergo  folum 
poteft  id  prouenire  exeo,  quod  illud  extremumin 
fuaintrinfeca  elfentia  non  eft  entitas,  fed  tantu  mo- 
dus. Antecedens  pater.quia  caufalitatemefficientem 
vtfic  Deus  poteft  fupplere,  vt  omnibus  eftnotum. 
Item,  conleruando  accidens  fine  fubiedto  fupplet 
caufalitatem  materialem  non  refpeftu  compofiti, 
fedrefpectu  alterius  extremi ; qua:  fola  illius  generis 
in  prxfente  mteruenire  poteft.  Et  eade  ratione  pof- 
fet fupplere  fimilem  caufalitatem  formalem,  fi  in- 
terueniret,  quia  non  eft  de  fe  minus  intrinfeca,quam 
materialis.  Nec  fingi  poteft  aliud  dependentia:  ge- 
nus inter  res  abfolutas,  vt  omittam  relationem  & 
terminum,  de  quibus  l 'acini. Dices. Multi  putat, ma- 
teriam non  pofle  conferuari  a Deo  fine  forma,  licet 
forma  pofsit  conferuari  fine  materia : Sc  tamen  non 
fequitur  folum  modaliter  diftingui  : Refpondetur, 
quiita  fentiunt,  ipfi  viderint,  quo  probabili  funda- 
mento id  afferant : mihi  enim  illa  fententia  probari 
nunquam  potuit, vt  infra  dicam  trafrando  de  caulis. 
Deinde  non  eft  fimile  d«r  materia;  nam , licet  gratis 
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demus  non  poffe  materiam  fine  omni  forma  con- 
feruari: tamen  certum  eft,  poffe  naturaliter  confer- 
uari fine  hac  vel  illa, & fine  quacunque  forma  deter- 
minat&:&  hoc  eft  fufficiens  argumentum, materiam 
non  effe  modum  forma, fed  effe  rem  diftin&a, quan- 
tum eft exfe;  namidquodeftmodustantum,  non 
folum  feparari  non  poteft  ab  omni  re  cuius  eft  mo- 
dus, fed  etiam  neque  hic  modus  in  indiuiduo  poteft 
feparari  ab  hac  re  indiuidua , vt  hacfefsio  ab  hoc  fe- 
dente;cum  ergo  materia  in  indiuiduo  & hac  nume- 
ro,feparari  pofsit  ab  hac  forma , & effe  fub  quacunqj 
alia,  recftc  colligitur,  ipfam  non  effe  modum  forma. 
At  rurfus  ex  eo,  quod  forma  eft  res  feparabilis  & po- 
tens manere  fine  materia  faltem  de  potentia  abfolu- 
ca,redtc  etiam  concluditur  ipfam  non  effe  modu  ma- 
teria, fed  in  fe  habere  fuam  entitatem,  qua  per  di- 
ftinftam  vnione  materia  coiungitur.  Prater  alia  ar« 
gumeta,  qua  fumi  poffunc  ex  perfedione  forma fu- 
permateriam,  & exa&iuitateeius,  & aliis  fimilibus. 
Regula  ergo  polita,  et  illo  pofitiuo  modo  declarata, 
quoad  nos  valde  probabilis  eft.  Dico , quo  Ad  nos , quia 
fortaffe  contingere  poteft,  vt  in  fe  fint  diftincta,  qua 
refpe&u  cognitionis  noftranon  exhibent  fufficiens 
fignurn  diftin&ioms.  Tame,quia  nos  mdicium  ferre 
non  poffumus  de  iis  qua  in  fe  lpfis  non  videntur,nifi 
pereffe&us,  vel  figna  nobis  nota,  & quia  generalem 
regulam  habemus, no  effe  multiplicandas  diftinftio- 
nes  fine  fufficiente fundamento : quia  diftinftio  non 
fit  a natura  fine  fufficiente  caufa,  veinecefsitate,ac 
denique  quia  illa  inleparabihtas  videtur  etiam  dire- 
tfteoftendei  e aliquam  identitatem,  ideo  probabili- 
ter conie<ftamus,vbi  non  eft  pofsibilis feparauo  mu- 
tua, fed  non  mutua  tantum  , non  effe  diftin&ionem 
nifi  modalem. 

Signa  realis  diflintiionis. 

TNlco  tertio  : Quamuis  ad  diftiruftionem  realetu 
■^-'cognofcendam,  plura  indicia  foleanc  afsignari, 
tamen  duo,  quae  ex  feparatir  ne  lumuntur,  videntur 
potifsima,  vnu  eft  de  feparationetantum,qnoadrea 
lemvnionem,  id  eft,  fivtrumquefimul&a&upof- 
fit  coferuari  in  lemm  natura  abfqj  vnione  reali  inter 
fe.  Aliud  eft  de  feparatione  mutua  quoad  exiftentia, 
id  eft,  quod  vnum  pofsit  fine  alio  conferuari,  6c  eco- 
uerfo,  per  fe  immediate,  & fine  ordine,  feu  connexi- 
one neceffaria  cum  aliquo  tertio.  Ha:  dua:  regula:  sut 
fere  probatf  explicando  duas  conclufionespraicede. 
tes.  Et  prima  patet,  quia  illuduo  qua:ficfeparantur, 
non  poffunt  fic  fe  habere, vt  vnum  iit  modus  alterius 
neque  econtrario  : quia  de  effentia  modi  eft  vt  non 
pofsic  effe,  nili  vnitus  aCiu  ei, cuius  eft  modus, quia  fe 
ipfo  vnitur,&  non  alio  vnionrs  modo,  vt  fatis  decla- 
ratum eft:  ergo  illa  duo,  vei  erunt  res  diftincta:, quod 
intendimus:  ve!  erunt  modi  rerum  diftin<ftarum,vef 
vnu  erit  res,&aliud  erit  modusaheriusrei  diftimftf : 
■&  quocunq?  illorum  modorum fehabeat, diftingue- 
tur  realiter;  vel  per  fe,  vel  ratione  reru  diftimftarum, 
juxta  di&ain  Sett.pra-ced.  Secunda  probatur,  quia, 
quando  duo  ita  fe  habet,  vt  mutuo  feparari  pofsint, 
&vnu  fine  altero  conferuari ; neutru  poteft  effe  mo- 
dus altenus,quia  intrmfeca  ratione  modi  eft,  vt  ma- 
nere non  pofsit  linere  cuius  eft  modus  :ergo  vtrumqj 
illorum  erit  vera  res  fecum  afferens  veram  entitate, 
qu2  conferuari  poteft  fine  altera.  Ergo  neceffe  eft, ea 
quxhuiufmodilunt,  realiter  diftingui;  quiadiftin- 
guuntur&parterei,  cumfeparari  pofsint  & non  di- 
ftinguuntur  tanquam  res,&  modus  rei, fed  tanquam 
res  & res:  ergo  diftinguuntur  realiter.  Dixi  autem, 
per  fe&  immediate  > quia  fieri  poteft,  vtduo  modie- 
iufdemrei  pofsint  mutuo  vnuscfle  fine  altero,  & e- 
contrario;  & tunc  non  redlc  colligitur  diftimftio  re- 
alis in  ter  illos:  quia, licet  non  ratione  fui,  formaliter 
loquendo  faltem  ratione  rei  quam  modificant,  ha- 
bent 
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bene  inter  fequandam  realem  identitatem, & neuter 
iliorum  eft  feparabilis,ita  vt  conferuetur  line  re, qua 
modificat. 

X.  Atque  ex  his  conftat,  nihilreferre,  quodhicfepa- 

ratio  naturaliter  fieri  pofsit,  vel  depotentia  abfolu- 
ta:  quia  tam  eflentiale  ed  illi  rei,  quam  nos  tantum 
modum  appellamus,elfeaciuaffixam;&  modifican- 
tem rem  cuius  eft  modus  vt  repugnet  ei  de  potentia 
abfoluta  conferuari  fine  illa  re,  feu  aliter,  quam  aftu 
modificandoillam.  Quaratione necmenteintelligi 
poteft  figura  feparata  ab  omni  quantitate& re, cuius 
fit  figura,  vel  relatio  fine  fundamento  , fi  eft  modus 
eius  vel  motus  fine  mobili, & fic  de  alus  fimilibus.Et 
ratio  eft  fupra  tafta  ;quia,  qui  huiufmodifunt,non 
habent  ex  proprio  conceptu  fufficientem  entitatem, 
in  qua  conferuentur,fed  folum  ex  quadam  identita- 
te ad  ea,  quibusinfunt,  ergo  quidquid  pridi&o  mo- 
do feparabile  eft,  etiam  de  potentia  abfolutamon  eft 
modus,  fedres  diftindta.  Quod  ergo  attinet  ad  infe- 
rendam in  re  ipfa  diftinftionem,  nihilrcfert,  quod 
feparatio  prididta  naturaliter,  velfupernaturaliter 
fiat,  folum  quoad  nos  poterit  effe  notior  diftin&io, 
quando  feparatio  naturaliter  fit,  interdum  vero  no- 
tificatur  nobis  per  fupernaturalia  myfteria, quorum 
cognitio  multum  iuuat  ad  naturalia. cognofcenda. 
Quomodo  per  myft erium  Euchanftn  certius  nobis 
confiftit, quantitatem  efferem  diltindam  a fubftan- 
tia,  quam  per  cognitionem  naturalem  conftarepo- 
tuiflet. 

XI.  Vbi  etiam  obiter  obferuari  poteft,  quod,  licet  in- 
Atter.tione  terdum  non  fit  fafta  mutua  feparatio  dc  conferuatio 
dignum.  duarum  rerum,  fedvnius  tantum  ab  alia,  nihilomi- 
nus nobis  fufficic  ad  inferendam  diffinflionem  re- 
alem, vtihpridi&o  exemplo.  Hactenus  quidem  fa- 
ctum non  eft  a Deo,vt  materialis  fubftantia  fine  qua- 
litate conferuetur , fcd  folum  vt  quantitas  fine  fub- 
ftantia materiali  permaneat, & nihilominus  hoc  no- 
bis eft  fufficiens  argumentum,  vt  colligamus  quan- 
titatem,& fubftantiam  non  folum  modaliter, led  et- 
iam realiter  diltingui.  Non  quidem  ratione  format, 
(Vt  fic  dicam)  fed  ratione  materia* : nam  in  humani- 
tate dc  fubfiftentia  fadtum  etiam  eft  vt  humanitas  fi- 
ne fubfiftentia  creata  conferuetur:  non  eft  autem  fa- 
ftum,  necp  fieri  pofie  credimus,  vtfubfifientia crea- 
ta fit  abfqjproprianaturafubftantiali,  cuius  eft  ter- 
minus, vndein  hoc  exemplo  ex  prididfa  feparatio- 
nenon  colligimus  diftinftionereale,  fed  folum  mo- 
dalem. Igitur  in  his  priter  feparatione  oportet  con- 
fiderare  naturam  eius,  quod  fine  alio  conferuatur; 
•nam  fi  illud  fit  natura  fua,  quali  adhaerens  alteri,  dc 
imperfeftius  illo, ac  deniqj  id,  quod  maxime  videtur 
hahere  pofle  rationem  modi& nihilominus  fine  alio 
conferuatur,  lignum  eft  diftinftiomsrealiSjfecus  ve- 
ro eft,quadoid,  quodin  re  manet,  eft  perfeftius,ha- 
benfqjpricipuam  rei  entitatem  Vt  in  pridi&is  ex- 
emplis comparando  exfe  fubftantiam, &quantitate, 
clarum  eft  fubftantiam  effe  perfe<ftiorem;&,  quod  fi 
vna  effedeberet  modus  alterius , non  fubftatia  qua- 
titatis,  fed  quantitas  deberet efle  modus  fubftantia:: 
igitur,  cum  per  feparationem  quantitatis  & fubftan- 
tia fatis  declaratum  fit,  quantitatem  non  elfe  modu, 
fed  veram  rem,  fatis  confequenrcr  declaratum  eft, 
fubftantiam  dc  quantitatem  non  diftingui  vt  rem  & 
modum,  fed  vt  duas  res.  At  vero  in  natura  dc  fubfi- 
ftentia potius  conftat,  fubftancialem  naturam  elfe 
pricipuamrei  entitatem:bcquod,li  aliqua  earum  eft 
modus  alterius,  fubfiftentia  eft  modus  naturi, deno 
econtrario.ex  viautefeparationis  facii  declaratum 
non  eft  fubfiftentia  elfe  plus  qua  modu, cum  ipfa  non 
fit  line  natura  conferuata,  dc  ideo  ex  illa  no  iicet  col- 
ligere diftindtionem  realem,  fed  modalem  tantum. 

XII.  Sed  difficultas  hic  fupereft,  quando  nullafepara- 
Vndt  conii-  tio,  nec  naturalis , necfupernaturalisfa&aeft,  quo- 
cienda  di-  modo  tunc  cognofci  pofsit  diftinftio  realis,  quia  tuc 
(hnfttotntis  reguli  prxdictideferuire  non  poliunt,  cum  tamen 


non  repugnet, multa  diftingui  realiter, qmj  haftenus 
non  l:nt  aliquo  ex prxdnftis  modis  feparata , vtma- 
teria  deforma  cceli.  Quod  Ii  dicas  eftonon  iint  fepa-  ‘“'«t 
rata,  pofie  cognofci  Vtfieparabilia:hocperindedi&u 
eft  ac  fi  diceretur  cognofci  elfe  diitin<fta,veJ  faltem  e-  Hcutl!u 
lufde  difficultatis  elt.-hoc  enim  inquirimus, quomo-  'm' 
do  cognofcemus  e (Te  feparabilia,  fi  nec  naturaliter 
feparantur,  neque  a Deo  ha&enus  feparatofunt  ali- 
quo ex  prxdidfs  modis.  Et  augetur  difficultas,  quij 
aliqua  funt  inleparabilia,  etia  de  potentia  abfoluta, 
qux  tamen  cenlentur  realiter  diftincta,vt  de  intelle- 
ctu dc  voluntate, tam  inter fe,  quam  refpe&u  animi, 
multi  exiftimant.  Propter  priorem  difficultatem  di- 
cipoteft,  dictum  lignum  ex  feparatione  fumptum, 
neque  elfe  adxquatum,  neque  vnicum,  necfemper 
primum  aut  neceffarium.folumque  afsignari  vt  cer- 
tius & notius,  quando  haberi  poteft; i deo  que  priter 
illud  afsignari folent  nonnulla  alia,  qui  breuiter  at- 
tingenda funt. 

c^Aliud  jignum  rediit  dtjlincHonu  vt  inutile 
renatur. 

Rimum  eft,diftin<ftio  exiftentiarum;  nam  qui  di-  XII/, 
ftinguuntur  realiter,  habent  diftinftasexiftentias, 
qui  vero  diftinguuntur  modaliter,  vnicam  tantum 
exiftentiam  habent  : nam  modus  ideo  modus  eft, 
quia  non  habet  aliam  exiftetiam  priter  exiftentiam 
rei,  cuius  eft  modus. 

Sed  hoc  lignum  nullius  momenti  eft;  quia,  vel  eft  xiV 
obfcurius,  quam  id  de  quo  agimus,  vel  pecit  princi- 
pium, vel  aliquid  falfum  inuoluit.  Primum  enim, fi 
verum  eft  , exiftentiam  efieaftualem  rei  entitatem; 
perinde  eft  dicere  illa  diftingui  realiter , qui  habent 

exiftentias  diftinftas,ac  fi  diceretur,  ea  diftingui  rea- 
liter, qui  habent  entitaces  diftin&as.  Si  autem  exi- 
ftentia  fingitur  effe  res  diftjknfta  ab  eflentiaattuali, 
aut  fuppo.nitur,  eas  res  qui  habent  diffindas exifle- 
tias,habereetiam  diftindas  efientias : dc  hoc  eft  qui- 
dem verum, tamen  non  eft  minus  difficile  cognofce- 
re  diffindas  exiftentias,  quam  diftindas  efientias, 
niti  forte  per  feparationem,  vel  afferitur  polle  duas 
efientias  habere  vnam  exiflentiam;d:  tunc  diftingui 
tantum  modaliter: realem  vero  diftindionem  efle 
quando  cum  diftindione  efientiarum , coniungitur 
puam  exiftentiarum  diftindio : dc  hoc  no  folum  exi- 
fiimoita  effe  occultum,  vt  naturaliter  denullisreb9 
cognofci  pofsit;  verum  etiam  efle  falfum:  quia  nulla 
eft  maior  ratio  diftinguendi  efientias,  quam  exiften- 
tias, in  his,  qui  modaliter  difiinguunturfidem  enim 
modus  diftindionis,quieft  intereffentias,eflepoteft 
inter  exiflentias.  Quocirca fupponendo,  quod  infri 
probabimus,  exiftentiam  nihil  ahud  efle  priter  rem 
ipfam  efientiiadualisflicutin  re  dc  modointelligu- 
tur  diffindi  exiftentii:  quia  modus,  vt  codiftindus 
a re  qua  modificat;habet  fuam  adualitatem  : eadem 
ergo  eft  ratio,  idemqj  modus  diftindionis  inter  ilia 
duo,fiue  in  potentia,  iiue  in  adu,  fiue  fecundum  efle 
eflentii,  fiue  fecundum  elfe  exiftentii  confideretur. 

Adde  deniqj  iuxta  opinionem  afferentem  efle  exifte- 
tiam rem  diffindam  ab  e flentia,  pofle  res  realiter  di- 
ffindas eadem  indiuifibili  exiftentia  exiftere,  vt  ma- 
teriam dc  formam, dc  partes  omnes  eiufdem  compo- 
fiti  tergo  etiam  iuxta  illa  opinionem  diftindio  rem 
non  fatis  neqj  vere  manifeftattir  per  diftindione  ex- 
fiilentiarfijin  his rebus,qui  ita  funt  diflinftx,vt  fint 
inter  fe  coniundx, in  quibus  prifens  difficultas  po- 
tifsimu  verfatur , quando  quidem  res  diffindi  pof- 
funt  habere  eandem  exiftentiam.  Quod  fi  fortafle  a- 
liquis  hoc  non  admittat,  no  eft  cur  pofsit  confeque- 
ter  admittere,  rem  & modum  habere  eande  omni- 
no exiftentiam,  fed  modaliter  etiam  diffindam  , vc 
vnumquodque  habeat  efle  fibi  accommodatum  : i- 
gitur  eadem  quiftio  erit  de  diftindione  rerum,  vel 
modorum,  <Sc  de  diftindione  exiftentiarum. 
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Sed.  II.  Bejlgnisad  cognofcendim , 


Aliud 'fignum  redis  diflinflionis  ex  Arijlotele 
I umptum  exponitur. 

SEcundum  fignum  fumi  poteft  ex  diuerfa  pro- 
duftione, vel  corruptione,  ita  vt  ea  dicantur  rea- 
liter  diftingui , qux  diuerfa  generatione  «Sc  corru- 
ptione generantur , & corrumpuntur.  E contrario 
vero  ea  ejje  realiter  idem  , qua  eadem  generatione  gene- 
rantur : hoc  enim  figno  vfus  eft  Ariftoteles  libro 
quarto,  Metaphyf.textu  3. ad  probandum , ens  «Sc  v- 
num  elfe  idem.  Hanc  fententiam  refert  Fonfecaex 
Anton.  Tromb.traftat.  deformalit.capit.2.  Sc  eam 
impugnat.  Quia  proprietates  animae  eadem  aftio- 
ne cum  ipfa  anima  producuntur,  & tamen  funt  res 
diftinftx  : & b contrario  relatio  non  diftinguitur 
realiter  a fundamento  ; necfigura  aquantitate , Sc 
tamen  diuerfa  aftione  producuntur.  Sed  noncen- 
feo  , hoc  fignum  effefalfum,  fi  debita  proportione 
intelligatur  , cenfeo  tamen effe  fere  inutile  ad  co- 
gnofcendam  diftinftionem  , nifi  quatenus  aliquo 
modo  includit  fignum  feparationis.  Explico  lin- 
gula, & inprimis  fuppono , fermonem  elfe  de  natura- 
li aftione  feu  produftione  rerum  , non  mifcendo 
miracula.  Item  effe  fermonem  de  his  , quae  ex  fe, 

«Sc  natura  fua  requirunt  diftinftas  aftiones , quibus 
fiunt,  etiamfi  fimul  producantur.  Curautemhxc 
fupponam, infra  explicabo.  Rurfusaduerto  duobus 
modis  poffe  intelligi  aliqua  produci  diftinfta  aftio- 
ne.  Vno  modo  per  fe  primo,  «Scabfque  vlla  naturali 
connexione  , vel  confecutione  talium  aftionum  in- 
ter fe;  alio  modo  cum  connexione  aftionum  , ita  vt 
Vna  ex  altera  naturali  necefsitate  refultet.  Vndee 
conuerfo  duobus  etiam  modis  poffunt  dici  aliqua 
eadem  aftione  fieri,  fcilicet  vel  aeque  primo,  &abfq; 
vlla  dimanatione  vnius  ab  alio  , vel  vnum  prima- 
rio, «S:  aliud  fecundario,  quatenus  k priori  termino 
neceffario  refultat. 

Igitur,  quae  priori  modo  per  fe  primo  fiunt  aftio- 
nibus in  re  diftinftis  , neceffeeft  , vt  in  re  diftin- 
guantur:  «Sc  quoad  hoc  verifsima  eft  regula  fupra  po- 
lita.Quia  tota  ratio  & diftinftio  aftionu,  fumitura 
terminis : ergo,  fi  termini  tales  funt , vt  requiranta- 
ftiones diftinftas,  etiam ipfi erunt  diftinfti  : tamen 
non  poteft  hinc  abfolute  inferri  diftinftio  realis  in- 
ter terminos,  nec  maior,  quam  fit  inter  ipfasaftio- 
nes^qux  interdum  poffunt  realiter  diftingui, vtpro- 
duftio  ligni,  «Sc  calefaftio  eius  : interdii  vero  tantum 
modaliter,  vtproduftio  ligni,  & motio  localis  eius, 
qux  tantum  diftinguuntur,  vt  duo  modi  eiufdem  li- 
gni : «Sc  eodem  modo  diftinguutur  resproduftx  per 
huiufmodi  aftiones:  na  per  priores  producutur  fub- 
ftantia  & calor, qux  funt  realiter  diftinfta;  per  pofte- 
riores  vero  fubftatia  «Sc  vbi,fcu  prxfentia  localis, qug 
tatum  modaliter  diftinguutur.  Seruat  ergo  propor- 
tionale. diftinftione  res  produftx  cu  fuis  produftio- 
nibus.  Quod  quidem  verum  eft,  non  folum  quando 
huiufmodi  aftiones  feparatim fiunt, & abfq;  natura- 
li coniunftione,  vt  contmgit in produftione,  «Scca- 
lefaftione  ignis,  fedetiaquando  illa:  aftiones  natu- 
raliter coiunftxfunt,  «Scvnarefultat exalia. Vtcon- 
tingit,  v.  g.  in  produftione  alicuius  rei  grauis  in  re- 
gione aerea  , & motu  eius  deorfum, qui  naturaliter 
ad  talem  generationem  confequitur  : ibi  enim  e- 
uidenter,  «Sc  fere  ad  fer, fu m patet  diftinftio  aftio- 
num  : quiavna  fitintrinfecein  vno  inftante  , alia 
tantum  extrinfece  in  eodem  inchoatur.  Effe  tamen 
• poteft  eadem  diftinftio  «Sc  confccutio  inter  aftiones 
inftantaneas,  vt  inter  produftionem  ignis,  Sc  con- 
fecutionem  caloris , & idemeft  de  produftione  ani- 
mx,  & emanatione  potentiarum  eius  ab  ipfa:  nam 
fi  illae  potentias  funt  res  diftinftx,  etiam  illa  emana- 
tio eft  aftio  phyfice  diftinfta , quamuis  ab  alia  reful- 
tet: Sc  ideo  dicatur  non  fieri  per  fe  primo.  Etlimilia 
Franc.Suar^Metaph.Tom.l. 


exempla  adhiberi  poffunt  in  aftionibus  tatum  mo- 
daliter diftinftis,  vt  funt  creatio  angeli, verbi  gratia, 

Sc  produftio  alicuius  vbi,feu  prxfentix  localis , quae 
ad  illam  naturaliter  confequitur:  Sc  produftio  alicu- 
ius quantitatis,  & figuratio  eius,  quxpofteafit;<Sci- 
demeft  de  produftione  fundamenti , «Screfultantia 
relationis,  fupponen do  eam  effe  modum  diftinftum. 
Atque  ita  conftar,  inftantias  feu  exempla  addufta 
contra  illam  fententiam  non  vigere,  nam  in  illis  o- 
mnibus,ficut  eft  diftinftio  inter  aftiones, ita  & in  ter 
terminos, & e conuerfo. 

Conftat  deinde , quo  fcnfu  verum  fit  principium 
abAriftotele  difto  loco  politum  , qua  vna  productio  - 
ne  generantur  ejje  idem.  Eft  enim  hoc  verum  de  his 
quxperfefiunt  , «Sc immediate  vnica  actione  reali; 
quae  autem  folum  dicuntur  produci, vel  potius  con- 
produci  vnaaftione,  quatenus  vnum  refultatexa- 
lio  , non  oportet  vt  fintidem  realiter  , fedfolum 
fubiefto , vel  colligatione  quadam : quia  reueraim- 
mediate  Sc  proxime  non  fiunt  vna  reali  aftione,  vt 
in  fubftantia  Sc  pafsionibus  realiter  diftmftisdecla- 
ratum  eft.  Imo  neccfie  eft,vt  illa  vna  aftio  indiuifi- 
biliter  fumatur , nam  fi  fit  aliquo  modo  compofita 
poteritin  adxquato  termino  eiusreperiri  aliqua  di- 
ftinftio. Vt  vnica  aftione  v.g.  ca!efaftione,feu  edu- 
ftione  formx  de  potentia  materix  fit  calor  feu  for- 
ma, Sc  vnitur  fubiefto  feu  materix,  vbi  in  termino 
duo  fiunt  ex  natura  rei , feu  modaliter  diftinfta, fcili- 
cet entitasformg  feu  caloris, & vnio  eius,  Sc  tamen  a- 
ftio  eft  vna  5 tamen  aliquo  modo  compofita  exmo- 
dis,quafi  partialibus, qui  in  ea  poffunt  confiderari. 

Atqj  hinc  vlteriusex  diftis  conftat,  cur  dixerim, 
hoc  fignum  fere  effe  inutile  ad  diftinftiones  rerum 
cognofcendas:  nam  iidem  varii  modi  diftinftionum 
poffunt  reperiri  inter  aftiones  , qui  funt  inter  ter- 
minos, fcilicet,  realis,  modalis,  «Sc interdum  ratio- 
nis, vteft  inter  generationem  hominis  «S:  animalis: 
hi  autem  modi  diftinftionum  non  funt  nobis  no- 
tiores in  aftionibus, quam  in  terminis.  Quin  potius 
frequentius  magisque  a priori  diftinftione  aftio- 
num  ex  terminis  venamur:  non  enim  alia  ratione 
cenfemus,  calefaftionem  effe  aftioncm  realiterdi- 
ftinftaalignojconftitutionem  autem  eius  in  tali  v- 
bifolum  modaliter  diftingui  , nifi  quia  calor  eft  res 
diftinfta,  prxfentia  autem  localis  folum  eft  modus 
diftinftus. Addidi  prxterea,  hxceffeintelligendade 
diftinftione  aftionum,quamterminiper  fe  Sc  natu- 
ra fua  requirunt , quia, fi  aftiones  folum  diftinguun- 
tur, vel  ex  temporis  fuccefsione,  velex  diuerfo  mo- 
do,quo  fiunt,non  eft  neceffe,  vt  ex  diftinftione  asio- 
num, aliqua  diftinftio  in  termino  colligatur.Nam  fi- 
cut  eidem  rei  poffunt  modi  diftinftiineffe  , prxfer- 
tim  fuccefsiue , ita  ad  eundem  terminum  poffunt  di- 
ftinftx  aftiones  terminari , fi  fint  h diftinftis  agenti- 
bus,vel  diftinftis  temporibus,  quomcdo  idem  lume 
nuc  producitur  vna  aftione  ab  vna  lucerna, «Sc  poteft 
deinde  ab  alia  per  aftionem  diftinftam  conferua- 
ri  ; «Sc  idem  homo  per  generationem  producitur, 
«Scper  refurreftionem  reproducitur.  Dixi  de- 
niqj  non  effe  admifcenda  miracula, quia  diuina  vir- 
tute non  folum  fuccefsiue, fed  etiam  fimul  poteft  ea- 
dem res  pluribus  aftionibus  produci, aut  coferuari, 
vt  in  3. tom.3. partis, latius  traftaui.E  contrario  vero, 
non  exiftimo  fieri  poffe, vt  res  omnino  diftinftx  ea- 
dem aftione  producantur.  Ratio  autem  differenti» 
non  eft  difficilis  ex  diftis , quia  aftio  eft  quidam  mo- 
dus rehqux  fit ; non  poteft  autem  vnus,& idem  mo- 
dus indmifibilis  diftinftis  rebus  ineffe  : vt  infupe- 
rioribus  probatum  eft , quod  aute  plures  modi  eide 
reiinfint , non  eft  repugnantia  : quando  ipfi  modi 
inter  fe  non  funt  oppofiti  : fed  videri  poteft  fuper- 
fluum,  quando  , vel  funt  eiufdem  rationis  ,veladi- 
dem  tendunt  : tamen  refpeftu  diuinxfapientix  po- 
teft non  effe  fuperfluum , «Sc  nulla  oftenditur  pugna- 
tis propter  quam  peftibile  non  fit. 
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. VII.  De 


Expenditur  aliud ' fignum  re  alit  diftwflionis. 

*"pErtium  fignum  adhiberi  folet,  fcilicet  quando 
"*■  vnum  fe  habet  vt producens,  & aliud  vtprodu- 
btum,  eflfe  fufhciens  lignum  diftinbtionis  realis,  ita 
Fonlecalibr.y.Metaphyf  capit.  6.  qu.6.1ebt.i.exDiuo 
Thom.  j .pa.  qu.  41.art1c-4.Sed  hoc  fignum  in  primis 
noneft  vniuerlale  , vt  per  fe  confiat.  Deindeiifo- 
lum  afsignetnr  ad  conciudendam  diftinbtionem  ex 
natura  rei , abftrahendo  a modali , vel  propria  reali, 
eft  generaliter  verum  : li  autem  intelligatur  de  pro- 
pria diftinbtione  reali,  vt  verum  teneat,  coartan- 
dum efi  ad  produbtionem,  vel  fubfianualem  pro- 
priam, perfebtamac  primariam , vel  accidentalem, 
qu$  terminetur  ad  aliquid  quod  ipfi  producenti  no 
vnitur  : nam  in  his  duobus  cafibus  lemper  requi- 
ritur diftinbtio  realis  ■,  in  alus  vero  non  femper. 
Primum  patet  , quia  non  poteft  idem  fuppoiicum 
fubftantiale  fe  ipfum  producere  proprie  ac  prima- 
rio,quia, vt  producat, iupponitur  efle  , Sc  ideo  fi  pro- 
ducit, fuppofitum  , aliud  a fcdiftinbtum  producit. 
Vnde  etiam  diuinae  perfonas,  quamuis  vnnatemin 
efientia  habeant.,  obrealem  produbtionem  vnius  ab 
alia  realiter  diftinguuntuf.  Dixi  autem  j proprie  ac 
primario  ,quia  per  miraculum  fieri  for  t affe  poteft,  vt 
aliqua  res  fe  lpfim  reproducat  $ tamen  tuncnecelfc 
efi  , vtiilaresfupponatur  prius  alia  ationeprodu- 
bta  , Sc  ideo  fecunda  abtio  non  eft  primaria  produ- 
ctio neque  propria,  fed  folum  per  modum  confer- 
uationis  : de  qua  re  latius  in  materia  de  Euchariftia, 
Secundum  ita  declaratur , quia , quicquid  ab  aliquo 
producitur  , debet  ab  ilio  in  re  ipfa  abiti  diftmgui: 
quia  ipfamet  produbtio  debet  efle  a producente  di- 
ftinbta aliquo  modo , maxime  cum  ponatur  eficac- 
cidentalis  : ergo  & terminus  eius  debet  cffe  diftin- 
btusipartereiab  ipfo  producente  : ergo  fi  aliunde 
fupponatur , quod  talis  terminus  non  producitur  cu 
vmone&ccniunbtionead  ipfum  producentem,  ne- 
cefie  eft3  vt  non  fit  modus  eius,  fedres  diftinbta  ab 
ipfo } vel  modus  rei  diftinbta;  ab  ipfo  : necelfe  eft  er- 
go5vt  non  tantum  modaliter,  fed  re  aliud  difiingua- 
tur,vel  per  fe  immediate , vel  ratione  eius, in  quo  efi. 
At  vero,  fi  produbtio  iit  accidentalis,  Sc  terminetur 
ad  aliquid , quod  vnitur,  Sc  coniungitur  producen- 
ti,non  eft  fignum  fufhciens  diftinbtionis  realis.  Nam 
licet  interdum  pofsit  interuenii  e talis  diftinbtio,  vfc 
in  vifu  producentevilionem,  dtintellectu, volunta- 
te,acfimilibus  Facultatibus,  qua; producunt  quali- 
tatcsrealiteradiftinbfas,  quibusipfx  informantur; 
tarften  hoc  fimpliciter  neceffarium  non  efi,  vt  pa- 
tet ,quadocunqj  id  quod  producitur,  folum  eft  mo- 
dus lpfius  producentis  , fiue  per  fe  Sk  per  propriam 
abtionem  producatur , vt  in  prxfentia  locali,  quam 
infe  efficit  quiferaouet ; fiue  per  abtionem  tantum 
refuitantem,  vt  in  emanatione  fubiifientixanatu- 
ra,  Sc  fimilibus.  Quod  fi  dicatur,  non  quamcunque 
produbtionem,  fed  eam,  qux  efi  res  difimbfa  a pro- 
ducente, inferre  diftinbtionem  reaiem.producentis 
tScprodubti  : hiceritcirculusomninoinutilis  : nam 
abtionem  huiufmodi  effere  diftinbtama  producen- 
te,non  poteft  aliunde  colligi  quam  ex  eo,  quod  non 
producitur  per  eam  modus  aliquis  producentis, fed 
vera  qualitas, feti  forma  ipfum  afficies,  quod  inqui- 
rebatur. 

Atqj  idem  indicium  efi  de  alio  ligno,  quod  idem 
author  ibide  fubiungit  de  relatione  caufx  Sc  effebtus 
Nam  hoc  maxime  habere  poteft  iocum in  caufa  ef- 
ficiente , de  qua  procedunt  omnia  dibta : Sc  applicari 
fuo  modo  poliunt  ad  caufam  formalem,  velmate- 
rialem;nam,licetpropriifsimenon  reperiantur,  nili 
inter  actum  Sc  potentiam  realiter  diftinbta  ; tamen 
aliqua  etiam  ratione  interueniunt  inter  modii affi- 
cientem, &remaffebtam:in  caufa  autem  finalinon 
habet  locuiii,  cum  finis  & effebtus  pofsint  in  eandem 


veniis  aijnnctionum  generibus. 

rem  coinciderefimo  <Sc  finis, Sc  agens, vel  finis, Sc  for- 
ma. 

Vix  ergo  poteft  aliquod  certum  indicium  realis  XXL 
aiftinbtioms  dari,  quando  res  huiufmodifunt,  vt 
naturaliter  femper  ac  necelfariofint  inter  fe  realiter  ex^mli. 

' nit*,&  habtenus  non  funt  diuinitus  feparatae , non  c*tM' 
negotamepofleinuemri  plurcs  res  huiufmodi  rea- 
liter diftinbtas,  vt  exemplis  fuperius  allatis  confiat, 
fed  folum  affero , huiufmodi  diftinbtionem  non  pof- 
fe  aliquo  genenali  ligno  difcerni , fed  in  lingulis  con» 
lideiandam  elfe  propriam  rationem  eflentialem,  Sc 
gradum  perfebtioms,  <Sc  munus,  ad  quod  ordinatur, 
vt  ex  omnibus  in  vnum  collebtis  pofsit  iudicium  de 
diftinbtione  fieri  : vt  v.g  inter  materiam  Sc  formam 
cceli,Sc facile  credimus,  elfe  diftinbtionem  realem; 
quia  cx  communibus  rationibus  effentialibus  ma- 
teris & forma:  intclligimus  neutram  earum  efle 
modum,  fed  veram  entitatem  : &aliundeexvariis 
proprietatibus  coeli  intelligimus  , in  eo  repeririv- 
tramtp  fecundum  proprias  rationes  earu,ac  deniqex 
limitata  earum  perfebtione  cocludimus , ipfas  efle  ex 
natura  rei,  &confequenter  realiter  diftinbtas.  Simili 

modo  inter  forma  fubftantiale  &potentiaperle  pri- 
mo  ordinata  ad  abtu  accidentalem  efficiendu  credi- 
tur intercedere  realis  diftinbtio : quia  ratio  facultatis 
operatius  valde  perfebta  in  fuo  genere  eft, vnde  non 
videtur  efle  aliquis  modus  accidentalis, qui  folet  efle 
valde  imperfebtus  , fed  vera  entitas  Sc  forma  per  fe 
ordinata  ad  tale  abtum  ;aliunde  vero,confiderata  k- 
micationefubftatiae  linitf, no  videtur  in  lua  eflentia 
li  ratione,prout  in  reexiftit,coprehendere  ta  diucrfas 
rationes, feu  habitudines ad  abt9  adeo  diuerfos  qua- 
les funt  abtus  e flendi  Sc  operandi  ■:  vnde  cucludimus, 
elfe  inter  illa  duorcale  diftinbtione,  cumnofitintcr 
re  & modu, led  inter  elfentias.  coftituentes  proprias 
entitates.  Ad  hunc  ergo  modum  in  exteris  philofo- 
phandu  eft, coiiderandoprius^anrationesiilx  inter 
quas  diftinbtio  quxritur,  excedant  ration  e modi : Sc 
vtraqj  per  le  iufriciat  ad  conftituendaentitatejcStdc- 
mde,an  tanta  appareat  in  eis  diuerfitas  vt  in  re  linita 
requirant,  aliquam  diftinbtionem  ex  natura  rei,&  a» 
btualem  in  re  ipfa  5 & ita  lien  poterit  probabilis  con- 
xebtura  de  qualitate  diftmaionis.j 

Dubium  occurrens  defeparabilitate  rerum  di- 
JimctArum ♦ 

J)Vbium  vero  fupetfft  , quod  in  altera  parte  mt 

propoli tx  difhcultatis  tangebatur  , an  Icili-  ' 
cet  omnia  qus  funt  a parte  rei  realiter  diftinbta, pof- 
linnC  J"  dl“inam  potentiam  |feparari.  Quod  po- 
teft de  duplici  feparatione  fupra  tabta  inteUmi.  Pri- 
mo de  folafeparatione  quoad  vnionem  realem 
conferuato  m elfe  vtroque  extremo.  Secundo  , de 
feparatione  quoad  efle,  id  eft,  in  qua  vno  deftru- 
C o ’ allud  in  e(Ie  conferuetur.  Suppono  autem, 
qusftionem  verfan  circa  res  omnino  inter  fe  con- 
J 111  ^-S  s lta.  j°n  Abeant  vt  totum,  & 
pars  , feuvt  includens  & indufum  : nam  de  his 
confiat,  quod  aliud  includit,  non  polTefineillo 
conferuan  ; quia  ex  illo  intnnfcc^  confiat.  Dere- 
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d*  potcn!„  abfoluta  ( Sc  enim  lo^m” T.™' . , 
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nt  ratio  eit  , quia  his  rebus  non  Doteftrcmmn,^  ■" 
murua  reparatio  vn.ur  ab  alia  ex  defeftu  fuS,  ‘ * 
entitatis(bcuc,n  modis  contingit ) quia  , vt‘‘p  " 

teft  I j lcPugnantia,  folum  po- 

teft elle , vel  ex  dependenti*  vnius  ab  alia:  vel  ex  na- 
turali connexione  fc«di«anation^tw^X 

ra;noi| 
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Settio  III.  De  eodem,  & diuerfii 
ra:non  enim  poteft  alia  ratione  excogitari.  Sed, qua- 
uishicrefte  inferri  pofsit  naturalis  infeparabilitas, 
non  tamen  in  ordine  ad  potentiam  Dei  abfolutam: 
quia  vt  fupra  taftum  eft,  omnem  illam  dependentia 
pjteft  Deus  fupplere,  quia  vel  eft  dependentia  in 
genere  caufx  efficientis  , vel,  fi  eft  caufx  formalis, 
aut  materialis , non  eft  tanquam  intrinfcce  compo- 
nentis, fedtanquamfuftentantis,  vel  aftuantisrem 
afe  diftinftam,  qu*  dicitur  caulalitas  quodammo- 
do extrinfcca,  quam  totam  Deus  fupplere  poteft. 

"Multo  aut  facilius  poteft  impedire  quamcunque  na- 
turalem dimanatione : tum  quia  illa  fieri  non  poteft 
fine  influxu  Der,  quem  ipfe  poteft  non  dare,  tum  etia 
quia  poteft  deftruere  quamcunque  vnionem  inter 
illas  duas  res , &fua  virtute  fola  vtramcp  efficere  vel 
confcruare.  Itaqj  in  hoc,  nec  generalem  repugnanti- 
am, necrationabilem  exceptionem inuenio.  Nam, 
quam  aliqui  faciunt  de  pafsionibus  8c  eflentia,  vel 
nulla  ratione  nititur,  vel  fi  qux  eft  apparens,  illa  po- 
tius probat,  illas  non  effe  in  re  diftinftas,  quam,  fup- 
pofita  diftinftione,  feparari  non  poffe. 

Solum  poffetinftari  de  relationibus  vnionis,  ver- 
bi gratia,  ma  teris  & formx;qnx  realiter  diftinguun- 
tur,  ficutipfa  materia  6c  forma  j quia  in  ipfisfunta- 
dxquate.&tamen  non  poflunt  conferuari  difiunftx;, 
fed  tantum  vnitx. Refpondetur  primum,  fi  fitfermo 
de  relationibus  prxdicamentalibus  , fortafle  illas 
non  efle  aliquid  reale  diftinftum  in  re  ab  huiufmo- 
di  vnione,fed  folum  mutuam  denominationem  re- 
rum vnitarum  inter  fe:vel,  fi  admittamus  illas  re- 
lationes efle  pofitiuos  modos reales  partium  vnita- 
rum, refpondetur,  illas  non  efle  inter  fcvnitas,for- 
maliter  loquendo  : fed  efle  inter  partes  vnitas:ide- 
oquenon  poffe  conferuari  fihevnione  earum  , quia 
in  illa  fundantur,  quod  non  eft  contra  difta.  Siau- 
temfit  fermo  de  ipfa  vnione  formali,  quxeftrela- 
tiua  fecundum  dici,  feu  tranfcendentaliter , illa  non 
eft  res  diftinfta  4 partibus  vnitis , fed  modus  eartim; 

6c  ideo  mirum  non  eft , quod  non  pofsit  talis  modus 
conferuari  diffoluta  ipfa  vnione,  cum  fint  idem  mo- 
dus Sc  vnio. 
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Ad pofteriorem  autem  fenfumrefpondeo,  etiam 
illo  modo  poffe  res  diffindas  feparari  per  potenti- 
am Dei,  triplici  adhibita  exceptione,  quxfubvno 
nomine  effentialis  habitudinis,  |vel  dependentiae  c5- 
Ratio  generalis  regulae  eft  fere  lam 
tafta,  quia,  fi  res  realiter  diftinguuntur,  difiungi  et- 
iam realiter  poffunt:qu§  fic  autem  difiunfta  funt, no 
repugnat,  vel  contradidione  muoluit , vnum  a Deo 
conferuari  fine  alio, quia  regulariterfolum  poteft  ef- 
fe  inter  illa  dependentia  effediua,  non  vero  effentia- 
lis: «Scillam  Deus  fupplere  poteft. 

XXV 

Trima  exet-  Vnde  prima  exceptio  eft  de  creaturis  refpeduDei: 

ptio  de  Dee  ^unt  er,im  res  ^ Deo  diftinftx , & poteft  Deus  line  il- 
$ creat  uru,  hs  non  autera  iH*  fine  Deo  : non  folum  quia 

Deus  eft  per  feens  rteceffarium,  fed  propter  effenti- 
alem  dependentiam,  quam  habent  a Deo:  ratione  e- 
ius,  fi  per  impofsibile  fingatur  Deus  non  efle,  non 
poffent  creatur*  efle  fine  illo.  Quam  dependentiam 
eflfediuam  ita  efleritialem  non  habet  vna  creatura 
ab  alia,  prxfertirri,fi  habeat  veram  entitatem,<Sc  rea- 
litatcm,de  qua  nucIoquimur,nam  fortafle  id,  quod 
intrinfece  tantum  eft  modus,  poteft  eflentialiter  de- 
pendere ab  eo,  cuius  eft  modus:  de  quo  alias, nam  ad 
prxfens  non  refert. 

Secunda  exceptio  eft  relationis  & termini  realiter 
diffindi,  non  enim  poteft  in  rerum  natura  alterum 
fine  altero  mutuo  conferuari,  quamuis  non  habeant 
inter  fe  propriam  realem  vnionem , fed  habitudi- 
nem. Ratio  vero  eft,  quia  relatio  vt  fic  eflentialiter 
& quati  formaliter  pendet  a termino , 6c  ideo  neque 
confurgere,  aut  conferuari  poteft  fine  illo:  neque  ab- 
undi poteft  hxcratio  amplius  probari,  nili  quia  hu- 
iufmodi  eft  relationis  eflentia,  vtnuncexcohimu- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 
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ni  opinione  fupj^onitur  . loquimur  enim  derelatio- 
nereali  pure  prxdicamentali. 

Tertium  cxcmplu,  eft  dc  diuinis  perfbhis,  qnae , li- 
cetdiftinguantur  realiter,  non  poflunt  inter  fefepa-  J 
rari  in  efle,  propter  intrinfccam  & neceffariam  con=  t>erfinudt 
nexionem,quam  inter  fe  habent. Qua;  poteft  ad  prae- 
cedens caput  reduci  :funt  enim  relatiu*  perfonx,  & 
ideo  vna  efle  non  poteft  fine  alia.  Item  oritur  ex  vni- 
one, quam  habent  in  eflentia  per  veram  atqueper- 
fedam  identitatem  cum  illa , ratione  cuius  fit  inpri- 
misjVt  qualibet  illarum  perfonarum  fit  ens  fimpliri- 
ter  neceflarium:  atqj  adeo,  vt  ei  repugnet  abfolute  «Sc 
iimpliciter  non  efle,&  confequenter  fit,  vt  nulla  pof- 
fit  efle  finealia:quia,  fi  nulla  illarum  perfonarum  po- 
teft nonfemper  effe,neqj  etiam  poterit  vna  efle,  cum 
alia  non  fit.  Sicutob  hanc  etiam  caufam,  quamuis 
creatur*  nonpendeantper  fe^relationibusdiuinis 
vt  fic,  nihilominus  nonpolfunt  prxdiftomodtffe- 
parariineffeab  eifdem  relationibus : quia  non  pof- 
funt  creatur*  exiftere,  quin fupponanturrelationes 
ili*  exiftentes,funt  enim  ens  fimpliciter  ueceffarium; 

& licet  ex  parte  creaturg  non  fint  per  fe  neceffari*  ad 
eius  creationem, tamen  ex  parte  Dei  funt  neceffari*: 
quia  «S:  perfe  funt  in  Deo;  «Scipf*  eflentialiter  funt 
Deus.  Denique  formaliter  aefufficienter  id proue- 
nitex  vnionecum  eflentia  per  identitatem : nam  cu 
quxlibet  relatio  6c  eflentia  fint  inter  fe  omnino  idem 
in  re,  neque  eflentia  efle  poteft  i parce  rei  fine  quali- 
bet relatione,  neque  relatio  quaelibet  fine  eflentia. 

Yndefit  : vtnequeetiam  vna  relatio  pofsit  fine  aliis 
exiftere.  Dices , hoc  argumentum  fundari  in  illo 
principio  Ariftot.  4.  Metaphyftext.  3.  Qm,  funt  eadem  'dUt&bjii. 
vm  tertio , funt  eadem  inter  fe , quod  in  Trinitatelocum  uitur. 
non  habet  .-alioqui  non  folum  inferretur , vnamre» 
lationem  non  poffe  efle  linealia, fed  etiam  efle  aliam: 
refpondetur  formaliter  non  fundari  in  ilioprinci- 
pio,  fed  vel  in  hoc,  quod  ea  qux  funt  omnino  idem 
in  re  non  poflunt  ita  in  re  feparari, vt  vnum  finealio 
exiftat,  velcertein  hoc,  quod  eflentia  6c  relatio  di- 
uina,  non  vtcunque  funt  idem , fed  ita  vt  eflentia  fic 
deeffentia  relationis,  & relatio  fitintrinfecus  termi- 
nus efTenti*,  Sc  ideo  nec  relatio  poteft  efle  fine  efien- 
tia  libi  cflentiali , neque  eflentia  fine  fuo  termino  in- 
trinfeco,  & iimpliciter neceflario. Sed  dehis faus pro 
huius  loci  occafione. 

Signa,  dijttnclionis  rationis . 

\ / Ltimo  ex  dieftis  facile  intelligi  poteft  quomodo 

diftinftio  rationis  pofsit  dignofei,  «S:  ab  aliis  dif-  XXVIII. 
cerni.  Nam  inprimis , de  diitin&ione  rationis ra- 
tiocmantis nmla  eftdiFficultas,  quia,  cumh*cnon 
folum  non  fit  in  re , fed  neque  etiam  in  illa  habeat 
fundamentum  , facillimi  cognofcetur  j maxime, 
cum  neque  etiam  in  ipfis  conceptibus  obieftiuis 
habeat  formalem  diuerfitatem  , fed  folum  quali 
materialem  per  repetitionem , vel  comparationem 
eiufdem conceptus,  quo, cum  vnuslit,  vtpluribus 
vtimur ; ficut  Arifloteles  /dixit. ^.Metaphyf  capit,  p. 
text.  1 6.  Diftinftio  autem  rationis  ratiocinatx  in- 
primis requirit  diuerfitatem  aliquam  formalem  in 
conceptibus  obicctiuis,  in  quo  differt  ab  altera  di- 
ftinftione  rationis  ratiocinancis;  conuenit  autem  in 
hoc  curri  diftinftionibus  in  re  inuentis.  Vfi  autem 
talis  diftinftio  iudiceturrationis,  & non  rei,  fatis  eft: 
vt  pr*ter illam  diftinftionem  conceptuum,  liiiliuni 
inueniaturfignum  exomnibuspofitisaddiftinftio- 
nem  modalem,vel  realeni  cognofeendam:  nam, eum 
diftinftiones  non  fint  multiplicandx  finecaufa^.  cfc 
fola  diftinftio  conceptuum  non  fufficiatadinferen- 
dam  diftinftionem  rei,  quandocunque  cum  ilia  di- 
ftinftiohe  conceptuum  non  adiungitur  aliud  fignu. 
maioris  diftinftionis,  iudicanda  femper  eft  diftin- 
ftio rationis,  & non  rei.  Ex  quo  infero , quandocun- 
que certo  conftet,  aliqua  duo  quxin  re  vnita  & con- 
iunftaflmtjitaeffeinr conceptibus  obieftiuis  diftin- 
•P  2 fta,v£ 
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&a , vt  in  re  &in  indiaiduo  fint  prorfus  mfeparabi- 
lia,  tam  mytuo,  quam  non  mutuo,  & tam  de  poten- 
tiaabfoluta,  quam  naturaliter,  dctam  quoad effe, 
quam  quoad  realem  vnionem  inter  fe,  tunc  ma- 
gnum, dc  fere  certum  argumentum  effe,  illa  nondi- 
ftinguia&u  in  re  fed  ratione  ratiocinata.  Probatur 
«xdi&is,  dc  primo indu&ione;  nam  Petrus,  homo, 
'animal,  & extera  prxdicata  prout  in  re  funt  in  Pe- 
tro, non  diftinguuntur  ex  natura  rei.  Similiter 
in  intellectu  ratio  fuperior  dc.  inferior,  fynderefis, 
memoria,  dc  iimilia  attributa  eius,  nonfigniheant 
aliqua  in  re.diftindta,  fed  ratione  tantum  ratiocina- 
ta: quia  illa  potentia  talis  eft,  vt  h*c  omnia  infua 
adaequata  ratione  comprehendat , nec  fint  in  illa  fe- 
parabilia  vllo  modo  etiam  de  potentia  Dei  abfoluta, 
quo  ad  ipfam  facult.am , (eu  adtum  primum,  licet 
quoad  vfum  pofsint  feparari.  Secundo  ratione  infi- 
rmata, quia , qux  huiufmodi  funt , non  alia  dc  caufa 
videntur  ita  infeparabilia,nifi  quiainrevnam&in- 
diuiiibilem  habent  eflentiam,  dc  entitatem  :alioqui 
cur  faltem  diuina  virtute  feparari  non  pofsint , prx- 
fertim  in  creaturis?  Denique,  quia  ibi  nullum  eft  fuf- 
ficiens  tignum  maioris  diitindtionis  : ergo  debet  iu- 
dicariilla  diftindtio*  elfe  rationis,  quamdiu  maior 
non  conftiterit. 


SECTIO  III. 


Quomodo  idem  & diuerfum  tum  inter  fi,  tum  Ad 
em  tornarentur. 


£ eodem  & diuerfo  ait  Ariftot.  y Me- 
tap.ca.9.&  multi  hanc  ponunt  inter  di- 
ft  ndtas  p*fsiones  entis,  quanosfupra 
diximus  fub  vnitate  comprehendi : fu- 
miturqj  ex  Arift.lib.io.Met.tex. 9.  cap.f. 
Sc  6.  <Sc  ideoinhne  harum  difputationumde  vnitate 
& multitudine  pauca  dicenda  funt  de  eodem  dc  di- 
uerfo, potius  ad  explicandum  vfum  plurium  vocum 
inhaefeientia  quam  adrem  nouaaddendam,  quid- 
quid enim  ad  rem  fpedt  at, in  his  qux  de  vnitatibus  dc 
diftin&ionibus  diximus,  traditum  eft. 

Primo  igitur  aduertendumeft,  idem  duobus  mo- 
dis dici  polfe,  fci  icet relatiue,&  negaciue* feu  ('prout 
alij  loquunturj  formaliter, &fundametaliter.ldem 
enim  formalher  fumptum  relationem  importare 
videtur,  in  quo  maxime  ab  vnitate  diftinguiturme- 
gatiueautem  dicitur  idem,  quodnoneftabahquo 
diuerfum,  feu  diftin&um  : quomodo  fere  nihil  dif- 
fert ab  vno , nili  quod  vnum  dieit  negationem  diui- 
fionisinle  : idem  vero  dicit  negationem  diuifionis 
&fe,  feu  ab  eo,  cum  quo  ens  idemeffe  dicitur.-propter 
.quod  dixit  Arift.^.Metaph.capit^.text.  1 6. identitatem 
Vnitatemejfequandam  tpfiusejje.  £t  declaratur  in  ea  lde- 
titate,  qua  aliquis  dicitur  elfe  idem  libi  * nam,  fi  hoc 
relatiue  fumatur, dcformaliter, tantum  dicit  relatio- 
nem rationis,  vtfumitur  exAriftotelefi.pra , dc  eft 
certa  &comums  fententia,  quia  eiufdemad  ieipfum 
non  poteft  eiTe  relatio  realis:quia  oportet  veram  elfe 
oppofitionem  inter  relationem,  dc  terminum,  quae 
non  poteft  elfe  eiufdemad  feipfum,  tamen  hoc  mo- 
do, leu  formaliter  non  dicetur  aliquis  idem  libi,  id 
eft,  ad  fe  referri  tali  relatione , nili  quando  per  in ; el- 
Jetftum  ita  concipitur,  feu  comparatur.  At  vero  line 
vlla  huiufmodi  comparatione,  vel  h&ione  ntelle- 
ftus  dicitur  aliquis  idem  libi  fundamentaliter  feu 
negatiue:  quia  non  eft  afeipfo  diucrfus,  feu  diuifus. 
Atque  hoc  pofteriori  modo  poteft  identitas  mter 
pafsiones  entis  numerari:  quamuis  illa  negatio,  vt  fu 
pra  dicebamus, non  foh  enti  vero, fed  etiam  ftcfto, at- 
tribui pofsit,  neque  foli  enti  perfe,  fed  etiam  cuili- 
bet aggregato  entium,  feu  multitudini  ac  m*mero: 
quilibet  enim  numerus  eftidem  libi,  licut  vnum, vel 
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abfolutam  dc  relatiuam,  prout  referunt  Herusus 
Qjnodlib.4.q.2.tSt  Soncin.io.Metaph.q.  3.1auell.qu,7. 
Abfolutam  identitatem  vocat.qua  vnares  dicitur  i- 
dem  libi,  quia  ibi  non  implicatur  refpedtusad  aliam 
rem.  Relatiuam  vero  identitatem  vocat , qua  vna 
res  dicitureadem  alteri. Et  has  duas  identitates  vult 
Seotus,  vt  didi  authores  referunt,  effe  re  ipfa  diftin- 
ftas,  dc  in  hoc  illum  impugnant.  Et  quidem  fi  iden- 
titas refpe&iua  fumatur  inter  res,  tantum  ra  tione  ra. 
tiocinata  diftinftas,vt  funt  homo,  dc  Petrus,  meri- 
to improbatur  illa  fententia,  quia  identitas  Petri  ad 
fe  ipfurn,  vel  ad  hominem,  aut  animal  non  differunt 
re,  fed  yt  maior,  dc  minor  fecundum  rationem*  alias 
oporteret  extrema  ipfa  in  re  diftingui:  fiautemide- 
titas  refpe&iua  * fumatur  inter  res  realiter  diftin&a* 
&ficcompareturidentitas,  qua  Petruseftidemfibi 
vel  qua  eft  idem  Paulo,  fic  poliunt  dici  identitates  re 
ipfa  diuerfx,  cum  altera  fit  rei,  altera  rationis  :de 
nominibus  autem  curandum  non  eft,  cumrescon- 
ffet. 

Secundo  obferuandum  eft  ex  Ariftotele  fupra,  i- 
dentitatem  aliquando  confiderari  in  aliqua  reinfe 
ipfa:  feu  relpeftu  fui  ipfius:  aliquando  vero  in  mul- 
tis inter  fe  collatis,feu  in  vna  re  cum  alia  comparata. 
Priori  modo  dicitur  Petrus  idem  numero  fecum. 
Poftetiori  autem  modo  eft  idemfpecie  cum  Paulo* 
vel  idem  genere  cum  leone.  Et  hoc  modo  dixit  Arilh 
5.Metaphyfic.cap.9.  eadem  elfe,  quzin  aliquo  vnum 
funt,  vel  in  genere,  vel  in  fpecie , vel  in  aliqua  ratio- 
ne analoga.  Prior  identitas  fi  quoad  negationem* 
vel  fundamentum  conlideretur,  eft  identitas  lim- 
pliciter,ficut  dc  vnitas,  quia  eft  identitas  realis.inra- 
tione  autem  relpeftiua  eft  tantum  fecundum  quid: 
quia  relatio  identitatis  ad  fe  ipfum  non  eft  realis,fed 
rationis.  E contrario  vero  identitas  plurium  diftin- 
«ftarum  rerum  in  ratione  communi  (de  creaturis  e- 
nim  loquimur,  vt  omittamus  identitatem  trium 
perfonarum  diuinafum  in  vna  numero  effentiaj 
quoad  fundamenturhft  dc  quoad  negationem  diuifi- 
onis,eft  tantum  identitas  fecundum  quid, vel  potius 
eft  fimili cudo  quardam  :quiafolum  eft  vnitas  ratio- 
nis, vt  fupra  oltenfum  eft*  quoad  relationem  vero 
identitatis  cenfetur  haec^dentitas  fimpliciter,  quia 
relatio  hxc,  cumfitinterresdiftindas , realiseftiu- 
xta  communem  conceptum  de  relationibus,  de  quo 
infra  videbimus.  Et  hsee  quidem  quod  ad  rem  fpc- 
ftat , generalia  funt : quod  autem  pertinet  ad  vfum 
vocum,  eft  obferuandum,  conuenientiam  hancplu- 
rium  rerum  in  ratione  communi  infubftanuisreti- 
nuiffe nomen  identitatis,  fimpliciter  h quendo,  ex 
accommodatione  vfus,  dc  quali  perantonomafiarru 
in  qualitatibus  vero  vocari  fimihtudinem,  in  quan- 
titate  vero  vocari  squalitatem, quamuishf  c voxno 
tantum  fignificet  conuenientiam  in  effentiali  ratio- 
ne, fed  etiam  in  magnitudine. in  his  tamen  omnibus* 
ficuteftidem  modus  vilitatis, ita  etiam  deeademra- 
tione  formalis  identitatis,dc  ita  haec  omnia  compre- 
henduntur fub  eodem  dediuerfo, prout  tranfeenden- 
taliter  fumuntur,  & enti  attribuuntur. 

Tertio  obferuandum  eft,  cum  idem  dicatur  per 
negationem  diuifionis,  vel  afeipfo,  fi  vnus  dicatur 
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idem  libi,  vel  inter  aliqua  duo , 11  illa  dicantur  effe 
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vnitas.  Alio  fenfu  diffinxit  Seotus  identitatem  in, 


em, quot  funt  modi  diuilionis  feu  diftinftionis,  tot  (^uln, 
polfe  elfe  modos  identitatis,  iuxta  illud,  quot  modis 
dicitur  vnum  oppofiterum,  tot  poteft  dici  & reli- 
quum. Vndelit,  ali  qua  effe  poffe  idem  re,  &modo, 
dc  rationeratiocinata:  nam  ratione  ratiocinante, ni- 
hil eft  quod  non  pofsitafe  ipfo  diftingui,  fi  aliquo 
modo  ad  fe  comparetur:  nam  fi  nullo  modo  vt  plura 
concipiatur,  iam  nullo  modo  erit  aliqua  fed  aliquid 
tantum, vnde  Arift.  citato  loco aitjikntitatem ejfevni- 
tatem  quandam  aut  plurium , aut  cum  quis  vno  explunbHs 
Vtitur.  Aliqua  vero  funt  idem  re  dc  modo , non  ta- 
men ratione:  alia  poffunt  effe  idem  fecundum  rem, 
non  tamen  fecundum  modum;  alia  denique  nullo 
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Sett.  III.  De  eodem,  & diuerfo. 

modo  funt  idem  fecundum  rem,  fed  tantum  fecun- 
dum rationem.  Atque  hinc  inteiligitur  primo,  quo- 
modo idem  & diuerfum  inter  fe  opponantuE : oppo- 
nuntur enim  inprimis  refpe&u  eiufdem,  nonrefpe- 
ftudiuerforum  :quia  opponuntur  ad  modum  rela- 
tiuorum.  Deinde  opponuntur  comparata  ad  idem 
genus  diftin&ionis,  feu  diuifionis.  Quia  negatio  non 
eritoppofita  affirmationi , nifi  iit  de  eodem  fecun- 
dum idem  : haec  autem  in  tantum  opponuntur,  in 
quantum  vnum  includit  negationem  alterius;  igi- 
tur elfe  idem  re  excludit  effe  diuerfum  realiter , non 
tamen  effe  diuerfum  modaliter  vel  ratione.  Eteco- 
uerfo  effe  idem  ratione,  non  excludit  effe  realiter  di- 
ftin&um  feu  diuerfum,  quia  ratio,  lient  diftinguit 
conceptibus , qux  in  re  funt  idem , ita  e contra  vnit 
conceptu,  quae  in  re  funt  diuerfa,  vt patet  exdiftis 
fupra  de  vnnate  vniuerfali. 

Quodliobiicias,  quia,  licet  non  omnis  identitas 
inferat  negationem  omnis  diuerlicatis,  tamen  ma- 
ior identitas  videtur  inferre  negatione  maioris di- 
uerfi  tatis,  vt,  fi  aliqua  funt  idem  modaliter,  non  fb- 
lum  infertur  non  elfe  diuerfa  modaliter  , fed  etiam 
non  elfe  diuerfa  realiter,  fed  identitas  rationis  vide- 
tur elfe  maxima : ergo  refte  ex  illa  infertur  identitas 
modalis  & realis.  Refpondetur,  effexquiuocatione 
in  identitate  rationis,  non  enim  illa  femper  eft  ma- 
xima; cft  enim  quasdam  identitas  rationis,  quarn 
non  facit,  fedfolum  concipit  ratio  : & haec  eft  maxi- 
ma, quia  fupponit,non  folum  actualem  negationem 
diftin&ionis  in  re : fed  etiam  negationem  fundame- 
ti,feu  virtualis  diftin&ionis , alia  vero  eft  identitas 
rationis, quam  conficit  ratio:&ha:c  non  eft  maxima, 
imo  eft  tantum  fecundum  quid  : quia  non  fupponit 
in  re  identitatem  limpliciter , fed  folum  fundamen- 
tum fiinilitudinis,  velconuenientias,  &ideohxc v- 
nitas  non  excludit  diuerfitatem  limpliciter,  feu  fe- 
cundum rem. 

Hic  vero  cauere  oportet  asquiuocationem  horum 
terminorum, diftingui,  differre,  & elfe  diuerfum:  ait 
enim  Anftotel.  5:.  Metaph.  capit.ji.lib.jo.  capit. <>. non 
elfe  idem , differre , &effe  diuerfa:  nam  differre  di- 
cuntur, qu*  in  aliquo  conueniunt,  & in  alio  diftin- 
guuntur:  elfe  autem  diuerfa  dicuntur  etiam  illa, qua: 
in  nullo  conueniunt  : vnde  effe  diuerfum  videtur 
elfe  quid  fuperius  ad  differre,  vt  idem  Ariftotel. dicit 
libro  4.cap.2.Etinhaclatitudinefumiturhiceffe  di- 
uerfum : elfe  autem  diftimftum  pro  eodem  etiam  fu- 
mitur,  quod  effe  diuerfum , quamuis  in  alia  acce- 
ptione, dc latis  vfitata  elfe  diftin&um  folum  videtur 
dicere  negationem  identitatis  realis:  elfe  autem  di- 
uerfum, addere  etiam  videtur  negationem  limilitu- 
chnis&conuenientias,vt  vna  imago  dicitur  diftinfta 
ab  alia,  quantumuis  inter  fe  fimiles  lint , cum  tamen 
diuerfa  dicitur , non  folum  hoc  fignificari  videtur, 
led  etiam  quod  fit  difsimilis,  vel  minus  perfefta.  Sed 
hasc , vt  dixi , folum  fpeftant  ad  fignificationem  vo- 
cum ex  accommodatione  vfus : nam  de  re  latis  con- 
ftat.Igitur,  vtidemde  diuerfum  opponantur,  cum 
proportione  fumenda  funt,  tScrefpedfu  eiufdem, & 
hoc  modo  immediatam  includuntoppofitionem,fi- 
cut  vnum  & multa,  vt  Ariftotel. dixit  4. Met.c.2. quia 
vnum  includit  negationem  alterius. 

Atque  hinc  etiam  conflat,  quomodo  omne  ens 
fit  idem,  aut  diuerfum  vt  expreffeait  Ariftot.lib.ic. 

Metaph.ca.7.  de  quo  multa  Sonc.ibi.qu.5-.&  6.1auell. 
qu.7.  & S.  fed  elfres  facilis.  Nam  fi  harc  fumantur  re- 
latiue,  non  oportet  conuenire  omni  enti,  quia  nec 
relatio  rationis  neceflaria  eft,  vtperfe  conftat,  nec 
femper  vnum  ens  requirit  aliud,  ad  quod  realiter  re- 
feraturrelatione  reali  identiatis,  veldiuerfitatis, vt 
patet  in  Deo,  nam  in  creatura,  quia  elfentialiter  de- 
pendet aDeo,  femper  erit  relatio  realisdiuerfitatis, 
ieu  diftinftionis,  fi  talis  relatio  realis  eft.Si  autem  lo- 
quamur(vt  vere  loqui  oportetjde  identitate  funda- 
mentali leunegatiua,leurefpeftu  diuerforum,omne 
Erane,  Suar.  Metaph,  Tom.  I. 
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ens  eft  idem  fibi,  6c  eft  diuerfum  k quolibet  alio , vel 
exiftente,  vel  pofsibili , vel  etiam  ab  ente  fido,  vel 
imaginario,  quia  de  quolibet  horum  negari  poteft, 
iuxtaquem  fenfum  dicunt  multi, aliquid  effepafsione 
entis,  quia  folum  fignificat  diuifionem  a quolibet  a- 
lio.  At  vero  refpe&u  eiufdem,  omne  ens  eft  idem  vel 
diuerfum  ab  illo,  fi  proportionate  fumatur,  fic  enim 
includunt  contradtionem  ; fetus  vero  li,  varientur 
modiidentitatis,&diuerfitatis,vt  ex  di&is  fatis  con- 
ftat.Dices,  Homo  <St  animal  necfunt  idem,  neque  di- 
uerfa, quia  neque  funt  eiufdem  generis,  autfpeciei, 
neque  diuerfae,  quia  nec  conueniunt  in  differentia 
vltima,  & fic  non  poffunt  effe  eiufdem  fpeciei,  nec 
habet  differentias  vltimasoppofitas,  vtpofsint  dif- 
ferre fpecie.  Refpondetur,  idem  diuerfum refpeftu 
eiufdem  opponi  immediate,  fi  fumantur  vt  nega- 
tiu£,  vel  priuatiue  oppofi ta , non  vero  quali  contra- 
rie : vt  in  pr®pofito , fi  effe  diuerfum  in  fpecie,  fuma- 
tur quali  negatiiH  tantum , genus  & fpecies,  feu  ho- 
mo & animal  dici  poffunt  diuerfa  infpecie  vltima, 
quia  non  conftituuntur  eadem  differentia  vltima. Si 
autem  diuerfum  in  fpecie  fumatur  quali  pofitiue  dc 
contrarie,  ficneclunt  idem  in  fpecie,  nec  differunt 
fpecie,  & fimili  proportione , nec  funt  idem  genere, 
nec  diuerfa,fed  negatiue,non  conueniunt  immedia- 
te in  eodem  genere , & ita  dici  poffunt  non  eiufdem 
generis.  Cum  ergo  hxc  dicuntur  immediate  oppofi- 
ta,  nega  tiue  fumendum  eft  alterum  extremum. Hinc 
etiam,  effe  oppofitum  alteri  exiftimatur effepafsio 
entis , non  quidem  oppofitione  relatiua  quas  requi- 
rat vtrumcp  extremum,  fed  oppofitione  fundamen- 
tali, quatenus  omne  ens  habet  in  fe  aliquam  ratione, 
differentiam,  feu  effentiam , quas  ab  ipfo  excludit  o- 
mnem  aliam  oppofitam,  feu  repugnantem.  Sed  hoc 
inteUigendumeft.ve!  de  oppofitione  late  fiimpta,vt 
includit,  non  folum  quatuor  genera  polita  ab  Ari- 
ftotele  in  prxdicam.  & 7.  acio.lib.  Metaph.  fed  et- 
iam quaslibet  repugnantia,  velcert&  intelligipoteft 
de  fundameto  oppofitionis,  quod  laltem  ad  contra- 
diftionem  fufliciat,  refpeffu  alterius  cuiufcunque  <Sc 
hoc  modo  nihil  amplius  nomine  oppofitionis, quam 
nomine  diuerfitatis  explicatur.  Et  ita  fatis  eft  decla- 
rata hxc  proprietas  entis. 

Vltimo  poteft  ex  diftis  colligi,  quomodo  fit  intel-  VIII. 

ligendum  illud  axioma,  quod  Arift0t.p0fuit4.Me-  Exfofitto 
tap.  Quacunque  funt  eadem  vm  tertio, funt  eadem  inter  fe:  in-  pronuntiati 
telligendum  eft  enim  cum  proportione,  nam  fi  funt  ^rijietelhe. 
eadem  re  vni  tertio,  fimili  modo  erunt  eadem  re  in- 
ter fe,  poterunt  autem  effe  ratione  diuerfa:  fi  aute  re 
& ratione  fint  vni  tertio  eadem,  erunt  eodem  non 
eademinterfe.  Sedhoc  principium  in  creaturis,# 
in  rebus  finitis  limpliciter  tenet : in  re  autem  infini- 
ta, quahs  eft  diuina  effentia,  non  verificatur  illa  ma- 
xima abfoluteloquendo,  quia  propter  fuaminfini- 
tatempoteft  effe  idem  relationibus  oppofitis,  qua: 

propter  oppoiitionem  inter  fe  idem  effe  non  poffunt, 

nifi  tantum  in  effentia:  de  quo  alias. 

D I SP  V TATIO  VIII. 

De  ventate,  feti  vero , quod ejl 
paffto  entis , 


Oft  confiderationem  de  Vnitate,fc- 

quitur  difputatio de  Veritate,  quxra-  0ri‘  di^u' 

none  prior  eft  Bonitate,  & inter  paf-  tatttnu' 
fiones  entis  fecundum  locum  poft  V- 
mtatem  obtinet,  vt  in  fuperioribus 
vilumelt,  nam,  ficut  intelleffus  prior  eft  potentia 
quam  voluntas,  ita  etiam  verum  quod  refpe&um 
diat  ad  lntelleftum, prius  ratione  eft, quam  bonum, 
quod  ad  voluntatem  pertinet.  Eo  velmaxime  quod 
bonitas  vniufcuiufque  rei  quodam  modo  in  verita- 
te fundatur,  nulla  enim  res  effe  poteft  infua  fpecie 
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bona?  mfi.prius  in  eadem  vera  irstelligatur;  ndne- 
nimeftborium  aurum,  aut  bona  fanitas , nili  fit  ve- 
rum aurum,  ac  fanitas  vera;  namfida  fanitas  bona 
exifti  mari  non  poteft,  iicut  neque  fida  virtus  hone- 
ila  etf;  fed,  vt  honefta  lit3  veram  effe  necelTe  eft.  His 
igitur  de  caufishoc  loco  difputationem  de  veritate 
inftituimus,  quod  ad  hanc  fciennam  maxime  perti- 
nere docuit  Ariflotel.  fecundo  Metaphyfic.  text„  ter- 
tia, vbi  dicit , hanc  fiientiani  maxime  ejfe  veritatis  coti- 
iemptatricetji , quod  non  folum  de  veritate  ("vt  ita  di- 
cam^inadii  exercito, fed  etiam  in  adu  hgnato  intel- 
ligi  potelt.  Eit  enim  confiderandum , duplicem elfe 
polfe  veritatis' contemplationem , prior  dici poteil 
quafi  materialis , feu  in  aftu  exercito : qua:  fit  cogno- 
fcendores:  & proprietates  carum,  prout  a parte  rei 
infunt:  & hoc  modo  omnes  ftientix , etiam pradica: 
confiderant,feu  demonftrant  veritatem^  magis  aute 
per  fe  ac  proprie  fpeculatiux,  nam  pradica:  coniide- 
rant  veritatem  propter  opus,  fpeculatiux  vero  per 
fefe  propter  cognitionem  veritatis, idcoque  hoc  ma- 
xime conuenit  huic  fcientix  (quod  Arill.  prasdido 
loco  pratcipueintenditj  quia,  dmaxinfe  fpeculati- 
ua  eft,&de  primis  entibus, dmaxime  veris, &de  pri- 
mis caufis  ac  principiis  veritatis  differit.  Pollerior 
veritatis  conlideratio  eft  quafi  formalis, & ("vt  fic  di- 
cam) in  adu  lignato,  fcilicet  inquirendo  quidnam 
ipli  veritas  in  rebus  fit,  dquotuplex,  & quando  ad 
ens  comparetur.  In  quo  eft  rurfus  obferuandum  tri- 
plicem folerediftingui  veritatem,  fcilicet,  in  figmfi- 
cando,  Sc  cognofcendo,  Sc  in  effendo.  Prima  veritas 
proprie  repentur  in  vocibus,  vel  feripturis,  aut  et- 
iam in  conceptibus,  qiios  non  vltimatos  vocant.  Se- 
cunda eft  in  intelledu  cognofcenteres,  feuin  cogni- 
tione Sc  conceptione ipfarum  rerum.  Tertia  ell  in 
rebus  iplis,  qua:  ab  illa  denominantur  ver*.  Prima 
igitur  veritatis  confideratio  ad  Dialedicum  perti- 
net.Secunda  adPhyficum, quatenus  de  anima,  eiuf- 
que  fundiombus  confiderat.  Tertia  vero  ell  propria 
huius  feientiae,  qua:  tradat  de  ente,  in  quantum  ens, 
Sc  depafsionibusentium.  Tamen,  quiacmnesha: 
veritates  inter  fe  habent  conucnientiam  aliquam, 
vel  proportionem , ratione  cuius  mebusinteliigen- 
tur,  fi  timui  de  omnibus  difputctur,&, quomodo  in- 
ter fe  differantjdeclareturjideo  de  omnibus  hoc  loco 
dicemus, fic  enim  facilius  conflabit,  quid  fit  veritas, 
qux proprietas  entis effe  dicitur.  Maxime,  quia  o- 
mnisalia  veritas,  firealisfit,  aliquo  modo  fub  veri- 
tate tranfcendentali  continetur,  fiautem  fit  ratio- 
nis, per  analogiam  dproportionem  ad  veritatem  re- 
alem  declaranda  eft.  Quoniam  vero  ratio  nominis 
in  principio  omnis  difpurationis  neceffaria  eft , fup- 
poriimus  ex  communi  omnium  confenfu, veritatem 
fealem  confiflere  in  adxquatione  quadam  feucon- 
fermitate  inter  rem,  dinteiledum,  fiue  fit  confor- 
to itas  intelledus  ad  rem,  fiue  rei  ad  intelledu,  quod 
pofiea  videbimus , vbilatiushanc  definitionem  ex- 
plicabimus. Hinc  vero  fumpta  analogia,  vel  propor- 
tione, veritas  rationis  leu  fignificatienis  confiftit 
inadxquatione  inter  propofitionem  lignificantem, 

Sc  rem  fignificatam. 

SECTIO  I. 


Dijputi  VI  i /.  De  Veritate. 

componit  &diuidit:  certum  eft  ergo  veritatem  elfe 
in  intelledu  media  corripofitione  & diuifione..  Quid 
atnemfitilla  veritas, &quomodo  in  conceptione  fit, 
non  eft  facile  ad  explicandum,  Sc  idea  va  nae  funto- 
piniones. 


Virum  in  compo(itione&  diuifione  intelUclmfit 
formalis  ventas  - 

Vod  intelledus,  componendo,  & diui- 
dendo,verus,vel  falfus  dicatur, certum 
eft  ex  communi oinmutn  confenfu.  Vn- 
de  Auguft.  libr.  de  vera  relig.  cap.  36. 
__  _ - Cuimanifeftum  eft  ("inquit ) falfitatem  ejfe, 

qua  idputatur  ejfe  quod  non  eft , mtelligit  eam  efft  veritatem, 
qua  oftenditid,  quod  eft  : tunc  autem  intelledus  conci- 
pit, feu  oiiencftc  aliquid  efle  vd  non  effe,  quando 


II. 


Traflatur  prima  fententia,  . 

pRima  fententia  eft,  veritatem  illam  non  eflfe  in 
^ formali  adu  feu  cognitione  intelledus,  fed  efle  ia 
recognita  vrobieda  intelledui,  quatenus  confor- 
mis eft  fibi  ipfi  vt  a parceret  exjftenti,  Sc  hoc  modo 
exponit,  veritatem  efle  confornncatem  intelledus 
ad  rem  , id  eft,  effeconformitatemccnceptusobie- 
diui  intelledus  enunciantis  ad  rem  f^cundumefie 
reale  eius.  Hanc  festentiam  infinuare  vifus  eft  D. 
Thom.i.cont.gent.  capit.  59.  fedeum  locum  melius 
expendemus  fedione  fequenti  : clarius  hoc  docuit  ,,W<4M 
Durand.  in  ».  dillin.  19.  qu.  <,.Sc  fere  idem  docet  Her-  ‘Utl>t- 
uxus  quodlib.  3.  quxft.i.art.  2.  Sc  3.  eamque  defcndic 
vt  probabilem  Soncin.6.  Metaph.  quxil.  j6.  Fland. 
quseft.  23.  Iauell.  quaeft.  13.  Fundamentum  Durandi 
eft , quia  veritas  hasc  non  poteil  efle  conforraitas  in- 
ter formalem  adum,  quo  intelledus  iudicat  aliquid 
efle,  vel  non  efle,  cum  re  iudicata  fecundum  elfe  rea- 
le talis  adus,  feu  fecundum  conuenientiam  realem, 
quam  habet  cum  obiedo  : quia  Hoc  modo  funt  val- 
de difsimilia,  Sc  adus  intelledus  eft  fpirnuahs,obie- 
dum  autem  elfe  poteft  quid  materiale : ergo  folum 
poteft  effe  conformatas  in  repradentando:  huiufmo- 

di  autem  conformitas!  folum  attenditur  fecundum 

id,  quod  fe  habet  obiediu&  in  intelledu : ergo  veri- 
tas folum  eft  obiediue  in  intelledu.  Atque  ita  nihil 
aliud  erit,  quam  conformitas  rei  in  effe  obiediuo  ad 
feipfam  in  effe  reali  Minor  probatur , quiaconfor* 
mitasin  reprxfentando  folum  confiftit  in  hoc,  quod 
res  cognita  ita  reprxfentatur  ficut  in  fe  eftifed  in  hoe 
folum  declaratur  conformitas  rei  in  elfe  obiediuo 
ad  feipfamineftereali  : quando  enim  dicitur  res  fic 
reprxfentari  ficut  eft  infe,  per  illas  duas  particulas 
fic,  Sc  ficut,  non  comparatur  adus  intelligendi  afi  rej 
nam  fic  effetfalfa  comparatio,  Sc  propofitio.-fedco*. 
paraturid,  quod  obiicitur  tali  adui  fecundum  efle 
cognitum  feu  apprehenfum  ad  fe  ipfum  fecundum 
efle  reale : ergo  in  conformitate  inter  h^c  veritas  co- 
fiftit. Secundo potcfthoc confirmari,  quiaobiedum 
intelledus,  feu  iudicij  eius,  eft  verum  vtveruirq  er- 
go veritas  non  eft  conformitas  ipfius  iudicij : fed  eft 
conformitas  ipfius  obiedi.  Patet  confequentia,  quia 
intelledus  direde  iudicans  de  veritate,  noniudicac 
de  proprietate  feu  conformitate  fuiadus , fed  de  ve- 
ritate ipfius  obiedi  ; eft  ergo  conformitas  in  obiedo 
ipfo.  Vndc  argumentor  tertio 5 nam,  quando  in- 
telledus refleditur  ad  cognofcendu  formaliter ve- 
ritatem, nen  comparat  fuum  adum  cum  obiedo, 
fed  comparat  obiedum  in  efle  apprehenfo  ad  fei- 
pfum  in  effe  reali:  imo , vtcognofcatfuumiudicium 
fuifle  verum, incipit  ab  ipfa  re  iudicata,  deomparans 
illam  ad  feipfam  vt  eft  in,fi  inueniat  conformitatem 
in  illa,tunc  iudicat  fe  vere  ludicafie:  ergo  fignum  eft, 
veritatem  confiftere  in  conformitate  rei  in  efleoh- 
iediuo  adfe  ipfam  in  efle  reali,  &ab  illa  folum  per 
denominationem  extnnfecam  denominari  iudici- 
ura  verum.  - 

Jtht&filonh  rtfolutio, 

KTIhilominus  hxc  fententia  mihi  non  probatur,  III, 
exiftimoquc  veritatem  complexae  cognitionis, 
feu  compohtioms  Sc  diuifionis,  feu  iudicij  quoiu-  ntatut 
dicamus  aliquid  efle  hocautiliud,  velnon  efle  (hxc  fl1*1 
enim  omnia  pro  eodem  funiimus ) efle  conformita- 
tem iudicij  ad  rem  cognitam  prout  infe  eft,  ex  qua 
conformitate  prouemc,  vt  res  ipfa  iudicata  dicatur 
ita  efle  in  fe,  ficut  iudicata  eft.^Haac  exiftimoeflc 
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Settio  II.  Quid  fit  verita*  cognitioni*. 


fententiam  D.  Thom.  vt  fumi  poteft  ex  prima  part. 
quxft.17.  art.i.z.&  8.  vbi  id  tenet  Caiet.art.2.Item  D. 
'1'hom.i.cont.genr.  cap.^9- 60.  &ibiFerr.  Soncin.  6. 
jvietaph.  quae  ft.  17.  yEgid.  quodlib.4.  qu.7.  & altj,  qui 
D.Thom.fequuntur.  Etprobatur  primo  ex  Ariftot. 
inprzdicam.  cap.  defubit. dicente,  Exeo , quodreseft, 
vel  non  eft  propofitio  vera , velfalfa  eft,  vbi  (vt  recte  D. 
Thom.  di&.q.fe.  art.J.ad  3.  ponderauit ) non  dicit,  ex 
eo  quod  res  vera  eft,  fed  ex  eo  quod  res  eft:  ergo  cogni- 
tio non  denominatur  vera  a conformitatefeu  veri- 
tateipfiusobiefti,  fed  a veritate,  vel  conformitate 
i pliufmet  iudici j ad  obie&ii:  ergo  in  huiufmodi  con- 
formitate veritas  eius  coniiftit.  Secundo  hoc  poteft 
declarari  ex  veritate  in  fignihcando,  quae  eft  in  pro- 
politione  vocali  : illa  enim  non  coniiftit  in  confor- 
mitate rei  vt  iignificatae  ad  fe  iplam , vt  in  fe  exiften- 
tem,  fed  coniiftit  in  immediata  conformitate  vocis 
(ignificantisadrem  figniticatam.  fmoin  quacunque 
imagine,  quae  vera  denominetur,  limile  quid  reperi- 
tur.-nam imago  Petri,  v.g.  tunc  veraimago dicitur, 
quando  repraefentat  illum , prout  in  fe  eft : vnde  illi- 
us veritas  non  coniiftit  in  coformitate  inter  Petrum 
in  aliquo  eflerepraefentato,  quod  lic  veluti  obiedti- 
uum  relpedtu  imaginis  ad  feipfum  infeexiftentem, 
fed  in  conformitate  immediata  inter  repraefentatio* 
nem  imagini  s,&  rem  ipfam  repraefentaram. 

Tertio  eft  generalis  ratio , quia  res  vt  cognita , vel 
vtrepraefentaca, quando  vere  cognofcitur  &reprae- 
fencatur,non  habet  aliud  elie  obie&iuum , praeter  il- 
lud quod  in  fe  habet  ; quod  folum  dicitur  actu  elfe 
obiedtum  tali  cognitioni  per  denominationem  ex- 
trinfeca  a cognitione,  quae  terminatur  ad ipfum  fic- 
jut  res  vifam  efle  obieCtiuo  relpeftu  vifus  li  fumatur 
in  aptitudine,feu  in  aftu  primo,nihil  aliud  dicit  prae- 
ter ipfum  elfe  coloratum  aut  lucidum , quo  in  fe  res 
habet.  Si  autem  fumatur  vt  actu  vifa,  nhil  addit  nili 
denominationem  extrinfecam  a vilione : ergo  nulla 
eft  ibi  conformitas  obiedti  ad  rem , fed  illa  elt  potius 
omnimoda  identitas.  Si  autem  fumatur  obie&um 
vt  denominatura  a cognitione  feu  forma  repraefen- 
tante  ipfum,  lic  de  formali  includit  formam  deno- 
minantem ipfum.  Vnde  obiectum  iic  fumptum  vt 
cognitum,  velrepraefentatum , non  poteft  alia  ratio- 
ne dici  conforme  libi  in  elfe  reali , nili  quia  ipfa  for- 
ma,qua  cognofcitur,velrepr*fentatur  habet  imme- 
diatam conformitatem  cum  re  cognita,  vel  reprae- 
fentata  fecundum  fe ; ergo  in  hoc  coniiftit  primo  ac 
pcrfe  veritascognitionis. 

Quarto  tandem , quia  faepe  res  nullum  habet  elfe 
infe,  quod  lit  efle  exiitentiae  exercitum,  praeter  elfe 
quod  habet  intelle&ui  obieftum  ; quomodo  Deus 
habet  veram  cognitionem  eorum,  quae  nunquam 
futura  funt , fiue  cognofcantur  vt  pofsibilia  tantum, 
liue  vt  ea  quae  futura  fuiffent , li  hoc  vel  illud  accide- 
ret: in  his  autemobieiftis  non  poteft:  facile  excogita- 
ri conformitas  rei  vt  obiecFae  intelle&ui  ad  feipfam 
vt  in  fe : quia  nullum  aliud  elfe  habet  in  fe, praeter  il- 
lud quodobijeitur  intellectui.  Idem  autem  eft  de 
cognitione  intuitiua , quae  terminatur  ad  rem  prout 
in  feexiftit,  vt  eft , v.  g.  vilio  beatifica  iplius  Dei,  quae 
poteft:  dici  vera  cognitio  Dei , quandoquidem  per  il- 
lamagnofciturDeusprouteft  in  fe:  non  poteft  au- 
tem tingi , quomodo  illa  veritas  fit  conformitas  ipli- 
us Dei,  vt  nili  ad  feipfum  vt  in  re  exiftit.  quia  imme- 
diate  videtur  prout  in  feexiftit,  &effe  vifum , folum 
addit  illi  denominationem  extrinfecam.  Eft  ergo 
veritas  talis  vifionis  vel  fcientiae  conformitas  imme- 
diata in  ter  ipfam, & obietftum;  idem  ergo  eft  in  omni 
cognitione  feu  iudicio,quo  iudicatur  aiiquid  elfe  vel 
non  elfe. 

Argumentorum folutio . 

AD  argumentum  autem  Durandi  refpondetur, 
hanc  conformitatem  cognitionis , quam  verita- 


ti 

tem  ens  elfe  dicimus , non  confiftere  in  fimilitudine 
entitatum,  vt  per  fe  notum  eft ; neque  etiam  in  fimi- 
litudine formalis  imaginis  (eu  talis  repraefentatio- 
nis, qualis  eft  in  formali  imagine:  quia  haec  non  eft  fi- 
ne fimilitudine  in  aliqua  entitate,  feu  forma  reali, 
quae  non  eft  necelfana  ad  cognitionem , vt  alibi  lati- 
us dicendum  eft.  Coniiftit  ergo  in  quadam  reprae- 
fentatione  intentionaii,  qua  fcilicet  fit,  vt  intellettus 
per  attum,  vel  iudicium  ita  percipiat  rem , ficut  in  fe 
eft.  Atque  ita  haec  conformitas  eft  debita  quaedam 
proportio  6t.  habitudo  inter  perceptionem  intelle- 
ftus,  6c  rem  perceptam.  Quae  proportio  reffe  expli- 
catur illis  verbis:  quod  res  cognita  ita  repraefenta- 
tur,  feu  iudicatur,  licutin  fe  eft:  quibus  non  com- 
paratur res  ipfa  cognita  ad  fe  iplam  m fe , vt  D uran- 
dus  ait,  fed  comparatur  cognitio  ipfe,  feu  iudicium 
intelle&us  ad  rem  cognitam  in  ratione  repraefentan- 
tis,&repraefentati:  & ideo  nulla  eft  falli tas  in  illaco- 
paratione. Sicut  quando  dicimus  hanc  imaginem  et- 
fepropnam,  quiaitarepraefentat,  ficutreseft,  non 
comparamus  rem  ipfam  repraefentatam  ad  feipfam, 
fed  imaginem  ad  rem. 

Quod  fi  quis  dicat , comparare  imaginem  vt  ima- 
ginem  ad  rem,nihii  aliud  elfe,  quam  comparare  rem 
in  efle  repraefentatiuo  ad  fe  ipfam  in  efle  proprio.  Re-  . - 

r J r rr  r r , teaiom. 

lpondetur,fi  nomine  rei  in  elfe  repraeientatiuo  mtel- 

ligatur aliud,  quam  imago  ipfa  repraefentans  vt  lic 
faifumefleaffumptum  li  vero  ipfum  elfe  imaginis 
vt  reprifentantis  vocetur  elfe  imperfeft  um , feu  di- 
minutum rei  repraefen-tacae,  lic  idem  iliis  verbis  di- 
ci cur  , quod  nos  afferimus.  Sed  hoc  reuera  non  eft 
comparare  eandem  rem  ad  feipfam , fed  imaginem  k 
qua  ipfa  extrinfec£  dicitur  habere  efle  reprxfenta-  ’ 
tiuum  ad  ipfam  fecundum  verum  efle  ; & idem  eft  de 
cognitione,  quatenusreprxfentat,  & imago  inten- 
tionalis  diciturfuiobieifti. 

Ad  fecundum  refpon det  D.Thom.vt  fupra  ad  ter-  * 
tium,& Soncm.d1cl.qu.16.  ad  primum  i Verum  non  * 

formaliter , fed  fundamentaliter  efle  obieftum  iudi- 
cij,feu  cognitionis  intelleihis,  quia  vt  Ariftoteles  di- 
xit, elfe  rei  caufat  veritatem  intelleftu , feueftobie- 
Ctumiudicij  veri.  Vnde, quando  dicitur  intelle&us 
tantum  affentin  vero,  fenfus  eft , folum  affentiri  ob- 
ietto, quatenus  ita  elfe  oftenditur;&  hoc  modo  iudi- 
cac  de  veritace  oblefti , non  formaliter  (vt  lic  dicam) 
fedcaufaliter,feufundamentaliter,ideft,de  ipfo  efle 
rei,  ita  vt  ex  conformitate  ad  illud  veritas  in  cogni- 
tionerefultet,feu  exiftat. 

Ad  tertium  negatur  affiimptum  : nam  ad  forma-  YHl 
liter  cognofcendam  veritatem , folum  comparamus 
cognitionem  noftram  ad  rem, feu  econtrario  rem  ad 
cognitionem  iuxta  illud,  Ex  eo  quod  res  eft,  vel  non  eft, 
propofitio  vera  velfalfa  eft. 

SECTIO  IL 
Quid  ft  verita*  cognitioni 'u 

E larandum  fuperefl:  > quid  fit  hare  j 
conformitas,  quam  dicimus  efle  veri- 
tatem cognitionis,  anfeilicetinipfoa- 
ftu  lit  aliquid  abfolutum,  vel  refpe&i- 
uum.reale,  vel  ratiohis.  Quidam  enim 
exuumant  , veritatem  efle  aliquid  reale  & abfolu- 
tuminipfomet  aiftu  cognofcendi , feu  indicio  intel- 
lectus, Qux opinio fuaden poteft, nam,  quod hxc  prmaf!?t“ 
veritas  aliquid  reale  fit  in  ipfo  aiftn,  videtur  valde 
probabile.  Primo,  quiaiudicium  aparterei,  deli- 
ne vlla fiftioneintelledtus  denominatur  verum:  er- 
go lila  denominatio  prouenit  ab  aliqua  forma  reali; 

& non  a forma  extrinfeca  : quia  , vt  oifendimus, 
veri  tas  formaliter  eft  in  ipfo  aftu,  6c  non  extrinfe- 
ce-  Secundo  , quia  veritas  eft  perfe&io  iimplici- 
terintelleftus  : ergo  eft  aliquid  reale  in  ipfo  mtel- 
leftu,  dc  non  eft  in  ipfo,  niti  mediante  a&u  ; agi- 
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mus  enim  de  veritate  aduali , ergo  eft  proprietas 
realis  ipiius  adus.  Vnde  confirmatur  tertio,  quia  in 
habitu  fcientiae  eft  magna  perfedio,  quod  verus  fit; 
ergo  veritas  habitualis  ( vt  lic  dicam  ) eft  realis  pro- 
prietas eius  ; ergo  fimiliter  erit  in  aduali  cogni- 
tione. 

Quod  autem  hxc  proprietas  abfoluta  fit , & non 
refpediua,  probari  poteft  primo  ex  didis,  quia  eft 
perfedio  fimpliciter.  Secundo : quia  non  pendet  per 
fe  loquendo,  Sc  ex  necefsitate,  ab  aliquo  termino  re- 
ali,  Sc  exiftente,nifi  quando  tale  effe  iudicatur;  quod 
eft  per  accidens,  nam  veritas  eiufdem  rationis  debet 
effe  in  omnibus,  inhocauterrriudicio,  chymeraeft 
ensfidum,  eft  veritas  realis  abfque relatione reali: 
ergo  idem  eft  in  omnibus,  quicquid  fit , an  in  aliqui- 
bus confequatur  ad  veritatem  relatio  realis;  ficut  et- 
iam in  fcientia  habitudo  adobiedumfcibile,  non  eft 
relatio  realis  formaliter  loquendo , quamuis  inter- 
dum pofsit  ad  illam  confequi.  Tertio  fumi  poteft  ar- 
gumentum ex  veritate  diuina:  nam  in  Deo  eft  veri- 
tas cognitionis,  qux  fine  dubio  eftmagnaperfedio 
illius , Sc  tamen  non  poteft  effe  relatio  realis , quia  fi 
comparetur  ad  ipfam  efientiam  Dei,n5  diftinguitur 
in  re  ab  illa , fi  vero  ad  creaturas , non  poteft  ad  illas 
realiter  referri : erit  ergo  proprietas  & perfectio  ab- 
foluta.Tande, quia  veritas,vel  falfitas  neceffario  co- 
mitatur indicium  in  telledus,  Sc  tamen  nulla  relatio 
realis  illud  necefiario  comitatur ; ergo  no  eft  aliquid 
reIatiuum,redabfolutum  quid.  Et  hanc  opinionem 
videtur  tenere  Soncin.6.metaph.  quxft.17.  vbi,  licet 
dicat  veritatem  dicere  abfolutum  cumrefpedu , ex- 
plicans tamen huncrefpedum  in  fumma  dicit,  effe 
fecundum  dici, non  fecundum  elfe,  & vtitur  hoc  ex- 
emplo. Sicut  intellcdiuum  poteft  dici  includere  re- 
Ipedum , quia  non  poteft  concipi  fine  habitudine  ad 
intelligibile : conftat  autem,  huiufmodi  refpedum 
intcliediui  effe  tantum  tranfcendentalem , feu  fe- 
cundum dici;  Sc  idem  fentit  Capreolus  in  j.  diftin.  19. 
quseft.j.concl.j. 

Alijs  tamen  videtur  huiufmodi  veritatem  fblum 
in  relatione  confiftere.  Quod  tenent  Duran.  & Her- 
uaeusffauell.&Flandria  citati  in  fuperiori  fed.Amon. 
j.Perih.  cap.i.&ibialijexpofitores.  Fundamentum 
in  communi  eft,  quia  effe  veritatis  omnino  pendet 
ex  termino, ita  vt, illo  mutato  mutetur  veritas, &illo 
polito  ponatur,  nulla  fada  mutatione  exparte  co- 
gnofcentis  : nam  tefte  Anftotele  eadem  propolitio 
mutatur  de  verain  falfam,dc  h conuerfo,rnutato  ob- 
iedo;  ergo  fignum  eftveritatemfolumconiifterein 
relatione, nam  proprium  eft  relationis, vt  ftante  fun- 
damento confurgat  polito  termino , Sc  mutetur  illo 
mutato.  Vnde  confirmaturprimo,  quia  ventas  non 
eftdeeffentia  adus,  quandoquidem  mutatur,  illo 
manente:  ergo  eft  accidens  eius : Sc  tamen  non  eft  ac- 
cidens abfolutum : non  eft  enim  qualitas,  quia  adus 
fecundus  Sc  vltimus  non  eft  fubiedum  alterius  qua- 
li tatis, neque  etiam  eft  in  aliquo  alio  genere  acciden- 
tis abfoluti,  vt  videtur  per  fe  notum;  ergo  eritrela- 
tio.  Confirmatur  fecundo , quia  veritas  nihil  eft  ali- 
ud,quam  conformitas  quaedam:  con  formitas  autem 
non  eft  aliud, quam  conuenientia  vel  limilitudo,  aut 
proportio,  omnia  autem  hxcrelationem indicant; 
ficut  conformitas  imaginis  ad  fuum  exemplar  rela- 
tio eft,  ScCic  de  alijs. 

An  vero  hxc  fit  relatio  realis, velrationis,  contro- 
uerfiim  eft, etiam  inter  prxdidos  au  th ores:  nam,  ar- 
gumenta, quibuspruna  lententia  probabat , verita- 
tem effe  proprietatem  realem , videntur  confequen- 
ter  probare  hanc  relationem  debere  effe  realem.  Ar- 
gumenta vero,  quibus  eadem  prima  lententia  pro- 
babat, veritatem  effe  proprietatem  abfolutam,  vi- 
dentur concludere, non  effet  relationem  realem , fed 
rationis.  Vtraque  vero  argumenta  inter  fe  coliata 
videntur  probare,  hanc  relationem  interdum  effe 
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realem  interdum  rationis:  nam  interdum  videntur 
omnia  concurrere,  quae  ad  relationem  realem  ne- 
cdffaria  funt,  interdum  vero  aliquid  deefle  poteft:. 
ergo  aliquando  etiam  erit  relatio  realis,  aliquando 
vero  minime.  Antecedens  declaratur , nam  ad  rela- 
tionem realem  primum  requiritur  terminus  realis, 
Sc  deinde  fundamentum  non  folumreale,fed  etiam 
capaxrelationis,  feu  ordinabile  ad  terminum : fepe 
autem  hxc  duo  concurruntin  hac  relatione  verita- 
tis.Nam  Sc  ffeperefpicit  terminum  realem, Sc  realiter 
exiftencem;  & -ex parte ipfius iudicij fzpe eft  funda- 
mentum fufficiens,  quia  Sc  iudicium  quid  creatum 
eft,  Sc  ex  hacpartereferibilerealierad extrinfecum 
terminum:  &prxterea  tale  eft, vtcomparecurad  fu- 
um obiedum  tanquam  menfuratum  ,ad  menfuram, 
qux  relatio  realis  eft  ex  parte  menfurati,  quaratione 
relatio  fcientix  ad  fcibile, realis  effe  cenfetur : huiuf. 
modi  autem  eft  hxc  relatio  veritatis. At  vero  aliqua- 
do  deeft  in  hac coformirate  terminus  realis, vt  quan. 
do  iudicium  verum  eft  de  no  entibus:  aliquando  ve- 
ro deeft  fundamentum  aptum  ad  fundandam  rela- 
tionem realem , vel  quia  non  eftord  nabileadaliud 
extrinfecum,  vt  contingit  in  diuina  fcientia  relpedu 
creaturarum  exiftentium,  vel  quia  no  eft  diftinftum 
a termino,vt  in  eadem  fcientia  Dei  refpedu  eiufdem 
Dei : vel  quia  non  comparatur  vt  menfuratum  ad 
menfuram,  fed  potius  vt  menfura  ad  menfuratum, 
vt  eadem  fcientiaDei  ad  omnes  creaturas, Sc  ide  cen- 
fetur de  arte  humanarefpedu  ar£incij:ergo  inhisca- 
fibus  erit  hzc  relatio  rationis, Sc  nonreahs. 


Qufjlionis  refolutio. 
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VT  rem  hanc  explicemus , aduertendum  eft , aliud 
effe  inquirere  quid  addat  veritas  fupra  adum, 
qui  denomina turverus;aiiud  vero  quid  includat  to- 
tum id , quod  nomine  veritatis  fignifieatur , ad  eum 
modum, quo  fupra  de  vnitate  dicebamus , aliud  effe 
. jquod  addit  fupra  ens,  aliud  vero,  quod  nomine  vni- 
tatis  fignifieatur. 

Primo  ergo  certum  exiftimo,  veritatem  non  ad- 
dere affui  vero  aliquam  rem,  vel  modum ahfolu-  ririumH 
tumexnatura  rei  diftindumabipfo,  feu  ab  effemia innlk. 
Sc  entitate  eius.  In  hoc  videtur  omnes  authores  con-  Bmdii 
uenire:  necp  aliquem inuenio , qui  oppolitu  exprefse 
docuerit.  Et  probatur  fatis  argumentis  fadis  in  fe- 
cunda lententia.  Item  quia necp intelligi, necp expli- 
cari poteft  quid , aut  quale  fit  hoc  abfolutum, neque 
ad  quid  ponatur.  Quod  ita  declaro, quia  vel  illud  eft 
aliquid  feparabileab  adu  vero , vel  eft  omnino  infe- 
parabile:  fi  dicatur  hoc  fecundum, fine  caufii  ponitur 
diftindu  ab  adu  ex  natura  rei;fi  vero  dicatur  primu, 
illud  non  erit  abfolutum , fed  refpediuum,vtargu- 
metum fadumprobat : quia leparatur permutatio- 
nem folamobied  i,  linealia  abfoluta  mutatione  ex 
parte  adus ; nam  adus  ex  fe  idem , & eodem  modo 
reprxlentat,folumque  mutatur  eius  veritas:quia  res 
non  eodem  modo  fe  habet.  Dices,  veritatem  addere 
quid  abfolutum  infeparabile  ab  adu;  non  tamen  re, 
fedrationediftindumabillo.  Sed  contra,  quiavel 
hoc  abfolutum  complet  adum  tanquam  vltima  dif- 
ferentia fpecifica.velindiuidualiseius;velnon  com- 
plet fed  fupponit  perfede  completum.  Si  primum 
dicatur;  ergo  tale  abfolutum  non  additur  adui  con- 
ftituto;fed  conftituit  illum:  ergo  norede  dicitur  ve- 
ritatem addere  hoc  abfolutum  fupra  adu;fecundutn 
aut  dici  non  poteft,  quia  impofsibile  eft  intelligere  a- 
dui  plene  conftituto  addi  aliquid  reale  abfolu  tii  fola 
ratione  diftindu.  Ac  deinde  contra  hoc ^pceditargu- 
mentu  de  mutatione  eiufde  adus  de  vero  in  falfum. 

Secundo  dicendum  eft,  veritatem  non  addere  fu-  VII- 
pra  adum  relationem  realem  propriam  Sc  przdi -Nenti* 
camentalemadus  adobiedum.  Hoc  etiam  fiiftici- 
enter  probatur  argumentis  fadis, nam  in  multis im-  tiintpt 
pofsibiliseft  talis  relatio:  Sc  ab  eisfumiturargumen-CJ®MW 
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fumpium. 


Se  51.  IT.  Quot  fit  v erit  ai  cognitionis, 
tum,  nunquam  e(Te  necelTariam  talem  relationem 
ad  rationem  veritatis  vtfic.  Tum  quia  conceptus  & 
modus  veritatis  eiufdem  rationis  feu  proportionis 
eft  in  omnibus.  Tum  etiam,  quia,  licet  gratis  conce- 
damus interdum  concurrere  omnia  neceffaria,  vt 
inter  aftum  Sc  obierium  confurgat relatio  realis,  ta- 
men prius  natura  intelligitur  arius  verus,  quam  in- 
telligatur  confurgere  relatio  realis.  Nam  hxc  dici- 
tur confurgere  polito  fundamento,  Sc  termino,  a- 
rius  autem  formalifsime  verus  eft  hoc  ipfo,  quod 
ponitur  tale  fundamentum  Sc  terminus:ita  vt,  ti  per 
itnpofsibile  impediretur  refultatia  relationis,  adhuc 
arius  effet  verus  ex  vi  talis  arius  Sc  obierii  in  rerum 
natura  politorum  :ergo  in  formali  conceptu  verita- 
tis non  intrat  rclatio,quicquid  lit,  an  inde  interdum 
confequatur.i 

VIII-  Tertio  dicendum  eft,  veritatem  vt  fic , non  adde- 

Wujz  rei  At  i.  reariuivero  relationem  rationis  aftualem  proprii 
tntm  ruti» - & in  rigore  fumptam.  Hoc  etiam  mihi  fuflicienter 
m flnUe  perfuadet  argumetum  illud,  quod  denominatio  ve- 
ritatis non  pendet  ex  huiufmodi  relatione  :nam  hasc 
eo  modo,  quo  elTe  poteft,  non  eft  aftu , niti  intelleriu 
ariu  cogitante  vel  comparante  vnum  ad  aliud:  fed 
abfque  huiufmodi  comparatione  arius  eft  (implici- 
ter verus,  ergo.  Praeterea  argumentum  farium  de 
relatione  reali  i fortiori  probat  de  relationeratio- 
nis:  nam,  licut  illa  confurgit  polito  fundamento  Sc 
termino,  ita  haec  tingi  tur  per  intellerium , fu  ppolito 
eo , quod  per  modum  fundamenti  Sc  termini  inter- 
uenire  poteft:  fedexvieiusj  quod  fupponitur  ad  ta- 
lem relationem , vel  hriionem , arius  eft  verus : ergo 
talis  relatio  non  intrat  formaliter  conceptum  veri- 
tatis : ergo  nec  veritas  habet  talem  relationem  fupra 
ipfumarium. 

Quarto  dicendum  eft , veritatem  cognitionis  vi- 
tra ipfumarium  nihil  addere  reale,  & intrinfecum 
ipfiariui,  fed  connotare  f ilum  obierium  ita  fe  ha- 
bens licut  per  alium  repratfentatur»  Hxc  alfertio  fe- 
Si,  ficutiu-  quiturexPr2cedetibus,nama<ftumclTe  verum  plus 
dhAtur  ft  abquid  dicit,  quam  aftum  elfe,  non  dicit  aliquid  re- 
ale abfolu  tum,  vel  relatiuum  vitra ipfu marium, nec 
etiam  dicit  propriam  Sc  rigorofam  relationem  ra- 
tionis: ergo  nihilaliud  addere  poteft  prxterdiriam 
connotationem  , feu  denominationem  confurgen- 
tem  ex  connexione  feu  coniunftione  talis  arius,  Sc 
obierii.  Pratterea  hoc confirmar argumentum,  quo 
pofterior  opinio  probat  veritatem  non  elfe  aliquid 
omnino  abfolutunijfcil  quia  mutato  obierio,  mu- 
tatur veritascognitionis  , Sc  tamen  non  mutatur  ibi 
aliquid  intrinfecum  ariui , fed  tollitur  concomitan- 
tia obierii : ergo  lignum  eft, veritatem  includere, vel 
faltem  connotare  prxdiriam  concomitantiam  ob- 
ierii. 

Refpondent  aliqui  negando  pofte  eandem  men- 
talem propolitionem  transferri  de  vera  in  falfam  li- 
ne intrinfeca  mutatione  eius,  loquendo  de  propria 
pntxtnnft-  COgnjtjonc } feu  iudicio  ipfiusrei:  quia  propoiitio, 
qux  pro  aliquo  tempore  vera  fuit,non  poteft  elfe  fal- 
fa  pro  eodem  tempore,  & vt  fiat  falfa  ,nece(feeft , vt 
mens  coniungat  extrema  pro  alio  tempore,  quod 
facere  non  poteft , nifi  in  ipfa  fit  aliqua  mutatio.  Sed 
hoc  limpliciter repugnat  Arift.in  praedica,  c.  defub- 
ftantia,  Sc  D.Tho.i.p.q.iq-.art.if.  ad  3.  Et  primo  fumi 
poteftargumetum  a propofitionibus  vocalibus  , feu 
menrahbus;qu2e  dicuntur  elfe  in  mente  non  vltima- 
ta:  nam  in  eis  dubitari  non  poteft,  quin  lit  eadem  o- 
mni  no  propoiitio,  quae  antea  erat  vera , & nunc  eft 
falfa  per  mutationem  rei  iignilicatae  abfque  vila  mu- 
tatione (igni  vel  ligniiicationis  eius  j ergo  veritas  il- 
la in  fignificando  , quae  conuenit  his  propofitionibus 
praeter  totum  id , quod  fe  tenet  ex  parte  propofitio- 
nis  fignificantis,  connotat  talem  concomitantiam 
«obierii . Sic  er  go  intelligi  poteft  in  veritate  iphusiu- 
<hc;j;  feu  veritatis exiftentis  in  mete  vltimata  laltem 
iinperferia  Sc  abftrariiua.  Quod  idcirco  addo , quia 
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in  cognitione  intumuaperferia,  qua  exarii  videtur 
res  in  particulari  fecundumomnes  conditiones  exi- 
ftentiae  omnino  determinatae,  non  poteft  elfe  mu- 
tatio conformitatis  inter  cognitionem, obierium 
manente  immutata  cognitione : ruc  emm  rerie  pro- 
cedit argumentum  farium,  quod  femper  termina- 
tur arius  ad  rem  prout  in  tali  tempore  Sc  momento 
exiftentem:  pro  quo  tempore  rimomento mutari 
no  poteft  veritas, quamuis pro  ahjs  temporibus  mu- 
tetur. Propter  quam  rdtionemdiuina  fcientia  fem- 
per eft  conformis  obtectis  cognitis, quantumius  hxc 
pro  fuis diuerfis  temporibus  mutencur.Et  idem  for- 
talle  eft  in  cognitione  angelica,  quando  eft  perferie 
intuitiua.  quamuis  differat  a diurna,  quodhxcfim- 
pliciter  immutabilis  eft  Jlla  v^ero  mutari  poteft.  Ni- 
hilominus tame  in  cognitione.imperferia.ri  abftra- 
riiua,  qualis  eft  noftra  cognitio , non  repugnat  idem 
omnino  ludicium  mutari  de  vero  in  faifum  abfque 
intrinfeca  mutatione:  quia  illa  duratio.quam  conci- 
pimus : & per  copulam  lignificamus,  non  eft  indiui- 
fibilis , nec  omnino  determinata,  fed  aliquo  modo 
indifferens  Sc  confula ; Sc  conlequencer  latitudinem 
habens,  ratione  cuius  poteft  in  vna  parce  dl;us  fuc- 
cefsionis  obierium  fe  habere  vno  modo,  riduierfo 
modo  in  alia.  Et  hac  ratione  hexi  potelT  vteadecoflV. 
gnitio  mutetur  de  vera  in  falfam  cx  mutatione  ob- 
ierii, ipfa  cognitione  infe manente  muanata  : ftcut 
cognitio  feu  propoiitio  indefinita  ex  parte  obie- 
rii eadem  manens  poteft  nuc  effe  vera  ratione  vnits 
lingularis,  poftea  ratione  alterius,  quamuis  ipfij  in  le 
non  mucetur:  quia  in  conceptu  ilio  confuto  rei  com- 
munis & indefiniti  conceptx  includit  aiicuo  modo 
plura  lingularia,  quorum  lingula  fufficiunt  adeius 
\ entatem  .Sc  ideo, licet  ipfa  mutentur,  veri  tas  m a ne- 
re poteft  in  eodem  coceptu  confufo , ii  autem  omnia 
lingularia  deeffent,omnino  periret  veritas.  Idem  er- 
go eft  refperiu  tempor-s  feu durationis confufe  con- 
ceptv:  nam  etiam  refperiu  illius  propoiitio  feu  co- 
gnitio eft  quali  indefinita:  Sc  ideo  eadem  manens,  Sc 
ad  diuerfa  inftantia  feu  tempora  comparari  poteft, Sc 
in  eis  nunc  vera,  nuncautem  falla  re  periri , fine  mu- 
tatione fui , per  folam  obieri:  mutationem.  Ergo  li- 
gnum eft,  hanc  veritatem  cognitionis  connotare  lal- 
tem concomicantiam  obierii  in  tali  ftatu , qualis  per 
cognitionem  reprxfentatur. 

Vltimo  conrirmaturafimili  de  bonitate  nam, fic-  XL 
ut  verum  dicit  conformitatem,ita  bonum  conueni- 
entiam:  fed  bonum  vtconueniensfolum  addic  dc- 
no  minationem,  feu  ccncom  itant  - am  alteri-us  extre- 
mi habentis  talem  naturam  , vel  apti  tudmem  ad  ta- 
lem perferiionem,  vt  infra  oftenditmis : ergo  eodem 
modo  de  veritate  philofophandum  eft. 

Quinto  ex  diriis  concludo,  veritatem  cognitio- 
nis includere  talem  repradentationem  cognitionis, 
qux  habeat  coniunriam  concomitantiam  obierii,  ««  „t 
i ta  le  habentis, licut  per  cognitionem  reprxfentatur.  tion*Umm- 
1 robatur  ex  diriis.quia  ad  veritatem  nec  lolareprx  fnrtntAito- 

fentacio  fufncit.li  obieriu  non  ira  le  habeat  ficutre-  °bit3s 
prxfentatur  : neque  concomitantia  obierii  poteft 
fufficere  ad  denominationem  veritatis  , mfi  prx- 
fuppofita prxdiria  repraefentatione  , vei  potius  in- 
cludendo illam:  quia  ventas  non  eft  fola  iila  deno- 
minatio extrmfecaffcd  includit  in  trinfecam  habitu- 
dinem arius  terminatam  ad  obierium  taliter  fe  ha- 
bens. 

Cenf*raj)rim&  opinionis^ (olutionts  argumen- 
torum et  ne, 

A Tquehinc  intellig.tur  primo,  quid  veritatis  XIII, 
x ^habeat  prima  opinio,  & quid  dicendum  fit  ad 
rationes  eius.  Nam,  fi  per  abfolutumintelf gat fo- 
lam entitatem  arius  cum  reali  Sc  tranfeenden  tali  ha- 
bitudine ad  obierium , quam  habet  omnino  infepa- 

rabilitera<Scitnnautabili6er;ficfaliumeftj  veritatem 
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confiftere  inhocfoloabfoluto:  quia  alias  effet om- 
nino immutabilis  manente  eodem  aftu. Si  autem  di. 
catconfifteremabfoluto,  quia  nullam  intrinfecam 
relationem  addi  neceffe  elt , fed  folam  concomican- 
tiam  obiefti.fic  fatemur  veritatem  e(Te  aliquid  abfo- 
lutum , vef  potius  confifterein  abfoluto  cumfefpe  ■ 
ftu  fecundum  dici:  nam  illa  denominatio  fumpta  ex 
concomitantia  obiefti  non  incongru£  poteft  refpe- 
ftus  fecundum  dici  appellari.  Tamen  quia  rationes 
illius  opinionis  videntur  in  priori  fenfu  procedere, 

Sc  poffunt  his  qua:  diximus,  obftare , eis  fatisfacien- 
dum  eft. 

XIV.  Ad  priora  ergo  argumenta , quibusprobatur , ve- 
ritatem  ccgnitioms  effe  realem  Sc  intrinfecam  pro- 
prietatem a<rtus,refpondettirjaduertendo,  denomi- 
nationem veri  dupliciter  polfe  tribui  aftui  cognitio- 
Vetumfcr-  nis.  Vno  modo  formaliter:  alio  modo  radicaliter; 
male  quid,  formalem  veri  denominationem  appello  eam, quam 
quid  verum  haftenus explicui: qua:  confiftit  in  aftuaii  conformi- 
rudicule.  tatead  obieftum : radicalem  autem  voco  illamper- 
feftionemaftus,  a qua  habet  huiufmodi  conformi- 
tatern  cum  obiefto,  vt  eft  in  fcientia  euidentia,vel  in 
fide  certitudo,ratione  cuius  habet , vtinfallibilis  fit, 

Sc  confequenter,vtexiftere  non  pofsit,  quin  confor- 
mitatem  habeat  cum  materiali  obiefto  fuo.  Hoc  er- 
go fuppoiito  ad  primum  refpondeo,  denominatio- 
nem veri  radicaliter  fumptam  ex  intrinfeca  perfe- 
ftioneaftus,  veihabitusefferea'em,  Sc  abfolutam: 
nostamennunc  non  loquimur  de  illa : quia  illa  non 
tam  eft  denominatio  veri,  quam  certi,  vel  euidentis 
affenfus.  Vnde  perfeftio  iMa,  a qua  limiliter  hxc  de- 
nominatio non  eft  aliquid  ex  natura  rei  diftinftum 
ab  ipfo  iudicio,  fed  eft  lpfametfpecihca  differentia, 
qusefumitur  ex  tali  obiefto  formali,  feu  ratione  af- 
fentiendi.  Denominatio  autem  veri  formalis,  &a- 
ftualis,  eft  quideminreiplaabfquefiftioneintelle- 
ftus,vt  refte  probat  argumentum,  non  tamen  efto- 
snnino  intrinfeca  denominatio , fed  partim  eft  a for- 
ma intrinfeca , partim  connotat  coexiftentiam  obie- 
ftiuam,  feu  concomitantiam  obieftiitafehabentis 
ficutper  cognitionem  iudicatur.  Vnde,  quod  dixi- 
mus, huiufmodi  veritatem  de  qua  agimus,  conueni- 
re  ipfi  formali  iudicio  feu  cognitioni , Sc  non  tan- 
tum obiefto  eius,  intelligendum  eft  ab  hacconfor- 
mitate  ipfum  iudicium  primo  ac  per  fe  denominari 
verum,  quamuis  forma  a qua  denominatur,  non  lit 
omnino  intrinfeca,  fed  concomitantiam  alicuius  ex- 
triti feci  includat; 

XV  Ad  fecundum  eadem  diftinftione  fatisfaciendum 
eft:nam  veritas  radicalis,quas  fumitur  ex  formali  ra- 
tione talis  cognitionis,  eft  perfeftio  fimpliciterin- 
telleftus:  quia  pertinet  ad  rationem  virtutis  in telle- 
ftualis  ffmplicitenveritasaut  aftualis,  de  qua  loqui- 
mur, perfenoneftperfeftiofimpliciter:  imoneque 
addit  perfeftionem  fupra  naturam,  vel  fpeciem  i- 
pfiusaftuscognofcendi.  Nam  hxc  veritas  aftualis, 
qua  ex  parte  connotet , velincluditcocomitantiam, 
feu  conuenientiam  extrinfeci  obiefti,  nihil  reale  ad- 
dit aftui , Sc  confeauencer  necperfeftionem  vllam  ei 
afferre  poteft  5 qua  vero  ex  parte  fupponit , vel  requi- 
ritinipfoaftu  repraefentationem,  feu  habitudinem 
realem  ad  obieftum  dicit  realem  aliquam  perfeftio- 
nem eius : illa  autem  perfeftio  aliquando  effe  poteft 
perfeftio  fimpliciter;  interdum  veft»  eft  tantum  fe- 
cundum quid.  Nam  interdum  hxc  veritas  aftualis 
eitinfallibiliterpcneceffario  coiunfta  cum  effentia- 
Ii  ac reali  perfeftione  talis  aftus,&  ex  viillius:&  tunc 
perfeftio,  quam  per  fe  fupponit  in  aftn  eft  perfeftio 
ftmpliciter;  pertinet  enim  ad  rationem  intelleftualis 
virtutis  fimpliciter.  Interdum  vero  non  efthscve- 
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fece  habet  admixtam  imperfeftioaem  obfcurae  vel 
confufas  cognitionis,  vt  eft  in  humana  fide  Sc  opinio- 
ne, &c.  Ad  tertium  eadem  eft  refponfio,  nam  in  ha- 
bitu fcientix:  quod  verus  fit  radicaliter , eft  perfeftio 
eius,  vitra  quam  aftualis  veritas  nihil  perfeftionis  ei 
addit. 

Alia  vero  argumenta,  quibus  probatur>veritateni 
effe  proprietatem  omnino  abfolutam , admitti  qui- 
dem poffunt,  quatenus  probant,  non  effe  neceffa- 
riam  relationem  realem  ad  huiufmodi  veritatem, 
quatentis  vero  excludere  poffunt  omnem  intrinfe- 
camconnotationem,  non  refte  concludunt:  vnde 
ad  primurn  iam  declaratum  eft  , quando  Sc  quo- 
modo veritas  fit  perfeftio  fimpliciter  non  quidem 
formaliter  Sc  in  fe,  fed  in  radice,quatido  illa  talis  eft, 
vt  neceffario  fecum  habeat  yematemconiunftam. 

Ad  fecundum  concedo  veritatem  vt  fic  nunquam 
confiftereformaliterin relatione  reali,  nego  tamen, 
inde  fequi  non  includere  concomitantiam  obiefti, 
cuicogmcio  conformetur.  Nec  refert,  quod  huiuf. 
modi  veritas  cognitionis  non  femper  requirat  ob- 
ieftum aftu  exiftens,  quia  non  dicimus  realem  exi- 
ftenciam obiefti  includi  fh  conceptu  veritatis,  fed 
folum  quod  ita  fe  habeat,  ircut  per  cognitionem  re- 
praffentatur , feu  iudicatur:  feu  quod  habeat  tale  ef- 
fe quale  cognofcitur.  Quod  effe  non  femper  eft 
exiftentiae,  fed  quale  fufficit  ad  veritatem  enunciati- 
onis,  vttetigit  Ariftotel.  y.  Metaphylic.  capitefepti- 
mo,  Sc  libro  fexto,  capite  vltimo , Sc  libro  nono,  cap. 
vltimo. 

Ad  tertium  idem  dicendum  eft  de  veritate  diui-  XVlIi 
na.quod  diftum  eft  de  veritate  fcientia:,#.  cuiufcun-  Vmun 
que  virtutis  intelleftualis,  quod  in  Deo  dicit  perfe-  'Dnjiui 
ftionem  quantum  ad  radicalem  veritatem,  quoad 
aftualem  vero  conformitatem  cum  obiefto  nullam 
nouam  perfeftionem  addit , neque  etiam  realem  re- ' - 
lationem  , vt  refte  argumentum  probat.  Quod* 
vtmagisintelligatur,  omnifquesequiuocatio tolla- 
tur, aduertendum  eft,  perfeftionem  fummam  ve- 
ritatis triplici  modo  tribui  Deo,  fcilicet  ratione  ef- 
fentixfeu  effe: ratione  intelleftus  ; & ratione  volun- 
tatis: quibus  modis  dicitur  Deus  prima  veritas  in  efi- 
fendo,in intelligendo,  ftindicendo.  Deprimara- 
tione  veritatis  ni  effendo  dicemusinferius , quia  illa 
nihil  aliud  eft, quam  veritas  tranfcendental!S,quae  in 
Deo  eft  infunqno  ac  primo  perfeftionis  gradu.  Po- 
ftrema  veritatis  ratio  nihil  etiam  ad  praffens  refert, 
quia  nomen  veritatis  fub  illafignificatione  valde  as- 
quiuocum  eft  , lignificatque  virtutem  quandam 
moralem  in  voluntate  exiftentem,  qua:  inclinat  ad 
verum  femper  loquendum  , Sc  dicendum  iuxta 
mentem:  quae  virtus  eft  in  Deo  in  gradu  eminentif- 
fimo,  tamque  naturalis  eft  illi  vt  nullo  modo  pofsie 
aliud,  quam  verum  loqui:  & hoc  modo  veritas  eft 
perfeftio  fimpliciter,  fed  moralis.  Secunda  ergo  ve- 
ritas, fcilicet  intelleftualis  duo  fignificare  poteft  in 
Deo  : Primum , vim  intelligendi  adeo  perfeftam , vt 
nunquam  ab  fcopo  aberret,  neque  aberrare  pofsit: 

&hoc  eft  magna  perfeftio  fimpliciter,  quam  ex  fe 
habet  Deus  in  eminentifsimo  gradu  : & hac  ratione 
dicitur  prima  veritas  in  cognofcendo.  Deinde  dice- 
re poteft  aftualem  conformitatem  inter  cognitio- 
nem Dei  ,&  rem  cognitam  : Sc  hoc  fupponit  quidem 
praediftam  perfeftionem,  non  vero  addit  nouara, 
fed  connotat  tantum  obieftum  ita  fe  habere  in  fe, 
ficut  cognofcitur. 

Reftonfiones  ad  argumenta  pofterwi 's  opinio - 
nii , 


ritas  aftualis  neceftario  coniunfta  cum  aftu,  aut  non 

exvi  rationis  formalis, &effentia!iseius:&  tuneper-  A P fundamentum  contrariae  fententiae  refpon-  XVlK 
rsftio,  qua»  fupponitur  in  aftu,  non  eft  fimpliciter,  -^"Xjdetur,  illo  argumento  reft& probari,  veritatem 
fed  fecundum  quid:  quianon  pertinetadrationem  propter  totam  perfeftionem  realem  Sc  intrinfecam 
virtutis  intelleftualis fimpliciter:dcfemper  ac  intrin-  cognitionis,  connotare , Sc  confignifieareconcomi- 

tantiam 
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cmcomitantiam  obie<fti,non  tamen  propriam  rela- 
tionem confurgentem  ex  coexiftenna  cognitionis 
* obiefti,vt  fatis  declaratum  cft.  Dices , fi  hoc  argu- 
mentum in  prarfcntenoheft  efficax  ad  inferendam 
relationem,  nullum  relinqui fufficiens  ad  proban- 
das relationes  reales,pr*fertim , qus  in  vnitate  fun- 
dari dicuntur, vt  relationes  fimilitudinis , xqualita- 
tis,&  fimiles: nara  licet  mutato  alio  extremo  dicatur 
mutari  fimilitudo,dici  poteft,  non  inde  variari  rela- 
tionem aliquam, fed  folam  denominationem  ortam 
ex  coexiftentia  vtriufqueextremi.  R.elpondetur  ar- 
gumentum hoc  pertinere  ad  praedicamentum  Ada- 
liquid,  de  quo  poftea  dicturi  fumus ; nuac  duo  dicen- 
da videntur,  vnumeft,  talem  argumentandi  mo- 
dum non  elfe  fufficientem  ad  inferendam  relatio- 
nem realem,  qua:  iit  modus  ex  natura  rei  diftinftus 
a fundamento  * termino  eius,  * quali  medium  in 
quid  inter  illa,  vtargumentum(fententiamea/)con- 
uincit  : vnde,  quidquid  fit  de  talibus  relationibus, 
negari  non  poteft, quin  prius  natura  quam  illg  infur- 
gantjintetligantur  fimul  exiftentia  fundamentum* 
terminus, in  quibus  eft  fundametalis  vnitas , leu  co- 
uenientia.  Vnde  fecundo  dicitur , efto  demus  in- 
furgere  relationem  aliquam  inter  cognitionem  * 
obiedum, quando  in  altero  eft  fufficiens  fundamen- 
tum,& in  altero  fufficiens  ratio  terminandi , tamen 
ad  rationem  veritatis  formaliter  non  efie  neceflari- 
am,fedfufficereid,  quod  in  vtroque  extremo  ante- 
cedere intelligitur  ad  talem  relationem  ; ficut  etiam 
fufficit,  quandocunque  extrema  talia  funt\  vtnon 
pofsint  fundare,  nec  terminare  relationem  realem: 
*faneprobabilifsimumeft,  hanc  relationem  nun- 
quam elfe  realem,vt  iam  dicam. 

Vnde  ad  primam  confirmationem  concedo  , ge- 
nerarim loquendo,veritatem  de  qua  agimus,  fecun- 
dum id  totum  quod  includit , non  elfe,  de  eflentia  a- 
ftus  cognitionis  ;Non  tamen  inde  fitjefie  aliquod  ac- 
cidens intrinfecum,*  inharrens  ipfi  a&ui , fed  folum 
praster  entitatem  * intrinfecam  perfeftionemaftus 
connotare  aliquid  aliud  extrinfccum  , fine  quo  ve- 
litatis ratio  non  fubfiftit ; ratione  cuius  poteft  inter- 
dum veritas  aftus  variari,  quamuis  aftusipleinfe 
intrinfece  non  mutetur  ; *tunc  fe  habet  veritas  ad 
modum  accidentis  feparabilis  feu  quinti  praedicabi- 
lis ratione  extrinfeci  connotati  variabilis.  In  his  ve- 
ro a<ftibus,qui  habent  infeparabilem,* indefe&ibi- 
lem  veritatem,  perfeftio  illa, vnde  oritur  huiufmo- 
dinecelfaria  coniunftio  cum  veritate,  qua’,  k nobis 
radicalis  veritas  difta  cft,  nullo  modo  eft  accidens 
fedefientialis  proprietas  talis  aftus  : veritas  autem 
formalis,  fe  habet  in  his  ad  modum  proprietatis  in- 
feparabilis. 

Ad  fecundam  confirmationem  primo  iam  refpo- 
fum  eft, quod,  licet  conformitas  pofsit  formalifsim& 
pro  relatione  fumi  , tamen  etiam  poteft  accipi  pro 
concomitantia  illorum  extremorum , inter  qua:  fin- 
gitur illa  relatio , prout  ordine  naturse  antecedit  ta- 
lem relationem : * huiufmodi  conformitatem  ofte- 
diniusfufficere  ad  rationem  veritatis  : Quocirca  ni- 
hil ad  explicandam  veritatis  efientiam  refert  con- 
trouerfia  de  illa  relatione  , an  fit  femperrealis  , vel 
femper  rationis  : vel  interdum  realis;  interdum  au- 
tem rationis  : nam,  quidquid  de  hoc  fit,veritasipfa 
antecedit  talem  relationem. Et  fine  dubio  verum  eft 
talem  relationem  non  femper  elfe  realem  , vtrefte 
probat  argumentum  de  veritateifcientiasdiuina,  * 
de  veritate  cognitionis  circa  obiefta  non  exiftentia: 
* hoc  fatis  eft.vt  intelligamus , propriam  relatione 
non  elfe  neeelTariam  ad  rationem  veritatis:  quia  nec 
realis  necefiariaeft , vt  patet  ex  didt.  s,  nec  rationis, 
quia  haec  non  eft  proprii  niti  dum  cogitatur  > feu  fin- 
gitur. Addo  autem  vlterius,  nunquam  confequi re- 
lationem realem  in  aftu  cognitionis  prascifo  exilia 
conformitate,  quae  ad  veritatem  necelfaria  eft : quia 
illa  conformitas  non  confiftitin  vera  ac  propria  fi- 


militudine  formali , fed  foliirri  in  quadam  proporti- 
one,& intentionali  repraelenratione, ratione  cuius  i- 
ta  res  percipitur, ficut  eft.quodmagis  ex  fequefitibus 
fietmanifeftum. 

SECTIO  III. 

Virum  veritas  cognitionis  fit  filum  in  compoft- 
ttone  & dwtfione  ,veletiam  infimphcibus 
conceptibus. 

Ommtinis  fentehtia  efie  videtur,  ve- 
ritatem cognitionis  , proprii  & in  ri- 
gore loquendo,  folum  efie  in  compo- 
fitione  &diuifione  intellettus,  *non 
in  aftibus  eilis  fimplicibus.  Ita  fentit 
Caietanusi.  p.  quaeftione  decima  fexta,  articulo  fe- 
cundo, & ibi  aliquid  Thomiftae  Herueus,  quodlib.  3. 
quarftione  prima, articulo  fecundo  * tertio.  Duran. 
i.diftin.i6.  quaeft.^.num.  14. & videttir  elfe  opinio  D. 
Thom.ibi:  fic  enim  fc  ri  b i t , Proprie  loquendo , veritas  eft 
in  intellecta  compotiente  & diuidente  non  autem  in  fenfu, 
neque  in  intellectu  cognoftente , quodquidefl.  Simiha  ha- 
bet» .contr,  gent.  cap.59.  * q.  1 de  vcrit.artic.3.  Et  vi- 
detur id fumfiffe  ex  Ariflot.  1.  deinterpretat. capit,  j. 
* 3-vbi  ait,  Verum  &falfum  in  tompofmom , diuifioneque 
tonfiftere.  Similiahabet3.deauimacap.6.vbiait , bt 
indiuifibili  mentis  conceptione  falfitatem  non  ejje : Vbi  au- 
tem falfitas efie  non  poteft,  ncc  Veritas  efie  poteft: 
nam  bppofita  circa  idem  nata  funt  elfe.  Vnde  con- 
cludit Ariftct.  At  in  quibus  & faifitosjam  '&  ventas  in- 
eft  , in  hifce  compvfitio  quadam  iam  eft  conceptuum  intel - 
/ec7/tf,&9-Metaphyfcapit.vlt.& libr.6.  cap.2.  dicit,  ve- 
ritatem folum  ejjein  intellectu , quia  tantum  in  itio  eft  compo- 
fuio,<3cdiutfto. 

Ratione  poteft  h$c fentehtia  fundari, primo, quia 
in  vocibus  non  eft  veritas,*  falfitas  in  fignificando, 
nifi  in  oratione  complexa , qua  fignificamus  hoc  elfe 
vel  non  efie  , non  autem  in  prolatione  vocum  in- 
complexarum:  ergo  idemiudicandum  eft  de  veri- 
tate in  cognofcendo,  refpe&u  conceptuum  mentis} 
quod  fcilicet  non  fit  in  incomplexis  ac  fimplicibus 
conceptibus , fed  in  his  tantum , quibus  componen- 
do cognofcirn  usae  iudicamus,  hoc  efie,  vel  non  efi» 
fe.  Probatur  confequentia  : quia  voces  fiunt  figna 
conceptuum,  * quidquid  veritatis,  vel  falfi tatis  eft: 
in  conceptu,  poteft  efie  in  voce  vt  in  ligno.  Quae  to- 
ta ratio  fumptaeft  exAriftotefj.de  injerpret.capite 
primo. 

Secundo,  quia,  in  fimplici  conceptione  eft  ve- 
ritas,vel  omnis  conceptus  fimplex  eft  verus , * nun- 
quam falfus  5 vel  interdum  eft  verus,  interdum  fal- 
fus  , vel  femper  eft  verus*  falfus  relpeftu  diuerfio- 
rum  : nullum  autem iftorum poteft  dici  probabili- 
ter : ergo  neque  etiam  poteft  veritas  fimplici  conce- 
ptioni attribui.  Minor  declaratur,  quoad  fingulas 
partes.  Primo  enim , fi  in  fimplici  conceptu  poteft 
efie  veritas , nulla  ratio  fingi  poteft, 'cur  non  pofsit  in 
eodem  efie  falfitas  : nam  , vt  dicebam  , contraria 
circa  idem  verfantur  : ergo  quamuis  conceptus  fim- 
plex pofsit  efie  verus  , non  ideo  omnis  talis  conce- 
ptus erit  verus,  quin  potius  ex  eodem  principio  in- 
ferre licet,  aliquando  pofle  elfefalfum.  Et  confir- 
matur, ac  declaratur  exemplo;  nam,  fi  conceptus 
fimplex  ac  proprius  veri  auri  verus  eft  : ergo,  fi  au- 
richalcum, vt  verum  aurum  fimpliciter  concipia- 
tur, conceptus  ille  falfus  erit.  Deinde  fi  hoc  conce- 
datur, feilicet  aliquem  conceptum  fimplicem  polfe 
efiefalfumrefpe&u  alicuius , probo  necefiario  debe- 
re efie  verubirelpe&u alterius  : quia  impofsibile eft, 
pars  conceptum  intelleftus , qui  non  habeat  aliquod 
proprium  obieftum  , quod repratfentet : ergo  , fi 
ad  illud  comparetur  , non  poteft  non  effe  verus 
conceptus  talis  obie&i  5 quia  necefie  eft  , vt  natu- 
raliter 
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raliter  illud  reprasfentet : non  poteft  autem  illud  na- 
turaliter reprasfentare , nifi  intentionaliter  Iit  illi  co- 
formis;  fi  autem  eft  conformis,eft  etiam  verus:  quia 
veritas  nihil  aliud  eft, quam  conformitas  intelle&us 
ad  rem.  Vt  in  exemplo  addufto,  quamuis  conceptus 
aurichalci  refpe&u  auri  falfus  exiftimetur, tamen  re- 
fpeftu  aurichalci  verus  conceptus  illius  eft.  Imo 
nullum  poteft  efteobieftum  ita  fictum,  &impofsi- 
bile,  quin  conceptus  illius , vt  fic  verus  fit,' vt  conce- 
ptus chymeras,  velhippocentauri,  etiamfidici  pofsit 
falfus  conceptus  veri  aut  pofsibilis  animalis,  tamen 
refpe&u  chymeras, aut  hippocentauri  eft:  verus  con- 
ceptus eius.  Denique , fi  hac  de  caufa  dicatur  idem 
conceptus  verus  effe , & falfus  refpe&u  diuerforum , 
fequitur  in  omnibus  conceptibus  effe  faliitatem  ali- 
quam, quod  eft  ab  omni  veritate  alienum  j alioqui 
etiam  in  diuino  conceptu  effet  faliitas.  Item  quis  di- 
cat,imaginem  Chrifti  Domini  , hocipfo,  quod  eft 
vera  imago  eius, effe  falfam  imaginem  Antichri- 
fti? 

Dices,  ficut  eadem  res,  hoc  ipfo,  quod  vni  eft  fi- 
milis,eft  difsimilis  alteri  : ita  nullum  eft  inconueni- 
ens,  quod  idem  conceptus  fit  verus  & falfus  refpeftu 
diuerforum.  Refpondetur,  potius  hoc  argumento 
declarari,  veritatem , vel  falhtatem  cognitionis  non 
confiftere  in  fimpiici  fimilitudinej  vel  difsimilitudi- 
ne,fed  in  aliqua  aIiacomparatione,feu  compofitio- 
ne, per  quam  rei  attribuitur  proprius  conceptus  e- 
ius,  vel  alienus,  vt  in  adduifto  exemplo  j in  concipi- 
endo aurichalco  non  poteft  effe  falfitas , fed  in  attri- 
buendo rei  ficconceptac  naturam  veri  auri.  £t  con- 
firmatur ac  declaratur,  quia  aliud  eft  non  cognofce- 
reremaliquajaliud  faliiin  cognitione  eius:  qui  au- 
tem concipit  fimpiici  ac  vero  conceptu  rem  vnam, 
quamuis  ex  vi  illius  non  concipiat  alias  res  difsimi- 
les,  tamen  non  fallitur  in  conceptione  earum:  quia 
neque  illas  concipit, neque  aliquid  alienum  eis  attri- 
buit: ergo  conceptus  fimplex  & proprius  vnius  rei 
non  poteft  dici  falfiis  conceptus  aliarum  rerum  , eo 
quod  illasnon  reprasfentet, & eadem  ratione  non 
poterit  dici  verus  exfola  fimpiici  reprasfentatione 
fui  obie&i.Et  confirmatur  tandem , quia  alias  in  fola 
fpecieinteliigibili  poffet  effe  veritas  : quia  etiam  illa 
fimpliciter  reprasfentat,  ccin  reprsefentatione  eius 
poterit  intelligi  conformitas  quaedam  ad  rem  repras- 
fentatam : confcquens  autem  eft  falfum , quia  in  fola 
Ipecie  intelligibili  vt  fic, non  eft  cognitio:  ergo  neque 
veritas  effe  poteft. 

Secunddjententia. 

A Liorum  nihilominus  opinio  eft  , veritatem  co- 
•^■gnitionis  non  tantum  in  compofitione &diui- 
fione,  fed  etiam  in  fimplicibus  mentis  conceptibus 
reperiri.  Quam  opinionem  tenet  Ferrar.  j.  cont. gen- 
tes cap.>9.&  6c.idernque  lentit  Capreol.  in  i.  d.ip.  q. 
3.artic.  1. conci. 3.  Soncin.6.Metaph.  c.  1.  q.  17.  yEgid  - 
quodlib.  4,  q.y.Fonfeca  lib^Metaph.  c.  i.q-6.fe<ft.4. 
Et  probari  poteft  primo  ex  Arift.g.  deanima,cap.6. 
in  fine,  vbiD.Thom.  fedf.n.ait: Quod, licet intelligibile 
incomplexum  non  fit  neque  verum  , neque  falfum , intelle- 
ctus tamen  intelligendo  ipfum  verus  eft  , in  quantum  ada- 
quatur rei  intellecta.  Et  ita  exponitAriftot.ibid.dicente, 
intellectum , qui  eft  ipfius  quid  ex  ipfo  quid  erat  effe , verum 
effe,  etiamfi  non  aliquid  de  aliquo : fupple  , enunciet,  vel 
affirmet.  Et  confirmatur  exemplo, quod  ibidem  ad- 
ducit Arift.  quia  ipfemet  dixerat  fecundo  de  anima, 
c.6.fenfumin  cognitione  proprijfenfibilis  veru  effe: 
conftat  autem,  in  fenfu  tantum  effe  fimplicem  aftum 
feu  cognitionem  ; ergo  multo  magis  in  fimpiici  co- 
gnitione intelle&us  erit  veritas. Item  libr.p.Metaph. 
c.  7.text.2i.&22.  vbiid  etiam  D.Thom.notatlect.i/. 
dicens , In  fimplicibus  effe  veritatem  per  hoc , quod  cogno- 
fatur  res  fecundum  propriam  quid  ditat  em.  Ratione  con- 
firmatur haec  fententia : quia,  vt  per  fimplicem  con- 


ceptum res  concipiatur,  neceffe  eft,vt  fit  aliqua  con7 
formitas  conceptus  ad  rem  inreprasfcntando,  pro- 
pter quod  dixit  Arifh3.de  anima , c-  8.  animam  intel- 
ligendo fieri  omnia,  quia  per  reprasfentationem  o- 
mnibus  conformatur:ergo  illa  conformitas  eft  quae- 
damveritas,nam  illi  conuenit  definitio  veritatis. 

Secundo  in  intelle&u  diuino  6c  angelico  eft  per-  yj 
fe&ifsima  veritas, & tamen  in  eis  non  eft  compofitio 
neque  diuifio  : ergo  etiam  in  noftro  inteliettu  fim- 
plicirercognofccnte  poteft  effe  veritas.  Dicetur  for- 
taffe exD.Thom.i.p.q.  j6.  art.5.  ad  j.&  j.cont.gent.c. 

59  quamuis  Deus  fimpliciter  cognofcat,  tamen  illo 
a<ftu  fimpiici  i udicare,ita  effe , vel  non  effe, quod  nos 
complexe  iudicamus.  Sed  contra  hoc  obiicitur  ex 
eodem  D.Thom.eodem  c.  59.  lib.  1.  cont.Gent.naet- 
iamnos  per  fimplicem  conceptionem  iudicamus  a- 
liquid  de  re,  ita  vtfimplex  aliquis  conceptus  virtute 
contineat , quicquid  per  conceptum  complexum  feu 
per  compofitionemiudicatur.  Vt  quando  concipio 
hominem  fub  conceptu  diftinfto  animalis  rationa- 
lis,& hanc  apprehendo  vtquidditatem  hominis,  ibi 
virtute  iudico  homine  effe  animal  rationale, & illa 
fimplex  conceptio  virtute  continet  totum  id  quod 
perhancenuciationcmfignificatur  : ergo  erit  etiam 
veritas  propria  in  illo  fimpiici  conceptu.  Tertio  0- 
mnis  res  , quas  eft  conformis , 6c  adaequata  fuas  men- 
furat,fuifi{;  principiis, habet  propriam  veritatem:  fed 
in  conceptu  fimpiici  eft  conformitas  ad  obiettum 
tanquam  ad  fuam  menfuram,&  principium, cui  de- 
bet conformari:  eft  ergoin  eo  veritas, quae  non  eft  a- 
lia,  quam  veritas  cognitionis, quandoquidem  illa  eft 
conformitas  cognitionis. 

Duo  certa  ex  didHs  opinionibut  colliguntur. 

Vndamenta  harum  opinionum  duo  conuincere  VII. 
videntur.  Vnum  eft,  veritatem  aliquam  reperiri 
in  fimpiici  mentis  conceptione , neque  folum  men- 
tis,fed  etiam  fenfuum.  Alterum  eft, veritatem  aliqua 
propria  <3c  fpeciali  ratione  reperiri  in  compofitione 
intellectus, quia  in  hmplici  notitia  intelledlus  non  jre 
peritur:  Et  primum  quidem  conftat  primo  exaddu- 
ftis  teftimoniis  Ariltotel.&  D.Thom.&  ex  eodem 
D.l horn.  1. parte , q.  j6. articulo  fecundo,&  fequ  en- 
tibus & 1. contra  Gentes, capite  59- aliis  locis , qua: 
ibi  Ferrar.adducit.  Secundo  ex  communi  modo  lo- 
quendi : redte  enim  dicimus,  eum  formare  verum 
conceptum  hominis,  qui  illum  tanquam  rationale 
animal  apprehendit,  & fic  de  conceptibus  aliarum 
rerum.  Tertio,  quia  hi  conceptus  mentis  funtres 
quasdam, feu  qualitates.fi  ergo  in  aliis  rebus  eft  veri- 
tas, vt  infra  oftendemus,  etiam  in  his  conceptibus 
veritatem  effe  neceffe  eft.  vnde,  ficut  dicitur  verum 
aurum, quod  propriam  habet  auri  naturam , ita  di- 
cetur verusauri  conceptus,  qui  habet  entitatem  co- 
menfuratam  vero  auro  in  reprasfentando  intentio- 
naliter, dfimile  eft  de  reliquis.  Atque  hinc  etiam  co- 
ftat  , quae  vel  qualis  fit  hasc  veritas,  quas  in  fimpiici 
mentis  notitia  reperitur:  nihil  enim  aliud  eft , quam 
veritas  ipfa  tranfeenden  talis  ,his  entibus  accommo- 
data.Nam  fi  veritas,  quam  vocant  in  effendo,  efta- 
daequata  palsio  entis,  vt  dicemus, in  vnoquoque  en- 
te iuxta  modum  naturas  fuas  reperietur:  ergo  & in  his 
entibus,  quas  funt  fimplices  conceptus  mentis.  Vnde 
quia  effe  proprium  horum  conceptuum  eft  effe  co- 
gnitionis : &c  confequenter  formaliter  reddere  co- 
gnofeentem  eum , cui  infunt , ideo  veritas  talis  con- 
ceptus eft  etiam  veritas  cognitionis. 

Secundum,  fcilicet  in  compofitione  & diuifione  yjjj 
fpeciali  modo  veritatem  6c  falfitatem  reperiri  pro- 
batur.  Non  enim  fine  caufa  Ariftoteles  in  locis  cita-  cialiwh 
tis  fpecialiter  dixit, veritatem  &falfitate  in  fola  men- 
tis  compofitione  reperiri,  cum  n.hoc  verum  effe  non  tiont  b* 
pofsitde  omni  veritate &falfitate,vt  ex  priori  pun-  ntfmi. 

60  conftat  > nccelfc  eft  vt  aliquo  proprio  & peculiari 

modo 
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modo  veritas  fit  in  huiufmodi  compofitione,  vt  do- 
ftrina  etiam  Ariftotelis  vera  fit.  Et  ita  plane  fenfit  D. 
Th.  in  eifdem  locis  citatis , prsefertim  in  prima  parte- 
Secundohocconftat  ex  communi  modo  fentiendi, 
Sc  loquendi:  quia  tunc  aliquis  cenfctur  veram  rei  co- 
gnitionem habere : quando  cognofcit,  Sc  iudicat,ita 
effe,  vel  non  effe,  ficut  eft,  vel  non  eft  in  re , quod  ho- 
mines non  facimus  nifi  componendo  aut  diuiden- 
do.  Vnde  ficut  in  loquendo  veritas,  vel  falfitas  fin- 
gtilari  modo  eft  in  propofitionibus:  quia  non  cenfe- 
tur  aliquis  verum  dicere  vel  fal(um , donec  propofi- 
tionem  enunciet;ita  etiam  in  mente  eritfpeciali  mo- 
do veritas  Sc  falfitas  in  compofitione  Sc  diuifione. 
Tertio  idem  poteft  a contrario  declarari , quia  falfi- 
tasproprienonreperiturinfimplici  conceptu  men- 
tis,fed  in  compofitione  aut  diuifione , vt  difp.  feque- 
ti  latius  exponam:  ergo  lignum  eft,  veritatem  etiam, 
cui  falfitas  & deceptio  opponitur,  fpeciali  modo  in 
cognitione  compofita  reperiri, 

Fmcim  difficultatis , & varii  modi  expedien- 
di illum. 

Difficultas  autem  eft  in  explicando  , qulfnam  fit 
hic fpecialis modus,  quo  veritas diciturin  com- 
pofitione reperiri.  Quidam  enim  contenti  funt  di- 
cendo , veritatem  complexam  reperiri  tantum  in 
compofitione,  incomplexam  vero  in fimplici noti- 
tia. Sedhoc  nihil  eft  dnftu,  nequerem  explicat ; nam 
eadem  ratione  dici  poflet , veritatem  fpeciali  modo 
reperiri  in  fimplici  notitiatquia  in  complexa  tantum 
in  illa  reperitur.Ttem,quia  exhoc  non  habetur, quod 
veritas  fit  aliter  in  cognitione  compofita  formaliter 
loquendo : quam  in  alijs  rebus,  fed  folumquafi  ma- 
terialiter, quod  fit  in  illa  modo  illi  accommodato: 
hoc  autem  commune  eft  omnibus  alijs  rebus : ergo 
propter  hanc  folam  caufam  non  erat , cur  veritas  co- 
gnitionis fpeciali  modo  foli  compofitioni  tribuere- 
tur. AfTumptumdeclaraturexempIis,nam  etiam  ve- 
ritas aliter  eft  in  homine  v.g.  quam  in  angelo, nam  in 
homine  eft  veritas  per  compofitionem  (loquor de 
veritate  entitatiua)in  angelo  autem  eft  veritas  fim- 
plexfin  homine  eft  materialis,  in  angelo  vero  imma- 
terialis , Sc  fimile  eft  in  caeteris  entibus : lingula  enim 
funt  vera  veritate  fibi  accommodata , & tamen  non 
propterea  dicitur  veritas  fpeciali  modo  elfe  in  vno 
magis,  quam  in  alijs : fed  abfolute  dicitur  communis 
omnibus  communitate  tranfcendentali:  ergo,  fi  in 
compofitione  mentis  nihil  aliud  fingulare  reperitur, 
nifi  hoc  folum,  quod  ficut  effe  talis  cognitionis  com- 
politumeft,  ita  Sc  veritas  eius  complexa  eft,  non  eft 
cur  dicatur  veritas  lingulari  titulo  in  fola  compofi- 
tione reperiri. 

Alij  ergo  refpondent,  in  fimplici  notitia  reperiri 
veritatem, non  autem  falfitatem , faltem  regulariter 
6c  per  fe  loquendo , in  compofitione  autem , & diui- 
fione indifferenter  reperiri  veritatem , & falfitatem, 
Sc  ideo  fpecialiter  afferuiffe  Ariftotel.  in  fola  compo- 
fitione Sc  diuifione  veritatem,  Sc  falfitatem  reperiri. 
Sed  hoc  neque  rem  ipfam,  neque  Ariftotelis  locu- 
tionem fatis  declarat.  Nam, fi  veritas  ita  reperitur  in 
fimplici  conceptu , vt  in  eo  non  repSriatur  falfitas, in 
compofitione  autem  indifferenter  veritas  Sc  falfitas 
reperitur,  potius  dicendum  fuiffet  > veritatem  effe 
quodammodo  propriam  fimplicium  conceptuum, 
falfitatem  autem  in  fola  compofitione  reperiri,  vel, 
ad  fummum  , dicendum  eflet  compofitionem  effe 
indifferentem  ad  veritatem  Sc  falfitatem, non  autem 
quod  fit  veluti  proprium  vtriufque  fufceptiuum.  Ac 
denique  (vt  dicebam)  hocipfum,fcilicet,in  fimplici 
apprehenfione  effe  veritatem  talis  rationis, cui  nulla 
opponatur  falfitas  in  tali  fubiefto  : in  compofitione 
autem  reperiri  veritatem , cui  falfitas  oppofita  ineffe 
poteft,  indicat,  veritatem  effe  fpeciali  modo  in  com- 
Franc.  Suar,  Metaph.  Tom.  I. 


pofitione:  nam  iliud  prius  commune  eft  omni  veri- 
tati ineffendo,vt  inferius  dicam:  quis  autem  fit  hic 
fpecialis  modus  veritatis,  non  declaraturperfolam 
illam  indifferentiam. 

Aliter  dici  folet,ideo  veritatem,  vel  falfitatem  fpe- 
cialiter attribui  compofitioni,  &diuifioni:  quia  fe- 
cundumeam  dicimur  vere  fentire,  Vel  falli,  quod  no 
proprie  dicimur  ratione  conceptuum  fimplicium. 
Sed  hoc  quidem  ( vtfupra  etiam  argumentabar ) in- 
dicium eft  a pofteriori  effe  lingulari  modoincom- 
pofitione&  diuifione  veritatem  & falfitatem,  non 
tamen  a priori  rem  declarat,  in  quo  fcilicet  hic  mo- 
dus confiftat.  Non  enim  ideo  compofitio  vera  vel 
falfa  eft, quia  fecundum  eam  nos  vere  velfalfo  fenti- 
mus,fed  potius  econtrario,quia  illa  vera  vel  falfa  eft, 
ideo  fecundum  eam  nos  vere  vel  falfo  fentimus : eft 
enim  ipfa  compofitio  forma, qua;  ficut  fuum  effe , ita 
Sc  proprietates  fuas  nobis  communicat. 


Hac I uperreD.Thoma  do  Urina  expenditur. 

-pvluusThomas igitur  i.part.  quadiione  16.  articul, 
2.  rem  hanc  declarans,  dicit , Veritatem  fingula- 
riter  tribui  compofitioni, & diuifioni,  quia  per  hanc 
folam  operationem  eft  veritasin  inteliedtu  taquara 
in  cognofcente  veritatem  ipfam.  Itaque  figmficat 
per  limplicem  notitiam  effe  veritatem  in  intelle- 
CiUj  folum  vt  in  cognofcente  rem  tali  notitia  appre- 
henfam,  non  vero  tanquamin  cognofcente  verita- 
tem ipfam  . per  compohtionem  autem  effe  verita- 
tem in  intellectu  non  folum  tanquam  in  cognofcen- 
te rem,  ted  etiam  tanquam  in  cognofcente  ipfam  ve- 
ritatem. Nam  ventas,in  conformitate  confiftit, dum 

autem  intellectus  componit , comparat  rcmvtfim- 
pliciter  conceptam  vno  modo  , ad  effe  ipfiusrei,  Sc 
cognofcit  conformitatem,  quam  inter  fe  habent,  Sc 

ideo  non  folum  rem,  fed  etiam  veritatem  cognofcit, 
eamque  ob  caufam  dicitur  veritas  effe  fingulari  mo- 
do in  compofitione  Sc  diuifione.  Et  hoc  idem  eft, 
quod  alij  dicunt,  veritatem  effe  fubieftiue  quidem 
non  folum  in  compofitione  , fed  etiam  in  limplici 
notitia,  obie&iue  autem  effe  tantum  in  compofitio- 
ne Sc  diuifione. 


Sed  ha:c  refponfio  non  paruam  habet  difficulta- 
tem , quia  vel  eft  fermo  de  notitijs  direftis , vt  de  re- 
flexis. Si  de  dire&is,  non  eft  verum,  in  copofidone  Sc 
diuifione  direfta  effe  obiedhue  veritatem,  & multo 
minus  falfitatem.  Neque  etiam  verum  eft,  intelle- 
dum  componendo  Sc  diuidendo  non  folum  conci- 
pere rem,  fed  etiam  veritatem  fuam.  Probatur  quia 
quando  intelledus  componit,  hominem  effe  album, 
Sc  hoc  directe  cognofcit , non  comparat  conceptum 
fuum  ad  aliquam  rem,  nec  rem  ad  conceptum,vt  ve- 
ritatem cognofcat , fed  folii  comparat  vnam  rem  ad 
aliam,  vt  cognofcat  coniundionem  earum  inter  fe, 
quod  eft  coponere;  ergo.  Vnde  fallax  videtur  ille  ar- 
gumentandi modus , vt  quia  intelledus  tunc  com- 
parat vnum  ad  aliud, ideo  dicatur  comparare,  Sc  co- 
g/iofcere  conformitatem,in  qua  veritas  c6fiftit,quia 
non  coparat  conceptum  formalem  ad  rem, nec  re  ad 
conceptum,  fed  comparat  rem  conceptam  ad  aliam, 
vel  adfeipfam.  Vnde  non  fit,  vtper  talem  compofi- 
tionem cognofcat  Veritatem,fed  folum  illud  effe  rei, 

quod  fundat  veritatem, iuxta  illud  Arift.£xeo,quod 

res  eft,  vel  rton  eft , opinio  vera  Sc  falfa  eft , quod  effe 
formaliter  non  eft  veritas, quamuis  caufet  veritatem 
in  intelledujvt  dixit  idem  D.Tho.  d.  q.i6.a.i.  ad  3.  Et 
confirmatur, nam  aliud  efhquando  intelledus  com- 
ponendo dicit , homo  eft  albus , aliud  vero , quando 
dicit, hominem  effe  album, eft  veru  :hxc  enim  pofte- 
nor  compofitio  eft  reflexa, &ideo  in  illa  eft  obie&iue 
veritas,  quia  formaliter  per  illa  cognofcitur.  At  vero 
prior  conceptio  eft  tantudiredta,  Sc  non  habet  idem 
obieftum  quod  pofterior:  ergo  per  illam  non  cogno- 
fcitur  formaliter  veritas, neq?  in  illa  eft  obiedtiue 
’ CL  Si 
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$i  autem  dicatur  , fermonem  effe  de  cognitione 
reffsxa, {equitur  primo, no  effe  in  vniuerfum  verum, 
quod  Arift.  ait;veritatem  & faltitatem  in  compofiti,- 
one  6c  diuifione  reperiri : confequens  aut  eft  falfum, 
quia  iicut  enunciatio  omnis  vocalis  vera  vel  faifa  eft, 
ita  dc  mentalis  compolitio  vel  diuifio.  Vnde  pero- 
irmem  illam,  aut  vere  aut  falfofentimus.  Secundo 
fequitur:  nullam  effe  differentiam,  quia  etiam  per 
fimplicem notitiam  reflexam  poteft  veritas  forma- 
liter  ac  vere  concipi:  licut  enim  fimpliciter  concipi- 
mus, quid  eft  homo,  ita  etiam  fimpiiciter  concipere 
pofTurnus,  quid eft  ventas,  dc  per  fimplicem  conce- 
ptum poffumus  concipere  coformitatem  inter  con- 
ceptum «Serem  per  modum  cuiufdam  relationis:tunc 
ergo  erit  etiam  veritas  obiecfiue  in  fimplici notitia: 
nulla  ergo  eft  prsdidta  ditferentia. 

XV.  Refponderi  poteft  doftrinam  D.  Tho.  intelligen- 
dam effedecompofitione  6c  diuifione,  quas  fit  per 
dire&am  cognitionem,  nam  cercumeftin  omni  tali 
compofitione  propriam  veritatem,vel  falfitate  repe- 
riri. Ad  obie&ionem  autem  contra  hoc  fadtam,fi  ve- 
ra effer  fentetia  Durandi, quod  ventas  eft  conformi- 
tas  rei  prout  eft  in  effe  obiectiuo  intellectus  ad  fe  i- 
pfam  prout  eft  in  re,  facilis  effet  refponfio , dicendo, 
intelleftum, quando  componit,coparare  conceptum 
obie&iuum  vnius  rei  ad  aliam,  vel  ad  fe  ipfam  aliter, 
feu prius  conceptam , at qj  ita  cognofcere  ccnformi- 
tatem  inter  ilia, & ideo  dici  cognofcere  veritate.  Atcg 
hocmo  videtur  declaraffe  hanc  rem.  D.  Tho.  i.  cont. 
Gent.cap.59- in  1.  ratione  dicens:  Cum  veritas  intellectus 
fit  adaquat  10  intellectus  & rei , fecundum  quod  intellectus  dicit 
ejfe  quod  esi,  vel  non  effe  quod  non  est : ad  id  in  intellectu  veritas 
pertinet , quod  intellectus  dicit , non  ad  operationem , qua  id  di- 
cit : non  enim  ad  veritatem  intellectus  exigitur , vt  ipfum 
intelligere  rei  adaquetur  , cum  res  interdum  fit  materialis , 
intelligere  vero  immateriale  , fed  illud , quod  intellectus  in- 
telligendo  dicit  & cognofat,  oportet  ejfe  rei  aquatum , fc.  vt 
ita  in  re  fit , ficut  mtellettus  dicit.  luxta  hanc  ergo  inter- 
pretationem facileintellig  tur,  per  directam  cogni- 
tionem, compofitiuam  cognofci  conformitatem  in 
qua  veritas  confiltit. 

XVI.  Sedhtecrefponfio,  fi  aliud  non  addatur,  nobis  fa- 
tisfacere  non  poteft.  Primo,  quia fententia  illa  Du- 
randi a nobis  fupra  reieCtaelt,  neque  elt  verifimile 
D.Thom.in  citat,  verbis eumfenfumintendiffe,  vt 
pate*-ex  ratione,  quam  adducit,  quod  non  oportet  vt 
intelligere  rei  adaquetur : quia  interdum  res  est  materialis,  & 
intelligere  immateriale.  Vbi  conftat  aperte  loqui  de  in- 
telligere,  quantum  ad  conuenientiam , quam  habet 
cum  reintellefta  in  effe  entis , & conditiombusenis, 
& non  de  conuenientia , quam  habet  in  ratione  re- 
pratfentantis, &repraefentati.  EtitaFerr.  lbidiftin- 
guens  inter  intelligere  <&  conceptum,  feu  vCrbum 
mentis,  dtexiftimans  intelligere  non  effe  reprasfen- 
tatiuumrei,  conceptum  autem  feu  verbum  repras- 
fentare  illam,  exponit  D.Thom.  loqui  de  conceptu 
ipfo  feu  verbo,  dc  in  illo  conftituere,  conformitatem 
feu  veritatem, & non  in  ipfo  intelligere.  Egoautem 
exiftimo,  fi  proprie  loquamur,  intelligere  formaliter 
fieri  per  ipfum  verbum  , feu  conceptum  vt  infor- 
mantem intellectum , dc  ideo  non  pofie  verbum  vc 
verbum  effe  conforme  in  reprsfentando  rei  cuius 
eft  verbum,  quin  etiam  intellectus,  quatenus  per 
verbum  formaliter  intelligit , fiat  eidem  rei  confor- 
mis. D.  Thom.  ergo  non  potuit  excludere  hanc  con- 
formitatem  in  ratione  repraefentarsdi , fed  tantum 
conformitatemineffendo.  In  eodem  ergo  fenfuin- 
telligendumeft,  quod  paulo  fuperius  ait,  Veritatem 
pertinere  ad  id,  quod  intellectus  dicit , non  ad  operationem , qua 
iddicit.  Senfus  enim  eft  veritatem  non  pertmeread 
illam  operationem,  quali  materialiter  fumptam , vc 
eft  qualitas  quasdam  fpiritualis,fedformaliter,  qua- 
tenus refert  intelieftui,  rem,  quas  per  illam  dicitur, 
leu  quatenus  in  effereprf  fentatiuo  continet  rem  co- 
gnitam. 


Secundo,  non  refte  applicatur  illa  fententia  ad 
przfentem difficultatem  explicandam/quia, quando 
intelledus  componit,  vel  exparte  praedicati  enunci- 
at  rern  vt  eft  in  fe,  vel  vt  obieftiue  conceptam  Si  pri- 
mum dicatur,  ergo  per  illam  comparationem  non 
cognofcit conformitatem  rei,vt obie&iue  conceptas 
ad  feipfam,  vt  eft  in  fe,  in  qua  veritas  confifteve  dice- 
batur, & ita  non  cognofcet  veritatem.  Si  vero  dica- 
turfecundum,  ergo  et  exparte  fubie&i  non  fit  com- 
paratio ad  rem  prout  eft  in  fe , fed  prout  obieftiue 
conceptam:  quia  non  eft  maior  ratio  de  praedicato, 
quam  de  fubiefto : vtrumcp  enim  comparat  intelle- 
ttus  prout  ab  ipfo  coceptum  eft,  ita  vt  compolitio  fit 
quali  collatio  quaedam  fimplicium  conceptuum  ob- 
iedtiuorum,  & cognitio  coniun&ionis,  quam  in  fe 
habent : ergo  neqj  hoc  modo  concipitur  veritas  pro- 
ut a Durando  explicatur , quia  non  cognofcitur  con- 
formitasreiineffeobie&iuo,  ad  feipfam  in  re  , fed 
cfoormitas,vel  identitas , vel  vnio  inter  vnam  dc  al- 
teram rem, prout  vtraqueeft in effeobieftmo.  Ter- 
tio multo  minus  poteft  ille  modus  ad  falli tatem  ap- 
plicari: nam  quando  per  compofitionem  vnumae 
aliofalfo  affirmatur,  non  cognofcitur  difForm.tas, 
quae  eftmter  illa,  fedpotius  cognofcitur, feu  concipi- 
tur conformitas,qu3E  non  elt  in  re : ergo  tunc  fallitas 
non  eff  obieftiue  in  tali  cognitione , feu  compofitio- 
ne intelleftus. 

Mens  Ditii  & res  ipja  iuxta  i lUm  expli- 

catur. 

Txlcendum  ergo  eft,  non  effe  mentem  D.  Thomce, 
-Aquando inteileftus  componit,  veidiuidit,  for- 
maliter & in  a<ftu  fignato  (vtbeneCaictanusibidi- 
ftinxit) cognofcere  veritatem,  & conformitatemil- 
lamfin  qua  veritas  formaliter  confiftu,hoc  enim  fen- 
fu  verificari  id  non  poffe  obied  10  fadta  conuincit.In- 
telligitur  ergo  D.  Tbornas , qsando  intelle&us  com- 
poni t aut  dimdit , in  adtu  exercito  cognofcere  id , in 
quo  veritas confiftit,  dc  confequenter  affirmare  vel 
negare  veritatem  ipfam  feu  faifitatem.  Et  hac  fpe- 
ciali  ratione  dici  veritatem  effe  proprie  in  compofi- 
tione & diuifione.  Quid  autem  fit,  in  attu  exercito 
veritatem  cognofcere,  feu  affirmare,  ita  poteft  de- 
clarari: nam  intelledtusuolterper  vnum  fimplicem 
concepcumnon  concipitadaequate,  nequeexhaurit 
diftincte  dc  clarerem  conceptam,  iicut  faciunt  De- 
us, vel  angeli,  dc  ideo, poffquam  aliquo  modo  con- 
fuse dtinadatquateiiiam  concepit,  vt  illam  diftin&& 
dc  adaequate  cognofcat,  illi  attribuitplura  praedicata 
fiuere,iiueratione  tantum  diftinfta.  Sicut  autem  de 
vocibus  Ai  iftotei.  dixit,  quia  res  non  poffumus  ad- 
ducere ad  fcholas,  vtimur  terminis  pro  rebus,  ideo- 
que  quando  affirmamus  vnam  rem  de  alia,  id  exte- 
rius non  facimus  , nili  medi«nte  voce  fignihean- 
te,  dc  quatenus  lignificans  eft : itaquandomentev- 
num de aho affirmamus,  quamuis  praecipue  inten- 
damus rem  de  re  affirmare,  id  tamen  non  facimus 
ni  fi  per  conceptus , quatenus  naturaliter  nobis  re- 
prae  lentat res.  Atque  hinc  fit,  vt,  dum  componi- 
mus vnam  rem  conceptam  cum  aha  , vel  cum  i- 
pfamet  alio  modo  concepta  , comparando  rem  i- 
pfam  , fimul  in  a6tu  exercito  comparemus  conce- 
ptum noftrum  vt  repraefentantem  illam  rem.  Vt 
verbi  gratia  , quando  inteliedtus  componendo  di- 
cit, hominem  effe  album,  formaliter  <k  direfte  co- 
gnofcit identitatem,  velconiunctionem,  quam  al- 
bum habet  cum  homine,  fimul  tamen  in  exercito 
ipfo  cognofcit  conceptum  albi  aliquo  modo  conti- 
nere fub  fe  hominem,  dereprafentare  illum,  &con- 
fequenter  effe  illi  aliquo  modo  conformem.  Atque 
ita  dum  mens  affirmat,hominem  effe  album,  in  actu 
exercito  affirmat  veritatem, feu  hoc  effe  verum:quia 
dum affiniiatjaibumineffe homini,  affirmat,  con- 
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ceptum  albi  veram  aliquam  conformi tatem  habere 
cum  homine..  Et  hoclenfu  dixit  D.  Thomas,  dicto 
articulo  z.  Intellectum  cognofcere  conformitatem  fui  ad  rem 
mtelligibilm , quando  indicat , rem  ita  fe  habere , ficut  esi  for- 
ma, quam  de  re  apprehendit , quod  facit  componendo , & diui- 
dendo.  Non  quod,  quando intelieCtus  componit,  iu- 
dicet  ita  fe  habere  rem,  iicut  eft  forma,  qu*  forrriali- 
ter,feu  inhadiue  eft  in  intelleftu,fed  quod  iudicetfita 
fe  habere, ticut  eft  forma  apprehenfa  per  intelleCt um, 
Sc  confequenter  in  aCtu  exercito  iudicet , ita  fe  habe- 
re rem,  iicut  eft forma , feu  conceptus form aliter  re- 
prsefentans  in  intelleCtu:  quia  conceptus  formalis,  vt 
repr*fentans  tanquam  vnum  quid  cenfetur  cum  re 
reprzfentata , Sc  quia  intelieCtus  non  comparat  rem 
repr*fcntatam  niii  vt  a fe  coceptam.Hoc  ergo  modo 
refte  intelligitur,  cur  veritas  dicatur  fpecialiter  efle 
inintelleClurioftro  cognofcente  media  compofitio- 
nedc  diuifione:  nam  per  iimplices  conceptus  nullo 
modo  cognofcit  intelieCtus  conformitatem  , vnde 
nec  proprie  afiirmat,aut  fentit  veritatem,  iicut  facit, 
quando  iimplices  conceptus  componit.  Vnde , licet 
tam  compolitio , quam  iimplex  apprehenfo  rerilm, 
iit  abfolute  cognitio  direCta, tame, ii  compoiitionem 
ad  iimplicem  appreheniionem  comparemus,  quo- 
dammodo eft  quaiireflexiuafupra  illam  veiuti  mi- 
pfo exercitio  : quia  per  compoiitionem  iit  collatio 
inter  iimplices  conceptus,  ratione  cuius  eft  ventas 
in  illa,  pr*di£to  ipeciali  modo. 

Soiuunttirof)t)o(it£  rationes. 

t'iT  per  h*c  patet  reiponfio  ad  fundamenta  pr*- 
•■—'diCtarum  opinionum  , quas  non  exiftimamus 
inter  fe  contrarias,  ii  reCte  inteliigantur , vt  expo- 
fuimus,  &ipiimetauthoresreuera exponunt,  vta- 
perte  conftat  ex  Diuo  Thoma  & Caiecario  , fupra. 
Ferrar.  vero,  quia Caietano opponitur,  ve! eum  & 
Diuum Thomamintelligerenoluit,  vel  folum  ver- 
bis diuerfis  rem  eandem  explicat.  Fundamenta  i- 
gitur  vtriufque  opinionis  , quatenus  illas  in  vero 
fenfu  confirmant,  admittenda  funt  : declarandum 
vero  fupereft  quomodo  in  alio  fenfu  eis  non  repu- 
gnent. Ad  teftnnonia  itaque  Anftotelis  priori  lo- 
co adduCta  refpondetur  , ibi  loqui  Artftotelem  de 
veritate  exiftente in  intelleCtu  noitro  vt  cognofcen- 
te aliquomodo  veritatem  ipfam.  Vnde  ad  primam 
rationem  refpondetur  , eadem  proportione  efle  de 
vocibus  loquendum  qua  de  conceptibus  ; nam  in 
fimplici  Sc  incomplexa  voce  eft  ventas  figm  taquam 
in  habente  illam  ad  modii  veritatis  tranfcendenta- 
lis,feu  in  elfendo:nam  h*c  vox,  homo,  Sc  fignificat  ve- 
rum hominem,  Sc  poteftdici  verum  iignum  homi- 
nis: tamen  in  voce  fimplici  rion  eft  veritas  tanquam 
in fignificante veritatem , quomodo  eft  in  enuncia- 
tione  compofita,  qu*  dum  fignificat  hoc  elfe  illud, fi- 
gnificat confequenter,  <Sc  quali  inaCtu  exercito,  con- 
formitatem,&veritatem,ficut  de  conceptibus  expli- 
catum eft.  Adfecundum,  quod  tangit  materiam  de 
falfitate,  dicetur  clarius  difputi  feq.  Nunc  refponde- 
tur, ex  tribusmembrisibienumeratisilludefle  eli- 
gendum,qUo  dicitur,  fimplices  conceptus  ira  efle  ve- 
ros vt  non lint  proprie falli,  vt  argumenta  ibi  faCta 
fatis  probant.  Neqj  vero  necefle  eft,vt  in  omni  fubie- 
Ctovbi  poteft  efle  vnum  oppofitorum,  pofsit  etiam 
efle  aliud.  Prxfertim,  quia  cum  ventas  alio  modo  fit 
in  fimplici  apprehenlione,  quam  in  compofitione,ea 
ratione  fieri  poteft,  vt  ea  veritas  talis  fi t qu*  non  ha  ■ 
beat  falfitatem  oppofitam.  Cur  autem  boc  ita  fit , Sc 
cur  potius  veritas  compofitionis  pofsit  habere  pro- 
priam falfitatem  oppofitam  , patebit  ex  dicendis. 
Quod  autem  in  vltima  confirmatione  tangitur  de 
fpecie  intelligibili , declarabitur  ftatim.  Ad  funda- 
menta fecund*  fenteti*  nihil  addere  oportet,  folum 
enim  probant, in  fimplici  conceptione  efle  veritatem 
tanquam  in  habente,  non  tanquam  in  cognofcente. 

Suar.  Franc.Metaph.  Tom,  I. 
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Solum  circa  fecundum  oportet  ex  di&isnotare,  non 
efle  eandem  rationem  de  fimplici  cognitione  Dei, 
aut  angelorum : illi  enim  fimplici  conceptu  perfeCte 
ludxcant  de  re,  Sc  quod  ita  fe  habeat , ficut  cognoici— 
tur,feu  quod  ei  iniit  id,  auodde  ea  judicatur , Sc  co- 
gnofcitur.  imo  illud  iudicuimfimplex  tale  eft  (pr*- 
fertim  fi  fit  fermo  de  ieiunio ) vt  per  illud  perfeCtifsi- 
me  etiam  eognofcatur  omnis  conformitas , quae  efle 
poteft  inter  lpfium,  &rem  cognitam  i Sc  ideo  non  eft 
limile  de  illa  fimplici  cognitione. 

SECTIO  IV. 

\^An  "veritas  cognitionis  feu  ini  e liemus  in  eo  non  Jit , 
donec  tudicet. 

t 

Nte  iudiciutri , intelligi  poflunt  in  in-  L 

telleCtu,  visipfaintelhgendi,  fpecies 
intelligibilis,  fub  qua  reliquos  habi- 
tus comprehendo , ipfe  attus  cogni- 
tionis prout  eft  in  fieri, & apprehenfio 
ipfa.  Dubitari  ergo  poteft  primo,  an  h*c  veritas  dici 
pofsit  efle  in  fpecie  intelligibili,  vel  in  aCtu.vei  in  con- 
ceptu, vel  in  habitu,  aut  ipfa  vi  intelligcndi.  Nam  D. 
Tho.i.cont.Gent.c.} ?. ratione  i.  in  verbis  fupra  cita- 
tis iignifi  cat  tantum  efle  in  conceptu  feu  verbo  men- 
ns,vbi  Ferr.  ita  illum  intelligit,&  addit  non  efle  in  a- 
Ctuintelligendi : quia  non  eftimr>go,necrepr*fentat 
obieCtum.  Vnde  infert,  prius  ordine  natura:  efle  ve- 
ritatem in intelleCtu,  qua  intelieCtus  cognofcat  rem 
per  conceptum  repr^fentatam,quia  prius  ordine  na- 
tur* aCtio  intellertus  terminatur  ad  conceptu, quam 
cognofcat  rem  in  illo  reprsfentatam.  Quo  fenfu  vi- 
detur dixifleD.Thom.  q.i.  de  verit. a.i.  cognitionem ejfe 
ver  itat u effectum.  De  fpecie  vero  intelligibili  ait  in  illa 
efle  veritatem  quatenusilla  etiam  repr*fentat  obie- 
Ctum, Cx  fecundum  illam  repr*fentationem,  habet 
conformitatem  cum  illo , imperfecto  tamen  modo, 
quatenus  repratfentatio  fpeciei  imperfeCta  eft  , Sc 
quatenus  habitus  ad  attum,  vt  imperfeCtum  ad  per- 
feCtum  comparatur.  De  ipfa  ai-item  vi  intelligendi,& 
habitu  eius  iudicatiuo  Sc  qui  tenet  fe  ex  parte  poten- 
ti* , nihil  dicit , tamen  confequenter  diCturus  etiam 
eflet,  in  eis  non  efle  veritatem,  quia  nonrepr*fen- 
tantobieCtum. 

Sed  nobis  fupponendum  eft,  hic  folum  efle  fer-  II, 
monem  de  veritate  cognitionis.  Credimus  autem 
cognitionem  fieri  formaiiter  per  conceptum  , feu 
verbum  mentis  vt  informantem  ipfum  intelleCtum.* 
conceptum  autem  feu  verbum  mentis  in  re  ipfa  non 
diftingui  abaCtu  inceliigendi , quatenus  eft  aliquid 
faCtum  ab  intelleCtu,  feu  qualitas  in  faCto  efle,  intel- 
lectionem vero,  quatenus  eft  attio  in  fieri,  diftingui 
modaliter  a verbo  ficut  diftingui  iolet  aCtio , vel  de- 
pendentia a termino.  Cum  ergo  cognitio  fimpliciter 
iignificet  aCtualem  cognitionem,  veritas  cognitio- 
nis abfolute  ac  fimpliciter  eft  in  conceptu  feu  verbo, 
aut  aCtuintelligendi in  faCto efle:  quia  hateomniai- 
demfunc,  Sc  tignificant formam,  qua  intelieCtus  fit 
aCtucognofcens,  ac  fi  diceremus,  veritatem  calidi 
vt  fic  in  calorC  efle..  In  actione  autem  intelligendi 
vt  fic  non  eft  quidem  veritas  cognitionis,  quia  illa  a- 
Ctio,  non  elt  cognitio  fimpliciter,  fed  via  ad  cogni- 
tionem, tamen  eo  modo, quo  eft , habet  fuam  verita- 
tem,ficut  calefattio , quamuis  veritatem  caloris  non 
habeat,  habe:  tame  veritatem calefaCtionis,  quia  eft 
vera  tendentia  ad  caiorem:  fic  enim  aCtio  in  celligen- 
dieftetiam  vera  tendentia  ad  rei  cognitionem.  Et 
quamuis  dicatur  non  reprxfentare  per  modum  for- 
m*,reprxfentat  tamen  per  modii  vi*:  quia  eft  ten- 
dentia ad  veram  reprxferitationem  ; veritas  ergo 
cognitionis  dici  poteft  efle  in  fieri  in  aCtu  intelligen- 
di, vt  aCtio  eft.  In  Ipecie  autem  intelligibili  non  eft 
veritas  cognitionis, nili  tanquam  in  principio  Sc  aCtu 
Q*.  * primo. 


Seff.  IV . Ve  veritate  iudicii,  vel  apprehenjionis. 
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primo,eft  tamen  in  illa  propria  veritas  entitatiua, ra- 
tione cuius  vera  dicitur  fpeeies  inteiligibilis  talis  ob- 
iecti.  Ad  quod  nil  refert,  quod  fpecies  inteiligibilis 
repraftentetformaliter  vt  imago,  vel  tantum  effe- 
Cliue  Acvirtualitervt  femen  ob.ecfti  : quia  quacun- 
que ratione  reprsefen tct , fecu  ndum  eam  habere  po- 
teft  fuacn  veritatem  per  debitam  eommenfuratio- 
nem  ad  tale  obierium , licut  fernen  hominis  non  ha- 
bet quidem  in  fe  veritatem  huin'anas  naturas, niti  vir- 
tualiter,feuinftrumentaliter,  habet  came  veritatem 
hftmani  feminis  fecundum  debitam  proportionem 
dc  habitudine  ad  talem  naturam,  yei  actionem.  Quo 
etiam  ht,  vt  vismtelligendi,  feu  lumen  intellectus, 
aut  habitus  illud  perficiens,  fornaalner  ac  proprie 
noh  habeant  per  fe  veritatem  cognitionis,  de  qua  a- 
gimus,vtperfeconftat:habeant  famenfuam  accom- 
modatam veritate  qug  radicaliter  dici  poteft  veritas 
cognitionis  , quatenus  lumen  intellectuale  eatenus 
verum  eft,  quatenus  de  fe  inclinat  ad  veram  rei  co- 
gnitionem,& idem  eft  fuo  modo  de  habitu. 

III.  Ex  quo  tandem  intellig  tur , falfum  elfc , quod  di- 
cebatur , prius  natura  effe  veritatem  in  conceptu 
mentis,  velin  intellectu  per  cdnceptum,  quam  intei- 
leCtus  aCtuintelligat.  quia  concepcusmentisfeu  ver- 
bum non  prius  natura  eft, quam  iniit  intelleftuimon 
Iit  enim,  nifi  per  edinftionem  de  potentia  eius , dc  id- 
eo non  ht  in  aliquo  figiio  naturae,  in  quo  non  vnia- 
tur  intelleCtui,  vt  poisit  intellectus  per  modum  po- 
tentisariiuae,  & receptius  ad  illius  produCtionem 
concurrere : ergo  no  prius  natura  verbum  habet  ve- 
ritatem, quam  illam  formalicer  communicet  intel- 
lectui: ergo  nec  prius  natura  eit  in  eo  veritas,  qua in- 
ielleCtus  iit  aCtu  cognofces.  Patet  vltima  confequen- 
tia,  quia  non  aliter  conftituitur  intelleCtusaCtu  co- 
gnofeens,  nifi  per  informationem  verbi  feu  conce- 
ptus. Eft  ergo  veritas  cognitionis  primo  ac  per  fe  in 
intelleCtu  aCtu  cognofcente  per  verbum, conceptum, 
feu  aCtum  in  faCto  effe , tanquam  per  formam  qua  a- 
Ctu  cognofcit.  Vnde,  quod  D.Tho.  dictolocoait  q.  i, 
de  ver  it  .arti  c.  i .cognitionem  effe  quendam  ventatu  effectum , 
intelligendumeft,autde  veritatefundamentali,qus 
eft  ipfum  effe  rei , a quo  vt  obieCto  habet  cognitio  vt 
vera  iit,  vel  de  veritate  conformitatis,  quxeftper 
ipeciemintelligibilem , vel  certe  dc  effeCtu  formali, 
quem  verus  conceptus  menti  tribuit. 

Denotitia  apprehenjiud^ 

jy,  CEcundo  dubitari  poteft , an  veritas  cognitionis  lit 
‘-'in  appreheniiua  notitia , vel  tantum  in  iudicatiua. 
Et  ratio  dubitandi  effe  poteft,  quia  fimplex  notitia 
tantum  eft  appreheniiua,&  tamen  diximus  in  illa  ef- 
fe veritatem.  Item  in  feniibus  eft  ventas  fimplex , vt 
ex  Ariftotele  fupra  diximus : & tamen  in  eis  non  eft, 
nili  appreheniiua  cognitio.  Tandem  in  compofitio- 
iie  appreheniiua  , etiamii  intelleCtus  nefeiat  difter- 
neredt  iudicare,  fitne  in  illa  veritas,  an  falfitas:  ni- 
hilominus tamen  alterutrum  horum  in  taliappre- 
henfionereueraineft:  nam  fi  propoiitio  voeahsaut 
vera  aut  falfa  neceffario  eft,  multo  magis  mentalis, 
etiam  appreheniiua  tantum.  In  contrarium  autem 

eft,  quia  intelleCtus  non  denominatur  verus  aut  fal- 

fus,  nili  quando  indicat.  Quamuis  enim  ego  appre- 
hendam hanc  propoficionem,aftrafunt  paria,  ti  du- 
bito, &fufpendo iudicium , necfalfusfum,  nec  ve- 
rus: ergofignumeft,  in  illa  apprehenfione  nec  veri- 
tatem effe,  nec  falli  tatem,  alioqui  verum,  vel  faf- 
fum  denominaret.  Vnde  ibi  Anftotel.ait  6.  Metaph. 
capite  a-  veritatem  effe  in  mente,  grsceeft  vox,  dta- 
noia  , qus  fementiam  , feu  mtdligehtiam  ligniii- 
cat. 

v*  Refpondetur,  veritatem  cognitionis  proprie  effe 
in  iudicio,  dc  quemlibet  aCtum  intelleCtus tantun*- 
dem  huius  veritatis  participare’, quantum  de  iudicio 
participat.  Nam,  ii  attente  res  fpeCtetur^inteiiectus 


nihil  vere  cognofcit, donec  iudicet:  ergo  hccpotefi 
effe  verus , vel  falfus  xn  cognofcendo , donec  iudicet; 
ergo  veritas  cognitionis  eue  non  poteft,  nili  m itlJ 
dicio.  Antecedens  mamfeftum  effe  in  cognitione 
cqmpoiitiua : quando  enim  intellectus  apprehendit 
compoliaonem,  At  fufpendit  affenfum,  ideo  eft,  qui, 
ignorat,anreuera  lila  exttema  ita  conmnCta  fintm 
re , licut  per  compolitionemapprehenduntur.  Vtuj 
diCto  exemplo  de  appreheniione  huius  compolitio- 
nis , altra  funt  paria , quamuis  intelleCtus  cognofeae 
' aliquo  modo  quid  line  aftra,  dc  quis  lit  numeruspar, 
ignorat  tamen  omnino,  an  illa  duo  in  reconionCfa 
iint,  Ae  ideo,  licet  compoli  tionem  apprehendat , non 
iudicat:  econtrario  vero  lien  non  poteft,  vt  intelle- 
Ctus componat pratdicatum  cum  fubieCto,  aCtu  co- 
gnofcendo eorum  comunChonem,  quam  in  re  ha- 
bent^ velhabereexiftimantur,  quin  iudicet,  ita  effe 
vel  non  effe.  Quia,  li  totum  hoc  cognofcit , nihileft, 
quodiudicium  addere  pofsit.  Igitur  iudicium  com- 
politionis  in  cognitione  illa  conliftit,  qua  cognofei- 
turpratdicatum  conuemre  fubieCto,  ratione  cuius 
diximus  fupra  cum  D.Thom,  veritatem  effe  in  intel- 
leCtu componente  tanquam  cognitum  in  cogno- 
fcente. Sic  ergo  veneas  compolitionis  proprie  fo- 
lii m eft  in  notitia  iudicatiua. 

Notitia  autem  limplex , quat fimplex apprehenlio  Vt 
dici  lolec , in  tantum  eit  capax  alicuius  veritatis , ;a 
quantum  cognitio  eft,  dc  aliquam  rationermudicij 
participat.  *->urn,  licet  conceptio  per  iimpliccs  aCfus 
dici  foieat  limplex  apprehenlio  , quatenus  poten- 
tia cognofcens  format  in  fe  iimilicudmem  rei , di 
quodammodo  illam  ad  fe  trahit,  dc  vtdiftinguatur 
a proprio  iudicio,  quod  a nobis  datur,  cum  remv- 
nam  cum  aha  componimus,  vel  eas  diuidimus;  ta- 
men quatenus  lilamet  apprehenlio  eft  aliqua  rei  co- 
gnitio, eft  etiam  ahquale  iudicium,  quo  implicite 
ludicaturres  id  effe,  quod  de  ilia  cognofeimus.  Et 
hoc  modo  m tali  appreheniione,  vel  ii  mplici  cogni- 
tione rei  includitur  aliquo  modo  ludicui:  quia, cura 
ill^pprehenlio  iit aCtus potehtm  cognofcuiux,  ne- 
ceflario  debet  per  illam  aliquid  cognofci:  quod  au- 
tem cognolcitur,  ea  ratione  iudicatur:  nam,  quod 
iudican  non  poteft,  ignoratur. 

Quocirca  ad  priores  rationes  dubitandi  refpon-  yil 
detur  in  fimplici  appreheniione  inteiie&us  effeali- 
quale  iudicium,  licet  imperfe(ftum , dc  fecundum  il- 
lud effe  meo  adtu  veritacem  cognitionis.  Et  idem  eft 
dicendum  proportione  feruata  de  cognitione  fen- 
fus  , quando  enim  ouis  concipit  lupum  dc  fugit, 
quamuis  limplicem  tantum  aftum  habeat,  tamen 
vere  cognofcit  illum  vt  inimicum  , dc  itaiudicat, 
quamuis  imperfecto  modo  : dc  vifus,dum  cognofcit 
hoc  album , aliquo  etiam  modo  iudicat , hoc  effe  al- 
bum. Quod  ii  interdum  intelleCtus  vel  imaginatio 
videntur  aliquid  limphciter  apprehendere , nihil  o- 
mmno indicando,  vt quandoftngitur monsaureiis, 
aut  Chyrnera,  vel  quidhmije,  tuncnonapprehen- 
ditur  aliquid  vt  vera  res , led  vel  vt  pofsib  ihs,  fakera 
quoad  illam  figuram,  fub  qua  apprehenditur;  vel 
vt  imaginabilis , leu  iigmiicabihs  per  vocem  : quo 
modo  dicunt  aliqui , tunc  magis  apprehendi  ii- 
grxiftcationem  vocis  , quam  rem  aliquam.  Vnde 
tunc  ioium  cognolcitur  id,  quod  confurgeret,  iihx 
vel  illas  partes  comungerentur,  Ac  ita  hocipfuma- 
liquo  modoiudicacur , & eodem  modo  eft  ahqua- 
iis  veritas  iimplexin huiulmodi  apprehenlione.quia 
reuera  illud  obieCium  tale  apprehenditur,  vel  co- 
gnofcitur,  quale  confurgeret,  ii  partes ilU  m re  co- 
pularentur. 

Vnde  ad  aiiam  partem  de  compofitionp  appre-  ynL 
henhuarefpondecur in  primis,  hmufmodi  compo- 
fmones  mentales,  quie  funt  abfque  iudicio,  regu- 
lariter heri  per  conceptus  vocum  potius  , quam 
rerum  ; quia  eum  in  re.ipfa  non  cognofcacurcon- 
luiufuo prasdicau  euxa  lubie^to^  nou  etiam  appre- 
henditur 
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henditur  fecundum  rem , fed  fecundum  vocem , feu 
copulam  fignificantem  salem  vraonem.  Quod  ii  ita 
eft,tuncilla  compofitio  apprehenfiua  eft  in  mente, 
vt  vocant,non  vltimata,  & in  ea  eft  veritas  vel  falfi- 
tas,nonvt  in  cognitione,  fed  vtin  ligno  tantum  ad 
placitum,  ficut  eft  in  voce,  velinfcriptura.  Deinde 
dicitur,  fi hazc apprehendo  non  iudicatiua  , aliquo 
modo  efle  dicitur  in  conceptu  eompofitiuo  ipfarum 
rerum , vel  id  folum  efle,  quatenus  per  illum  aliquid 
concipitur , & aliud  ignoratur : vel  apprehendi  tan- 
tum in  ordine  adfignificationem  vocis.  Prior  mo- 
dus erit  , fi  concipiam  aftravt  paria , &cognofcam 
hoc  efle  pofsibile , & ignorem  an  ita  fit. Et  tunc  quo- 
ad illud, quod  cognofcitur,cognirio  eft , non  tantum 
apprehenfiua,  fed  etiam  mdicatiua,  &confequen- 
ter  aut  vera, aut  falfa , quoad  aliud  vero,ficut  non  eft 
iudicatiua  cognitio,  ita  neque  vera  neque  falfa.  Imo 
neque  eft  apprehenfiua  per  modum  compofitionis 
intelleftus  affirmantis, vel  negantis,fed  per  modum 
cuiufdam  fimplicis  apprehenfionis  illius  pofsibilis 
«nunciati,de  quo  dubitatur , an  ita  fit  nec  ne.Nam  fi 
hocnoncognofcitur  per  talem  conceptum,  fcilicet 
hoc  efle  pofsibile,  non  video  , quid  ibi  apprehendi 
polsit  per  veram  compofitionem , qua:  includat  co- 
pulam deinefle  : ergo  tantum  apprehendi  poteft  per 
modum  quxftionis,an hoc  ita  fit, vel  non  fit , & tunc 
non  eftnccefle  vt  ibi  fit  aliqua  veritas  , veifalfitas. 
Pofterior  modus  erit  fi  extrema  illius  compofici- 
onis  , vel  compofitio  in  fe  tantum  apprehendatur, 
quatenus  eft  quid  fignificatum  hac  voce:  verbi  gra- 
tia, aftta  funt  paria,  6c  tunc  etiam  intelleftus  non  ap- 
prehendit aliquid  affirmando  vel  negando , fed 
quali  fimpliciter  apprehendendo  hoc  tanquam  fi- 
gnificatum illius  vocis, fiueinreitafit,  fiuenonfit, 
<Sc  quoad  illud  primum  inuoluitur  ibi  aliqua  cogni- 
tio, &cordequenter  aliquid  veritatis  fimplicis.  dic 
ergo  omnis  veritas  cognitionis  comodo  cuo  eft, in 
iudicioexiftit. 

SECTIO  V. 

An  veritas  cognitioni*  fit  tantum  in  intellectu 
fteeulatiito,  veletiam  in frMtco. 

Atio  dubitandi  fumi  poteft  ex  quada 
j vulgari  doftrina  indicata  aD.Thom. 
i.parr.  quasflione  i6.artic  i.&  aliis  lo- 
cis , quod  veritas  dicit  conformitatem 
cognitionis  ad  rem  cognitam  ranqua 
menfurati  ad  menfuram,  iuxta illud  Ariftotel.  Exeo 
quod  res  eft  , vel  non  eft,  propofitio  vera  vel  falfa  eft.  Hinc 
ergo  fequi  videtur  , in  fola  fpeculatiua  fcientia,  efle 
proprie  veritatem, quia  fola  fcie'ntia  fpeculatiua  me  - 
furatur  ex  obieftofuo,  nam  fcientia  praftica  potius 
eft  menfura  fui  obiefti , ideo  enim  res  arte  fafta  vera 
eft, quia  eft  conformis  arti . Rationem  autem  tetigit 
Diuus  Thomas  illo  loco  , quiaresintellefta  dupli- 
cem poteft  habere  ordinem  ad  intelleftum,  perfe 
fcilicet,  & per  accidens,  perfe  habet  ordinem  ad  in- 
telleftumit  quo  non  pendet,  pcraccidensad  iutel- 
feftum  a quo  non  pendet , fed  cognofcitur  tantum. 
Priori  modo  pedent  effeft  us  artis  ab  arte , & res  cre- 
atae iDeo,&ideo  non  funt  res  menfurx  cognitionis, 
feu  potius  econtrario  ergo  in  tali  cognitione  non  eft 
veritas, fed  potius  inrebus,quatenus  illi  commenfu- 
rantur.  Pofteriori  autem  modo  comparantur  res  ad 
fcientiam  fpeculatiuam,  tSc  ideo  in  hac  cognitione  e- 
rit  tantum  veritas  quatenus  commenfuratur  rei  co- 
gnita. In  contrarium  autem  eft, quia  etiam  in  cogni- 
tionibus <&  iudiciis  prafiticis  eft  veritas  vel  falfitas: 
quis  enim  neget,  incompofitione  «Scdiuihone,  qua: 
fit  in  rebus  prafticis,  non  folum  moralibus  &:  agi- 
bilibus,fed  etiam  in  faftibilibus  efle  propriifsmiam 
Veritatem , & falfitatem  ? aut  quomodo  poflent  fci- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


Seft.  II L Ve  veritate fiectt  latina  & praflica. 


entieprafticz  efle  verae  fcienti*  , fi  non  elfet  in  eis 
veritas?  habent  ergo  non  folum  veritatem , fed  et- 
iam fua  principia  perfe  nota,  &conclu(iones  euidS- 
terveras.Item,finon  de  veritate  complexa,  fed  de 
incomplexa  loquamur,  etiam  idea  artificis, fi  fit  pro- 
pria & adaequata  rei  efficiendae  per  artem , eft  maxi- 
me vera, tantoque  magis,  quanto  non  folum  ipla  ve- 
ra eftjfed  etiam  eft  caufa  veritatis  artificij.  Denique 
in  fcientia , quam  Deus  habet  de  creaturis,  eftpcrfe- 
ftifsima  veritas,  quamuis  fit  etiam  menfura  creatu- 
rarum. 

Dicendum  itaque  eft,  veritatem  non  folum  efle 
in  intelleftu  fpeculatiuo , fed  etiam  in  praftico, qua- 
tenus in  eo  eft  rerum  agendarum  , feuefficiendarum 
cognitio, vt  pofteriora  argumenta  probant, <Sc  docet 
Ariftotel.  6.  Ethicor.  capite  fecundo  , & eft  res  perfe 
fatis  nota,  Adratipnem  vero  in  contrarium  duplici- 
ter refponderi poteft,  primo  negando  veritatem  di- 
cere femper  dc  in  rigore  relationem  menfurati  ad 
menfuram,alioqui  non poflet  dici  Deus  verus,  quia 
menfuratus  non  eft , etiamper  propriam  fciericiam: 
videtur  ergo  fufficere  quaelibet  relatio confornnta- 
tisjflue  illa  fit  menfurati  ad  menfuram,fiue  e contra- 
rio menfura:  ad  menfuratum.Scd  haec  relponfio  non 
videtur  elfe  conformis  communi  modo  fentiendi<Xc 
loquendi  de  veritate  : omnes  enim  cenlent , veritate 
cognitionis  efle  in  intelleftu,  quatenus  conforma- 
tur rei  intclleftas  , &confcquenter  efle  relationem 
menfurati, aut  fe  habere  ad  modum  eius. 

Refpondetur  ergo  fecundo  cognitionem  prafti- 
cam  dupliciter poffs  comparari  ad  cbieftum  , vno 
modo  in  ratione  cognitionis,  alio  modo, in  ratione 
c&ufx,autefficientis,ai?t  exemplaris  vt  eft  i dea  arti- 
ficis, Et  hoc  quidem  pofterion  modo  cognitio 
praftica  ficut  eft  caula  , ita  eft  m&ufura  fui  ob- 
iefti,yt  habet  rationem  effeftus  ipflus , ctideovt  fic 
non  denominatur  proprie  vera  , fed  efficax  vel 
fufficiens  ad  caufandmn  elfeftura  in  fuo  genere: 
priori  3mem  modo  cognitio  praftica  eft  vera  : vnde 
fub  ea  ratione  comparatur  ad  obieftmu  fuum , vt 
rrienEuratum  ad  menfuram  :quia  fubea  confidera- 
tioneprxcifanou  cil  cat-fa  illius , fed  mera  cognitio» 
qua:  yt  fic, folum  eft  repraefentatio  intentionaiis  ob- 
iefti, dtideo  veritatem  habet  quatenus  illi  com- 
menfuratur. Quod  in  hunc  etiam  modum  declara- 
ri poteft, nam  fcientia  vt  fcientia, etiamfi  praftica  fit 
abftrahit  ab  exiftentia  obiefti,  6c  vera  eft,etiamfi  ni- 
hil efficiat  feu  caufet  : fi  ergo  fcientia  praftica  ad  ob- 
ieftum  fecundum  fe  6c  vt  abftrahit  ab  exiftentia 
comparetur  , fic  non  eft  menfura  eius;  quia  non  eft: 
caufaillius,vt  fic:  ergo  talis  fcientia  menfuratur  po- 
tius ab  obiefto  fecundum  fuam  rationem  & effen- 
tiam  confiderando,  &per  conformitatem  ad  illud 
habet  fuam  veritatem.  Quod  tam  in  artificialibus, 
quam  in  moralibus  facile  fuaderi  poteft  : nam  fci- 
entia feu  ars  sdihcandi,  ideo  diftat  domum  efle  in 
hac  proportione, figura , &c.  exftruendam,quia  per- 
feftio  domus  fecundum  fe  6c  quali  natura  fua  ldpo- 
ftulat,  coniidcrato  fine  ad  quem  ordinatur,  & pro- 
prietatibus, quas  requirit,  vt  verbigratia,  quodlic 
vtilis,  fortis, pulchra.  Et  Dialcftica,  quatenus  pra- 
fticas  fcientias  imitatur,  ideo  diftat  fyllogifmum 
elfe  in  tali  modo  Sc .figura  conftruendum.auia  natu- 
ra fyllogifmi  hoc  poftulac.  Igitur  fecundum  fe  , <3c 
abftrahendo  ab  exiftentia , non  ideo  res  arte  facta 
talis  conftruenda  eft, quia  fcientia,  vel  ars  hoc  diftat, 
fed  potius  ideo  fcientia  vel  ars  hoc  diftat,  talemque 
ideam  proponit  talis  artificij,  quiaipfumex  fe po- 
ftulat  talem  perfeftionem  in  ordine  ad  fuum  fi- 
nem. Idem  videre  licet  in  moralibus,  nam  medium 
temperantia,  verbi  gratia , non  ideo  in  tali  re  con- 
fiftic,  quia  moralis  Plidofophia  vel  prudentia  illud 
diftat  i fed  k contrario  potius  , ideo  moralis  fci- 
encia  jllud  diftat , quia  illud  in  fe  tale  eft , taiemque 
proportionem  requirit.  Et  ideo  dixi  in  prima  fecun- 
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dz,  veritatem  prafticam  moralerrfnon  fumi  ab  ap- 
petitu.refto  tanquam  a menfura,fed  potius  econtra- 
rio  ipfam  ede  menfuram  appetitus  refti.  Ratio  au- 
tem generalis  eft, quia  etiam  fcientiapraftica,quate- 
nus  fcientia  eft,  nititur  primis  principijs  per  fe  notis, 
qua:  praecipue  fumuntur  ex  definitione  obiefti,  6c 
prima  proprietate ; hxc  autem  fecu/idum  fe  dcab- 
ftrahendo  ab  exiftentia  conueniunt  obiefto  ex  in- 
trinfeca  fua  natura  fine  caufalitate  tahsfcientix.  I- 
gitur  veritas  huius  fcientiz  vt  fcientia  eih  & cognitio 
menfuratur  ex  obiefto  fecundum  ede  effentix  con- 
fideratur.  Quia  vero  lliud  idem  obieftum  quoad 
exiftentiam  eft  effeftus  talis  fcientiz  fecudum  illum 
ftacummenfuratur  per  illam  fcientiam,  & hoc  mo- 
do dicimus,  domum  recte  ede  conftruftam  , quia  effc 
fecundum  regulas  feu  ideam  artis. 

Dices  , ficut  fcientia  abilraftiua  comparatur  ad 
obieftum  abftrahens  ab  exiiientia  , ita  fcientia  m- 
tuitiua  ad  obieftum  exiftens : ergo , ficut liia menfu- 
ratur  ab  obiefto  fecundum  fe , itahzcab  obiefto  ex- 
fiftente:  ergo  fub  nulla  ratione  obieftum  menfura- 
turper  fcientiam.  Refpondetur,  concedo  antece- 
dente cum  prima  confequentia  , ik  negando  fecun- 
dam: quia  fcientia  praftica  non  eft  cauia  obiefti  fui 
exiftentis,  vt  eft  cognitio intuitiua  eius:  nam  hxc 
neceftpropriefcienaa,  de  qua  agimus,  fed experi- 
entia , nec  proprie  ac  per  fe  eft  praftica  , fed  mera 
cognitio,  quia  non  eft  aft  ua  obiefti,  fed  fuppomt 
faftum.  Igitur  eadem  fcientia  propria  , qux  con- 
fiderat  obieftum  fecundum  fe,  de  vt  abftrahitab  ex- 
fiftentia,per  voluntatem  applicata  ad  opus,  eft  caufa 
eius  , & ita  etiam  eft  menfura  operis  fafti  bcexiften- 
tis. 

Sed  adhuc  fupereft  difficultas  de  fcientia  Dei: 
fiam  (equitur  fcientiam  Dei,  vt  veram,  menfurari 
ab  obiefto  fuo.  Refpondetur,  fcientiam  Dei  pode 
comparari  vel  adipfum  Deum,vcl  ad  creaturas.  Re- 
fpeftu  fui  non  poteft  fecundum  rem  habere  men- 
furam : quia  non  diftinguitur  a fe,  feu  a fuo  obiefto, 
eft  ergo  fupra  omnem  menfuram,  <k  per  fe  ipfam 
Vera  imo  ipfa  veritas:  fecundum  rationem  autem  i- 
ta  eft:  nam  ideo  Deus  veram  Sc  adaequatam  de  ie  ipfo 
fcientiam  habet,  quia  ita  eft  in  re,  licutfeipfum  co- 
gnofeit.  Neque  hoc  eft  contra  perfeftionem  aut  im- 
menfit.atem  Dei : quia  hoc  non  eft  ede  menfufabi- 
lemproprieautvere,  fed  eft  potius  per  leipfumede 
talem, & ede  fibi ipii  aequalem  .-ficut  ede  Deum  com- 
prehenfibilem  a fe  ipfo  non  repugnat  perfeftionie- 
ius,  fed  ad  maiorem  perfeftionem  pertinet.  Si  vero 
fcientia  illa  comparetur  ad  res  creatas,  quatenuseft 
fcientia  praftica  & caufa  illarum,  prout  exiltentes 
funt,fic  conftat  non  menfurari  ab  illis , fed  pofle  po- 
tius menfuram  earum:  & non  habere  ab  eis  veri  ia- 
tem, fed  potius  illas  ede  veras , quatenus  conformes 
funtdiuinisideisjvtftatim  dicernus,  Coniiderando 
verb  diuinam  fcientiam  folum  , prout  eft  iimplex 
intelligentia  creaturarum  fecundum  ede  edennae 
feu  pofsibiie  , vel  quatenus  eft  intuitiua  viiio  exi- 
itentiz , fic  videtur  fineinconuenientepoffeconce- 
di  etiam  illius  fcientiz  veritatem  confilt 
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V t tamen  proprie  & caft£  loquamur , dicere  non 
debemus,  diuinam  fcientiam  etiam  fub  his  confide- 
ratiombus  menfurari  ab  his  obieftis,  tum  quia  Deua 
ita  habet  fcientiam  horum  obieftorum,  vt  ab  eis  il- 
lam non  accipiat,  fed  ex  fe  illam  habeat, & ab  intrin- 
feco,  & ex  vi  fuzedentialisperfeftionis  habeat  om- 
nem reftitudinem  ftinfallibilitateeius.  Tum  etiam, 
quia  illa  fcientia  tta  attingit  haec  fecundaria  obiefta, 
vt  nullam  veram  relationem , feu  habitudinem  rea- 
lem  habeat  ad  illa , fed  eminentiori  modo  illa  omnia 
attingit  Deus  per  hoc,  quod  feipfum  comprehendit: 
quia  ergo  in  ratione  menfura:  6c  menfurati  contra- 
riae imperfectiones  indicari  podunt,  ideo  dici  non 
poteft  fcientia  Dei  menfurari  ab  his  obieftis , etiamfi 
vera  non  fit  fine  conformitate  cum  illis. 

SECTIO  VI. 

in  diuifione  fu  veritas  aque  ac  in  compt- 
(itione. 


;re  in  con- 
formitate ad  illa  obiefta:  nam  fecundum  hanc  prz- 
cilam  confiderationem  non  eft  caufa  talium  ob- 
ieftorum, fedmeraintuitio,  & quafiipeculatio,  6c 
ideo  fecundum  eandem  confiderationem  non  ideo 
res  eft  talis  edentiae,quia  talis  a Deo  cognofcitur:  fed 
econuerfoideo  talis  cognofcitur,  quia  talis  edentiz 
eft , neque  aliter  poterat  vtf&  cognofci.  Et  limiliter 
dicunt  Sancti  &grauesTheologi,  non  ideo  rem  ede 
futuram,  quia  Deus  illam  futuram  intuetur, fed  quia 
futura  eft,  ideo  Deum  illam  intueri.  Origen.  libr. 
7.inepiftol.  adRom.  circa  illa  verba,  capite oftauo. 
Quos  vocauit , hos  & uiftijicauit.  Hier.  Dialog.3.  cont. 
Pelag.  Et  in  cap.  6.  liaiz  2,6.  Hierem.  1.  Ezech.  Chryf 
hom.6o.inMatth,Bed.  lib.Var.q.q.»3.fignificat  Aug. 


Voniam  diximus  veritatem  cognitio- 
nis ede  fpcciali  modo  incompolitione 
de  diuifione  5 opers  pretium  erit  expo- 
nere, an  iit  zque  in  vtraque,  vel  magis 
fit  in  compoiitione,  quam  indiuifionc. 
Videtur  enim  hoc  vltimum  , quia  ih  compofitionea 
cum  vnum  de  alio  affirmatur  , intelleftus  cogno- 
fcit  conformitatem  vnius  cum  alio  , 6c  ideo  in  ea 
cognitione  obieftiue  eft  ventas  modo  fupra  expoli- 
to : at  vero  in  diuifionepotinscognofcitintelleftus 
conceptum  illum,  quem  de  alia  re  negat,  non  ha- 
bere coniunftionem  feu  conformitatem  cum  illa: 
ergo  per  illum  actum  non  cognofcit  veritatem,  fed 
potius  veritatis  negationem  : ergo  non  ita  eft  veri- 
tas obieftiue  in  diuifione,  ficut  clt in  compoiitione. 
In  contrarium  autem  eft, quia  Ariftot.  & D.Thom.cfe 
cum  eis  exteri  doftores  zqu&  tribuunt  veritatem 
diuifioni  ac  compofitioni.  Itemquia  tam  eft  verum, 
rem  non  ede  quod  non  eft , quam  ede  quod  eft : ergo 
tam  eft  verus  intelleftus  cognofcendo  feu  compo- 
nendo illam  negationem,  quam  componendo  hanc 
affirmationem. 

Dicendum  itaque  eft  tam  vere  ac  proprie  reperiri 
veritatemindiuiiione, ficut  in  compoiitione.  Nam 
propofitio  vocalis  negatiua  tam  fimpliciter  ac  pro- 
prie vera  eft,  ficut  affirmatiua,  ergo  diuifio  qux  in 
mente  refpondec,tam  vera  eft, ficut  compoiitio.  Vn- 
de  (Theoiogice  argumentando ) tam  eft  de  ride , De- 
um non  ede  corporeum, ficut  ede  zrernum  : vtrum- 
que  ergo  iudicium  xque  certum  eft:  ergo  Si  xque  ve- 
rum, licet  vnum  diuidendo , aliud  componendo  fe- 
ratur. 

Ad  argumentum  autem  reipondetur,  veritatem 
(vt  fupra  dixi ) non  ita  ede  obieftiu, e in  compofitio- 
ne.&  dnufione,vtformaiiter&  proprie  cognofeatur 
per  illam,  fedfolum  implicite  : quia, dum  vnuscon- 
ceptusobieftiuusadalium comparatur,  in  aftu  ex- 
ercito quodammodo  cognofcitur  conformitas  in- 
ter rem  & coceptum.  Sicut  ergo  in  compoiitione  co- 
gnofcitur hxc  conformitas,  ita  in  diuifione  cogno- 
fcitur difformitas  feu  difeonuenientia  eorum  obie- 
ftiuorum  conceptuum,  quorum  vnus  de  altero  ne- 
gatur, & confequenterin  aftu  exercito  cognofcitur 
difformitas  inter  formales  conceptus  illorum  obie- 
ftorum , & virtute  etiam  cognofcitur  conformitas, 
quam  vnufquifque  eorum  conceptuum 'habet  cum 
fuoobiefto.  Quando  enim  mens  concipit,  homi- 
nem non  ede  leonem, implicite  etiam  cognofcit, con- 
ceptum,quem  de  homine  habet,  non  conuenire  leo- 
ni , fed  vmcuiq;  proprium  coceptum  correfpondere. 

Er  hoc  modo  etiam  in  diuifione  includitur  cognitio 

veritatis 
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Sett.  VI I,  De  tr  anfcmdentdi  rerum  ventate , 
veritatis  feti  conformkatis,  non  quidem  illorum  ex- 
tremorum inter  fe  , quorum  vnum  de  alio  nega- 
tur ; fed  vniufciiiufque  eorum  cum  fuo  conceptu: 
nam  in  hoc  veritas  illi9  negationis  fundatur.  Vel  fe- 
cundo ac  breuius  dici  poteft,  licutcognofcerc  con- 
fbrmitatem^rout  eft, verum  eft, ita  etiam  cognofce- 
re  difformitatem  prout  eft,  verum  elTc:  A hoc  ipfum 
per  diuilionem  fignificari,  A in  aCtu  exercito  cogno- 
fci , A ideo  veritatem  proprufsime  eife in  diuilione, 
iicut  in  compoiuiorre^ 
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SECTIO  V 1 1. 

Vtrum  veritis  aliqua  jit  in  rebus,  qua  fit  pajfio 
entis.  \ 

ALc  quxftio  eft  prxcipue  intenta  in 
hac  dilputatione : nam  ad  explicandam 
veritatem  entis  reliqua  prxmunnu*. 
Videtur  ergo  heri  non  pulle  , vt  veri- 

„„  tas aliqua  iit  pafsio  entis  realis,  primo 

qUideiu  ex  Ariftot.  6.  Metaph.in  iine  dicente,  verum 
A falfum  non  efle  in  rebus,  fed  in  mente,  ccin  hoe 
conftituente  differentiam  quod  bonufn  A malum 
funtin  rebus  , non  autem  verum  A falfum  , leu  in 
mente  tantum.  Secundo  quia  verum  fupra  ens3auc 
nihil  addit  3 aut  folara  denominationem  extnnle- 
cam  : ergonullo  modo  poteft  efle  proprietas  entis. 
Probatur  confequencia  > quia  u mhii addit, uihfl  aii- 
udelf  j quam  ipliimmet  ens,  A confequentei  non 
magis  eft  proprietas  eius,  quam  ipfum  ens  iit  p.o- 
priecas  lui.  Si  autem  addit folam denominationem 
extrinfecam,  ilia  non  poteft  fufficere  ad  rationem 
proprietatis  entis.  Tumquiaalias  mlinitte proprie- 
tates huiufinodi  polient  multiplicari , quiainhmtx 
poifunt  effe  huiufmodi  denominationes.  Tum  etia, 
quia  hxc  denominatio  comunis  eft  non  entibus  feu 
cntib  us  rationis , licut  enim  aurum  dicitur  veru  au- 
rum, ita  relatio  rationis  poteft  dici  verum  ens  ratio- 
nis, Af  licut  nuper  dicebamus  J ita  negatio  ha  bec  ve- 
ritatem3licut  affirmatio , non  ergo  poteft  veneas  ra  - 
tione  huius  denominationis  eife  proprietas  en t s re- 
alis de  qua  agimus.  Tum  denique.quiaaiias  etiam 
falli  tas  poffet  dici  proprietas  entis  realrs.-  nam  3 licut 
poteft  ens  vere  cognofci',  ita  etiam  faife  : ergo  licut 
inde  denominatur  verum , hinc  poteft  denominari 
falfum. 

Primum  vero  antecedens  huius  rationis  declara- 
tur, &probatur:na  cum  ens^liquod,  verbi  gra  tia.au- 
rum  , dicitur  verum  aurum , dupliciter  poteft  efle 
autintelligi  talis  denominatio.  Primo,  vt  Iit  omni- 
no abfoluta  A intrinfeca  ; dc  hoc  modo  nihilpoteft 
addere  tali  enti,  fed  folum magis  expiicare  entita- 
tem  dc  realitatem  eius : quia  hoc  modo  elfe  verum 
aurum,  nihil  aliud  eftquamnon  eife  tantum  appa- 
rens vel  liftum,  fed  habens  proprram  Areaiem  na- 
turam dc  elfentiam  auri.  Hoc  autem  nihil  aliud  eft, 
quam  eife  aurum:  ergo  eife  verum  auru,  quoad  hanc 
denominationem  nihil  addit  fupra  elfeaurii.  £t  ea- 
dem ratione  in  vniuerfum  , eife  verum  ens  reale  nul- 
lum alium  conceptum  dicit,  quam  eife  ens  reale , id 
eft, non  fidtum,necjj  chymeri  cum.  Qua  ratione  fupra 
dicebamus)rem_nihil  addere  fupra  ens  reale:quia  ni- 
hil dicit, nili  habere  ratam  elfentiam,  quod  nihil  ali- 
ud eft,quam  habere  reaiem  elfentiam, dc  idem  eft  di- 
cere veram  elfentiam.  Etfumendo  hoc  fen fu  deno- 
minationem veri,  dixilfe  videtur  Aug.libr.2. Solilo- 
quiorum capit,  s .Verum  effe  id,  quod  eft , non  autem, id  quod 
videtur,  autquodtaleel i,  quale  videtur:  Quia  etiamft  res  non 
videatur, neque  conformitatem  habeat  cum  aliqua  cognitione t 
nihilominus  vera  eft  $ in  quo  ligmiicat,  veritatem  non 
«fle  denominationem  extrinfecam.Et  in  eodem  fen- 
fu  quadrat  definitio  Auicennx  dicentis : Veritas  vniuft- 
jtmfque  rei  eft  proprietas  fui  effe  , quodjtabiluum  eftrei.  Cum  . 


enim  ait  efle  proprietatem,  non fumit illam vocem 
vt  hgmhcare  folecpafsionem  feu  facultatem  aliqua, 
fed  ligmiicat  efle  propriam,  id  eft,  non  extraneum 

nec  alienum,  quod  nihil  addit  fupra  ipfum  eife,  fed 
explicari  poteft  ad  modum  relationis  identitatis,  lic 
enim  dicipoteft  relatio  proprietatis  : nam  hoc  mo- 
do lic  vnaquxque  res  habet  illud  efle, quod  fuum  eft, 
feu  quod  ftabihtum  eft  ei  & hoc  ipfum  eft  , habere 
veritatem  talis  entis. 

Alio  vero  modopoteftilla  denominatio  fumi,  no 
vt  abfoluta  dc  incrinfeca,  led  vt  aliunde  proueniens, 
& hoc  modo  eife  nopoteft  nili mtrinfeca  reideno- 
minatio  ; fcilicet  quod  vere  talis  enuncictur , feu  e- 
nunciabilis  fit.  Quod  fenlilfe  videtur  D.  Thom.  k 
parte, qu. 1 6.articul.  .dicens : Verum  nominare id,in  quod 
tendit  intellectus , effequein  mtedetiu  fecundum  quod  confor- 
matur rei  intellecta  , dr  ab  intellectu  denum  ad  rem  inteU 
ledam  , qna  vera  dicatur  fecundum  quod  habet  aliquem  or- 
dinem ad  intellectum.  Conftat  autem,  ex conformi- 
tate  intelleftus  ad  rem  folum  refultare  in  re  C(  gtii— 
ta  denominationem  extrinfecam.  Vnde  articul.6. 
exprelie  dicit  Diuus  1 hornas  : Omnes  res  creatas  de- 
nominari veras  vna  & eadem  veritate  , fcilicet  veritate 
intellectus  diuini,  k qua  tamen  non  polfuht  nili  ex- 
trinfece  denominari.  Etin  lolutionead  fecundum 
hoc  contirmaf  exAnfeMibr.de  verit.c.i 4.dicente,_/?- 
cut  tempus  fe  habet  ad  temporalia  , ita  ventas  ad  res  v erasi 
quodD.  1 hom.  intelligit  de  vno  tempore  commu- 
ni a quo  conftat  loium  extnnlece  res  temporales  de- 
nominari. Ratione  denique  patet , quia  aut  res  eft 
a era  ,quia  conformatur  intellectui , aut  quia  intelle- 
ctus conformatur  ad  iplam. Primum  dici  non  poteft 

quia  potius  ex  eo  quod  res  eft , vel  non  eft,intelleftus 
eit  verusialias  incideremus  in  errorem  philofopho- 
rum  dicentium , nihileffe  verum  nih  quod  intelligi- 
tur.  Si  autem  fecundum  dicatur, aper te  fequitur il- 
lam tatum  efle  denominationem  extrinfecam,  qui:g 
intelledtum  conformari  ad  rern,  nihil  ponit  in  re,  ni- 
li tantum  vere  cognofci.  Prxterilla  autem  duo  nihil 
aliud  excogitari  poteft  : quia  ex  communi  omnium 
colenlu , omnis  veritas  fumitur  ex  conformitate in- 
tellectus dc  rei.  Et  conlirmatunquia  faliitas  in  rebus 
eife  non  poteft  , nili  denominatio  extrinfeca  , erga 
nec  veritas  : nam  oppolitorum  eadem  eft  feu  pro- 
portionalis ratio.  In  contrarium  afutem  eft, quia  te- 
fle  Arift.libr.t.metaph.ca.i.  Vtvnumquodqueeft , ita& 
verum  eft  : quibus  verbis  ligmiicat,  veritatem  ita  co- 
mitari ens,vt  iuxta  gradum  dc  rationem  emitatis  lit 
in  \ noquoque  gradus  veritatis,  lignum  ergo  eft  ve- 
ritatem comitari  ens  vt  palsionem  eius. 

Tranfiendenlalis  veritas  an  fit. 

haere  conftat,  veri  denominationem  lolere 
1 eb us  a tti  ibui  . lic  enim  dicere  lolemus  efle  verum 
aurum, vt  illud  ab  apparenti  diftinguamus,  A verum 
hominem  vt  diftinguamus  a pidto  $ dc  verurh  De- 
um, vt  a fallis  illum  leparemus  :&  hoc  modo  loquu- 
tur  non  folum  faerx  & prophan*  liter*,  fed  etiam 
vmuerli  homines.  Vnueplanefit , eandem  veriap- 
pellanoncm  , polfe cuilibet  enti  reaii attribui , vel 
vtab  ente  fiifto  , dc  imaginario  feparecur  , vel  vt 
m iua  fpecie  Aratione  propriam  talis  rei  elfentiam 
habere  indicetur:  nam  quoad  hxc  duo  eadem  eft  hu- 
ius appellationis  ratio  in  omnibusentibns.  Atque 
hinc  rurfus  manifefturn  etiam  eft,  verum  fubaliqu* 
ratione  efle  attributum  entis,  & cum  illo  conuerti. 

\ t autem  declaretur  qualis  lit  hxc  denominatio,  o- 
portet  ante  omnia  exponere  , quid  fit  hxc  veritas, 
qux  enti  attribuitur , vt  inde  conftet, quomodo  pof- 

lit  eife  proprietas  eius,  Acum  illo  conuerti. 

Poifunt  ergo  varij  modi  explicandi  veri- 
tatem excogitari. 
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Dtfjput.  VIII-  Di  veritate. 


PriimfententU  circa  quid  fit  im- 
probatur. 

V.  pRimus  eft,  veritatem  tranfcendentalcm  fignifi- 

care  quandam  proprietatem  realem  abfolutam 
& ratione  ratiocinata  diftinftam  ab  ente.  Itafenti- 
lint  quidam  Thomiftx  moderni  J.part.qu*ft.  i 6.  & 
putant  effe  fententiam  D.Thom,  qusft.  j.  de  verit. 
art. 8. Capreoli  in  i.diftinft.  t?.  qu.  3.cond.3.Soncin.6. 
Metaphyf  qu..  17.  IaueLtrafta.de  tranfcendentalibus 
capit.  5.  Probatur, quia  veritas  eft  realis  perfeftio;er- 
go  dicit  rationem  realem , non  relatiuam : ergo  ab- 
folutam; & noneftrrome  fynonymum  idem  iigrrir 
ficans , quodentitas  ; ergo  dictt  perfeftionem  fal- 
tem  ratione  diftinftam  ab  encitate.  Primum  ante- 
cedens patet  , tumquiarem  effe  veram  non  eftali- 
«quid  fidum,  imo  hoc  ipfum  videtur  excludi  nomi- 
ne veritatis  : «umetiam  quia  res  omnes  ex  fe  funt 
ver*,6cnonexintelIeftusconfideratione,  tumprx- 
terea  quia  veritas  in  Deo  eft  magna  perfeftio  : &illa 
eft  menfura  veritatis  creatze:tum  denique, quia  cum 
veritas  fit  proprietas  entis,  non  poteft  non  effe  per- 
feftio  realis.  Quod  vero  illa  relanua  non  (it , facile 
inferius  probabitur.  Quod  denique  veritas  & enti- 
tas non  fint  idem  tanquam  fynonyma  , conftatex 
communi  modo  concipiendi  omnium , & exdiuer- 
fis  definitionibus  , quibus  earum  conceptus  obie- 
ftiui  i nobis  explicantur  : necefie  eft  ergo  falcem  ra- 
tione ratiocinata  diftingui.  Imo , fecundum  fenten- 
tiam Scoti  fupra  traftatam  cum  de  his  pafsiombus 
incommuni  ageremus  , dicendum  eifet  3 diftingui 
formaliterexnaturarei. 

VI.  Sedinhac  fententia  , & in  omnibus  fequentibus 
obferuandum  eft,  aliud  effe  loqui  de  toto  ilio,  quod 
includit  veritas  in  elfendo  : aliud  vero  de  eo , quod 
addit  veritas  fupra  entitatem,  feu  ( quod  idem  eft) 
veru  fupra  ens.  Priori  modo  admittimus  veritatem 
entium  realium  dicere  perfeftionem  realem, vt  ar- 
gumenta fafta  probant,  & alia  quibus  fupra  offen- 
dimus vnitatem  non  dicere folam  negationem,  fed 
entitatem  fub  negatione  : fic  enim  nunc  afferendum 
eft, veritatem  non  dicere  folam  rationem extrinfe- 
cam  , velintelleftu  fabricatam,fed  effe  entitatem 
fub  aliqua  alia  ratione  fignirficatam , vel  addendo  a- 
liquid  , quod  nunc  inquirimus.  In  hoc  ergofenfu 
Vera  eft  difta  fententia,  & reuera  D.  Tho.  Capreol.& 
antiquiores  Thomift*  nihil  aliud  intendunt,  mo- 
derni vero  plus  fignifieare  videntur. 

VII.  Alio  ergo  modo  intelligipoteft,  veritatem  adde- 

re enti  fupra  rationem  effentis,vel  entitatis  proprie- 
tatem abfolutam  6c  realem.  Ethocfenfu  exiftimo 
falfameffe  prxdiftam  fententiam.  Et  primum  fi  in- 
telligatur  de  perfeftione  ex  natura  rei  diftinftafuf- 
f cienter  probari  poteft,  tum  argumentis  fupra  fa- 
ftis  contra  Scotumde  pafsionibus  entis  in  genere, 
tum  ex  fupra  dictis  de  diftinftionibus  ex  natura  rei, 
Nam  hic  non  poteft  interuenire  realis  diftinftiorei 
a re,vt  omnes  fatentur,  quia  nullum  eft  fundamen- 
tum ad  fingedam .talem  diftinftionemmeque etiam 
poteft  effe  diftinftio  modalis,  tum  quia  nullum  in- 
dicium diftinftionis  inter  talem  modum  &.  ens  ex- 
cogitaripoteftifuntenim omnino infeparabilia  ,ita 
vt  vix  pofsint  etiam  intelleftupraffcindi  , vtftatim 
dicam.  Tum  etiam  , quia  nulla  res  intelligitur  effe 
vera  per  modum  fuperadditum,  fed  per  fuam  enti- 
tatem , quamfi  habeat  etiamfi  omnem  alium  mo- 
dum fepares  , in telliges  manere  veram  rem  , velin 
ratione  entis, vel  in  ratione  talis  entis,  quale  aptum 
eft, tali  entitate  conftitui.Atque  hsec  ratio  cum  pro- 
portione applicata  probant  etiam  , non  poffe  veri- 
tatem addere  fupra  entitatem  perfeftionem  aliqua 
ratione  ratiocinata, condiftmftam  ab  entitate : nam 
fi  ita  condiftinguuntur  , vt  neutrum  extremum  in 
prsecifo  conceptu  alterius  includatur  ( fic  enim  lo- 


qnimurjfeparetur  ratione  veritas  ab  ente  , & argu- 
mentor de  vtrocp  extremo,  Ensficpr*cifum  eftin-* 
telligibilequantu  eft  exfe,  tum  quia  direfto  & pro- 
prio concepta  ©b  intelleftu  concipitur,  tum  etiam 
quia,  quantum  vnumquodcp  habet  de  effe,  tanturrt 
habet  de  intelligibilitate,  vt  alias  dixit  D.  Th.  q;.  t6.r. 
part.  artic.  ^.ergoens  in  illo  praecifo  conceptu  inclu- 
dit omnem  perfeftionem  realem,  qus  requiritur  ad 
rationem  veri  : quia  hoc ipfb, quod  ens  eitintelligi- 
bile,  verum  eft  ; nam  hoc  fenfu  dicitur  verum  elfe 
obieftum  intelleftus , & quia  inter  omne  ens  intel- 
ligibile,  &intelleftum  poteft effe  conformitas.  Ex 
alio  vero  extremo  etiam  fumitur  argumentum, nam 
aut  veritas  fic  prsecifa  intelligitur  includere  entita- 
tem realem, & fic  non  praefunditur  difto  modi^vcl 
illam  non  includit, & fie  non  dicet  perfeftionem  re- 
alem.Et  hoc  totum  fignificauit  D.Thom.  dift.  qu.  16, 
i.part.artic,  3. ad 3. dicens  : Ouamuis ens pojfit apprehendi 
non  apprehenfaratione  feri,  id  eit , includendo  illam  ex- 
preffe  ac  formaliter  ; tamen  e contrario  non  poffe  appre- 
hendi verum , quin  apprehendatur  ratio  entis : quia  ens  cadit 
in  ratione  veri  t neque  etiam poffe  apprehendi  ens , nifi  adeant 
apprehenfiomm  ratio  veri  confequatur , id  eft,  qun  ipfurrt 
ens,quantumsispr*cife  conceptum  j.  verum  lit,  6c 
fub  ratione  veri  apprehedi  pofsit , etiamfi  nulla  per- 
feftio  abfoluta  ei  addatur.  Et  addit  exemplum  di- 
cens : Et  eft  fmile fi  comparemus  intelligibile  ad  ens , non  e- 
nim  poteft  intelhgi  ens,  quin  ens  fit  intelligibile  , fed  tamen 
poteft  intelhgi  ens  , ita  quod  non  intclhgdmr  em  intellgibi- 
litas ; & fimiliter  ens  intellectum  eft  ver  um  , non  tamen  in- 
tellegendo ens  intelligitur  verum. 

Praeterea  argumentor  fecundo  inquirendo , qua?>- 
nam  fit  haec  perfeftio  abfoluta  , quam  verum  addit 
fupra  ens  : non  enim  poteft  intelhgi  ita  abfoluta,  vt 
necrefpeftum  tranfcendentalem  aut  fecundum  di- 
ci ( Vtvocanr  j ir.lludat,  vt  etiam pr*diftiauthores 
fatentur  ex  communi  omnium  concepfu  ; nam  o- 
mnes  concipiunt  veritatem  per  conformitate  inter 
rem  £rinfe!leftiim,velin  ordine  ad  illam,  nec  facile 
fingi  poffet  aut  explicari  talis  ratio  realis  omnino 
abloluta , «St  diftinfta  aratione  entis , in  qua  veritas 
confiftat.  Siautem  dicatur  hic  ratio  abfoluta  cura 
refpcftu  tranfcendentali  , vel  explicata  per  modum 
refpeftus  , ille  effe  non  poteft  mfi  in  ordine  ad  ali- 
quem intelleftum  ,fed  veritas  vt  explicata  per  talem 
refpeftum,  non  poteft  effe  aliud,  quam  entitasipfa 
cum  eodem  refpeftu  ; neque  fupra  eam  addere  po- 
teft rationem  realem  abfolutam  etiam  ratione  di- 
ftinftam : ergo. Maior  probatur  ex  difta  veritatis  ds- 
finitione,  qu*  declarat  veluti  primani  conceptio- 
nem eius.  Nam  veritas  adsquationem  quandam  & 
conformitatem  fignificat,  fed  non  omnis  cotffor- 
mitas  rationem  veritatis  habet,  aqualis  enim  inter 
duas  res,&  fimilitudo , eft  conformitas  qu*dam , Sc 
non  dicitur  veritas:  ergo  veritas  dicit fpecialem ra- 
tionem conformitatis,qu*  non  poteft  elfe  alia,  ni- 
fi qu*  in  ordine  ad  intelleftum  fumitur  , feuexpli- 
catur.Vnde probatur  minor,  quia  h*c conformitas 
ad  intelleftum  duplcxintelligi  poteft,  fcilicetaftu- 
aiis,  &aptitudinahs.  Aftnalisin  hoc  tantum  confi- 
ftere  poteft,  quod  res  talis  fit  , qualis  aftu  intelligi- 
tur : aptitudinalis  vero  in  hoc , quod  res  fic  talis,  vt 
vero  ac  proprio  conceptu  talis  rei  intelhgi  pofsit. 
Sed  neutro  ex  his  modis  additur  fupra  entitatem 
rei  aliqua  realis  perfeftio  abfoluta,  qui aftuintelli- 
gtnihiladdit  entitati  intelleft*  vt  ficiergo necp icin 
elfe  tale  qualis  intelligitur,  poteft  illi  adeere  ratio- 
nem realem  abfolutam-  Rurfus  hociplo  ouod  ens 
eft  ens  vel  tale  ens,  ii  in  alio  fit  visad  intelligendum 
aptum  eft  adaquari  vero  conceptui:  ergo  non  folum 
fuperfluum,  fed etiamimpofsibile eft,  quod  h*ca- 
ftualis,  vel  aptitudinalis  conformitas  addat  enti a- 
liquam  perfeftionem  abfolutam,  etiam  ratione  di- 
ftinftam. Sicut  impofsibile  eft, quod  in  albedine  ef- 
4e  aptam  afsimilari  alteri  dicat  perfeftionem  abfo- 
lutam 
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hitam  additarationialbedinis  : Sc  mulco  magis  im- 
polsibile  eft,  quoda&ualis  iimilitudo  addat  ratio- 
nem abfolutam  intrinfecam  lpti  aibedini. 
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Secunda  opinio  cum  'Variis  interpretationi- 
bus examinatur-  ■ 

J>Ropter  hxcergo  effe  poteft  fecunda  fentcntia  di- 
cens, veritatem  addere  enti  relationem  confor- 
mitatisad  iritelle&um  : hoc  enim  concludi  videtur 
ratione  proxime  fatfta  contra  prxcedentemfencen- 
tiam. In  hac  autem  opinione  explicanda,  poflunt  va- 
rij  modi  excogitari.  Vnuseli,  vtintelligatur  de  rela- 
tione conformitatis  a<ftualis:nam  veritas  aftualem 
conformitatemiignilicare  videtur.  Alius  eft,  vtin- 
tclligaturdeaptitudinaliconformitatej&hocmodo 
dicuntahqui,  nihii  aliud  effe  veritate  tranfcendeta- 
lem,  quamintelligibilitatem  entis^q-ux  intelligibili- 
tas  non  folum  dicit  denominationem  extrinfecam  a 
facultate,  quam  res  intelledtiua  habet  ad  infolligen- 
dum  omne  ens,  fed  ex  parte  ipfius  rei  intelligibilis 
dicit aptitudinem  quandam  vt  intelligi  Valeat,  qux 
addit  relationem  adintelle&um, cui, quantum  eft  ex 
fe,  poteft  conformari.  Rurfus  quidam  intelligunt, 
hanc  relationem  fumendam  elTe  tantum  in  ordine 
ad  diuinum  intelle&um : quia  ab  illo  resomnes  pert- 
dentperie,  non  vero  ab  aliis*  imo  ad  illos  peracci- 
denscomparantur.  Alij  exiftimant,  fumendam eifo 
in  ordine  ad  quemcunqueioteik&um,  quia  res  de  fe 
eft  intelligibilis  a quocunque,cuta  eft  defe  apta  con- 
formari omnibus, vnde  ad  omnes  dicere  poteft  prx- 
duftam relationem,  iicut  color,  iii  quantum  vifibi- 
lis,  dicit  relationem  ad  omnem  vifum,  etiamfi  ab  il- 
io non  pendeat.  Denique  quidam  exiftimant  hanc 
relationem  effe  realem,  quoniam  veritas  realeqmd 
eft,  & in  rebus  exiftit.  Alij  volunt  effe  relationem  ra- 
tionis, quia  nonreqtiintexiftenciam,necdiftindiio- 
nem  extremorum*  quod  fentiunt  Dur.  Capr.  C aiet. 
Socis  citatis  d: citandis,  Ccfauet  D.Thom.i.  diftin.19. 
quxft.  art.  1.  Alij  tandem  putancillam relationem 
interdum  effe  realem,  Ixpe  vero  rationis  iuxtaod- 
pacitatem  extremorum  : vt  Soncin.  & lanei,  fupra, 
Ferrar.  1.  cont.  Gent.  capit.  Co.fauecque  D.Thoma», 
quxft.  1.  de  veritate  artieul.  2.  libro  1.  dc  interpretat. 
ledt.5. 

SedjVtintelligamus , quid  veritatis  vel  falfitati8 
effepofsit  in  his  dicendi  piodis,  fupponendum  eft, 
hancfencenciam  (vi  fitab  alnsdiftinda ) lntelligcn- 
dam  effe  de  propria  relatione, quam  prxdicamenta- 
lem  vocant,  li  iit  reaiis, vel  limilem  illi,  ii  iit  rationis. 
Fiam,  ii  late  fumatur  relatio  p^o  omni  tranfeenden- 
tah  habitudine,  vel  pro  qualibet  denominatione, 
quxexconforcio  plurium  rerum  confurgit : iic  fen- 
tentiahxcin  vnofenfu  coincidet  cum  praecedenti, 
in  alio  vero  cum  ea  quam  poltea  trattabimus. 

Primo  igitur  exiftimo  denominationem  non  effe 
fumptamex  aliqua  relatione  rationis  in  difta  pro- 
prietate fumpta,  quia  veritas  nec  huiufmoai  relatio- 
nem dicit,  nec  entitatemfub  tali  relatione-  Proba- 
tur ratione  l^pe  repetita, quia  pafsio  entis  reaiis  non 
poteft  coniiftere  inprxmcta  relatione,  neque  illam 
iformaliter  includere.  Deinde,  quia  talis  relatio  non 
eft,  nili  dum  coniideratur  aut  lingitur  : ver.casaute 
' rerum  nonrequirithuiufmodi  iidtionem,  quin  po- 
tius, vt  fupra  dicebam,  cum  lpfo  veritatis  nomine 
quandam  habeat  repugnantiam.Item  Deus  ab  «ter- 
no eft  verus  tranfcendentaliier  fecundum  comple- 
tam & exa&am  rationem  veri  tatis, &tamen  nec  tin- 
git relationes  rationis,  nec  illas  requirere  poteft  r.vfc 
verus  Deus  iit  dedicatur.  Denique  hxc  relatio  non 
eft,  nili  per  reflexionem  & comparationem  intelle- 
ctus : antequam  &.  hocenseit  verum aurufn , verbi 
gratia,  & tale  effe  cognofcitur. 

deeundo  videtur  certum,  loquendo  in  commu- 


ni de  vero  tranfcendentali.vtabftrahit  ab  ente  crea-  Fei4tior 
to  dc  increato,  nonpoffe  coniiftere, aut  requirere 
formaliter  relationem  realem  ad  alterum,  in  ordine  t(tltm  tran„ 

ad  quod  veri  denominatio  fumatur.  Patet,  quia  in  fundtnmle 
Deonon  poteft  veritas  tranfcendentalis  huiufmo-  nomuttjr*. 
di  relationem  includere,  quia  vel  illa  veritas  conii- 
deratur  in  Deo  , vt  Deus  eft , quomodo  dicimus  tres 
perfonasefle  vnumverum  Deum;  vel  coniideratur  tnDeeid 
in  lingulis  perfonis  fecundum  proprias  relationes,  prtbutstr. 
vt  hoc  Theologis  demus.Priori  modo  Deus  nullarri 
habetrelationem  realem ; quia  neqj  ad  aliquid  extra 
fe,  vt  conftat,neqj  ad  aliquid  intra  fit:  quia  vera  diui- 
mtas  nullam  rediftimftione  habet  ab  his  omnibus, 
qux  intra  Deum  funt.  item , quia  illa  relatio , fi  qux 
eft,  debet  effe  ad  intelleiftum,  vel  ergo  eft  adintel- 
leftum  vt  caufantem  : dc  hxc  non  habet  locumin 
vera  diumitate,  qux  fcaufam  non  habet : vel  eft  ad 
intellectum  vt  mtelligentem  ; &hxc  nonpoteftef- 
fe  relatio  reaiis  ad  intra,  cum  fit  eiufde  ad  fe  ipfum. 

Pofteriori  etiam  modo  non  poteft  effe  realisrela- 
tio. Primo,  quia  in  Deo  non  funtalix  relationes  rea- 
les,  praeter  relanonesqux  comitantur  origines,in 
quibus  nulix  alix  fundari  poffunt.  Deinde , quia  in 
Patre  verbi  gratia, no  poteft  illa  relatio  veritatis  effe 
adintellectum  vtproducente  : quia  perfona  Patris 
no  eft  producta,  neqjvtinteliigentem  ; quia  eft  rela- 
tio eiufdem  adfe  ipfum.  InFiiio  item, quamuis fit 
perfona  producfta  , non  poteft  ventas  filiationis 
contifterein  relatione  conformitatis  ad  mtellc&urri 
vt  producentem,  feu,quod  idem  eft,  'vt  habentem 
ideam,  vel  exemplar , quo  talis  resproducitur  :quia 
Verbum  diuinum  non  producitur  per  ideam  : fed 
eft  ipfa  imago,  vel  exemplar  a Patre  naturaliter  pro- 
dudtum.  Neque  etiam  poteft  dicere  relationem  rea- 
lem conformitatis  ad  intelledluiM  Vt  intelligen- 
tem  : quia  fic  etiam  in  Verbo  talis  relatio  eft  eius- 
dem ad  ie  ipfum.  Nam,  licet  Verbum  mtelligatur 
etiam  a Patre,  & ipfum  etiamiritelligat  Patrem , ta- 
men vt  iefe  mutuomtelligunt,non  diftfnguuntur 
ab  incelleftu,  &ab  adtu,  quo  fe  intelligunt.  Et  ea- 
dem ratio  cum  proportione  applicata  locum  habet 
in  Spiritu  fandlo.  In  Deo  ergo  nulla  eftrelatiorea- 
lis  conformitatis,  in  qua  veritas  pofsit  confiftere: 
dc  cohfequenter  nec  veritas  entis  , vt  abftrahit 
a crearo,  ^increato,  poteft  hancrelationem  realeirt 
requirere. 

iertiO  , etiamfi  contraiftius  loquamur  Jde  ente  XIIL 
creato,  eiusqj  veritate  tranfcetidentali,  Vt  Videtur  et»batt,r  & 
loqui,  qui  dicunt,  veritatem  huiusent  s coniiftere  ire*(K 
in  conformitate  ad  mtelledlum  diuinum  , vt  infe 
continet  exemplaria  fe‘u  ideas  creatorum  entiumc 
quamuis  (inquam)oe  hcccbte loquamur,  nonexi- 
iumo  .veritatem  hahe  confiftere  in  aliqua  relatione 
fealipropria,&prxdicamehtali  huiufmoch entis  ad 
ideam  diurnam.  Quod  aliqui  probant  , quia  illa  re- 
iatio  conformitatis,  qux  ad  veritatem  rCquiritur, 
cornums  eft  in  his  critibus,  fiue  exiftant,  fiuenoh 
exiftant.ergo  tion  poteft  effe  relatio  reaiis.  Sed  hx'e 
lacio  non  eft  magni  momenti  Primo  quidetn,  quia 
fortaffeaffurnitfalfuminariijVtrupra  dicebam,  crea- 
turx  corilideratx  tantum  fecundum  effe  elfentix. 
non  habent  veritatem  effentix  ex  conformitate  ad 
Qiuinam  mentem , feu  ideam  : non  enim  homo  elt 
tahs  effentix,  quia  talis  cognofcitur  a Deo,  fed  po- 
tius ideo  talis  effentix  cognofcitur  : quia  talis  eft  ef- 
fenciahter.  Deinde  , poiita  illa  relatione,  dicetur  ef- 
fereahs  cum  proportione  fumpta:  nam  in  enteciVa- 
to  in  potentia  tantum  exift.ente  eft  veritas,  enari* 
tantam  in  potentia,  eodem  ergo  inodo effb potuic 
relatio  reaiis  in  potentia : in  eodem  auiern  enteaiftu 
exiftente,  iicut  eft  Veritas  reaiis  m aCru.ita  dc  effe  po- 
terit relatio  reaiis  in  aflu.  Aliterergo  probari  po- 
teft illam  relationem  hori  effe  realem  , qUia  alias  da- 
re :ur proceffus  in  infinitum  in  tali  relatione,  narit 
etiam  ilia  relatio  haberet  ideam  cui  effer  wvmforms- 

v.  illa 


Dijfut.  VI II.  Ve  Veritate. 


6c  illa  per  aliam  relationem , & fic  in  infinitum : fed 
hxc  ratio  omnibus  fere  relationibus  communis eft 
prxfertim  his,  qux  in  vnitat  e fundantur , vt  funt  fi- 
militudo,  xqualitas,  6c  fimiles. 

Probatur  ergo  aliter , quia  vel  eft  relatio  fimihtu- 
dinis,  vel  relatio  effeftus  ad  caufam,  qux  alio  nomi- 
ne dici  folet  nienfurati  ad  menfuram.  Non  primum, 
quia  relatio  fimilitudinis  proprie  non  eft,  niti  qux 
fundatur  in  vnitate,  vel  conuenientia  formali:  inter 
creaturam  autem  & ideam,  quani  habet  in  Deo, non 
eft  talis  conuenientia  formalis,  fedfolum  intentio- 
nalis,feuidealis,  ficut inter  fpeciem  intentionalem 
&obieftum  vifibile  non  eft  propria  relatio  fimihtu- 
dinis,  quamuisfit  intentionalisreprxfentatio.  Nec 
fecundum  dici  poteft , quia  idea  vel  ex  emplar  artifi- 
cis non  habetalium  influxum  immediatum  in  efle - 
ftum  praeter  eum,  quem  habet  artifex  vtcaufa  per- 
fefta  efficiens  eft,  neque  per  aliam  a&ionem,  niti  qua 
efficiens  eft,  quia  exemplar,  vtfic,  nonhabet  aliam 
caufalitatem , quam  dirigere  aftionem  agentis,  ergo 
in  effeiftu  non  refultat  alia  relatio,  nili  qux  confequi- 
tur  ex  vi  actionis,  agentis,  vt  agens  eft  .•  ergo  non  ha- 
bet aliam  relationem  realem  conformitatis ; vel  de- 
pendentis ad  exemplar.  Quod  fi  dicas,  effe&um  pen- 
dere ab  exemplari  quoad  fpecificationem,  ab  effici- 
ente verovt  lic quoad  exercitium  : hocipfumcon- 
uincit,  in effeftu non  relultare Ipecialem  relationem 
ad  exemplar,  fedfolum  eam , qux  eft  ad  caufam  effi- 
cientem, quia  vnica  eft  caufalitas  & atftio,  qua  res  ht, 
6c  in  tali  Ipscie  fit,&illa  diftinftio  quoad  exercitium, 
& fpecificationem,  inprxfenti  folum  eft  fecundum 
rationem,  6c  accommodationem,  non  fecundum 
rem.  Imo  exemplar  non  comparatur  ad  efficiens  vt 
caula  diftin&a , fed  vt  conftituens  illud  fuo  modo  in 
aftuprimo  ad  efficiendum  : ergo  neque  in  efFe&u  re- 
fultac  multiplex  relatio,  fed  fola  illa,  qux  eft  effe&us 
ad  fuam  caufam  efficientem. 

Dicetur  fortafle,  argumentum  quidem  probare 
has  relationes  non  efle  diftin&as, nihilominus  tamen 
verum  efle  relationem  creatur^  in  fua  eflentia  inclu-' 
dere,vt  fit  relatio  conformitatis  ad  ideam  creatoris, 
ficut  aftioipla  creatoris  in  fua  eflentia  includit  quod 
fit  ab  idea.  Sed  quicquid  fit  de  tali  relatione  reali, 
<Sc  fiue  diftinSa  fit,  fiuenon,  probo  vlterius  non  pof- 
fe  in  illa  confiftere  rationem  veritatis  entis  creati. 
Primo  illa  ratione  generali  fupra  di<fta,quod  pafsio- 
nes  entis  non  pofliint  addere  enti  modum  realem 
pofitiuum,  neque  abfolutum  neque  refpe&iuum. 
Secundo,  quia  aliud  eft  relationem  cohfequiex  alio, 
aliud  vero  formaliter  illud  conftituere  : illa  autem 
relatio,  fi  eft,  fupponit  rationem  veritatis  in  ente 
creato,  &illarn  conlequitur : ergo  non  conftituitur 
formaliter  veritas  tali  relatione.  Confequentia  eft 
euidens : quia  id  quod  coftituitur  formaliter  per  ali- 
quam formam,  non  poteft  ipfi  fornis  fupponi.  An- 
tecedens vero  patet  primo  exemplo  fenfibili  rerum 
artificialium,  nam  res  arte  fafta  fecundum  ideam, 
di  regulas  artis,  non  ideo  eft  redefadta,  & confor- 
mis arti,  quiain  fe  habet  relationem  aliquam  prx- 
dicamentalem  ad  artem,  fedpixcife,  quia  habet  ta- 
lemfiguram,  proportionem,  &c.  qualemarspo- 
ftulat,  &inde  poftea  fequitur  relatio,  fi  vere  reful- 
tat. Vndefi  mente  prxfcindamus  talem  relationem, 
vel,  fi  fortafle  vera  eft  opinio  qux  negat  huiufmodi 
relationes  refultantes,  nibilominusintelbgeturres 
artificialis  vera  in  genere  artificii  : ergo  idem  eftin 
creatura  refpeftudiuinarum  idearum,  nam  compa- 
ratur ad  illas  ficut  ad  artificem.  Deinde  exp|ico  in 
hunemodum,  quia  prius  natura  eft  creatura  pr cdu- 
ftaaDeo,  quam  ad  ipfum  referatur  relatione  prx- 
dicamentali  creaturx : ergo  & eft  vera  creatura  feu 
verum  ens  creatum  prius  natura,  quam  referatur 
prxdifta  relatione : & fimiliter  prius  natura  eft  ve- 
rus homo,  aut  verus  leo:  non  ergo  includitur  illa  re- 
latio formaliter  dc  intrinfece  in  ratione  veritatis. 


Antecedens  patet,  quia  prius  natura  eft  fundamen- 
tum, quam  relatio : hxc  autem  relatio  fundatur  m 
entitate  creaturx  exiftentis:  &ideo  fupponit  illam 
creatam,  & manantem  k Deo.  Prima  vero  confe- 
quentia patet,  quia  ens  creatum  ex  vi  illius  entitatis, 
quam  k Deo  habet  prius  natura,  quam  in  illo  reful- 
tet  relatio  prxdicamentalis  , non  folum  eft  inteliigi- 
bilevero  conceptu  entis,  fed  etiam  eft  vereconftitu- 
tumintali,  vel  tali  fpecie  entis  creati  :ergo‘prscifa 
tali  relatione  prxinteliigi  poteft  efle  verum  ens,  & 
tale  ens.-non  ergo  addit  verum  vt  verum  prxdi&am 
relationem  fupra  ens. 

Qua»  ratio  non  folum  procedit  contra  eos  qui  di-  XVI 
eunt,  hanc  relationem  efle  realem,  fed  etiam  comr& 
eos,  qui  dicunt,  illam  efle  relationem  rationis,  fide 
formali  & aftuali  relatione  loquamur : fecus  , fi  de 
fundamentali,  quas  non  tam  eft  relatio,  quam  con- 
comitantia plurium  rerum,  vel  rationum  formali- 
um, feu  denominatio  ek  tali  concomitantia  fumpta 
vt  fupra  declaratum  eft  in  veritate  cognirionis.  Sed 
prxdi&a  ratio  praecipue  procedit  de  conformitate 
adtuali  ad  ideam  diurnam,  a fortioritamenprobat 
de  fimili;  actuali  conformitate  ad  quamcunqj  aliam 
cognitionem  : quia  omnis  alia  relatio  pofterior  eft, 
magifqj  extrinfeca.  Etapplicari  etiam  poteft  ad  re- 
lationem aptitudinalem , qua  dicitur  res  apta  intei- 
ligi  vel  conformari  intelle&ui  habenti  proprium, feu 
verum  conceptu  eius  :hxc  enim  denominatio  reue- 
ranonadditrelationerealem inre,  quxintelligibi- 
lis dicitur:  quiafolumeft  aptitudoadquandamex- 
trinlecam  denominationem , ad  quam  comparatur 
obiedtum,  vt  terminus  feu  materia  circa  quam  ver- 
fatur  cognitio.  Item,  quia,  vt  argumenta  fa<fta  pro- 
bant, res  eft  inteHigibihsperfeipfam,  & nonper.re- 
lationem  fuperadditam  , quantum  ad  id  quod  ex 
parte  eius  requiritur  . nam  ex  parte  alterius  requiri- 
turfacultasadintelligendum,  Jtem,  quiafcibile vt  |j 
fic,  non  dicit  relationem  realem  ad  fcientiam,  vt  o- 
rrines  docent  : & idem  eft  de  vifibili  refpeftu  vifus. 
Denique  etiamfi fingas  nullum  aftu  efle  intelleftum 
res  erit  intelligibilis ex  fe,  <Sc  vera.  Quomodocurique 
ergo  veritas  explicetur,  fiue  peradtualem  conformi- 
tatem,iiue  per  aptitudinalem, non  poteft  in  formalij 
de  propria  relatione  confiftere. 

‘Tertia  opimo  improbatur. 

T^Ertia  fententia  excogitari  poteft,  quod  veritas  XVII.  j 

tranfcendentalis  fupra  ens  folum  addat  nega- 
tionem aliquam.  Quxfane  opinio  videri  poteft  lin- 
gularis: quia  omnes  authores  liipponunt,  verum  di- 
cere pofiriuam  denominationem,  tamen , fi  conii- 
derentur  fupra  didla,  videbitur  apparens:  quia  ofte- 
fum  elt  non  addere  veritatem  fupra  enspofitiuam 
rationem  abfolutam,  neque  etiam  relatiuam  rei, aut 
rationis : ergo  nihil  relinquitur , quod  addere  pofsit 
prxter  negationem.  Confirmatur  ex  communi 
modo  declarandi  hanc  veritatem,  vt  enim  argume- 
tatur  Aureol,  apud  Caprecl.in  j.dift.  13.  quxlt.  g.vt 
concipiamus  & explicemus  veritatem  alicuius  rei, 
verbi  gratia , hocefie  verum  aurum,  non  recurri- 
mus ad  exemplaria  diuina,  neque  ad  aliquem  ali- 
um intelleftum,  vt  ex  iplo  vfu  concipiendi,  & lo- 
quendi conitar , led  per  negationem  id  declaramus: 
dicimus  enim  efle  verum  aurum,  quod  non  eft  l-Slf 
fidtum , ve!  apparens  tantum,  feu  quod  habet  pro- 
priam auri  naturam , quam  ex  proprietatibus,  &ef- 
reftibus  colligimus.  Vnde  hxc  veritas  magis  vi-  I 
detur  explicanda  perprincipia  intrinleca  rei,  vt  ve- 
rus homo  dicatur , quia,  efientiahbus  principiis  ho- 
minis conftat,  hoc  autem  nihil  addit  fupra  erifita- 
tem  rei,  nili  negationem  fiflionis  feu  apparenti.v. 
Prxterea  declaratura  fimili,nam,  ficut  efle  idemfvt 
fupra  dicebamus)  quamuis  per  modum  pofitiui  fi- 
gmficctur , tamen  in  re  nihil  addit  fupra  ens,  nili  ne- 
gatio- 
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gatione.-ita  in  vero  contingere  videtur,dicitur  enim 
res  aliqua  vera  in  tali  ratione  entis , quia  veram  na- 
turam, aut  propria  principia  effentialia  illius  rei  ha- 
betjdicitur  autem  habere  veram  naturam,  quia  non 
habet  fidam,  nec  extraneam^  dc  apparentem,  fed  ea, 
quas  eft  propria  talis  rei : ficqj  dicitur  verus  Deus,  vt 
a fallis  diftinguatur,  & vera  diuinitas , vt  indicetur 
non  effe  fidam , fed  qua:  ex  fe  talis  eft.  Denique  ad 
Hunc  modum  alia  tranfeendentia  a multis  explican- 
turinam  res , quod  fignificat  eflTentiam,  vt  realem  & 
ratam,  dicitur  importare  negationem  imaginarias 
aut  fida:  effentias,  & aliquid,  negationem  nihili , aut 
negationem  identitatis.  Quid  ergo  mirum, quod 
verum  etiam  pernegationem  declaretur,  quamuis 
fpeciem  habeat  politiuas  proprietatis. 

Videtur  ergo  hic  modus  dicendi  non  omnino 
improbabilis , tamen  quia  nouus  apparet , proban- 
dus nobis  non  eft,  nam  ratio  & definitio  veritatis 
iuxta  communem  modum  concipiendi  omnium, 
qui  de  veritate  loquuntur , includit, vel  con  notat  a- 
iiquo  modo  habitudinem  ad  intell  edum,feu  ad  po- 
tentiam cognofcentem,  & non  per  modum  nega- 
tionis, vtpcrfeconftat:  ergo  per  modum  confor- 
mitatis,  quas  vt  pofitiuum  aliquid  concipitur.Dein- 
de,quia  potius  falfitas  rei  in  negatiooe  polita  eft  ,vt 
infra  dicetur , quia  dicit  carendam  perfedioids  de- 
bitas ad  veritatem  rei : ergo  ventas  non  addit  de  for- 
mali negationem  illius  carentis  perfeftionis  debi- 
ta:, neque  negationem  fiftas  naturae,  fed  propriam, 
&.  polltiuamrei  perfedfiionem.  Denique,  quamuis 
Hasciimplicia  faspe  explicentur  a nobis  pernegatio- 
nem(quodfolum  probant  coniefturas  addu&asjnon 
tamen  propterea  lignificant  formaliter  talem  nega- 
tionem. 

Quarta  opinio. 

■pSt  ergo  quarta  fententia, hanc  veritatem  folum 
•^effe  denominationem  extrinfecam.  Ita  fendt 
Caiet.i.par. quasft.  i6,arnc.  6.  infime.  Vbifolutn  agit 
de  rebus  creatis , quas  dicit  elTe  veras  denominatio- 
ne extrinfeca,  vel  a veritate  diuina, quatenus  funt  li- 
gna eius,  earnqj  imitantur,  vel  a veritate  creata  fpe- 
culatiue  intellecta,  quatenus  funt,  velelfe  polfunt 
caufaeius.  Ratio  eius  eft,  quia  ita  fe  habet  verum  ad 
cognitionem  & res  . -ficut  ianum  ad  animal  habens 
fanitatem,  &admedicinam,&c.  nam ficut,  ablata 
fanitate,  quas  formaliter  eft  in  animali,  reliqua  non 
denominarentur  fana,  ita  ablata  veritate  cognitio- 
nis, reliqua  non  denominarentur  verasergo,  ficut 
animal  dicitur  fanum  intrinfeca  denominatione, 
reliqua  vero  tantum  extrinfeca,  ita  intellectus  eft, 
qui  formaliter  6c  intrinfece  denominatur  verus; a- 
liavero  tantum  extrinfeca  denominatione,  quate- 
nus funt  ligna , vel  caufx  veritatis  inteileftus.  Non 
declarat  autem.Caietanus,  quid  dicendum  fit  de  ve- 
ritate qua  Deus  dicitur  verus,  fortalfe  tamen  dice- 
ret, etiam  in  eo  fignificare  denominationem  extrin- 
fecam non  ligni,  fedcaufx,  vtfcilicet  Deus  dicatur 
•verus,  qui  poteft  veram  fui  cognitionem  caulare,vel 
proprie  in  alienis  intelledfiibus,  vel  improprie  & fe- 
cundum rationem  tantum  refpe&u  fui  inteliedus, 
in  quantum  poteft  per  modum  obiefti  elTe  fuo  intel- 
le&ui  ratio  formandi  defe  ipfo  verum  conceptum 
Dei. 

Quod  fi  obiicias,  quia  hasc  ipla  virtus  caufandi 
velelfendi  fufficiens  ratio  obiectiua  talis  cognitio- 
nis eft  intrinfeca  ipfi  enti  Item,  quod,  cum  cognitio 
X>ei  fit  ei  maxime  intrinfeca,  non  poteft  abillaex- 
trinfeca  denominatio  fumi.  Refponderi  poteft  ad 
priorem  partem  , virtutem  quidem  feu  perfedfiio- 
nem  illam  elTe  intrinfecam , denominari  tamen  ve- 
ram ,feu  veritatem  ab  extrinfecoificut  etiam  in  me- 
dicina virtus  caufandi  fanitatem  intrinfeca  eft,tame 
ratio  fanitatis  in  illa  eft  extrinfeca.  Ad  alteram  par- 
tem dicetur  , quod, licet  cognitio,  qua  Deusle co- 


gnofeit,  fit  illi  maxime  intrinfeca;  & ideo  intrinfece 
denominet  illum  cognolcentem  ; tamen  denomi- 
natio cogniti , vtficperfeac  formaliter  eft:  intrinfe- 
ca, aceiditq;  illi,vt  forma  k qua  fumi  tur,fit  intra  rem, 
quae  cognita  denominatur. 

Hasc  fententia  quantum  ad  aliquid,  clara  eft,  ni-  XXL 

mirum,  quod  verum  fupra  ens  non  addit  mfi  con- 
comitatia  alicuius  extrmfeci,  vt  infra  oftendemus, 
quatenus  vero  dicit  res  folu  per,denominationem 
extrinfecam  denominari  veras , videtur  haec  fenten- 
tia difficilis. Primo , quia  Arift.  diifto  loco  2.  Metaph. 
tex.4.  fentit  aliquam  veritatem  confequi  ad  omnia  )Ur  cbflan 
entia,  quod  etiam  docet  D.  Thom.  j.  contra  Gent.  pnnamti 
cap.6o.  ratione  vltima,  diftinguens  duplicem  veri-  «pinitni. 
tatem,fcilicecintelle<ftus,  &rei,  6c  de  pofteriori  ex- 
ponens definitionem  Auicennas  traft.  1.  fuas  Metaph. 
capit. 6.  & tradt.  S.  capit.  6.  Veritas  rei  eft  proprietas  eft. 
f 'evmuftuiufquem , quod ftabihtumeftei.  Et  j.part. quasft. 
nS.articul.i.de  eadem  veritate  exponit  definitionem 
Aug.hbr.de  vera  religione, capit. 36. dicentis  : Veritas 
eft fummaftmihtudo  principii  , qua  fine  vlla  difimilitudine 
eft:6c  definitionem  Anfel.  dialog.  de  veritate , cap.  i z . 

Veritas  eft  rectitudo  fola  mente  perceptibilis.  In  quibus  0« 
mnibus  fignificatur,  veritatem  rei  elTe  aliquam  in- 
trinfecam formam  & perfectionem  eius.  VndeAu- 
guft. fupra.  Vera  ( inquit ) in  tantum  vera  funt , in  quan- 
tum funt : in  tantum  autem  funt , in  quantum  principalis  v- 
nmfimilia  funt.  Vride  addit,  veritatem  efie  formam 
verorum  ficut fimihtudo  eftforma  fimilium.  Prasterea  D» 

Thom.  quasft.  de  verit.artic.  4.  quamuis  multum  vi- 
deatur fauere  opinioni  Caietam,  tandem  tamen  di- 
cit : Quamuis  ventas,  fecundum  quam  omnes  res  dicuntur 
vera,  minus  proprie  veritas  dicitur : tamen  ab  illa  denomina* 
river am,  ficut  a forma inlurente  , mhilque  aliud effe. quam 
entitatem  intellectui  adaquat  am.  Et  idem  fentit  ibi- 
dem articui.^.dc  6.  Eltergo  hasc  veritas  aliquid  in- 
trinfecum  rebus,  Sc  non  tantum  denominatio  ex- 
trinfeca. Ratione  hoc  confirmari  poteft  primo, 
quia  fola  extrinfeca  denominatio  non  poteft  pro- 
prie inter  rei  proprietates  numerari ; ventas  autem 
dicitur  ab  omnibus  proprietas  entis;  ergo  non  eft 
tantum  externa  denominatio.  Maior  patet,  quia 
proprietas  debet  ab  intrinfeco  conuenire:  denomi- 
natio autem  extrinfeca  accidentarie  & abextrinfe- 
coconuenir.  Quod  maxime  verumeft dedenomi- 
nationeilia,  quas  foliim  per  analogiam  fumi  dicitur 
exproportionevelhabitudinead  aliud : nemoenim 
dixerit  fanitatem  vtfic,elfe  proprietatem  cibi,  aut 
vrinas;  vel  rifibilitatem  effe  proprietatem  prati  flo- 
rentis , quia  hasc  prasdi  cata  folum  quafi  metaphoric& 
conueniunt  illis  fubiedfiis. 

Dices , quamuis  hasc  prasdicata  quoad  impofitio-  XXII» 
nem  vocum  fint  metaphorica , tamen  reuera  figni- 
ficantquafdam  propr  etates  earum  rerum,  quibus 
attribuuntur:  Sc  hoc  modo  fanitas  dici  poteft  pro- 
prietas talis  cibi , non  quoad  ipfam  formalem  fani- 
tatem , fed  quoad  id,  quod  per  talem  denominatio- 
nem fani  deciararimtenditur.  Sed  contra,  nam  hinc 
falcem refte  colligimus,  fanitatem  non  effeproprie- 
tatem  cibi  diltir.&am  ab  illa,  qua:  per  talem  me- 
taphoram declaratur : quod  fi  illa  non  effet proprie- 
tas, fed  elfentia  ipfius  cibi,  certe  fanum  nonfigni- 
ficaret  proprietatem,  fea  elfentiam  cibi.  Sic  ergo  in 
praffente , fi  verum  tantum  dicitur  de  rebus  per  a- 
nalogiam,  & extrinfecam  denominationem  a veri- 
tate intelleftus,  interrogo  quid  indicetur,  velfigni- 
ficetur  in  ipfo  ente  per  hanc  metaphoram , vel  habi- 
tudinem. Aut  enim  indicatur  fola  rei  entitas,  &fic 
verum  non  eft  proprieta'  entis,  fed  folum  differt  ab 
illo,  quod  verum  meta  torice  fignificat  id,  quod 
ens  fignificat  cum  proprietate  : ficut  ridere  non  eft 
in  prato  alia  perfediio  ab  ea,  quas  cit  effe  viride  vel 
floridum  , fed  eft  eadem  metaphorice  fignificat?.. 

Aut  per  illam  veri  appellationem  analogam  indica- 
tur in  ente  aliquid  ab  entitate  dmerfunu&  de  hoc 
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&anfit  fola  denominatio  ex-  minem,  id  eft,  habere  illam  naturam,  quam  in  effen- 
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inquirimus  quid  fit  > 
trinfeca  : nam,  fi  ita  eft, non  poterit  effe  proprietas 
entis,  ii  autem  eft  aliquid  vitra  denominationem 
extrinfecam  , quoad  id  ratio  veri  intrinfeca  erit, 
quidquid  lit  de  impofitione  vocis  an  ab  extrinfeco 
defumpta  fit. 

£t  confirmatur,  quia,  fi  veritas  eflfet  fola  deno- 
ininatio  extnnfeca  , tampoffet  conuenire  entibus 
rationis,ficutrealibus,  quia  bujufmodi  denomina- 
tiones fumptse  ex  cognitione  tam  poffunt  conue- 
nire  entibus  rationis,  fieutrealibus,  vteffe  genera» 
fpeciesjvere  cognofci,fignificari , Sc  lirmlia.  Quod  fi. 
dicatur  formaiiter  ita  effe,  fundamenta  autem  ha- 
rum denominationum  aliter  conuenire  entibus  re- 
alibus  : contra  hoc  vrgeo  fcmper  rationem  factam: 
quia  hoc  fundamentum  in  hac  denominatione  veri 
vel  eft  aliquid  praeter  ens,  vel  non:  fi  eft  aliquid, quae- 
ro,quid  illud  fit,  an  extrinfecurn,  vel  intrlnlecumuSc 
redeunt  argumenta  fafta  > finon  eft  aliquid  , ergo 
verum  prout  eft  in  rebus,  non  eft  proprietas  entis » 
fed  ipfum  ens.  Simile  argumentum  fieri  poteft  ,quia 
fequitur  idquodeft  perfeftius  ens,  non  efle  perfe- 
ctius verum  veritate  rei,  quod  eft  aperte  contra  A- 
rift-  Sc  D.  Thom.fupra  , Sc  contra  communem  fen- 
fum  omnium : quis  enim  dicat  non  efle  verius  ens  ;n 
ratione  entis  ang-  lum,  quam  hominem;  veifeciam 
Deum , quam  angelum  ? Sequela  vero  patet,  quia  in 
denommatior  e illa  , qua:  fumitur  ex  veritate  in-el- 
leftus.  non  poliunt  habere  inaequalitatem : quia  tam 
vera  eft  idea , quam  Deus  habet  de  homine , iicut  i- 
dea,  quam  habet  de  angelo,  tantaque  eft  conformi- 
tas  interdia  extrema,  fihit  inter  hxG3<5c  tam  vera  eft 
cognitio  quam  Deushabet  deangelo,  licutquam 
habet  de  feipfo. 

jffhfftionis  refdutio ♦ 


XXIV.  TNhac  opinionum  verietate  difficile  eft, 
J-rllcium  de  veritate  ferre.  Sc  fortafie  diffi 
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■dicium  de  veritate  ferre,  Sc  fortafie  difficultas  inde 
orta  eft,  quod  non  fatis  in  vfu  harum  vocum  diftin- 
guimus  id,  d quo  earum  impofi  tio  fumpta.vel  tranf- 
lata  eft , & ad  quod  fignificandum  imponuntur:  fieri 
enim  potuit,  Sc  verilimileeft,  omnem  veri  appella- 
tionem ex  veritate  cognitionis  duxiffe  originem,  vt 
Se&.feq.  commodius  dicam;nihilominus  tamenno- 
mine  veri  non  figmhcari  in  rebus  Iblam  denomina- 
tionem fumptam  ex  veritate  cognitionis,fed  aliquid 
aliud,  ad  quod  fignificandum  nomen  illud  impofitu 
eft.  Vtergo  hoc  declarem,  dico  primo,  veritatem 
tranfccndentalem  incrinfece  dicere  entitatem  rea- 
lem  iplius  rei,  quae  vera  denominatur,  dcprxter  il- 
lam nihil  ei  intrinfecum , neque  abfolutum,  neque 
relatiuum,  necp  ex  natura  rei,  nec  fola  ratione  diftin- 
ftum,  addere.  Haec  conclufio  fatis  probata  eftexdi- 
ftis  in  prima  fententia,  Sc  fumitur  clare  ex  D.Thom. 
cit.  locis,  Sc  qu.i.de  verit.art.j.ad  6.Sc  art.S.Capreol. 
Caiet.Ferrar.&  aliis  fupra  in  prima  opinione  citatis. 

Dico  fecundo  » veritatem  tranfcendentalem  fi- 
gnificare  entitatem  rei  connocando  cognitionem 
feu  conceptum  intelleftus,  cui  talis  entitas  confor- 
matur,velinquo talisresrepraefentatur,  velreprae- 
fentari  poteft  prout  eft.  Haec  conclufio  probatur  et- 
iam ex  diftis  4 fufficiente  partium  enumeratione. 


tat  Etexiftimo,  quauis  authores  diuerlimodeloquan- 
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ttir,  omnes  fere  hanc  eandem  rem  docere  voluifte, 
Eamquein  hunc  modum  explico.  Exiftimoenim, 
hunc  veri  entis  conceptum  efle  virtualiter  compa- 
ratiuum  vniusrei,  vel  natura:  ad  proprium  conce- 
ptum eius  rei,  quae  vera  effe  dicitur  :vt  verbi  gratia, 
ad  profitendum  Euchariftias  myfterium,  dicere  fo- 
lemus  hoftiam  confecratam  effe  verum  corpus 
Chrifti  Domini,  vbiperwwm  corpus,  nihil  aliud  fi- 
gniheamus,  quam  illud  idem  corpus  , quod  per  pro- 
prium ac  verum  conceptum  corporis  Chrifti  re- 
praefentatur.  Et  fimiiiterad  confitendum  myfte- 
rium Incarnationis  dicimus»  Deum  efle  verum  ho- 
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tiali  fpecie  hominis  vere  concipimus.  Et  hinc  dixit 
Heruieus  quodlib.  j.quaift.i.artic.i.dcj.hanc  verita- 
tem effe coformitatem rei.  prout ei.mfe ad feipfam 
vt  obieftiue  conceptam : Durandus  vero  in  i.dift.19. 
q.^.e  contrario  dixit,  hanc  veritatem  effe  conformi- 
tatem  rei  fecundum  effeobie&iuiim  ad 'eipfamfe- 
eundum  effer  eale  : vterque  enim  intellexit  hanc  ve- 
ritatem nihil  rei  addere  praeter  denominationem 
ortam  ex  coniun&ione  Sc  proportione,  feuconfor- 
mitate  inter  intelie&um  &rem  : Sed  ipfi  declarant 
perconceptuobieftiuum,  quodnos  per  formalem; 
tamen  quia  conceptus  obieftiuus  nihil  praeterrem 
addit,  nili  denominationem  termini  conceptus  for- 
malis, ideo  non  recie  explicatur  conformitas  inter 
rem, <St  conceptum  obiectiuum,  fed  inter  rem  potius 
Sc  conceptum  formalem  feu  idem.  Atque  idem  exi- 
ftimo  fenfiffe  eos,  qui  dicunt,  verum  addere  fupra 
ens  relationem  rationis  conformitatis  entis  ad  in- 
tellectum, vtfignificat  S.Th.  in  i.d.i9-qu.5.art.i.hoc 
enim,  vt  verum  fit,  non  eft  intelhgendum  de  rela- 
tione propria  (kaftuali,  fed  de  illa  mutua  connexio- 
nerei  Sc  conceptus,  Sc  connotatiohe  vniusvtcorre- 
fpondentisalteri,  quse  quia  per  modum  relationis^ 
nobis  concipitur,  relatio  rationis  dici  folet  Denique 
in  hoc  fenfu  facile  applicatur  ad  hanc  veritatem  illa 
vulgaris  veritatis  definitio , quod  fit  conformitas  tuter 
intellectum  & reni. : illa  enim  conformitas  non  intelligi- 
tur  effe  relatio  aliqua,  vt  fupra  in  veritate  cognitio- 
nis explicatum  eft , fed  denominatio  fumpta  ex  con- 
fortio  plurium  ita  fe  habentium,  vt  tale  vnumfit, 
quale  ab  alio  repraefentatur. 

Dico  tertio,  hanc  veritatem  tranfcendentalem 
poffe,  Sc  per  modumaptitudinalis,  depermoduma- 
diualis  conformitatis  explicari  :Sc  in  ordine  ad  in- 
telle&um  diuinum,  dead  creatum  : dcin  rationeco- 
gniti  Sc  cognofcentis;  fi  vnitierfalicer  de  ente  vero 
loquamur,  velin  ratione caufati,  Sc  caufae,  velmen- 
furati  Sc  menfurs,  fi  de  ente  creato  feu  artificiali  fer- 
mofit.  Declaro  lingula,  namin  primis,  quodhxc 
veritas  dicere  pofsit  conformitatem actualem , om- 
nes fatentur,  &exipfo  nomine  veritatis  Sc  confor- 
mitatis conflare  videtur, magis  enim  figniheat  aftu, 
quamaptitudinem.  Item  veritas  cognitionis  dicit 
a&ualem  conformitatem  Sc  commehfurationem. 
ergo  idem  eft  proportionaliter  de  veritate  rei. Quod  Amf. 'd 
fi  obiicias  Auguft.  libr  2.  Soliloquiorum,  capit.  5.  di- 
centem:  Verum  non  recte  dici  effe  id,  quod  ita  fe  habet,  vtvi-  ^im 
detur  cognitori:  quia  fecundum  hoc  nihil  ejfet  verum , JinuM 
cognofceret ; Refpondebimus,  fecundum  hanc  deno- 
minationem non  effe  illam  definitionem  reiicienda 
abfolute  Sc  (impliciter, fi  intelligatur,  vt  intelligi  de- 
bet de  cognitore  vere  attingente  rem  ipfam.  Vndee- 
tiam admittimus,  illam  conditionalem efle\reram, 
tamen  ficut  antecendens  eft  impofsibile  faltemre- 
fpedtuintelledtiisdiuini : ita  <St  confcquens.  VndeD. 
Thom.  i.part.qli^ft.16.  a.i.  ad  j.  trattans  hunclocuftl 
Auguftini  dicit,folum  excludere  comparationem  ad 
intellebtum  creatum. 

Prxterea,  quod  ha?e  veritas  pofsitetiam  perapti- 
tudinalemconformitatem  declarari,  fumitur  exil- 
io eodem  loco*Auguftini , vbi  polt  illa(  verba : Veriti n 
eJl,quoditd  fe  habet , vt  videtur  cognitori:  additur:  Si  velit 
& poflit  cognofcere.  Qus  verba  aptitudinem  figniti- 
can t. Cianus  Anfelmus  dialog  de  Verit.  capit.9.aicit: 
veritatem  effe  Rectitudinem  fola  mente  perceptibilem.  Et 
D.Thom,  didfa  qu$ft.i6.artic.  5.  dicit : veritatem  inite- 
niri  in  re  fecundum  quod  habet  effe  conformabile  intdhchii ; 

& 1.  cont.Gent.  capit.  60.  declarans  definitionem  A- 
uicenna:  : Veritas  rei  eft  proprietas  effe  vniuftmufque  ret, 
quod  ftabilitum  eft  ei , addit.  In  quantum  talis  res  nataejl 
facere  de  fe  veram  oftimationem.  Et  probatur,  quia  0- 
mne  ens  reale  natum  eft  facere  de  fe  veram  scilitna- 
tionem,  quomodo  omne  ens  intelligibile  dicitur, 
fiuefit  principium  cognitionis,  fiue tantum  termi- 
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Seft.  VII.  Dc  tr/wfcendent ali  rerum  veri/ate 


Mis-.hsecenim  aptitudo  defeabftrahitab  his  modis: 
ergo  nihil  impedit,  quominus  hxc  pofsit  nomine 
veri  feu  veritatis  fignificari.  Et  confirmatur : nam  li- 
cet fit  impofsibile  efie  aliquod  ens, quod  attu  non 
vere  concipiatur  ab  aliquo  intelleCt  u faltcm  diuino: 
nihilominus  tamen , etiamfi  intelleCtus  apprehen- 
dat illam  hypothelim  impofsibilem  in  re  politam, 
nimirum  quod  omnis  intelleCtus,  etia  diuinus,  cef- 
faret  ab  aftuali  rerum  conceptione,  nihilominus  ad- 
huc efiet  in  rebus  veritas,  nam  dc  copofitum  ex  cor- 
jporedc  anima  rationali  efiet  verus  homo,  dc  aurum 
efiet  verum  aurum,  &c.  vel  fecundum  veritatem  ef- 
Fentix,fi  inteligamus  n5  manere  res  exiftentes  ,vel 
etiam  fecundum  exiftentiam , fi  fingamus,  cefiante 
aCtuali  cognitione  adhuc  conferuarires  exiftentes  4 
ObuBitru  peo  0pCrante  pCr  fuam  potentiam  exequentem:  er- 
go  haec  veritas  intelligi  poteft  fuficienter  per  illam 
aCtualem  conformitatem,  etiamfi  actualis  non  fit. 
Dices, fimili  argumento  poflet  probari  conformi- 
tatem aptitudinalenon  efie  neceffaria, nam  etiamfi 
fingatur  alia  hypothefis  impofsibilis,  feilicet,  quod 
resnecintelligatur,  nec  pofsit  ab  aliquo  intelligi,  dc 
quod  maneat  infua  efientia:  vel  exiftentia,  nihilo - 
minus  vnaquxque  res  in  fua  efientia  vera  efiet:  dc  ta- 
men tunc  non  intelligeretur,  vt  apta  ad  faciendam 
Veram  de fe  aeftimationem,  quia non  efiet  apud  que 
pofietillam  facere:  ergo  etiam  illa  aptitudo  non  eft 
deratione  veritatis.  Refpodetur  primum,  lilampo- 
ftcriorem  hypothelim  inuoluere  magis  direCtam  & 
Formalem  repugnantiam,  cum  propria  ratione  en- 
titatis  realis  faltem  fecundum  effentiam,  nam  de  ra-' 
tione  eius  eft,  vtlit  polsibilis,  dc  confequenter  ac 
multo  magis  vtfitintelligibilis.  Deinde  faCta  il- 
la h)pothefi  pofiet  res  dici  vera  fundamentaliter, 
£eu  non  repugnanter  , non  tamen  pofitiue  ac  for- 
maliter : quia  tunc  non  efiet  pofsibihs  veritas  cogni- 
tionis, dc  confequenter  omnis  veri  denominatio 
ceflaret. 

XXVIII.  Prxterea  exhisfacileconftat,hancappellatione 
Veritas  rei  leu  conformitatem  potifsime  ac  per  fe  efie  fumen- 
maxime  ft>t  dam  in  ordine  adintelleCtum  dimnum,  vtD.Tho- 
Baniaen  mas  docet  d.q.i6.ar.i.  dc  aliis  locis.  Primo,  quia  con- 
crdmi  ad  formitas  ad  hunc  intelleCtum  eft  maxime  per  fein 

m‘ omnibus  rebus : in  creatis  quidem  propter  depen- 

inttlUfttsm.  , ; r c . ■ 

dentiam,  quam  ab  illo  habent  jin  lplo  vero  ente  m- 

creato  propter  intrinfecam  dc  efientialem  identita- 
tem cum  fuo  intelleCtu,  d:  aCtuali  intellectione. De- 
inde quia  in  diuino  intelleCtu  eft  fumma  & infalli- 
bilis veritas,  &perfeCtifsima  rerum  omnium  ratio, 
feu  reprxlentatio;  ergo  tunc  res  maxime  dicitur  ve- 
ra, quando  conformari  poteft  conceptui,  quem  de 
tali  re  Deus  habet. 

XXIX.  Quodautem  etiam  fumi  pofsit  in  ordine  ad  in- 
cteundano  telleCtum  creatum  quamuis  fecundano,  docet  ex- 
in ordine  ad  prefse  D.Tho.quxft.i.de  verit. locis  cit.Et  poteft  fa- 
* cile  declarari  ex  diCtis:  quia  hxc  conformitas  quam 

dicit  veritas, poteft  nonfolum  de  aCtuali,  fed  etiam 
de  aptitudinah  intelligi.at  vero  fecundum  aptitudi- 
nem,  omne  ens  natum  eft  habere  veram  fui  xltima- 
tionem  in  omni  intelleCt u non  folum  diuin o,  led  et- 
iam creato.  Vnde,  fi  velimus  hanc  denominatione 
permodumrelationis  cocipcre,  intelligemus  quod- 
libet ens  habere  hanc  relationem  intelligibihcatis, 
non  folum  ad  intelleCtum  diuinu,  fed  etiam  ad  que- 
cunque creatum.  Irem , quia  intelleCtus  creatus  eft 
quaedam  participatio  diuini  intelleCtus,  cui  natus  eft 
conformari  in  intelligendo , fi  vere  intelligit:  ergo 
hocipfo,  quod  ens  dicitur  verum,  quia  eft  confor- 
inabile  intelleCtui  diuino,  poterit  etiam  dici  verum^ 
quia  eft  conformabile  intelleCtui  creato  vere intel- 
Iigeti.Tandemhocprobatargumentum  illud,  quod 
nos  non  femper  cognofcirr.us  veritatem  rerum  per 
conformitatem  ad  ideam  diuinam,  fcd  per  conce- 
ptionem, quam  de  tali  re  nos  habemus.  Atqjhoc 
modo  vti  folemus  definitione  talis  rei,  feu  naturx  ad 
Suar,  Franc.Metaph,  Tora,  I, 


J9i 

probandum  aliquid  vere  efie  tale : definitio  enim  ni- 
hil aliud  eft,  quam  explicatio  talis  naturx  vta  nobis 
concipitur:  poteft  ergo  hxc  veritas  fumi  non  folum 
ex  conformitate  ad  intelleCtum  diuinum,  fed  etiam 
ad  creatum. 

Hoc  autem  maxime  verum  habet,  fi  conformitas  XXX. 
hxc  fumatur  folum  in  ratione  cognofcentis&cogni-  Coformitat 
ti,  quomodo  necefie  eft  fumi,  de  tranfcendentah  ve-  veritatis  t» 
ritafiein  tota  fua  latitudine  fermo  lit.  Quia  in  Deo  tjl 

non  poteftaliud genus  conformitatis intelligi,  cum  C0*ftrrn,tM 
non  fit  ens  dependens,  neq,’caufatum,vtperfecon-  cJd*°Jcint* 
ftatjiicque  etiam  proprie  dici  pofsit  menfuratumin  ® 
ratione  veri  per  aliquam  fcientiam,  non  folum  quia 
propterfummam  identitatem  non  poteft  ibi  effera- 
tio menfurx , fed  etiam  quia  eo  modo , quo  poffune 
ratione  diftingui,  dc  commenfurari,  potius  efientia 
Dei  vera  eft  menfura  fuxfcientix,  quam  econuerfo; 
non  enim  Deus  ideo  verus  Deus  eft,  quia  talem  fe  ef- 
fe  ccgnofcit,  led  potius  qu:a  eft  verus  Deus,  ideo  ve- 
re fe  talem  efie  cognofcit.  Ergo  verum  tranfeenden- 
tale  in  tota  fua  latitudine  fumptum  non  poteft  dice- 
re conformitatem  ad  intelleCtum  vt  ad  caufam  ve! 
ad  menfuram,fed  tantum  vt  ad  reprxfentantem,feu 
cognofcentem,  vclaCtu,  velaptitUGine.  Hoc  ergo 
modo  talis  conformitas  prxfertim  aptitudinahs,in 
ordine  ad  quemcunque  intelleCtum  fumi  poteft,  ita 
vt  Deus  dicatur  verus,  quia  in  quocunque  intelleCtu 
gignere  poteft  verum  conceptum  Dei , vel  quia  re  i- 
pfa  in  fe  habet  illam  naturam,  quam  in  Deo  concipit 
quilibet  intelleCtus  vere  Deum  concipiens.  Et  idem 
eadem  ratione  eft  de  entibus  creatis:  nam  idem  con- 
ceptus ventatis  poteft  ad  omnia  proportionaliter 
applicari;  dc  quod  in  Deo  fufficit  ad  veritatem,  fi  in 
aiiis  poteft  per  participationem  reperin,  vt  re  vera 
poteft,  fufhciet  etiam  ad  veritatem  eorum  per  parti- 
cipationem. 

Additur  vero  in  vltima  parte  conclufionisrepe-  xxXf 
rin  mentibus  creatis  coformitatem  adintelleCtum  Entia  crea- 
diuinu  vt  ad  caufam  & exemplar,  ratione  cuius  pof-  tainteUt- 
Funt  talia  entia  vera  denominari,  quia  etiam  ilia  eft  ftuidimm 
vera  conformitas  ad  intelleCtum  vt  praCtice  cogno-  vt  opifici  cS- 
fcentem,  dc  luo  modo  operantem. Ec  eadem  ratione  formantur* 
entia  artificialia,  qua:  ab  intellectu  humano  proce- 
dunt, refpeCtu  illius  habent  eandem  conformitatem 
vt  ad  fuum  exemplar,  vel  ideam,  dc  fecundum  eam 
vera  etiam  dici  poftunt.  ImofentitD.Thom.abhae 
conformitate  podfsimum  denominari  vera  entia 
creata , quia  illa  per  fe  eis  conuenit:  conformitas  au- 
tem ad  alios  intelleCtus  fpeculatiue  cognofcentes; 
eft  magis  extrinfeca  dc  per  accidens.  Quod  maximi 
habet  locum  in  rebns  exiftentibus,  dc  aCtu  creatis: 
nam  res  fecundum  efie  effentix  non  habet  actu  cau- 
fam exemplarem,  ficut  neque  efficientem: habent 
tamen  inpotentia.&ideoficonfiderenturvt  pofsi- 
bilesfunt,  per  fe  requirunt  exemplaria,  & ideas  in 
primo  artifice,  qux  vnumquodque  tale  efie  reprx- 
fentent, quale  efie  poteft,  aut  natura  fieri  poftulat.  Et 
hoc  modo  res  omnes  creatx,  etiamfecundum  effe 
effentix  perfe  primario  poftulant  efie  in  diuino  in- 
telleCtu,dehabere  conformitatem  cum  i!lo,tanquam 
cum  primo  artifice,  a quo  folo  pofiimt  ad  efie  perdu- 
ci.Deus  autem  cum  increatum  ens  fit , ad  nullum  in- 
tellectum poteft  habere  hanc  habitudinem: nihilo- 
minus tamen  alia  ratione  poteft  dici  per  fe  habere 
conformitatem  refpeCtu  proprii  intelleCtus  potius, 
quamaliorum  : quiaperled:  effentialiter  poftulat, 
vt  fe  ipfum  aftu  inteliigat , fitque  non  folum  intelli- 
gibilis,  led  etiam  aCtu  intelleCtus  afe  iplb , dc  fuamet 
intelleftio.  Atqjita  probata  eftconclufio  quoad  o- 
mnes  partes  eius. 

Sed  obiicies:  ergo  ratio  veritatis  tranfcendentalis  XXXlh 
non  eft  vna,. fcd  multiplex;  quia  aptitudinalis,  vel  a- 
Ctuahs  conformitas,  dc  fpeculatiua  vel  praCtica,  val- 
de diuerfx funt.  Secundo  fpeciahter  obiici poteft, 
quia  veritas  dicit  relationem  menfurat;  admenfu- 
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ram,  (altem  fundamentaliter : ergo  non  poteft  veri- 
tasrerum  fumi  in  ordine  ad  intellectum  creatum, 
cuius  cognitio  non  eft  menfura  veritatis  rerum,  fed 
pef  illas  potius  menfura  tur.  Vnde  argumentor  ter- 
tio, nam  cognitio  eft  vera,  quia  conformatur  rebus 
cognitis  : ergo  non  poffunt  e conuerfo  res  dici  verse 
perconformitatem  ad  talem  cognitionem : quia  in- 
ter hsec  non  eftrelatio  mutuse  feu  limilis  compara- 
tionis, qualis  eft  inter  duo  fimilia , fed  difsimilis  feu 
nonmutuae  comparationis,  qualis  eft  intermenfu- 
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ram  &menfuratum. 


Ad  primum  aliqui  non  exiftimant  inconueniens 
totum  id  concedere,  quod  in  argumento  infertur: 
quia  cum  h§  tantum  lint  quaedam  denominationes, 
quae  ad  modum  relationum  defumun  tur,  feu  expli- 
cantur, non  eft  inconueniens  ex  vanis  capitibus,  Sc 
diuerfisconfiderationibus  multiplicari.  Imo  quida 
etiam  addunt,  fubvna  ratione  eiTe  refpeftusreales, 
fub  alia  vero  rationis.  Quod  faltem  concomitanter 
probabie  eft,  quamuis  non  fit  verum  formaliter. 
Melius  tamen  fortafte  dicetur,  illos  omnes  rcfpeftus 
fub  vno  adaequato  contineri , feu  ad  vnum  reuocari, 
nimirum  ad  illam  aptitudinem,  qua  vnaquaeque  res 
nata  eft  veram  fui  aeftimationem  conferre : nam  illa 
habet  refpe&ucuiufcunqjinte.Ueftus,  vel  cognitio- 
nis , Sc  fupra  illam  nihil  addit  aftuaiis  conformitas, 
praeter  denominationem , feu  coexiftentiam  cogni- 
tionis. Quod  ii  inde  refultet  relatio , quando  illa  co- 
gnitio eft  praefica,  Sc  caufa  reru,  ilia  fupponitpctius 
veritatem,  quam  conftituat,  vt  circa  fecundam  opi- 
nionem oftenfum  eft.  Ad  fecundum  refpondetur,  in 
rigore  non  effeneceffarium,  vt  ens  dicatur  verum  in 
ratione  menfurati  per  cognitionem  cui  coformatur: 
alias  non  poffet  Deus  verum  ens  dici,  vt  fupra  argu- 
mentabar ; quia  in  ratione  entis  nullam  habe  t men- 
furam  nec  fecundum  rem , nec  fecundum  rationem; 
<5eideo,vt  i.p.qu.  14. latius diftum  eft,diuinafcientia 
non  comparatur  ad  fuam  elfentiam  fuumqjvcpra- 
itica,fed  vtfpeculatiua  tantum. Solum  ergo  in  veri- 
tate cognitionis  fpeculat' use  verum  habet, quodra- 
tio  verifumitur  inratione  menfurati:  nadiuina  et- 
iam fcientia  praftica  vtpraftica  eft,  vera  eft, quam- 
uis vt  fic  non  habeat  rationem  menfurati,  fed  potius 
menfurse.  Vnde  ad  tertium  refpondetur,  negando 
confequentiam.-quia  ipfamet  ratio  veritatis  non  eo- 
dem modo  dicitur  de  cognitione,  & de  rebus;  & id- 
eo non  eft  inconueniens,  vt  fecundum  diuerfas ha- 
bitudines conueniat  cognitioni  perconformitatem 
ad  res. in  quantum  illas, vtfuntreprsefentat,& rebus 
in  ordine  ad  cognitionem,  in  quantum  apta:  funt  vt 
inratione  obiesfti  veram  fui  exiftimationem  indu- 


cant. 


XXXIV.  Dico  vltimo  hand  veritatem  tranfcendentalem 
Vitita*  tra.  non  effe  meram  denominatione  extrinfecam, qua- 
fcendtntdis  uis  includat  aliquo  modo  feu  connotet  coniunctio- 
n*n  t limer*  nem  alterius  rei,  vnde  illa  rcfukat.  In  hae  conclufio- 
dtnomtna - ne  differo  ab  opinione  Caietani, quamuis  fortaffe  n5 
fio extrtre-  tam  fit  differentia , quam  explicatio,  fententise  eius. 

Probatur  ergo  exdiftis  , quia  veritas  rei intrin fece 
includit  entitatem  eius:  ergonon  eftmera denomi- 
natio extrinfeca.  Antecedens  patet  ex  definitionib. 
veritatis, quas  tradunt  Auguft.Anfelm.&  Auicenna, 
Sc  ex  aliis  fupra  adduftis.  Ite, quia  propter  hanc  cau- 
fam  entia  fiftitia  non  funt  vera  entia , Sc  longe  aliter 
funt  intelligibilia,  quam  vera  entia:nahsecex  fe  nata 
funt  apprehendi  Sc  cognofci  prout  funt:  illa  vero 
minime, fed  oportet,  vt  artificio  Sc  vi  intelle&us  ali- 
qua realitatis  fpecie,  feu  vmbra  induantur.  Item  hac 
ratione,  quo  res  magis  habet  de  entitate , magis  etia 
habet  de  hac  veritate:  Sc  quod  perfeftius  eft  ens,  id 
ex  le  magis  in  telligi  bile  dicitur.  Vnde  vlterius  argu- 
mentari poffumus  : quia  effe  intelligibile,  non  eft 
mera  denominatio  extrinfeca:  ergo  neque  effe  veru 
obie&iuefeurealiter.  Antecedens  patet,  tum  ex  di - 
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etiam  quia  obieftum  eft  natura  prius  potentia,&ra- 
tio  ilIius:ergo  fupponitur  in  obiefto  aptitudo  aliqua 
ratione  cuius  aptum  iit  terminare  aftum  potentia:, 
vt, verbi  gratia,  in  colore &fono,  reipettu  vifug,dc 
auditus.-ergo  limiliterin  ente  quatenus  intelligibile 
eft,  non  folum  intelligitur  facultas  extrinfeca, quas 
vim  habet  intelligendi,  quamuis  haec  neceffaria  fit, 
fed  etiam  ex  parte  ipfius  entis,  fupponitur  aptitudo 
intrinfeca  ratione,  cuius  poteft  aftum  huiuftnodi 
terminare.  Prgterea  hoc  confirmant  qu§  in  fauorem 
primas  opinionis  addufta  funt,  Sc  alia  addemus  fe&. 
fequenti. 


Coi  ollaria  ex  fupenon  refolutione. 
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]ue  ex  his  intelligitur  primo,  quomodo  effe  XXXV. 
‘verum  conueniat  omni  enti  reali,  iiue  creato,  fl- 
ue increato:  quia  omne  ens  defeeft  aptum  confor- 
mari intelleftui , imo  nullum  eft  ens,  quod  non  fita- 
ftu  conforme  alicui  intelle&ui: faltem  diuino.  Quo  i»ctm$ 
fit,  vt  haec  ratio  veri  primano  conueniat  primo  enti,  cum 
quod  eft  Deus:quia  per  fe  Sc  effcntialiter  includit  co-  nneju. 
gnitionem,  Sc  cum  illa  fumrnam  acneccffariamco-  mdmi 
formitatem  habct:&quia  per  fe(vt  ita  dicam Jeftra- 
tio  fuse  veritatis  :Sc  eft  origo  Sc  mersura  omnis  ve- 
ritatis, quas  in  creaturis  reperitur. 

Secundo  intelligitur  ex  diftis , quomodo  Verum  XXXVI. 
fit  pafsio  entis.  Dicitur  enim  pofsio,  no  quali  fitrea-  Vtumpt, 
lis  proprietas  diftin&a  ex  naturarei  ab  ente,  fed  la-  Iwfff' 
tiorimodo,  folum  quia  eft  quoddam  attributum, ‘"'“i 
quod  reciprocatur  cum  ente,  &ab  eo  aliquo  rriodo 
diftinguitur, faltem  fecundum  rationem,  feu  cenno- 
tacionem.  Primum  conftat,  quia  oftenfum  eft  omne 
ens  effe  verum. Conftat  item  ex  diftis,  omne  Verum 
eo  modo,  quo  a nobis  explicatum  eft,  effctnsreale: 
quialicet entia  rationis  eo  modo,  quo  cognofcun- 
tur,dici  pofsint  habere  conformitatem  cum  intelle- 
ftu:  tamen  quia  exfe  non  habentintelligibilitatem, 
neque  entiratem,  in  qua  fundetur  illa  conformitas, 
ideo  neque  veritatem  habent,  qua:  eft  pafsio  entis. 
Maxime  cum  oftenfum  fit, hanc  veritatem  dicere  en- 
titatem ipfam  vt  conformem.  Altera  vero  pars  de  di- 
ftinftione  fatis  etiam  eft  ex  di&is  explicata.  Neque 
contra  illam  procedunt,  qua:  circa  tertiam  opinio- 
nem Caietani  obiiciebamus,  quia  non  afferimus  fo- 
lam  denominationem  effe  proprietatem , fed  ipfam 
entitatem  fub  tali  ratione  conceptam. Quo  fit,vt  per 
hoc  veri  attributum  nulla  noua  perfe&io , aut  realis 
ratio  in  ipfo  ente  explicetur,  fed  folum  declaretur 
amplius  ipfamet  ratio  entisperhabitudinemadeo- 
gnitionem,  eo  modo  quo  a nobis  explicata  eft.  Et, 
quia  hgc  habitudo  accidit  quodammodo  ipfi  enti  vt 
fic : Sc  eft  aliquo  modo  faltem  fecundum  rationem 
pofterior  illo  (quamuis  fernpcr  fit  cum  illoconiun- 
ideo  verum,  quod  per  banchabitudinem  decla- 
rat naturam  entis,  attributum  feu  proprietas  eius 
dicitur. 

Tertio  intelligitur  exdiftis,  quo  fenfudicfumfitXXXV!!. 
ab  Arift.in  fine  hb.  6.  hletaph.  verum  non  effe  in  reb.  Ar:f,ja 
fed  in  mente,  loquitur  enim  de  veritate  complexa, 
qua:  eft  in  compofitio^ementis,&dealioeffeveln6^’i'(4!‘, 
effe, quod  per  huiufmodi  complexionem  fignifica- 
tpr,  &ad  eius  veritatem  requiritur.Nam, quia  veri- 
tas eft  fpeciali  modo  in  compoiitione  Sc  diuifione 
intelle£his,vr  fupra  dixi, ideo  veritas  quali  peranto- 
nomaliam  vel  analogiam  fpecialiter  dici  folet  de  illa 
veritate,  qus  eft  in  compoiitione,  & diuifione,  quas 
in  negationibus  & affirmationibus  a-que  repe- 
ritur,& per  fe  non  requirit  reale  effe, fed 
quale  per  complexionem 
fignificatur. 
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SECTIO  VIII. 


veritas  per pritis  dicatur  de  veritate  cognitio- 
nis>,  quam  de  ventate  rei,  &quo  modo. 


Iximus,  veritatem  in  rebus,  &in  co- 
gnitione reperiri : explicare  ergo  opor- 
tet, quo  ordine  ac  modo  vtnfcp  cOn- 
ueniat,quod  etiam  coferer,  vt  amplius 
explicata  maneat  veritatis  tranfeen- 
dentalisratio.  Videtur  ergo  prius  couenire  veritate 
rebus,  quam  cognitioni. Primo  quidem  quia  verum 
eftobie&um  intellectus  : ergo  ante  omnem  attum 
intelleftus  fupponiturveritas : ergo  prius  eft  veritas 
in  rebus  quam  in  cognitione.  Secundo  quia  veritas 
rerum  vniuerfalior  eft,  cu  iit  tranfeendens : ergo  eft 
prior:quia  vniuerfaliora  priora  funt  natura  Tua.  Imo 
cum  di&ufit, verum conuerti  cum  ente  reah,&ipfi 
conceptus  mentis  entia  realia  fint,non  alia  ratione 
videntur efle  veri,  niti  quatenus  entia  funt:  ergo  ve- 
ritas rerum  defe  communior  eft,  &prior,  qua  veri- 
tas cognitionis.In  cotrarium  autem  eft,  quia  omnes 
authores  fe  m i u n t,  ver  ume  ffeq.ui  d c n a I o g u m , cuius 
principale  analogatum  eft  verita^  cognitionis,  ex  A- 
nft.6.  Meta. in  line  dicente  veritatem  efle  tantum  m 
intelleftu  formaliter  & proprie.in  rebus  autem  vt  in 
caufa,  vt  etiam  dicit  suMet.c.ia.In  vocib.  autem  di- 
citur efle  tanquam  in  ligno,  quatenus  veru,  vel  fal- 
fum fignificant,  vt  dicitur  j.Perih.c.4. 


Opiniones  varia. 


iC St  igitur  multorum  lententia  , veritatem  primo 
■“—'ac  praecipue  reperiri  in  cognitione;  fecundario 
vero  in  rebus:  imo  in  fola  cognitione  efle  intrinfece 
acformaliter,  inrebus  autem  caufaliter,  feu  obiefti- 
ue.  Ita  vt,  ficut  fanum  eft  analogum  attributionis,q> 
de  vno  tantum  analogato  dicitur  intrinfece  acfor- 
maliter; de  aliis  vero  per  folam  denominationem 
ab  illo:  ita  rmu»  fit  analogum  attributionis  eiufdem 
omnino  rationis,  95  de  cognitione  dicetur  forma- 
liter, quia  vera  eft,  derebus  verofolum  denomina- 
tione fumpta  a veritate  cognitionis,  quatenus  caula 
illius  funt.  Sicut  etiam  dicitur  de  veritate  locutio- 
nis,folum  quatenus  eft  fignum  illius. Itafentit  Caiet. 
prxced.  feft. citatus.  Et  videtur  furniexD.Tho.dift. 
q.i6.i.q.ar.  1.3.  & 6.&q.j. de  verit.ar.g.&fuper  citata 
loca  Arift.Et  declarari  amplius  poteft  exfeipfa  veri 
definitione,  prout  his  omnibusapplicatur.  Cogni- 
tio enim  dicitur  vera,  quatenus  eft  coformis  rei, qua 
repraefentat,  non  vtresipfa  vera  eft,fedvt  talis  eft, 
qualis  mente  concipitur,  & affirmatur  feu  negatur, 
vtnotauit  D.Tho.dift.q.  16.ar.nad3.  Res  autem  di- 
citur vera,  quatenus  conformis,  vel  conformabilis 
eft  vero  conceptui,  quern  aliquis  intelleftus habet, 
aut  habere  poteft  de  tali  re.  Ergo  fignum  eft  ratione 
veritatis  per  fe  reperiri  in  cognitione,  in  rebus  verb 
non  nili  per  denominationem  ab  illa,  & nullam  efle 
rationem  veri,  vtrifcjj  communem. Simili  enimra- 
tione  concludimus,  veritatem  in  vocibus  folum 
analogice  vt  in  ligno  reperiri  : quia  non  funt  verar, 
nili  quatenus  veram  cognitionem  fignificant.  Tan- 
dem ex  modoipfoloquendi  & concipiendi  omniu, 
Videtur  pofie  hoc  fatis  cofirmari:  omnes  enim  fim- 
pliciter  loquendo,  veritatem  attribuunt  iudicio  ki~ 
telleftus;  rebus  autem  non  nili  fecundum  quid:& 
ideo  limpliciter  dicimus  intelle&um  efle  verum:  a- 
lias  vero  res  non  dicimus  limpliciter  veras , fed  cum 
addito,  verum  aurum,  vel  quid  limile. 

Alii  vero  diftinftione  vtuntur.  Nam  duobus  mo- 
dis deriominarijpofiuntres  vera::  vno  modo,vtme- 
fura  cognitonis,  alio  modo  vt  menfuratae  per  co- 
gnitionem.Priori  modo  dicuntur  res  verse,  vtobie-* 
tfta  fpeculatius  cognitionis,  quatenus  vel  confor- 
Franc.SuanMetaph.Tom.I. 


mantur,  vel  apta*  funt  coformari  veritati  illifts:  quia 
obie&um  eft  menfura  talis  cognitionis , prgfertim  fi 
fit  obie&um  primarium  illius.  Quod  ‘dico  propter 
cognitionem,  quam  Deus  habet  de  eflentiiscreatu- 
rarum,  & quibus  non  menfuratur,  vt  fupra  dixi:  quia 
nonrefpicit  illas  vt  primarium  obie<ftum,fed.v  tIe- 
cundarium,  in  primano  eminenter  contentu, a quo 
proximalia  cognitio  quali  menfuratur.  Imo  addit 
vEgyd.  quodlib.  4-q.  7.  neque  cognitionem,  quam 
Angelus  habet  de  Sole,  verbi  gratia,  & ahisrebus, 
quarum  habet  inditas  Ipecies,  proprie  menfurari  ab 
illarum  obieftis,  fed  ab  ideis  diuinis,a  quib.  illae  fpe- 
cies  profluxeruht,  de  quo  aliis : nunc  enim  fatis  eft, 
quod  huiufmodires  dicantur  verae,  quatenus  adae- 
quari poflimtintelleftui  humano,  vt  menfura  eius. 
Pofteriori  autem  modo  dicuntur  verae  omnes  res, 
quae  ab  intelle&uali  exemplari  feu  idea  manant,  illi- 
que  conformantur  tanquam  fuae  menfura:.  Dicunt 
ergo,  veritatem  aeque  primo  dici  de  omniadaequa- 
tionemenfuratiad  menfuram,  quae  inter  rem  &in- 
tellettum  feu  cognitione  inuenitur,  fiue  illa  fit  co- 
gnitionis liuerei.de  adaequatione  autemmenfurae 
ad  menfuratum,  fiue  fit  cognitionis.fiue  rei  non  dici 
verAac proprie,  quodfit  veritas,  fcdadfummudici 
pofie  per  pra:di<ftam  analogiam  attributionis.  Fun- 
damentum huius  lententia:  folum  eft,  quia  veritas, 
vt  nomen  ipfum  prae  fe  fert,  dicit  relationem  menfu- 
rathnam  dicit  conformitatem  intelie&usadrem:^ 
'enim  alteri  conformari  debet  vt  verum  fit, refpicit 
illud  vt  menfuram. 

iuxta  quam  fententiamfequitur  primo,  Deumiti 
ratione  entis  non  efle  verum,  fed  folum  in  ratione 
fcientixreufeientisfpeculatiue:quia  in  quantum  eft 
ens  , non  habet  menfuram  fuae  veritatis,  & fui  efle, 
nec  conformatur  alicui  intelleftui  etiam  -proprio  vt 
mefuratus  ab  illo',  vt  fupra  diftum  eft.  Nili  velit  quis 
negatiue  explicare,  Deum  efle  verum,  quia  non  eft 
alicui  menfurae  feu  ideae  difFormis,vt  in  liraili  expli- 
cuit D. Th. dici.  q.i6.ar.5. ad  2,  Sequitur  fecundo,  di- 
uinam  fcientiam  vt  pra&icamnon  efle  veram  fim- 
pliciter  loquendo,  quia  vt  lienon  eft  menfurata,  fed 
menfura  rerum. Sequitur  tertio , elfentias  creatura- 
rum fecundum  efle  eficRtix  confideratas  non  pofie 
veras  dici  limpliciter, fed  tantum  per  praediftama- 
nalogiam,  quia  non  habent  menfuram  in  ratione  e£- 
feniis.  Sequitur  quarto, ;abfo!ute  loquendo  non  efle 
ordinem  prioris  & pofterioris  inter  verita temreru 
& cognitionem, fed  inter  veritatem  menfurae  &me- 
furati:  quia  haec  fiue  in  rebus  fiue  in  'cognitione  exi- 
ftat,  dici tur  efle  propria  d;  formalis  vefitas.illa  vero 
tam  in  rebus  quam  in  cognitione,  dicitur  non  efle 
veritas,  fedfolu  relatio  menfi.irae,qu9  per  analogia 
interdum  dicitur  veritas.  Ethancopimonem  vide- 
tur fequi  multi  ex  modernis  feriptoribus. 

Tertia  opinio  efle  poteft,  aliud  efle  loqui  depri- 
ma  origine  feu  impolitione  huius  vocis  verum  feu 
veritas : aliud  de  proprio  fignificato , quod  iam  de  Fa- 
<fto  habet.  Nam  priori  modo  eft  quidem  verum,  per 
eam  vocem  primo  fignificatam  efle  veritatem  co- 
gnitionis, feu  compofitionis  <k  diuifionis:  quia  illa 
eft  nobis  notior:  nihilominus  tamen  iam  vocem  illa 
extenfam  efle  non  per  Metaphoricam  translatione, 
ledper  proprietatem  ad  figniheandam  veritate  re- 
rum, qua:  in  ratione  etiam  veritatis  perfeftior  efle 
poteft,  quam  veritas  cognitionis. Sicut  dicere  foient 
Theologi  nomina  paternitatis,  aut  miferiCordig,  vel 
fimilia,  primo  efle  inipofita  ad  figmficartdashaSjp- 
prietatesin  creaturis;  deinde  vero  extenfii  efle  ad  ii^ 
gmficandasfimiles  proprietates  Dei,  non  per  Meta- 
phoram,fed  per  fummam  p»roprietatem , & analogia 
in  qua  prirrium  ac  praecipuum  analogatum  eft  Deus, 
vt  habens  huiufniodi  proprietates.  Fundamentum 
huius  fententiz  eft,  quia  tam  perfefta  & propria  eft 
adf  quatio  rei  ad  intellectum,  ficut  eft  adxquatio  in- 
telleftus  ad  rem:ergoex  haeparte nihil ohftac, quo 

E 2-  mimis 
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Dijfut.  VI 11. 

V - ft  * - tis  seque  conueniat  vtrique*  Ruc- 
x-.  q atiu  fitper  modum  menfurx 
^ • >•  uretfcrre  videtur , quominus  v- 

troque  moc  ? : ■ : 6c  nomen  et  rationem  veritatis 

obtinere. -tum  uda  fufhciente  ratione  proba- 

tur, rationem  ver.  . tnnfece  dicere  ac  poftularera- 
tiohemmenfurati,neq?ex  communi  definitione  ve- 
ritatis id  colligitur,  lea  potius  contrarium:  dicitur 
enim confornitt-umter  rem&ttiidkffurn  :vbi  nihil  dici- 
tur de  con formitate  per  modum  menfurx,'ve!meri- 
furati.  Imo , vt  notauitD.Thom.  locis  fupra citatis 
ex  vi  iilius  definitionis  ribn  magis  dieftur  Veritas, 
conformitas inteileftiisad rem, quam  'conformitas 
reiadimelleftum.  Tum  etiam/quia  illa  ratio  nien- 
furx,  Sc  menfurati,  nihil  addit  iiivnocxtbemo  po- 
tius, quam  in  alio,  nili  vel  denominationem  fumpta 
Cx  caufalitate  aliqua  eius  rei , qux  menfura  dicitur, 
ad  rem  qua»  dicitur  menfurata , vel  ordinem  alique 
tranfcendentalem,  fecundum  quem  vna  res  ordina- 
tur adalteram  potius, quarnecontrario,  vt  fcientia 
adfeibilepotius,  quamfcibile  adfeientiam.  Sedili 
refpeftus  non  mutant  veritatem  feu  proprietatem 
adxquaticnis  feu  conformitatis,  qux  per fe  tantum 
ad  rationem  veritatis  requiritur.  Vt  v.g.  fi  res  arte 
facta  comparetur  ad  intelle&um  artificis  a quo  pro- 
celsit,  dc  ad imelleftum  alterius,  quiperfe&e  conci- 
pit rationem  di  ideam  talis  artificii,  nihil  influendo, 
necp  caufando  in  illud,cert&  artificiu  in  re  xque  con- 
forme eft  vnr,  & alteri  intelleftui:  ergo  aequi  verum 
eft  refpeclu  vtriufque,  ctiamli  ad  vnum  habeat  rela- 
rionem  eftettus,  & non  ad  aliud. 

Atque  huc  accedunt  ea , qux  ex  fecunda  fententia 
conlequi  inferebamus:  quar,  quia  per  fe  mconuenie- 
tia  videntur, fuadent.hon  pertinere  ad  rationem  ve- 
ntatis differentiam  hanc  formaliter  ac  per  fe.  Seclu- 
fa  autem  hac  differentia,  nihil  eft , cur  non  pofsit  ra- 
tio veritatis  omnem  adxquationem  inter  rem  Sc 
intellc&um  conuenire,  fiue  ilia  Sit  inter  intelie&um 
dc  rem,  fiue  inter  rem  & intelle<ftuni,&fiue  fit  inter 
menfuramcum  menfurato,  fiue  intermenfuratuni 
cum  menfura,  fiueinterea  quae  neutram  rationerrt 
inter  fe  habent, vt  de  effentiis  creaturarum  vt  fic  ,& 
de  fcientia  Dei  creaturarum  fpeculatiua  dicebamus. 
Imo  neque  fufficiens  ratio  analogi^  videtur  pofle  af- 
lignari  inter  veritatem  rei, & cognitionis  : tum  quia 
licet  nomen  veritatis  primum  fit  a nobis  inuentum 
propter  cognitionem : non  tamen  inde  fit  analogici 
dici  de  veritate  rerumtvt  explicatum  eft:  tum  etiam 
propter  ea, qux  in  Seft.prxced. circa  opinionem  Ca- 
ietani  propofita  funt, quibus  oftendi  videtur, verita 
tem  rerum  non  pofleinlbIaextrinfeca,&  Mctapho- 
rica  denominatione  SSonfiftere. 

JftLtsiionis  refoditis. 

T}  X his  opinionibus  aliquid  , quod  ad  quxftionem 
■•—'hanc  explicandam  conferat,  fuinere  polfumus. 

Vt  tamen  refolutio,qux  nobis  verior  videtur, intel- 
ligatur,  adeertendum  eft,  quod  fupra  diximus  veri- 
tatem fpecialiori  modo  reperiri  in  compofitione  dc 
diuifione,  quam  in  finiplicibus,aut  conceptibus, aut 
rebus.Veritasautemi!lafpecialis,quz  eftin  cornpo- 
fitione&  diuifione  intelle&us,  reueranon  eft  veri- 
tas tranfcendentalis  illius  aiftus  feu  iudic:i,quod  in 
copofitione  Sc  diuifione  verii  dem  minatur.  Quod 
fic  patet, ram  veritas  tranfeendentaiis  cu  fitfuomo- 
do  propria  pafsio  entis,  eft  i nam  litabilis  dcinfepara- 
biiisabente.  illa  autem  veritaS,  qux  eft  m compofi- 
tione eft  leparabiiisab  illa,  quantum  eft  ex  ratione 

fua,  quia  interdum  feparatur, quando, manente  eo- 
demiudiciores  iudicata  mutatur  inei;  itep  aliter  fe 
habere,  quam  iudicctur, cum  antea  corformitatem 
cumiuduio  haberet.  Quod  fi  interdum  hxc  veritas 
eft  immutabilis  exeoprouenit.quodrescirca  quam 
iudicium  verfatur, immutabilis  eft  vel  {impliciter 
vel  prout  fu,b  iudicium  cadit. 


De  Veritate. 

Atque hmcintelligcre licet, in  hocmet  iuchciofeii  Vili 
a&u  compofitioms,  Sc  diuiilor.is, duplicem  veritate  ^ 
reperiri  :vnam  tranfcendentalem, aliam  fpecialem, 


veruti, 


quam  veritatem  cognitioni^feu  accidentalem  vo-y*^( 


care pofiumus,alij  formalem  appellant.  Quod  lic 
declaratur  deprobatur,  nam  quando  iudicium  mu-  tenr^ 
tatur  de  vero  in  falltim,  amittit  aliquam  veritatem, 

& non  amittit  omnem , fed  aliquam  necelfario  reti- 
net,ergo  duplicem  habebat. Maior  per  fe  nota  eft,  na 
falfitas,cum  fit  veritati  contraria , aliquam  veritate 
ab  adtu  excludit,  cude  vero  in  falftim  mutatur.  Mi- 
nor autem  parep-quia  verum  cum  ente  conuertitur, 
vt  dixumisded  illud  iudicium,  quod  de  vero  in  fal- 
fum mutatur,manetn  hilominusreale iudicium,  & 
realeens  : ergo  necelfe  eft , vt  verum  etiam  maneat 
tranfeendentaii  veritate.  Qux  in  hoc  confiftit,quod 
in  ratione  iudicij  intelle&us  illea<5tus  habet  veram 
e(fentiam,&  lpeciem  iudicij, & conformitatem  cum 
proprio  coceptu  feu  idea  intelie&ualis  iudicij. Quod 
in  vocali  propofitione  commode  explicari  poteft: 
hxc  enim  enunciatio,  ommshomo  eft  albus, velalia 
fimilis  , fi  in  ea  confideres  conformi  ratem  ad  rem, 
quam  fignificat,non  habet  veritatem, fed  falfitatem 
hocfenfu  non  vera,  fed  fimpliciter  falla  vocatur: fi 
vero  in  ea  confideres  definitionem  feu  eifentiam^>- 
politioms,  dc  conformitatem , quam  habet  cum  re- 
gulis artis  dialetticx,  feu  cum  idea  propositionis, ni- 
telligitur  baberefuamveritatem  quafi  tranfeenden-1 
talem, fecundum  quam  dici  poteltelfevera  propofi- 
tio , eo  modo  quo  aurum  dicitur,  verum  aurum,  dc 
So  modo  quofyllogilmus  dicetur  verus  fyllogifmus, 
fi  bona  fit  illatio, etiamli  falfum  concludat. 

Hac  igitur  diftin&ione  conftitiita  , cenfeoinpri- 
mis, veritatem  inprimxua  fignificatione  dwftam  elfe  ^ ^ 
de  veritate  cognitionis  ,qux  in  compofitione  ac  di- 
uifionefpecialiterrepentur.Hocpr6bantomniafit-y.,i,u.n 
praaddufta,  hac emmratione  Anftotel.  fxpedixir,  * 
veritatem  elfe  in  intellettu  feu  in  compofitione  dc. 
diuifione.  Item  propter  hanc  caufarn  iudicium  ha- 
bens hanc  veritatem  fimpliciter  verum  dicitur.  Si 
autem  illa  careat,d;citur  fimpliciter  falfum , etiamfi 
veritatem  tranfcendentalem  modo  anebis  deciara- 
tohabeat. Denique  ratio  efte  videtur,qu  abuiufimo- 
diveritasnobiscft  n tior,  magifque formabtereft 
in  cognitione  noftra,  vt  in  fuperioribus  explicatum 

Secundo  cenfeo,  res  cognitas  poftVab  hac  verita-  ^ 


Ix, 


te  cognitionis  per  extrinfecam  analogiam  ac  deno- 
minationem  dici  veras  . nnn  t-ampn  /WJ 


minationem  dici  veras , non  tamen  fe~cundum  hanc  W 


rationem  aut  denominationem  fumi  verum,  cum  ,}jli  ^ 
dicitur  eife  pafsio  entis.  Prior  pars  probatur  ex  ad- 
duiftis  inter  referendam  primam  fententiam,&opi(*!Mi»9 
nionem  Caietam  fecunda  Seft  tra&atam.  Declara- feuiiuq 
tur  etiam  illo  exemplo  de  iano  : nam  heu  t lanum  di- 
citur,(Sc  quod  habet  fanitatem , Sc  quod  caulat  & Si- 
gnificat illam  5 ita  in  prxfente  verum  dici  poteft  & 
iudicium  habens  hanc  veritatem,  dc  vocalis  propo- 
fitio  illam  figmficans,&  res  ipfa  quatenus  caufat,vel 
fundat  illam.  Vnde  hoc  etiam  confirmat  vius,  noil 
folum  enim  dicimus  eiTe  verum  iudicium  , quo  cre- 
dimus,Deum  ede  trinum  Sc  vnum  , dc  limiliter  vera 
elfe  propositionem, qua  id  affirmamus,  fed  e ia  hoc 
ipfum, Deum  eflg  trinum  Sc  vnum,  verum  e(fe  : qua 
veritatem  folum  habet  illa  res  prout  eft  obiettiu£  in 
intelJeftu , id  eft  , quatenus  complexe  cognolcitur, 
devere  ac  Sicut  eft iudicatur  ; Sc  debuiufmodi  vero,  1 
feu  denominatione  veri,  dixit  etiam  Ariftoteles , no 
effeinre,fed  imntelleftu.  Vnde  hxc  denominatio 
veri  etiam  non  enfbus  conuenit  ; licemm  verum 
efte  dicimus,  dcchymeram  elfe  ens  fidtum,  &ho- 
rmnetn  non  exfe  equum.  Atque  hinc  patet  poSiericr 
pars, quod  hxc  denominatio  non  fit  veri  tas , qux  eft 
palsio  en  tis.  Et  hoc  etiam  confirmat  illa  ratio , quod 
\ erum  ell  obieftum  intelleiftus  : nam  licet  quidam 
dicant, veritatem  efle  conditionem  tantum  obiecii 
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intelleflus,  ncn  antecedentem,  fed  confequentem 
potius  aftum  intelledius,  vt  videre  licet  inToleto  5. 
de  anim.q. 20. tamen  hoc  modo  valde  improprie  di- 
ceretur verum  obieftum  intelleftus:  quia  obieftum 
potentia:  pafsiux  vtfic,fupponiturada<ftum,  & ideo 
conditiones  illae,  qux  funt  propriae  obiefti  debent 
fupponi , non  fubfequi : ergo  verum  prout  dicitur 
elfe  obie&um  intelle&us,  non  eft  quatenus  ab  ipfo- 
met  aftu  denominatur , fed  fecundum  aliqua  m alia 
rationem,  fecundum  quam  pofsit  antecedere  attu. 
Hoc  deniqne  confirmant  ea,  quibus  fupra  proba- 
turi! cft  veritatem  tranfcendentalem  nonconfiftere 
in  fola  hac  extrinfeca  denominatione. 

Tertio  itaque  cenfeo,  ab  hac  veritate  cognitionis 
translatum  elfehoc  nomen  veri,  ad  fignhcandum 
hanc  proprietatem  cuiuslibet  entis  realis  , qua:  eft 
conformitas  cumintelle&u  afru*  vel  potentia  con- 
cipiente rem  fub  tali  ratione  entisrealis.  Hoc  patet 
exdi<ftis,&  k fufficiente  enumeratione.  Dices  hanc 
denominationem  in  nullo  differre  ab  illa  denomi- 
natione extrinfeca,  qua  res  dicitur  vera,quia  funda- 
re poteft,  vel  caufare  veritatem  intelle&us.  Refpon- 
detur, negando  confequentiairi,  quia  illa  denomi- 
natio praecife  fumitur  ex  veritate  extrinfeca, vt  de- 
nominante obieftum,  feu  caufamfuam.-hxc  autem 
veritas  rerum  non  fumitur  exilia  denominatione; 
fed  ex  ipfa  reientitate,  vt  habente  conformitatem 
ad  aliud.  Itaque  ficut  cognitio,  vel  ludicum  dicitur 
verum,  quiaconformeeft  ipfi  effe,  vel  non  efferet, 
detamen  non  denominatur  verum  a veritate  ipiius 
rei, fed  a fuo  effe,  connotando  iimul  elfe  ipfius  obie- 
fti  tale, quale  per  ludicium  repra: lentatur:  ita  in  prx- 
fente  res  dicitur  vera,  quia  habet  effe  conforme  feu 
conformabile  tali  conceptui,  quae  denominatio  no 
fumitur  extrinfece  a veritate  conceptus,  fed  ab  in- 
trinfeca  entitate,  vt  eft  fub  habitudine,  vel  quafi  ha- 
bitudine ad  aliud.  Cofirmaturac  declaratur  primo, 
nam,  ficut  in  relatiuis  hoc  album,  v.  g.  dicitur  finnle 
alteri  non  per  extrinfecam  denominationem  a li- 
militudine,  quf  in  albo  eft  , fed  quia  habet  in  fe  rela- 
tionem, qua  tendit  in  aliud;  vel  quia  habet  in  fe  tale 
qualitate,  qualisin  alio  eft : ita  inpr^fenti  poteft  fa- 
cile inteliigi,  re  dici  veram  propter  conformitatem 
cum  imelle&u,  quamuis  non  denomineturextrin- 
feceafola  veritate  intelle&us.  Tande,  fi  mente  prx- 
fcindamus  veritatem  cognitionis  areprxfentatione 
idea:  vel  conceptus,  adhuc  res  denominaretur  vera 
per  conformitatem  ad  ideam  fic  repratfentantem: 
ergo  hxc  denominatio  formaliter  non  fumitur  ab 
ipfa  veritate  intellectus . 

Vnde  vlterius  colligo  , verum,  prout  dicatur  de 
veritate  compofitionis  aut  diuifionis,  6c  de  veritate 
rerum  feu  tranfcendentali,  non  dici  proprie  fecun- 
mtfmna-  dum  aliquam  analogiam  attributionis  fumptam  ab 
dic*-  aliqua  forma,  qua:  inrrinfece  conueniat  alicui  ana- 
iur,  logatorum,  aliis  vero  extrinfece,  quia,  vt  oftenfum 
eft,  non  intercedit  inprxfenti  huiufmodi  denomi- 
natio. Videtur  ergo  hxc  vox  atquiuoce  dici  fub 
his  duabus  rationibus , vel  ad  fummum,  fecundum 
analogiam  proportionalitatis.  Quia  hic  etiam  no  vi- 
detur intercedere  vnus  conceptus  obie&iuus  fecu- 
dum  vnam  aliquam  communem  rationem:  nam  vt 
explicuimus,  longe  alia  eft  ratio  veritatisin  eompo- 
fitione  & diuifione  , quam  fit  in  aliis  rebus.  Solum 
ergo  relinqui  potfeft  quasdam  proportionalis  analo- 
gia, qua:  in  hoc  confiftit,  quod  ficut  veritas  compo- 
fitionis requirit  illam  conformitatem  inter  effe  rei* 
& iudicium,  ita  veritas  tranfcendentalis  requirit  ta- 
lem rei  entitatem,  qu§  adxquari  pofsit  proprio  co- 
ceptui,  feu  idex,  aut  mtelleft  uali  reprxfentationi  ta- 
lis rei.  Huiufmodi  autem  analogia  nihil  obftat, quo 
minus  verum  tranfcedens  pofsit  effe  proprietas  en- 
tis: quia  licet  translatio  nominis  exillaproportio- 
nalitate  fumpta  fit,  non  tamen  formaliter  fignificat 
illam,  fed  proprietatem,  inquaillaconfidcraripo» 
Suar.Franc.Metaph.Tom.r. 
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teft.Sicut  in  fano  prgter  analogiam  attributionis  fu 
pra  declaratam  inteliigi  poteftalia proportionalita- 
tis fecundum  quam  pomum,  in  quo  nihil  eft  corru- 
ptum, fanum  dicitur:  quia  ficut  fanitas  inanimali 
confiftit  indebita  humorum  proportione,  ac  dif- 
pofitione,  ita  pomum  dicitur  faaum,  quia  habe  t de- 
bitam omnium  fuarum  partium difpofitionem;  <Sc 
tamen  fanum  fub  hac  fignificatione  proprietatem 
aliquam, feu  iritrinfecam  perfeftioqem  pomi  figni- 
ficat, fcilicet, integritatem, feu incorruptionem  eius. 
Sic  igitur  verum  quamuis  per  aliquam  analogiam 
proportionalitatis  translatum  fit  ad  veritatem  reru 
fignificadam,  nihilominus  proprietatem  ipfius  en- 
tis fignificare  poteft. 

Quod  autem  dicimus  de  veritate  rerum,  intelli- 
gendum  etiam  eft  de  veritate  qux  attribuitur  fenfi- 
bus,  aut  fimplicibus  mentis  conceptibus  fimo  & de 
veritate  ipfius  compofitionis,  quatenus  in  ea  aliqua 
ratio  entis  confideratur  :na  in  his  omnibus  veritas 
eft  eiufdem  modi  feu  rationis  cum  veritate  tranfee- 
dentali,  & proprie  confiftit  in  adxquatione  talis  rei 
ad  ideam  , vel  relationem,  qua:  de  illa  formari  po- 
teft,quamuis  in  fenfu,  vel  incelle&u  per  ordinem  ad 
obiefta  interdum  explicetur.-quia  obie&um  eft  vel- 
uti  forma  aftus, vel  conceptus,  quiabillofumitfpe- 
ciem.  Etfxpe  h^c  veritas  traufcendetalis  perin- 
trinfeca  principia,  &prxfertim  per  formam  expli- 
cari folet,  ficut  dicitur  vera  paternitas,  qua:  ad  veru 
filium  a fe  genitum  terminatur  : quamuis  formalis 
ratio  veritatis, etiam  in  ^Paternitate  ipfa,  in  adxqua-* 
tionead  intelleftumconliftat. 

Soluuntur  rationes  dubitandi  in  principio 
poJit<e, 

X7  Ltimo  ex  his  fatisfaftum  eft  rationibus  dubi- 
v tandi  in  principio  politis:  nam  priores  probant 
veritatem  tranfcendentalem  fecundum  fe  effe  prio- 
rem, non  tamen , quod  hxc  vox  primo  fit  impofita 
ad  illam  fignificandam.  Ethocitem  probantratio- 
nesfecudoloco  factx  de  veritate  cognitionis.  Que- 
ftio  autem  qug  ibi  attingitur  de  vero,  quomodo  fit 
obie<ftumintelIe<ftus,non  eft  propria  huius  loci, fed 
in  materia  de  anima  explicanda  eft,  quanquam  in  re 
facilior  fit  ex  diiftis  expolitio.  Nam  fi  fit  ferino  abfo- 
lutedeintelle<ftu,  non  aliter  verum  dicitur  obieclu 
eius,  quam  ens,  folum  enim  nomine  veri  fignifica- 
turaptitudo  illa,  vel  proportio  , qua:  eft  in  ente,  vt 
inteliigi  pofsit:  quatenus  enim  tale  eft,  vtadxqua- 
tionem  habere  pofsit  cum  aliquo  conceptu,  eatenus 
terminare  poteft  inrelleftus  aftum  ,efiequeobie<ftu 
illius.  Vnde  econtrario  intelieftus  tuncrem  intelli- 
git,  quando  illum  conceptum  format,  cui  res  illa  ad- 
aequari poteft,  & ideo  diciturintelligereillamvtve- 
rajn.Ethocmodo  veritas  dicitur  elfe  conditio  ne- 
ceffaria  in  obietto  intelle&iis,  de  qua  relegipoteft 
Caietanus  prima  parte, quxftione  1 6.  articulo  tertio, 
ad  tertium,  &2.2.quxftione  prima,  articulo  primo, 
& Capreolus  in  1.  difthnftione  fecunda,  articulo  pri- 
mo, TLgidius  quodiibet.4.  quxftione  vigefima.  Si 
vero  fit  fermo  deintelleftu  vt  proprie  iudicante,  feu 
vt  componente  & diuidente,  fic  verumdiciturob- 
ie&umiudicii  intelledus:  quia  eo  modo,  quo  dici- 
tur elfe  veritas  in  compofitione , nunquam  intelle- 
ftus  prxbet  affenfum  fuum,nifi  cognofcendo  veri- 
tatem, feu  conformitatem  vnius  rei,  feu  conceptus 
eius  ad  aliam  in  aftu  exercito,  cognoftendo, in- 
quam, vel  falcem  exiftimando  fe  cognofeere,  & hoc 
modo  dicitur  intelleftus  femper  alfentiri  fub 
ratione  veri,  & verum  effe  proprium 
obie&umiudicii  feu  affenfusin- 
telle&us. 
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DISPVTATIO  IX. 


Defalfitate , Jeufalfo. 


Vamuis  falfitas  non  attribuatur  enti, 
vt  proprietas  eius;  tamen,  quia  veritas 
opponitur,  dc  oppoiitorum  eadem  eft 
fcicntia,  vnumque  eorum  ex  alio  am- 
plius manifcftatur , ideo  de  falfitate 
breuiter  hocloco  differendum  eft,  de  qua  eadem  fe- 
re, quae  de  veritate  inquiri  poftunt,  tamen  fuppofi- 
tis,  qua:  de  veritate  diximus , vna  fere  aut  altera  du- 
bitatione omnia  poterunt  comprehendi. 


SECTIO  I. 


Quidnam,  & vbi  (itfalfuas,&  an  fit  entis 
proprietas- 


Tai  fit  tu  ejl. 


Rincipio,  quod  falfitas  aliquid  fit,  & a- 
licubi  i/aueniatur , aut  falrem,  quod  ad 
hunemoduma  nobis  concipiatur,  co- 
ftat  ex  communi  modo  loquendi  de  re. 
bus,&de  fermonibusde  iudiciis  rerum: 
dicimus  enim  dciudicium  feu  compolitione  aut  di- 
uifionem  falfa  efte,  dc  locutionem  limiliter,&  res  et- 
iam aliquas  falfas  denominamus,  vt aurichalum  di- 
cimus efte  falfum  aurum.ha:  autem  denominationes 
ab  aliqua  forma,  feu  quafi  forma  defumuntur,  dc  dc 
hacinucftigamus  quid  fit.  Vtautem  hoccommo- 
diusfiat,  prius  declarare  oportet, an  hsec  falfitas  vere 
acprcprie  attribuatur  rebus,  eodem  modo  quo  ve- 
ritas: fimulque  explicandum  eft , an  vere  ac  proprie 
attribuatur  conceptibus  fimpiicibus  intelfeftus,<S; 
confequenter  aftibus  etiam  fenfuum , velinfolaco- 
pofitione  aut  diuifione  proprie  inueniatur. 


II. 


Vanaopimoms  circa  quid  Jit. 

T)Rima  opinio  aflerit  falfitatem  non  minus  pro- 
prie reperiri  in  rebus  aut  conceptibus  fimpiici- 
bus, quam  veritatem.  Ita  fentiunt  nonnulli  moder- 
nifuper  i.p.  D.Thom.q.  Q.Etprobaturprimoex  A- 
riftotele  2.deanim.cap.7.  dicente,  fenfum  non  falli 
circa  proprium  fenfibiie  : circa  comune  autem  poffe 
decipi:  ergofupponit  efte  poffe  falfitatem  in  fenfu, 
faltem  quoad  aliquos  aftusvel  aliqua  obieftaeius, 
cum  tame  omnes  aftus  eius  fimplices  fint,  dc  li.  3.tex. 
161.  limitans  priorem  fententiam,  ait  fenfum,  vel  no 
falli  circa  proprium  fenfibiie,  vel  raro,  ponit  ergo  in 
illo  falfitatem,  dc  idem  ait  ibi  de  phantafia.  Vnde  D. 
Thom.i.  p.  q.  17.  artic.  2.  exponit  quod  Ariftotel.  ait, 
fenfum  circa  propria  fenfibilia  non  habere  falfam 
cognitionem  , inteliigendum  efte  per  fe,  dc  vt  in  plu- 
rimum: namper  accidens,  & in  paucioribus,  etiam 
in  cognitione  proprii  fenfibilis  poteft  in  fenfu  efte 
falfitas.  Atqj  idem  argumentum  fumi  poteft  ex  par- 
te intelleftus  in  cuius  fimpliti  cognitione,  qua  ap- 
prehendit feu  cognofcit  quod  quid  eft,  negatur  efte 
falfitas  3. de anim.tex. 21. dc  51. dc  9.  Metap.  tcx.  22. per 
fe&vtin  plurimum , tamen  ex  accidenti  & in  pau- 
cioribus non  repugnat  in  eo  reperiri,  vtD.Tho.ibi 
indicat;  dc  1.  cont.Gent.cap.  <,9.  dc  60.  Secundo  argu- 
mentor ratione,  quia  oppoiitorum  eadem  eftratio: 
ergoficut  veritas  conliftit  in  conformitate  &adx- 
quatione,  ita  falfitas  in  difformitate : fed  ficut  con- 
formitas  reperitur,  non  folum  inter  cognitionem 
complexam  & rem,  fed  etiam  inter  conceptus  fim- 
plices & res,  ita  reperitur  diftormitas  non  folum  in 
compolitione  aut  diuifione , fed  etia  in  fimpiicibus, 
tam  rebus,  quam  conceptibus,  ergo.  Minor  proba- 
tur, dc  primo  in  cognitione  timplici : na  illametim^ 
perfeftio,  qux  folet  efte  radix  deceptionis  & diffor- 
mitatis  in  iudieio  complexo } inueniri  poteft  in  iim- 
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plici cognitione,  tam  fen fiis,  quam  inelleftus,  nimi- 
rum,quod  fpecies  obiecri  imperfefte  imprimatur: 
hxc  enim  eftprima  radix  omnis  deceptionis:  na  po- 
tentia de  fe  fufficiens  eftet,fi  obieftum  perfpeciein 
fufficientcr  applicaretur,  dc  vniretur : haec  autem  ra- 
dix communis  eft  tam  fimplici  operationi,  quam 
compofitae.  Imo  tota  deceptio  in  compolitione fo- 
letex  eo  prouenire  , quod  conceptus  fimplices  dif- 
formesfunt  rebus  iphs  : inuenitur  ergo  difformitas 
in  his  conceptibus,  dc  confequenter  e . iam  falfitas. 

Rurfus,  quod  in  rebus  etiam  inueniatur  falfitas, 
patet  in  his  praecipue , quas  arce  fiunt : nam  faepe  funt 
difformes  fux  regillae  dc  ideae;  ergo  fub  ea  ratione 
habent  falfitatem.  Tdemq;  reperitur  in  a iquibus  ef- 
fectibus naturalibus,  qui  dicuntur  monftra, feu  pec- 
cata naturae:  nam  diferepant  ab  idea  feu  regula,  qua 
deberent  caufae  fecundae  naturalesimitari.dcadeara 
fuos  effeftus  conformare.  Quomodo  etiam  aftio 
humana , quae  deuiat  a diuinis  reguf  s , mendacium 
appellari  folet : Pfalm.  4.  V t quid  diligitis  vanitatem,  & 
quantis  mendacium  ? Sicut  econtrario  operatio  con- 
formis prudentiae  feu  regulae  diuinae, vocari  folet  ve- 
ritas. Ioan.^Otti facit  veritatem , venit adlucem.  Dequa 
Paul. ad  Ephef.  4.  lacientes  veritatem  in  cbantate crepa- 
mus. Atque  in  hunc  modum  de  conformitate  dc  dif- 
formitate  rerum  ad  intelleftum  philofophatur  D. 
Th0.dift.qu.j7, artic.  i.fignificans,  tam  efte  propriam 
falfitatem  rerum  hanc  difformitatem,  ficut  eft  ve- 
ritas illa  conformitas. 

Quod  fi  obiicias,  nam  fequitur  falfitatem  efte  po- 
nendam inter  proprietatesentis  ficut  veritatem, ne- 
gatur confequentia:  quia  non  omne  ens  eft  falfum: 
omneautem  ens  eft  verum  : namDeusnuilo  modo 
falfus  appe  lari  poteft,  neque  in  ratione  entis,neqj  in 
ratione  Defiam  alicuius  en  tis  in  parricularfiimo  nec 
res  creata:  omnes  poftunt  falfx  nominari : quia  ea, 
qua:  a Deo  fiunt , fi  immediate  ab  eo  fiant,  non  pof- 
funt ab  eius  arte  diferepare;  fi  aute  fiant  ab  ipfo  me- 
diis caulis  fecu  dis,  licet  pofsint  diferepare  ab  vna  re- 
gula, vel  idea  duiina  ad  quamcaufxfeiundxcofor- 
mari  deberent  in  agendo,  tamen  prout  abipfoDeo  • 
procedunt,  dilcordare  non  poftunt  ab  illa  regula  & 
idea,  per  quam  Deus  operatur.quando  in  illas  influ- 
it, dc  hocmodo  habent  veritatem. 

Secunda  fententia  negat , in  fimpiicibus,  vel  con- 
ceptibus, vel  rebus  efte  falfitatem,  fed  folum  in  cora- 
pofitione  dc  diuifione,  quod  fenti  t Alber.  2.  de  anim. 
traft.3-C.5-.  & ibi  Apollinar.q.  13.  fiEgid  quodhb.4.q. 
7.Ferrar.  j.cont.  Gent.c.  79-  Fonfec.4.  Metap.c.2.q.6. 
feft.  j .Et  hxc  fententia  eft  magis  confentanea  Arilio- 
telfidc  D.Tho.citatis  locis,  dc  mihi  videtur  etiam  ve- 
rior,R de  falfitatem  eo  rigore,  proprietate  loqua- 
mur, quainprxcedenti  difputat.de  veritate  locuti 
fumus. 


IU. 


IV. 


V, 


Falftasrebm  attributa , quid. 


VI, 


^^D  quod  explicandum  dico  primo,  in  rebus  ex- 
tra intelleftum  non efte  propriam  dc  rigorofam 
falfitatem,  fed  vocari  falfas  res  per  quandam Me- 
taphoram, ftextrinfecam  denominationem.  Pro- 
batur , quia  ficut  veritas , ita  & falfitas  fumenda  eft 
per  habitudinem  adintelleftum,  quae  in  rebus  con- 
fiderari  poteft,  vt  fupra  diximus, vel  in  ordine  ad  in- 
tefleftum  fpeculatiuum,vel  in  ordine  ad  prafticum. 

Rtn  fusilia  habitudo  sffe  poteft,  vel  aftuslis  confor- 
mitatis,  feu diiformitatis,velaptitudinalis  tantum. 

Ac  denique  confiderari  poteft  vel  in  ordine  ad  in-  lnlrlanl 
telleftum  diuinum,  vel  in  ordine  ad  creatum,  nullo  huim 
autem  ex  his  modis  poteft  propria  faliitas  rebus  at-  inteMw 
tribui.  Quod  breuiter  oftendo  difeurrendo  per  fin-  »ult»itH‘ 
gula.  Et  primo  in  ordine  ad  intelleftum  diuinum,  W4*' 
vtfpeculatiue  cognofcentem  omnia  per  fo  notum 
eft,  nullam  rem  poffe  proprie  vel  improprie  falfam 
denominari  ; quisfcientiafpeculatiua^  quam  Dens 
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Stfif.  I.  £>uid  Falfitas  (it, 
habet  de  omnibus  rebus , neceflario  eft  verifsima  ac 
proprijfsima : ergo  res  cognitxin  ordine  ad  hancfci- 
entiarn  non  habent  dilformitatem  vliam,  fed  fum- 
mam  conformitatem.  Secundo  in  ordine  pd  eun- 
dem diuinum  intelle<5lum,  -vt  praftice  cognofcen- 
tem  <Sc  operantem , non  polfuntresfalfxdenomina- 
ri:quia  vel  res  funt  fa<ftx  a Deo, vel  non.  Res  non  fa- 
fta; 'k  Deo, tantum  funt,  aut  res  fummi  bona,  qux  eft: 
ipfemetDeus,  qui  fupra  omnem  eft  menfuram,  & 
fupra  omnem  ideam,  6c  extra  omnem  caufalitatem 
sntelleftuspraftici,  & ideo  non  poteft  ex  hac  habi- 
tudinepropriam veritatem  habere,  nedum  falfita- 
tem  : autresfumm&mala,quxeftculpavtculpaeft: 
fifitamenres  appellanda  eft)  hxc  enim,  ficutii  Deo 
non  fit , ita  neque  in  eo  propriam  ideam  habet,  fed 
eft  potius  in  Deo  idea  bonitatis,  &honeftatis,  a qua 
culpa  difcordat : ex  quo  habet , quod  vera  culpa  fit, 
quia , ficut  eius  efte\  ita  & eius  veritas  in  priuatione 
6c  defeftu  confiftit.  Solet  autem  interdum  culpa;fal- 
fitas  & deceptio  appellari , non  tam  inratione  mali 
aut  culpat, quam  in  ratione  boni : omne  enim  pecca- 
tum habet  aliquam  rationem  apparentis  boni,  fub 
qua  falfum  quid  & fucatum  vocari  folet,  eam  vero 
denominationem  non  habet  in  ordine  ad  Deum, 
fedin  ordine  ad  hominem,  quem  dec’pit,  ficut  de 
alijs  rebus  fallis  ftatim  dicemus.  Aliae  vero  res.qu^  a 
Deo  fiunt , nunquam  difcordant  ab  arte , vel  idea  e- 
ius,  quia  eft  tampotensinexequendo,  quantum  eft 
fapiensin  cognofcendo. 

Dices, licet  hociit  verum  de  his,  qux  Deus  per  fe- 
ipfum operatur,  non  tamen  de  his,  quas  per  caufas 
fecundas  efficit : nam  tunc  accommodat  fuam  po- 
tentiam exequentem  a&iuitati  caufarum  fecunda- 
rum, & ideo  hinc  fieri  poteft,  vt  effeftus  non  adx- 
quetideamartificis,  vt  videtur  contingere  inmon- 
ftrisnaturx.  Relpondttur  cum  illa  non  conueniant 
cafu& fortuito  refpettu  Dei,  fed  ex  vera  fcient  i a.  & 
voluntate  eius,necelfarium  efie , vt  etiam  hxc , qua- 
tenusentia  funt,  non  difcordentadiuina  fcietia  pra- 
ctica:  quia  Deus  ficut  vult  tum  caulis  fecundis  non 
impeditis  influere  ad  effe&us  integros  & perfe&os 
perficiendos,  ita  vult  cum  e iPertl  impeditis  influere 
ad  efficienda  monftra.  Vnde  fitut , quando  optimus 
piiftor  non  ex  impotentia , fed  voluntarie  depingit 
monflruiri, illud  non  dicitur  difcordare  ab  arte : ne- 
que efie  aliquid  falfum refpeftu  talis piftoris , ita  ne- 
que monftra  narurx  faliitatem  habent  refpectu  fu- 
premi  artificis  Dei,  quia  ea  fciens  & videns  fabrca- 
tur, quatenus  entia  funt.  Quod  idetfemperadiun- 
go,  quia  fi  hxc  confiderentur,  quatents  in  eis  eft  pri- 
uatiojfeu  carentia  alicuius  perfeftions,  vt  fic  non 
perfefiunt  , fed  per  accidens  , nequehabent  pro- 
priam ideam,  ad  quam  conformentur  vt  refpeftu 
illius  vera  aut  falfa  dici  pofsmt,  fed  habeit  talem  de- 
feftum,  quatenus  deficiunt  ab  alia  perfeftiori  idea: 
hic  autem  defeftus,  vel  non  eft  a Deo , vt  ndefedti- 
bus  culpz , vel , fi  eft  ab  iplb,  vt  in  malis  pena?,  non 
eftprxter  fcientiam  8c  intentionem  , feu  volunta- 
tem eius,  «St  ideo  relpcttu  illius  non  poteft  cici  falli - 
tas.an  vero  refpe&u  caufas  fecundat  ita  appefari  pof- 
fit,  ftatim  dicam. 

Tertio , li  res  ad  intellectum  creatu  fpecuhtiuum 
comparentur,  non  pofluntmtrinfece  ac  proprie  fal- 
fx  denominari.  Quod  lic  oftendo, quia, vel  denomi- 
narentur falfx  ex  apt  tudinalidifformitate,  ve’  exa- 
ftuali, neutrum  dici  poteft:  ergo.  Minor  quoadorio- 
rem  partem  probatur,  quia  omnisres,  quantun  eft 
de  fe  apta  eft  cognofci  ficut  eft,  & generare  propcum 
& adxquatum  fui  conceptum.  Quod  autem  aliquis 
intelle&us  in  eis  cognofcendis  interdum  decipitur, 
non  prouenitabipfis, quatenus  entia  funt,  fed  vil  ex 
defeftu  vnitatis  intelleftus , vel  exalijsimpedirren- 
tis : ergo  ratione  aptitudinis,  qua  eft  in  rebus  viin- 
telligantur,non conueniteis fallitas , quod amflius 
patebit  ex  confirmatione  alterius  partis.  Probitur 
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ergo  altera  minoris  pars  primo  ratione  ta&a  proce- 
dente dilput.  fe&.z.  quia, fi  res  falfo  cognitz  ab  mtel- 
le&u  creato,  haberent  propriam  <&mtrinfecam  fal- 
fitatem  ex  eo , quod  difcordant  a tali  intelJe<ftu,nul- 
laeflet  res, quo  no  pollet  ralla  denominari:  quia  nul- 
la eft,qux non  pofsit  fallo  cognofci : eflet  ergo  etiam 
in  Deo  fallitas,  quod  abfurdifsxmum  eft.  Item,  fi  res 
eft  falfa  refpeftu  mcelieftus : ergo, vel  refpeftu  intel- 
le<ftus  verum  & proprium  conceptum  formantis  ta- 
lisrei:  <&: hocnon  vtperfe conftat,  quia  abillonon 
difcordat , \ el  relpeiftu  mtelledtus  vere  concipientis 
aliam  rem,  vt  aurichalcum  videtur  dici  falfum  au- 
rum refpeftu  intelleftus  concipientis  verum  aurum: 

& hoc  modo  etiam  aurum  poteft  dici  falfum  auri- 
chalcum , refpe&u  intelleftus  verum  aurichalci  con- 
ceptum formantes,  & fic  redit  idem  inconueniens 
fupra  illatum , quod  in  rebus  omnibus  fit  aliqua  fal-' 
fitas.  Denique,  vel  res  dicitur  falfa  inordinead  con- 
ceptum liniplicem  , vei  in  ordine  ad  conceptum 
complexum.  Primum  dici  non  poteft,  tum  propter 
rationes  didas,  tum  quia,  vtoftendam,  in  foio  con- 
ceptu fimplici  non  elt  proprie  fallitas : ergo  multo 
minus  ent  in  re  fpeculatiue  cogmta  in  ordine  ad  ta- 
lem conceptum  : tum  etiam, quia,  fi  res  ad  proprium 
fuum  conceptum  comparetur,  refpedu  illius  non 
ent  falfa,  fed  vera,  fi  ve  o comparetur  ad  conce- 
ptum ahci  ius  rei,  per  illum  non  eii  falfo  cognita  fed 
potius  ignorata:  ergo  nec  refpedu  illius  potent  de- 
nominari falfa:  inter  hos  autem  conceptus  non  po- 
teft medium  excogitari  fiftendo  m fimplicibus  con- 
ceptibus.ergo  per  difformitatem  ad  illos  non  habent 
res  propriam  faliitatem.  Si  autem  hxc  denomina- 
tio fumatur  in  ordine  ad  compolitionem  & dinifio- 
nem , ficut  Ariftot.  dixit  6.  Metaph.  nec  ventas  eft  m 
rebus,  fed  tantum  obiediueinintelledu,  multo  er- 
go minus  fallitas. 

Quarto  ,ii  res  creata:  comparentur  ad  intelledum 
creatum  prafticecognofcentem,  fic  excludends  m 
primis  funt  res  naturales,  quz  non  pendant  abvllo 
creato  mtelledu,  tanquam  <i  fuo  artifice : & ita  de  I- 

mmbushisrebus  probata  relinquitur  conclullb  pb-  +*m*.*m 

nta,  qu«>d  refpedu  nullias  intelledus  habent  pro-  ^X!mnd- 
pnam  ta.litatem.Vnde  infero, etiam  naturalia  mon- 
ftra  non  habere  propriam  faliitatem,  fed  imperfe 
dionem,  vel  defedum,  ideocpnon  tam  falfa  enna 

quam  imperfedaTcd  mala  denominari  folent  Pro 

batur , quia  non  deftommantur  falfa  refpedu  prinis 
caufz  vmuerfalis  vt  diximus , neqj  em  refpeam  cau 
farum  fecundarnm , quia  ilis  non  operantur  "erin 
telledum,falfitasautem  fumenda  eftin  ordine  ad  a 
liquem  intelledum.  Dices,  ficut  opus  natura  efto" 
pus  inteiligentix  jita  hzc  monftra  polfe  diei  falfa  re 
fpedu  naturalis  virtutis  canfz,  non  prxcis-i  fumptx 
fed  qua  tenus  fubordinan  deberet  idex  Drimiartifi- 
cis,  dirigentis  illam  ad  peifeftum  effecftum produ 

cendum.  Refpondetur  inpnmis  hanc  denominatio- 
nem,&folaextriniecanie(Te,«S:Metaphoricamma 

gis, quam  propriam.  Sicut  opus  naturxnon  eft  uro 

prie  &.  mtnnitce  opus  inteiligentix,  fed  extrmfece 

& metaphorice,  vcllicuc  dicitur  errare  manus  pro- 
ijcientisfagittam-quando  fcopumnon  attingit-nam 
error  proprie  non  illi  tribuitur,  fe  iper  Metarhoram 
tantum.  Deinde  dicitur,  quod  ilia  imperfeiftio  effe- 

ftus  non  prouemt  ex  vlio  defectu  intelleaus,  & ,d- 

eo  non  poteft  proprie  fallitas  appellari , fed  imperfe- 
<ftio,vel  malitia, «Sc  ita  hxefolent  vocari  monftra,  vel 
peccata  naturx,  qux  voces  malitiam  potius,  quam 
faliitatem  indicant.  ^ 

Solum  fuperfunc  res  artificiales  «S:  morales  , ad 

quaspoteftintelle&uscrearuspraftice  comparari  & i?  X’  -c  ■ 

vtcaufa  earum.  Artificialia  ergo  no  eft  dubium  J'  , 

interdum  d.ferepent  ab  arte  Sed  h««|upH^c™  I,“ 

ttngttt  vnomodo.quoddtfcrepentabat-e-ujeft 

in  art.fice.ftu  ab , dea,  quare  vera  habet  ooheeptam-  « »«». 
ahomodo,  tjuo  Qdcrepenr  ab  arte,  r.Cil„  ;!.f,,crcr 
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habere,  quamcg  alius  probus- artifex  habet.  Quando 
hoc  pofteriori  modo  contingit,  non  videtur  proprie 
habere  locum  denominatio  falfitatis,  quia  tunc  res 
artefa&a  non  difcordat  ab  idea,  a qua  procedit:ad  a- 
lias  vero  perfe&iores  ideas,  quasfuntin  alijs  artifici- 
bus, non  comparatur  talis  res  vt  ad  principium  pra- 
«fticum, fed  vt  ad  cognitionem  Ipeculanuam:  Sc  ideo 
refpeftu  illarum  non  habet  propriam  fallitate,  iuxta 
diifta  in  tertio  punfto.Et  confirma  tur,nam,li  quis  li- 
mul  habeat  ideas  perfefti  Sc  imperfedfiartificij  > Sc 
vc*ens  faciat  rem  imperfectam,  Sc  conformem  im- 
perfeit»  ideat,  non  dicetur  ille  errare  inoperando 
vt  artifex  eft,  nec  res  facta  in  genere  artificij  dicetur 
falla:  ergoidemerit,  quando  habet  imperfectam  i-, 
deam  folam,c k iuxta  illam  operatur.  Dices,hunc  ar- 
tificem deficere  ab  arte, vel  quia  habens  ideam  tantu 
imperfeCtam  vult  effeCtum  facere  perfeCtum, & con- 
formem fuse  ide»,qux  eft  mamfefta  repugnantia,  vel 
quiaexiftimat  iuxta  veras  regulas  artis , ita  efferem 
perficiendam.  Relpondetur,  ineo,  qui fic operatur, 
interuenireerroremfpeculauuumpotius,  qua  pra- 
Cticum,  feu  antecedentem  anteconceptionemide», 
per  quamres  eft  fabricanda:  Sc  ideo  ab  eo  errore  non 
proprie  denominari  rem  falfam,  fed,  adfummum, 
metaphorice  Sc  valde  extnnfece.  Cuius  lignum  eft, 
quia, fi  talis  res  qxinduftriafiatiilo  modo  propter  a- 
liquem  finem,  vel  voluntatem  artificis,  non  erit  res 
vllomodo  falfa,  cum  tamen  in  re  eandem  confor- 
mitatem,vel  difforrnitatem  habeat  cum  idea.  Item, 
quiahuiufmodi  regulae  artis  faepefumuntur  in  ordi- 
ne ad  aliquem  finem,  &fuppofita  tali  materia, vel  cir- 
cumftantijs:  fed  haec  omnia  non  variantintrinfecam 
formam  artificialem  rei, nec  conformitatem , quam 
habet  cum  idea, a qua  proxime  procedit,  ergo  quan- 
docunepres  ar  tefacta  eft  conformis  ideas,  a qua  pro- 
xime procedit,  tunc  non  eft  in  ea  fallitas  , etiamli  a- 
IHs  fit  fimpli citer  res  imperfeCta  refpeCtu  aliarum  i- 
dearum  perfeCtarum,  vel  fi  fit  inutilis  in  ordine  ad 
finem  intentum. 

Quando  vero  res  artefaCta  prodit  difformis  idea», 
quae  eft  in  artifice  vtaCtu  operante,  feu  a qua  proxi- 
me procedit,  tunemaxime  videtur effe  fallitasin  tali 
re  artificiali,  fed  adhuc  ilia  non  poteft  proprie  dici 
fallitas,  tum  quia  ille  defeCtus  in  effeCtu , non  proce- 
dit ex  impcrfeCtione  aut  fallitate  intelleCtus , fed  ex 
imbecillitate  potentiae  exequentis,  vel  alio  fimili  oc- 
currenti impedimento  : tum  etiam,  quia  illud  artifi- 
cium vtfic,  feu  quatenus  cum  illa  deformitate  fit, no 
procedit  ab  idea,  ledeafufit;  ergo  non  comparatur 
ad  illam  vt  ad  caufam , Sc  roenfuram , vt  per  confor- 
mitatem, vel  difforrnitatem  ad  illamfaifum  deno- 
minetur. Et  confirmatur, nam  cognitio  illa,vel  idea 
non  eft  falfa  per  difforrnitatem  adillud  opus,  quia 
reveranonhabebatillud  pro  ohieCto:  ergo  neque 
econtrario  opus  ipfum poteft  denominari  falfum  in 
ordine  ad  talem  cognitione , cum  necp  fit  obieChim, 
neepeftettus  illius,  quantum  ad imperfeClionem  fe- 
cundum quam  ab  idea  difcordat.  Dicetur  ergo  tale : 
artifici um incGiigruum , aut  malum  in  genere  artifi- 
ci), non  autem  proprie  falfum.  Quomodo  dicunt 
DialeCfici,  confequentiamfeu illationem, qua: non 
fitiuxta  regulas  artis,  effe  quidem  malam,  non  au- 
tem fallam. 

Atque  idem  difeurfus  fieri  poteft  de  operib . pru- 


quia  illud  diftamen  imprudens  eft,  Sc  erroneum:  fi 
. autem  comparetur  ad  illud  diCtamen,  per  quod  de- 
beret vitari  talis  aCfus,  vel  reCfitudinem  habere  qua- 
tenus aCt us  humanus  eft,refpeCf  u illius,  non  tam  fal- 
fus,  quam prauus dicitur;  tum  quia  illud  debitum 
operandi  iuxta  diCf  amen  prudentiae,  non  tam  ad  ve- 
ritatem rerum  > quam  ad  honeftatem  morum,  per- 
tinet: tum  maxime, quia  opus  illud,  quatenus  reali- 
ter  fit , non  eft  obieCt um  illius  diCtaminis,  nequeab 
illo  procedit.  Vndc  tandem  confirmari  poteft  tota 
haec eonclulio  ex  Auguftino  libr.  z.  Soliloquiorum 
capit.  8.  dicente  : Si  verum  effe  id } quod  est,  dixerit,  fal- 
fum non  effe  vff  am,  concludetur.  Quae  verba  exponens 
D.  Thom.  i.  part.  qiisftion.17.  arcicul.  1.  ad  u inquit: 

Res  comparata  ad  intellectum  fecundum  id,  quod  esi , dicitur 
vera , fecundum  id , quod  non  esi , dicitur  falfa  : vnde  verus 
tragoedus  eft falfus  Hector , vt  dicit  idem  Augujiinutz.  Soldo - 
quiorumcap.to.  Igitur  entia,  quatenns  entia  funt,  non 
funt  falfa:  fed, fi  fallitas  aliquo  modo  eis  attribuitur, 
folum  eft  & per  attributionem  quandam,  Sc  quate- 
nus non  entia  funt. 

Exponendum  vero  fupereft,  qualis  fit  hxc analo- 
ga denominatio.  In  quo  breuiter  dicendum  eft  cum  r/r  ' 
D.Thom.  difta  quaeft.  17.  artic.  1.  — u r.  fi1''*'* 
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rem  denominari  falfam.  Primus  Sc  maxime  vfitatus  ^ 1 


eft , propter  fimilitudiriem  ad  rem  veram ; ratione  ut, 
cuius  occationem  falfitatis  nobis  prxbet,  vt  fcilicet 
illud  exiftimemus  effe  quod  non  eft.  Hoc  modo  au- 
richalcum dicitur  falfum  aurum,  non  propterfolam 
difconuementiam,  quain  habet  cum  vera  idea,  vel 
conceptu  auri:  maiorem  enim  habet  plumbum,  vel 
ftannum,quxnon  denominantur  falfum  aurum:  i- 
gitur  propter fimiiitudinem  &fpeciemauri,  quam 
gerit,  ratione  cuius  facile  exiftimatur  effe  aurum.  Et 
de  hoc  modo  dixit  Ariftot.f.  Metaph.  cap.  1 9.  falfa  di- 
ci, qua  natura  fuaapta  funt , vt  videantur  effe , aut  qua  non 
funt,  aut  qualia  non  funt,  v eluti  pictura,  &infomnia : Sc 
Auguli. lib.2.  Soliloq. dixit, cap.  6.  Ensresfalfoseffe.no - 
minamus,  quasvenfimiles  deprehendimus.  Secundo  dici- 
tur aliquid  falfum , quiaeft  obiettumfalf»enuncia- 
tionis,  quod  tamen  obie&um  eft  obieChue  tantum 
in  intellectu.  Ita  AriRotcles  Cupra,  qui  addit,  in  hu- 
iufmodi  fallis  effe  latitudinem:  nam  quadam  funt 
etiam  impofsibilia,v:  diametrum  effecommenfura- 
biiem  coit» , alia  ve:o  funt  tantum  falla , vt  Petrum 
currere,  fi  quiefeit»  Et  ad  hunc  modum  iddtam  dici- 
tur falfus  Deus,  qa ia  eft  obieftuni  falfas  opinionis, 
quod  ldolun?  fit  Pcus.  Quo  fenfu  dixit  Paul,  ad  Ro- 
ma J.  Idolumeffeftendacium.  Sci.  ad  Corinth.8.  dixit, 
idolumejfe nihil,  fertius  modus  effe  poteft,  quando 
res  dicitur  falli , quia  non  eft  adaequata , vel  confor- 
mis  arti.  Hun<  pofuit  D.Thom,  Sc  dicit, folum  habe- 
re locum  in  rebus  arte  humana  faiftis:  verumtamen 
Ariftot.illun:  modum  practermifit,  Se  mihi  (vt  dixi) 
valde  improprius  videtur,  parumepeommunimo- 
do  loquendi  vfitatus : non  tamen  repugnat  talis  Me- 
taphorica  denominatio,  vt  quia  res  dicitur  vera, qua. 
do  eft  arti  ;onformis , falfa  dicatur , quando  non  eft 
conforme  : quamquam  hoc  ipfum  magis  conueniat 
ei,  quatenus  habet  aliquid  non  entis,  quam  vt  enti- 
tatem  habet. 


De  falfitate fimplicium  cenceftuum . 


Res  morales  denti»,leu  moralibus ; ea  enim  opera,  quae  a regulis 
in  crisne.ad  prudenti»  difeordant , quamuis  interdum  dicj.foIe 

piflees 
/-*/<• 


ant  falla  pradtice,  vt  fupra  dicebamus  exilio  Pfal. 4. 

Vt  quid  diligitis  vanitatem,  & quantis  mendacium  e tamen 


hocfolumeft,  quatenus  fequuntur  ex  aliquo  difta- 
minefalfo praefice,  quod diffamen adiudicium in- 
telleiftus  per  compofitionem  Sc  diuifionemlpeftat. 
Vnde  ab  illo  folum  extnnfece  Sc  per  analogiam  de- 
nominatur opus  falftim.  Proprie  tamen  non  eft  in 
ipfo  opere  fallitas,  fed  malitia:  nam  fi  comparetur 
sddiftijmenaquQ  a<ftu  procedit,  illi  eft  conforme: 


TVlco  fecundo  : In  fimplicibus  conceptibus,  feu  XIV. 
-^adlibuscognofcendi,fiueintdIe&us,  liuefenfus  In  fahti 
non  et  propria  fallitas , feu  deceptio , fed  per  Meta-  (o%nim 
phoran  eis  attribuitur,  ficut  rebus  ipfis.  H»c  con- 
clufic  eft  Ariftot.Iib.?.  de  anima,  cap.  6.  Sc  latius  iiff?. 
Metaab.cap.  iz.lcquiturcp  ex  praecedente,  quia  con- 
ceptislimplices»quiparantur rebus  in  veritate,  vt 
conftatexdi&isdifput.  pr»ced.  ergo  Sc  in  fallitate: 
eft  erim  par  ratio,  Sc  totus  difeurfus  faftus  inpr»- 
cedeiteconclufione  hic  poteft  facile  applicari.  Se- 
cundi poteftidem  probari  ratione  late  traftata  dilp. 

> praeced- 


I 


Se£l.  I.  J^uid fit  Falfitas. 

■prared.  fettione  z.  quia  fi  in  conceptufimplici  pof- 
^ec  die  falfitas  proprie  propter  difformitatem  ad  ali 
quasres,  nullus  effet  conceptus  fimplex,  qui  non  ef- 
fet faius  refpeftu  aliquarum  rerum,  quia  nullus  eft 
conceptus,  qui  non  habeat  difformitatem  cum  ali- 
quibus rebus,  prxfertim  in  creaturis,  confequens 
autem  abfurdum  eft,vt  ibidem  oftendi.  Tertio, hinc 
poteft  ratio  apriori  declarari:  quia  falfitas  inter  ea 
verfatur,inteiqux  verfatur  ventas,  funt  enim  oppo 
fitai  veritas  au  em  verfatur  inter  cognitionem  d re, 
quxeft  obiedhim  eius,  falfitas  ergo  etiam  verfari  ha- 
beret inter  cognitionem,  & rem,  quxeft  obieftura 
eius:  vnde,quanuiscognitiohabeatdifconuenien- 
tiam  cum  re,  qax  non  eft  obie&um  illius,  illa  non 
poteft  denomimri  falfitas,  federit  (vtita dicam ) 
difparataquxdara  habitudo, vt in  compofitione et- 
iam & diuifione  intelle&us  videri  licet.  Hinc  ergo 
conficitur  argumentum , nam  fimplex  a ppreheulio, 

Teu  cognitio  non  poteft  habere  difformitatem  cum 
re,  quxeft  obiecftum  eius,efto  pofsit  effe  difformis 
aliis  rebus:  ergo  non  poteft  in  illa  effe  falfitas.  Mi- 
nor declaratur  in  hunemodum  , quia, cum  habitu- 
do huius  cognitionis  ad  obie&um  fit  fimplex,  feu 
per  limplicem  reprxfentationem  , non  poteft  effe 
difformis  reitanquam  obiefto  reprxfentato.  quia, 
aut  talis  resrepr^fentatur  per  talemadtum  cognitio- 
nis,vel  non.Sinonrepirxfentatur,  non  eft  obiectum, 
dita  refpedtu  illius  non  erit  falfustal  s aftus.  Si  ve- 
ro reprxfentatur  per  illum,  erit  conformitas  inter 
illa,  quia  neceffeeftreprxfentans  & reprxfentatum 
habereinterfe  conuenientiam:  ergo  etiam  refpedtu 
illius  obiedti  non  erit  falfus  talis  actus  : ergo  refpe- 
dtu nullius  obiedti  poteft  huiufmodi  adtus  habere 
falfitatem. 

Dices,  poflehuiufmodi  adtum  reprxlentare  rem, 
ffoh  tamen  ficuteft:  ideo  poffe  refpedtu  obiedti  fui 
effe  falfum.  R elpondetur,  in  fimplici  adlu  feu  reprx- 
fentatione  ihuolui  repugnanam  : quia  in  hoc  modo 
reprxfentandinon  attribuitur  vna  res  alteri, neqjv- 
nus  conceptus  obiedtiuus alteri,  fed  limpliciterres 
aliqua  reprxlentatur : ergo  vel  reprxfentatur  ficut 
eft,  vel  non  eft  illa,qux  reprxfentatur, Oc  coniequen- 
terrepugnat,eiTe  obiedtum,dnon  repr£ientariiici.t 
eft.  Sicut  imago  fentibiiis  (impliciter  reprxien.ans 
perfonam  aliquam,  oportet,  vt  reprxlentet  ilia,licut 
eft,velfiin  aliquo  non  reprxfientat  illam  ficut  eft,  in 
illo  non  eft  imago  eius,  ideo  non  poteft  dici  falfa 
imago  proprie  loquendo  : fed  imperfecta,  aut  dimi- 
nuta,vel  non  imago.  Vnde  quando  appellamus  ali- 
quam falfam imaginem,  falfitas  revera exiiiic in at- 
tributione,vel  compofitione  noltra,  quia  fcihcet  at- 
tribuimus talem  imaginem  ei,  quem  non  repixfen- 
ta't,extftimates  effe  imaginem  cius, dita  lila  falfitas 
folurueft  obieftiue  in  mtelleiftu,  feu  denommatiue 
ab  adtu  intelle&uSj  eodem  ergo  modo  cenfendu  eft 
de  fimplicibus  conceptibus.,  feu  adhbuscognoicen- 
di,qui ita fe habent,  ficut  fimplices  imagines. 

Echoc  planedocuit  D.Tho,  didr.quxft.  17.  art. 

&%■  fi  attente  legatur,  & foiutiones  argumentorum 
cumdodtrina  articuli  coiungamur.  Quamuisenim 
dicat , fenfum  falli  circa  fenfibilc  commune , aut  per 
accidens,  & fimiliter  intelledtum  per  accidens  poffe 
falli  in  fimplici  apprehenfione  quidditatisiei  ,quod 
etiam  Ariftot. citatis  locis  docuff, tamen  non  lntelli- 
ligit,  falfitatem  proprie  fumptamin  ip(a  fimplici  ap- 
prehenfione reperiri,  fed  effe  in  ffs  appreheniioni- 
bus  occafionem  erroris  & deceptionis,  & inde  faifas 
nominari.  Quomodo  dixit  Ariliotefes,  pidturam,  d 
infomnia  falfa  dici,  quia  imaginatio,  quam ejjtaunt, en- 
tis non  $?. Itaque  non  eft  dubium, quin  interdum  fen- 


fus  (&idem  proportii  nahtereft  de  lmeiledtuj  ap- 
prehendatrem  exteriorem  aliter,  quamih  re  exiiiat. 
Quo  fit,  vt  non  tam  illam  quam  loco  illius  apprehe- 
dat,&  ideo  dicimus  nori  proprie  falli,  quia  1 ple  non 
attribuit  illam  fuam  apprehenlionemtreiinfie  exiUe- 
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ti,fed  fimpliciterillud  obieiftum  fibi  reprxfentatum 
apprehendit.  Vnde,  ficut  imaginatio  apprehendens 
montem  aureum  non  fallitur,  quia  non  componit, 
ne<$  hoc  rei  attribuit, ita  nec  fenfus, tamen, quia  fen- 
fus  exterior  monetur  ab  exteriori  obiedto  d appre- 
hendit illud  per  modum  intuitionis,  atque  adeo  per 
modum  prxfentis,&  exiftentis, ideo, quando  appre- 
hendit rem  , qux  re  vera  non  eft  , vel  non  eo  modo* 
quo  eft,falli  dicitur,  quia  diferepat  ab  illa  re, quam 
pro  obiedto  habere  videtur,  quamuisre  vera  ad  illa, 
vel  ad  talem  modum  eius,  .non  terminetur  eius  ap- 
prehenfio:  & ideo  non  fit  in  eo  propria  falfitas,  fed 
imperfeiftio  quxdam,aux  ett  occafiofaiiitatis.  Vnde 
Ariftot.  fupra  dicit,  Vifus  non  enat  dicens  effe  colorem , 
fedqmd  fit  td}  quod  eft  infeclum  colore , velvbi,  ideft, errat 
circa  fubiedtum,  quod  eftaffe&um  colore,  conftac 
autem  vifum  non  habeie  in  fe  errorem  formaliter, 
fed  caufahter,  feu  occafionaliter , quia  non  iudkac 
perfede  fubiedto  colon  s : non  eft  ergo  propria  ac  per 
fe  falfitas  in  his  fimplicibus  adtibus , atqj  ita  etiafen- 
t-iunt  audtores  fupracitatk 

De  falfitaie  cowfofittonis  d uifiotns- 

j-Tlco  tertio,  Falfitatem  proprie  reperiri  in  com- 

pofitione  & diuifione  intelleiftu^.  Hac  eft  com-  ^^If, 
muff  s,& recepta  fententia  Arift.D.Th.  .dahorum, 
lociscitatis.  Etfequitura  fufficrenti  enumeratione^^'^"’*. 
ex  dictis,  quia  falfitas  n neft  in  rebus,  neque  m (iin-  ^ 

plicibus  conceptibus,  ergo  oportet,  vt  faltem  fit  in  ' 
compofitione  d diuilione:  quia,  nec  poteft  aliud 
niembru  excogitari,  nec  poteft  nullibi  effe  luo  mo- 
do,  quia  extera  per  Metaphoram  d analogiam  de- 
nominantur falfa:eigoperhabitudine, vel  imitatio- 
nem alicuius,  quod  proprie  faTum  nominatur:  hoc 
autemnon  eft, nili  compofitio  d diuifio  intelledus. 

Ratio  a priori  ex  diftis  fumitur.quia  in  huiufmodi 
compofitione,  vel  diuifione  poteft  reperiri  proprie 
difformitasin  er  cognitionem  d rem,  quxeft  obie- 
tftum  eius:  ergo  & falfitas.  Antecedens  patet, quia 
quando  intelleftus  componit,  ea,qux  in  re  non  fiunt 
coniumfta  habet  pro  obiefto  adaequato  vnione, feu 
coniunftionem  vnius  extremi  cum  alio.  Vnde  ijfia 
etiam  extrema  inaftuali  obie<ftocomp]editur,vnu 
vtmateriam  feu  fubieftum,  cum  quo  aliud  coparat, 
d iudicat  habere  cum  illo  coniunftionem,&  confe- 
quenter  in  aftu  exercito  iudicat  conceptum  vnius 
habereconformitatem  cum  alio:  ergo  quando  inter 
illa  extrema  non  eft  illa  coniunftiofeu  conformitas» 
quam  intelleftus  iudicat,  difeordat  iudicium  ab  ob- 
ie<fto  fuo  : eft  ergom  illo  propria  ac  rigorofa  falfitas. 

Dices:  Veritas  d falfitas  funt  in  compofitione  d di- 
uifione tanquam  in  cognofeente,  vt  fupra  diximus 
cumD..Thoma,atvero  quando  imelleftus  compo- 
nit prxdicatum  cum  fubiefto , qux in  re  nonfunt 
compofita,  nullo  modo  cognofcic  falfitatem:  imo 
ideo  iiCcomponit,& iudicat,  quia  id  effe  verum  exi- 
ftimat:  ergo  vel  non  eft  proprie  falfitas  in  huiufmo- 
di compofitione, vel  falfa  funt,  qux  fupra  diximus. 
Reipondetur,  neutrum  fiequi,  quia  vt  fupra  etiam 
decl  iratum  eft  non  ita  dicuntur  veritas  d falfitas  efi- 
ie  per  eompofitionem,  d diuifionem , in  incelleftu 
tanquam  in  cognofeente: quia  oporteat  easdirefte 
d formaliter  cognofci  compofitione  ipfa,  aut  diui- 
fione, quod  rpecialem  includit  repugnantiam  refpe- 
«ftufallitatis:quia  tunc  in  compofitione , Vel  diuifio - 
neeft  falfitas,  quando  mtelledus  decipitur, ideo  au- 
tem decipitur,  quia  verum  effe  exiliimar  quodfal- 
fum  eft:vnde  neceffeeft ,vt  falfitatem  ignorer,  quam 
habet , ni  ii  enim  illam  ignoraret, illam  m n haberet» 
d ideo  eiror  dici  fcJct  ignorantia  praux  difpofitio- 

ms-  Dicitur  ergo  falfitaseffe  in  compofitione  d di- 
uifione tanquam  in  cognofeente, non  quia  falfitas  i- 
piavtfaiiitaseft,  diredtecognofeatur  : ied  quiaco- 
gnofeitur  vnumvtcomundtum,  velcoforme  aiteri» 
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Dijput.  IX.  De  Falfisate ♦ 


quod  re  vera  potius  eft  ditiunetum  ac  difforme,  dc 
ideo  inaftu  exercito  cognofcitur  id , quod  eftdiffor- 
me  & falfum1,  fcilicet  hoc  efie  illud  , quod  in  re  non 
eft,  aut  non  effe  quod  eft. 

illuta  quadam  ex  diclis. 

XVIII.  A ^inc  iutelligitur  primo  differentia  inter 
■^-^conceptus fimplices , dc  ludicium compofitionis 
Sc  diuifionis:  nam  conceptus  fimplex prout  direfte 
Sc  pofitiiie  tendit  mobie&urii per ipfumapprehen- 
fum  <&  cognitum, folum  reprxfentac  illud, & non  di- 
cit vel  reprxfentatpofitiue  ita  effe in  re,  vel.  non  efie 
(loquor  de  humanis  a&ibus ) Vnde , fi  contingat  ha- 
bere aliquam  difformitatem  cum  re,  prout  eft  iit  fe, 
eft  potius  per  modum  negationis, quam  per  modum 
politius  repugnanti*,  fcilicet,  quia  non  reprxfentat 
id, quodeft,fed  aliud.  Vnde  etiam  fit, vt  non  proprie 
difcordetabobie&o , quod  reprasfentat,  & in  quod 
directe  tendit.  At  veroiudicium  difcordat  pofitiue^# 
, abobieftdfuo:  qtiiaiudicat,  aut  habere,  quod  non 
habet, aut  non  habere, quod  habet,&  ideo  inuenitur 
propria  falfitas  in  compofitione  Ccdiuifione,non  au- 
tem in  fimplicicoceptione.  EtideoTheoIogi,quam- 
uis  fentiant,in  intellectu  Chrifti,autB.Virginis,non 
potuifle  efie  errorem , feu  falfum  afienfum , non  ta- 
men exiftimantinconueniens,  vt  per  ftnfus  potue- 
rint apprehendere  res  aliter,  quaminfefint,  quia 
hxc  rien  eft  propria  deceptio  nec  faifitas,  neque  in- 
decens iniperfeftio  : maximi  cum  per  fapientiam 
intelle&us  corrigere  poffentfenftrs,  ne  in  deceptio- 
nem inducerent.  Et  idem  probabile  eft  de  Adamo, 
«Schominibus  in  ftatu  originalis  iufticie  exiftentibus, 
fi  ille  perduraffet. 

XIX.  Secundo  colligitur  ex  diCtis , quid  fit  falfitas : nam 
fi  de  ea  in  omni  proprietate  loquamur,  dicit  difcon- 

[umfta  iiementiam illam,  feu inadsequationem  , qus  eftin- 
' teriudicium  intelleCtus  componentis  Sc  diuidentis, 

& rem  ipfam  prout  eft  in  fe.  N on  tamen  hxc  inadx- 
quatio  fignificat  aliquam  propriam  relationem  rea- 
lem, vel  rationis,  vt  a fortiori  conftat  ex  his,  qua:  de 
veritate  diCtafunt.  Neque  etiam  fignificare  videtur 
folam denominationem  ^xtnnfecam:  quia  falfitas 
intrinfeca  imperfeClio  intelleCtus  eft.  Neque  priua- 
tionem  folam;  tum  quia  falfitas  iri  hoc  diftihguitur 
ab  ignorantia  priuationisftum  etiam,  quia  aCtus po- 
teft  ex  vero  fieri  falfus  abfcp  priuatione  reali  alicuius 
perfeCtionis, quia  fit  falfus  line  mutatione  reali  fui, vt 
fupra  diftumeih  Igitur  h$c  falfitas  videtur  in  elude- 
re, Sc  poli  tiuam  relationem , feu  comparationem  v- 
nius  ad  alterum,  quae  per  Compofitionem  & diuifio- 
nem  ftt,&  prxterea  conriotare  obieCturri  aliter  fe  ha- 
bens. Sic  enim  veritas  Sc  falfitas,  qua:  oppofitafunt, 
oppofitas  rationes  habere  intelligu  tur.  Vnde  eadem 
proportione  explicanda  eft  hxc  falfitas , qua  oppofi- 
ta  verita s fupra  eft  a nobis  declarata.  At  vero  falli tas 
improprie  diCta,  quxrebus,  vel  fimplicibus conce- 
ptibus attribuitur , folum  eft  denominatio  extrinfe- 
ca,  vel  ligni, vel  caufx,  feu  occationis, vel  obieCti  falli 
iudicij,vel  certe  interdum  fignificat  negationem  ali- 
quam conuenienti*  inter  aliquam  rem , Sc  aliquem 
conceptum  fimplicem,qu.x  potius  conliftit  in  caren- 
tia perfeCtionis, (eu  adxquationis  perfeCtx  Ccintegrg, 
quam  in  direCta  Sc  oppofita  difeonuenientia,  & ideo 
non  meretur  nomen  propriae  falluatis,  quae  omnia 
ex  his,  quae  dixiriius,  fatis  patent. 

X X.  Et  iuxta  hxcin  telligendum  eft , quod  Auguftinus 

ait  lib.  83.  quxft.  q.  3 :.  Quifquis  vlldm  rem  aliter  quam  ea 
res  eft,  intelhgit, fallitur . Dupliciterenim  contingit, rem 
intelligere,aut  concipere  aliter, quam  eft,  fcilicet  po- 
fitiue  & negatrue.  Polltiue  appelio;quando  res  aliter 
concipitur , attribuendo  ei  illum  aliena  conceptum, 
velremouendo  proprium,  quod  fit  falfa  compofi- 
tiohe  Sc  diuiSlone.  Negatiue  autem  appello, quando, 
licet  intellectus  remaliter  concipiat,  id  eft,  non  fe- 


cundum eum  modum , quem  res  habet,  fed  fcun- 
dum  alium,no  tamen  ei  attribuit, aut  modum  Ilum, 
aut  vllum  ahenum  conceptum,  quod  accidit  ia  fim- 
phei  conceptione  imperfeCta  : conftat  auten:  hunc 
pofteriorem  modum  non  fufficercaddecepiionem 
vel  falfitatem.  Loquitur  ergo  Auguftinus  priore 
modo,  Sc  eodem  fenfu  iittelligendurii  eft*  quod  fub- 
dit , Et  omnis,  qui' fallitur  , id  in  quo  fallmr,  non  intdlml. 
Quifquis  igitur  vllam  rem  aliter  quam  esi , mteRigit , non 
eam rntelfigit : huiufmodi  enim  propofitiones  verse 
funt,  quamuis  non  conuertantunonnis  enim  error 
ignorantia  eft:  non  tamen  omnis  ignorantia  eft  er- 
ror : Sc  ita  omnis  falfitas  includis  carentiam  alicuius 
intelligentix , quamuis  carentia  in:elligentiae  ad  fab 
fitatemrion  fufficiat. 

Terti o colligitur  ex  diCtis  , falfitatemTeu  falfurn 
analogici  dici  de  copofitionc  Ce  di  Jilione , Sc  de  fim- 
plicibus conceptibus  <Sc  rebus.  Hoc  fatis  conftat  ex 
didtis,  quia oftenfum eft,  proprie  folumrepenriiil 
compofitione  Sc  diuifione , in  afijs  vero  per  denomi- 
nationem extrinfecam  Sc  Metaphoram.  Solum  eftin 

hoc  notanda  differetia  inter  veritatem,&falfitateni; 
nam, licet  de  veritate  etiam  dixerimus , fub  quadam 
ratione  primo  dici  de  Veritate  complexa,  Sc  analogi- 
ci de  fignis,  vel  caulis  eius , quatenus  ab  illaprxcisi 
denominantur,  quod  nunc  eodem  modo  de  falfita- 
te  docemus  : tamen  fub  alia  confideracioneadmitl- 
mus  propriam  veritate  in  rebus  & conceptibus  repe. 
riri,quod  defalfitatenegamus.RatioautehuiUsdif- 
ferentix  eft, quia  in  ter  intelleftum,& res, 'quasilli  ob- 
ijciunturpoteft  effe,  imb  Sc  effe  debet  pofitiiia  con- 
formitas  m ratione  reprxfentantis&  reprxfentati,in 
qua  conliftit  fimplex  veritas,  non  tamen  poteft  effe 
propria  difformitas  inter  obiettum  «feaftu,  quia  hoc 
ipfo,  quod  nonreprxfentatur,  definit  effe  obie&unu 
negatio  autem  conueriientiar,  dc  conformitatis  inter 
cognitionem  dc  rem,qux  non  eft  obieftum  eins,non 
habet  rationem  falfitatis,quamuis  interdum  ita  no- 
minetur, propterea  quod  res  quandam  fimilitudi- 
nem  vei propinquitatem  cum  obiefto  habeat,  dc  ali- 
ter quam  in  !e  fit,  reprae lentari  videatur. 

Vltimo  intelligmir  ex  dnftis , qux  iit  oppofitio  in= 
ter  veritatem  & falfitatem:  nam  D.Tho.  difta  quxft. 
i7.ar.4.dicit  opponi  contrarie:  Quia  Vtrumq.  (inquit) Qfn, ic 
esi  altquid  pofitiuum , & inter  fe  repugnant . Quod  con-  tiun  «fw 
firmat auftoritate  Ariftot.4.  Metaph  text.  27.  dicen-  rnt«. 
tis:  Talfitmejfeexeo,  quod  indicatur  ejfe  qUod  non  esi,  'velim 
ejfe  quod  eft.  Ex  quomt elligitur , D.  Tho.  loqui  de  ve- 
ro & falfo  proprie  didtis, prout  funt  iri  compofitione 
Sc  diuifione  : nam  falfum  improprium , feu  Meta- 
phoricum  rion  opponitur  vero,  nili  Vel  negatiue,  feu 
priuatiue  , vel  tanquam  imperfedum  perfefto,  vel 
tanquam  apparens  exiftenti iuxta  varias  denomina- 
tiones falli  fupra  explicatas.  Addendumque  vlterius 
eft,  etiam  in  compofitione  ihtelleftus,  vt  verum  aut 
falfum  contrarib  opponantur,  debere  verfari  circa 
idem  Sc  fecudum  idem : dc  alioqui  fi  ad  diuerfa  com- 
parentur,contingit, non  folum  verum  dc  falfum  non 
effe  contraria,  verum  etiam  in  idem  faltem diuerfis 
temporibus  conuenire , ficut  Ariftoteles  dixit , dc  fu- 
pra explicatum  eft,  eandem  propohtionem  mutari 
polle  de  vera  in  fallam  ex  mutatione  fui  fine  muta- 
tione obiedi.  Et  rdtio  eft  clara, quia  veritas, vd  falli- 
tas  duo  includ: tj fcilicet,  iudicium , feu  exiftirr-atio- 
nemintellebtus , & talerri  coexiftentiam , feu  conno- 
tationem  obiedi : dc  idebexmutationealteriuspo- 
teft  mutari  ventasi  vel  falfitas.  Et  hoc  ipfo^quodiu- 
dicium  ad  diuerlasres,  aut  ad  eandem  pro  diuerfis 
temporibus  comparatur  , non  eft  omnino  eadem 
veritas,  qux  in  ilio  cernitur,  & ideo  mirum  non  eft, 
quod  propriam  oppoiicionem  ablblutam  ad  falli® 
tatem  non  feruet , fed  folum  quafi  relatiuam.  Vt  er- 
go verum  dc  falfum  contrarie  opponantur,  neceffe 
eft,  vt  fumantur  relpedu  eiufdem  omnino obiefti.1 
tunc  enim  oppofitio  oritur,  non  ex  relatione  fola, 
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fenqnafi relatione,  fedexipfifmet  aiftib.  intelle&us 
habentibus  oppolitashabitudinesad  tale  obie&um, 
quatenus  vnuseft  per  modu  alienius,  alius  per  mo- 
dum diirenfus , & ideo  tunc  eft  propria  contrarietas 
inter  tales  aftus,  quomodo  dixit  Ariftot.  opiniones 
de  contradnftorijs,  effe  inter  fe  contrarias. 

Sed  quzret  hic  obi  ter  aliquis , anlicutidemiudi- 
cium  diuerlis  temporibus  poteft  effe  veru  & falfum, 
refpe&u  obie&i  aliter  fe  habfenris,  ita  pofsit  effe  fi- 
mul  verum  ce  falfum  refpettu  diuerforum.  Quidam 
enim  affirmant, quia  videtur  effe  fimilis  ratio  in  pr«- 
cihftiscalibus,  & quia  quamuis  verum  <5c  falfum  non 
fint  in  rigore  relatiua , tamen  illa  imitantur:  in  rcla- 
tii  s autem  contingit,  iimul  eiTe  idem  iirnile  & difsi- 
mde  refpcftu  diuerforum,  Sc  citatur  pro  hac  fenten- 
v a D.Thom.i.part.q.»7.  art.  3.  SedneqjD.Thom.ibi 
hoc  docet,  nec  verum  eft,  vt  patet  ex  incommodo 
1'upra  illato, quod  omnis  fere  cognitio  efletfimuifal- 
fa  &vera,ficut  eadem  qualitas  femper  fere  eft  fimilis 
de  difsimilisrelpeiftu  diuerlorum.  Item  alias  propo- 
fitio fubcotrariaelTet  fimul  vera  & falfarefpe&udi- 
uerforum.  Ratio  vero  eft,quia  veritas  mdicij  non  eft 
penfandapenes  vnam , vel  alteram  partem  obie&i, 
fed  penes  totum  obieftum  adaequatum.  Et  fi  refpe- 
dlu  illius  coformitatem  habet, eft  fimpliciter  verum, 
Sc  nullo  modo  falfum, fin  autem  prsdnfta  conformi- 
tatecareat,  erit  falfum,  & nullo  modo  verum:  fieri 
autem  non  poteft,vt  refpeftu  adsquatiobie&i  fimul 
habeat  conformitatem  Sc  difformitacem  : Sc  ideo 
non  poteft  fimul  v eritas  Sc  faifitas  in  eodem  a<ft  u re- 
periri  relpe&u  fui  obie&i. 

Dices , ergo  in  veritate  & falfitate  propofitionum. 
non  datur  magis  aut  minus,  quia  fi  omnis  veritas  eft 
iincera  veritas,  omnemc^fallitatem  excludit,  nulla 
jpoteft  effe  maior,  non  em  igitur  vnaenunciatio  ve- 
rior alia, idemqj  erit  de  falfitate  Confequens  aute  eft 
contra  Arift.4. Metaph.  c 4. in  fine,&  cotra  omnium 
fcnfum&  loquendi  modum.  Refpondetur  fimpli- 
citer negAndo  fequelam,quia  non  femper  vnumop- 
pofitorum  dicitur  maius,  aut  minus  propter  admi- 
itionemcontrarij  maiorem  Sc  minorem.  Namvna 
propofitio  eft  certior  alia  licet  neutra  quippiam  ha- 
beat dubitationis,  aut  formidinis , vt  fupra  dtfput.i. 
fectio.  taftum  eft.  Fateor  ergo  omnes  propoli tiones 
veras , quoad  carendam  fallitatis  effe  «quales , item 
verum  eft  habere  quandam  «qualitatem  in  propor- 
tionali conformitateadfuaobieifta,  quiailla conii- 
ftit  (vt  ita  dicam ) in  aiuifibdi , & ideo  m hoc  non 
recipitmagisaut  minus.Nihilominus  tamen  dicitur 
vna  propofitio  verior  alia,  quia  immutabilior,  ha- 
bensqj  cumfuo  obieclo  magis  infallibilem  confor- 
mitatem.Irem  ratione  fundameti  dici  poteft  verior, 
quia  fundatur  in  efte  veriori:  econtrario  vero  dici- 
tur magis  falfa  propofitio, quiaimpofsibilior,&  quia 
magis  recedit  a vero,  fic  magis  falfum  elTc  dicitur, 
ouod  mille  fint  «qualia  duobus  quam  quod  qua- 
tuor, licet  in  carentia  v-eritatis  «qualia  fint. 

SECTIO  IL 
£)/££  fit  fdfitutis  erige* 

BVpponoinprimis,  fermonertieffede 
falfitate  proprie  difita,  qu«  vt  dixi- 
mus,in  compofitione  & diuifione  re- 
' peritur,  nadefalfitateproutalijsre- 
bus  tribuitur, vel  nulla  eft  difficultas, 
quia  velfolum  eft  extrinfeca  aut  Metaphorica  deno- 
minatio, quas  fi  fit  in  ratione  figni  vt  in  verbis, oritur 
ex prauo  eorum  vfu,  fi  vero  fit  in  ratione  cauf«  vel 
occafionis  fallitatis,  oritur  exaliqua  fimilitudine,vel 
proportione, qu«  diuerlis  rebus,  pro  earum  ventate 
Sc natura,  diuerfa  etiam  erit,vtindudione facta  fa- 
cile conliderari  poteft : vel  certe  ti  illa  faifitas  conti- 
ftat  in  aliqua  imperfe<ftione,cum  a nobis  potius  cen- 


featur  habere  rationem  malitias  quam  fallitatis,  non 
eft, quod  hoc  loco  illius  radicem  declaremus,  quatl- 
quam  paucis  verbi  s intinuari  pofsit, &ad  propria  k>- 
ca  remitti.  Na  fi  illa  faifitas  fit  in  rebus  naturalibus* 
vtinmonftris  naturae,  radix  illius  communiter  eft 
ex  parte  materiae,  vel  ex  defe&u  virtutis  proximi  a- 
gentis , ad  quam  reducitur  etiamconcurfus  contra- 
riorum agentium  fefe  impedientium,  vt  latius  tra- 
datur in  fecundo  Phyfic.  Si  vero  faifitas  illa  fit  in  re- 
bus artificialibus  ex  eifdem  caulis,  feruata  propor- 
tione, prouenit,  fcilicet  ex  defedu  materis,  vel  ex 
defedu  virtutis  exequentis,  vel  certe  ex  dcfe&u  i- 
pfiufmet  artis,  feu  diredionis  eius , vt  per  fe  conftat, 

in  eodem  lib.j.Phyf  tradatur.  Sivero  faifitas  h«c 
attribuatur  humanis  adibus  moralibus  , proxima 
radix  eius  eft  libertas  voluntatis , quae  non  habet  in- 
trinfecam  aut  necelfariam  conformitatem  cum  fua 
regula,  concurrente  fimul  aliquo  defedu  intelledus. 

De  quo  quid  fit , & quomodo  fit  necefiarius , attin- 
gemus infra,  inter  difputandum  de  caufis  efficienti- 
bus liberis,  Sc  latius  difputant  Philofophi  morales, 

Sc  Theologi.  Si  deniqj  haec  faifitas  attribuatur  fenfi- 
bus , vel  alijs  fimplicibus  cognitionibus  proxime  vi- 
detur prouenire  ex  aliquo  defedu  fpeciei  intentio- 
nalisfenfibus exterioribus imprelTae,  vt  fignificat  D, 
Thom.i.part.q.17.  art.2.  &■$.  Nam  cum  omnis  inte- 
rior apprehenfio  ex  exteriori  nafcatur  defedus  in 
fimplici  apprehenfione  interiori  per  fe  loquendo  ori- 
turex  defedu  exterioris  fenfationis : cum  autem  fa- 
cultas ipfa  fentiendi  de  fe  fit  eadem  & indifferens, 
conftituatur  autem  in  adu  ac  proxime  determina- 
tur per  fpeciem , ex  imperfedione  fpeciei  oritur  fen- 
fationis  defedus.  Hic  autem  defedus  fpeciei  confi- 
ftere  poteft,  vel  in  aliqua  imperfedione entitatise- 
ius,velin  modo  quo  imprimitur,  aut  in  permiftione 
cum  alijs  fpeciebus.  Vnde  interdum  prouenit  ex  im= 
perfedione,  vel  diftantia  obiedi,  interdum  ex  ali- 
qua indifpofitionemedij , nonnunquam  vero  exl«- 
fione  organi , vt  latius  in  fecundo  de  anima  dilputa- 
tur.  Vude  hxefunt  fatis  de  hac  falfitate. 

Secundo  fuppono,  quod  ad  nos  attinet, folum  ha-  | ]■, 

bere  quxftionem  hanc  locum  in  humana  cognitio- 
ne: nam  in  diuinam  certum  eft  nullo  modo  poffe  ca- 
dere faiii  tatem,non  folum,  quia  illa  cogm  tio  eft  fim- 
plicifsima,  fed  maxime, quia  eft  perfedifsima,  infini- 
ta,& prerfus  immutabilis  ac  aeterna.  De  cognitione 
autem  angelica  no  pertinet  ad  nos  difputare,  an  pofi- 
fint  intelligentiae  in  aliquibus  rebus-,  quas  non  perfe- 
decognofcuntex  natura  fua,  vt  funt  fupernatura» 
les,  vel  contingentes  corriponere  d diuidere , & hoc 
modo  in  errorem  incurrere , vel  an  etiajn  fine  com- 
pofitione formali  pofsint  interdum  proprie  decipi 
circa  aliqua  obieda  : haec  enim  difputatio  propria  eft 
Theologorum , & ideo  ad  illos  etia  fpedat , radicem 
illius  fallitatis  declarare , fi  forte  poteft  in  angelis  ex  T 
natura  fua, vel  nuncin  malis  reperiri; loquimur  ergo 
tantum  de  falfitatein  humana  cognitione. 

Tertio  fuppono,  poffe  huius  fallitatis  radicem,  & i|f-= 

Theologici  Sc  Phiiofophice  inueftigari.  Priori  enim 
modo  dicet  Theologus,  radicem  omnis  erroris  Sc 
fallitatis  in  hominibus  effe  originale  peccatum. nam 
fi  illud  non  interueniflet,  homines  per  originalem 
iuftitiarn  ab  omni  errore  feruarentur  immunes.  Ve- 
rumtamen  hanc  caufam  omittamus , tu  quia  ad  nos 
nunenonfpeiftar,  tum  etiam  ,quia  illa  non  eftcaula 
proprie  inducens  in  fialiitatem,  fed  remonens  pro- 
hibes. Vt  enim  magis  probata  eft  ac  fere  certa  Theo- 
logorum fententia  , peccatumoriginalenon induxit 
in  homines  aliquam  entitate  poti  tiuam,  qu«  aut  eos 
ad  deceptionem  inducat , aut  tenebras  eorum  fenfi- 
bus,vel  intelleftibus  infundat.  Solum  ergo  eospri- 
uauit  iuftitia,quas  omnem  falfitatem  depelleret.  Vn- 
dehocipfum  fuppomt  effe  in  natura  humana,  fi  ex- 
tnnfeco  dono  non  prsueniatur,  feu  cuftodiatur,fuf^ 
heiens  principium , vel  occafionem  fallitatis , <St  hoc 

eft 
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eft  quod  philofophicfc  inquiri  poteft,  fine  illud  fit  a.  Quod  prouenit  ex  differentia  notanda  interveri- 
liquod  internum  principium  in  ipfo  homine  exi-  tatem  & falfitatem,nam  ad  veritatem  potcft  intelle- 

ftensftiue  aliquod  externum  , quod  pofsit  hominem  ctus  necefsitari , ad  falfitatem  autem  non  poteft  iim- 

in  fallitatem  inducere.  " pliciter  Sc  abfolute  loquendo  , Sc  ideo  quoad  exerci- 

IV.  Quarto contiderandum  eft,  compofitionsm , Sc  tiumnunquampotcftin falfum mdicium incurrere, 

diuifionem  reperiri  pofle,  aut  in  fola  apprehentiua  nili  per  liberam  motionem  voluntatis,  nam  feclufc 

conceptione  praTcindente  a iudicia,  aut  in  conce-  necefsitate:non  poteft  determinari  intellectus  ad  iu- 

ptione,  qux  fintulfit  iudicatiua : diximus  autem  in  dicium,  niti  per  voluntatem,  cum  ipfe  liber  noa  fit. 
fupcrioribus , veritatem  complexam  proprie  reperi-  Ratio  autem  illius  differetis  eft,  quiaintelkftus  non 

ri  in  compofitione  iudicatiua  ; vnde  fit,  idem  dicen-  determinatur  ex  necefsitateadiudicium,  nili  media 

dum  e fle  de  falfitate.nam  contraria  funt  eiufdem  gc-  euidentia  rei  cognita, vt  experientia  ipfa  docet  Sc  ra- 

neris.  Vnde  nemo  cenfetur  decipi,  feu  errare  donec  tio,  quia  abfque  euidentia  obieeftum  non  perfeftc 

iudicet,quantumuisfalfas  competitiones  apprehen-  applicatur  potenti»,  vt  eam  ad  fe  ex  necefsitate  tra- 
dat. Quoniam  autem  apprehenfioilla,  qu$  fit  tine  hat  ac  determinet,  euidentia  autem  non  poteft  fal- 

iudicio , regulariter  fit  per  conceptus  Vocum  potius  fum  iudiciuin  parere,  quia  fundatur  in  re  ipfa  co- 
quam rerum, vtfupra  dixi, ficut  in  compofitione  vo-  gnita  prout  eft  infe,  vel  neeeflario  refolui  debet  in 

cum  eft  falfitas  ficut  in  ligno, ita  admitti  poteft  in  ilia  aliqua  principia  per  fe  nota,&  manifefta.  Et  hinc  et- 
apprehenfione , quamuis  in  ea  fit  quafi  materialiter,  iam  fit,  vt  veritas  fit  longe  immutabilior , quam  fal- 
xdeft,nontanquam  in  affirmante  vel  proferente  fai-  litas;  iudicium  enim  falfum  ex  fe  mutabile  eft,  vel 
Fum , fed  tanquam  in  ligno , quod  fecundum  fe  fal-  potius  intelleftus  quoties  profert  iudicium  falfum, 
fum  fignificat.  Sicuteftfalfitasinhacpropofitione,  poteftmutari,  Sc  verum  ferre  iudicium  : iudicium 

; NoneslDens , vel  feripta  , vel  materialiter  prolata  ab  autem  verum,  fi  perfe&um  fit,  eft  ex  fequodammo- 

eo,  qui  refert , Dixit  infipiens  in  corde fuo , Non  eft  Deus : Sc  do  immutabile  etiam  in  creaturis , nam  licet  fimpli- 

ideo  de  huiufmodifalfitate  eadem  ratio  eft,  qux  de  citer  mutari  pofsit,  quia  poteft  detinere  efle,  tameh 
falfitate  quas  eft  in  compofitione  vocali,  vt  in  ligno,  quantum  eft  ex  fe  non  permittit  mutationem  in  iu- 
Si  autem  apprehenlio  fiat  per  conceptus  rerum,  vix  dicium  falfum  ratione  euidentia;:  dehocenimiudi- 
poteft  intelligi,  quomodo  fiat  propria  compofitio  cio  loquimur;  nam  fi  iudicium  fit  .liberum,  quan- 
apprehenfiua  abfqj  aliquo  indicio:  quia  talis  eompo-  tumuis  verum  fit,  poteft  in  telleftus  ex  ilio  in  falfum 
fitio  includit  cognitionem, no  tantum  extremorum,  iudicium  mutari, quantum  eft  ex  vi  illius,  ex  efficacia 

fed  etiam  coUiun&ionis  eorum  inter  fe  ; imdinhoc  voluntatis. 

vltimo  compofitio  confummatur,  quamdiu autem  Dices,  interdum  poteft  intelleftus  necefsitari  ab 

noneftiudicium,non  eft  cognitio  talis  coiun&ionis:  extrin(eca  caufa,  vt  a Deo,  vel  ab  angelo,  qui,  fi  ma- 

ergoneq?  efle  poteft:  vera  compofitio  per  conceptus  lusfit,  poteftita  proponere  aliquid  falfum,  vtintel- 
rerumin  folaapprehenfione  fiftendo,  fed  erit  ratum  Ierius  diflentire  non  pofsit.  Et  confirmatur,  nam  i- 

aut  conceptio  per  modum  fimpiicis  apprehenfionis,  pfa  euidentia  interdum  eft  apparens  tantum:  ergo 

nonfolum  de  extremis,  fed  etiam  de  vnione eorum,  tunc  poteft  circa  falfum  verfari,  Sc  tamen  non  mi- 

aut  complexio  quaedam  per  modum  quaeftionis  po-  nusnecefsitat  intelle&nm , quam  fieflet  vera.  Re- 
tius  quam  per  modum  enunciationis,  &itanonpo-  fpondetur,  polfe  quidem  Deum  necefsitatem  infer- 

terit  ibieflefalfitas,dequa  agimus,nifiadmifceatur  re  intelle&ui,  etiam  in  his , quae  euidentia  non  funt: 
ibi  aliqua  compofitio  iudicatiua , qua  illa  propofitio  hic  autem  modus  operandi  eft  praeter  vel  fupra  na- 

apprehenfaiudicatur,vel  pofsibiiis,vel  incerta. Quo-  turam  intelle<ftus,fe.undum  quam  nunc  tantum  lo- 
modo  dicunt  Theologi , dubium  in  fide  efle  hoereti-  quimurPofitoautemillomiracuIovera&fanada- 
cum,quia  licet  non  habeat  compofitionemiudicati-  ftrina Theologorum  docet , non  pofle  Deumindu- 
uam,quod  aliqua  propofitio  fidei  falfa  fit,  tame  dum  cere  intelle&um  ad  falfum , quia  non  minus  hoc  e- 

apprehendit  rem  vt  dubiam , iudicat  efle  rem  incer-  ius  bonitati  repugnat, quam  mentiri.  Vnde  fieri  nul- 
tam,& hoc  ipfum  contra  fidem  eft,&  hoereticum.So-  lo  modo  poteft,  vt  prima  falfitatis  origo  in  Deum 
Ium  ergoreftat  dicendum  de  falfitateiudicijf  fpeciali  modo  ad  illam  inducentem  feu  operantem 

referatur.  Quod  vero  ad  angelum  fpeftat,  diceia- 
Qiytftionis refolutio.  dum  eft,  non  pofle  angelum  naturali  virtute  imme- 

diate immutare  intellectum  adiudicium  feu  aftum 

V.  •pStitaqueanimaduertendumquinto,  duplici  via  fecundum,  hoc  eft  enim  proprium  Dei,  au&oris  eius, 

■'-'pofle  hominem  cognitionem  acquirere  , feu  de  Vnde  multo  minuspoteft  angelus  malus  necefsitarg 
rebus iudicare,  fcilicet,inuentione,& doctrina, feu.  intelleftum  ad  falfum  aflenfum  , fed  ad  fummum 
(difciplina,  Sc  vtraque  via  peruenire  poteft  ad  verum  poteft  fiiggeftione  & perfuafione  inducere  ad  affen- 
&falfumiudiciurn.Sedeftdiueriitas,namiudiciuni,  fum  falfum  per  modum  difciplina:,  Femper  tamen 
quod  fola  inuentione  acquiritur,  femper  fundatur  poteft  homo  illi  diflentire,  aut  faltem  non  aflenti- 
inrebus  ipfis,  prout  cognofcentireprxfentanturdu-  re,  fi  velit. 

dicium  autem  per  difciplinarn , interdum  hoc  mo-  Act  illud  denique  de  apparenti  euidentia  refpon-  VI 
do  fit,  interdum  vero  nititur  in  lola  auftoritate  di-  detur , dupliciter  dici  pofle  Sui  dentiam  apparentem, 

centis,  feu  docentis,  ita  vt  aliquando  dorirmafo-  Primo,  quia  in  nullo  ordine  vere  talis  eft , fed  ex  all- 
ium fe  habeat,  vt  proponens  Sc  applicans  obie<fta,<Sc  quoerroreaut  praecipitatione  intellcftus  exiftima- 

mediaiudicandi,  interdum  vero  fit  tota  ratio iudi-  tur  efle  talis.  Secundb,quiainordinenaturaIieftre 

cij.  Quando  ergo  iudicium  eft  huius  pofterions  mo  - vera  fu  ffi  ciens  euidentia,  nihilominus  tamen  inter- 

di,  ita  vt  ititatur  fola  au&oritate  dicentis,  facile  eft  uemente  aliquo  opere  fupernaturali  poteft  deficere 
radicemfalfitatio.  in  eo  reperire , nam  quoad  fpecifi-  a veritate.  Elocpoftenori  modo  fatemur,  efle  pofle 

cationem  ( vtficdicam)  prouenit  ex  imperfetftione  aliquam  apparentem  euidentiam,  pr»fertim  quan- 
dicentis,  feu  docentis,  quia  nimirum  vel  falli  poteft,  doabftradtiua  eft,  vt  in  intellelftu  htimimo:  quali  t 
vel  mentiri , Sc  ideo  huiufmodi  origo  fempereft  ali-  videri  poteft  ethnico , quando  iudicat  hoftiam  con- 

quaauftoritashumana,velpotiuscreata,  vtangeli-  fecratam  efle  panem.  Tamen  haec  euidentia  quan- 
cam  etiam  includamus,  qu»  fi  aliunde  non  fit  per  ve-  tum  eft  defe  non  inclinat  ad  falfum,  fed  ad  verum, 

ritatem  increatam  confirmata , etiam  efle  poteft  fal-  Sc  quando  verfatur  circa  aftualem  exiftentiam  ali- 

fitatis  caufa.  Quoad  exercitium  vero  propria  caufa  cuius  rei,qu»  noninfe  videtur,  fed  ex  alia  colligitur 

eft  voluntas  ipfius  hominis  indicantis,  quod  vniuer-  femper  habet  fubintelle&am  conditionem , fcihcet, 

fale  eft  in  omni  iudicio  fglfo , etiamfi  per  inuentio-  hoc  ita  efle  quantum  eft  ex  virtute  riatur»,  feu  ex  na- 

nem  acquiratur,  turalibus  cauhs,  feu  nili  Deus  aliquam  fupernatu- 

ralem 
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talem  mutationem  in  rebus  faciat, 
piiarermecefsitatintelleftum  , fed  ex  fuppofitione, 
quodconftet,  nullam  huiufmodi  mutatione  aDeo 
faiftam  e!Te  : quapropter  haec  euidentia  per  fe  nun- 
quam eft  origo  falluatis,  fed  ratione  alicuius  defe- 
iftus  , quem  habet  adiun<ftum,cuiufmodi  eft  incre- 
dulitas , vel faltem  ignorantia  fupernaturalis  ope- 
ris. Priori  autem  modo  nulla  eft  apparens  euiden- 
tia>qUae  fimpliciter  necefsitetinrelleftum  : quia  pla- 
ne repugnant  illa  duo  inter  fe*  Sedimerdum  ita  vo- 
catur per  exaggerationem , & prxcipitationem,qua: 
magis  eft  in  verbis,  quam  in  interiori  iudicio.  Ali- 
quando autemappellaturhxceuidentia  exfuppoli- 
tionealiqua,  quae  eft  euidentia  confequentix,  non 
confequentis,  & ideo  non  repugnat  hoc  modo  intel- 
le&um  necefsitari  ad  falfum,quia  illa  non  eft  necefsi- 
tas  fimpliciter, fed  ex  fuppofitione,nec  falfi tas  oritur 
ex  euidentia , fed  ex  aliquo  alio  priori  errore , quem 
oportetvoluntariumacliberum  elfe  quoad  exerci- 
tium in  ipfo  iudicio. 

Semper  ergo  falfitas  a&ualis  , feu  exercita  per  a» 
ftualeiudicium,  habet  proximam  originem  inhu- 
mana voluntate  , quamuis,quoad  Specificationem 
(vtfic  dicam  )feu  quoad  motiuum  oriatur  ex  au- 
ctoritate creata  , feu  ex  imperfectione  eius  in  prae- 
difto  iudicandi  modo.  Quod,  fi  vlterius  inquira- 
tur , vnde  proueniat  falfitas  :n  eo , qui  illam  teftifi- 
catur.  Refpondetur , dupliciter polfe illum  teitifica- 
rifalfitatem,  primo  abfquepropr.o  errore,  fed  co- 
gnofcentemdfe  falfum,  quod  teftihcatur , quod  eft 
proprium  & formale  mendacium , «Sctunc  origo  e- 
ius  eft  malitia , feu  libertas  voluntatis,-  Alio  modo 
poteft  id  prouenire  ex  priori  errore  ipfius  loquen  tis, 
feu  magiftri  docentis  , cuius  error  prouenire  vlte- 
rius potuit  ex  alterius  do&rina  , dcfalfateftificatio- 
ne  , ne  tamen  in  hoc  genere  in  infinitum  proceda- 
tur, fiftendum  necelfario  eft  in  aliquo  errore  com- 
milfo , feu  acquifito  via  inuentioms  ab  aliquo , qui 
veritatem  inquirens  in  errorem  lapfus  eft,  putans 
feverum  inuenilfe.Ethoc  fere  modo  magna  ex  par- 
te falfa:  opiniones  permiftx  fune  veris  in  humanis 
difciplinis. 

Sexto  tandem  dicendum  eft,  originem  huius  fal- 
fitatis,  quxinipfarumrerum  cognitione  mifcetur 
abfque  extrinfeca  au&oritate  , radicaliter  oriri  ex 
eo , quod  homo  non  concipit  res  per  proprias  earum 
fpecies,  & prout  in  fe  funtihoc  autem  ex  eo  proue- 
nit , quo  d non  immediate,  fed  per  fpecies  minifterio 
fenfuum  acceptas  res  concipit,  <k  apprehendit : nam 
hinc  fit,  vtfxpe  ex  imperfeCta  apprehenlionefenfus 
oriatur  imperfefta  apprehenliointelle(ftiis,&  exim- 
perfefta  apprehenfione  falfum  iudiciutn  : hoc  enim 
modo  interdii  iudicamus  aliquid  elfe  animal,  quod 
non  eft.  Aliquando  vero  exiftente  perfe&a  appre- 
henfione injfenfu , & in  intelleftu, circa  obieftum 
perfefenfibile  , poteft  in  intelleftu  accidere  falfitas 
exinepta  compofitione  coceptuumfimplicium:quia 
ipfa  coniunftio  eoruminterfenonfemper  per  pro- 
priam fpeciem  cognofcitur,aut  fufricienter  reprae- 
lentatur  : idemque  contingit  ex  malaillatione.  Ac 
denique  tota  ratio  huius  defeftus  eft  , quia  homo 
non  aflequitur  euidentem  veritatis  cognitionem: 
nam  omnis  cognitio,  huiuftnodi  non  eft  , 6c  ex 
rebus  ipfis  fumitur,defeeft  expolita  fallitati.  Quod 
autem  aiftu  fit  falfa,  quali  contingenter&  per  acci- 
dens prouenit  ex  eo,  quod  res  aliter  fe  habet,  quam 
iudicatur.-perfe  enim  nunquam  hocprouenire po- 
teft §x  intentione  alfentientis,  quia  non  poteft 
tendere  in  falfum  qua  falfum  eft. 

(o) 
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Et  ita  non  fim- 
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SECTIO  m, 

Vnde  oriatur  dijficultafveritaiem  af~ 
/equendi. 

||||*]|  dubium  annexum  eftprajeedenti* 

[r  & ideo  expediendum  hoc  loco  eft  ,te- 
t i git  que  illud  Arift.fibr.  2.Metaph.cap. 
i.  & Ii.4.cap.$--&lequentihusfusedif- 

r.„ — - pufat  contra  eos , qui  non  folum  diffi- 

ciie,  led  dc  impofsibile  putant  fynceram  aflequi  ve- 
ritatem. Quod  fi  inte!IigerentcoIle<ftiue,vt  Theolo- 
gi aiunt, & per  naturales  vires, non  efient  improban- 
di, tamen  quia  fentiebant , in  nulla  omnino  reafle- 
qui  poffe  hominem  veritatem  , prour,inre  fe  habet, 
ideoque  non  elfe  apud  homines  aliquid  verum,  nifi 
quodapparet  : ideo  valdeerrabant,  vt  late  ibi  Arift. 
demonftrat.  Igitur  illo  errore  prxtermiflb,  de  diffi- 
cultate, quat  nobis  eft  in  rerum  cognitione,  breui- 
ter  dicendum  eft. 

VarUfententU. 

J Res  erS°  re  lententia?.  Prima  refert 

totam  hanc  dfficultatem  aflequendi  veritatem 
m imperfectionem  noftri  intelle^us.  Hanc  tenent 
Scotus,  Maior,  Anton.  Andreas,  & alij  citato  loco 

Eisq;  multum  videturfauereArifto.cit.  loco  dicens: 

Cu™  difficultas  duobus  modis  accidat , non  m rebus , fed  in 
nobu illius caufafnaejl.  Ratio  vero  eft,  quiaresomnes 
de  le  fun  t cognofcibiles , neque  in  eis  eft  vlla  difficul- 
tas,li  in  cognofcente  lit  virtus.Etita  a Deo  squali  fa- 
cilitate omnia  cognofeuntur  : quia  ad  omnia  eft  ex 
parte  illius  fufhcientifsima  virtus:  Angeli  etiam  fa- 
cilhme  cognofcunt  ea  omnia,  ad  quxperfeftio  in- 
tellectualis virtutis  eorum  extendi  poteft.  Quodfia- 

hqua  vel  nou  poflunt,  vel  difficile  inteJIigere  polfunt 
folum  eft,  quia  virtus  intdleftiua  eorum  eft  illis  re- 
bus inferior : ergo  & in  nobis  tota  difficultas  proue- 
nit  ex  imperfe&ione  noftra. 

Secunda  econtrario  cenlec,  totam  hanc  difficul- 
tatem luam  elie  in  rebus  ipfis  , quam  ex  Heraclito 
refert  Fonfeca.Et  poteft  ita  declarari  &faaderi,quia 
uieo  incelleiftus  nofter  difficultatem  patitur  in  veri- 
tatious  allequendis , quia  non  habetpropriasfpecies 
rerum,  per  quas  illas  cognofeat : fed  quod  has  no  ha- 
beat  non  exipfo  prouemt , quia  quantum  eft  defe  in 
potentia  eft  ad  omnes, fed  prouenit  ex  rebus  ipfis, 
qua:  n0n  iunt  produftiux  fpecierum propriarum  in 
intelleuu  noftrorergo  exparte ipfarum  rerum  pro- 
uenit hxc  difficultas. Exemplis  res  patet, nafubftan- 
tia  maLeiial  s,ideo  non  poteft  a nobis  cognofci,  quia 
non  poteft  fpeciem  fui  imprimere,  neqj  in  fenfu, ne- 
que in  intellectu, quod  non  prouenit  ex  parte  noftra, 
led  ex  parte  ipfius  fubftancix  , & idem  eft  de  parti- 
bus fubiiantiae,  & inaccidentibus,  quxperfefenfi- 
bilia  non  funt.I  dem  autem  etiam  eft  in  lpiritualibus 
fubftantiis, faltem  creatis, vt  Deum  omittamus  : non 
enim  habent  efticaciam  ad  immutandum  intelle- 
bumnollrum  , fuique  Ipecieni  illi  imprimendam: 
ergo  ex  inefiicacia  ipfarum  rerum  prouenit  hxc  dif- 
ficultas. 

Tertia fententia  media  eft,  quafdam  elfe  res  per- 
feftas  & fuperiores  homine  , alias  vero  imperfeftas 
6c  inferiores,  &in  omnibus  cognofeendis  difficulta- 
tem pati  hominem,  fed  diuerfaexcaufa.  Refpeftu 
itaque fuperiorum ( aithxc  opinio) tota  difficultas 
oritur  ex  noftra  i mperfecftione,&  non  ex  rebus,  nam 
■illx,  quantum  eft  exle,  maxime  in telligi biles  funt. 

Et  de  his  videtur  maximelocutus  Ariftoteles  citato 
loco,  vbi,  vulgatam  illam  rationem  fubdit : Sicut  o- 
cultts  noctua  adlumen  folis , ita  fe  habet  mens  noftra  ad  ma- 
mfeftif  una  natura.  Ex  quo  ortum  habuitilla  vulgaris 
diftinftio  veritatum, nam  quxdam  funt  perfenotx 
in  fe,qux  nobis  non  funt  ita  notx,  alis  e contrario. 

^ Relpe&u 
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Pefpe&u  vero  rerum  inferiorum  difficultas  eas  co- 
gnoicendi  oritur  ex  ipiis:  namin  noltro  intellectu 
re  vera  eft  fufhciens  virtus,  tamen  quia  ipfximper- 
fe&xfunt  dcparumintelligibiles,  ideo  difficile  illas 
cognofcimus..  Exemplo  res  declaratur  in  vi  fu,  lu- 
men enim  Solis  videre  non  poteft , propter  imperfe- 
ctionem fuam, non  folis , tenuiftimam  autem  lucem, 
aut  minimum  aliquod  obieftum  videre  non  poteft 
propter  imperfectionem  iplius  ob  eClisquia  ineftica- 
cilsimunleftad  potentiam  immutandam.  Et  hxceft 
lententia  D.Thom.  Aucrr.  Alexand.  Alberti  Magni 
m cit.loco  Metaph.quos  exteri  tam Thomiftx;quam 
Auerroiftx  fequuntur. 

V.  Quod  ii  inquiras,  in  quo  ordine  illarum  rerum 
collocandae  lintres  quxdam,  quae  videnturelTe  me- 
dix, vt  elementa,  & res  alix  naturales.  Refpondent 
aliqui  in  neutro  illorum  ordinum  comprehendi, ne- 
que id  ede  neceftarium , quia  ad  has  res  propobta 
quxftio  non  pertinet  eo,  quod  in  illis agnofeendis 
nullam difficultatem  homo  patiatur,  fed  facillimi 
illas agnofeat.  Ita  fentit  Fonfeca lib.  z.  Metaphyhc. 
csp.i.quxft.i.fc&io.  i.  Putat  emm  quxftionem  hanc 
non  verfari  de  difticultate,  qux  eft  in  exacta  & di- 
fiintta  cognitione  rerum,  nam  hoc  modo  conftat 
difficillimum  eiTe  etiartl  harum  rerum  feniibilium 
perfectam  cognitionem  aiTequi , fed  quxftionem  di- 
cit effe  de  con fufa  & iimplici  rerum  cognitione , qux 
refpeftu  noftri  ordine  prior  eft, quam  diftinfta.  Quia 
alias  ( inquit ) dicendum  effiet , fpecies  rerum  natu- 
raiiumnobis  efle  cognitu  difficillimas  : quia , cum 
lint  compofitx,  diftinCta  earum  cognitio  pendet  cx 
principiorum  cognitione , tx  ita  difficilior  eft.  Vnde 
infert, motum  & tempus  non  redte  numerari  a Diuo 
Thoma,  &alijs  inter  res  fecundi  ordinis,  qux  pro- 
pterfui  imperfectionem  difficile  cognofcuntur:quia 
quantum  ad  an  eft,  & cognitione  Iimplici  &.  confu- 
fa  nihil  facilius  cognofcitur.quam  tempus  & motus, 
quamuis  explicare  quid  lint,  iit  difficillimum, vt  Au- 
guft.  dixit  ii.  confef  cap. 14. 

VI.  Hxc  tamen  lententia  mihi  hon  probatur,  eft  e- 
nim  contra  mentem  omnium  atuborum  huius  cer- 
tix  opinionis,  vt  conftat  exhocipfo  exemplo  motus 
& temporis  proxime  addufto.  Deinde,  quia  nulla 
ratione  probatur,  hic  eiTe  Termonem  de  cognitione 
confula  , dc  nondediftinfta,  in  qua  prxcipue  mue- 
niturdifbcultasaftequendi  veritatem , &multiplex 
clt  errandi  occalio , cuius  rei  cauTam  & radicem  po- 
tifsime  inueftigantPhilofophi.  Prxterea,  quia  alias 
non  ex  perfedtione  , vel  imperfedtione  rerum  eam 
diftindtionem  fumpfiflent,  fed  ex  eo,  quod  res  lint 
magis  , vel  minus  fenfibiles,  aut  magis,  vel  minus 
cum  fenfibilibus  coniundtx , ideo  enim  facilius  per- 
cipimus confufa , 6c  Iimplici  cognitione  colores, pri- 
mas qualitates  & limites,  quia  per  fe  primo fenlibi- 
les  funt.  Deinde  magnitudinem , & alia  communia 
fentibilia  per  Te  fecundo  , inter  qux.  continetur  mo- 
tus,& conlequenter  tempus.  Poli  hxc,  fentibilia  per 
accidens  , qux  re  ipfa  coniuncta  funt  cum  fenfibili- 
busper  fe,  dc  ideo  inter  hxc  facilius  eft  totum  co- 
> gnofeere,  quam  partes,  quia  eft  magis  fenfibile , ct 
inter  tota  ipfa , ea,  qux  funt  propinquiora  fenlibuSi 
Et  iimili proportione  eo  modo,  quo  res  leparatx  a 
fenfibili  materia cognofcibiles nobis  funt,  ilix  faci- 
lius cognofcuntur,  qux  maiorem  magiscpintrinfe- 
cam  cumlenlibilibushabent  coniumftionem.  Et  id- 
eo facilius  Deus  cognoicitur,quam  angeli, illo  cogni- 
tionis genere,  d;  inter  angelos , qui  motores  funt  or- 
bium,equam  ab). 

fi.  Itaque  non  folum  agimus  de  cognitione  confufa, 
fed  iimpliciter  de  ventatis  affequendx  difficultate, 
bc  errandi  facilitate,  ideoqueres  etiam  materiales  in 
fecundo  ordine  comprehendi  cenfentur,  vt  lauell. 
notauit  Metaphyf.  quxft.  z.  quia  non  aftu,  fed 
potentia  tantum  intelligibiles  funt.  Qua  ratione  et- 
ia.A  ipfx  q ualitates  per  fe  fenfibiles, quarum  ad  fuam 


efientiam  & naturam  d;ffiei!e  cognofcuntur. Imti  Sc 

anima  ipfa  rationalis , qux  iibi  ipfi  videtur  effenia- 
x'me  proportionata  dcadxquata , feipfamd  fficilii, 
me  cognofcit,  quia  eft  forma  materialis  corporis^ 
quo  aliquo  modo  deficit  a perfeftione  rerum  aftu 
intelligibilium.  Neque  contra  hoc  obilatiila ratio 

quod  fpecies  naturales  effient  difncillimx  cognitu. 
Aut  emm  comparantur  ad  alias  rerum  fpecies fini- 
piices,  aut  minus  compotitas,  aut  ad  principia,  qui- 
bus coaftanc:  priori  modo  negandaeft  fequela,quja 
difficultas  cognofcendi,  neque  fecundum  fe,  neque 
quoad  nos  ormir  ex  maiori  compofitione  refpectu 
aliarum  rerum,qux  nullo  modo  intrant  talem  com- 
poiitionem  , quia  ad  eas  res  omnino  per  accidens 
comparantur.  Pofteriori  autem  modo  conceden- 
dum eftiiUtum , quod  nullum  eft  mconiieniens,  vt 
per  fe  conftat.  Quid  emm  mirum  eft , vt  rei  cognitio 
ex  cognitione  principiorum  pendeat  i1  Vnde  compa- 
ratio prxfeimsquxftionis,  vt  reiftefiat,  non  debet 
fieriinterea , quot  um  vnum,  alterum  includit, led 
interres  condiltutetas , tv  ita  fere  loquuntur -omne  5 
prxdidiauthores. 

Quartafententia  excogitari  poteft, quod  prxdida 
difficultas  ex  vtroque capite  proueniat,  fcilicec,ex 
rebus , & ex  nobis,  qux , vt  probabilius  fit,  de  rebus 
creatis  tantum  loqui  debet.  Nam  in  Deo  nulla  ratio 
exparte  eius  poteit  excogitari, ob  quam  Cognitu  dif- 
ficilis fit : nuila  (inquam)  qux  ad  defectum,  vellimi- 
tationem  pertineat : ita  enim  loquimur.  Quiaalio- 
qui  certum  eft,  Deum  ob  fuam  perfefrionem  infini- 
tam non  polle  exa<fte  cognofci  ab  intelletftu  crea- 
to, nedum  ab  humano  : imo  nec  prout  mfe  eft,  vi- 
deri naturaliter  poteft:  tamen  prout  hxc  impofsibi- 
litas  ex  impotentia  proucoit,  hoc  modo  dicimus, 
non  refundi  in  Deum , led  in  defelhiiu  virtutis  crea- 
turx.  Acquein  eodem  fenfu  dicit  hxc  opinio,  ino- 
mmbus  ahjs  rebus  difficultatem  cognofcendi  par- 
um exivbusipfis, partim  ex  nobisonri.  Nam, quod 
circa  res  immateriales  oc  pe.  tectas  maxima  ex  parte 
hoc  proueniat  ex  impci  t s lione  iioliu  , prima  cc 
tertia  opiniones  citat  - latentur , <k  per  fe  notum  eft. 
Quod  autem  aliqua  ex  parte  tribuendum  etiam  Iit 
impei  lectioni  ipiai  um  rerum , probatur  ratione  fa- 
fta  m opinione  iecunda.  Qux  prxterea  declaratur 
in  hunc  modum  quia  inter  qaalitates  materiales, 
illae,  qux  non  poliunt  lui fpeciem fuomodoimpn- 
mere  feniibus , dicuntur  intenti biles,  non  tantum  ex 
defettu fenfuum , fed  ex  natura  lua,  dc  iimul etiam 
ex  defeiftu  virtutis , quam  habent  ad  fpeciem  fui  effi- 
ciendam, & (vt  ira  dicam ) ad  fe  manifeftandnm:  led 
etiam  rescreatx  quantumuis  immateriales,  funtin- 
eptx  ad  Ie  mariifeftandum  (vt  hc  dicam  iintelleftua- 
1 1 ter , & ad  producendam  fui  fpeciem:  ergo  ex  hac 
parte  etiam  ipiis  eft  tribuendus  defe&us.  Confir- 
matur, nam  cognitio  ex  duobus  principiis  oritur, 
potentia  nimirum  Aiobieclo:  ergo,  h tam obiefturn 
quam  potentia , lit  inefficax  cognitionis,  difficultas 
cognofcendi  non  minus  proueniet  exdefeftuobie- 
(fti , quam  cxdefe&u  porencix,  cum  vtriufque  effi- 
cacia neceftaria  fit,  ied  in  prxfemi  non  folum  po- 
tentia noftra  eft  itief  i cax , ted  etiam  res  iptx  cogno- 
fcendx  fiint  inefficaces,  vel  vt  communicent  fuifpe- 
ciem  , vel,  vt  per  lei pias  ad  iiu  cognitionem  concur- 
rant, ergo. 

Dices,  his  argumentis  probaretur,  non  folum  in  IX, 
noftrointelledtn  corpori  coniumfto , fed  etiain  ibp.i- 
ratOjimo  iV  in  ipiis intelligentijs,  e!le  naturaiem  dif- 
ficultatem deu  tneptitudinem,vrcognofcantur:quia 
etiam  in  aliorum  intelleftibusfeparatis  11011  poliunt 
fpeciem  fui  producere,  nec  fele  vllo  modo  eis  nu- 
mfeftare.  Refpondetur,inprimis illud  incertum  d- 
fe:  probabile narnq; eft,  pofte  vnam  nnelbgeutiairt 
quantum  ex  fe  eft,  fefe  obiediue  ciijs  manifcilaie, 
fuicp  fpeciem  eisimprimere.  Quodii  nunc  id  nonef- 
ficiunt,  ideo  eft,  quia  omnes  habent  a principio  fpe- 


Seft-  III . De  radice  difficultati*  cogno[cend&  veritatis: 


cies  fubftantiarum  omnium  per  feinfufas,  refpeftu 
aute  noftri  intelleCtus , przfertim  quando  eft  in  cor- 
pore, non  habent  huiufmodi  efficaciam.  Secundd 
dicitur,  concedo  illo  antecedente  reCte  quidem  fe- 
qui , quanturn  eft  ex  efficacia  talium  obieCtorum  et- 
iamipiisintelligentiis  effe  difficilem , imo&impof- 
libilem  aliarum  intelligentiarum  cognitionem  : ni- 
hilominus tamen,  limpliciter  Sc  abfoliite  non  effe  il- 
lis difficilem,  quia , licet  non  pofsint ab  obieCtisfu- 
merefpecies,  habent  tamen  aliam  naturalem  viam, 
qua  illas  obtineant  tanquam  libi  debitas. 

Atque  hinc  facile  probatur , etiam  circa  res  infe- 
rioris ordinis  difficultatem  affequendi  veritatem  o- 
riri  non  tantum  ex  imperfeCtione  rerum  , vt  fecun- 
da Sc  tertia  lententia  afferebant,  fed  etiam  ex  imper- 
fectione noftra , vt  prima  docet.  Nam  quod  imperfe- 
ctio rerum  fit  caufa,a  fortiori  probant  rationes  faCtx 
de  rebus  immaterialibus,quia  multoineptiores  funt 
res  materiales  ad  fe  manifeltandu  intellectui , eumcp 
immutandum, quam  resfpirituales,  Sc  quo  illae  res 
imperfectiores  funt , minusqj  habent  de  entitate , eo 
funt  minus  aptat  ad  prxdiCtum  effeCtum.  Item , quia 
vt  pofsint  intelligi,  oportet  vt  eleuentur  ad  fuperio- 
rem  ordinem,  Sc  fiant  aliquo  modo  immateriales 
faltcm  in  effe  reprxfentatiuo , feu  virtuali , quod  ha- 
bent in  fpecie  inteiligibili  : ergo  lignum  eh,  i pfas  fe- 
cundum fe  effe  imperfeCtas  in  genere  inteiligibili  fi, 
Sc  confequenter  exparteiplarum  effe  magnam  dif- 
ficultatem intelligendi illas, «Sc  inu,eniedi  veritatem: 
tantoque  hanc  difficultatem  effe  maiorem,  quanto 
hz  res  in  fuo  ordine  minus  perfeCtiorem  habent  en- 
titatem , minufcp  per  propriam  fpeciem  reprzfenta- 
bilem.  Quod  vero  hxc  difficultas  etia  oriatur  ex  im- 
perfeCtione  noftra , przter  addufta  in  opinione  Sco- 
ti, declaratur  ex  proxime  diCtis,  quia,  fi  intelleCtus 
nofter  effet  perfeCtus,  haberet  aliquam  naturalem 
Viam,  qua  poffet  obtinere  proprias  Ipecies  harum 
rerum  y etiamli  res  ipfxineptx  lint  ad  illas  j rzftan- 
das  : ergo,  quodintelleCtusnofter  nulla  ratione  aut 
naturali  via  pofsit  illas  obtinerefimperfeCtio  eius  elt: 
ergo  huic  etiam  tribuenda  eft  ilia  difficultas.Et  con- 
firmatur, quia  tota  hxc  difficultas  magna  ex  parte  o- 
ritur  ex  eo  , quod  intelleCtus  nofter  corpori  con- 
iunCtus pendet  inaCtu fuo  a phantafmatibus,  cuius 
fignum  eft,  qniafeparatus  a corpore  plura  Sc  facilius 
poterit  cognofcere,  etiam  de  his  rebus,  quximper- 
feCtxfunt,minufque  intellig. biles  effe  videntur  :fcd 
hzc  eft  imperfeCtio  noftri  intelleCtus  : ergo  ilia  eft 
fempercaufa,vel(  vtita  dicam)concaufa  huius  dif- 
ficultatis. Accedit,  quod  Theologi  docent,  homi- 
nem non  poffeluminenaturxomnesveritates  inue- 
nire,  aut  omnes  errores  euitare, etiam  in  rebus  natu- 
ralibus, dcfpeculatiuis,  cum  Dei  autem  adiutorio 
vtrumque  poffe  : ergo  fignum  eft,  hanc  difficulta- 
tem, vel  potius  impofsibilitatenrqoriri  ex  limitatio- 
ne noftri  intelleCtus,  Sc  dependentia,  quam  habet 
afenfibus. 

. JQu&flionit  rejoluiio • 

IN  haere  exiftimo,  tertiam  fententiam,  quxDiui 
Thomxeft,  fimpliciter  veram  effe, dummodo  pri- 
ma non  omnino  excludatur  : fecunda  enim  impro- 
babilis eft,  quarta  vero  ex  parte  minus  probabilis, li- 
cet in  multis  veritatem  attingat.Itaqj,qnod  hzc  dif- 
ficultas refpeChi  omnium  rerum  oriatur  aliquo  mo- 
do ex  imperfectione  noftra  probant  rationes  addu- 
Ctz  in  prima  Sc  quarta  opinione, qux  quoad  hoc  co- 
uincunt : neqj  exiftimo , D.  Tho.  hanc  caufam  exclu- 
fiffe,fedm  quibufdam  rebus  aliam  adiunxiffe.  Vn- 
devlterius  verum  etiam  eft,  relpeCtu  rerum  infer  io- 
rum hanc  difficultatem  augeri  feu  fimul  oriri  ex  im~ 
perfeCtione  illarum,  quod  etiam  probant  rationes 
tercix  & quarta:  opinionis,ipfaqy  experietia  fatis  do- 
cet.-quafdam  enim  res  imperfeCtiftimas  difficillime 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 
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cognofcimus,cum  tamen  res  aliquas  perfeCtiores  fa- 
cilius cognofeamus  ; fignum  ergo  eft,  difficultatem 
hanc  oriri  ex  rerum  ipfarum  imperfectione.  Neque 
Scotus , vel  alij  au  Ctores  prima:  opinionis  hoc  nega- 
re potuerunt,  vel , fi  hoc  negent.ffalfi  funt.  Noneft 
vero  quoad  hoc  eadera  ratio  de  rebus  perfeCtis,  Sc 
immaterialibus,  quod  D.  Thom.  etiam  intendit , Sc 
in  eo  quarta  opinio  deficit  : quia  illae  res  funt  de  fea- 
ptifsimx  vt  intelligantur. 

ObieCtio  autem  faCta  de  produCtione  Ipecieruni 
in  hunc  modum  diffoluenda  eft,  nam  in  primis,  fi 
teneamus, illas  fubflantias effe  produCtiuas  Ipecieru 
fe  reprxfentantiumin  aliorum  intellectibus,  confe- 
quenter dicendum  eft,  quod  ldnon  faciant  circa  in« 
telleCtum  humanum,  przfertim  corpori  coniunCtu, 
non  prouenire  ex  inefficacia  earum  , fed  quia  ille 
non  eft  capax  talium  fpecierum,  przfertim  pro  il- 
lo ftatu  :nara  fi  in  ftatu  feparationis  illas  poteft reci= 
pere,  etiam  illa  obieCta  aftu  intelligibiha  poterunt 
illas  im primere  iuxta  palsi  capacitatem. Si  autem  te- 
neamus , has  fubftantias  non  poffe  imprimere  fui 
fpecies , dicendum  inprimis  eft , id  non  proprie  pro- 
uenire ex  imperfectione  eatum , fed  potius  ex  qua- 
dam perfeCtione, quamuis limitata  definita.  Sicut, 
quod  vna  fubftantia  immaterialis  non pofsit  produ- 
cere fibi  fimilem,  non  eft  proprie  ex  imperfectione, 
cum  aliquz  res  minus  per feCtz  id  pofsint, fed  ex  per- 
feCtione, ratione  cuius  habent,  vtnon  pofsint,  mfi 
per  creationem  produci : fic  ergo  in  prxfentf,.  quam- 
uis illzfubftantiz  aCtu  fint  intelligibilesjtanien  quia 
fubftantix  funtfinitz,  nohpoffunt  effe  immediata 
principia  ad  efficienda  accidentia  in  aliis  fubieftis. 
Vel  certe  , quiaperferefpiciunt  intelleCtusomnino 
abftraCtos  a materia,  qui  natura  fuapoftulant,vta 
principio  fint  in  aCtu  primo  , ideo  tales  fubftantia: 
exle  quidem  funt  aCtu  intelligibiles  tanquam  pro- 
portionata  obieCta  terminatiua intellectionis,  qux 
fupponuntin  intelligente  aCtum primum,  non  ve- 
ro illum  conferunt.  Vnde  ii  aliquis  intelleCtus  re- 
fpeCtu  illarum  rerum  eft  in  pura  potentia, illiusim- 
perfeCtioni  attribuendum  eit , quodaCtu  primo  ca- 
reat,  nonautem  imperfectioni obieCti.Vel  fecundo 
dici  poteft,  quod  ficut  his  fubftantiis  quatenus  intel- 
ligentes  funt  debeturaClus  primus , feu  ipecies  qua 
intelhgere  valeant,  itaeifdem  quatenus  intelligibi- 
les funt  debitum  eft,  vt  earum  fpecies  exteris  fub- 
ftaritiis  ciufdem  ordinis  communicentur.  Vnde 
quodintelleCtusnofter,dum  eft  corpori  coniunCtus, 
non  pofsit  illarum  fpecies  obtinere , non  eft  proprie 
ex  impotentia  earum  : fed  eft  ex  eius  imperfectio- 
ne, quia  in  eo  ftatu  non  poteft  talibus  fpeciebus  vti. 
Vndeftatim  ac  feparatur  a corpore,  illas  recipit  fux 
capacitati  accommodatas,  quibus  deinceps  vti  po-* 

Relinquitur  ergo  difficultatem  hanc  oriri  ex  irn- 
proportione,  quz  eft  inter  intelleftum  noftrum,  Sc 
obieCta  intelhgibiiia  : improportioautfemhxcin  v- 
troque extremo,  intelleCtufcilicet  Sc  obiecto,  fun- 
datur, non  tamen  eodem  modo  : nam  relpeCtu  re- 
rum inferiorum  fundatur  in  imperfeCtione earum, 
iunCla  imperfeCtione  intelleCtus  non  habentis  vim 
ad  attingendam  ( vt  ita  dicam  ) minimam  intelligi- 
bihtacem  talium  rerum  : in  rebus  autem  fuperiori- 
bus  fundatur  in  cxceffu  perfectionis,  quam  imper- 
feCtio.noftra  fatis  capere  non  poteft , atque  ita  fit , vt 
fere  in  rebus  omnibus  difficile  nobis  fit  veritatem 
inuenire:  Accedit  etiam,  quod  in  lingulis  rebus  & 

quxftionibus  veritas  vna  eft,  falfitas  autem  multi- 
plex: quia  multis  modis  a veritate  recedi  poteft, mul- 
taque poffunt  habere  apparentem  iimilitudmema- 
licuius  rei,  quxre  Vera  non  funt. Et  inde  etiam  fit , vf 

Veritatis  inuentio  difficilis  fit,  lapfus  autem  in 
falfitatem  facilior, atque  frtquen- 
tior. 
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Di(j>ut.  X.  De  bonitate* 


II 


DISPVT  ATIO  X. 


De  bono, feu  bonitate  tranfiendentali , 


ALc  eft  vltima  proprietas  fimplex,qu3S 
enti  attribuitur;  de  qua  in  primis  fup- 
, ponimus  bonitatem  effe;  id  enim  tam 
certum  & per  fe-notum  eft,vt  non  in- 
digeat probatione: nam  & Scriptura 
dicit , vidiiTe  Deum  bonitatem  in  creaturis  a fe  pro- 
duftis,  Gene.lis  primo , & Anftoteles dixit, bonum 
e (Te,  quod  omnia  appetunt,  i.Ethicor.capit.J.Vnde, 
quam  eft  certum  6c  experimento  cognitum , effe  in 
rebus  naturalem  inclinationem,  leu appetitum  ad 


ti*  conliftitihatc  autem  ratio  conuenientia:  nonelj 
mii relatio,  vtipfa  vox  pro iefert,& explicari poteft 
quia  res  eadem  quoad  omnia  abfoluta  huic  eft  con- 
ueniens  , illi  difconueniens,vt  calor  eft  conueniens 
igni,&  difeonueniens  aqua: : ergo  conliftit  conueni- 
entia  in  relatione,#  non  reali , vt  oftendemus,ergo 
rationis. 


B o nilos  non  efi  relatio  rationis. 


pEd  nihilominus  hoc  opinio  virtute  improbata  eft 
^in  fuperionbus  quoad  duo.  primum  quod  neget, 
has  pafsiones  ent.s  includere  in  conceptu  fuo  for- 
mali # intrinfeco  entitatem,  quod  tam  in  commu- 
ni quam  in  fingul  s fupra  traftatis  oftendimuselTe 


aliquid,  tam  eft  etiam  notum,  effe  bonum , Icu  bo-  falfum,&inpr:£(enti  videtur  manifeftius.nam  quod 


nitatemin  rebus.  Hoc  ergo  polito  explicandum  eft, 
quidnam  bonitas  iit , 3c  quotuplex,#  quonam  illa- 
rum iit  pafsio  entis, & quomodo  ad  lpfum  ens  com- 
paretur* 


SECTIO  i» 


Quod  bonum, /eu  bonitas fit . 


Vm  bonum  nomen  iit  connotatiuunx 
fen  denominatiuum , hic  non  inquiri- 
mus , quid  illud  iit,  quod  bonum  deno- 
minatur: nam  certu  eft,  illud,  incom- 
muni loquendo,  effe  ens,  quod  natura 
feu  ratione  bonum  antecedit,  vt  in  fuperioribus  di- 
ctum eft , & ex  frequentibus  magis  conltabic , fed  in- 
quirimus , quonam  iit  illa  forma  feu  ratio , a qua  res 
bona  denominatur.  In  qua  explicanda  eadem  eft 
varietas  opinionum  , qua:  in  coteris  .pafsionibus 
entis. 

Prima  opinio  ait,  bonitatem  non  dicere  aliquam 
rationem realem, fed  folum  relationem  rationis  co- 
uenientio  vnius  ad  alterum.  Quae  opinio  indicatur 
aCapreol.z.  diftin.  34.  quoitio.i.#  in  hunc  modum 
explicatur.  Nam  bonitas , vt  ex  lpfa  voce  & ex  com- 
muni modo  concipiendi  conftat,non  addit  entiali- 
quam  rationem  priuatiuam, quia  priuano  potius  di 
cit  carentiamperfe&ionis  feu  bonitatis  : dicit  ergo 
politiuam  rationem.  Rurfus,  non  dicit  formahter 
ipfamrationem  entitatis,tum  quia  hg  c duo  diuerfis 
conceptibus  ac  definitionibus  a nobis  concipiuntur 
6c  explicantur, tum  etiam, quia  alias  bonitas  non  eff 
fet  proprietas  entis, fed  potius  voces  illo  effent  fyno- 
nimo.  Neque  etiam  bonitas  pdteit  infuo  conce- 
ptu includere  entitatem,  dc aliquid  ilii  addere,quia 
proprietas  non  includit  intrinfece  in  conceptu  luo 
naturam  feu  effentiam  fuifubieifti.  Neceffeeilergo, 
vt  bonitas  dicat  aliquid  fuperadditum  enti : fed  hoc 
non  poteft  effe  aliquid  reaie;quia , vt  fupra  late  ofte- 
fumeftde  pafsionibus  ennsin  communi,  enti  reali 
, vtfic  non  poteft  addialiqua  ratio  reabs  non  folum 
ex  natura  rei,  verum  nec  ratione  diftiinfta , qua:  (it 
pafsio  eius.  Item,  quia  nec  talis  ratio  poteft  effeab- 
foluta,necreIatiorea!is,  vt  infra  probabimus  : ergo 
folum  addere  poteft  bonum  fupra  ens  , aliquid  ra- 
tionis , quod  non  poteft  effe  , nili  prodnfta  relatio 
conuenientio.  Quid>fciirfus  videtur  effe  D.Thoin. 
qu*ft.  i.de  verit.  artic.  1.  6c  quoft.  zi.artic.i  Et  con- 
firmari poteft,  quia  bonum  de  appetibile  in  reihetn 
funt,  quamuis  hisnorn  mbu.s  non  idem  relpedtusii- 
gnificetur : nam  appetibile  dicit  formalem  denomi- 
nationem ab  appetitu,  vel  refpeftum  ad  illum  : bo- 
num autem  non  id  dicit  formahter,  fed  id,  quod  ex 
parte  obiedti  eft  fundamentum  talis  denominatio- 
nis, feu  habitudinis,  propter  quod  hsccaufahs  ve- 
ra eft,  quia  bonum  eft,  eft  appetibile.Sed  omnis  res 
appetitur,  propter  conuementiam , quam  habet  cu 
appetente  : amat  enim  vnufquifque,  quod  conue- 
mens  eft . ergo  ratio  boni  in  h*c  ratione  eonuemen- 


entitatemnon  includit , nihil  eft :quis  autem  conci- 
piat bonitatem  effe  nihil, cum  illa  trahat  appetitum, 
&rationem  caufo finalis  habere  dicatur,  &iitipfa 
perfe&io  rei , vel  integra , velex  parte,  vt  explicabi- 
mus? VndeD.Thorm.part.q.  4S.art.  edicit, bonum 
per  fe  & principaliter  conliftere  in  perfeftione:  per- 
feiftio  autem  fine  entitate.neque  uitelligi  poteft.  Vn- 
de  Auguft.lib  i.de  do<ft.  Cbriitiana,  cap.3z.a1t  quod 
in  quantum  fumus , boni  fumus.  Secundum  eft  gelatio- 
nem rationis  effepafsionem  entis,  nam  loquendo 
proprie  de  relatione  rationis  , prout  dicit  aliquid 
mente  confidtum , & quali  additum  rebus,  oltendi- 
mus  id,effefalfuno,  &in  profentieuidenter  etia con- 
flat. Primo  , quia,  vt  Anitot.docet  6.Meraph.in  line, 
Bonum  eft  in  rebus,  &in  hoc  diftinguit  illud  a vero, 
non  eft  ergo  formahter  fola  relatio  rationis.  Dein- 
de, quia, vt  ex  Auguliino  iib.de  natura  boni, c‘a pire  3. 
traftatD.Tho-  j.  part. quoft. particul Bonum  confu 
ftit  in  modo  -Jpecie  & ordine , quod  etiam  infra  expone- 
mus : haec  autem  non  funt  conlidiaperintellectum, 
fedin  rebus  iplis  exiftunuergo  neqj  ratio  'boni.Itemj 
quia  hoceftdifferentiaiuter  verum  bonum, (^appa- 
rens,quod  appares  folo  intelledtu  iingitur , & appre- 
henditur,verum  autembonum  in  re  ipfa  fublTltit^Cc 
ante  omnem  fictionem  intelieelus  fupponitur  :vn- 
de  de  Deo  dicitur,  vidit  omnia  qua  fecerat,  & erantval- 
debona3  atnon  vidit  in  eis  relationem  rationis,  nort 
ergo confiftitbonitasin ii<fta relatione,  nec^hocad 
illam  requiritur. 

Sunt  vero,  qui  dicant,  quamuis  aliqua:  relatio- 
nes rationis  tales  iint,  quo  a fiftione#  cogitatione  ^ 
intelle<ftuspendeat,vt  relationes  generis  vel  fpeciei, 
alias  vero  effe,  quofunc  in  rebus  ipfis  abfquecogi- 
tatione  intelledus,  vtrelatio  creatoris  vel  Domini 
in  Deo. Sed  hi  veloquiuoce  loquuntur  de  relationi- 
bus, vel  in  verbis  inuoluunt  repugnantiam.  Quo- 
modo enim  in  rebus  iplis  funt  ante  opus  rationis, fi 
relationes  rationis  effe  dicuntur  ? Aut  in  quo  diffe- 
runt a relationibus  realibus,  fi  fun  t fubic<ftiue  in  re- 
bus, 6c  non  tantum  obieftiue  in  intelleftu  ? Necil- 
ls  denominationes  creatoris  aut  Domini, prout  in- 
telliguntur  antecedere  cogitationem  intellecftusfu- 
muncurarelationibusranonis,de  quo  alias.  Ad- 
de , qualifcunque  hoc  relatio  fingatur , iiun  polfe  in 
ea  lationem  bonitatis  conliftere,  quod  magis con- 
llabitex  bis,  quo  de  relatione  reali  dicemus.  Fun- 
damentumautem  huius  lentent  ice  ad  fummum  pro 
bat , bonum  proter  totam intrinfecam  rei  entita- 
tem connotare  aliquid  aliud  extrinfecum  feu  deno- 
minationem fumptam  ex  confortio  plurium,  jra:- 
fertim,  quando  vna  rc  s dicitur  bona  alteri , vt  infra 
declarabimus. 


Bonitas  non  efi  relatio  redis. 


rEcunda  fententia  ponit, rationem  bonitatis  ina- 
J1  qua  relatione  reali  fuperaddita  enti  conliftere. 


Q^ia:  opinio  fundanda  ac  declaranda  eft  , fumpto 
principio  contra  procedentem  fententiam,probato 

boni* 


VI. 


Sett.  I.  bonitas. 

bohitatem  confiftere  debere  In  ratione  aliqua  realh  bona:  llnt , prxfcindamus  enim  per  Welle&um  ta- 
nam  illud  non  poteli effe  mere  abfolutum,  vt  pro-  lem  modum,  A' confideremus  in  Pcientia  folamef- 
bat fatis argumetum  Faftum, quod  eadem  resrelpe-  fentiameius  , Apiuenicmusillam  conuenientcm 
ftu  vniusfitbona,Arelpe<ftM  alterius  malacericergo  valdequeproportiohatam  humanoihtelledtui.Etfi- 
relatio  realis.  Qua:  feritetia  attribuitur  Durandoiu2.  militer  forma  ex  eo  praecisi  quod  forma  eft,  eftbo- 

ft.34.q-  i.Sed  ctim  Durandus  in  aliis  etiam  rebus  ne-  na  A conueniens  materia: , & licde  aliis.  Adde , hic 

get  proprias  relationes  reales,aha  eft  inprgfcnti  mes  etiam  habere  locitm  argumentum  illud  , quod  de 

etus.vt  infra  videbimus.Cuiufcunq;  aute  iit  illa  fen-  illo  modo  fuperaddito  interrogari  poterit, an  fit  to- 
tentia,fnanifpfte falfa eft. Quod eifdem argumentis,  ueniensalten,  necne  : iiam  fi  conuemens  non  eft 
quibus  de  veritate  idprobauimus,cum  proportione  quomodo  forma  illo  tnodo  affedta  ratione  illius  po- 
applicatis  hicoftendi poteft.  Primo, quia  Deus  ab  x-  teft  effe  conueniens  i Si  autem  etiam  ille  modusco- 

ternobonuseft,bonitatetranfcendentali  communi  ueniens  eft  per  feipfiiin  (ne  vltenus  & in  infinitum 
tribuis  perfonis*  A tamen  in  eo  nulla  eft  relatio  realis  progrediamur  ) etiam  forma  ex  vifuareffentix  ' feu 

communis  tribus  perfonis.  Secundo,  quia  calor,  v-  differentia:  vkimx  per  feipfam  poterit  effe  conue- 
bicucR  exiftat, habet  totam  fuam  bonitatemjetiamli  niens. 


ignis  non  exiftat,  neqj  aliquod  aliud  fubiedtum  , cui 
cohuenienslitcalonergo  A tunc  non  habet  relatio  • 
nem  realem  conuenientix:  ergo  non  confiftit  boni- 
tas in  hac  relatione.  Tertio,  etiam  quando  calor  exi- 
ftit  in  igne,  vel  iuftitia  in  homine,non  eft  bonum  e- 
ius  propter  relationem  realem : nam  hoc  ipfo,  quod 
talisforma  per  fuam  entitatem  abfolutammformat 
tale  fubieftum , eft  bonum  & perfe&io  eius,  prxcila 
omni  infurgente  relatione,  vel  fecundum  realem 
durationem,  fi  re  vera  nulla  eft  talis  relatio,  vel  fe- 
cundum intelle&um,  & naturae  ordinem  : prius  e- 
nim  natura  funt  talia  extrema  fecundum  fuasenth 
tates  & perfettiones  abfolutas,  quam  inter  ea  infur- 
gat  relatio.  Quarto,  quia,  vel  relatio  illa  realis  dicit 
perfe&ionem,  & entitatem  realem,  vel  non.  Sinon 
dicit  (vt  multi  exiftimant  ) aliquam  perfeftionem 
realem, quomodo  poteft  effe  bonitas  alicuius  rei , cu 
bonitas  perfeftionem  dicat  ? Si  autem  dicit  perfe- 
ctionem, ergo  & bonitatem : dicit  ergo  realem  rela- 
tionem conuenientix,  A illa  relatio  erit  eius  boni- 
tas : A ficprocedetur  in  infinitum,  quod  argumen- 
tum vulgare  eft  in  relationibus.  Vel  ii  illa  relatio  eft 
conueniens  A bona  abfqj  tali  relatione  conuenien- 
tix,idem  facillime  intclligi  poterit  in  quacunqj  for- 
macei rc  abfojuta. 

Monitas  nihil  abfolutum  dicit  in  rc  dijlin- 
ttumabentitate. 

*“p£rm  fententiaeft, bonitatem  dicere  quandani 
-*■  proprietatem  abfolutam  ac  realem  fuperaddi- 
tam  enti , A ex  natura  rei  feu  formaliter  diftin&am 
ab  illo , qux  fententia  tribuitur  Scot.  in  i.  d.3.  A aliis 
locis,  quxfupratraftatafUnt,  A videre  licet  in Ca- 
preol.  2.  ad  3 4.  quxft.  t.  Et  pbteft  probari  ex  diCtis  & 
fufficienti  enumeratione  ,quia  bonitas  oportet,  vt 
fit  aliquid  reale,  A non  poteft  effe  re!atio:ergo  debet 
effe  abfolutum.  Et  vt  fit  proprietas  oportet , vt  in  re 
aliquo  modo  diftinguatur.  Sed  contra  hanc  fenten- 
tiam  procedunt  omnia*  quas  in  communi  de  pafsio- 
nibus  entis*  A in  particulari  de  vnitate,  A veritate 
dicta  funt. Et  prxrerea,vt  clarius  in  prxfenti  falfa  ef- 
fe intelligatur,diftinguere  poffumus , dupliciter  ens 
aliquod  dici  bonum,  vno  modo  abfolute  A in  le, 
fcilicet,quia  in  le  bonum  eft, quomodo  dicitur  Deus 
bonus, aut  homobonus.  Alio  modo  dicitur  aliquid 
bonum,  quia  alteri  bonum  eft,  quomodo  virttis  di- 
citur effe  bona,  quia  bonum  facit  habentem,  Afic 
aitD.  Thom.  quxft.  21.de verit.  articul. i.bommi  dicere 
rationem  perfecliui alterius.  Dc  qua  diftinCtione  ftatim 
plura  dicemus.  Res  ergo,  quae  dicitur  bona  alteri* 
non  poteft  denominari  bona  ab  aliquo  modoreali* 
Aabfolutoex  natura  rei  diftinCto  ab  ehtitate  eius: 
quia  huiufmodi  res  prxeise  concepta  in  fua  entitate 
ratiorre  illius  eft  conueniens  ei , cui  bona  dicitur,  vt 
fanitas  per  feipfam,  A non  ratione  alicuius  modifu- 
peradditi,  eft  conueniens  animali;  A virtus, aut  fcie- 
tia  ex  eo  prxcifc  quod  virtus  A fcientia  eft , eft  con- 
ueniens homini : omnino  ergo  fiAum  eft  ponere 
in  huiufmodi  formis  modos  fuperadditos,  quibus 
Franc.Suar.Metap.Tom.I. 


Et  hinc  facile  intelligitur,  in  re , quae  bona  dicitur 
in  fe  A abfolute , etiam  effe  cohflum  modum  illum. 
Aut  enim  res  dicitur  bona  effentialiter*aut  acciden- 
tahter,  quomodo  dicitur  bonus,  homo  ftudiofus, 
Hoc  pofterion  modo  eft  quidem  bonitas  aliquid  di- 
ftinAum  ab  iplare,  qux  denominatur  bona,  vtla- 
n.tas  eft  diftinfta  a fano  , A pulchritudo  a pulchro: 
Vnde  interdum  eft  modus  rei  ficaffeftx,  Vc  figura, 
interdum  vero  eft  entitasaddita  alteri  enti  ad  perfi- 
ciendum illud,  vt  fcientia  additur  imelleftui.  Non 
tamen  efthxc  bonitas,  quam  nunc  confideramus, 
quia  talis  bonitas  refpeftu  illius  entis  cui  accidit , no 
eft  intnnleca  pafsio  entis,  fed  eft  quoddam  accidens 
eius : vnde  non  eft  bonitas  tranfcendentalis,  fed po- 
teft  dici  bonitas  formalis, vel  materialis, vel  obiefti- 
ua,vel  alia  fimilis  iuxta  varios  refpe&us  conuenien- 
tix , quos  vna  res  poteft  ad  alteram  habere.  Nili  for- 
te confideretur  illa  bonitas  refpeftuipfiufmetreivel 
forma:,  qu*  bona  alteri  dicitur,  de  qua  lamdiftum 
eft:velrefpe(ftu  totius  conftituti  per  illam,  quomo- 
do eft  mtrinfeca  pars  entrtatis  eius,  ficut  forma  eft 
intnnfeca  pars  compoliti,  A dici  poteft  quoddam 
bonum,  velbomtaseius,  A fic  iampertinet  ad  bo- 
nitatem effentialem  illius  conftituti  vt  fic.Dehac  er- 
go etiam  eft  euidens,  non  pbffe  addere  modumin- 
trinfecUm  A abfolutum  exnatura  rei  diftindum  ab 
entitate  rei : quia  bonitas  totius  non  eft,nifi  qux  co- 
iiirgit  cx  bonitate  partium  , fed  oftenfum  eft  > boiii- 
tatem  forma:  non  addere  a liquid  intrinleciun  vitra 
formam,  A confequenter nec  bonitatem  materiae 
lupra  materiam, nec  bonitatem  vnionis  fiipra  vnio- 
nem  * ergo  nec  bonitas  compoliti  addet  aliquam 
proprietatem  diftinftam  fupra  totam  entitatem  co- 
pofiti  vt  fic.  Et  declaratur  applicando  argumentum 
factum  : nam  prxeifa  illa  proprietate  manent  in  illo 
compofito  tota  bonitas  materia:  A formae , ir ter  fe 
vnitx:  ergo  A bonitas  compoliti.  Quod,  fineque 
in  ente  compofito  bonitas  additillum  modum, ne- 
queetiam  in  ente  fimplici , quod  ordinatur  ad  aliud 
componendum:  euidenter  infertur,  etiam  in  fub- 
ftantiisfimplicibus,  bonitatem  fubftantialem,  feu 
feffentialem,  vel  tranfcendentalem,  nihil  intrinfe- 
ctim  addere  entitati  earum,  eft  enim  eadem  vel  ma- 
ior ratio,  quia  hxc  entia  funt  A fimpliciora  Aper- 
fe&iord.  r 

Et  hinc  a fortiori  impugnatur  opinio, qilam  refert 
Soncm.4.]Vlecaphyiic.q.  ip.qux afferebar, bonitatem 
hanc  tranfcendentalem  effe  accidens  quoddam  ve- 
reac  proprie  pertinens  ad prxdicamentum  qualita- 
tiS.Quod  eft  euideter  falfum,  tum  quia  prxdicatum 
tranfeendens  non  poteft  ad  vnum  genus  limitari, 
tum  etiam,  quia  vnaqiuHp  res  per  feipfam  bona  eft 
quod  non  foium  m Deo  eft  certifsimum , fed  etiam 
m alus  entibus,  exdifoirfu  facfto.  Nam  anima, verbi 
gratia,  prxeise  ratione  fua:  fubftantix  aliquid  perfe- 
ctionis habet,  A bona  eft  ac  conueniens  homini,  A 
appetibilis  ab  ipfo , A idem  eft  in  quantitate,  Ain 
qualitatibus  iptis:  nam  in  finguiis  lpeciebus  eftpro- 
priabonitasacperfeftio,  vnde  bonitas  non  confti- 
tuit proprium  qualitatisgenus,  vel  fpeciem,ahoqui 
^ 3 vna 
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vna  qualitas  per  aliam  bona  effet,  quod  eft  ridicu- 
lum : maxime  cum  eadem  qualitas  pofsit  effe  bona 
vni,& mala  alteri. 

BomtasabfoLute  non  conjiftit  m perfettio- 
nerea.lt  entis. 

TJ  St  ergo  quarta  fententia, bonitatem  nihilaliud  di 
■*“  cere;  quam intrinfecam rei  perfedtionem  , qux 
abfoluta  eft  in  abfolutis,&  relatiua  in  relatiuis.  Vn- 
de  fieri  videtur  confequelis  bonum  nihil  aliud  effe, 
quam  ipfum  ens,  quatenus  in  Te  aliquid  perfettionis 
habet. Hxc  opinio  tribuitur  Heruxo  quodlib.  3.  q.2. 
ibi  tamen  magis  fentitbonitacem  dicere  entitatem, 
quatenus  eft  perfe&iua  alterius , feu  quatenus  ad  al- 
terius perfe&ionem ordinatur,  quam  vt in fe habet 
perfeftionem  aliquam,  de  quo  fenfu  infradicam.  A- 
liter  ergo  poteft  explicari  hxc  opinio , quod  bonitas 
vniufcuiufqj  rei  fit  illa  perfeftio, qua  vnaquxqjresin. 
iiiaentitateperfefta  eft:vnde  fi  fit  ensfimpliciter.e- 
ritin  fe  habens  tantam  perfedtionem, ratione  cuius 
in  fe  etiam  erit  quoddam  bonum:  fi  vero  fit  ens  le- 
cundum  quid, feu  entis  ens,  vt  pars  totius , vel  acci- 
dens fubiecfti.fic  erit  bonum  iilius,cuius  eft  ens,&ra- 
tione  perfectionis  enti  tat  iue, quam  habet,dicetur  in 
fe  quoddam  bonum:  ea  vero  ratione,qua  illa  perfe- 
ctio vel  inftituta  eft , vel  apta  ad  perficiendum  aliud 
dicetur  bonum  alterius  . Ynde  ficut  accidens  eadem 
entitate,eftinfe  ens,&ens  alterius, ita  eadem  perfe- 
ctione eft  in  fe,id  eft,intrinfece  quoddam  bonum, & 
bonum  alterius.  Sic  ergo  reCte  mtelligitur  de  expli- 
catur, bonitateminvnaquaq;  re, nihil  effe  praeter  v- 
niufcuiufqj  perfeCtionem. 

Probatio  autem  huius  fententixfic  expofitxin- 
primisfumi  poteft  ex diCtis,afufficiete enumeratio- 
ne: quiabonitas  non  eft  relatio rationis, nec  realis, 
neq?  abfolutum  quid  additum  enti : nihil  ergo  aliud 
flipereft,quod efte  pofsit,nifi  rei  perfeftio.  Deinde, 
quia  bonum  Sc  perfeftum  idem  funt,vt  docet  D.Th. 
j.p.q.5:  art.i.3.&  5. «Sc  infra  declarabimus  :ergo  <&:  bo- 
nitas Sc  perfeCtio  funt  idemmam  bonu  de  perfeCtum 
non  materialiter  tantum , fed  formaliter  idem  funt, 
quia  vnumquodqj  in  tantum  bonum  eft , in  quantu 
eft  perfe&um.Denicp  hoc  modo  facile  concipi  Sc  de- 
clarari poteft  ratio  bonitatis,  Sc  nulla  ratio  eft  ,qux 
cogat  adaliquid  aliud  addendum,rieqjquid  illud  fit, 
facile  poteft  explicari,  velintelligi  : ergo  lignum  eft 
inhocconiiftere  rationem  bonitatis. 

Sed  licet  hxc  fententia  videatur  per  fe  facilis  ac 
perfpicua:&  magna  exparte  rem  declaret, non  tante 
omnino , Sc  ideo  aliquid  aliud  addere  oportet,  pro- 
pter duo. Primo, quia  iuxta  hanc  expolitionem,  bo- 
num non  eft  pafsio  entis  realis, fed  elfentia  eius.  Vn- 
de  bonum  Sc  ens  potius  tanquam  fynonyma  couer- 
tentur,quam  vtfubieftum  &pafsio.  Sequela  patet, 
quia  nihil  eft  magis  effentiale  enti  reali,  quam  habe- 
re aliquid  perfeftionis, Sc  donec  concipiatur  aliquid 
vt  ens  alicuius  perfeftionis,  non  concipitur  vt  ens 
reale  : vnde  in  hoc  fenfu  aliqua  eft  differentia  inter 
haec  duo  nomina,  magis  erit  in  etymologia, quam  in 
refignificata  : quia  ens  fumptum  eftab  atftu  effendi, 
bonum  autem  a perfectione , quam  formaliter  Sc  ex 
necefsitateiucludit  aCtus  effendi.  Secundum  eft,  ar- 
gumentum fupra  propofitum,  quod  eadem  res  dici- 
turbonavni,  &mala  alteri, cum  tamen  eandemper 
feftionem  includat. 

Bonitas  addit  en  fi  rationem  conuementta. 

T^Icendum  ergo  eft,  bonum  fupra  ens  folum  pof- 
“^fe  addere  rationem  conuenientix,  qua:  non  eft 
proprie  relatio, fed  folum  connotat  in  alio  talem  na- 
turam habentem  naturalem  inclinationem,  capaci- 
tatem, vei  coniunftionem  cum  tali  perfe&ione : vn- 
de bonitas  dicit  ipfsm  perfeftionem  rex  , eonnotau- 


do  prxdiftam  conuenientiam  feu  denotatione  con, 
furgentem  ex  coexiftentia  plurium.  Hanc  condu- 
lionem  intendit  Durand.  cit.  loco , «Sc  probari  poteft 
primo  a fufficiente  enumeratione  ex  omnibus  didis 
contra  alias  fententias,&quiamhil  aliud  excogitari 
poteft, illis  exclufis.Secundo,quia,  qux  adduda  funt 
in  fauorcm  vltimx  fententia:,  probant  fine  dubio 
pcrfedionem  includi  in  conceptu  bonitatis, & iderq 
etiam  confirmant,  qua:  dida  funt  contra  prima  fen- 
tentiam , quia  non  poteft  bonitas  non  includere  en- 
titatem,& confequenter  perfedionem.Rurfus  ,qux 
obieda  funt  contra  vltimam  fententiam  , optime 
faluantur  polita  prxdifta  connotatione  : nam  illa 
£ufficit,vt  fit  nonnulla  diftmdio  rationis  fundata  in 
rebus  inter  bonum  Sc  ens,vt  fic  pofsit  bonum  attri- 
bui enti  tanquam  proprietas , «S:  non  efte  fynonymu 
cum  illo, quia  formaliter  aliud  eft  efte  feu  habere  en- 
titatem : aliud  vero  ratione  entitatis  habere  femper 
aliquam  conuenientiam,  quam  ratio  boni  declarat. 
Deinde  hoc  fatis  eft,  vt  eadem  res,  retinens  eandem 
perfedionem,fit  bona  vni,&  mala  alteri ; nam  cum 
dicitur  bona  vni, praeter  perfedionem  eius,qux  bo- 
na dicitur, connotatur  in  altera  cui  bona  dicitur,in- 
clinatio  feu  capacitas  conaturalis  alterius, in  alia  ve- 
ro cu  i mala  dicitur,  connotatur  carentia  talis  capaci 
tatis, feu  inclinationis,  vel  potius  contraria  inclina» 
tio:ergo  hoc  modo  faluantur  omnia, qux  in  bonita- 
te inueniuntur  abfque  alia  relatione  adiunda , vt  in 
fimi li  didum  etiam  eft  de  veritate.  Tandem  hoc  po- 
teft declarari indudione in  omnibusbonismambo- 
num  honeftum  ex  omnium  fententia  dicit  bonum, 
quod  petfe  eft  conueniens  natura:  rationali  vt  fic, 
bonum  item  deledabile  nihil, aliud  eft , quam  bonu 
habens  conuenientiam  cum  natura  fenfibili , vt  Ca- 
iet.late  tradat  1.  2.q.  32.  arr.i.  explicans  quomodo  id 
non  fit  relatio,led  ipfa  res , vt  accommodata  tali  na- 
tura: , quod  nihil  aliud  dicere  poteft, quam  mutuam 
rerum  connexionem,  Sc  fundamentalem  propor- 
tionem, idemqjreperiturfuomodo  in  bono  vtili, 
quod  folum  dicitbonum  aptum  «St  accommodatu 
ad  finem  intentum. Redeigitur  conuenientia, quam 
dicit  bonum,prxdido  modo  declaratur. 

Vna  tantum fuper  eft  difficultas,  quia  hoc  modo  XUI. 
non  adxquate, fed  tantum  exparte  ratioboni  expli-  0to8k 
catur:  nam,  vt  fupra  dicebam,  bonum  dupliciter  de 
rebus  dici  folet,fci!icet,vel  quia  res  in  febona  eft, vel 
quia  eft  bona  alteri,  qux  diuilio  fumptaeftexAug. 
8.deTrinit.c.3.  «StexD.Thom.in  2.d;*7.q.J.artic.a,ad 
i.q.i.de  virtut.art.i.ad  i.«St  i.2.q.26.art.  4.  Vbi etiam: 
addit  id,  quod  in  fe  bonum  eft  , efte  abfolute  <St  fim- 
pliciter  bonum : quod  autem  eft  bonum  alteri, tan- 
tum eft  bonum  fecundum  quid.  Quo  fenfu  dicere 
folet  idem  Diuus  Thomas , accidens  non  efte  bo- 
num vt  habens  bonitatem,  fed  quia  cedit  in  bonita- 
tem fubie<fti,vt  videre  licet  in  3-part.quxft.n.artic.y. 
ad  3. Et.  1.2  q_5^.ar.  4.ad  > .dicit  virtutes, non  tam  effe 
bona  quxdam , quam  bonitates  quafdam , quod  di- 
«ftum  eft , ron  quia  in  fe  non  habeant  perfe&ionem, 
fed  quia  eam  habent  accommodatam  ad  perficien- 
dum aliud. Sicut  accidentia  dicuntur  efte  entis  enti* 
potius, quam  entia,  quia  tantum  habet  vnaquxque 
resdebonitate,  quantum  habet  de  effe,  vtidemD. 
Thom.ait  j.2.qusft.  i8.art.i. Eandem diftinttionem 
boni  fecundum  fe,  feurefpeftu  alterius  habet  Sco- 
tus  quodl.  1 S. At  vero  prxditta  ratio  boni , vt  k nobis 
' explicata  eft,  folum  conuerit  rei,  vt  dicitur  bonum 
alterius  : fub  hac  enim  ratione  optime  explicatur, 
quod  rem  effe  bonam  dicat  perfe&ionem  talis  rei, 
connotando  in  altera  capacitatem,  inclinationem, 
vel  aliam  fimilem  connexionem  : hoc  autem  non 
poteft  couenire  illi  bonitati , qua  res  dicitur  in  febo- 
na,quiahxcbonitasommnoabfolutedicitur,&abf« 
quevllo  refge&u  ad  aliud,  etiam  fundamentali  feu 
fecundum  dici : ergo  illo  modo  non  explicaturadx* 
qu3t3jnecprxcip.ua  ratio  boni, 
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Ad  hanc  difficultatem  felponderi  poteft  primo, 
hos  hic  defcribere  bonitatem,  quxcftpafsioentis: 
bonum  autem  folum  efte  pafsionem  entisprout  di- 
cit conuenientiam  ad  alterum  feu  prout  eft  bonum 
alteri :hoc enim  modo  diftinguitur  bonum  aliquo 
modo  ab  ente , & conuenit  omni  enti , etiam  perfe- 
rt ifsimo:  Deus  enim, qui  fumme  bonus  eft,  etiam  eft 
bonumaliorum  : nani  Deus  clare  vifuseft  furaraum 
bonum  obiectiuum  creaturas  rationalis,  & Verbum 
Diuinumeft  maximum  humanitatis Chri Ili.  Bonu 
autem  abfolute  fumptum,fcilicet , prout  eft  bonum 
in  fe,npn  videtur  pertinere  ad  pafsionem  entis , fed 
potius  ad  eflentiam  feu  entitatem  eius  vt  fupra  argu 
mentabar,quia  bonu  hoc  modo  idem  eft, quod  per- 
feftum,vt  Diuus  Thom.fxpe  dicit  J.  part.  quxftio.,. 
perfe&um  autem  includitur  in  eftentiali  conceptu 
entis  realis , quia  non  poteft  concipi  ens  cum  entita- 
te,quin  concipiatur  cum  perfedtione  eftentiali.Tum 
quia  ipfum  efte  eft  perfe&io,  tum  etiam  quiaperfe- 
<ftio  eftentialis  conuenit  enti  per  fe  primo , & in  hoc 
differt  aperfe&ione  accidentali  fiue  fit  extrinfecafti- 
ueintrinfeca  ad  modii  propriae  pafsionis:  Vndeper 
hanc  perfe&ionem  eftentiaiem  vnaquxque  res  con- 
ftituicur  in  certo  gradu  entis , 6c  per  eandem  inter  fc 
diftinguuntur&ordinantur  entia. Sic  enim  vt(fupra 
dicebamus  ) primo  diftinguitur  ens  in  infinitum  dc 
finitum  fecundum  perfeitionem  eftentiaiem:  ergo 
liuiufmodi  perfeftio  e Jentialis  non  addit  aliquid  fu 
praens  & eflentiam:ergp  bonum  fub  hac  ratione  no 
xddetur ,pprie  efte  pafsio  entis, fed  ipfum  ens.  Et  hoc 
modo  dixit  Scotus  quodlib. 6. magnitudinem  perfe- 
ctionis effentialis  non  efte  aliud  ab  eflentia , etiam  in 
creaturis.  Quod  exteri  omnes  docent.  £t  poteft  hoc 
a fimili  explicari  ex  his , qux  fupra  dicebamus  de  ve- 
ritate,fciIicet,quodquatenus  dicit  abfolutam  ratio- 
nem veras  entitatis.id  eft, non  fi&ae, fed  ratf  ,vt  ficno 
dicit  pafsionem  entis,  fed  declarat  foluni  ipfam  rea- 
lis entis  rationem , ideoque  folum  eft  pafsio  vt  con- 
notataliquo  modo  conuenientiam,  adintelle&um: 
fic  ergo  videtur  dicendum  de  bono  feruata  propor- 
tione. 

Qux  rcfponfiofietverifimilior,  fiexafteintelli- 
gatur, quomodo  fe  habeantratio  boni , <Sc  ratio  per- 
fe&bdicitenim  Arift.  5\Iib.Metaph.;cap.  1 6. perfectum 
dia, extra  quod  nontft  vllam  partem  accipere  , feu  cui  nihil 
deeft.  Quofenfu  non  omne  bonum  perfeftum  eft,  vt 
perfe  conftat,ne<p  etiam  omne  ens  eft  perfeCtum,  li- 
cet fit  bonum:  puer  enim  ens  eft  & homo , nondum 
tamen  perfe&us  : & homo  habens  perfefram  quan- 
titatem:non  vero  qualitates, vefhabitus  fux  naturg 
confentaneos , licet  bonus  aliquo  modo  fit : non  ta- 
men perfe&us.Hoe ergo  fenfuperfeftu dicitur,  non 
quodcunque  bonum,  fedillud  quodomni  exparte 
cofummatumeft,  quod  eft  fimpliciter  bonum.  Alio 
tamen  modo  poteft  perfeftum  dici  , quidquid  fub 
aliqua  ratione  entis, habet  perfectionem  fimpliciter 
neceftariam  6c  eftentiale , quomodo  puer  poteft  dici 
perfeftus  homo  quoad  eflentiam, & fimiliter  dicunt 
Theologi  charitatem  remiffam,  licet  dicetur  imper- 
fefta  refpeflu  intenfx, tamen  fimpliciter  &quoad  ef- 
fentiam efte  perfefta, quomodo  ait  Ioan.i.  Cano.c.2. 
Orn  feruat  verbum  cius  vere  in  hoc  charim  Dei  perfecta 
eft.  Atque  hoc  modo  bonum  & perfe&um  conuer- 
tuntur,  imo  funt  omnino  idem,  prout  bonum  dicit 
id:quod  in  fe  bonum  eft;feu  quod  habet  bonitatem, 
id  eft,perfeftionem  ftbi  debitam:hoc  aiitem  nihil  a- 
liud  eft , quam  habere  effentiam  vel  entitate  fibi  de- 
bitam,igitur  bonum  fub  hac  ratione  nihil  aliud  efse 
tiali  ter  ac  formrfliter  dicit,  qua  mens,  efte  enim  cha- 
ritatem perfecfi'iJi<fto  modo , nihil  aliud  re  vera  eft, 
quam  efte  charitatem , & fic  de  aliis.  Imo  etiam  efte 
perfeflum  priori  modo,  feu  bonum  fimpliciter,  ni- 
hilahud  eft,  quam-effe  ens  habens  totam  entitatem, 
quae  ad  complementum  eius  requiritur. 

Et  hoc  modo  intelfigenduseftD.Th,  cura  dicere 
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foletfvt  videre  licet  t.p.qu.  f.  ara.  adi.  )a!SterifiteHB 
coparari  in  creaturis  ens  fimpliciter  & fecundu  quid 
quam  bonum  fimpliciter  6c fecundum  quid  : na  re§ 
habet,  quod  fit  ens  fimpliciter  per  efte  fubftamidfei  ■ 
fecundum  quid  vero  per  efieacadentale:  habet  aut£ 
g>fit  bona  fecundum  quid  per  effe  fubftantiale,ftm- 
pliciterautem  perefleaccidentale.Hoctame  vlrimu 
intelligendum  eft  r,o  prxcife  de  efte  accidentali , fed 
vt  comun&io  efte  fubftantiaivnon  eflet  enim  bonus 
homo  per  accidentales  virtutes,  nili fupponeretur 
homo  & confequenterfubftantialiter  & naturaliter 
bonus.  Vndein  illis  vocibus  fecundum  quid & finipli- 
citer , videtur  efte  aequiuocatio:nam  cum  dicuntur  de 
ente, videntur  dici  de  fubftantia  & accidente  praed- 
ic comparatis;cum  autem  dicuntur  de  bono,  dicun- 
tur de  fubftantia  creata  aut  folitarie  fumpta , aut  vt 
affe&a  dilpofitionibus  & facultatibus  libi  connatu- 
ralibus.  Quo  fit,vt  licet  in  modo  loquendi  fit  diuer- 
litas, in  re  tamen  nulla  videatur  efte  differentia, quia 
etiam  bonitas, vel  perfe<ftio,quam  confert  accidens, 
fi  prxcife  comparetur  ad  eam  bonitatem , quam  co- 
fert  fubftantia, eft  fecundum  quid.  Sic  enim  in  vni- 
uerfum  verum  eft,  quod  ex  D.  Tho.  fupra  retulimus, 
vnumquodq? quantum  habet  de  efte,  tantum  habe- 
re de  bonitate,  Sc  quod  etiam  retulimus  ex  Auguft. 
quod  in  quantum  fumus, boni  fumus. 

Atqj  ita  tandem  ht,quod  bonum  abfolute  di&um 
nihil  aliud  fit, quam  ens  ipfum , quomodo  dicuntur 
res  naturaliter  bonas , velperfe&x , fi  in  fua  entitate 
fint  confummatx,&  homo  dicitur  moraliter  bonus, 
fi  habeat  morales  virtutes  feu  perfe&iones,qux  non 
funt,nifi  reales  quaedam  formae  &entitates:fic  etiam 
Deus  dicitur  fumme  bonus  & perfeCtus  ratione  fuse 
entitatisjetiali  ad  nihil  aliud  coparetur:&  fic  de  aliis 
Haec  igitur  doctrina  «&  refponfio  hocmodo  expolita 
^pbabilis  eft, & claritatem  ac  facilitatem  quandaprae 
fefert,eamcp  indicauit  Henric.  in  loco  fupra  citato, 

Verumtamen  propter  vfum  vocum  poteft  adhi- 
beri alia  refponfio. Nam  licet  prior  in  hochabeat  ve- 
rum , quod  bonum  fub  ea  ratione  in  re  non  differt 
ab  ente,nihiIominus  poflunt  ratione  diftingui,quod 
fatis  eft  vt  bonum  afsignetur  vt  proprietas  entis,  ad 
modum  aliorum  tranfeendentium.  Eft  itaque  quo- 
ad impofitionem,  vel  fignificationem  nominis  ad- 
uertendum,ens  folum  dici  ab  efte  j^ut  entitate  ,vt  fu 
pra  expofuimus , perfeftum  autem  clarius  exprime- 
reentis  perfeiftionem  :in  quo  negationemquandam 
includit, velfaltem  fine  illanon  poteftanobiseius 
fignificatum  explicari, fcilicet , quod  nihil  ei  defit  fe- 
cundum eam  rationemfecundum  quam  perfe<ftum 
dicitur.  Bonum  vero  dicere  couenientiam  aliquam 
ratione  cuiushabetres;quod  appetibilis  fit^nambo- 
num  per  ordinem  aliquem  aut  appetitum  diftum 
eft, vtD.Thom. docuit  l.p.quxft.p.art.  1.  exilio  Arift, 
i.Ethic.  Bonum  eB,quod  omnia  appetunt,  &ftatim  ma- 
gis explicabitur.  Vndeneceffe  eft  res  etiam  illas,  qu* 
abfolute  defecundu  fe  dicuntur  bonx,  fic  denomina 
ri : quia  habent  perfe&ionem  fibi  oonuenientem  & 
appetibilem, 6c  ita  etiam  fit,vt  bonum  h.oc  modo, de 
formali  fignihcetperfeftionem  exiftentem  in  tali  re 
connotando  in  eadem  re  capacitatem , inclinatione 
feu  naturalem  connexionem  cura  tali  perfeftione. 
Quod  clarius  patet,quando  taiisperfeaio  eftdiftin- 
<ftaabipfare,quxab  illa  bona  denominatur; nam 
quado  homo  dicitur  bonus  ratione  virtutis,  de  for- 
mali fignificatur  virtus  non  vtcunq;  fed  vt  bonitas 
quasdam  in  quo  importatur,  non  tantum  perfeftio 
virtutis , fed  etiam  conuenientia,  quam  habet  cum 
humana  natura  connotando  exparte  ipfius  naturae 
capacitatem , vel  propenfionem  ad  talem  perfeftio- 
nem.Inhis  vero  rebus,  in  quibusnon  eftdiftin&io 
interperfe<ftionem,d:  rem,  quas  pcrfefta  dicitur  dif- 
ficilius videtur  cxplicarf  hxc  conuenientia, vel  con- 
notatiordicendum  eft  tamen , quamuis  in  re  non  ii£ 
diftinftio,a  nobis  tamen  cosipi  ac  fignificari  ad  mo- 
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cum  diftin&orum  , id  e fi:,  per  modum  fornix  deno- 
minantis, &rei  denominatas, &ideo  fignihcari  ilia  in 
formam  vt  perfectionem  accommodatamei,in  quo 
. exiftit,  in  quo  computatur  naturalis  connexio  cius 
cum  tali  forma , & ita  diftingui  talis  bonum  ab  ente, 
faltem  ratione. 

Bonum  & appetibile  quomodo  comparentur • 

T^Xhis,  quas  de  ratione  boni  diCta  funt,  intelligere 
■1-fticet,  quomodo  fe  habeant  bonum  & appetibi- 
le. Atqui  enim  exiftimant : idem  formaliter  <k  fino- 
nym&his  vocibus  fignificari,  & confequenter  aiunt, 
bonum  fupra  ens  addere  refpeCtum  ad  appetibile, 
quibus  fauere  videtur  D.Thom.  diCt.quaeft.^.i.p.ar. 
j dicens.  Ratio  boni  inb  oc  conjijlit , quod  aliquid  fit  appe- 
tibile. &ar.j.  ad  i. dicit  expreffe  : Bonum  non  addit  ali- 
quid fupra  ens: [ea  rationem  tantum  appetibilis ,&  artic-4.ad 
j .Bonum  finquitj  refpicit appetitum.Similia  habet  i.p.q. 
l6.art.i.&  3.&lib.i.cont-Gent.c.4.rat.j.fauet  Arift.r. 
Ethic.cap.r.  definiens  , Bonum  effe,  quod  omnia  appetunt. 
Et  poteft:  coiirmari  fumpto  proportionali  argumg- 
to  ex  his , quas  de  vero  diCta  funt:  nam  ita  compara- 
tur bonum  ad  appetitum,licut  verum  ad  intclleCtu, 
fed  verum  non  addit  fupra  ensnifi  conformitaterti 
ad  intelleCtum  : ergo  bonum  non  addit  nili  conue- 
nientiamad  appetitum.  Alii  diftinguunt  inter  bonu 
appetibile, vtCaietan.  i.p.qu.^.ar.^.vbi  ait  appeti- 
bile fumi  dupliciter,  fcilicet, fundamentaliter  & for 
maliter.PriOri  modo  ait  elfe  idem  bonum  & appeti- 
bile,& ita  exponit  D.Th  ibi : nam  proxima  ratio  ob 
quam  res  habet, vt  pofsit  moucre  appetitum, eft  bo- 
nitas eius, quam  habet  refpeCtu  appetentis, in  qua  iri 
eluditur  lionfbla  entitas  & perfeCtio  rei  fecundurri 
fe,  fed  prout  habet  aliquam  conuenientiam  cum  ap- 
petente. Pofteriori  autem  modo  dicit  diftingui  bo- 
num ab  appetibili  falteni  ratione  feu  denominatio- 
ne , quia  appetibile  vt  lic  importat  refpeCtum  ad  ap- 
petitum & denominationem  extrinfecam  proueni- 
entem  ab  illo,  feu  confurgentem  ex  conuenientia 
& proportione  inter  bonum  & appetitum  : aliquid 
ergo  formaliter  explicat  appetibile , quod  non  dicit 
bonumvt  lic, ratione  cuiushec  caufahs  vera  eft,quia 
reseft  bona, ideo  eft  appetibilis, ficu  t hzc  etiam  cau- 
faliseft  vera,  quia,  res  eft  lucida  decolorata, ideo  eft 
vifibilis:ita  enirrteomparatur  appetibilead  bonum, 
ficut  vifibilead  lucidurmVndeD.Tho.  i. Ethico. c.i. 
declaransillatn  deferiptionem  Afiftot.  Bonum eft quod 
omnia  appetunt , ait  fumptarnelfe  apofteriori:quia  ra- 
tio appetibili  s pofterior  eft,  quam  ratio  boni. Et  hxc 
fententia  vera  eft,  quam  prius  docueratCaprcol.  in 
i.diftinft.t.quxftio.j  Etpoftea  Ferrar.  i.coritraGen- 
tes,cap.3. 

Xlx.  Ex  quo  intelligitur , aliter  comparari  bonum  ad 
Difcumtn  appetitum,  quam  verum  ad  intelleCtum;  nam  veru 
inter  benum  tranfeendens  ( de  hoc  enim  loquimur  j includit  in 
& verum.  pua  rat  j0ne  ^denominatione  aliquam  conformita- 
tem  ad  mtelleCturn;  bonum  autem  formaliter  in  ra- 
tione dedenominationefua  non  includit  conformi- 
tatem  ad  appetitum  , quamuis  hxcad  rationem  bo- 
ni confequatur.  Vnde  ratio  veri  tranfeendentis  nori 
fupponitur  propriein  obieCto,  vtformaliteratfih- 
gatur  ab  intelleCtu ; fed  eft  denominatio  fumpta  ex 
proportione  vel  confirmatione  inter  ipfum  obieCtu 
<&potentiarh  feu  aCtum  eius,cScideo  dicifoletilla  ve- 
ritas conditio  cdnfeqiiens,Vei  concomitans  obieCtu 
intelleCtus  potius  quam  fornialiterillud  coftituens; 
bonitas  autem  fupponitur  in  obieCtu  appetitus,  Sc 
eft  ratio  formalis  attingendi  illud  : appetibilitas  au  - 
tem  dicit  denominatidnenifumptani  ex  proportio- 
ne talis  obieCti  cum  tali  potentia, vnde  non  diciefor- 
malem  rationem  obieCti,  fed  conditionem 
concomitantem. 

? 


Ve  bonitate. 


s,ectio  i;i. 


Quomodo  fe  habeat  bonum  adraticnim 
fenis. 


X his  etiam  conflat,  quomodo  ratio 
finis  ad  bonum  comparetur.  Ait  enim 
D.Thom. i.p.q.^r.ar.a. ad  i. bonum , cum 
habeat  rationem  appetibilis,  impor- 
tare habitudinem  caufse  finalis.  Et  in 
eodem  fenfu  ait  i.cont.Gentes,c.38.rat.3. Bonum  ha- 
bere rationem  finis,  eo  fcilicet  modo, quo  habet  ra- 
tionem appetibilis.  Etenim  fi  formaliter  fumatur 
habitudo, ac  denominatio  finis,ilia  non  eft  de  ratio- 
ne boni, fed  ad  illam  confequi  poteft,nam  finis, vt  fic 
dicit  rationem  caufx  in  ordine  ad  media, vel  ad  ali- 
quam aCtionem,  qusepropter  finem  fiatiquam  habi- 
tudinem non  dicit  bonum, fed  folam  rationem  co- 
uenientis.  Si  autem  fumatur  finis  fundamentaliter, 
fic  attribuitur  bono , qua  ratione  bonitatis  habet  fi- 
nisvim  caiifandifinaliter.  Hocautemintelligendu 
eft  de  bono  fimpliciter,  quale  eft  per  fe  bonum, nam 
fi  fumatur  bonum  in  tota  fua  latitudine : non  tantu 
finem , fed  etiam  media  complectitur , vt  ex  fequen- 
ti  fcCtione  conftabit. 

fefuotuplex  fit  bonum. 

A Ntequam  traCtemus,  quomodobonu  fit pafsio  I, 
“entis,  declarare  oportet  nonnullas  di uitiones  Piinih 
boni,vtficmeliusconftet,  quxnam ratio  bonientiA'- 
attribuatur.Et  primo  quidem  diuidi  foletbonum  in 
bonum  verum,  & bonum  tantrim  apparens.  Verum 
bonum  dicitur,  quod  tale  eft,  quale  exiftimatur  & 
cognofeitur,  apparens  vero, quod  exiftimatur , non 
tamen  eft  in  re.  Sed  hsc  diuifio  eodem  modo  bono 
conuenit , quo  poteft  cuilibet  enti , feu  rationi  entis 
attribui : datur  eriim  aufum  verunl,  Sc apparens,  & 
fic  de  aliis  rebus.  Peculiari  autem  ratione  folethxc 
partitio  in  bono  declarari,  quia,  cu m propria  caufa- 
litas  boni  fit,  appetitum  mouere  & allicere, aeque  fe- 
re id  praeftat  bonum  exiftimatum , ac  verum , quia, 
cum  ad  mouedumappetitum  per  cognitionem  ap- 
plicetur,tantum  mouet,quantutniudicaturfcu  exi- 
ftimatur,quamuis  reipfa  tale  nonfit-De  bono  igitur 
tantum  apparente  feu  exiftimato  nihil  eft  quod  di- 
camus, quia  eius  ratio  folumin  hocconfiftit  quod 
tale  exiftimetur, quale  folet  elfe  veru  bonum, quam- 
uis re  vera  tale  non  fit.  Vnde  quot  funt  verba  bona, 
tot  elfe  poliunt  exiftimatione  fiCta, quia  in  omnibo- 
nortim  genere  j error  & falfa  exiitimatio  reperiri 
poteft.  jj 

Secundo  diuidi  poteft  bonum  in  illud,  quod  in  fe  st  tubi-, 
bonum  eft,  & quod  eft  alicui  alteri  bonum.  De  qua  uifa 
diuifiorie  fatis  miilta  diCta  funt  feCt.prsced.vbiinfi- 
nuauimus, quamquam  ratio  boni,quae  eft  pafsio  en- 
tis,  pofsit  accommodari  vnicuiqj  fenti, qua  tenus  per- 
fectionem habet  fibi  conuenientem,  clarius  tamen 
reperiri  in  quolibet  ente,  quatenus  alicui  alteri  con- 
iieniens , ac  confentaneum  eft.  Acceditetiam  quod 
hxc  ratio  boni  alterius,  fupponit  feu  includit  ratio- 
ne boni  in  fe , nihil  enim  eft  alteri  bonu  proprie  6c  in 
rigore,  nifiquodinfeeft  bonum  & perfeCtione ha- 
bet alteri  conuenientem.  Dixi,proprie  & in  rigore 
quia  interdum  carentia  alicuiusformas  cenfejur  bo- 
na ali  Cui , quam  uis  formaliter  nullam  perfeCtionem 
ei  conferat  aut  infe  habeat, veruntamen  priuationo 
eft  proprie  bona , fed  ita  interdu  denominatur, quia 
priuat  forma  difconueniente,  &fub  ea  ratione  ap- 
petibilis eft. Igitur  bonum  alteri  fupponit  bonum  in 
fe,  & ideo  alis  diuifiones  boni  potifsime  videntur 
de  eo  quod  eft  alteri  bonum, & in  eo  ^ nobis  explica- 
buntur , fimul  tamen  declarabimus  illas, qu*  ad  ens 
percinuerin  t,quatenus  in  fe  bonum  eft. 
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Exponitur  diuifio  in  bonum  hontftum , vtile,  & 
mundum* 

TTErtio  ac  prxcipue  diuidi  folct  bonum  in  hone- 
^ ftum,deledab  ile,  & vtile.  Quam  diuilione  tra- 
ditD.Tho.i.p.q.5.a.6'.&;.2.q.i45.art.3.eamqj  affert  ex 
Ambrof  lib.  j.  Oftic.  c.  9.  Sc  io.  vbiobfcure  latis  eam 
infinuut:  clarius  eam  docuit  Arift.2.Ethic.ca.3.&  lib. 
8.  cap.i.vbihoneftum  appellat  abfolute  bonum  aiu- 
cundo,  Sc  vtili illud  diftinguens.Aduertitautem  D. 
Tho.ibi.diuifionem  hanc  potifsimum  traditam  effe 
de  bono  humano.accommodari  tamen  poffe  ad  bo- 
num in  communi  feu  fecundum  fe.  Prius  igitur  de- 
clarabitur a nobis  in  bono  humano , in  quo  proprie 
dabfquc  metaphora  illf  rationes  boni  reperiuntur: 
deinde  videbimus , quomodo  ad  bonu  vt  fic  appli- 
cari pofsit.  Eft autem  fupponendum  fermonem  effe 
de  homine, quatenus  homo  eit , id  eft,  quatenus  ra- 
tione vtitur,  tu  quia  ratio  eft  fuprema  regula  omnis 
boni  conuementishomim,ratio(mquarn  Jvel  natu- 
ralis,fi  philofophice  tantum  homo  coniideretur,vel. 
diuino lumine llluftrata , fi  confideretur  Theologi- 
ci,tum  etiam, quia  propng  ac  formales  rationes  ho- 
rum bonorum , prxfertim  honefti  & vtihs,non  pof- 
funtnih  per  rationem  difcerni-, 
d'  Cum  igitur  bonum  idem fit,  quod  conuemens, 
it*!PPt*m  dupliciter  poteft  aliquid  effe  homini  couemensivno 
modo  per  feipfum, quia  nimirum  illa  perfedio  , qua 
in  le habet  exfeipfa  confentanea  eft  Sc  conuemens 
homini.  Quodadhuc  poteit  duobus  modisaccide- 
re,  primoquodlitconuemensinordinead  delega- 
tionem , quam  tale  bonum  fecum  affert,  d:  hoc  eft 
bonum  delectabile. Secundo  abfque  ordine  ad  dele- 
dationem,fed  folum  quia  per  fe  de, et, vel  coueniens 
eft  homini  vt  iic , Sc  hoc  eft  bonum  honeitum.  Alio 
vero  modo  eft  aliquid  conueniens , no  per  fe  lpfum, 
fed  folum  ratione  alterius  boni,  quod  per  hlud  feu 
mediante  illo  obtineri  poteft,quia  nimirum, licet  ex 
fe  fpedatum  delectatione  non  afferat,  neq,’ ex  fe  de- 
ceat , aut  conueniens  fit  homini, tamen,  vt  conferre 
poteft  adaliud  bonu  obtinendum,  conueniens  cen- 
fetur,  & hoc  eft  bonum  vtile.  Atq;  ita  conltat,  Sc  illa 
triamembrafub  ratione  boni  contineri,  dceffeali- 
quo  modo  inter  fe  diftmda , faltem  ratione  formali 
concepta  feu  habitudine  ; nam  re  feufubiedonon 
femper  neceffeeftdiltingui  : conftat  enim  eandem 
rem,v.g.  amorem  aut  de uotionem  erga  Deum , effe 
Sc  honeftam,  Sc  iucundam,&  vtilem. 

Denique  facile  ex  dida  declaratione  intelligitur 
membra  illa  exhaurire dmiftim,  quia  necp  inter  bo- 
num per  fe, aut  in  ordine  ad  aliud,re periri  poteit  me 
diu, cum  h*c  immediate , dc  quafi  per  concradidio  - 
nem  opponantur,  neq,’  prxter  bonum  conueniens 
ob  deledationem , vel  abfque  illa,fed  folum  pro  pter 
fe  ipfum,  poteftaliud  membrum  excogitari,  cu  hxc 
etiam  membra,  quali  per  cotradidionem  feu  im- 
mediatam negationem  diftinguatur  quia  omne  bo- 
num quod  per  fe  eft  conueniens  prxeifa  ratione  de- 
lectationis, honeftum  reputatur.Dico  autem, pr*ci- 
fa  deledatione,  quia  hxc  membra  per  abftradione 
pr*cifiuam  potius , quam  negatiuam, diftinguenda 
fnnt,  fi  ad  rem , quae  bona  denominatur, comparen- 
tur,quia  vt  res  fit  honelia,  non  eft  neceffe,vt  fit  nicu- 
da , vel  vtilis,fed  folum  vt  habeat  aliquam  rationem 
conuenientix  propter  quam  fit  amabilis  etiamfi  nec 
iucunda  ,neq;  vtilisfit,&  lic  de  reliquis.  Vndefor- 
maliter  Sc  quali  condi tionaliter , poffunt  haec  mem- 
bra diftingui,  etiam  per  abftradionem  negatiuarm 
nam  de  ratione  honefti, vt  honefti,eft,vtadfuam  ra- 
tionem Sc  conuenientiam  fufficientem  ad  mouen- 
dum  appetitum  redum  deledationem  aut  vtilitate 
non  requirit, liue  in  re  illas  habeat  coniunftas , fiue 
non.-nam  etiamfi  illas  non  haberet, effetfufhcienter 
bonum  Sc  conueniens  Sc  in  fuo  ordine,  Sc  idem  eft 
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proportionali  ter  de  reliquis.  A tfpih  Hunc  modum 
videturfatis  expolita  pradufta  diuifio. 


V, 


Varix  difficultates  circaprxdiclttm  dttlifimlrh* 

C Ed  vt  exadius  declaretur , nonnulle  difficultates  VF. 
^infurgentes  breuiter  tradandx  funt.  Prima  eli,  ftmu  diffii. 
quomodo  bonum  honeftum  dicatur  per  fe  conue-  CM^tM  cnc* 
niens.Aut  enim  dicitur  per  fe  conueniens,  tanquam  ^enum  ^ 
forma  paene  confentiens  cum  natura  hominis  vt  ra->  'ne^km’ 
tionalis  eft, ad  eum  modum,  quo  calor  eft  per  fe  co- 
ueniens igni, & iicfequitur,ipfaspotentiasintelied9 
Sc  voluntatis  effe  bona  honefta, quod  eft  contra  Au- 
guft.lib.2.delib.  arb.c.i9.vbi  diftinguens  omnia  bo- 
nahominis,in  maxima,  media  d:  infima, potentias 
animae  in  medio  ordine  collocat,  quia  eis  poffumus 
male  vti , cum  tamen  maximabonaiila  effevidean- 
tur,qux  honefta  funt. Deinde  feqmtur, Deum  no  eiTe 
bonum  honeftum  hominis,  qu  a non  eft  ei  per  fe  co- 
ueniens per  modum  formae. Sequitur  etiam  adione 
dandi  eleernofynam, non  effe  bonum  honeftu  , quia 
non  eft  aliqua  forma  per  fe  conueniens  homini.  Vel 
bonum  honeftum  dicitur  per  le  conueniens  nonve 
forma, fed  vtoperatio  dicens  hominem, d fiefequi  - 
tur  inprimis  idem  inconueniens  de  Deo. Et  viterrus 
(equitur , virtutes  prxfertim  infttfas , non  effe  bona 
honeffa. quia  non  funt  operationes  hominis  , quod 
eft  plane falfum , & contra  Auguftinum  citato  loco, 

Vel  dicitur  bonum  honeftum  per  fe  conueniens  ob- 
iedtiue : quia  fciliceteftbonum  per  fe  amabile , qu* 
ratio  vniuerfalior  eft : nam  Sc  in  operationem , tatn 
internam,  quam  externam , Sc  in  quacuntp  formant 
& in  Deum  lpfum  conuenire  poteft.  Sed  neque  hoc 
modo  enitantur  omnes  difficultates  tadx  , quiafe- 
quitur  potentias  animx  computandas  effe  inter  bo- 
na honefta. imo  Sc  fanitatem , Sc  alia  bona  corporis, 
qua:  per  fe  amabilia  funt.  Etprxterea  infurgit  alia* 
difficultas,quia  hxc  ratio , nempe  quod  obiedum  a- 
liquodlit perfe atnabile  fineordineaddeledationej 
non  poteft  elie  prima  ratio  boni , quxin  ta!i  obiedo 
reperitur,quia  fuppbnit  rationem  boni, propter  qua 
tale  obiedum  perfe  amabile  eft.  Sicut  in  fed.prxce- 
dente  dicebamus,  rationem  appetibilis fiipponere 
rationem  boni  deonuementis,  propeerea  enim  res 
appetibilis  eft, quia  bona  eft  deonuemensudem  au- 
tem eft  effe  bonu  perfe  amabile,  quod  effe  polle  ap- 
petibile.non  poteft  ergo  hxc  effepnmaratio , in  qua 
bonum  honeftum  confiftit.  VI I-- 

Secunda  difficultas  eft  circa  bonum  dele&abile,  Secund » 
quomodo  habeat  peculiarem  ac  propriam  ratione  difficuluu 
boniin  fe,acper  feappetibihs : aut  enim  per  bonum 
deleftabileintelligendumeftobieftum,  circa  quod  fobSmbiU* 
dele&atio  verfatur , aut  deledatio,  qux  ex  tali  obie- 
donafeitur.  Si  primum  dicatur, fequitur,hocbonui 
non  magis  effe  perfe  Sc  in  ie  bonum,  quam  bonum 
vtile.  Probatur , quia  non  eft  bonum  eo,  quod  in  fe 
habeat  deledationem,  qu*  eft  res  ab  lllodiftinda, 
fed  quia  aptum  eftad  deledationem  generandam, 
quf  videtur  effe  vtilitas  quxdam  confiftens  in  habi- 
tudine ad  deledationem  ipfam,  ratione  cuius  tale 
obiedum  amabile  eft.  Sicut  cibus  verbi  gracia,  ha- 
metur,quia  fanitatem  confert , dicitur  amari  vt  bo- 
num vtile  ad  fanitatem  : ergo,  fi  ametur  quatenus 
deledationem  affert , amabitur  vt  vtile  ad  deleda- 
tionem : ergo  bonum  deledabile , hac  ratione  fum- 
ptum,  noneftperfedcin  fe  bonum,  nec  formalirer 
differt  a bono  vtili.fed  tantum  materialiter, feu  tan- 
quam particulare  acommuni.Si  vero  deledatioipfa 
dicatur  effe  bonum  deledabile,  vt  D.  Thomasin  ci- 
tato loco  1.  part.  indicat,  verum  quidem  eft  deleda- 
tionem effe  quendam  adum perfe  conuenientem, 

Sc  confentaneum  natur*,  vel  appetitui, qui  deleda- 
tur, tamen  nulla  apparet  ratio,  ob  quah^c  peculiaris 
conuementia  talis  adus  ab  aliis  diftinguatur, & con 
ftituatfuam  peculiarem  ratione  bom,  magis  quam 

conue- 
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conuenie&tia',  quam  habet  quilibet  alius  acftus  cum 
facultate  operandi,  vt  intelle&io  veritatis  cum  intel 
leftu,  Sc  vifio  obiefti  pulchri  curri  vifu.  Et  praeterea 
non  videtur  ratio  boni  delectabilis  primario  poffe 
confifterein  deIe(51:ationeipfi;nam  deledfatio,  circa 
aliquod  bonum  vt  bonum  verfatur,  icfi  fit  quies  ap- 
petitus, quinonquiefcit,  nifi  in  bono  adepto  : ergo 
iupponit  deleftatio  in  obieftoracionem  bonipriorg 
deleftationem  , Sc  qu*  in  fe  tahs  (it;&rion  per  ordi- 
nem ad  dele&ationein  : bonum  enim  circa  quod  de- 
lectamur,non  ideo  bonum  eft,  quia  dele&at, fed  po- 
tius ideo  dele<ftat,quia  bonum  elt,  fupponit  ergo  de- 
leftatio  in  obiefto  conuenientiam, & bonitatem  di- 
ftin&ama  deleftationeipfa.  Deiilaergo  inquiro,  an 
corifticuat  bonum  deleftabile  nec  ne : nam  ,ii  confti- 
tuit:  ergo  non  eft  deiefratio  ipfa  primum  dele&abi- 
le  bonum  : imo  nec  videtur  habere  firnilem  conue- 
nientiam  feu  rationem  boni,  quia  cum  deleftamur, 
verbi  gratia, in  vifione  rei  pulchrx.longe  alterius  ra- 
tionis eft  conuenientia  vifion  s a conuenientia  dele- 
gationis . cum  tamen  vilio  fit  illius  dele&ationisob- 
iedtum,  Si  autem  bonitas  illa  feu  conuenientia, qua: 
eft  inobiefto  dele&ationis,  non  conftituit  bonum 
dele&abile,  eritiam  aliud  bonum  diftinCfum  atri- 

VIII.  bus  enumeratis. 

Tittia  d-ffi.  Tertia  difficultas  effe  poteft debono  vtili , quo- 
cultts  circa  modo  negetur  effe  in  fe  bonum  , &in  hoc  a reliquis 
ionu  vtile.  diftinguatur  :nam  bonum  vtile, licet  ad  aliud  a fe  dt- 
ftinftum  vtile  fit, tamen  in  fe  habet  vtilitatem  fuam, 
quseconfiftit  in  aliqua  virtute  vel  efficacia  pnzftan- 
di  rem  illam, ad  quam  eft  vtile.  Dicetur  fortatTe , bo- 
nitatem rei  vtilis  non  confiftere  in  vtili  tate  ipfa  , fed 
in  conuenientia  & appetibilitate , guam  habet  talis 
vtilitas  relpe&u  hominis , & confequehter  dicetur, 
bonum  vtile  non  habere  hanc  conuenientiam  exfe, 
fed  ex  fine , ad  quem  eft  vtile.  Contra  hoc  tamen  eft, 
quia, licet  conuenientiaboni  vtilis  fupponac  conue- 
nientiam illius  rei, ad  quam  eft  vtile,&  ab  illa  fortaf- 
fe  deriuetur,  tamen  illa  fuppofita , reuera  ipfum  bo- 
num vtile,  quatenus  habet  habitudinem  ad  talem 
rem  habet  in  fe  propriam  conuenientiam  ,racione 
cuius  bonum  eft  & amabile  : ergo  in  hoc  non  eft  dif- 
ferentia formalis  inter  bonum  vtile  & alia  bona:  na 
etiam  bonum  honeftum  vel  dele&abile,  poteft  in- 
terdum accipere  rationem  fuam  ex  habitudine  ad  a- 
liquodextrinfecum.  Imo  bonum  honeftum  interdii 
eft  tale  ex  conformitate  ad  legem  extrinfecam,  vel 
ftltem  ex  conuenientia  ,qux  in  eo  reful tat, fuppofita 
tali  lege-Vnde  etiam  fit,vt  aliquod  bonum  vtile  non 
habeat  aliam  conuenientiam  vel  bonitatem,  mii  ho~ 
neftatis , vt  v.g.corporis  afflidt io , quatenus  vtilis  eft 
ad  fatisfaciendum  Deo, non  habet  bonitatem  aliam, 
nifi  honeftam,  & eadem  ratione  medium,  quod  tan- 
tum eft  vtile  ad  dele&ationem  capiendam,  non  ha- 
bet couenientiamaliquam  , veibonitacem, nifi  par- 
ticipationem quandam  illiusdeleftationis:ergo  bo- 
num vtile  non  recte  ab  aliis  diftinguitur. 

IX.  Atcp  hinc  oritur  quarta  difficultas,  cur  bonum  v- 
Quart*  cir.  tile  hon  diftinguatur  in  duo:nam  tale  eft  vtile  bonu, 
catdem.  quale  eft  illud  ad  quod  ordinatur : ergo  licut  bonum 

perfe  amabile,  aliud  eft  honeftum,  & aliud  delefta- 
bile,  ita  bonum  ex  vtilitate  ad  aliud  quoddam  ho- 
. neftum, aliud  vero  deleftabiie. 

X.  Vltima  difficultas  eft,  quiaprxdifta  diuifio  vide- 

Vltima  dif  turinfufficiens  , narrt  pra- ter  duitas  rationes  boni  vi- 
ficultru  dr  detur  elTe alia, qua: ab  illis  diftingui  feu  praefandi  po- 
c*  fufficien-  teft  : Fmienim  quaedam  bona  per  fe  amabilia,  hon 
u*m  dtnt - quia  dele&ant , necquia  honefta  funt,  fed  praecife, 
i0MiS’  quia  naturam  perficiunt, vt  fanitas,fcientia,corporis 

integritas,  & ipfum  effe, ac  viueremam  etiam  fi  mete 
praffcindamus  omnem  delectationem , hxc  funt  bo- 
na Sc  amabilia,  vt  per  fe  conftat$&  limi  liter  licet  pra:- 
fcindamus  omnes  rationes  virtutis,  haecfunt  ama- 
bilia, vt  connaturaha  bona  Sc  propter  illa  poffunt  a- 
marialia  vc  vtilia,prscifa  honeftate.Cuius  figmi  eft3 


De  bonitate* 

quia  interdum  per  honefta  media,  interdu  per  tur- 
pia inquiruntur, non  ob  dele£tationem,fed  ob  folam 
naturalem  conuenientiam  : datur  ergo  aliqua  rauo 
boni  ab  illis  tribus  diftinfta» 

Expeditur  prima  difficultas . 

D fatisfaciendum  prims  difficultati,& declara-  XI. 
dum  quid  proprie  fit  honeftum  bonum,  aduer- 
tedurn  eft  duobus  modis  dici  ve!  fumi  poffe  bonum 
honeftum.  Vnomodo  in  ordine  ad afticnes  huma- 
nas Sc  morales, prout  refta  Sc  prudenti  ratione  regu- 
lari poffunt:  <Sc  hoc  modo  bonum  honeftum  dicitur, 
quod  per  fe  Sc  ex  fe  decet  hominem  vel  perfonam 
ratione  vtentem,  vtfumiturexD.Thoma,2.z.qui- 
ftione  J45'.articulo  primo  & fequent.  In  qua  conue- 
nientia non  confideratur  aliqua  commoditas  qua: 
per  tale  bonum  accrefcat  illi  perfonae  ,refpe£tu  cuius 
dicitur  effe  huiufmodi  bonum , haec  enim , licet  fi'  pe 
intercedat, perfe  tamen  ac  formaliter  non  eftadho- 
neftatcm  receffaria  fed  fufficit  illa  decentia,  & pro- 
portio , quaereperitur  inter  tale  bonum  &naturam, 
qua:  operationes  fuas  re<5ta  ratione  dirigit.  Sicut  da- 
re eleemofynam  eft  honeftum,  quia  eft  perfe  con- 
fentaneum  natura:  rationali,  etiamfiperimpofsibi- 
le  homo  fic  operans  nullam  inde  vtilitatem  , velco- 
moditate  caperet,  praeter  ipfum  re£te  operari.  Quo- 
mbdo  etiamrefpeftu  Dei  dicitur  effe  conueniens  Sc 
honeftum  fefe  communicare,  benefacere  acmife- 
reri,  non  quia  illi  fit  commodum,  fed  quia  eft  perfe 
decens  acproportionatumillius  bonitati.  Bonum 
ergo  honeftum  hac  ratione  explicatum  dicit  pecu- 
liarem rationemconuenientix,  &exparterei,  qua: 
honefta  dicitur , includit  perfeftionem  eius : cum  o- 
mnibus  conditionibus,  velphyficis,  vel  moralibus 
ad prxdiftam  conuenientiam  cum  nattirarationali 
neceffariis. 

Solet  autem  hoc  bonum  per  conuenientiam  ad  Xll. 
difft  amcn  retis  rationis  declarari : nam  illud  bonum 
eft  honeftum , quod  recta  ratio  duftat  effe  faciedum, 
vel  amandum , Scc.  Tamen , fi  hoc  dittum  incelliga- 
tur  de  retta  ratione , prout  dicit  iudiciumfieu  cogni- 
tionem eius,  quod  expedit  facere,  fic  non  conliftit 
honeftasin  conformitate  ad  dnftamcn  rationis  ,net^ 
eft  illa  prima  regula,  feu  prima  ratio  talis  honeiiatis. 
Nonenimideo  bonum  &honeftuin,  quiareftara- 
tio  iudicat  effe  tale , fed  6 conuerIb,quia  ipfum  bonii 
vere  & in  re  tale  eft,  ideo  retia  & vera  rationeiudi- 
catur  effe  tale.  Et  ideo  quoad  nos  retium  iudicium 
eft  regula  boni  honefti , quia  nobis  mahifeftat  illud: 
tamen  fecundum  ie  fupponit  illud  iudicium  propria  ‘ 
conuenienam,ex  qua  habet  bonum  honeftum  quod 
tale  fit:hanc  autem  dicimus  effe  ad  naturam  rattona- 
lem. quatenus  talis  eft,&  tales  habet  proprietates  feil 
attributa. Si  vero  dittartien  rationis  non  formaliter, 
fed  quali  radicaliter  fumatur , fi  c bene  & a priori  di- 
citur bonum  honeftum  elfeiilud,  quod eit confor- 
me rationi , id  eft , quod  eft  conforme  natura:  ratio- 
nali , qua  propterea  nata  eft  iudicare,hoc  libi  effe  fa- 
ciendum,vel  appetendum. 

Bonum  autem  honeftum  hoc  modo  funiptuni, 
diftihgui  poteft  in  a<ftum,habituul,  & obiedum  ho- 
neftum : funtenim  adtus  formaliter  boni  & honefti, 
vt  mnta&us  virtutum,  praslernm  voluntatis, & his 
conefpondent  habitus  virtutum , qui  inter  maxima 
bona  Sc  honefta  merito  computantur , quia  maxime 
decent  hominem  ratione  vtentem:  & his  aftibus  vel 
habitibus  fupponuntur  obieifta  honefta  5 nani  ab  his 
fumunt  aftus,  & habitus  fuam  honefta;em,vtfigm- 
hcat  D.  I hom.  i.z.  quxftione  19.artu.ad  j.vbi  de  hac 
i elatius  difputatur,  & qu^ft.zo.artu.ad  i.S:  qua:it.2. 
de  malo , art.  in  corp.  xSc  ad  8.  Aftus  enim  honeftus 
vt  fic  non  verfatur  circa  bonum  honeftum  : vnde  ' 
neceffe  eft,vt  in  illo  talem  bonitatem  fupponat:  nam 
aflus  voluntatis  non  confert  obiefto  fuo  bonitate, 

fed 
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feci  potius  in  illa  fundatur,  dcideo  Diuils  Thomas 
fupra  , hanc  honeitarem5  bonitatem  primordialem 
vocat. 

XIV.  Atque  exhis  refponfum  eftad  totam  illam  prima 
difficultate,  quatenus  fpecta'.  ad  bonum  honeftum 
in  hoc  rigore  dc  proprietatefumpcum. Concedimus 
enim,  hoc  bonum  non  limitari  ad  operationem  > vel 
habitum , vel  formam,fcd  conuenire  omni  rei , quae 
honefte,&  fecundum  rectam  rationemeft  appetibi- 
lis ab  homine.  Concedimus  deinde  ,hoc  bonum  non 
ideo  tale  effe.quia  eit  per  fe  conu  eniens  voluntati  feu 
appetitui  hominis  in  ratione  obieftiappetibilis.nam 
Vt  recte  argumetum  ibi  faCtum  probat  haec  ratio  per 
fe  appetibilis,  formaliterfumpta,fupponit  conueni- 
entiam cu  natura  rationali,  ratione  cuius  tale  bonu 
^•y  illi  eft  per  fe  appetibile. 

Alio  vero  modo  fumi  poteft  bonum  honeftum 
non  in  ordine  ad  mores  , fed  in  ordine  ad  naturam, 
dt  eft  illud,  quod  per  fe  perficit  naturam,  & eft  com- 
modum illi,  etiam  feclufa  ratione  virtutis,vt  eftfani- 
tas, integritas  dc  vita  ipfa,quain  interdum  amare  vel 
tueri  turpe  cit , etiamfi  exle  maxime  conueniens  na  - 
turae  videatur.  Et  hoc  bonum  videntur  antiqui  Phi- 
Ic-fophi  appellaffe  , quod  diftingufbant 

a bono  honefto. quodperjeifece/ttappdlabant , vt  col- 
ligitur ex  Cictronelib.  3.  & 4.  de  rinib.  Tamen  ,c]uia 
hoc  bonum  naturae  per  fe  conueniens  eft  , dtamabi- 
le,  ideo  ita  cenfetur  comparari  appetitus  naturae  ad 
hoc  bonum, ficut  appetitus  rationalis  ad  bonum  per 
fe  decens  , atque  hac  ratiSne  in  ordine  ad  natura  hoc 
bonum  comprehenditur  fubbono  honefto.  Acce- 
ditetiam,  quod  haec  ratio  boni  fufficiens  eft  vtipsu 
honefte  appetatur, fi  aliunde  impedimStum  aliquod 
non  intercedat , quia  cum  refta  ratio  fit , qua  homo 
regi  debet  aut  gubernari,  ad  illam  pertinetea,  quae 
funt  natura;  commoda  & confentanea,  proponere, 
nifi aliunde  aliquid  obdet,  vel  maius  aliquod  inco- 
m ocium  fubfequatur.  Hoc  igitur  modo  loquendi 
de  bono  honefto,  concedendum  eft  potentias  ani- 
mae effe  quaedam  honefta  bona, non  quidem  eo  mo- 
do,quo  virtutes,  quibus  male  vti  non pofliimus, fic- 
ut potentiis  ipfis,  propter  quod  ab  Auguftino  haec 
maxima,  illa  veromedia  bona  effe  dicuntur , fed  ea 
ratione  , qua  bona  pertinentia  ad  integritatem  dc 
complementum  naturae  per  feconuenientiafunt,  dc 
quantum  ex  ipliseft,  recte  amabilia  : Atque  hoc  mo- 
do ipfumeffe  & viuere-,  & fapere  honefta  funt.  Ne- 
que folum  inhaerentia  bona  , fed  etiam  res  extrinfe- 
cx,  Quaeinterdum  funtperfe  conuenientes , faltein 
vt  obiefta  vitalium  aftuum, inter  haec  bona  honefta 
computantur  : &fic  etiam  expedita  eft  prima  diffi- 
cultas , quantum  ad  hoc  bonum  pertinere  poteft, 
de  quo  in  folutione  vltimae  difficultatis  plura  dice- 
mus. 

Trachtur fecundi  difficultas. 

XVI.  j^Irca  fecundam  difficultatem  duo  funt  diftin- 
^-"guenda , quae  ibi  attinguntur, fcilicet  deleCtatio, 
di  deleftationisobieftuin,&de  vtroque  dicendum 
eft  effe  bonum  ex  fe  conueniens  aliquo  modo  & per 
feappetibile.  Etquidem  dedeleftationeipfa.id  eft 
perfemanifeftum  ;nam  eftaftus,  qui  ex  fe  valde  in- 
uitatdc  trahit  appetitum,  quod  eft  fignum , ex  fele 
habere  cum  illo  magnam  proportionem.  Deobie- 
fto  autem  delectationis  probatur,  quia  obieCtum  de 
leftationis  eft  bonum  : ergo  deleCtatio  fupponic  in 
obieftoillc  bonitatem,  quiaaftusanimaenoncon- 
ftituunt  obiefta  fua,  fed  fupponunt:  obieCtum  ergo 
deleftationisnoneft  bonum  dc  conueniens,  quia  eft 
deleftatioms  obieCtum,  fed  b contra , quia  bonum 
eft  & conueniens,  ideo  deleCtationis  obieCtum  effe 
poteft.  Eft  igitur  exfebonuui  & appetibile,&  no  per 
folam  denominationem  vel  habitudinem  ad  dele- 
gationem, quamuis  fortafle  nominis  Etymologia 
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vel  impofitio  inde  ffumpka  fit.  Hinc  igitur  confiat, fi- 
ue  deleCtabile  bonum  fumatur  pro  delcftatione  i- 
pfa,  fiue  pro  obiefto  feu  bono  illo  quod  deleCtat  ,fi- 
ue(  quod  probabile  eft  ero  vtroque  per  modum  v- 
nius,fcilicet,pro  quiete  in  talire, ficut  beatitudo  in- 
terdum fumitur  pro  obieCtiua,  interdum  pro  for- 
mali- interdum  pro  tota  beatitudine  quae  per  modii 
vnius  vtramquecompleftitur:  quocuque  {"inquam ) 
ex  his  modis  bonum  deleCtabile  fumatur,  merito 
per  fe  bonum  dici,  dnon  tantum  exrnnfeca  habi- 
tudine vel  denominatione , in  quo  recte  a bono  vtili 
diiiinguitur. 

Rurfus  facile  diftinguitur  bonitas  vel  conuenien- 
tiaipfius  deleCtationis  a bonitate  vel  conuenientia 
honeftatis  , fiue  moralis, iiuenaturaiis:  nam  conue- 
nientia deleCtationis  folum  confiftitin  fuauitateilla, 
da  vitali  quiete  ( vt  fic dicam ) quam  appetitus  habec 
in  bono  adeptol,  fiuehabeat  conformitatem  aliam 
cum  ratione, (eu  rationali  natura, fiue  non,  haec  enim 
ad  rationem  delectationis  vt  fic  accidentalia  funt. 
Atque  oh  hanc  caulam  merito  delectabile  bonum, 
faltem  ratione  delectationis  a bono  honefto,  ta  mo- 
rali , quam  naturali  diftinguitur, tum  quia  habet  pe- 
culiarem conuenientiam  , vtdixi,  tum  etiam  quia 
habet  peculiarem  vim  monendi  appetitum  , ex  qua 
fit,  vt  interdum  moneat  non  folum  cotra  rationem, 
fed  etiam  contra  commodum  naturae. 

At  vero  de  bonitateobiefti  delectabilis, qug  in  eo 
fupponitur,  vt  cleleftationem  caufet , non  eft  facile 
ad  iudieandum , quaenam  fit,  & quomodo  ab  hone- 
ftate  vel  morali  vel  naturali  diftinguatur.  Et  ratio 
difficultatis  eft,  quia  deleCtatio  eft  de  bono  conue- 
nientid:  confecuto  feu  prvfenti,  vt  fumitur  ex  Ari- 
ftotele  i.P  lictor  ca.  o.  d:  D.Thom.late  1.2  quaeftione 
31.  articulo  1.  dc  fequentibus. Bonum  autem  conueni- 
ens,cumsconfeciitio  deleCtationi  fupponitur,  non 
eit  aliud  nifi  bonum  natura:  conueniens,  vel  fpiri- 
tuali  natinar , ii  deleCtatio  ffiintualis  fit,vel  corpora- 
li, Ii  fit  ienlihilis ; bonum  aurem  conueniens  naturae 
iion  eft  aliud , mfi  bonum  honefturn  : vel  morale, fi 
lit  ita  conue  mens  natur*  rationali  vt  fic  vt  per  fe  de- 
ceat', vel  naturale, fi  iulum  fit  per  fe  commodum  na- 
tui.k,  vt  ad  perfe&ionein  eius  ipectans  : ergo  dele- 
ctatio non  fuppmnt  bonum  delectabile  vt  delefta- 
bile  dlumo  fqc  potius  v idetur  denominatio  extrin- 
fecaabipfa  delectationem  potentia  , ficut  vifibilea 
vihonefted  fupponit  tantum  bonum  conueniens  ap- 
petenti ,decuius  confecutione  deleCtatur.Et  confir- 
matur hoc  exemplis , nam , cum  infirmus  deleCtatur 
de  confecutafanitate,  nullam  aliam  rationem  boni 
conliderat  vtdeleCtetur , nifi  commoditatem  illam, 
quam  natur*  fu*  affert  fanitas:ergo  infanitate  vteffc 
obieCtum  deleCtationis,  non  eit  aha  bonitas , praeter 
naturalem  conuenientiam  fanitatis  cum  natura  ho- 
minis. Simili  modo  vifio  beata,  feu  Deus  clare  vifus 
dc  poffeffus  eft  obieCtum  perfeCti  gaudij , non  alia  ra- 
tione, nifi  quia  eft  bonum  maxime  pi  oportionatum 
dc  conueniens  naturae  hominis : ergo  in  vniuerfum, 
bonum  deleCtabile  fundarnentaliter(Vtficdicamy'dc 
quatenus  intrinfece  fupponitur  ipti  deleCtationi  ex 
parte  obieCti , nullum  aliud  eft , nifi  bonum  per  fe  co- 
ueniens  naturae,  atque  adeo  honefturn,  vel  morale, 
vel  naturale. 

Adhocduobus  modis  refponderipoteft.  Primo, 
concedendo  totum  difeurfum  faftum, dc  confeque- 
ter  dicendo,  bonum  deleCtabile  non  diltmgui  a bo- 
no perfeconueniente  natur*, nifiprout  deleftatio- 
nem  includit>qua?nj  tali  bono  confideratur  vt  pro- 
pria ratio  mouens  ad  appetitionem  eius.  Qu*  vide- 
tur effie  lententia  Diui  Thurn*  1.  parte quaeft  ^.art.6. 
dc  i.z.quvftio^a.articnlo  i.ad  tertium, vbi  ait-opera- 
tioneselfe  ddeftahiles,  in  quantum  funt  connstu- 
rales  dc  oroportionatae operanti  in  tota  illaquae- 
ftioneidem  infinuat,  dc  idem  lignificat  Caietanusin 
his,  quae  notat  circa  illum  articulum  primum.  Ex 
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quo  vlterius  dicendum  eft  eonfequenter , bonum 
deleCtabile , quatenus  dicitur  per  ie  bonum  & ama- 
bile,intrinfece  includere  delecta  tionem  ipfam , iiue 
fola  ipfa  deleCtatio  apprehedatur,vt  tale  bonum  per 
fe  conueniens  propter  id  quod  eit,;d  eft, propter  iua- 
uitatem  illam,  quam  formaiiter  confertftiue  hoc  to- 
tum 5 fcilicet  tale  obieCtum  vt  fecum  habet  delecta- 
tionem adiunCtam  apprehendatur  per  modum  vni- 
us  obieCti , quodbonu  deleCtabile  dicitur,  cu  us  vel- 
uti  forma  elt  deleCtatio  ipfa.  Vnde  Ariftoteles  10.  E- 
thic.capit.2  .ait  : Voluptatem  effe  per  fe  expetibilem, facere^ 
quoduis  bonum  magis  expetibile , .fi  illi  addatur.  In  quibus 
verbis  indicat,  deleCtationem  quide  fupponere  bo- 
num : ipfam  vero  illi  additam, facere  illud  magis  ap- 
petibile,quia  nimirum  cohftituit  illud mcundum  Sc 
deleCtabile  : ergo  tale  bonum  deleCtatione  ipfa  com- 
pletur,&quali  formaiiter  conftituitur.Et  hocipfum 
lignilicauit  DiuusThomas  i.  part.quxftio.<j. articulo 
6. cum  docet,  bonum  deleCtabile  terminareappeci- 
tum  ratione  deleCtationis, qux  eft  quies  in  re  delide- 
rata. 

Additqueibi  in  folutione  ad  fecundum  , illapro- 
pne  dici  bona  delectabilia  , qua  nullam  aliam  habent  ratio- 
nem appetib  flitatis , cum  alloqui fint  & noxia , & mhone- 
Jla.  Quas  verba  fauent  diCtx  lententix,  quatenus  in 
eis  dicitur, delectationem  effe  totam  rationem  appe- 
tendi bonum  deieCtab.le  vtlic  : ineo  vero  quodin 
eis  dicitur  poffe  - ari  rem, in  quanuila  prorfusht  alia 
ratio  appetibilis  prgter  delectationem, videntur  co- 
tradicere  fuper  us  diCtis : vnde  falfa  videntur  ob  ra- 
tionem fupra  faCtam, q 1 od  deleCtatio  refultat  ex  bo- 
no confecuto,  Sc  ideo  neceifeeft,vt  aliam  priorem 
rationem  bom  fupponac  ration^  cuius  lit  appetibilis: 
non  ergo  poteft  dari  res  , qux  delectationem  afferat, 
Sc  tamen  nullam  habeat  aliam  rationem  appetibilis 
prxter  deleCtationem. Dici  vero  poteft  D.Thom  non 
intediffe  excludere  ab  huiuftnodi  re  omnem  ratio- 
nem conuementix  deleCtatione  priorem,  in  qua  de- 
leCtatio fundetur,  fed  indicare  voluiffe, interdii  con- 
tingere , hanc conuenientiam  talem  efte,  vt,  feclufa 
deleCtatione,  no  faciat  rem  iimpliciter  appetibilem, 
quia  eft  noxia  vel  inhonefta.  Iuxta  hunc  ergo  dicen- 
di rnodu  ad  fecundam  difficultatem  concedendum 
eft,  rem  illam  vel  operationem , qux  eii  obieCtum 
deleCtationis,  licetaliam  priorem  rationembom  ha- 
beat,tamen  non  elfe  bonum  deleCtabile , nui  ea  tan- 
tumratione  , qua  habet  deleCtationem  adiunCtam. 
Neque  inde  ht,  confundi  hoc  bonum  cum  bono  v- 
tili,  authabere  tantum  extrinfecam  rationem  boni 
eo  modo,  quo  bonum  vtile , quia  res  comparatur  ad 
deleCtationem,  qux  exilia  fequitur,  vt  obieCtum  e- 
ius,  Sc  ideo  ex  vtraque  vnum  bonum  deleCtabile  m- 
trinfece  &perfeappet  bile,conftituicenfetur. 

Alter  modus  refpondendi  elfe  poteft,  inobieCto 
deleCtationis  reperiri  femper  fpeciaiem  quandam 
conuenientia,  ratione  cuius  elfe  poteft  deleCtationis 
obieCtum , <k  ab  illa  proprie  Sc  incnnfece  denomina- 
ri bonum  aeleCtabile  , eamque  conuenientiam  di- 
ftinCtam  effe,  acleparari  potfefeu  prxfcindi  a^ppria 
conuenientia  honeftatis,tam  moralis, quam  natura- 
lis. Nam  ,vt  bene  CaietanustraCt.i.:.quxft.3i. arti. u 
obieCtum  deleCtationis  eft  res, vel  operatio  apprehe- 
la  vt  conueniens : non  eft  autem  neceffe,  vt  hxc  con- 
uerueritia  iit  aliquo  modo  honefta,  vel  commoda 
naturas , fed  fatis  eft , vt  ii  t proportionata  guftui.v.g. 
vel  alteri  fenfui  , autpotemix  : Videcur  ergo  effe  in 
hisobieCtis  deleftabilibus,  quidam  fpeciaiis  modus 
conuementix  fufticiensad  coftituendarn  fpeciaiem 
rationem  boni , qux fub  deleCtatione  comprehendi 
videtur,  quotiefcunque  deleCtatio  dicitur  efte  tota 
ratio  appetibilis  in  bono  deleftabili  vtlic.  Etitafa- 
uethuic  mododicendi  Duius  Thomas  in  verbis  fu- 
pra citatis  ex  j.  parte,  quxltione  3.  articulo  6.  ad  fe- 
cundum. 

Sed  (vt  verum  fatear)  hicpofterior  dicendi  mo- 
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dus  nec  fufricienterfun  dari  poteft, nec  declarari, quia 
intelligi  non  poteft,  quxnamfitilla  fpeciaiis  conue- 
nicntia,  prxter  eam  , qux  eft  in  bona  conftitutione 
naturx , feu  in  effe  vel  operari  naturx  proportiona- 
to.  Quodfumiturex  Ariftot.y.Ethic. c.»2.  & q.&lib. 
10.  capit.4.  & 5 '.Sc  1.  Rhetor. capite  10.  iniine,vbihoc 
fenfuait , voluptatem  effe  affectionem  totam fimul  , &fen- 
fibiliter  in  naturam  profuifcentem , vt  exponit  Sc  traCtat 
D.Thom.  1.2. quxltione  31. art.  1.  Sc  32.art.  1 .Sc  ibiCa- 
ietanus. Item, quia  deleCtatio  in  idem  bonum  Sc  con- 
ueniens tendit, in  quod  amor  vel  deiidcrium:  folum 
emmdiftertab  eis,  quia  tendit  in  illud  bonum  , vt 
prxfens , & confecut  .. m ; fed  refpeCtu  amoris  vel  de- 
liderij , feclufa  deleCtatione, non  inrelligitur  alia  ra- 
tio conuementix  prx  ter  eam,  qux  ad  honeftate  mo- 
ralem vel  naturalem  pertinet,  vel  faltem  certifsmu 
eft,  amorem  Sc  deiiderium  direCte  ferri  pofte  in  hu- 
iufmodi  conuenientiam  feu  in  bonum  fub  tali  ratio- 
ne : ergo  xquecertiim  eft,  deleCtationem  in  obieCto 
fuo  non  requirere  aliam  conuementis  rationem : er- 
go illam  excogitare  vel  fingere,  vt  priorem  deleCta- 
tione.  ipfa  ,nec  fundamen  tu  habet, nec  fatis  explicari 
poteft.  Nam,  quod  a!  qux deieCtationes  oriantur exf 
peculiari  conuenientia  obieCti  rum  aliqua  facultate, 
vt  cum  gultu  vel  taCtu,  id  non  elfruli  vel  quia  quali- 
tas illa,  qux  fenfu  perc  pnur  Sc  delectationem parit, 
eft  ob.ectum  connaturale  Sc  per  fe  conueniens  tali 
facultati,  vel  quia  operatio, ad  quam  talis  deleCtatio. 
confequitur,elt  lirmiiter  naturalis  perfectio  propor- 
tionata potentix.  Atque  ita  femper  huiuftnodi  ratio 
boni,  qux  exparte  obieCti  ad  deleCtationem  fuppo- 
nitur,  ad  bonum  per  fenaturx  conueniens  reuoca- 
tur.  Prior  ergo  refponho  folidior  eft  , Apereamlit 
fatis  fecundx  difficultati  fuperiuspofitx. 

Tertia  djficult  as Jimul  cum  opuarta  expe- 
ditur. 

AD  tertiam  difficultatem  de  bono  Sc  vtilinonul- 
iAii  concedunt  habere  bonum  vtile  fuamprop.ia 
& incrinfecam  bonitatem , ratione  cuius  eft  111  leap- 
petibile, licet  non  propteffe.  Hxc  enim  duo  diuerfa 
fune:  nam  medium  reuera  in  fe  amatur,  ldelt,  inie 
terminat  amoris  motum  j vnoenecefteelt,  vtinfe 
habeat  bumcatem  vtilem,diftinCtam  a bonitatetims 
ratioue  cuius  polsit  terminare  dileCtioms  feu  ele- 
CtionisaffeCtuimnon  tamen  diMgitur  propter  fe, quia 
illa  bonitas  non  eft  abfoluta , fcdrefpeCtiua  adlinem 
feu  propter  iinem  , Sc  quia  hnis  ell  prima  caufa  dili- 
gendi medium,  feu  bonum  vtile.  Quoht,  vt  iuxta 
hanc  fententiam  bonum  vtile  non  diftinguatur  it 
reliquis : eo,  quod  folum  tit  bonumbonitateextrin- 
feca  rims,  fed,  quia  totam  bonitatem  fuamhabetin 
ordme  ad  hnern.  Et  poteft  hxc  fententiaconfirmari 
quia  1 epugnat  elfe  bonum -&aliena  bonitate  bonum 
elfe  i nam  bonum  idem  eft  quod  perfeCtum  : nulla 
autem  res  perriciturfola  extnnfeca  denominatione 
abaliena  perfeftione  : fed  bonum  vtile  eft  vere  bo- 
num : ergo  non  eft  bonum  per  folam  denominatio- 
nema  bonitate  linis  , fed  infehab  e tfuam  propriam 
bonitatem.  Sed  hxc  fententia  falfa  eih,vt  laausdice- 
musinferius decaufa hnali difputantes.  Eltque con- 
tra fanCtum  Thomam  :. parte  quxft.^.art.  6.prxfer- 
tim  in  folutione  ad  fecundum,vbi  licau:  V tilia  dicun- 
tur , qua  non  habent  in fe , vndedejiderentur , fed  dcfdcran- 
tur  folum  vt  funt  ducentia  m in  alterum  Jicut fumptio  medici- 
na amara. 

ReCte  igitur  inter  proponendam  tert  am  difficul- 
tatem refponfum  eft , aliud  effe  loqui  de  vtilitate,  jp- 
ut  iigniiicat  vim , qux  eft  in  bono  vtili  ad  effeCtum 
ad  quem  vtiledicitur  : aliud  vero  effe  loqui  de  illa  v- 
nhtatein  ordine  ad  appetentem, cui  tale  bonum  vti- 
le eft-  Priori  modo  verum  elt,  vtilitatemelfepolTe 
virtutem  aliquam  Sc  perfectionem  intnnfecam  ;pil 
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bono  vtili,  qua»  quidem  perfeftio  comparata  adi- 
pfummet  bonu  quod  vtile  denominatur,  eft  ilii  con- 
ueniens, non tanquam bonum  vtile,  fed  tanquam 
bonum  per  fe  illi  proportionatum  &connaturale,vt 
in  medicina,  v.g.qu*  eft  vtilisadfanitatem,quia  ha- 
bet vim  expellendi  aliquem  humorem  , clarum  eft 
illam  vim  effe  proprietatem  aliquam  intrinfecam 
tali  medicini  ■,  quxrefpettu  illius  non  eft  vtil;s,fed 
per  fe  coueniens  Sc  appetibilis  ipfi : refpe&u  vero  ho- 
minis illa  vis  dici  poteft  vtilitas,  qua:  eft  in  tali  re  in 
ordine  ad  talem  fine.  At  vero  tota  hic  vtilitas  com- 
parata ad  hominem, &perfe  tatumconliderata,non 
inuenietur  illi  bona,  conueiiiens , aut  appetibilis, fed 
in  tantum  cenfetur  conueniens,  in  quantum  fanitas 
ipfa.diminutio, aut expulfio  talis humorii  conueni- 
ens eft.  Vnde,(i  homo  nunc  non  indiget  ad  lanitatem 
tali  purgatione , illa  virtus  medicina:  non  eft  conue- 
niens homini  : fi  vero  indiget,  cenfetur  conueniens 
folumobfanitatem.  Igitur  tota  virtus,  quamuisin- 
trinfeca  medicina:,  ex  fe  non  eft  conueniens  homini, 
neque  appetibilis  ipfi, fed  folum  quatenus  a bonitate 
finis  quodammodo  informatur  Sc  denominatur: er- 
go bonitas  Sc  conueniehtia,qui  eft  in  bono  vtili  for. 
maliter  fumpto,  vt  vtile  eft,  non  eft  intrinfece  in  illo 
complete  ac  formaliter,  fed  eft  in  illo,  quali  mate- 
rialiter,'vtilitas  ipfa,feu  vis  aftiua  alterius  rei, forma- 
liter vero  conuenientia  Sc  tota  ratio  appetibilitatis 
eft  bonitas  finis.  Cuius  etiam  argumentum  eft.quod 
bonum  vtile,  vt  vtile,  non  excitat,  neque  trahit,  aut 
mouet  appetitum  ad  fe,alioquimedium,vt  medium 
haberet  caufalitatem  finis , quod  falfum  eft,  fed  finis 
eft, qui  voluntatem  mouet  ad  appeten  dum  medium 
feu  bonum  vtile:  vnde  licet  voluntas  tendat  in  rem 
vtilem,  tanquam  in  materiale  obie&um , & hoc  mo- 
do dicatur  bonum  vtile  terminare  in  fe  motum  vo- 
luntatis, tamen  formaliter , etiam  ille  motus  termi- 
natur ad  finem  , quia  eft  »ta  ratio  tendendi  me- 
dium , Sc  ideo  in  bono  vtili  non  requiritur  intrinfe- 
ca  Sc  formalis  bonitas  ad  determinandum  talem  a- 
.iftum. 

Ad  quartam  ergo  difficultatem  refpondetur,  ne- 
gando, bonum  vtile  vt  fic  ex  fe  habere  propriam  co- 
uenientiam  refpe&u  appetentis , ratione  cuius  illi  fit 
bonum  & appetibile;  fed  eam  habet  exfine,  nonfu- 
!umvtexradieali&  remota  caufa,  fed  vt  formali  & 
proxima , quia  non  folu  habet  conuenientiam  fuam 
& bonitatem  per  habitudinem  adfinem,  fedhabet 
illam  ab  ipfo  fine  tanquam  ab  extrinfeca  forma  , Sc 
ratione  ob  quam  eft  diligibile.  Et  in  hoc  differt  pro- 
prii bonum  vtile  ab  honefto  Sc  deleftabili.  Quocir- 
ca, fi  interdum  eft  aliquod  bonum  vtile,  quod  ex  fe 
habeat  propriam  conuenientiam  cum  natura  aut  re- 
fta  ratione, fub  ea  ratione  nori  eft  vtile, fed  honeftum 
& per  fe  amabile.  Vnde,quodinterbona  vtilia  qux- 
dam  effe  pofsint  honeita , alia  vero  deleftabffia,  folu 
materialiter  contingit,  in  quantum  hi  rationes  bo- 
niin eademreconiungipoifunt,  imo  &feinuicem 
denominare  : nam  Sc  honeftas,  &dek<ftatiovtilis 
effe  poteft  ad  falutem , vel  animi  vel  corporis , & v- 
tilitasipfahonefta  effe  poteft.  Formaliter  tamen  hx 
rationes  funt  diuerfx,  Sc  ratio  boni  vtilis  eadem 
proportione  reperitur , fiue  vtilitas  fi  t ad  deleftatio- 
nem,fiue  ad  honeftaterri,fiue  ad  aliud  natura:  como- 
dum  , Sc  ideo  non  oportuit,  bonum vtilein  varia 
membra  diftinguere. 

Expeditur  quinta  difficultas. 

QVinta  difficultas  ex  diftis  expedita  eft.  Diffinxi- 
mus enim  bonum  honeftum  in  ordine  ad  virtu- 
tem feu  regulam  reStx  rationis,  quod  idem  eft  ac  per 
fe  decens  & confentaneum  re<ftx  rationi,  Sc  bonum 
in  ordine  ad  naturam,  quod  per  fe  illi  conuenienseft 
Sc  commodum.  Si  ergo  priori  modo  fumatur  bo- 
num honeftum, fatemur  non  effe  adxqugtum  mem- 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 
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brum  huius  diuifionis,  non  folum  refpe&ti  inferio- 
rum rerum,  qua:  ratione  non  vtuntur,  fed  neque  re- 
fpettu  ipfiufmet  hominis, qui  ( vt  argumentum  con- 
uincit)  poteft  diligere  aliquod  bonum,  vt  per  fe  con- 
ueniens (ibi  non  propter  honcftatem,  nec  propter 
delettationem  ; fed  folum  propter  conferuationenj 
vel  comrinodumfyx  naturi.  At  vero fumptum ho- 
neftum bonum  pofteriori  modo , fic  eft  adiquatum 
membrum  illius  diuifionis,  quam  hoc  modo  deda- 
rauitD.Thom.  fupra,  vbi  honeftum  bonum  appel- 
lari dicit:  omne  illud)  quod  appetitur  vt  vltimo  terminans 
motum  appetitus,  fiettt  quadam  res,  in  quam  per  fe  appetitus 
'tendit. 

Atque  hinc  intelligitur  primo , quo  modo  hic  di- 
uifio  locum  habeat  in  bono  in  communi,  proutab- 
ftrahit  a bono  humano,  quomodo  item  membra  e-  nedum 
iusinalijsrebusabhomihereperiatur.Nam  bonum  iM,*l*per  °- 
honeftum  naturale  proprie  reperitur  in  inferiorib. 
rebus,  non  folum  fentientibus  , fed  etiam  inanima- 
tis : nam  in  omnibus  reperitur  perfe&io  aliqua,  qux 
perfe  terminat  appetitum  animalem, vel  naturalem 
vteft  ipfum  effe  vel  conferuari,  quod  quilibet  res 
appetit.  Quo  fic,vt  in  qualibet  etiam  re  proprie  inue-  Bonum  vtu 
nirepofsitbo.ium  vtileperhabitud:nemadbocbo-  ~ ' 

num  naturi:  fic  enim  hirundo  congregat  paleas  ad 
nidificandum  , qua:  aftio  non  alia  ratiohe  bona  eft; 
pili  quia  eff  vtilis,&  motus  deorfum  refpeitu  lapidis 
comparatur  vt  bonum  vtile,  quia  perfe  non  pertinet 
adperfe&ionemeius,  fed  folum  vt  in  proprio  loco 
conftituatur.  Bonum  autem  delectabile  proprie  re- 
peritur in  rebus  cognofcent;bus,  magis  quidem  per- 
fefte  in  ratione  vtentibus,quam  in  fentientibus  tan- 
tum; vere  tamen  ac  propriem  vtrifque.-rebus  autem  &nolctntm 
cognitione  carentibus  > folum  per  metaphoram  & 
analogiam  quandam  attribui  poteft  : in  quantmn  " 
quietem  habet  vnaquique  res  in  proprio  bono  con- 
fecuto,quia  tamen  illa  quies  non  eft  per  proprium  a- 
ftum,fed  perfolamcarenciam  motus, ideo  propriam 
&fpeciaiem  rationem  boni  habere  non  poteft.  Qua- 
propter .-quando hicdiuilio  daEur  de  bono  in  com- 
muni, non  eii  fenfuscmniahic  tria  bona  in  fingulis 
rebus reperiri,fed  {impliciter  dari  mrebus,  feu  enti- 
bus huiufmodi  rationis  bom  rum  Sc  econuerfo,  o- 
hines  rationes  bonorum  in  quibufeunque  entibus 
inuentas  fub  tr.bus  prxdictis  lufticienrer  compre- 
hendi. An  vero  hx  tres  rationes  boni  folum  pofsint 
permtelle&umapprehedi  Sc  difcerni,vel  etiampof- 
iintperfenfumcognofci,  Sc  quomodo , non  fpeflat 
ad  hunc  locum,  fed  in  fcientia  de  anima  traftandum 
eft.  Legatur D.Tho.i, p.q. ji. art.4  q.S1.art.2- &Caie- 
tan.  ibi.  Oc  1.  z.  quift.40.  art.3. 

Secundo  colligitur  ex  dictis,  qualis  fit  prxdi&a  di-  XXVII 
uifio:  nam  Diuus  Thornas  citato  loco  ad  tertium  ab-  biuifio  beni 
folute  ditat  bonu  n non  dfuidi  in  hic  tria  vt  vniuo-  in  freditia. 

cum,  fed  vtanaiogum, 'quod  prius  diciturde bono  membra  an 

honefto;dtind  e de  deledtabili.poftremo  de  vtili.  Sed  analcgue,^ 
li  loquamur  de  propria  Sc  rigorofa  analogia  , qua  V 
num  dicitur  tale  per  denominatione  ab  alio,  fic  vera 
eft  analogia  inter  bonu  vtile  Sc  reliqua,  qiiia  bonum 
vtile  non  eft  Donum, nili  per  denominationem  ab  a- 
lio,  quod  per  fe  bonum  eft  Sc  couenierts.  Et  hocpro- 
bat  quoddam  argumentum  in  fuperioribus  faftum, 
quod  nulla  res  eft  bona  per  excrinfecam  denomina- 
tionem : eft  enim  id  verum  de  bono  fimpliciter,non 
tamen  de  bono  fecundum  quid  Sc  analogici  : nihil 
ienim  Vetat,  huiufmodi  bonum  conftitui perdeno- 
minationem  ab  extrinfeca  bonitate. Hoc  autem  mo. 
do  non  videtur  effe  propria  analogia  inter  bonum 
dele&abile  Sc  honeftum , nam  bonum  deie&abiie  ex 
febeper  feeft  fimpliciter  bonum,  non  per  denomi- 
nationem aboilo  honefto , fed  ex  fua extrinfeca  con- 
formitate  ac  bonitate,  cuius  lignum  eft : nam  oblata 
omni  honcftate  vera  aut  exiftimata , fi  manetaliqua 
deletftatio , illa  eft  perfe  bona  Sc  amabilis : ergo  non 
denominatur  bona  per  analogiam  ad  honeftum. 
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Quapropter  dici  poteft  primo, hanc  analogiam 
non  die  aqualem  in  vtroquebonoj  fed  in  bono  vtili 
efie  propriam,  in  deleriabili  vero  latius  fumi,  adin- 
dicandum,effe  bonum  imperfectum  comparatione 
boni  honefti,  non  vero  quod  abfolute& (impliciter 
bonum  non  iit,  cumexfe  & fine  habitudine  ad  aliud 
habeat  vnde  appetatur:ficutecontrario,dolorqui 
deleriarioni  opponitur,  (Impliciter  malum  e1!,  qua- 
uis  non  fit  maximum  malum,  atqueitain  fcriptura 
malum  pcenx,  (impliciter  malum  dicitur.  Vel  aliter 
dici  poteft,  in  vtroque  bono,  vtili  & deleriabili,  efie 
analogiam, non  tamen  eiufdem  modi,narninbono 
vtili eft analogia attnbutioniSjfumpta  ab  extnnfeca 
forma,  qualis  eft  in  [uno  prout  de  medicina  dicitur: 
fic  enim  dicitur  medicina  bona  aut  vtilis,iicut  dici- 
tur fana.  In  bono  autem  deleriabili  faluari  poteft  a- 
nalogia,  no  quidem  per  extrinfecam  denominatio- 
nem, vt  ratio  fupra  fafta  probat,  fed  per  mtrinfecam 
habitudinem  vnius  ad  aliud,  qualis  reperitur  m ac- 
cidete  refpectu  fubftanti*.  Sic  enim  deleriabile  bo- 
num intrinfece  fupponit  aliud  bonum  per  fe  conue- 
mens,  in  quo  appetitus  quiefcat  per  dehriarionem, 
& ex  natura  fua  ad  hoc  tantum  inftituta  eft  deleria- 
tio,  vt  iit  veluti  quidam  . ecor,&  quali  condimentu 
quoddam  alterius  fupenons  bom.  Et  ideo  imperfe- 
rius  ordo  eft  appetere  operationem  propter  dele- 
ctationem in  ea  fidendo,  curn  ponusdeleriatio  fitjp- 
pter  operationem  amanda  licuteft  inftituta.  P12- 
fertim  vero  refpectu  hominis  bonum  deleriabile, 
quod  non  habet  honeftatem  adiur.riam,  non  po- 
teft fimphcicer  bonum  exiftimari,quiadc  maioripri- 
uatbono,&non  conducitad  bonum  iimpliciter ho- 
minis , quod  eft  viuere  fecundum  rationem, vt  in  li- 
mili  dixit  Diuus  Thomas.  Et  hoc  fenfu  dicunt  ali- 
quando Patres  nihilefte  bonum,  nili  vututem,  ve 
patetex  Hieronymo  Ifaiae  u.&  Ambrofi  i.  Ofncior. 

■y  vTY  cap‘9‘ 

AlA.  Tertio  intelhgitur  ex  diftis,  alia  diuifio  boni  in 
§l*'dbonu 

bonum  naturale  dc  bonrummorale,  quae,  licet  de  bo- 
n*‘ti  aeO  no  in  comuni intelhgt  pofsit , quia  bonum  deltria- 
J bile,&vtile,  etiam  poteft  aut  naturale  efie,  aut  mo- 

rale, proprie  tamen  dari  fi  fiet  de  bono  honefto , ge- 
nerarim fumpto, quod  efie  poteft  terminus  vltimus 
appetitus  tanquam  perfe  conuen  ens.  Bonum  ergo 
morale  idem  eftquod  bonum  honeftum  magisltri- 
riefumptum,pro  ilio,  quodperfe  de*  et,  & eu  con- 
fentaneum  naturae  rationali  • t talis  eftibonum  aute 
naturale  eft  illud  quod  perfeeft  conueniens  cuicun- 
quenaturg.  Dices, iuxta  hancdefi.ripticncin_enam 
bonum  morale  efie  bonum  naturale, quia  natura 
rationalis  quaedam  natura  eft,  & ilii  confentaneum 
bonum  moraleper  modum  furina:  vel  operationis. 
Refpondetur  primo,  naturam  fumi  poffe  vt  folum 
figmficat  efientiam  rei,  & hoc  fenfu  eft  verum  omne 
L bonum  dici  pofle  naturale,  inquantum  elt  conue- 
niens alicui  naturae, vel  in  quantum  habet  perfcriio- 
nem,  quam  natura  fua  poftuiat,  &hoc  modo  proce- 
dit obieriiofaria.  Aliter  vero  fu  mi  t urna  tura,  vt  di- 
cit non  folum  efientiam  rei,  fed  etiam  modum  ope- 
randi,vel  appetendi  ex  folo  impetu  naturae  & neeef- 
iitate  quadam , & in  ordine  ad  naturam  hoc  modo 
acceptam  , folec naturalis  operatio  alibera,  feu  mo- 
rali diftingui,&  in  eodem  fenfu  datur  diuifio  boni  in 
morale  Ocnaturalei.nam  bonitas  6c  perferiio  rei  ex 
operatione  potifsimum  dignofcitur,  vel  interdum 
etiam  per  illam  confiimmatur,  & ideo  iuxta  diuer- 
fos  modus  operandi  fumpta  eft  diuifio  boni  in  na- 
turale & morale.  Dicitur  eigo  bonum  naiuiale, 
quod  eft  confentaneum  cuicunque  natur*,  fecun- 
dum id,  quod  naturaliter  eft, vel  naturaluer  ope- 
rari poteft,  bonum  autem  morale  eft,  quod  eft  con- 
fentaneum rei,  vt  libere  operatur  mos  enim  vnde 
mora'e  dirium  eft  in  libera  operatione  confiltit,  vt 
conllat. 

XXX.  Quamuis  ergo  bonum  naturale  & morale  con- 


ueniant  in  hoc , quod  vtrumque  eft  perfe  conue- 
niens alicui  rei,  feu  naturat^hate  emm  ratio  excludi 
non  poteft  ab  eo  bono,  quod  perfe  & iimpliciter  ta- 
le eft)  differunt  tamen,  quia  bonum  naturale  prxci- 
ferefpicit  naturam  vt(ic,feuvc  naturaliter  operan- 
tem: bonum  autem  morale  refpicit illam,  vteleua- 
turad  modum  operandi  libere,  quod  proprnfsime 
illi  competit  vt  rationalis  eft,  & ideo  dicitur  bonum 
morale  confentaneum  natura:  rationali,  vt  talis  eft, 
tam  in  gradu, quam  in  modo  operandi,  Vnde  fit,  vt 
bonu  morale  przcipueconiiftat  in  operatione  libe- 
ra: conuenit  aute  fuo  modo  etiam  proprio  obiefto 
eius, quatenus  honeftum  elt,&  virtuti,  qua:  eft  prin- 
cipium eius.  Quomodo  dixit  Ariltoteies  2.  Ethico- 
rum cap.  6.  Virtutem  ejfe,qu<z  bonum  facit  habentem &o- 
pus  eius  bonum  reddit.  Quid  autem  in  his  omnibus  lic 
bomtas  moralis,  quatenus  moraiis,  vel  quid  addat 
hxc  denominatio  ipii  bonitati,  non  ad  hunc  locum, 
fed  ad  philofophiam  moralem  fperiat,&trariatur  a 
Theologisin  j.  z.qu.  iS. 

Quarto  poflunt  facile  ex  diriis  declarari  aliae  di-  XXX: 
uifiones  boni,  qua:  materiales  potius  funt  ex  parte 
rerum,  qua:  bong  denominantur,  quam  formales  ex 
parte  ipfius  bonitatis  feu  conuenientise.Sicdiuiditur 
bonum  in  bonum  tranfeendens,  & bonum  degene- 
re  qual  taris  aDiuoThoma.  qusftione  nona,  de  po- 
tentia,articulo  feptimo  ad  quintum. Kec  enim  diui- 
fio non  datur  fecundum  diuerfasiationes formales 
boni, fed  fecundum  eandem  magis,  vel  minus  con- 
trariam. Nam  bonum  tranfendens  dicit  in  comuni 
pe  feriionem  rei  cor.uememem,  prsfertim  illam 
quam  vnaquatque  res  habet  per  entitatem  fuana,  vt 
lequente  leriione  declarabif  ur:  Bonum  autem  de 
genere  qualitatis  dicit  perferiionem,  quam  res  ha- 
bet per  qualitatem  aliquasn  fiux  natur*  conuemen- 
tem,  quomodo  etiam  poffet  diftingui  bonum  dege- 
nere quantitatis;  magi^ute  folet attribui  qualita- 
ti, quia  perferiio  creatur*  maxima  folet  qualitatib’ 
conlummari. 

Kurfus  diuidi  foletbonum,in  bonum  corporis,&  ^ f 
anima:,  & extrinfecum,  quod  fortuna:  bonum  ap-  , 
pellan  folet,  vt  patet  ex  Aal(.i.Ethic*cap.8.Qmrur- 
fus  cap.  2. bonum  diftinguit  <n  laudabile  & honora- 
bi'e.  Qug  diuifio  apolferiori  fumpa  videtur  exef-  MUi 
feriu  cx  quali  pratmio  bonitat.s,  Oc  non  videturex-  fc'*1- 
haun re  omnia  bona:  nam  bonum  deleriabiic  exfef^,l! 
neque  honorab  le  eft,  neque  laudabile,  niti  in  quan- 
tum velvtile  eft, vel  cum  honeftate  eft  comunriuin, 
aut  illam  comitatur  riad  illam  iuuat.  Bonumigitur 
ht  medum  proprie  honorabile  eft,  quatenus  propter 
le  e.i  expecibne:  laudabile  autem, vt  Ariftot.  fuperius 
vu  t,  dicitur  bonum,  vt  ad  aliud  referatur.  Vnde 
communiter  dici  folet,  vtihabona  efie  laudabilia, 
quod  lntelhgendum  videtur  cum  prascifione  qua- 
dam;namilla  vt  li  funtlaudabilia  tantum:  alia  ve- 
ro funt  etiam  honorabilia  : nam  honeftum  bonum 
e iam  dignum  eft  laude,  non  tamen  fola.  verum  et- 
iam honore : vtrumque  igitur  bonum  laudabile  eft: 
alterum  ve  o etiam  honorabile,  atque  itaeftintel- 
hgenda  diuifio. 
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citer  6c  bonum  fecundum  quid.  Qua:  diuifio  variis  , !(:f 
modis  intelligi  poteft:  nam  primo  poteft  ad  tria  me- 


ntii  um,vt  diximus,  eit  bonum  iimpliciter; alia  vero 
tantum  fecundu  quid.  Secundo  pote  ii  attribui  bono 
tranf-endenti,  quatenus  abloiute  dicitur  de  ente, vt 
in  (e  bonum  eft. idque  duobus  modis:  vnus  eft,vta- 
ha  membra  referanturad  totam  latitudinem  entis 
& boni  vt  fic , quo  fenfu  bonum  iimpliciter  dicetur 
iilud,quod  to:am  entis  bonitatem  & perferiionem 
in  (e  continet:  bonum  vero  fecundum  quid  eft  illud 
qu  d exparte  tantum  bonum  eft.  Atque hocmodo 
folus  Deus  eft  bonum  iimpliciter:  omnis  vero  crea- 
tura eft  bonum  tantum  fecundum  quid.  Quomodo 

intel- 
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intelligi  poteft  illud  Marci  io.  N emo  bonus,  nifi folus 
Deus , qui  etiarrt  folus  hac  ratione  dicitur  effe  fummu 
bonum.  Atq?  irt  hoc  fenfu  conincidit  hxc  diuilio  cum 
alia,  qua  Vtuntur  jTheologi  ex  Dionyfio  de  diuinis 
nominibus  cap.l.&  4. 6c  Auguft.S.de  Trinit.  cap.  $.&c 
Boetio  Iib.  de  Hebdom.  cap.  2.  diuidentes  bonumin 
bonum  per  effentiam,  & per  participationem.  Nam 
bonum  per  effentiam  eft  bonum  fimpliciter, eft  enim 
ipfa  effentia  bonitatis,  qiu  in  utera  omnia  pro  vniufcuiuf- 
qitc  (aptu  radios  bonitatis  emittit , vtaitDionyfius;  vnde 
in  feeflentialiter  includit  quicquid  ad  rationem  bo- 
ni &perfefti  pertinere  poteft,  quod  eft  Dei  propriu; 

ideo  Iblusipfe,'&  eft  bonum  per  effentiam,  & bo- 
num fimpliciter  ac  fummum:  alia  vero  funt  bona  fe- 
cundum quid  6c  per  participationem. 

Alter fenfus illius  diuifionis  eft,  vt  membra  non 
referantur  ad  totam  latitudinem  entis,fedad  deter- 
minatum genus  vel  fpeciem,  & hoc  modo  ad  omnia 
genera,velfpecies  entium  poteft  diuitio  applicari,& 
bonum  fimpliciter  dicetur,  illudens,  quod  habet  o- 
mnem  perfeftionem  libi  debitam  in  fuo  ordine : bo- 
num autem  fecundum  quid  erit  quod  aliquid  perfe- 
ctionis debitie  habet, & aliquid  eideeft.  Et  hocmodo 
fubftantia  creata  non  eft  bona  fimpliciter,  nifi  iit  de- 
bitis accidentibus  affefta;  neque  accidens  eft  bonum 
fimpliciter,  nifi  habeat  intenfionem  debitam , vel  a- 
liamfimilem perfectionem.  Atque  hoc  modo  dixit 
Dionyffupra:  Bonum  esi  ex  integra  caufa , malum  autem 
ex  quocunque  defectu. 

XXXV.  Tertio  poteft  intelligi  ineapartitionediuidibo- 
perfe.  num, prout  eft  alteri  conueniens, & poteft  etiarefer- 
Snfimpiici-  ri,vel  ad  ensvtfic,vel  ad  determinatu  ens.  In  priori 
ter  fimpltx,  fenfu  coinciditfer&  illa  diuilio  cum  alia, qua  tradunt 
jm  fecu».  Theologi,  diuidehtesperfeCtionem  in  perfectionem 
* I1*'  ' fimpliciter  firnplicem  , & perfeftionem  fecundum 
quid  cum  Anfelmoin  Monolog.  c.  14.  Bonum  ergo 
feu  perfeftio  fimpliciter  dicitur  illa,  qua  in  indimduo 
entis  melior  esi  ipfa,  quam  nonipfh,  ideft,  quae  in  genere 
entis  talem  perfeCtionem  dicit,  vt  nullam  maiorem, 
vel  aequalem  excludat.  PerfeCtio  autem  fecundum 
quid leu  incerto  genere  eft , qua: licet  bonitatem  ali- 
quam afferat,  tamen  cum  aliamaiorivelxqualire- 
pugnat , vel  imperfectione  aliquam  habet  admiftam 
vt  funt  perfeCtiones  omnes  creaturarum  prout  in  eis 
funt.  In  pofteriori  autem  fenfu  eadem  fere  propor- 
tione applicari  poterit  diuilio  ad  quodhbet  genus 
entis:  nam  vnicuiqj  reiillud  eft  bonum  fimpliciter, 
quod  bonitatem  aliquam  illi  affert,&  maiorem , vel 
requalem  nonfecludit,  fic  eft  bonum  igni  effe  cali- 
dum, & homini  effe  temperatum ; fi  Veio  afferat  ali- 
quam bonitatem,  excludat  tamen  maiorem  , cuius 
illa  reseffet  capax  non  erit  bonum  fimpliciter  , fed 
fecundum  quid,  fic  effe  nigrum  quamuis  in  fe  ali- 
quod bonum  fit  hominihabenti  illud,  no  eft  tamen 
fimpliciter  bonum,  quia  excludit  effe  album , quod 
eft  homini  melius.  Hoc  autem  fenfu  fimpliciter  & fe- 
cundum quid  folum  diftinguuntur  tanquam magis  6c 
minus  perfeCtum,  quo  fenfu  etiam  fenfibilia  bona 
dicuntur  fecundum  quid  refpeftu  fpiritualium,  & 
temporalia  refpeftu  aeternorum. 
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Jlfuodnam  bonum  fit , quod  cum  ente  conqertitur 
tanquam  pafio  twt. 

Atio  difficultatis  eft , quia  aut  bonum 
fumitur  pro  eo , quod  in  fe  bonitatem 
feu  perfeftionem  habet, aut  pro  eo , 
eftconueniensaIteri;neutro  aute  mo- 
do videtur  bonum  cum  ente  conuer- 
ti,aut  pafsio  eius:  ergo.  Minor  probatur  quoad  prio- 
rem partem  de  bono  abfoiute  fumpto  ■,  primo , quia 
relationes  reales  funt  entia  , & tamen  ex  fentemia 
Franc.Suar.Metaph.  Tom.  I. 


multorum  bona:  non  funt , quia  nulla  perfeftionem 
habent. Secudo, quia  res  Methematic*  verae  res  funt, 

<Sc  tamen, tefte  Ariftot.3.  Metap.  non  funt  bonae.  Ter- 
tio,quia  materia  prima  eft  aliquo  modo  ens,&  tame 
bona  non  eft, quia, ficut  aftualitate  no  habet,  ita  nec 
perfeftionem.  Qjjart6,effentia:  rerum  creataru  funt 
aliquo  modo  entia  realia,  cum  non  fint  nihil,  & ta- 
men bons  non  funt,  quia,  fecltifa exiftentia perfe- 
ftionem non  haben  t , vnde  nec  funt  appetibiles,  nifi 
in  ordine  ad  effe.  Quinto  addere poffumus , muiras 
efferes,  qux  carent  modo  & ordinedebito  natura: 
fuae,quae  proinde  bonae  dici  non  poterunt,  cu  bonura 
confiftat  in  modo , fpecie  <Sc  ordine,  vt  ait  Auguftin. 
lib.de  nat.boni,  c. 3.  & 4.  Altera  vero  pars  minoris  jp- 
batur  primo  ex  omnibus  adduftis , quia , quod  in  fe 
perfeftionem  non  habet,  nec 5 alteri  poterit  effe  bo- 
num, vt  relatio , v.  g.  fi  in  fe  non  dicit  perfeftionem, 
nihil  conferre  poterit  ad  bonitatem  eius,  cui  ineft, 

Secudo  econtrario  obijeere  poffumus , quia  bonum, 
prout  dicitur  hoc  modo  conueniens,  non  tantum  de 
entibus,  fed  etiam  de  non  entibus  dici  poteft,  quo- 
modoMatt.  27.  dicitur  de  Iuda:  Bonum  er  at  ei, fi  natus 
non fuijfet  homo  ille : ipfum  ergo  non  effe,  vel  nonna- 
fci,  quatenus  conueniens  effe  poteft  ad  maiora  mala 
impedienda, bonum  a Chrifto  appellatur.  Et  in  mo- 
ralibus no  folum  implere  praeceptum,  fed  etiam  non 
agereprohibitum, bonum cenfetur,  & conueniens 
homini : ergo  bonum  fub  hacratione  Aon  poteft  effe 
pafsio  entis,  cum  latiuspateat, quam  ens.  Et  confir- 
matur tandemmam  bonitas, qua:  eft  pafsio  entis,  fo- 
lum eft  vna in  vno ente ; at  vero  conuenientia  vnius 
entisad  aliud  non  eft  vna , fed  multiplex , & diuerfa- 
rum  rationum:  ergo  non  conuermur  ha:c bonitas 
cum  ente  tanquam  pafsio  eius. 

Supponenda  eft  diftinftiofuperius  tradita  de  bo-  II. 

no,prou’tabfolut£  dicitur  dere,  quatenus  in  fe  bona  dliqucrum 
eft, vel  quatenus  dicitur  bona  alteri,  feurefpeftual-  fmtntia, 
terius.  De  hisenim  varix  funt  opiniones.  Quidam  e- 
nim  exiftimant  bonum  tranfeendens  prout  eft  paf- 
fio  entis  , fumi  pofteriori  modo  fub  ratione  conue- 
nientis  alteri, quod  fentiunt  Heruxus,  Capreolus,  6c 
Durandus  fupra.no  tamen  declarant,  quomodo  bo- 
num vt  fic,  cum  ente  conuertatur.  Et  ideo  alijhanc 
fententiam  rcijciunt  propter  argumenta  fuperius  in. 
finuata,  qui  coulequenter fentiunt, bonum fubpo- 
flerion  acceptione  effe  plufquam  tranfeendens,  eo 
quod  non  folum  entia,fed  etiam  non  entia  tranfeen- 
dat.  Quo  fit.  vt  iuxta  hanc  fententiam,  duplex  fit  bo- 
num : aliud  quod  iitproprietas  entis  quarto  modo: 
aliud  vero  quod  Iitproprietas  lecundomodo,  quis 
conuenit  omni  enti,  fed  non  foli. 

Quxftioriis  reflatio, 

T\ Icendum  tamen  cenfeo,  bonum  proprie  diftum  III. 
J-^femper  fupponere  Vel  includere  ens,  feu  funda-  Bonumfim* 
riin  ente , ideoq; non poffe  bonum , fubquacunque  ptrinentt 
prxdiftarumratiohum.Iatiuspatere.quamens.  Haec  fundatur. 
conclufio  fumitur  ex  Ariftotele  i.Etbic.cap.  6.  dicen- 
te: Bonum diuidi per  omnes  categorias , ficut  ens,  & ex  D. 

Thoma  1.  parte,quxft.  varc.5-.vbi  ait:  rationem  entis  effe 
priorem  ratione  boni.  Et  hoc  ipfum  fignificare  voluit 
quatft  d.  21.  de  verit.  articui.2.  cum  diicit,  bonum tran- 
fcendens fundari inejfe.  Et  ratioeft,  quiabonum,  fiue 
fignificetid,  quod  in  fe  bonum  eft,  fiue  quod  eft  bo- 
num alteri , includit  intrinfece  in  conceptu  fuo  per- 
feftionem.nam  bonum  & perfeftum  idem  funt : fed 
non  poteft  intelligi  perfeftio  vera  fine  entitate  ;nain 
quod  entitatem  non  haber,  nihil  eft.  Quod  autem 
eft  nihil,  quomodo  dicere  poteft,  vel  includere  per- 
fectionem ? Praeterea  de  eo,  quod  eft  in  fe  bonum, 
nullus  dubitat  propter  rationem  faffam,  quin  de- 
beat effe  ens  : hinc  autem  refte  colligitur, etiam  illud 
quod  eft  verum  bonum  alteri,  debere  effe  ens  : ergo 
bonum  fub  vtracg  ratione  includit  rationem  entis, 
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& non  poteft  alicui  conuenire,quod  non  iit  ens.  Mi- 
nor declaratur  primo , quia  quod  in  fe  perfe&ionent 
non  habet,  non  poteft  elfe  alicuius  perfeftio.  Secun- 
do , quia  bonum  vt  conuemens  dicit  ordinem  ad  ex- 
iftentiam,  nihil  enim cenfetur  conueniens  nili  vt  ex- 
fiftens,vel  in  ordine  adexiftendum  • quod  autem  ex- 
fiilitj  vel  exiftere  poteft,  eft  ens : ergo  bonum, vt  con- 
ueniens  includit  vel  fupponit  ens. Tertio, quia  ea  qug 
reputantur  conuenientia  alicui, cum  tamen  non  fint 
entia, fed  potius  priuationes  aut  negationes  entium, 
reuera non  funt  bona,  & eo  modo , quo  interdum 
bona  appellantur,  quatenus  appetibilia  funt,  etiam 
dicuntur  quodam  modo  entia:  ergo  xqua  eft  vtriuf- 
que  ratio.  Declaratur  minor  quoad  priorem  partem 
quia  id, quod  dicitur  conueniens  tanquam  priuatio, 
reuera  non  eft  bonum , fed  carentia  alicuius  mali , fi 
prateife  inpriuationefiftatur  • carentia  autem  mali 
vt  fienon  eft  bonitas, nifi  aliud  addatur.  Sicut  etiam 
in  moralibus  aliud  eft  declinare  a raalo , aliud  facere 
bonum,  Sc  non  agere  malum  non  eft  virtus  aut  bo- 
num, nifi  includat  pofitiuam  voluntatem  non  agen- 
di malum.  Sicergoeft m naturalibus:  carere  enim 
calore  proprii  non  eft  bonum  aqua: , fed  eft  carentia 
mali,leu difeonuenientis , Sc  conditio quxdamne- 
ceflaria;  vt  fuam  bonitatem  ac  perfectionem  habere 
pofsit.  Quocirca,  fi  conuenientia  in  hac  amplitudi- 
ne fumatur,  non  eft  idem  bonitas  dc  conuenientia, 
etiamproutbonitasdicitur deeo,  quod  eft  bonum 
alteri:  fed  bonitasdicitcntitatemfeu  perfeCticnem 
vt  conuenientem  alicui, & ideo,  quod  eft  conueniens 
folum  per  modu  priuationis, reuera  non  eft  bonum, 
Vel  (vt  probemns  alteram  partem  minoris)  ti  huiuf- 
modi  priuationes  conuenientes  rebus  denominari 
poliunt  bona:,  eodem  modo  vocaripolfunt  entia. 
Nam,  vtinfuperioribus , ex  doftrina  Arift.  dcD.Th. 
notauimus,  ens  interdum  dicitur,  quod  reuera  ha- 
bet elfe,  interdum  vero  quod  per  modum  entis  vere 
prasdicari  poteft, quomodo  dicitur  homo  elfe  cxcus, 
vel  cxcitas  efle  in  homine.  Propter  hanc  ergo  vm- 
bram  entis  fit,  vt  tale  ens,  fi  fit  conueniens  alicui, bo- 
num  ei  appelletur : femper  ergo  bonum  proportio- 
nem feruat  ad  ens,  necjj  vniuerfalius,  quam  illud  ex- 
tenditur. 

Dico  fecundo:  Omne  verum  ens  in  fe  bonum  eft, 
feu  bonitatem  aliquam  habet  fibi  conuenientem: 
atque  ita  fit  , vt  bonum  abfolute  duftum  cum  ente 
conuertatur.  Circa  hanc  conclufionem  referri  po- 
teft Manich^orum  Sc  Prifcillianiftarum  error : illi  e- 
nim  dixerunt , elfe  quafdam  creaturas  exfe  malas,  Sc 
a quodam  principio  furant  malo  procreatas,  vt  lat& 
referunt  Nicephoruslibr.6.Hift(ir.  cap. 31.  dc  Eufeb, 
lib.7.cap.2S.  Sc  fulius  Auguftinus,tomo  6.  lib.  de  hx- 
ref.  hxrefi46.  Sc  innumeris  opufculis  contra Mani- 
chxos,&  D.  Thom.i.  parte  quxft.  4S.  dc  49.  Sc  3.  cont. 
Gent-  cap. 7.  dcS.dc  Leo  Pap.  epift.pj.adThuribium, 
fpecialiter  contra  Pnfciilianiftas  definit.  Idem  Con- 
cilium Brachar.  i.  cap.  7.  Sc  S.  £ t ex  diuina  Scriptura 
facile  conuincipoteftmam  Genef.  1.  de  lingulis  diui- 
ms  operibus  dicitur : Et  vidit  Detis  quod  effet  bonum  : de 
omnibus  vero  fimul  fubiungitur  ; Vidit  Deus  cuncta 
ejiu  fecerat , & erant  valde  bona.  Ecclefialt.  3.  Cuncta  fecit 
bonam  tempore fuo.  1.  Timoth.  4.  Omnis  creatura  Deibo- 
naest.  Ratio  conclufionis  eft,  quia  omne  ens  reale  ne- 
ceflario  habet  aliquam  perfettionem , qua  in  fuo  efle 
conftituitur,  quxinrenihil  aliud  eft,  quam  ipfamec 
entitas,quaperhcitur:ipfaenim  entitasrei  vel  forma 
materia  aut  natura,  quib.  res  in  fuo  elTe  conftituitur, 
dicuntur  perfeftiones  rei , quia  illis  perficitur  in  fuo 
elfe.  Sicut  ergo  intelligi  non  poteft  efis  reale , quod 
fua  entitate  non  eonftet  feu  conftituatur,:  ta  intelligi 
non  poteft  line  perfe&ione  reah,  qua  perficitur : per- 
feftio  autem , Sc  bonitas  qua  res  in  ie  bona  dicitur,  i- 
demfunt. 

Poteft  autem  heee  perfeftio  in  creaturis  elfe,  vel 
eifentialis  feu  intrinfeca  (fub  qua  ipfmn  elfe  sompre- 


De  Bonitate. 

hendo)  vel  accidentalis.  Prior  eft  infeparabilig 
vnoquoqj  ente,  (iin  fuo  aftuali  elfe  conferuetur:  Po* 
ftenor  vero  fxpe poteft  feparari.  Denominatio  igi„ 
tur  boni,  qua:  omni  enti  necelfarioconuenit , illa  eft, 
quas  a perfedfcione  intrinfeca,  Sc  eflentiaiidefumitur, 
prout  vero  fumi  poteft  a perfe&ione  accidentali  (fub 
hac  ratione  includendo  quicquid  ex  natura  rei  di- 
ftinguitur ab  elfcntia  rei , deentitate attijali ) Qcnon. 
eft  necefle,  omne  ens  creatum,  elfe  bonum,  td  eft,  af. 
fedtum  omni  perfeftione  libi  pofsibili  aut  debita. 
Atque  ita  fit,  bonum  priori  ratione  fumptumcon- 
uerti  cum  ente : oftendimus  enim  omne  ens  efle  bo« 
num,nihilque  elfe  vere  bonum,  nifi  quod  veri  eft. 
Sequitur  deinde,  bonum  fub  eadem  ratione  futn- 
ptum  elfe  aliquo  modo  pafsioilem,feu  proprietatem 
entis,  quia  Sc  cum  illo  conueftitur,  Sc  fecundum  ra- 
tionem illud  fupponit , & ab  eo  aliquo  modo  diftm- 
guitur  fecundum  formalem  rationem  k nobis  con- 
ceptam Sc  fignificatam.  Et  ideo  dixi,  elfe  aliquo  mo- 
do pafsionem, quia  non  cftpafsio  in  eo  rigore, in  quo 
pafsio requirit  diftindtionem aliquam  ex  natura  rei 
k fuo  fubiefto , fed  folum,  vt  dicitur  de  quolibetat- 
tributo  fecundum  rationem  diftimfto  abeocuiat- 
tribuitur , vt  fuperius  declaratum  eft , jra&ando  de 
pafsiombus. 

Dico  tertio : Omne  ens  etiam  eft  bonum  refpeftu  yj_ 
alicuius, id  eft  alicui  conueniens, quocirca  etiambo- 
num,  fub  ratione  conuenientis  fumprum, dum  ente 
conuertitur,dc  eft  attributum  feu  palsio  eius.  Prior  «uw, 
pars  probatur  primo  induriione  : nam  inprimiso- 
mne  ens  accidentale  eft  boiiunl  alicui  fubftanti*.  W»&ij 
Quia  licet  interdum  alicui  fub^e&o  non  fit  conue- 
niens,vt  calor  aquxjnuquam  tamen  poteft  accidens 
non  dicere  habitudinem  Sc  aptitudinem  ad  aliquod 
fubierium,  quod  bene  Sc  couenienter  afficiat  fecun- 
dum aliquam  rationem,  vei  propriam,  veicommu- 
nemitic  enim  calor,  quamuis  non  fit  bonus  aqua:, eft 
tamen  bonus  igni , dc  quamuis  non  fit  bonus  aquat, 
vt  aqua  eft,  eft  tamen  bonus  aquae  vt  ens  naturale, 
vel  materialeeft.  Etiudicium  erroneum  incciledtus, 
quanluis  vt  erroneum  eft,  non  fit  conuemens  mtei- 
leriui,  tamen  vt  eftiudiciumfeu  reprxfentatio  qua- 
dam talis  obie<fti,eft  conueniens  >ntelle<ftui,  vt  eft  in 
potentia  ad  actum  fecundum,  & ad  mtelleftualetn 
reprxfentationem,dc  idem  eft  de  actibus  voluntatis, 
quantumuis  quidam  eorum  intrinfec&  mali  efle  vi- 
deantur. Rurlus  fubftaux  creata:  compefita:  ex  ma- 
teria dc  forma  ita  fe  habent,  vtdc  materia  fit  conue- 
niens forma:  & forma  materia:,  &vnio  earum  fimi* 
liter  fit  vtriqj  coueniens  dc  confequenter  totu  ipfum 
non  folum  libi  ipfi  conueniens  fit,  fed  etiam finguli» 
partibus.VndefitjVt  qmelibet  pars  naturaliter  appe- 
tat totius  conferuationem  plufqua  conferuationem 
fui  ipiiiiSjVt  notauitD.Th.2.j.q.i6.ar.i.  Atqj  hic  mo- 
dus conuenientia:,  extedi poteft  ad  omnemfubflaa* 
tiam  creatam,  quatenus  eft  aliquo  modo  compofita, 

Vel  ex  natura  dc  aliquo  modo  feu  termino  fubftan- 
tiali , velexipfamet  dc  fuis  accidentibus, quibus ipfl 
bona  eft  dc  conueniens. 

In  fubftantia  autem  fimplicifsima,  quee  eft  DeuS, 
non  reperitur proprii  intra  ipfam  hic  modus cofiue- 
nientix,  quiintelligiturelfe  vniusrciad  aliam,  ali- 
quomodoinrediftinftam,  fed  per  fummam  iden- 
titatem &limplicitatem  eft  Deusconueniensfibiipii 
dc  natura  eius  eft  conueniens  fua:  perlona:,  &perfo- 
nalitaS  ipfi  natura::  fed  hxc  conuenientia  potius  eit 
fecundum  eam  rationem, qua  redditur  in  fe  boiia  Se 
perfedia,quam  fecundum  eam,  qua  dicitur  efiealicui 
conueniens,  Quamquam  dubitare  pollet  Theolo- 
gus, an,  fuppofita  in  Deo  Trinitateperfbnarum  cum 
vmtatein  elfentia,  pofsit  ver^vnatperfona  dici  bo- 
num alterius , feu  conueniens  alteri,  non  tantum  ra- 
tione eflentia:,  in  qua  funt  fimplicifsime  vnutn,  ki 
etiam  ratione  proprietatum , in  quibus  diftinguun- 
tur.  Non  enim  videtur  inconueniens  concedere  v- 
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nam  perfonam  efle  rem  conuenientem  alteri, non 
vz  formalem  perfeftionem  eius,  fed  vt  principium 
principiato , vel vt  terminus  dici  poteft  conueniens 
relationi,velexiftetia  Vniusrelatiui  poteft  dici  con- 
ueniens alteri  correlatiuo,&focietas  plurium  :perfo 
narum  potelt  exiftimari  lingulis  conueniens.  in  qui- 
bus omnibus  nulla  imperfeftio  denotatur,  nec  de- 
pendentia, fed  folum  necelfaria  coexiftentia  trium 
perfonarum  in  vna  eflentia.  Sed  hoc  Theologis  re- 
linquamus. 

yjjj  Refpeftu  vero  creaturarum  Deus  eft  fummum 
bonum  maxime  conueniensillis,novtbcnitasfor- 
malis  earum.  Quomodo  quidam  errarunt  exiftim li- 
tes, omnes  res  creataselTe  bonas  bonitate  diuina,  q> 
eft  manifefte  falfum,  quia  diuina  bonitas  non  poteft 
efle  forma  creaturis  inhatrens  5 aut  cum  eis  in  com- 
pofitionem  venire, vt  eas  formali  ter  bonas  confti- 
tuat.  Neque  etiam  creatur*  efle  aut  dicipoffuntbo- 
n*,perfolam  denominationem  extrinfecam  aboni- 
tate  Dei, quia  ficut  in  fe  habent  proprium  efle  diftin- 
ftumab  efle  "Dei,  licet  ab  illo  participatum,  ita  in  fe 
habent  propriam  bonitatem  & perfectionem  diftin- 
Ctamabonitatediuina,abillaver6'maninte,&par- 
ticipatam.Eft  ergo  Deus  bonum  conueniens  omnib. 
creaturis  in  genere  efficientis  & finis:  nam  ab  illo  bo- 
no omnis  creaturae  bonitas  profluit  ac  pendet,  dc  in 
illius  boni  c6fecutione,vel  aliqualiimitationefum- 
maperfeCtio  creaturae  confiftit.  Et  hocmododixic 
Auguft.S.de  Trinit.  c.  3.  Deum ejfe  bonum  omnis  boni.  At 
vero  & contrario  creaturae  non'poflunt  dici  conue- 
nientes  Deo  eo  modo,  quia  ipfe  eft  conueniens  illis, 
fcilicet  tanquam  bonum  eis  commodum,  dc  bonita- 
tem eis  communicans:  fed  tamen  dicipoflunt  con- 
uenientes  Deo  tanquam  opera  decetia  ipfum , dc  to- 
fentanea  bonitati  dc  fapienti*  eius:  fic  enim  coelos 
dicimus  efle  opus  Deo  dignum,  eique  conueniens, 
ficut  dicimus  imaginem  refte  depictam,  efle  opus 
conueniens  tali  artifici : Quo  fenfu  poffet  exponi  il- 
lud Genefi  Vidit  Deus  quod  ejfet  bonum , id  eft,  conue- 
nienter  dilpofitum  dc  fabricatum,  prout  talem  opi  ■ 
ficem  decebat. 

IX  Atqueadhuncmoduintelligi  faeilepoteft,  quod 

vnares velfubftantia,  etiam  fuppofito  diftinCta,fit 
bonum  alteri  conueniens,  quod  in  creaturis  etiam 
intueri  licet : eft  enim  vna  creatura  conueni ens  alte- 
ri,vel  quia  aliquo  modo  confert  ad  efle,  vel  ad  per- 
feftionem,autpulchritudinem  eius.  Velad  comu- 
nicandum  bonitatem  fuam,  quam  a Deo  habet  par- 
ticipatam, fuafue  a&iones  exercendas.  Non  poteft 
ergo  excogitari  ens  aliquod  verum  &reale, quod  no 
fit  aliquo  modo  conueniens  alicui:  Vnde  ratio  gene- 
ralis reddi  poteft,  quia  omne  ens  eft  in  fe  aliquo  mo- 
do bonum  dc  perfeftum:  omne  autem  bonum,  non 
lolumfibiipfi  conueniens  eft, fed  etiam  eftalicui  co- 
ueniens,  vel,  vtfele  illi  communicet,  aliquo  modo, 
vel  faltem,  vt  ab  illo  fiat, &ad  aliorum  comodum, 
vel  faltem  ad  vniuerfi  pulchritudinem,  dc  aliquale 
complementum  ordinetur.  Atqj  hac  ratione  nullu 
eft  ens,  quod  non  polsit  fub  obieiftum  voluntatis  ca- 
dere tanquam  conueniens  alicui,  feu  ad  alique  fine. 
Sic  igitur  conflat, bohum,etiamvt  dicit  ratiooecon 
uenientiSjCouerti  cum  ente, quia  oftendimus,omne 
id  quod  vere  acpofitiue  conueniens  eft, efle  ens,  dc  e 
contrario  omne  verum  ens  efle  aliquo  modocoue- 
niens.  Atqj  hinc  tandem  concluditur,  bonum  etiam 
fub  hac  ratione  inter  pafsiohes  entis  poffe  numerari, 
quatenus  eft  quoddam  generale  attributum  entis, 
quod  non  eft  omnino  lynonimum  illi,  fed  aliquid 
vitra  rei  entitatem  conno  tans  feu  includens,  Vt  fect . 
1.  declaratum  eft. 

•y  Dico  quarto  .“Bonum  tirafeendens  potifsime  fum- 
SoniiM  ho - J>tumvi cietur  & bonitate  honefta,non  in  genere  rao- 
ntfUnatu-  ris, fed  natur*. Quamuis etiam  pofsit  abftra<ft£&ge- 
tmIu, bonum  neratim  dici  a bonitate,  vtab  omnib.  abftrahit.De- 
***{undit  claratur, nam, fi  ens  dicatur  bonum  in  le, ea  denomi- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.h 


natio  ex  eo  fumitur,  quod  in  fe  habet  perfeftiohem  , 

fibi  conuenientem:  haec  autem  conuenientia  perti-  P'iC,tue  et * 
net  ad  honeftatem  naturalem, quatenus  omne  hu~  UM  ' 
iufmodi  bonum  eft  perfe  appetibile  , faltem  ab  eo, 
cuius  eft  bonum  &peifeftio.  Vnde  ortum  eft  illud 
axioma,  Amabile  bonum  , vnicuiq.  autem  proprium.  Eft 
autem  latis  verilimile,  bonum  tranfeendensprima- 
rio  fumptum  efle  ex  habitudine  feu  denominatione 
qua  vnumquodq?  ens  habet  in  fe  aliquam  perfe&io- 
nem  fibi  conueniente.  Sic  igitur  bonitas  aliquo  mo- 
do honefta  in  ordine  natur*  eft  vniuerfalis  proprie- 
tas entis,  aqua  bonum  tranfeendens  denominatum 
eft.  Siveroens  dicaturbonum, quatenus  eft  conue- 
niens alteri,  fic  omne  ens  videtur  efle  per  fe  conue- 
niens alicui, cum  quo  habet  naturalcmaliquam  pro- 
portionem,vel  vt  caufacum  effe&tf,  vel  vt  effe&us 
cum  caufa,  vel  vt  pars  cum  toto, aut  totum  cum  par- 
te, aut  alio  fimili  modo,  ita  in  omni  ente  reperiri 
poteftaliqua  conuenientia,  ob  quam  fit  perfe  appe- 
tibile, relpe&u  alicuius, qu*  fub  ea  rationeadhonc- 
ftate  natur*  reuocatur.  Et  ideo  ab  hac  bonitate  de- 
nominatio boni  & conuenientis,  quatenus  commu- 
nis eft  omni  enti,  fumpta  videtur,  nam  eft  maximd 
intrinfeca  dc  vniuerfalis : bonitasaute  vulis  proprie 
fumpta  eft  magis  intrinfeca,  &lecundum  quid  tan- 
tum: bonitas  vero  dele&abilis  non  ita  communis  o- 
mni  enti:  fed  particularis  efle  videtur,  fi  proprie  & 
non  Metaphorice  de  deleftatione  fit  fermo.  Ex  his 
ergo  fatis  conflat  prior  pars  conclufionis.Poflerior 
vero  facilima  eft,  quia,  fi  bonum  abftrafte  fumatur, 
cum  de  omni  ente  dicitur , no  eft  fenfus,  omnem  ra- 
tionem boni, fcilicethonefti,  vtilis,  &dele<ftabilis, in 
quolibet  en  te  reperiri , fed  fimpliciter  rationem  bo- 
ni,quod  verum  erit,  fi  aliqua  faltem  ratio  boni  in  v- 
noquoque  ente  inueniatur.  Poteft  ergo  bonu  tran- 
feendens in  ea  abftra&ione  fumptum  vt  proprietas 
entis  afsignari , quamuis  in  particulari  vhicuiq;  enti 
fecundum  propnum  modu  m & determinatam  ra- 
tionem bonitatis  dc  conuenientig  tribuenda  fit. 

Relatio  an  dicat ^crfcchoncm. 

A D rationem  dubitandi  in  principio  politam  re-  XI. 
■^fpondetur , negando,  bonum  noti  conuerti cum 
entej  Ad  probationem  autem  circa  priorem  partem  g uerunda. 
de  bono  abfolute  dnfto  figillatim  dicendum  eft.  In 
prim  a tangitur  vulgaris  difficultas  de  relatione  rea- 
li,  an  dicat  perfe<ftione,quam  folent  dilputare  Theo- 
logi occafione  myfterii  Trinitatis,  quoniam,  fi  rela- 
tio vt  fic  dicit  perfe<ftionem,etiamreIationesdiuin* 
dicentillam:  quofiet,  vt  aliqua  pe  fe&io  fitinvna 
perfona,  quz  non  eft  in  alia,  dc  plures  perfe&iones 
in  multis  perfonis,quam  in  vna,&  inTrinitate,  qua 
in  elfentia,  qu*  omnia  repugnat  squalitati  diuina- 
rum  perfonarum.  Propter  hanc  ergo  caufam  multi 
negant, relationem, vtrelatio  eft  dicei  e perfeftione, 
vel  imperfecftionem,  fed  aiuntneutro  modo  feha- 
bere.  Ita  tenet  Caietanus  de  ente  dc  elfent.cap.2.circa 
medium, vbi  id  fupponit  tanquam  communiter  re- 
ceptum in  fchola  D.Thom*,&  Scotii  Et  fauetquide 
DiuusThomas  1. parte,  qu*ftione  42.artic-4.adfe- 
cundum,  vbi  fentit,  perfeftionem  vt  fic  dicere  ali- 
quid abfolutum.  De  Scoto  dicam  inferius:  idem  te- 
net Caiet.primaparte quseftione  zS.articulo 2. circa 
ad  tertium,  Capireolusin  ).  diftimftioh.  i.  qusftione 
7.  ad  tertium,  Aureol.  cont.  concluf  Durandus  in$. 
diftin.i.  qusftione  3-num  12.  &Marfil.  in  primo,  qu. 

32.  articulo3.  Et  omifla Theologica  ratione, poteft 
fundari  h*c  fententia,  quia  incredibile  videtur  ex 
eo  folu, quod  alter  fiat  a.  uus  aut  niger,  autloco  mu- 
tetur, me  acquirere  vel  amittere  perfe&ionem  ali- 
quam, quia  perdo  vel  acquiro  relationemfimilitu- 
dinis,pfopinquicatis,&fimiIcs.Aliiverb  diftinftio- 
ne  vtuntur  quia  relatio  confiderari  poteft  qiioad  ef-^ 
fe  in  fubiefto,  dc  vt  fic  aiunt  relationem  dicere  per-  ^ acitum‘ 
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feCtionem:  vel  fecundum  efle  ad  rerminum,  dc  quo- 
adhoc  negant  dicere  perfeCtione,  quia  effead  vt  ad 
nihil  ponit  in  fubieCto,  vnde  ex  fc  relationibus  ra- 
tionis commune  eft  , dc  hoc  fignificauit  Capreolus 
dicens, relationem  in  quantum  huiufmodi,  non  di- 
cere perfectionem, quia  vt  iic  nihil  ponit  in  eo  cui  at- 
tribuitur. 

Sed,  quia  de  natura  relationis  inferius  in  proprio 
Icco  difputandum  eft,  nunc  breuiter  fupponendum 
eft,  quxftionem  hanc  procedere  de  relationibus  ve- 
ris ac  realibus,qux  verae  fint  res,  aut  modi  reales en- 
tium ;non  difputando  modo  quxnam  relationis 
huiufmodi  lint.vcl  quomodo  fint,quod  prxdiCto 
loco  iiet.Hoc  e gofuppoiito,non  video  quomodo 
pofsit  iuxta  fuperiores  fententias  difhcultati  propo- 
li txfatisrieri,  nili  limitando  concluiionemfiiperius 
politam,  quod  nimirum  bonum  conuertatur  cum 
enteabfoiuto,  non  vero  cum  ente  vt  commune  eft 
abfoluto  dc  relpeCtiuo:  vel  certe,  quod  licet  omne 
ens,vt  diftinguitur  a modo  rei,  dicat  perfeCtionem, 
tamen  modus  rei  non  addat  fpecialcm  bonitatem 
feu  perfeCtionem.  At  vero  hx  limitationes  nec  fun- 
damentum habere  polfunt,  nec  veritatem.  Et  prior 
quidemrepugnat  Ariftoteli  i.Ethic.capit. 6.  dicenti. 
Bonum  <eque  dtuuhac  ens,  & per  omnia  prxdicamenta 
vagari,  expreffe  dicit,  Bonum  & in  fubjiantia  dicitur , 
& m quali , & in  eo  quod  eft  ad  aliquid , &c.  vbi  D.  Tho. 
ait , bonum  comerti  cum  ente, quod  in  decem  pr&dic amen- 
ta dmditur  j &hic  eit  fenfus  omnium,  qm  bonum 
tranfcendeds  dicunt  effe  pafsionem  entis , di  cum  il- 
lo conuerti,  illa  ergo  non  eft  limitatio,  fed  deltru- 
Ctio  receptx  fententif. 

Prxterea,quod  reale  ens  dicat  aliquam  perfeCtio- 
nem,non  tantum  ei  conuenit , quiaabfolutum  ens 
eft, fed  (impliciter,  quia  veram.entitatem  habet,  qu§ 
tale  conftituit  ens,  quale  effe  debet,  di  inhocconti- 
ftit  quod  lit  perfeCtio  eius* & ideo  dixit  Aug.libr.S3. 
quxftionum,  q.  24.  Omne  quodeji,  in  quantum  eji,  bonit 
eji,  delibro  tertio  de  lib.arb.  c.15.  dixit,  Quicquid  eji 
ficut  ejfe  debet,  bonum  eji,  di  libro  l.dedoCt.  Chriftiana, 
0.32. cum  dixiffet,  Deum  effcqui  fumme eji,  ait : At  c&- 
tera,  qu&funt , nifiab  tllo  ejfe  nonpoffunt,  & in  tantum  bo- 
nafunt,  in  quantum  acceperunt  vt  fmt,  di  Boetius  lib.  de 
Hebdom.  cap.2.  Quidquid  eji  (inquit)  in  eo  quod  eji,  bonu 
eji : ergo  bonitas  non  confeqmtur  ad  hunc  vel  illum 
entitatis  modum,  fed  ad  emitatem  rei  debitanrfup- 
ponitur  autem  relatio  habere  propriam  entitatem, 
per  quam  tale  efte  habet,  quale  habere  debet;  ergo  dc 
bonitatem. 

Prxterea, quomodo  intelligi  poteft  ensrcale  line 
aliqua  reali  perfeCtione^nam  qua  ratione  aliquis  lin- 
xerit, polle  hoc  intelligi  in  enutate  relatiua,  quam- 
uis  non  inueniatur  in  abfoluta , potent  aliquis  idem 
fingerem  qualibet  entitate  accidentali,  vel  etiam  in 
quolibet  modo  reali , quod  nimirum  nullam  dicat 
perfectionem  , etiamii  aliquid  reale  iit,  quod  ta- 
men in  vmuerfum  concedere  de  omnibus  acci- 
dentibus aut  modis  realibus  omnino  falfum  eft.Nec 
poteft  fiifriciens  ratio  differentia:  afsignari  inter  re- 
lationem di  alios  modos. ii  fupponamus, relationem 
efte  veram  rem.feurealem  modum  : nam,  licet  rela- 
t:o dicat  ordinem  ad  terminum , tamen  fecundum 
totum  id  quod  eft  africit  fubieCtum,  &ineft  illi.  Vn- 
dejnihil  uiuat  ilia  diftinCtio  de  relatione  fecundum  ejfe 
in,  ve  1 fecundum  ejfe  adoriam  , li  ejfe  ad  lit  verumacrea- 
le.neccfie  eft  vt  afticiat  fubieCtum,  quod  refert  ad 
terminum;  vnde , licut  relatio,  etiatrUecundum  efte 
ad:  ponit  in  fubieCto  aliquid  reale,  ita  etiam  ponit  a- 
liquid  bonitatis  velpeifeCtioms.  Neque  eft  vertnn, 
relationem  fecundum  efte  ad  prxfcindere  ab  efte  in, 
ficu  t non  prxfcindit  ab  efte  entis  vel  accidentis,  quia 
illud  efte  in  eft  tranfeendens  ad  omnia  accidentia, d: 
modos  eorum, licut  ipfum  efte  ad  omnia  entia,  & 
modos  entium  : Neque  etiam  eft  verum, .ejfe  ad  ab- 
ftrahere  a reali  dc  rationis,  nili  voce  tantum,  nam 
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relatio  rationis, licut  vera  relatio  non  eft,  ita  nec  ha- 
bet ejfe  ad,  fed  habete  lingitur,  feu  ita  concipitur  ac 
li  haberet. 

Dicendum  ergo  eft,  relationem  vt  relatio  eft,  fic- 

ut  propriam  dicit  entitatem,  feu  entitatis  modii, i-  8.iUniir 
ta  etiam  propriam  diccrebomtatem,feu  perfeCtio-  (Sm!^ 
nem,vtbene docuerunt  Ocham&  Gabrielini. 
ftinCtione  19.  quxftione  i.&  Gregor,  quxftione  i.ar- 
ticulo  1.  &figmhcat.Durandusin  2.diftinCt.34.qusft,M*lJ**t 
i.adj.  nec  diftentitScotusdift.quodlib.^.naminvl- 
timis  eius  verbis  rem  dubiam&indecifam  relinquit, 

&in  i.  Jift.i.quxft.2.  argum.i.  probat  ex  teftimonio 
Arift.ex  lib.i.Eth.fupra  adduCto , relationem  habere 
propriam  bonitatem ; dc  in  folutione  concedit  habe- 
re bonitatem  in  co mmum loquendo,  non tame bo- 
nitatem perfectam, qux  conftiuatlpeciaiem  ratio- 
nem obieCti  fruibilis,de  quo  alias. Et  fane,li  quis co- 
iideret  teftimonia  Scripturx,  dc  Sanctorum,  quibus 
probauimus  omne  ens  creatum  efle  bonum:&ra- 
tionem  ae  modum , quo  declarauimus , bonitatem 
adxquate  conuenire  enti,  plane  intelliget  xque  pro- 
cedere de  quolibet  ente,  quod  in  fe aliquam enoita- 
tem  habeatjita  vt  neceffe  lit  tantunde  perfeCtionis  in 
fe  habere,  effeque  in  fe  aliquod  bonum,  quidquid  lit 
an  alicui  alteri  lit  conuemens,  preterquamfibi  ipli, 
vel  conftituto  per  ipfum  quatenus  tale  eft.  Confir- 
maturae declaratur,  nam  propter  eafdem  generales 
locutiones,&  rationes,  excipi  no  poteft  entitas  aCtus 
peccati  . neqj  aliquis  realis  modus, au  t differetia  eius, 
quo  minus,  quatenuc  talis  eft , dc  4 Deo  liat , dc  bona 
iit:  ergo  idem  eft  de  quacunque  alia  ratione  politiua 
entis,  quantumuis  rcfpeCtiua  iit. 

Ad  difficultatem  autem  Theologicam  refpondet  XVI, 
aliqui, quamuis  relatio  creata  dicat  perfeCtionem  ex  Dum,, 4 
proprio  concepru  <Sc  ratione,  nihilominus  relatione  w*««b 
diuinam  exproprio  conceptu  nullam  dicere  perfe-W'“M 
Ctionem.Quodprxcipue  dicunt  vt  euitent  illud  in-  ‘'Wf1, 
conuemes,  quod  aliqua  perfeCtio  lit  in  vna  perfona, 
qux  non  eft  in  alia,  Rationem  vero  differentixred-  . 
dunt,quia  relatio  creata  dicit  perfeCtionemhnitani; 
relatio  autem  increata  no  poteft  dicere  linitam  per-  fm„Ui 
feCtione, quia  hocrepugnat  diuinx perfeCtioni: nec|j 
etiam  ex  propria  ratione  dicere  poteft  infinita  per- 
feCtionem,quia  hxc  infinitas folum  poteft  conweni- 
re ratione  eifentix.  Sed  mirum  eft  quod  inconueni- 
enscenfeant,  rem  ahq  amdiuinam  dicere  ex  fe  fini- 
tam perfectionem,  &non  reputent  incommodum, 
eandem  rem  diuinam  nullam  ex  fe  dicere  perfectio- 
nem-.cum  tamen  ex  fuo  genete  melius  lit,  aliquam 
perfectionem  dicere, quam  nullam. Addo,  intelligi 
facile  polle , relationem  ex  proprio  conceptu  efte  in- 
finitam in  genere  paternitatis  aut  filiationis , &c.no 
efte  tamen  infinitam  in  genere  entis, nili  ratione  cf- 
lentix;  quam  indudit. 

Alnredduntrationem  differenti» , quia  relatio  XVI! 
creata  diftinguitur  ex  natura  rei  ab  omni  re  dc  per-  Alum 
feCtione  abfoluta  : & ideo  oportet , vt  fecum  affe- 
rat  fuam  perfectionem.  Relatio  autem  diuma  non 
diftinguitur  ex  natura  rei  a perfeCtione  abfoluta 
diuinx  naturx , fed  cum  perfcCta  identitate  dc  lim- 
plicitate  illam  in  fe  includit  :&  ideo  necelfenon  eft 
vt  fecum  afferat  perfeCtionem: & hanc  refpcnlio- 
rem  indicat  Gregorius  fupra.  Vcruntamen  neque 
ilia  ratio  mihi  fatisfaciriquamuis  enim  reCte  conclu- 
dat, relationem  diuinam  non  poffe  dicere  perfeCtio- 
nem  ex  natura  rei  diftinCtam  ab  effentia, non  ta- 
men, quod  non  dicat  perfeCtionem  ratione  diftin- 
Ctam,eo  fcilicet  modo  quo  dicit  entitatem.  Et  quo- 
ad hoc  nulla  poteft  alsignari  fufficiens  ratio  diffe- 
renti»,cur  de  ratione  entitatis  creat»  fit , vt  fecun- 
dum omnem  luam  rationem  pofitiuam  dicat  ali- 
quam perfeCtionem  > dc  non  maiori  ratione  hoc  i- 
pfum  conueniat  entitati  increat»,cum  hoc  ex  fuo 
genere  melius  iit , imo  neceffarium  ex  vi  communis 
conceptu*  entis  realis  vt  li*,  Vnde  ratio  faCta  de 
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eonuertibilitate  inter  ens  & bonum , aeque  vrgetin 
relationibus  diuinis  ac  in  creatis.  Nam,li,vt  Ariiio- 
teles dixit,  bonum aeque  diuiditurac  ens,  iicut  in 
Deofunt,  ensabfolutum , &.  refpectiuum,quamuis 
non  re  ,fed  ratione  diftimfta  :ita  ent  bonitas  dc  per- 
fettioabfoluta&refpe&iua  , nunrefed  ratione  di- 
llinctx  : ergoeciamrelatio  diuinaex  proprio  con- 
ceptu dicet  perfe&ionem.  Et  declaratur  in  huc  mo- 
dum, nam,  ii  refpicere  filium  relatione  creata,  eft 
form aliter  aliqua  perfe&io,  quomodo  intelligipo- 
teft  m sterno  Patre  nullam  efle  perfectionem  relpi- 
cere  Filium  ? Quodfiformaiicer  eit  perfeCtio , ne- 
celTe  elt  vt  fit  relatiua,  quia  cotiliit  in  habitudine  ad 
terminum  :ergo  illa  vt  iic , prouenit  formaliter  a re- 
latione,& non  ab  edentia  vt  edentia , quamuis  haec 
in  re  non  diftinguantur. 

Concedendum  ergo  cenfeo, omnem  relationem 
realem  dicere  propriam  bonitatem  feuperfectione. 
Neq$  hinc  fit  pertonas  diuinas  efle  inxquales  in  per- 
fe«ftione,ne^abfolute  loquendo,aliquam  perfectio  - 
nemedeinvna,  quae  non  fit  in  alus,  quia  in  lingulis 
perlonis  eft  eadem perfeCtio  infinita  in  genere  entis, 
formaliter  vel  eminenter  includens  omnem  perfe- 
ctionem omnium  entium  tam  abfolutam,quam  re- 
IpeCtiuam,tam perfonalem, quam  effentialem.  Sed 
de  hoc  latius  prima  parte, quseitio.:.S.&42.  Ad  aliam 
rationem,  quod  mcredible  videtur,hominem  red- 
di perfeCtiorem,  quia  alter  fiat  albus : refpondeo,  m 
tantum  hoc  incredibile  ede , in  quantum  incredibi- 
le eft, hominem  in  le  acquirere  aliquid  enti  tatis , vel 
aliquem  realem  modum  ex  natura  rei  diftinttmn 
ab  omnibus,  quae  antea  habebat , ex  eo  foluin  quod 
alter  fiat  albus.  Qui  ergo  hoc  crediderit  de  entitate, 
cur  dicet  ede  incredibile  de  bonitate  vel perfectio- 
nef  Qui  autem  dixerit  efienonnulLs  denominatio- 
nes reiatiuas,quxprxter  omnia  abfoiuta , quxfunt 
in  vno  termino  vel  fubiecto,nihii  intrinfecu  dc  reale 
illi  addunt, led  folum  connoiant  coexiitenciamalte- 
riusextiemicum  hisvelilhs  conditionibus abfoiu- 
tis:  qui  iic  ( inquam  ) opinatus  fuerit, reCte  &xonfe- 
quenter  dicet , huiufmodi  relationes  nullam  dicere 
perfeCtionem  prxter  abfoiutas  cum  mutua  aliqua 
denominatione. Nos  autem  non  de  his  relationibus 
feu  denomin^tionibusloquimnr , led  de  veris  enci- 
tatibus,feu  modis  relpcctiuis , qui  vere  dc  intrinfece 
funt  in  aliquo  fubie&o  velfuppoiito , refpiciendo  a- 
lium  terminum.-^  haec  de  prima  difficultate. 

Mathematicis,  res  vt  jic  anpafeclt. 

r Ecunda  &breuior  difficultas  erat  derebusMathe- 
^maticis,quas  Ariftot.negat  ede  bonas.  Quam  dif- 
foluitD.Tho.i.part.q.s.arc.j.ad  quartum , dc  q.n.de 
Veritate , articulofecundo,ad  quartum, aderens, res 
quidem  Mathematicas  in  fc  bonitatem  habere,  per 
fcientiam autem  Mathematicam  non  confidcrari, 
quatenus  bonae  vel  conuenientes  funt,fed  praecise  dc 
abftraCle, quatenus  magnitudinem  habent , & lecu- 
dum  illam  aliquas  proprietates  fortiuntur.  Ariltot. 
ergo, qui  dc  Mathematicisait,non  eflein  eisbonita- 
tem,  formaliter  acprxcise  loquitur  dc  illis,  vtfunt 
fub  Mathematica  prxcilione  feu  abftraCtione.  Vnde 
perinde  eft  ac  fi  diceret , Mathematicum  non  confi- 
derarein  quantitaterationem  boniaut  conuenien- 
tis,nam  quantitas  non  habet  rat.onem  boni  vei  con 
uementis,  nili  prout  exiftit , vel  exiftere  poteft  in  re- 
i um  natura, vel  in  materia  fenlibili:&  ideo  etiaprz- 
fcindit  a ratione  boni,&a  ratione  finis  &appetibilis, 
quod  ibi  Ariftot. intendit.  Et , quamuis  Ariliot.  non 
dicit  Mathematicas  res  non  ede  bonas,  fed  in immo- 
bilibus, non  repennbom  naturam  : dc  indeconcludar, 
in  Mathematicis  nihil  per  caufam  finalem  demon- 
ftrari:  tamen  per  immobiha  intelligtt  qusecuncp  ab- 
ftrahuntur  ab  omni  motu  dc  aCtione, qualia  funt  cn- 
tiaMathematica. 


Secl.  III.  Jthtod  bonum  cum  ente  conuertatur . 
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Sed  ubiicies,nam  magnitudines  etiam , vt  funt 
fub  abftraCtione  Mathematica  funt  eiiua.non  enim 
abllrahuntur  ab  ede , alias  Mathematici  agerent  de 
entibus  rationis.-ergo  etiam  vt  fic, oportet  vt  habeat 
bonitatem.Item,fiiblaabftraft!o  amateria  fenlibui 
fatisjedet,vtres  fic abftraCtae non  dicerentur  bona:: 
ergo  etiam  res  vniuerfaks  abftraCtae  a lingularibus 
nonelfent  bonx.  Patet  confequentia,  quiaiicuties 
Mathematica:  non  fubfiftunc  fic  abftraCtae  , ita  nec 
Cfterxresvmuerfales,  atqueita  fiet,  vtomnesres, 
quatenus  fub  fcientiam  cadunt, non  line  bome. nem 
fi  res  Mathematicae  non  funt  bonx, quia  abftrahwn- 
tur  a motu,etiam res  iniinatetiaies,<x  oinnes,qug in 
Metaphylica  confiderantur,  veiienon  elbent  bonx, 
quia  mulco  magis  abllrahuntur  amotu, 

Ad  primum  aliqui  relpondcntjres  Mathematicas 
vt  fic, id  eft,  vt  in  ea  icientia  confiderantur  dc  abftra- 
huntur,non  ede  vera  entia , quia  vt  fic  eile  non  pcf- 
funt.Scd  hoc  non  ieCte  dicitur,  quia  quidquiu  a Ma- 
thematico cotideratur,  eft  verum  dc  abfolutum  ens, 

& vt  tale  confideratur.  Nequeoportec,  vt  eo  modo 
elfe  pofsir,  quo  confideratur : alloqui  neque  vniuer- 
iaha  edent  vera  entia.  Sacis  ergo  eft,  vt  res,  quaeab- 
ftraCte  confiderantur , vere  efle  pofsim.  Prxfertim, 
quia  licet  naturaliter  ede  nonpofsit  quantuas,nifi  in 
maceria  lenlibili,abfoluie  tamen  non  lnuoluit  cort- 
tradiCiionem  quod  feparata  iit : per  illam  ergo  ab- 
ftraCtionem  non  excluditur  vera  ratio  entis, neque  a 
re  conliderata  fecundum  fe,  neque  vt  fub  talem  co- 
liderationem  cadit,  secus  vero  eft  deratione  boni, 
nam,  licet  hxenon excludatur abipiis  rebus,  prx- 
fcinduurtamena  tali  fc: entia,  vel caliconilderacio- 
ne  fub  tali  abftraCtione. Recte  igitur  D.Tho.fupra  in 
forma  relpondec, negando  conlequentiam , quia  ra- 
tio entis  eit  prima  omnium:  ratio  vero  boni, eo  mo- 
do,quo eft  diftinCta  , eftpofterior  : dc  ideo  pofliinc 
fcientiae  Mathematicae , quamuis  non  abftrahant  ab 
entitate, praefundere  a bonitate. 

Ad  fecundum  relpondecur, non  ede  parem  velfi- 
milem  rationem  deabitractione  vmuerfalium:Ma- 
themacica  enim  nomdeo  dicunturabftrahereabo- 
nitate,quia  abiti  ahuntur  ab  infenonbus,nc(^,  quia 
ficabftraftaefie  nonpolfunt,  fed  quia  przfcindun- 
turab  omniQrdmsad  motam  vel  aftionem:d<con- 
fequenter  ab  omni  ratione  conuenientis,vel  appeti- 
bilis : aliae  vero  vmueriales naturae,  quamuis confi- 
derentur  abftraitza  lingularibus, nihilominus  con- 
fideratur cum  ordine  ad  motum,vei  actionem,  quae 
primam  originem  fumit  a finc,tefte  Ariltotel.  Vnde 
fit  vc  res  conhderatx  in  ams  Icicntus  in  lingularibus 
habeant  omnes  conditiones, quae  ad  rationem  boni 
pertinent, velad  rationem  finis, quae  quidem  a talib. 
fcienuis  confiderantur, luet  non  rn  lingulari , led  in 
vniucrfali.  At  vero  Mathematicae,  necp  in  vniuerfali, 
neqj  in  lingulari  coniiderat  in  rebus  libi  obieftis  eas 
condiciones, feu  habicudines,quz  ad  rationem  boni 
feuconuenientisfpeftanc. 

Ad  tertium  refpondetur  primo, licet  in  rebus  aliis 
exabftraiftione  amotu  Phyfico  non  reCte  inferatur 
abftra&io  a bonitate,  tamen  in  rebus  Mathematicis 
idintuhde  Ariftotelem  , quia  cum iftae res  non  fine 
capaces  alterius  motus  vel  actionis,  dum  ab  hoc  mo 
tu  abllrahuntur, ab  omni  etiam  a<ftiope,&  a caufali- 
tate  finis, atqj  adeo  a ratione  boni  abllrahuntur.  Vel 
dici  pocelt.intelhgenuas  dcresalias  , quxinMeta- 
phylica  confiderantur, licet  abftrahatur  amotu  ma- 
teriali dc  Phyfico, non  tamen  a motioneMeraphori- 
ca,qua  mouet  finis.  Vnde  inferius  lib. 12.  c.  7.  dixit  A- 
nftot.’primun>  mouens  mouere  exteras  intelligen- 
tias  vt  amatum  dc  detideratum,quod  pertinet  ad  ra 
tionem  finis  dc  boni. 

lM  at  eri  a prima  an  bona. 

'"pErtia  difficultas  erat  de  materia  prima,  de  qua  XXIV. 
■*  qui ienciunt,ilia  no  habere  propriu  efle,  nec  pro- 
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priam  entitatem  aftualem, fortalfe  dicerent  non  ha- 
bere propriam  bonitatem,  vel  faltem  non  habere  il- 
lam ex fe,  fed  4 forma:  nam,  cum  bonum  fequatur 
elTe,&in  eo  fundetur,  vt  ex  Auguftino,  DiuoTho- 
ma  & Boetio  fupra  diximus,  fi  materia  nonhabet 
eflenifi  a forma,  nec  bonitatem  habere  poterit,  fal- 
tem in  aftu,  fed,  ad  fummum,  in  potentia:&  ita  lo- 
quitur Diuus  Thom.  prima  parte,  quoiiione  quin- 
ta, artic.3. ad  tertium,  & quoftio  zi.de  verit.articulo 
fecundo.ad  tertium.  Dicendum  vero  eft,  materiam 
ex  fe,& intrinfeca  ratione  fua  habere  propriam  bo- 
nitatem & perfeftionem,  vt  etiam  Diuus  Thom.  no- 
tauit  3. contra  gentes, capite  vigefimo;quia  fuam  ha- 
bet propriam entitatem;d;  naturam  diftinftam  ab 
entitate  formae.  Item,  quia  inter  materias  primas  v- 
naeft  perfectior  alia:  materia  enim  cceleftium  per- 
feftioreft,quam  horum  inferiorum  : efi  ergo  in  ma- 
teria aliquaperfeftio.  Item, quia  materia  naturaliter 
appetit  formam  tanquam  complementum  perfe- 
ftiomsfuo.&fcrmajetiam  appetit  materiam:fed  ne- 
que appetiturnifi  bonum  , neque  appetit  bonum, 
nifiid  quod  ex  aliqua  parte  bonumeft.  Tandem, 
quamuis  materia  non  habeat  exiftentiam  , nifi  de- 
pendentem a forma,  habet  tamen  propriam  &inle- 
parabilem  exiftentiam,  cum  intrinfeco  ordine&  de- 
pendentia a forma:  fic  ergo  fuam  etiam  habet  boni- 
tatem, vt  etiam  Dionyfius  docuit  capite  4. de  diuin. 
nomin. Quia  vero  materia  ex  fe  in  genere  entis  fini- 
ta'»' non  pliciterimperfefta  eft,& effe  tantum  habet  per  mo- 
bonafim-  fium  potentia:  receptius  formo : ideo  comparata  ad 

entia  (impliciter,  dicitur  non  effe  (impliciter  bona, 
fed  in  potentia:  quod  intelligendum  eft,  non  de  po- 
tentia ad  quamcunqj  bonitatem,  etiam  incomple- 
tam &potentialem,('vt  fic  dicam  jfed  de  potentia  ad 
bonitatem  aftualem  feu  completam,  quo  eft  per 
formam:  hoc  vero  potentialitas  ad  formam,  eft  in 
latitudine  entis  aliqua  aftualitas,  & ita  eft  etiam  ali- 
qua bonitas:  licet  imperfefta. 
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Creat  a ejjentu  num  perfeci#- 

QVarta  difficultas  erat  de  effentiis  creaturarum, 
de  quibus  dupliciter  loqui  poffumus.  Primo, 
proutfunt  aftuihrerum  natura. Secudo, prout funt 
in  potentia  antequam  exiftant. Priori  modo  certum 
eft,  huiufmodiefTentias  effe  bonas  fua  intrinfeca  <Sc 
effentiali  bonitate  .-quodprocipue  clarum  eft,  fi  per 
fuam  formalem  entitatem  funt  aftualia  entia.  Qui 
vero  diftinguunt  in  re  ipfa  entitatem  effentio  etiam 
aftualem  ab  entitate  exiftentio,  dicere  confequen- 
ter  debent,  etiam  in  entitate  effentio  reperiri  pro- 
priam tranfcendentalerri’  bonitatem,  & perfeftio- 
nem diftinftam  abipfo  effe  exiftentio,  ftleparabi- 
lemabilla , vcde  Chrifti  humanitate  multi  opinan- 
tur, de  qua  re  inferius  difturi  fumus.  Pofteriori  au- 
tem modo  loquendo  de  elfentiis  reru  nondum  exi- 
ftentibus,  quidam  dicunt,  quamuisfintentia,  non 
tamen  effe  bona,  quia  bohum  conuertitur  cum  ente 
in  aftu,  non  cum  entein  potentia.  Quod  fignificauit 
D.Thom.primapart.  quoft.  5-.  artic.i. dicens:  Bonum 
idem  effe,  quod  perfectum : perfectum  autem  effe  vnumquodque 
in  quantum  eft  actu , 'quia  effe  eft  actualitas  omnis  rei.  Idem 
habet  *.  cont.  gent.  cap.  38.  Vbi  Ferr.  addit feu  decla- 
rat-, non  folum  ens  aftu  exiftens,  fed  etiam  habens 
ordinem  ad  exiftentiam,  elfe  bonum,  ficut  etiam  eft 
appetibile. 

Dicendum  ergo  eft, in  hoc  etiam  squiparari  & re- 
ciprocari ens  & bonum,  nam  effentio  rerum  no  exi- 
ftentium, ficut  non  funt  aftu  entia,  ita  neque  funta- 
ftu.bona, ftficutfuntin potentia,  quatenus poflimt 
recipere  elfe,  ita  etiam  funt  bona  in  potentia,  quate-* 
nuspoffunt  recipere  aftualem  perfeftionem  ac  bo- 
nitatem. Quoad  vfum  autem  vocum  folet  vocari 
ens,  etiam  quod  non  exiftit,  propter  obieftiuam  ca- 
pacitatem clfendi:  non  folet  autem  vocari fimpIici-Q^ 


De  Bonitate. 

ter  bonum,  nili  quod  aftu  exiftit  : & ita  etiam  nihil 
appetitur,  nifi  in  ordine  ad  aftualem  exiftentiam, 
id  eft,quatenus  illam  habet,  vel  faltem  quatenus  ha- 
biturum fperatur,  vel  aliquo  modo  cum  illa, appre- 
henditur, vt  fumitur  ex  D.Thom.i.part.quoft.8z.ar- 
tic.3,&notauit  Caiet.t.part.quoft.^.articul^.infise. 
Vnde  etiam  diuina  voluntas  eas  creaturas  proprie 
dicitur  amare,  quas  vult  aliquando  elfe  : creaturas 
autem  pofsibiles,  quasdecreuit  nunquam  procede- 
re,non  proprie  amat  , quia  nullum  bonum  in  aftii 
eis  communicat,  illudautem  elfe  in  potentia,  hon 
eft  nuncin  eis  aliqua  aftualis  bonitas.  Quodfiali- 
quo  modo  dicitur  Deus  in  eis  complacere  > id  eft,  vel 
fecundum  elfe  quod  habet  in  ipfo  Deo  , vel  fecun- 
dum quod  ab  omnipotentia  Dei  denominatur  pof- 
fibiles  , quod  potius  eft  complacere  in  fua  omnipo- 
tentia,a qua  habent,  vt  lint  pofsibilia,  etiam  ea, quo 
non  funt. 

Modutffpecies.&ordd,  an  necejjaria  in  una- 
quaque ratione  boni. 

QVinta  difficultas  ex  fuperioribus  expedita  eft  XXVII 
diximus  enim,  bonum,  quatenus  a propria  en- 
titate & perfeftione  fumitur,  conuerti  cum  ente  ; Sc 
ho  cmodo  omne  ens  elfe  bonum , non  tamenprout 
bonum  fumitur  in  creaturis  a peffeftiohe  acciden- 
tali fuperaddha  effentio.Sicigitur,  cum  bonum  di- 
citur confiftere  in  modo,  fpecie& ordine,  fiihtelli- 
gatur  de  modo,  pulchritudine, deeompofitione  feu 
ordine  accidentali, fieverum  eft, non  omneenscrea- 
tum  habere  debitum  modum , lpeciem,&  ordinem: 
ex  quo  folum  fequitur  non  omne  ens  creatum  elfe 
bonum  fimpliciter,  non  vero  quod  non  iit  aliquo 
modo  bonum.  Si  vero  illa  tria  fumantur  magisin- 
trinfece  & elfentialiter, nulla  eft  res,  qua:  non  haheat 
modum  libi  connatura!em,vt, verbi  gratia , quod  fit 
fubftantia,  vel  accidens,  &.  fpcciem,id  eft,foriham 
vel  fpeciem  fibi  debitam  , & ordinem  ad  proprium 
finem.  Atque  ita  bonum  etiam , quod  hoc  tria  inclu- 
dit , cum  ente  conuertitur.  Qiiocirca,r,e  fit  oquiiio- 
catioin  voce,  qua  aliquid  appellatur  bonum  fiinplh 
citer, oportet  adiiertere,  illud  fimpliciter  fumi  polfe, 
vel  tanquam  addens  aliquid  ipfi  bono  tranfeenden- 
ti,ita  vt  bonum  fimpliciter  dicatur  illud,  cui  nihil 
deeft  ad  confummatam  perfeftionem  fibi  debitam: 

&hoc  fenfunoneftneceffc,  omne  ens  creatum  effe 
bonum  fimpliciter  : vel  aliter  fumipoteft  illa  Vox 
fimpliciter  ad  fignificandum  id, quod  abfblute  ftfihe 
addito  poteft  vocari  bonum  : fthocfenfu  dicimus, 
vnumquodqj  ita  effe  fimpliciter  bonu,  ficut  eft  fim- 
pliciter ens,  & eadem  proportione  habere  moduni, 
fpeciem,  & ordinem  fuse  naturae  debitum,  vt  latius 
declarat  D Thom  .d.q ,<$  art.^. 

DISPVTATlO  XII. 

De  Malo » 


Voniam  bonum  <k  malum  oppdfita  Ctmi 
funr,  vt  ex  vocibusipfis  confiat,  & te*  it Sm 
liatur  Ariftotcles  in  poftpftedicam. ca- 
pit. deoppofit.  neceffarium  vifumeft 
dilputationem  hanc  procedenti  fub- 
iungere,vt  vtriufque  boni  fcilicet  & mali  rationibus 
inter  fe  collatis , melius  ac  facilius  verumque  cogno- 
fcatur.  Difputant  autem  Philofophi  pauca  de  malo: 
plUfa  vero  Theologi, profercim  Diuus  Thomas.tum 
in quoftionibusdifputatis,tum  i.part.quoftione4S« 

<$c  49. tum  etiam  abis  locis , fcilicet , quid  malum  fi;, 

& quotuqlex, quantum,  & quomodo  opponatur  bo- 
no, quas  caufas  habeat,  vel  effeftus,  quo  nos  hic  bre- 
uiter  compleftemur,  fimulque  declarabimus, 
cur  malum  inter  proprietas  entis 
non  numeretur. 

SE- 


p rebus  tfl 


SECTIO  I. 

Ytruvt  mulum  Jit  aliquid  i»  nbm,  &quotu- 

fkxfif. ' 

Vod  malum  aliquo  modo  in  rebus  fit, 
ea%  malas  interdum  denominet, con- 
fiat ex  communi  omnium  fenfu  <$:  Ter- 
mone, qui  etiam  in  diuinis  Scripturis 
frequens  eft,Ecclefiaftici  i i . Bona  & ma- 
la,vita  & mors  paupertas  & honejlasa  Deo  funi,  <ftc.  39.  Bo- 
na & mala  in  omnibus  tentauit.  Ifaix  5%  Va  qui  dicitis  ma- 
lumfionum-,&  bonam,  malum.  Matth.  6.  Liberanosa  malo. 
Quod  fruftra  diceremus  de  Deo , fi  nulla  edent  mala, 
vt  re&e  dicit  Aug.  lib.i.  cont.  Iulian.  c.  3.  Quid  autem 
fithoc malum,  & quomodo fitin rebus,  obfcurum 
eft,&in  controuerfia  pcfitum.  Eftautem  quxftio 
de  malo  quoad  formale,  ^ quo  malum  denomina- 
tur,nam  quoad  materiale,  feu  quoad  rem,  qux  mala 
denominatur,  conflat  efle  polle  quamcunque  rem, 
qux  careat  perfeClioncdebita,  vt  videbimus. 

Enor  vetm  de  malo  confutatur. 


II.  TjVit  ergo  antiquus  error,  malum  ede  naturam 
I pofitiuam  quarundam  rerum,  qux  cenfebantur 
ede  omnino  malae  , &a  quodam  principio  fumm& 
malo  profeftx.  Qui  fui  t err  ar  Manichaeorum  Sc  Pri- 
fcillianiftarum , vt  prxcedentedifputatione,  fedio- 
ne  tertia  taftum  elt.  Et  eundem  tribuit  Pythagoricis 
Diuus  Thomas  1.  part.q.49.  artic.  1 -.  ad  primum, & fu- 
miturex  Ariftctele  1.  Metaphyfic.  cap.  quinto,  vbi 
refert  Pythagoricos  pofuilfe  bonum  & malum  inter 
prima  rerum  principia.  Quoniam  vero  Scriptura  fa- 
cra  aperte  docet,  Sc  vnumedc  tantum  primum  re- 
rum principium  fumme  bonum , & omnes  res  ab  il- 
lo effe&as bonas  ede,  vt  conilat  ex  teftimoniisprx- 
ced.  fedione  citatis : ideo  apud  Philofophos  Chri- 
ftianos  certum  eft,  malu  non  podeede  rem  aliquam 
pofitiuam , quae  ex  natura  fua  ac  fecundum  Te  totam 
maJafit,  tum  quia  non  poteft  ede  bona,  & omnino 
mala  (impliciter, ac  fecundum  fe:  ollefum  eft  autem, 
quamlibet  rem  ex  fc  bonam  ede  :tum  etiam. quia  res 
non  poteft  ede  mala  ob  naturalem  perfeftionem  li- 
bi debitam:  quidquid  autem  ei  de  tali  perfeftione 
defuerit,  aut  quidquid  ei  adutrfumhabusnt , non 
poteft  ei  ede  connaturale,  cumfupponatur  ede  de- 
bitx  pevfeftioni  oppoutum:  nulla  ergo  res  ede  po- 
tcft  natura  fua  in  fe  mala. 

JEfuid  malum Jit  di  finitur» 

m px  hoc  autem  principio  vlterius  intulerunt  Pa- 
■•“'tres,  malum  pro  formali,  feu  malitiam,  aqua  res 
aliqua  denominatur  mala, non  ede  rem  aliquam,  feu 
formam  pofitiuam , necp  etiam  elle meram  negatio- 
nem , ledede  priuationemperfe&ioliisdebitx  in  ef. 
fe.  Ratioprimxpartiseft.namomnisrespofitiuaeft 
bona,vt  didura  eft.  Ratio  autem  fecundx  partis  eft, 
quia  res  non  eft  mala  eo  quod  non  habeat  excellen- 
tiorem perfeClionem,  ii  ei  non  debeatur:  alioqui 
omniscreaturamalaedet,  eo quodnon habeatper- 
fedioneincreatoris.Atqueitarelinquitur  tertia  pars 
fatis  confirmata  a fufficiente  partium  enumeratio- 
ne. Eamcp late  confirmat  Dionyf  c.4.  de  diuin.  110- 
min.  vbi  hoc  fenfu  dicit,  malum  nonejfe  exiftens,  nequi 
effe  aliquid  , fed  ejfe  perfectionis  boriufe  propnj  & accommo- 
dati priuatimem : rurfusqj  addit,  malum  ede  imbecilli - 
.tatembom , quod  in  idem  redit:  & D.Bafil.  in  Condit. 
Monaft.  c.  3.  Vitium  ( inquit  J non  esi  mfi  vir  tutis  defer  tiol 
&homil.-Quod  Deus  non  eftaudor  malorum  , No» 
fiibfifiit( inquit ) pramtas,neg3  effentiamipfiusfubflantm, 
("id  eft , realem  & pofitiuam) producere poffumus : pnua- 
twenimbomeft  malum.  Similiter  Greg.  Niflen.  hom. 


Se$.  I.  Quid  malum  fit. 

2,  jn  Cantica,  Non  esi  ("inquit) alia  mali fubfiafltta , cjitarn 

debenofepar-atw.EtiimihAhabctorax.mag.cateche.ca. 

5.6.6t7.&  Damafc.lib.2.de  fide.ca.  4.ddib.4.e.  j.Ni/jft 
(inquit)  esi  malum  , mfi  boni  priuatio  ,fieut  tenebra  lumi- 
nis.Eandem  kntentiam  habet  Athan. orat  cont. ido- 
la. Nazian.  orat.  9.  circa  hu.  &orat.  38.  Epiph.hxref 
24. & 66.Chriyfoft.ho.2.in  Aft.circafin.&  Juftm.  qu. 
46.dc  yj.ad  Gentes.  Malum,  ait,  nihil  effe  puter  boni  cor- 
ruptionem & deprauatwnem  ac  f» motionem.  Et  in  priori 
quxilione  ex  proielfoprobatnonede  rempoiitiuat 
in  pofteriori  autem  egregie  confirmat , non  ede  fola 
negatione.  Inter  Latinos  vero  Patres  prxcij.  uus  au- 
ftor  de  confirmator  huius  fententix  eft  Auguft.iibr. 
11.de  C iuit  .ca.  9. Mali  nulla  natura  efi  ,fed  annfiw  boni  ma- 
li nomen  accepit,  idem  libr.  1 2. a pri  ncipio,  in  Enchi.c. 
tuRes,  m quantum  quadam  natur  et  funt,  maUeJJe  nonpof- 
funt  , & capite  24.  agens  de  peccato  ait.,  effe  primum 
creatura  rationalis  malum  , id  esi  , primam  pnuationem 
bom,6c Iibr.Sj.quxftionum;q.  7 .diicit.mimen  mali fium - 
ptumeffe  expriuatwnejpeciei.  tdern  libr.  3.  Confeil.  cap.  7. 
&Iib.7.aca.  vfcpad  lib.i.contra  aduerfar.leg. 
& Prophet.c.  7.  lib.  1.  de  vera  relig.c.4o.<£:  lib.de  nat. 
boni  cont.Mamch.  & lib. 2. de  Monb.  Manich. & lib. 
dclibe.arb.c.vlt.  vbi  in  fpecie  difputat  de  malo  cul- 
pa:: & dicit  ede  nihil,  idecqj  non  edeaDeo  : adhoc 
accommodans  illud  loan.  i.  Smeipfo fictum  eft  nibd} 
id  ett^eccatum.  Ambrofhbr.de  ifaac.&  anim.  capit. 7. 
Qmdefi  ("inquit ) malitia,  mfibon , indigentia  ? Eandem 
fententiam  habet  H.eronymus Matth. 2T.Ifaix  iS.A- 

mosg.  Gregor.36.  Moral.cap. 24.  alias  32.  & Hb.i.  in  1. 
Reg.  c.  14.  circa  principium , vbifpecialiter  de  malo 
culpx  loquitur.  ItemEuJgent.  de  hd.  adPetr.  cap.  21. 
Anfelm.  lib.  de  Concord.  prxfc.  & lib.  arb.c.i.  infine: 
<Sc  li.i.  de  Conceptu  Virgin,  e. 27. 6c  ex  profedb.  lib.de 
Cafu  diab.  a c.  7.  Bernard.  hom.  6.  Aduentus.  Ac  tan- 
dem fauet  Leo  Papa  epi  ft.93  c.6.  Efhancdofftrinam 
amplectuntur  omnes  Theologi , prxfertim  D.  Tho. 
di(ftaq.4S.i.p.&;  i.2.q.^4.art  3.7i.art.i-72.art.i.  & q.2, 
de  malo,  art.2. 6c  9.  <5calq  in  2.  dut,34.  & 37.  ac4o. 


Difficultates  arca  fupenorem  refoluiionem. 

^•Irca  hanc  vero  receptam  doctrinam  nonnullx  iy 
^difficultates  occurrunt.  Prima  eft,  quia  omne  Anmdktn 
malum, aut  eft  culpx, aut pcsnx,  fed  verumque eo-  culpetftai 
r uni  eft  aliquid  pobuuum,  etiam  formaliter  quoad  a/iqut 

malitiamipfam  : ergo.  Minor  quoad  priorem  parte  'pfitiuocon^ 
probatur,  tum  quia  in  moralibus  malutn  contrarie 
opponitur  bono,  tefte  Anftot.in  ca.  de  Oppofir.  Sc  2. 

Ethic.ca. 8. tum  etiam, quia  inaftu.v.  g.intempeian* 
tix,ipla  politiua  conueriio  voluntatis  ad  inordinata 
obieftumeft  rationi  contraria,  atqj  adeo  mala:  tura 
denique, quia  aftus  viti^  non  eft  malus  folum  ob  pri  - 
uationem  virtutisoppoiitx,  alias  eandem  malitiam 
haberet  auantia,  quam  prodigalitas,  quiapriuant 
eadem  virtute  liberalitatis  : eft  ergo  maius  ratione 
fux  pofitiux  entitatis.  Quoad  alteram  vero  partem 
de  malo  pcenx.probatur  hmilibus  argumentis, nam 
dolor  eft  malum  pcenx,  & tamen  eit  quid  pofitiuu. 

Neqjdici  poterit, dolorem  elfe  malum,  quia  priuae 
oppoiitavoJuptate>na  licet  priuatio  voluptatis  non- 
nullum malum  lit, longe  tamen  maius,  & alterius  ra- 
tionis malum  eft  exifteiuia  doloris , non  ergo  fola  il- 
la priuatiomec  pohtiuum  tantum  ratione  illius  pri- 
uationis  malum  eft, ftd etiam  ipfum  pofitiuum.  Vn- 
deetiamli  fingamus,  dolorem  contrariam  deleda- 
tionem  non  excludere,  nihilominus  ipfe  dolor  effec 
aliquod  malum  :ficut  ergo  bonum  deledabile  pofi- 
tiuum eft,  ita  malum  contriftans,  feu  dolori  Ferum 
pofitiuum  eft:Item,fi  res,v.g.dulcis , eft  pofitiue co- 
ueniensgullui,  itaresamara  eft  pofitiue difeonue- 
niens.  Item  error  m intelleft  u, eft  malum  quoddam 
pcenx,  & fine  dubio  ellionge  diuerfum  malu , quarrl 
ignorantia  priuationis : eft  ergo  pofitiuum  malu  ra- 
tione pofitiux  habitudinis  ad  tale  obiedurm 
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Secunda  difficultas  eft,  quia  nulla  fufficienti  ra- 
tione probari  videtur,  malu  pro  formali  in  folapri- 
uatione  confiftere,  quia ficut eft  mnltiplexbonum, 
ita  St malum  bono  oppofitum:  quamuis  ergo  nullii 
Utens  pofitiuum, in  quo  aliqua  ratio  bonfnon  ittue- 
niattnyquod  folum  videntur  probare  rationes  fupe- 
rius  adducte,  nihilominus  poterit  aliquod  ens  effe 
pofitiue  malum  aliquo  genere  malitia:.  Nam,  ficut 
in  fuperioribus  dicebamus  eandem  rem  poffe  effe 
bonam  fecundum  varias  rationes  boni , nimiru  ho- 
neftara,  & dele<ftabilem,ita  fieri  poterit,  vt  eade  res 
fit  bona  vno  titula,  St  mala  alib;quamuis  vtraqjra- 
tio  po fitiua  fit,  vtpotefiiit  honefta  St  dolorifera,  vel 
econtrariofi  fit  deleftabilis  St  turpis. 

Propter  hxc  quidam  diftingnunfi  m alum  in  gene- 
, re  naturas,  & in  genere  moris:  & de  priori  aiuritcon- 

htieteriei  ^^ere  ihpriuatione,  de  pofteriori  autem  confiftere 
in  pofitiua  forma  feu  differentia.  Harcfuitfententia' 
aliquorum  Thologorum,  «Scprascipuus  eius  auftor 
cenfetureffeGaiet.i.2.q.i8.art.^.  q.71.  ar.$.&  quxft. 
i7.art.Lqui  tamen  non  diftinguit  malum  naturx& 
moris,  fed  malum  fimpliciter,  & malum  moris.Sed, 
quia  hxcmateria  de  malo  morali,  Vt:  tale  eft3ad  The- 
ologum potius,  vel  Philofophum  moralem,  quam 
sdMetaphyficumfpettat,  non  eft  hoc  loco  fpeciali- 
ter  tra&anda. Solum  eft  breuiter  dicendum,  diftin- 
dtiones illas  non  refte,  rtecp  confequenter  adhiberi. 
Primo  quidem3  quiafandti  Patres  locis  citatis  potif- 
iimeloquutur  de  malo  culpa?,  quod  eft  malum  mo- 
rale, maxime  D.  Auguft,  &D.Thom.quem  falfo  Ca- 
iet.in  fuam  fententiam  adducit  ex  i.part.qusft.48. 
art.i.ad  fecundum  St  tertium.  St  Iib.j.cont.gent.c. 
19. cum  tamen  priori  loco  dicationum  & malum  fpe- 
eificare  actus  morales,  tamen  bonum  per  fe}  malum  autem 
in  quantum  esi  remotio  debiti  finis,  Pofteriori  autem  lo- 
SerU  memt  coexpreffe  dicat,  malum  quod  esi  differentia  in  morali- 
in  priuatit.  fals>  non  ejfe  aliquid  quod  in  fe  malum  fit;fed  inquantupri- 
vtfuum,  mt  orc}tne  rationis,  qui  eft  hominis  bonum.  Secundo,quia 
ratio  Sanatorum,  quae  fumitur  ex  eo,  quod  Deus  eft 
au&or  omnis  boni,  nihilque  poteft  ab  eo  effe,  quod 
bonum  non  fit,  maxime  procedit  de  malomorali.fi 
enim  pofitiuum  eft, 4 Deo  efti&confequenter  potius 
effet  fimpliciter  bonum,  qiiammalum.Tertib,  quia, 
quod  ad  priorem  diftinttionem  attinet,  eadem  ra- 
tio  eft  de  malo  naturali ;qux  de  morali:  nam,  ficut  in 
homine  dantur  pofitiuae  formae,  vel  qualitates  dif- 
conuenientes  rationali  naturae,  vt  fic,& ideo  contra- 
rias re&x rationi, quae  eft  regula  eorum,  quae  homine 
decent:  ita  in  aqua, v-g-datur  pofitiua  qualitas  ei  dif- 
eonueniens, <Sc  contraria  eius  natura  :vnde,  fi  aqua 
effet  capax  cognitionis,  refte  iudicaret,  illam  fibi  effe 
vitandam:  fi  ergo  ob  eam  caufam  malum  morale  di- 
citur effe  pofitiuum,  etiam  aliquod  malum  naturale 
pofitiuum  erit:  vel, fi  hoc  non  latis  eft,vt  malum  na- 
turale fit  pofitiuum, neq?  in  morali  erit  fatis. 

VII.  Quod  vero  fpeftai ad  verba  Caietani,  vixintelii- 

Malim  fm-  gitur,  quid  per  malum fimplicit.er  intellexerit,  aut 
plicitir  eh  quomodo  membra  illius  partitionis  opponantiir.Si 
motu  inepta  enimmaiUm  fimpliciter  appelletur,  quodabfolute, 

' &abfqj  vllo  addico  malum  eft,  nullu  magis  eft  fim- 
pliciter maiuni,quam  malum  morale,  imo  quoda- 
modo  folu  illud  meretur  nomen  mali;  extera  enim 
comparatione  eius.funt  fecundum  quid  mala.Si  ve- 
ro malum  fimpliciter  dicatur  malum  in  communi, 
v£  abftrahit  ab  omnibus  malorum  differentiis, non 
redfe,  necfufficienter  diuiditur  malu  inmalum  fim- 
pliciter, &malummorale,ficutnore<ftediuideretur 
animal, in  animal  fimpliciter, &ration&le,  quia  ex  v- 
na  parte  diuifum  ipfiim  coincidit  cum  vno  membro 
diuifionis.&ex  alia  omittuntur  alia  mebra;qua?  nu- 
merari poffent.  Et  praeterea  nott  refte  intelligitur, 
quo  modo  fi  malum  in  communi  inpriuationeco- 
f r ^fubillodiredte  contineatur  malum  pofitiuum, 
cv  n priuationon  pofsit  effe  de  dfentia  pofitiui.  Si 
vero  per  malum  fimpliciter  intelligatur  malum  il- 


lud, quod  pure  malum  eft,  hihilcp  habet  'admiftum 
boni, hoc  inprimis  dici  non  poteft  de  re,quae  deno- 
minatur mala , feu  de  fubie&o  malitiae:  fie  enim  nul- 
Ium  eft  malum  fimpliciter,  fed  m alum  femper  fun- 
datur in  bono,  vtD.Thom.ex  Dion.  <Sc  aliis  Patribus 
docet, & infra  declarabimus.  Oportet  ergo,vt  ra- 
tione iplius  malitis  dicatur  ptir um  riialum  in  priua- 
tione  confiftere.  Vndefit,  vt  malum  morale  folum 
propter  hanc  caufam  pofsit  dici  pofitiim,quod  pne- 
ter malitiam aliquidboni  includit:  atque itaetiam 
, id, quod  in  eo  pertinet  formaliter  ad  rationem  mali, 
erit  tantum  priuatio , quandoquidem , quidquid  eft 
pofitiuum, potius  eft  admiftio  boni, quam  conftitu^ 
ens  formaliter  malum.  Ne<#in  hoc  erit  aliquidfpe- 

ciale  in  malo  moraliporiffs,  quam  in  naturali: nam 

etiam  calor  refpe&u  aqua;  non  eft  malum  fimplici- 
tur,id eft, purum,&  nullam  habes  admiftionem  bo- 
ni,eo  quod  pofitiua  forma  fit. 

| 'Malum  mje , & alteri  malunt)  quidnam  Jint, 

A Liter  ergo  diftinguerepoffumus  de  malo, prout 
“r-*,de  eo  dicitur  , quod  in  fe  malum  eft,  &quod 
eft  malum  alteri:  his  enim  duobus  modis  diximus 
fupra,  poffe  aliquid  effe  bonum  : quotmodisautem 
dicitur  vnum  oppoiitorum/poteft  dici&  alterum. 
Id  ergo,  quod  in  fe  malum  dicitur,afolapriuatione 
malum  dehominari  poteft:  atque  hac  ratione  vere 
dicitur,  malum  formaliterin  lola  priuationc  poli- 
tum effe.  Atque  hoc  optime  conuincit  ratio  fupra 
infinuata,  quod  res  non  poteft  dici  mala  aperfeftio- 
ne  pofitiua  fibi  debita,  cum  ratio  boni  in  hocconfi- 
ftat,  quod  res  habeat  perfeftionem  fibi  debitam  d: 
conuenientem  : ergo  oportet, vt  ex  fola  priuatione 
talis  perfeftionis  res  infemaladenominetur.Etco- 
firmatur:  nam,  vnaquxq;  res  pofitiua,  habet  in  fefua 
effentiamdefuum  effe  pofitiuum  : vtrumqj  autem 
eft  fibi  bonum  & conuehiens:&  ideo  nihil  eft,  quod 
non  appetat  iuumeffe,  fuamqjeflentiam:  ergo  nihil 
pofitiuum  vtfic,  poteft  effe  in  fc  malum.  Loquendo 
autem  de  eo , quod  eft  malum  alteri,  iic  concedi  po- 
teft malu  confiftere  in  pofitiuo.  St  oppoilibononoa 
priuatiue,  fed  contrarie,  quomodo  dolor  opponitur 
voluptati,  vitium  virtuti,  & fic  de  aliis.  Et  ratio  eft, 
quia  non  tantum  priuatio,  fedetiam  forma  pofitiua 
potefteffedifconuemens alicui  fubiefto:  hxcautem 
ratio  mali, eadem  eft  cum  ratione  difeonuenientis 
alicui;ficutergo  bonum  fub  ratione couenientisal- 
teri nihil  aliud  dicit,  quam  perfedlionetn  vniusrei, 
connotandoin  alia  conditionem  aliquam,  ratione 
cuius  fibi  debetur,aut  cogruit  talis  perfeftio,itama- 
lumhuicbono  oppofitum  forraaliteracprsecise ni- 
hil aliud  dicit,  prgter  perfe&ionem  vnius rei,  c5no- 
tando  in  alia  conditionem  aliquam,  ratione  cuius 
repugnantiam  vel  difcomienicntiam  habet  cum  tali 
forma:  igitur  ficut  bonum  illud  in  pofitiuo  confiftit, 
ita&  malum  ei  oppofitum. 

Iuxtahanc  ergo  diftinftionem  dicendum  eft  Pa- 
tres fuperi9  citatos  loqui  de  malo  priori  modo  fam- 
pto.fcilicet,quod  in  fe  malum  eft:  illud  enim  eftpro- 
piie  & fimpliciter  malum.  Qjiod  autem  folum  de- 
nominatur malum,  quia  eftdifconueniensalterijcu 
infefit  bonum,  norteft  fimpliciter  malum, fed  tan- 
tum fecundum  quld,&  quafi  per  accidens.  Rationes 
vero, & difficultates  in  contrarium  obiedfx,  proce- 
dunt de  pofteriori  malo  feu  difeonuenienti:  fic  enim 
dolor  in  fe  quoddam  bonum  eft,  eft  autem  animali 
difeonueniens.  St  limilner  calor  eft  in  fe  bonus  fim- 
pliciter, licet  fit  difeoueniens  aqux,  St  inesceris  ma- 
lis naturalibus,  leudifeonuenientibus  naturae, idem 
reperitur:  St  eadem  ratio  eft  de  malo  morali : nam 
voluntas  mentiendi,  vtin  feeft  quoddam  ens,  ali- 
quod bonum  eft,  eft  autem  difeonueniens  homini 
ratione  vtenti,  &ideo  eft  mala  moralner. 

Haecquide  diftimftio  optima  eft,&  qwx  in  priori 

eius 
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'SubftttiM  'eius membro  dicuntur,  (impliciter probanda funt, 
nu!!“  non  vero  qux  xn  polleriori.  Quod,  vc  declarem , m- 
«« du  fero  primo  nullam  fubftantiam  polle  proprie  ac  for- 
UKdi.  maliter  denominari  malam  politiue,  fed  priuatiue 
tantum : quia  fubftantia  non  eft  proprie  ac  formali- 
ter  mala  alteri : in  fe  autem  foium  poteft  denomina- 
ri mala,ratione  alicuius  priuatioms,  ergo.  Maior  pa- 
tet, quia  fubllantia  eft  per  fe,  dc  non  elt  ens  alterius. 
Dices  hocefte  verum  de  fubftantia  integra  dc  com- 
pleta : relpondetur  etiam  materiam  dc  formam, hoc 
ipfo,quod  vna  ad  alteram  ordinatur , no  elfe  malum 
eiusfted  bonum, nam, dc  materia  conueniens  eft  for- 
nix cui  deferuit,  & quxlibet  forma  eft  conueniens 
fraterix,  quamuis  litdifcoueniensoppoiitx  formx, 
vel  eius  compotito  : partes  item  mtegrales  ex  fe  et- 
iam conuenientes  funt  compoiito , dc  reliquis  pai  ti- 
bus, quomodo  autem  ob  improportionempofsit  in- 
terdii aliqua  pars  effc  difconuemens , infra  dicemus. 
Dixi  autem , proprie  ac  formaliter,  quia  per  denomina- 
tionem extrmfecam  poteft  fubftantia  denominari 
mala,  quia efficit formam  difeonuenientem  alicui, 
quomodo  etiam  Deus,  quatenus  eft  au&or  mali  pce- 
nx , in  eo  genere  poteft  denominari , vel  potius  ap- 
prehendi, dc  exiftimari  malus , id  eft,  difeonueniens: 
fub  qua  ratione  poteft  etiam  odio  haberi  a volunta- 
te inordinata : hxc  tamen  non  eft  vera  malitia , fed 
denominatio  fumpta  ab  excerna  malitia, feu  difeon- 
uenientia  exilientein  alia  re. 

XI  Secundo  inrero  ex  concefsis  in  illo  priori  mem- 
! 'Auidtns  bro,  omne  accidens , ratione  fuxperfeftionis  pofiti- 

jntiuii,  *-  ux,nonfolum  in  fe  quoddam  bonum  elfe,  fed  etiam 
luuijubie-  e[fe bonum,  dc  conueniens  alicui  iubie&o.  Probatur, 
Stbtnum  qU|a  nullurr»  eft  accidens,  cuinonlitconnaturaleef- 
fe  in  aliquo  fubiecto,cum  quo  vel  naturalem  conne- 
xionem habcat,vel  fah em  ad  illud  ordinetur, vt  per- 
feftio  eius:  erit  ergo  bonum aiiquodrefpectu  talis 
fubiefti:ergo  nulla  eftrespohtiua,qux  rationefui  fit 
mala  veJ  difeonueniens  omnibus. 

XII.  Atquehinc  videtur  tertio  concludi,  nulli  etiam 
Nullum  ens  fubiefto  pofte  elfe  malam  rem  aliquam  ratione  po- 
inft  mulum  £jtiui  prxcise  furnpti.  Quod  poteft  probari  ex  do- 
utbne  ali  ftrjna  data  jn  pnori  membro  diftin&ionis  politx. 
tmtufojt-  Quiaai10qUj  necelfe  eft  dari  aliquod  ens  in  fe  rnalu. 

ratione  alicuius potitiux  formx  . nam  ii  forma  poti- 
tiua  vt  lic,eft  mala  alicui  fubiecto:  ergo  compolitum 
ex  tali  fubiecto  & tali  forma,  erit  quoddam  malum 
ens,  cum  iit  compactum  ex  entibus  aifconueruen- 
tibus,  feu  non  recte  cohxrennbus  inter  fe  : ergo,  vel 
fatendum  eft,  ens  aliquod  efteinfe  malum  ratione 
poiiuux  formx,  vel  negandum, potitiuam  formam, 
vthe,  6c  ex  vi  prxcifx  ; erfeCtionisfuxeffe  malam. 
Item  fubiectum  tali  forma  affectum  eft  malum,  feu 
maledifpohtum  : ergo,  dc  malitia  abfolnteloquen- 
do  eft  aliqua  forma  poiinua,  dc  aliqua  res  eft  infe 
mala, non  quia  priuata  eft  aliqua  perfectione,  fed  po- 
tius quia  affefta  eft  aliqua  re  policiua.  Patet  confe- 
quentia  ,quia  malitia  nihil  aliud  effe  videtur,  quam 
id, quo  male  afficitur  aliquod  fubieftum:  vnde,ficut 
D.Thom.i. part. quxft.  >.  artic.5;.  ad  fecundum,  dc  >.z. 
q.^i.artic.4.  ad  primum,  &g.  part.  quxftio  n.artic.*. 
ad  tertium  dicit,  habitus  virtutum  non  tam  e(Te  bo- 
na quxdam , quam  bonitates  quafdam,  quibus  bene 
afficitur  voluntas,  qux  iliis  a ifetfta  dicitur  in  fe  bo- 
na  ita  forma  illa, qux  ratione  fui  pofitiui  male  afficit 
aliquod  fubieftum,  dici  pofiet  malitia  quxdam , dc 
fubiectum  illa  affttftum,  feu  compolitum  ex  illa  re- 
fultans  dicendum  eftet  ens  quoddam  infe  malum  ex 
vifux  pofitiuxafte&ionis,  feucompoimonis.  Prx- 
t ;rea  eft  optima  ratio, quia  forma. qux  in  febona  eft, 
cc  perfeftioneni  dicit,  non  poteft  etTe  mala  alicui,:  a - 
tione  fux  bonitatis pxxcise  fumptx:  ergo,  vt  ceniea- 
turmala  dc  difconueniensalicui , oportet  aliquid  a- 
liud  interueaire,  quod  non  poteft  elfe  ,mfi  priuatio 
aliqua:nam,li  ii t aliquid  politi uum, illud  etiam  dicet 
bonitate  & perfectionem.1  vnde  de  illo  redibit  idem 


argumentum:  ergo  oportet,  vt  omnis  malitia  priua- 
tione  aliqua  compleatur. 

Quod  tandem  declaratur  ratione  , dc  exemplis  m 
fumptisexDionyfio,  dc  aiijs  Patribus,  nam  m eo, 
quod  dicitur  malum  alteri,  confiderare  poftumus, 
autilludens,  quod alteti dicitur  malum,  aut  i lud 
quodex  vtroquerefultac,  vt  verbi  gratia,  homini 
malum  eft  habere  fex  dignos  in  manu  : (i  ergo  conli- 
deretur  totum  illud  compolitum,  id  eft,  manusfex 
digitis conftans,  dici poteftmalumquoddam , tan- 
quammonftrum  feu  peccatum  naturx.  Ait  tamen 
Dionylius,  dnfto  capite  4-  de  diuin.  nomin.taie  con- 
ftitui priuatione,quamipfe  vocat  ineptam dtfiimilium 
compofitionem  , & defeftum  proportionis  debita , & conue- 
mentis  luxta  natura  infiitutionem.  Sic  etiam  Auguft.  lib, 
denatura  bon.  capit.j.  dc  4.  ait,  malum  nihil  aliud  effe, 
quam  corruptionem  modi,  vel  Jpeciei,  vel  ordinis  naturalis. 

Quod  explicans  Diuus  Thomas  1.  part.  quxlt.).  arti- 
cul. ) . ad  quartum  ait, modum,  fpeciem,&  ordinem, 
quatenus  talia  funt,  bona  elfe,  vocari  autem  mala, 
quatenus,  vel  minora  funt,  quam  ejfe  debuerunt,  vel  quia  non 
his  rebus  accommodantur , quibus  accommodanda  funt,  vel 
quia  funt  aliena &incongrua.  Sic  igitur  monftrum  illud 
appellatur  malum, in  quantum  caret  debita  fpeoe  dc 
conuenienti  partium  proportione,  atqj  ita  non  ex  vi 
potitiux  perfettionis  malum  eft.  Idemqj  repemur 
in quolibetente  compotito  expart.bus,  quxinrerfe 
non  bene  conueniunt  , quod  in  vniuerfum  poteft 
monftrofum  appellari. 

Atque  hinc  vlterius  fit , fi  confideremus  eam  par-  m 
tem  talis  compotiti, qux  dicitur  aiteri  difeonueniens 
feu  mala,  vt  eft  fextus  digitus  refpe&u  manus  hu-  ' 

manx,vel  calor  retpeftu  aqux,non  habere  rationem  = 

mali, niti  ratione  alicuius  priuarionisadiumftx.Nam  titnt  JuJ. 

mpnmis,  lpfamet  difconuenientia  adpriuationem  ius  priuati- 
pertinet,  iicut  in  vniuerfum  contr arktas , repugnantia , ut  talis  esi. 
dijYimilitudo  , & diftmctio  in  fuo  mtrinieco  conceptu 
negationem  includunt.  Contrarietas  enimincludit 
incompofsibihtatem  oppofitarum  formarum  in  eo- 
dem luhietto,  incompoAibilitasautemnegationem 
includit  : iic  ergo  dilconuenientia  dicit  impropor- 
tionem,  feu  ineptitudinem  ad conuenientem  vmo- 
nem  feu  compofitionem.  Deindein  eo  fubiefto,  cui 
ana  res  feu  forma  mala  dicitur,  connotatur  caren- 
tia naturalis  propenlionis,  feu  connexionis  cum  tali 
re.  Ac  denique  in  ipfamet  re, qux  alteri  mala  dicitur, 
denotatur  carentia  perfeftionis  tali  fubiecto  conue- 
•mentis,  qux  , licec  retpeftu  iptius  formxabfolute 
confideratx  videatur  elfe  negacio  quxdam,  tamen 
refpeftu  fubiefti  habet  rationem  priuatioms,  quia 
eft  carentia  perfe&ionis  ilii  debitx.  Et  refpeftu for- 
mx dici  poteft  priuatio  non  limphciter , fed  ex  hy- 
pothefi , feu  in  ordine  ad  talem  effeftum,  qu.a  licec 
abfolutenon  debeatur  tali  formx  talis  perfectio,  ta- 
men vt  pofiet  conuenienter  informare  tale  fubie» 
ftum,  indigeret  illa. 

Et  hocmodo  in  moralibus,  actus  inremperantix 
dicitur  malus  homini,  quatenus  caret  rectitudine 
temperanti* : dc  in  naturalibus  calor  eft  malu  aqux, 
quatenus  caret  perfectione  frigoris  : dc  fic  in  vniuer- 
fum dixit  D.Thom.  1.  part.  quxft.  ^r.artic.  ’.ad  fecun- 
dum , nullum  ens  dici  malum  , in  quantum  esi  ens,  fed  m 
quantum  caret  quodam  ejfe,  &idem  fentir  quxftionej. 
de  potent,  art.6. ad  duodecimum,  dc  clare  ac  optime 
id  explicat  quxft. 1.  de  malo,  art.i.ad  primurn  dicens, 
dupliciter  dici  aliquod  malum  fcilicet  (impliciter, 

& fecundum  quid.  Simpliciter  ( inquit;  malum  esi,  quod 
esi  fecundum  fe  malum,  hoc  autem  esi , quod  pnuatur  ali- 
quo particulari  bono  , quod  est  ex  debito  fua perfectionis , fu 
cut  agntudo  esi  malum  animalis  : fed  fecundum  quid  dici* 
tur  ejfe  malum,  quod  non  eft  medum  fecundum  fe , fed  alicu- 
ius , quia  non  pnuatur  aliquo  bono  , quod  fit  de  debito  Ju<t 
perfectionis  , fed  quod  eft  de  debito  perfectionis  alterius  rei, 
jicut  in  calore  eft  priuatio  perfectionis  debita  aqua  : & ideo 
non  eft  malus  infe,  fed  aqua.  Sic  igitur  omne  malum 
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priuationem  includit, fedproportionate,  nam  quod 
eft  in  fe  malum  > includit  carentiam  perfeftionis  fibi 
debita  quod  vero  eft  malum  alteri , includitcaren- 
tiam  perfe&ionisdebitx  illi  cui  eft  malum. 

Quamuisergo  diftin&io  data  de  duplici  malo, 
fcilicec,  quod  in  fe  malum  eft, vel  quod  eft  malum  al- 
teri,bona  iit  3 de  neutro  tamen  malo  concedendum 
eftffnfoiaentitate  politiua  confiftere, fed  priuatione 
includere.  Solum  poteft  conftitui  differentia  - quia, 
quando  res  in  fe  mala  dicitur , non  interuenit,  nili 
res5qux  denominatur  mala } Sc  priuatio  aqua  fic  de- 
nominatur 3 quxfbla  habet  rationem  mali  formali- 
ter,  feti  potius  malitia;  : at  vero,  quando  res  dicitur 
mala  alteri  j interueh  t pofitiud  enntas,  feu  forma, 
qux , vt  fubftat  alicui priuatiohi , dicitur  mala  alteri 
rei  feu  fubiefto.  Vnde,  non  fola  priuatioffed  ipfa  etia 
forma,vt  ilii  fubftat , habet  rationem  mali  formali- 
ter  relpedu  alterius fubiecti,  quia reuera  eft  forma 
male  afficiens  ipfum, nihilominus  tamen  in  ipfamet 
forma, quatenus  eft  mala  altari 3 id  quod  eft  pofitiuu, 
eft  quali  materiale,  priuatio  vero  eft  quafi  formale, 

Conftitues rationem  mali  refpeftu  alterius-  na  quod 
refpeftu  vnius  eft  forma  5 poteft  refpe&u  alterius  co- 
parari , vt  fubieiftum  feu  materia : atque  ita  fit , vt  in 
vniuerfum  formale  conftitutiuum  malim  priuatio- 
ne  confiftatjVt  fancf  i Patres  docuerunt. 

Satu fit  difficultatibm fupenus  pofitis. 

AD  primam  ergo  difficultatem  , Sc  primum  cius 
membrum  de  malo  culpa;, refpondetur,  malum 
culpa:  proprie  effe  malum  hominis,  vt  rationalis  eft 
«Sc  libero  arbitrio  vtitur : &ideo  non  femper  dici  de 
fola  priuatione,  fed  etiam  de  a<ftu  pofitiuo , non  ta- 
men ratione  fdlius  pofitiui , fed  quatenus  debita re- 
ftitudine  caret.  Hoc  ergo  malum  ratione  a<ft  us,que 
includitjpoteft  contrarie  opponi  attui  bono  feu  vir- 
tutis :&idemproportionaliter  eft  de  habitibus.  Et 
eodem  modo  ipfemet  aftus  dicitur  cotrarius  ratio- 
ni, quia  caret  debita  re&itudine,  vndehon  tantum 
eft  malus , quia  excludit  a fubiedo  contrarium  aftfi, 
vel  habitum  bonum  ( quod  in  argumentis  fupponi 
videtur j fed, quia  ipfemet  eft  difconueniens  rationa 
lina  turx:  eft  autem  difconueniens  no  db  poli tiuam 
entitatem  prxcifam , fed  vt  fubftantcm  carentix  t e- 
6litudinisdebitx,vtdiftumeft.  Et  ita  poteft  in  hu- 
iufmodi  malo  effe  diuerfitas  fpecifica,  etiafifortaffe 


na  cft,vt  oftendimus:&  ideo  fub  qua  ratione  eft  ma- 
la,non  eft  mere  po  fitiua.Itaque,fi  fit  fermo  de  re  in  fe 
bona,vel  mala, poteft  quidem  eade  reseffe  In  febona 
efsetialiter,mala  autem  integralfterfeuaccidentali- 
ter  ullud  tamen  ei  conuenit , quatenus  habet  perfe- 
«ftionem  effentialem  tali  naturx  debitam ; hoc  vero 
quatenus  caret  debita  integritate, velpcrfeftione  ac. 
cidentali.  Sivero  fit  fermo  de  re  bona  infe&mala 
alteri,  illud  prius  habet  ratione  proprix  natura:  6c 
perfeftionis  pofitiux,  hoc  vero  pofteriushabetfolu 
ratione  alicuius  difproportionis , vel  difconueriien- 
tix,  quam  habet  cum  alia  re  atcp  adeo  ratione  alicu- 
ius prmatioms  adiunclx : Sc  ide  fere  eft  feruata  pro- 
portione,quando  eade  resvni  eft  bona, &alterima.^ 
la.Q^iod  vero  in  fe  iit  omnino  mala , Sc  alicui  bona, 
contingere  non  potelt, tum  quia  nulla  res  eft  in  fc  o- 
mnino  mala;  cum  quia  fupra  offendi mus^nihil  poffe 
effe  alteri  bonum,  proprieloquendofquodinfe bo- 
num fit. 

Bonum  mdo  qualiter  opponatur. 

A Tqueex  his  facile  conftat,  quomodo  bonum  & 

*■  * malum  opponantur  , hoc  enim  etiam  in  diffi- 
cultatibus politis  petebatur.  Poffunt  igitur  bonum 
Sc  maium , vel  formaliter  comparari  fecundum  bo- 
nitatem Sc  maiftiam,  vel  tatum  materialiter, quoad 
res ipfas, qux  bonx  Sc malx  denominantur.  Deinde 
vt  bonum  Sc  malum fintoppofita,  debent refpectu 
eiufdem  comparari, prout  ratio  oppofitorumrequi- 
ritivnde  paulo  ante  dicebamus,  eandem  remrefpe- 
<ftu  diuerforumpofle  effe  boriam  Sc  malam,  in  qua 
'neq?  eft  materialis  oppofitio,cum  res  fit  eadem,  nec 
proprie  formalis.nam  licet  ilix  raciooes  boni  Sc  ma- 
li fint  diuerfx,nen  tamen oppofitx  fed  difparat£,fi- 
cut  effe  fimile  vni,  & difsimile  alteri.  ^ eque  de  bono 
‘de  malo  ficconfideratis  verum  habec,  quodAUgu- 
ftinus  dixit  iri  Enchir.capit.  1 4 in  bono  dc  malo  defi- 
cere regulam  Diale&icam  , quod  contraria  eidem 
ineffe  non  poffunt , quia  eadem  res  potelt  effe  bona, 

Sc  mala, cum  tamen  bonum  Sc  malum  contraria  lint 
feu  oppofita.  Loquitur  enim  de  bono  Sc  maiofecu- 
dum  communes  rationes,  fecundum  quas  non  ha- 
bent perfectam  Sc  completam  oppofiuonem,nifi  in 
particulari,  Sc  cum  omnibus  conditionibus  requili- 
tis  fumantur. 

Proprie  igitur  comparando  bonum  & malum  re- 
fpeftti  eiufdem,  in  fuis  formalibus  rationibus  oppo- 


non  excludat  a fubiefto  formam,  feu  virtutem  fpe-  . nuntur  priuatiue,  nam  bonum  idem  eft  quod  perfe 


cie  diuerfanuquia  hxc  malitia,  vt  diii,  non  confiftit 
in  priuatione  fornix  contrarif,quxcaufaturLnfub- 
ie<fto,fed  in  priuaiione  debitx  re<ftitudinis,quxini- 
pfomet  aftuintelbgitur,qux  pro  aduum  diuerfitate 
diuerfa  effe  poteft. 

Ad  alterum  membrum  de  malo  pcenx  dicendum 
fimilicer  eft,  dolorem  non  effe  in  fe  malum,  habet 
emm  perfeftionem  fuam , Sc  quidquid  in  latitudine 
talis  perfectionis  fibi  debitu  eft : eltergo  dolor  quid 
malum  tanqiiam  difconueniens  homini, vel  anima- 
li. Vnde  concedendum  eft,  nontanfum  effe  malum 
caufaliter,id  eft,  quia  excludit  dele&acionem  oppo- 
firam,fedetiam,  quia  ipfemet  eft  difconueniens,  Sc 
difproportionatus  animali,  quod  reCte argumetum 
ibi  faftum  probat.  Non  tamen  elt  difconueniens  ra- 
tione folius  pofitiux  entitacisprxcis&fumptx,  fed 
quia  fecundum  illam  includit  carentiam  alicuius 
perfe&ionis  neceffarix,  vtpoffet  effe  forma  conue- 
niens,  &proportionata  homini,  Et  eodem  modo 
refpondendum  eft  ad  alia  exempla , qux  in  illa  diffi- 
cultate proponuntur. 

Ad  fecundam  difficultatem  refpondetur, conce- 
dendo , non  repugnare , eandem  rem  effe  bonam  Sc 
malam  diuerfis  rationibus:  negamus  tamen  vtram- 
que  effe  poffe  omnino  politiuam  , quia  non  poteft 
res  fub  ea  ratione  effe  mala , fub  qua  eft  bona:  fub  o- 
mni  autem  ratione  pofitiua  praecise  confiderata,  bo 


ttum, quantum  ad  id,  in  quo  bonum  eft, malum  au- 
tem eft,quod  debita  perfeftiohe  caret , Sc  alicui  bo- 
num eft , quod  eft  illi  conueniens, malum  vero  quod 
difconueniens  eft. Vnde  fit,  vt  proprietates  habeant 
oppofitas , nam  bonum  ex  fe  eft  appetibile , illiid  e- 
nim  eft, quod  omnia  appetunt : 6c  ideo  finis  caufali- 
tatqai  habec,  velfaltem  medij , malum  autem  ex  le 
appetibile  non  eft,  fed  potius  a fe  auertit  appetitum. 
V nde  per  fe,&  vt  tale  eft,  ncc  finis , nec  medij  ratio- 
nem habere  poteft, fed  folum  vt  quandam  rationem 
boni  induit,  v.  g.  quatenus  ad  vitandum  maius  ma- 
lum, vtile  cenfen  poteft.  At  vero , fi  comparentur 
res,qux  bonx,  Sc  qux  malx  denominantur , fic  non 
opponuntur  proprix  quatenus  infe  bonx  velmalat 
dicuntur, fed  quatenus  refpeftualteriusvna  eft  con- 
ueniens, difconueniens  altera.fic  enim  mutuo  feeX- 
cludunt,  noii  vero  prout  iri  fe  bonx  vel  malx  funt. 
Atqj  hoc  modo  poffunt  infe  habere  oppofitionem 
contrariam,  tam  in  moralibus,  quamnatufahbus, 
vt  fupra  di&um  eft. 

Atqueita  locutui  eft  Ariflot . capit.de  oppofit.de 
borio&malo,  non  ratione  malitixprxcise, fed  ra- 
tione aftus  vel  qualitatis  $ qux  mala  alteri  denomi- 
natur, ficut  verum  &falfum  poffunt  dici  contrarii 
oppomrationeaffenfuum,feuiudiciorum. Sic  etiam 
Dionyf.capit.  4.  de  diuin.  nomin.  ait , malum  nonp  ul- 
nare contra  honum,nifi  ratione  almum  boni,  nam  fecundum \t 
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tftimpotens.  EtD.Thom.j.  contra  gent.cap.  9.  Malum 
non  repugnat  bono pofitiue,  mfi  ratione  alicuius  bonitatis.  I- 
dem  quxft.  t.  de  malo,artic.i.  2.3. 6c  4.  & qu*ft.  3.  de 
potent. artic.6.  ad  1 1.  Sc  2.  d.  40.  vnde  non  femper  eft 
neceffaria  talis  oppofitio,  fed  interdii  priuatiuafuf- 
ficit,  fi  id  quod  malum  denominatur , non  fit  ens  po- 
fitiuum,fedpriuatiuum:  quomodo  coecitas,  vel  ae- 
gritudo eft  quoddam  malum:  interdum  vero  fufh- 
cit  alia  repugnantia  inter  formas  pofitiuas,  quamuis 
non  fit  proprie  contrarietas,  fic  enim  error  «Sc  fcien- 
tia  opponuntuf  vt  bonum  Sc  malum  homini, quam- 
uis non  fint  pfoprie  contraria. 

SECTIO  II. 

jj>uotuplex  Jit  malum* 

Abc  qu*ftio  facile  ex  diftis  definitur, 
eft  namque  de  malo  formaliter  vtma- 
lumeft:  nani  nfcaterialis  diuifio  expar- 
te rerum  nort  cadit  fubfcientiam.  Sic 
Mi/m  in  igitur  diuiditur  malum  in  illud , quod 

in  fe  malum  eft,  & quod  eft  malum  alteri,  quxDi- 
Imnlitti.  uus  Thomas  appellauit  malum  fimpliciter,  & fe- 
cundum quid  : alij  autem  vocant  malum  abfolute 
velrefpeftiue,  quorum  rationes  fatis  funr  exdiftis 
expolita:. 

II,  Rurfus,  quodeft  malum  alteri , diuidi  poteft  in  il- 
Ahin  tna-  lud  quod  eit  difeonueniens  alteri,  quatenus  res  na- 
to» vt  na-  turalis  eft,&  illud  quod  eft  difeonueniens  alteri  qua- 
w*li  enti , tenus  ens  vel  agens  liberum  eft:  & hoc  modo  diuidi- 
(4  vt  Mere  tur  malum  in  naturale  Sc  morale.  Naturale  malum 
eft  omnis  priuatio  naturalis  boni  natura:  debiti , feu 
omne  id  , quod  natura  fua  eft  difeonueniens  alteri 
naturx.Malumvero  morale  eft  difeonueniens  natu- 
rae liberx, quatenus  libera  eft.  Vnde  naturale  malum 
inuenitur  in  omnibus  rebus  ratione  carentibus,  & 
fefe  ctia  extendit  ad  res  mteile&uales,  quatenus  pro- 
priamnaturam  habent,  «Sc  naturalem  aliquam per- 
feftione  requirunt,qua  priuari  poffuiit,fine  fuo  con- 
fenfu  vel  cooperatione  libera:  morale  autem  malum 
folu  in  natura  libera  reperitur,  vt  libera  eft , quia,  vt 
infiiperioribus  diximus,  mores  proprie  confiilunt 
in  liberis  aftionibus.  Vnde,  licet  morale  malum  fit 
difeonueniens  natura:  rationali , vt  rationalis  eft,  «Sc 
inhoc  ppfsit  conuenire  cum  aliquo  naturali  malo, 
eft  tamen  difeonueniens  tali  natura:, prout  habet  pe- 
culiarem operanf3imodum,fcilicet  cum  libertate, & 
inhoc  differt  a naturali  modo-. 


•itntt. 


in. 


r»nt 


Culpa  & poena  mala  quid  fint. 

A Tquehinc  vlteriusorta  videtur  alia  celebris  di- 
Mdumtul-  ^*uifio  mali  in  malum  culpae  <Sc  poena:,  quam  tra- 
f*,  tf  pcena  dit Diuus Thomas, prima  parte, quxftio. 48. articulo 
que  dift-  6.  vbi  differentiam  inter  illa  membra  conftituit, 

. quod  malum  culpa:  dicit  defe&um  in  aftione  feu  a- 

ftu  fecundo  : malum  autem  pcenx  dicit  dcfe&um  in 
aliqua  forma , vel  integritate  rei , qua:  ad  aftum  pri- 
mum pertineat.  Quae  expofitio  habet  difficultatem, 
quia  necg  omnia  defe&us  actionis  pertinet  ad  malii 
culpae  ,vtconftatdeerrore,  veldea&ionemalefcri- 
bendi  aut  pingendi,  neq}  econuerfo  omnis  culpa  eft 
ina&ufecundo,  nam  peccatum  originale  vclhabi- 
tuale  eft  malum  culpx,  Sc  non  eftina&ione,  Sc  fimi- 
liter  no  omnis  defectus  in  a<ftu  primo  eft  poena , nam 
c*citas,verbi gratia, interdum  non  eft  pcena,fed  ma- 
lum mere  naturale  : neque  etiam  omnis  poena  eft  in 
defeftu  actus  primi,  nam  error  etiam  eft  malum  p ce- 
na:, imo  ipfa  culpa  poteft  effe  poena  prioris  culpar , vt 
docet  idem  Diuus  Thomas,  1.2.  quxft.87.  art.2.  ex  il- 
lo ad  Rom.i.  Propter  quod  tradidit  eos  Deus  in  defideria 
cordis  eorum. 

IV.  Sed,  quia  hxc diuifio  magis  pertinet  ad  Theolo- 
gos, Sc  Philofophos  morales, dicendum  eft  breuiter, 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 


diuifionem  hanc  proprie  dari  de  malo  creatur*  ra- 
tionalis, quatenus  libera  eft, feu  libertatem  fuam  ex- 
ercet, nam  in  alijs  rebuS  vel  attionibus,  nec  culpa 
proprie  effe  poteft,  cum  culpa  fignificet  moralem  a- 
ftum,  Sc  confequenter  neque  etiam  poteft  effe  pce- 
na,quia  hxc  dicit  refpe&um  ad  culpa,  propter  quam 
infligitur,  vt refte  dixit  Auguft.i.  Retraft.  capite 9. 

Cum  ergo  dicitur,  malum  culpx  confiftere  in  defe- 
«ftu  a&ionis  , intelligendum  eft  de  actione  libera» 
quatenus  libera  eft  : fiue  hic  defeftus  fit  carentia  li- 
ber* a&ionis, debita:  fecundum  legem,  feu  reffam 
rationem,  fiue  fitearentia  honeftatis  vel  rectitudi- 
nis tali  aCtioni  debitae,  id  eft,  fiue  fit  omifsio  a&ionis 
debit*, fiue  fitaftio carens  reftitudine  debita.  Nam 
aftualis  vfus  libertatis  folum  eft  in  aCtione  vel  caren. 
tia  aCtionis  voluntaria:  Sc  ideo  hoc  malum  culpx  per 
fe  primo  eft  in  huiufmodi  aCtione , quia  eft  malum 
crcaturx  rationalis  vt  liber*,  id  eft,  vt  vtentis  liber- 
tate fua.  Neque  obftat,  quod  de  culpa  originali  vel 
habituali  obiiciehatur,  quia  hxc  non  habent  fatio- 
nemculpx,  nili  per  ordinem  ad aCtualem culpam, 
per  quam  funt  voluntariai  Vnde  quali  mediate  tan- 
tum participant  rationem  mali  culpx,  quatenus  in 
eis  moraliter permanere  cenfetur  defeCtus  liber*  a- 
<ftionis,atqjita  iit,  vtmaiuni  culpx,  quod  per  fepri- 
mo,&  immediate  tale  eft.in  defeCtu  aCtus  feciidi  hu- 
mani feu  liberi  vt  fic  conliftat.  Malum  autem  pcenx 
dicitur  effe  in  defeCtu  aftusprimi,  non  quia  in  aftio- 
nibus, etiam  reperiri  non  polsic,  fed  quia  in  qualibet 
carentia  perfectionis  debitx , etiam  per  modii  aCtus 
primi,  fuflicienter  faluari  poteft.  Vel  certe  quia,  ficuc 
malum  culpx  radicaliter  & primario  eft  in  adtione, 
ita  malum  pcenx  radicaliter  ac  primario  eft  in  aCtu 
primo.  Nam,  licet  contingat,  aftionem  naturalem, 
id  eft,  non  liberam,  effe  defeCluolam  , tamen  ille  de- 
feCtus  femper  prouenit  ex  priori  aliqua  imperfeCtio- 
ne  «Sc  deteCtu  in  aftu  primo,  feu  in  caufa proxima. 

Quod  fi  defe&us  aCtionis  n5  fit  naturalis,  fed  volun- 
tarius > iam  vel  pertinebit  ad  malu  culpx,  vel  nullam 
habebit  rationem  mali,  quia  non  erit  defeCtus  per- 
fe&ionis  dsbkx.  Quamuis  autem  vnum  peccatum 
dicatur  efte  pcena  aiterius , non  tamen  fecundum  id, 
quodeft  formaliter  culpa  inipfo,  fed  fecundum  ali- 
quam aliam  rationem,  Sc  ita  etiam  illa  pcena  eft  pri- 
mano in  re  aliqua,  qux  fe  habet  ad  modum  a&us 
primi  refpedu  culpx, qualis  eft  denegatio  alicuius 
auxilij,  vel  pernulsio  occationis  cadendi,  qux  dici 
poffunt  ad  aftum  primum  pertinere,  quatenus  abla- 
tio impedimenti  fupponitur  ad  a<ftionem,«S:  eft  con- 
ditio in  aftu  primo  requifita^ 

Sic  igitur  breuiter  ac  perfpicue dicere  poffumus,  y 
malum  culpx  effe  inordinationem  in  aftione  velo-  ^ 
mifsione  libera,  feu  carentiam  perfeiftionis debiti  pcentmnU 
fecundum  liberam  aftionem,  malum  autem  pcenx  vbi  fit». 
effe  quamlibet  aliam  carentiam  boni  debiti  contra- 
ftam  feu  inflitftam  ob  culpam.  Quo  fit,vt  hxc  diuifio 
comprehendat  omnia  mala  rationalis  natur* , quia 
poteft  facile  ad  contradiftoria  xnebra  reuocari,  quia 
omne  malum,  quod  eft  extra  affionem liberam  vc 
fic, pertinebit  ad  malum  pcenx.  Et  quamqua,feclufa 
diuinaprouidentia,intelIigipoffet  in  creatura  ratio- 
nali aliquod  naturale  malum,  quod  noneffetinfli- 
ftum  propter  culpam,  quod  proinde  non  effet  culpa 
neq?  pcena , tamen  ex  diuina  prouidentia  credimus, 
nullum  defc&umperfeftioais  debit* effe  in  creatu- 
ra rationali,  qui  non  fit  culpa , vel  ex  culpa  originem 
traxerit, & ideo  Auguft.  inimperf.  Genefadliteram, 
c.i.omne  malum  dicit  effe  aut  peccatum  aut  pcenam 
peccati. Quod  potius  rton  folum  malum  quod  in  ipfo 
homine  formaliter  eft,  fed  etiam  quod  eft  in  rebus 
irrationalibus, velinanimatis, fi  inaliquodnocume- 
tumipfius honiinis  cedat,  ad  malum  pcenx  fpe&at, 
non  refpe&u  inferiorum  rerum , fed  iplius  hominis, 
propter  cuius  culpam  infligitur  vel  permittitur. 

Atcg  hincctiam  conftat , quomodo  hxc  duo  mala  VE 

V inter 
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CHipss  *•«-  inter  fe  comparentur  , nam  formaliter  loquendo, 
dtxmtftu  ma}umcuipzeftorjgo  mal  pcenx,& cauta  eius, non 

! ' phyGca,iedmoralis:nam,licutmeritumeftcaufa- 
prxmij, ita  culpa  eft  caufa  pcenx.  Qnodtihxcduoin 
* ' * grauitate  feu  magnitudine  mali  comparentur, longe 


* X"‘t  maius  eft  malum  cuipx,quam  pcenx:nam  culpa  pri- 


uiui  mu 
lum. 


uat  hominem  debito  ordine  ad  Deum:  vnde  cedit  in 
offeniionem  Sc  imuriam  Dei : pcena  autem  vt  poena 
hoc  non  habet  ex  ratione  fua , fed  fiftit  in  detrimen- 
to aliquo  creatur*  : oftenia  autem  Dei  maius  malum 
homuus  eft,  quam  quodl  betahud  detrimentum, bc 
ideo  quodlibet  malum  pcenx  potius  fuftinendu  e ii, 
quam  malum  culpat  admittendum.  Et  propter  ean- 
dem caufam  poteft  Deus  eiTe  audior  maii  pcenx, 
non  autem  mali  culpx.  Sed  hxc  Theologis  relin- 
quamus. 

VII.  Tandem  iuxta  prxcedentem  diuilionem  facile 
Turpe  ma - diuidere  malum  partitione  oppoiita  illi , qua  di- 
lum  hcntfte  ujchcur  bonum  in  honelium,  deleftabile,  Sc  vtile.’ 
ono  opsofi.  enim  malum  aliud  eli  turpe,  quod  honelio  op- 
ponitur, Sc  in  proprietate  ac  rigore  fumptum  idem 
fere  eit, quod  malum  culpat.  Quamuis  culpa  in  rigo- 
re dicatur  de  adtione , vel  onnfsione  morali  pecea- 
mmofa  , qux  hominem  reddit  moraliter  malum: 
malum  autem  turpe  prout  adxquate  opponitur  bo- 
no honefto , non  folum  dicitur  de  ipfa  culpa  adiuali, 
vel hab  tuali,fed  etiam  de  obiedto  turpi , Sc  de  vitio- 
fo  habitu,  qui  eft  principium  aftus  mali , Sc  proprie 
non  eft  culpa.  imo,fihonei!um  bonum  latius  fuma- 
tur pro  eo,  quod  eft  per  fe  amabile , & natur*  con- 
fentaneum,  acperfeconueniens,ticmalumiili  op- 
poiitum  , non  poteft  proprie  turpe  appeilari  , nili 
turpe  dicatur  quidquid  deformat  ( vt  ita  dicam  ) na- 
Cmttiftans  turam>  fed  dicetur  hoc  malum  per  fe  euitabile,  feu 
eppifitum  odio  dignum,  Aliud  vero  malum  eft  delectabili  op- 
dtle&abili.  politum , quod  in  communi  dici  poteft  miucundum 
& contriftans,  quod  eadem  proportione  declaran- 
dum eft , qua  bonum  cui  opponitur.  Bono  autem  v- 
tili  nullum  videtur  effe  oppofitum  maium  proprie 
di<ftum,quia  inutilitas  : qux  conliderari  poteft  in  a- 
liqua  re  in  ordine  ad  aham.qux  maxime  videtur  op- 
poni bono  vtili , non  videtur  oppoiita  per  modum 
priuationis , fed  purz  negationis , Sc  ideo  non  habet 
propriam  rationem  mali.  Quod  in  hunc  modum 
declarari  poteft,  nam  medium  feu  res,  qux non eft 
vtilis  ad  aliqnem  finem  , aut  ex  natura  iua  caret  ea 
conditione  vel  proprietate,  quas  neceffaria  eft  ad  ta- 
lem vtilitatem : Sc  iic  eife  rem  inutilem  ad  talem  fi- 
nem non  eft  priuatio,  fed  negatio  tantum,  atque  ita 
non  eft  malum.  Vel  ex  natura  fua  requirit  talem 
proprietatem,  & ex  accidenti  caret  illa,  Sc  tunc  ca- 
rentia illa  habet  rationem  mali,  refpe&u  illius  rei, 
qux  naturali  perfeftionepriuata  eft : lliudaute  ma- 
lum proprie  non  eft  bono  vtili  oppoiitum , fed  natu- 
rali, & per  fe  conuenienti  tali  rei , inutilitas  vero, 
qux  inde  nafeiturin  ordine  ad  finem,  negatio  quae- 
dam eft.  Et  propter  hanc  fortaffe  caufam  non  lolet 
in  malo  hxc  trimebrisdiumo  afsignari , fed  bimem- 
bris tantum,  fcilicet,  culpx  & pcenx, turpe  &inm- 
cundum.  Quod,  ii  quis  velit  inuenirein  medus  ali- 
quam rationem  mali  oppoiita  bono  vtili  vt  iic , non 
improbabiliter  dicere  poteft, ea  peculiari  ratione  ap- 
pellari mala  inutilia  qux,  cum  ex  natura  vel  inftitu- 
tione  fua  apta  effe  debeant  ad  iinem  aliquem  acqui- 
rendum, ex  aliquo  accidenti  impropornonaca  effe- 
cta funt.  Et hxc  de  diuiiionibus  mali fufiiciant. 


SECTIO  III. 


I. 

Muni  hto 
tum  delf- 

pium, 


i bi , & vndf  fit  malum  feu  quas  caufas  habeat * 

AmchxijVt  fupra retulimus,  pofuerunt 
fcvy  M quoddam  ens  fumme  malum  ex  feta 


leexiftens,  & a nullo  alio  habens  ori- 
ginem , quod  iit  prima  radix,  & caufii 
maloruro  omnium, putarunt  enim  non 


poffe  malum  ex  bono  oriri,  fed  tantum  ex  malo.  Vn- 
de cum  nonpofsit  in  infinitum  procedi , confequen- 
ter  cenfueruntiiftendum  effe  in  aliquo  malo,  quod 
ex  felit.  Sed  hxchxrefis  prxterquamquodiamim- 
pugnata  eft,  quia  nullum  ens  ex  eo  quod  tale  eft, ma- 
lum eft , repugnat  alijs  principi  js  fidei,  Sc  naturali  et- 
iam lumine  notis,  nimirum , iicut  non  eft , niti  vnus 
Deus,  ita  non  effe  nili  vnumprimum  principium,  & 
primam  caufam  rerum  , & vnum  tantum  effe  ens 
mcreatum,&exfeneceffarium:  atque  adeo  omnia 
entia,  qux  non  funt  Deus,  effe  ex  Deo.  Impofsibile 
ergo  eft,  effe  aliquod  eas  fumme  malum exfeexi- 
ftens  Sc  improduftum  , vt  late  confirmat  Augufti- 
nus  contra  Mamchzos , prxfertim  lib.  dc  fide  contra 
eofdem,  a principio,  Sc  lib.  de  nat.  bon.  contra  eof- 
dem,  cap.40.de  41.  D.Thom.i.  pare,  quxft.  49.  art.j. 

Sc  alibi  fxpe. 

Ex  hoc  autem  fidei  fundamento  dux  concludo-  E 
nes  certx  inferuntur.  Prima  eft, omne  malum  habe-  Cdni 
re  ali  quam  caufam.  Pfobatur,quia  oftenfum  eft  nui-  m,‘<  ■»<  I 
lum  effe  ens  ex  fe  malum : ergo,  ii  eft  malum,  oportet 
vt  ab  aliqua  caufa  tale  fit. Deinde, quia  res  no  eft  ma- 
la, nili  in  quantum  recedit  a perfe&one  libi  debita, 
fed  nunquam  res  deficit  a debita  perfe&ione , nili  ob 
aliquam  caufam  vel  agentem,  vel  faltem  impedien- 
tem: ergo.  Atque  hoc  magis  conftabit  explicando  in 
particulari  caufas  mali,vbi  etiam  explicabimus, quo. 
reodo  dixerit  Dionyf  c.  4.  dediuin.nomin.  malum 
non  habere  caufam,  fcilicet  per  fe,  feu  qux  direfte 
illud  intendat. 

Secundo  infertur  ex  difto  principio,  aliquod  bo-  M\  k mjl 
num  effe  caufam  mali:  nam  omne  malum  habet  cau-  hmal 
fam,  vt  oftenfum  eft:  ergo  vel  caufa  illa  eft  aliquod 
malum,  vel  bonum  : fi  bonum,  habetur  intentum: 
ii  malum,  oportet  vt  illud  etiam  caufam  habeat,  de 
quo  eadem  interrogatio  fieri  poteft.  Cum  ergo  necp 
in  infinitum  procedi  poTsit,  nec  iifti  in  aliquo  malo, 
quod  caufam  non  habeat,  neceffario  iiftendum  erit 
in  aliquo  bono,  quod  iic  caufa  mali. 

lana  vero  expiicadum  fupereft,  quomodo  bonum 
fit  caufa  mali,  Sc  in  quo  genere  pofsit  malum  habere 
caufam  velillam  requirere,  finalemne,  anmateria- 
lem,  formalem,  vel  efficientem. 


(JAiah  quis  finis. 


j-%  Ico  primo : Malum  formaliter  vt  malum  eft, non 
requirit  caufam  finalem  , illam  tamen  habere 
poteft  ex  incentione  extrmfeca  operantis.  Priorpars 
probatur,  quia  malum,  cumin  priuatione  &defeftu 
confiftat , non  eft  per  fe  intentum  in  rebus,  vndeeft 
illud  axioma,  N emo  intendens  ad  malum  operatur  : ergo, 
vt  iit, finalem  caufam  non  requirit,  ted  confequipo- 
teft  prxrer  intentionem  agentis.  Pofterior  veropars 
coni\at,  quia  agens , prxfertim  liberum  Sc  a propoii- 
to , poteft  dire&e  intendere  aliquod  malum  propter 
aliquem  finem  , nam  id  quod  in  vno  genere  malum 
eft, poteft  effe  vtile, faitem  vt  remouens  impedimen- 
tum ad  aliquem  finem  obtinendum.  Quod  vt  cla- 
rius incelligatur,  diftinguamus  inter  malum  culps 
Sc  pcenx  : Sc  rurfus  in  malo  culpx  diftinguamusper- 
mifsionemeiusab  effeftione,  feu  ab  ipiamet  culpa. 
Malum  ergo  culpx  formaliter , Sc  vt  tale  eft  ( fic  e- 
nim  loquimur)  non  folum  finalem  caufam  non  re- 
quirit , verum  etiam  refte  & ordinate  illamhabere 
non  poteft, quia  non  poteft  direcle  intendi,  nili  a de- 
prauata  voluntate,  quia  neque  poteft  intendi vtfi- 
nis,  cumfub  ea  ratione  bonitatem  non  habeat, ne- 
que vt  medium,  quia  non  funt  facienda  mala , vt  ve- 
niant bona:inordinata  autem  voluntas  poteft  inten- 
dere hoc  malum , imo  & malitiam  ipfam , faltem  vt 
medium, & fub  aliqua  appareri  & falfa  ratione  boni, 
vt  verbi  gratia,  aci  vindi&am  de  alio  fumendam.vel 
inferedam  iniuriam  ei;quem  odio  habet, vrel  aliquid 
firmlc.  Secus  vero  eftdepmifsionchuiufmpdimali 
culps; 
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culps : h xc  enim  ordinate  & refte  intendi  poteft , <Sc 
habere  bonum  finem,  quia  ex  fe  mala  non  eft, fed  po- 
teft effe  bona.  Atque  hoc  modo  Deus  permittit  ma- 
lum propter  aliquod  bonum , tum  quia  talis  permiff 
iio  ad  pulchritudinem  & varietatem  vniuerfi  fpe- 
ftat.vt  Dionyf.  dixit  c.14.  de  diuin.  nomin.  tu  etiam, 
quia  nouit  Deus  ex  malis  permiisis , li  fiant,  multa  e- 
licere  bona,  vt  late  differit  Aug.in  Enchir.  c.  17.  Ma- 
lum autempeen* , non folum quoad permifsionem, 
fed  etiam  quoad  effeftionem  poteft  per  fe  ac  refte  in- 
tendi propter  honeftum  finem , iuftam  fcilicet  culpa: 
vindiftam ; & hoc  modo  hoc  malum , vt  tale  eft,  po- 
teft habere  finalem  caufam , atqj  ita  Deus  intendit 
y.i.umme-  nja|a pcenas^quorurn eft auftor.  Hucetiamreuocari 
Bioni  lr di  Pote^ malum,  quod. medicinale dsci  poteft, quod  in- 
m*  ubi a-  tefdum  infertur  ad  impediendum  maius  malum,  vt 
(ttt  cumbrachiurn abfeinditur ad  coferuandam  vitam: 
illudenimmalum tunc  direfte  intenditur,  non  ta- 
men vt  linis,  fed  vt  medium , &ua  habet  tunefuam 
caufam  finalem  ex  intentione  operantis.  Sic  igitur 
poteft  bonum  non  tantum  apparens,  fed  etiarn  ve- 
rum, effe  caufa  finalis  alicuius  mali. 

Mali  caufa  fhbieftiua  qua. 

IV.  Tyco  fecunde  : Malum  quatenus  malum  eft , ha- 
*-^bet  materialem  caufam , quxfcmpereft  aliquod 
bonum;  quodalijs  verbis  dici  folet,  malum  vt  ma- 
lum efTein bono, tanquam in fubiefto.  Sic  loquitur 
Auguftinusin  Enchirid.  capit.  13.  <St  14.  vbi  inter  alia 
dicit,aon  poffe  effe  malum  nili  in  bono,  quia  lielfet 
purum  malum  jfeipfum  deftrueret,  quodetiam  do- 
cet D.Thom.upart.quxftio^S.articul. 3.  Et  ratio  eft, 
quia  malum  pro  formali,  nec  res  pure  pofitiua  eft, 

, nec  pura  negatio:  eft  ergo  priuatio  debitxperfeftlo- 

nis  : ergo  requirit  fubieftum,  cui  talis  perfeftio  de- 
beatur : ergo  illud  fubieftum  neceffario  eiTe  debet 
aliquod  bonum  , in  quo  malum  feu  malitia  inelfe  in- 
telligatur.  Probatur  hxc vltimaconfequentia,tiim 
quia  fubieftum  illud  neceffario  effe  debet  aliquod 
ens  politiuum  , &.  confequenter  aliquod  bonum, 
tum  etiam,  quia  hoc  ipfum,  fcilicet,  quod  tali  fubie- 
fto debeatur  perfeftio  , qua  malum  priuac , eftfuf- 
ficienS  lignum  6c  teftimomum,  quod  tale  fubieftum 
bonum  fit,  quia  bonitas  dcperfcftionon  poteft  effe 
debita, nili  illi  rei,qux  bona  fit.  Et  hoc  modo  Augu- 
ftinus  i.  contralulian.  cap.j.  & in  Enchirid. capit.  12. 
acfxpealib:,  exipfotnalo,  quodinterdum  naturx, 
vel  voluntati  accidit, probat, ipfam  naturam, vel  vo- 
luntatem bonam  effe:  quia  fit  mala,  dumbonitate 
debita  priuatur,  & non  omnino  deflruitur,  alioqui 
iam  non  mala  eifet , fed  omnino  non  effet,  vt  ergo 
mala  fit,  oportet,  vt  natura  aliqua  fit  debita  perfe- 
ftionepriuata. 

V.  Sed obijciet aliquis,  nam  malum  pro  fortnali  non 

Qbiefttones  eft  ens  politiuum  & reale:  ergo  non  requiritjimo  nec 
. tliqntt.  proprie  effe  poteft  in  fubiefto  reali : ens  enim  ratio- 
nis nulli  fubiefto  ineft : ergo  non  poteft  effe  in  bono 
tanquam  in  fubiefto,  feu  caufa  immateriali.  Vnde 
Dionyf.  Capite  4.  de  diuin.  nomin.  verf.  fin.  abfolute 
dicit,  malum  noneflein  his  qtufunt.  Secundo,  quiama- 
iumdeftruitbcnum, cuius  eft  malum  : ergonon  po- 
teft effein  illo  tanquam  in  fubiefto,  nulla  enim  for- 
ma deftruit fubieftu  fuum.  Tertio , quia  aliifs  corru- 
ptio 6c  mors  non  eifet  malum,  quod  eft  contra  com- 
munem omnium  fenfum:  fequela  patet, quia  corru- 
ptio non  eft  malu  illius  fubiefti, quod  fub  ipfa  corru- 
ptione manet, id  eft.materix  primx,cuin  ilJa  indiffe- 
rens fit  ad  formam  geniti  vel  corrupti.-fi  aute  dicatur 
effe  malum  rei  corrupta::  ergo  iam  no  eft  in  eo  bono, 
cuius  eft  malum,  ergo  neceffe  no  eft,  vt  illud  bonum 
maneat  fub  tali  modo. Et  confirmatur,na  alias  anni- 
hilatio  rei  no  effet  malum  eius , quod  incredib ile  vi- 
detur,cum  fit  maxime  odio  digna,  & valde  incomo- 
•da  & aduerfa  appetitui, quo  res  omnes  appetunt  effe. 

Franc.Suar.Metaph.Tom.I., 


Ad  primam  obieftionem  refpondetur, malum  pro  VI 

formali  feu  malitiam,  effe  in  fubiefto  per  modum  Oi(f«lHH»- 
priuationis,  de  qua  Ariftoteles  dixit  effe  carentiam  tkT • 
in  fubiefto  apto  nato , qux  carentia  in  re  ipfa  effe  di- 
citur in  aftu  exercito,  vt  corruptio  feu  remotio,  vt 
Caietanus  bene  declarat  1.  part.  quxft.48.arnc.  2.  Vbi 
D.Thom.  ad  iecundnm  ait,maIum,non  effe  ens  vt  fi- 
gnificatentitatemrei,  habere  tamen  tale  effe  quale 
fufficit  ad  veritatem  propofitionis,  qua  dicimus,cx- 
citatemelle  in  oculo,  quod  effe  non  fignificat  pone- 
re aliquid  in  oculo,  fed  potius  remouere.  Hoc  ergo 
modo  dicitur  malum  elfe  in  bono  tanquam  in  fub- 
iefto, non  tanquam  ponens  aliquid  in  illo,  fed  po- 
tius vt  remouens  vlterioiem  perfeftionem  ei  debi- 
tam. Cum  autem  Dionvfius  ait,  malum  non  effein 
rebus,  intelligit  nou  etle  tanquam  verum  ens  po- 
nens aliquid  tn  ipfis. 

Ad  fecundam  iam  in  fuperioribus  diftum  eft, non  VII. 

omne  malum  efie  oppoficum  cuilibet  bono  ; vnde  M*lum 

necelfe  non  eft,vt  malum  dtftruac  omne  bonum,  fed  ‘}uoduu  non 

illud  cui  formaliter  opponitur : non  v ero  illud  quod 
in  fubiefto  fupponit,  vt  tenebra:  deftruunt  bonita-  e>nUm  Jt" 
tem  lumnns,  non  tamen  ptrfefttonem  aeris:  Dices, 
f?pe  malum  minuit  bonitatem  fubiefti,quia  non  fo- 
lnm  tollit  oppolitam  perfeftionem.fcd  etiam  minuit 
habilitatem  feu  aptitudinem  ad  talem  perfeftionem, 
vt  peccatum  & formaliter  excludit  aftum  bonum, 

& promptitudinem  minuit  ad  fimilem  faciendum: 
ergo  adeo  poteft  malum  augeri  ve!  multiplicari , vt 
omnino deftmat  bonitatem  fubiefti*  noigiturfem- 
per  fupponit  illam.  Refpondetur,  duplicem  fftelli- 
gi  poffe  habilitatem  fubiefti  ad  bonum.  Vha  eft  fu- 
peradditaipfi,  & dilimfta  ab  illo , vt  efthabitusin 
potentia  , Vel conueniensqnalitatum  temperamen- 
tum in  organo,  Alia  eft  habilitas  omnino  intrinfeca 
facultati  vel  fubiefto,  qux  in  renon  diftinguiturab 
entitateems,  fed  ratione  tantum.  Rurfus  habilitas 
ad  bonum  dupliciter  minui  poteft.  Primo  perfub- 
traftionem  iSc  realem  diminutionem  bonitatis, quo 
modo  minuitur  bonum  aque  quando  minuitur  fri- 
giditas eius.Alio  modoper  additionem  impedimen- 
torum, quomodo  dici  poteft  minui  habilitas  mate- 
ri $ ad  formam  ignis  per  nimiam  humiditatem. Prior 
ergo  habilitas  diftinfta  a potentia  poteft  perfubtra- 
ftionem  ac  proprie  in  le  minui:  vnde  etiam  poteft 
totaliter  auferri  per  malum  contrarium,  quod  non 
eft  mconueniens,  quia  illa  habilitas  no  eft  proprium 
fubieftum  talis  mali,  fed  potius  eft  forma  veldifpo- 
fitioillicppofita.  Pofterior  autem  habilitas  non  mi- 
nuitur per  fubtraftionem  , quia,  cum  non  fit  res  a 
fubiefto  diftinfta,  ficut  illud  inentitate  fua  non  mi- 
nuitur, ira  neque  hutufmodi  habilitas,  fed  folum 
dicit  ur  minui  polleripri  modo:  & proprius  dicere- 
tur impediri , ideoque nunquam  poteft  abfumi,feu 
penitus  auferri.  Et  quia  fubieftum  mali  eft  bonum, 
fecundumhancintrinfecamhabilitate  ad  propriam 
perfeftionem,  ideo  nunquam  poteft  per  malum  de- 
itrui  totum  bonum,  quod  eft  in  fubiefto  eius.  Atque 
hac  ratione , quamuis  peccataditdntur  minuere  ha- 
bilitatem voluntatis  ad  bene  operandum, nunquam 
poffunt  lllaqi  penitus  ablumerc,  etiamfi  in  infini- 
tum multiplicentur,  vt  latius  p.Thomas  tradit  1.  2. 
quxftio.Sf.articul.i.ad  2.  Sicutetiam  radicahs  habi- 
litas materix  ad  vn.itn  formam  non  poteft  tolli , et- 
iamfi difpofitiones  ad  oppofitam  formam  infinite 
crefcant. 

Dices:  Interdum  forma  difeonueniens omnino  yjjj 

deftruit  fubieftum  fuum  fi  nimium  crelcat,  vt  calor  7 

aquam  : ergo  & marum  poterit  deftruere  omnino 
bonitatem  fubiefti  fui.  Refpondetur  negando  ante- 
cedens in  rigore,  nam  forma  nunquam  corrumpit 
proprium  fubieftum  cui  inhxret  , licet  pofsit  effe 
difpofitio  ad  corruptionem  fubiefti  quod  denomi- 
nat. Qua;  refponfio  procedit  iuxra  fententia  afferen- 
tem , calorem  inhaerere  materix  primx.  luxta  oppo- 
V 1 fitara 
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fitam  vcrofententiam  dicendum  effc , calorem  qui 
reuera  aqm  inhiret,  nondeftruere  illam  formali- 
ter,  quamuis  per  accidens  difponac  ad  illius  corru- 
ptionem, non  proxime, fed  remote  : nam  ininftanti 
In  quo  aqua  corriipitur , nouus  calor  iuxta  hanc  fen- 
tentiam  mtroducitur;quiiam  non  inhiret  aquar  fed 
igni.  Si  ab  illo  , feu  potius  a forma  ignis  formaiiter 
corrumpitur  aqua.  Sic  ergo  malum  nunquam  de - 
ftruitfubieCtum,cui  ineft:  quod  fi  interdum  per  ac- 
cidens ad  ili  us  corruptionem  difponat,confequen- 
ter  etiam  difpomt  ad  deftruCtionem  fui  ipfius , ita  vt 
nunquam  maneat  fine  fubiedo  bono. 

Vnde  ad  tertiam  refpondeo , mortem  , vel  corru- 
ptionem dupliciter  confiderari  poffe.  Vno  modo 
prout  eft  in  fieri  per  alterationes  &difpofi  riones,quf 
antecedunt  inftans  mortis,  & hoc  modo  facile  intel- 
ligitur  habere  rationem  mali  refpeCtu  fijliieCti,quod 
paulatim  corrumpitur  , contra  quodnonprocedit 
argumentum.  Alio  modo  confiderari  poteft  mors, 
vteft  in  initanti  quo  res  deftruitur  : Sc  fic  concedo 
('quidquid  al  jfentiantj  mortem  proprie  & in  rigo- 
re non  eife  malum  illius  rei,  qua:  per  illam  deftrui- 
tur, propter  argumentum  faCtum.  VndeD.Thom. 
quiftione  de  potentia  , articulo  j.  ad  14.  conce- 
dit, a nn  hilationemnon  eflfe  malum  , quia  non  re- 
linquit  bonum  in  quo  fundetur,  quod  etiam  fentit 
Augufhnus  in  Enchirid.  capite  12.  Sc  13.  vbilate pro- 
bat, deftruCta  omnino  natura , non  manere  malum. 
Soler  autem  late  loquendo , haec  corruptio  vel  de- 
ftruCtio  rei  malum  appellari : quia  eft  totalis  ablatio 
boni,  qui  fufhciens  ratio  eft,  vt  odio  habeatur,  vel 
fugiatur.  • 


XI.  De  Malo. 


CMali  an  detur  formalis  caufa. 


x. 


Dico  tertio  : Malum  non  habet  propriam  & in- 
trinfeeam  caufam  formalem  , priter  leipfum, 
feu  fuam  malitiarmhabere  autem  poteft  caufam  for- 
malem quodammodo  remotam  Sc  extrinfecam. De- 
claratur Sc  probatur,  quia,  cum  malum  formaiiter 
confiftat  in  priuatione , ipfa  priuatio  eft  forma  eius: 
priuanonis  autem  ipfius  non  eftalia  forma  qua  ipfa 
confutuatur  , vt  per  fe  conftat.  Contingit  autem 
fxpe,  priuationem  vnius  Forma:  confequi  ad  aliam 
formam  pofitiuam,  non  per  effeCtionem,  fed  ex  vi 
folius  caufalitatis  formalis:  quomodo  priuatio  fri- 
goris (equitur  ad  informationem  caloris  produCti 
in  aqua  : Sc  ita  calor  inhaerens  aquae  iuxta  veram 
Philo fophiam  non  effeCtiue  , fed  formaiiter  expel- 
lit frigus  , atque  ita  ille  calor  reCte  dici  poteft  caufa 
formahs  priuationis  frigoris,  quae  priuatio  eft  ma- 
lum aqua:.  Hoc  ergo  modo  dari  poteft  caufa  for- 
malis mali  , quam  voco  extrinfecam  Sc  remotam, 


quia  non  eft  proprie  Sc  mtrinfece  conftituens  ipfum 


malum  , fed  folum  eft  forma  , ad  quam  confequitur 
tale  malum. 


LMalt  efficiens  quod. 
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Dico  quarto:  Malum  femper  habet  aliquam  cau- 
fam efficientem,  non  tamen  perfe,  fedperac- 
cidens  & priter  intentionem  primariam  «Scintrin- 
fecam  agenti.  Prior  pars  nota  eft  ex  his,  qui  in  prin- 
cipio feciionis  diximus  : nam  ratio  mali  non  con- 
uenit  enti  perfe  &abintrinfeco:  ergoab  extrinfeco, 
ergoperaliquam  efficientiam,  feu  efficientem  cau- 
fain : nihil  enim  poteft  ab  extrinfeco  aduenire,  quod 
non  ab  alio  efficienter  proueniat.  Vt  vero  pofterior 
pars  declaretur, aduertendumeft,  tribus  modis  pof- 
fe malum  accidere  rebus.  Primo  modo  per  effici- 
entiam perfeCtam  caufi  agentis,  vt  quando  caufa  ef- 
ficiens perfefta  virtute  introducit  formam : ad  eam 
vero  confequitur  priuatio  alterius  formae,  quz  ha- 
bet rationem  mali:  Sc  hoc  modo  ignis  eft  caufa  ef- 
ficiens malum  in  aqua  » fcilicet  priuationem  frigo- 


ris , Sc  Deus  eft  caufa  omnis  mali  naturalis , aut  pce- 
quod  hoc  modo  confequitur  feu  fit , quia  Sc  in- 


na: 


ftituiteaufas  effeCtrices  huius  mali  , Sc  cum  eis  ope- 
ratur. Conftat  autem,  hanc  efficientiam  non  clfe 
perfe, fed  per  accidens  , qma  inftitutumagentisnon 
eft deftruere aliud, fed fuum cfle communicare:  ac- 
cidi t vero,  vt  inde  fequatur  non  efte  alterius, quia  eft 
inconipatibile cum  alio.  Quod  fi  quis  dicere  velit, 
hoc  malum  , licet  nonfitpropter feintentum,  ta- 
men propter  aliud  aliquo  modo  intendi,  id  eft,  vt 
medium  Sc  difpofitionem  neceffanam  ad  aliud  bo- 
num introducentem,  qui  hoc  ( inquam  ) dixerit, 
non  multum  aberrabit.  Et  ideodixi,  hancmalief- 
feCtionemeffe  praeter  primariam  intentionem  agen- 
tis, qui  perfe  non  eft  ad  malum, fed  ad  bonum.  Ad- 
didi vero  , fermonem  efte  de  intrinfeca  intentione 
agentis  , id  eft , de  illa , quam  habet  ex  vi  aCtionis 
P,n  : nam,  fi  fit  agens  liberum , poteft  direCteac  per 
fe  intendere  mal  maltcrius,  propter  alium  finem, 
vtfupra dicebamusde malo  pcem,  quod  Deus  di- 
reCte  intendit  fuppofito  malo  culpi  : hic  vero  in- 
tentio extrinfeca  eft  ilii  aCtioni , per  quam  fit  tale 
malum. 

Secundo  modo  contigit  malum  confequi  ad  a- 
Ctionem  caufa:  efficientis  ex  imperfectione,  vel  de- 
feCtu  talis  caufa:.  Et  hoc  conwgit,qi«ndo  ipfum  ma-  ^ 
lum  admifceturipfiattioni , vel  cfFeftui,feuformie^»»4 
introduCti  Sc  intenti  ab  ipfa  caufa  efficiente  : fic  Siaiuy, 
claudicatio  eft  quoddam  malum  in  ratione  progref- 
fiui  motus , quod  confequitur  in  aCtione  ex  defectu 
virtutis motiui principalis,  velinftrumehtalis : & 
tunc  etiam  conftat , malum  efte  priter  intentionem 
agentis : imo  non  confequi  ad  illud  vt  agens  eft , fed  orafim 
vt  deficiens  eft.  Dices,  quamuis, comparando  illam 
malitiam  aCtionis  ad pohtiuam  virtutem  &efficien- 
tiam  caufi, fit  per  accidens,  tame  comparando  illam 
ad  imperfectionem  caufi,  erit  per  fe  ab  illa , iuxta  il- 
lam regulam  , Sicut  affirmatio  eft  cauja perfe  affirmatio- 
nis} ita  negatio  negationis.  Refpondetur,  hincadfum- 


mum  concludi,  malum  vtmalu  habere  caufam  per 
fe  deficiente, qux  vt  fic  potius  eft  caufa  non  efficiens, 
quam  efficiens,  quod  in  idem  redit:  nam  illa  tnalitia 
per  accidensconiungitur  cum  efficientia, vt  fic,  licet 
perfe  fequatur  ex  defectu,  Sc  imperfectione  caufi. 

Qui  confecutio  dicitur  per  fe,  vel  in  ordine  ad  mo- 
ralem rationem, vcitatun  explicabo,  vel  certefecun- 
dum  quandam  accomodationem  Sc  attributionem, 
fuppolita  necelTaria  confecutione  vnius  exalio:  nam 
proprie  ac  phyfice  priuatio  non  influitinpriuatio- 
nem,nec  defeCtus  in  defeCtum,  fed  quia  ex  caufa  de- 
feCtiua  fequitur  defeCtuofa  aCtio, ideo  perfeCtio  effe- 
(ftusperfe  tribuitur  perfeCtioni  caufi,  defeCtus  au- 
tem imperfeCtioni. 

Dicet  rurfus  aliquis  : Ergo  hoc  malum  in  aCtiont 
feu  in  efFeCtu^femperfuppomt  malum  in  caufa. Con. 
fequens  autem  videtur  falfum  , nam  de  illa  malitia 
caufi  inquiro,  an  habeat  aliam  caufam,  necne  : fi 
non  habet,  ergo  datur  malum  quod  nullam  habeat 
caufam,  quod fupraoftendimus fieri  non  poffe:  fi 
vero  habet  caufam,  vel  illa  habebit  etiam  defeCtum: 

Sc  ita  de  illa  redibit  eadem  interrogatio , Sc  fic  in  in- 
finitum procedetur  : vel  fiftendum  erit  in  caufa, 
qui,  cum  nullam  habeat  malitiam,  feu  defeCtum, fit 
caufa defeCtuofi  aCticnis,  Sc  effectus.  Confequenl 
eft  contra  diCta  Sc  contra  rationem : cum  enim  qui- 
libet caufa  agat  in  libiiimile,  velproportionatu,cui* 
caufa  bona , nulJamque  habens  malitiam,  producet 
effectum  malum  Sc  defeCtuofum  ? Refpondeturne-  ^hiUfi  x\TI 


gandoabfolute primam  fequelam,  non  enimopor- 
tet , vt  malitia  effectus  fupponat  femper  malitiam  in 
caufa^quia,  quacunque  ratione  caufa  impediatur, ne 
agat  fecundum  totam  perfeCtionem  debitam aCtio^  j 
nivei  effectui,  poterit  aCtio  elfe  defeCtuofa  & mala  . 
in  fuo  genere.  Poteft  autem  caufa  fic  operari  vel  im- 
pediri , ctiamfi  nulla  malitia  proprie  fumpta  in  ea 
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Sto#.  I II.  De  origine  Mali. 

jfcpponatur,  Quamquam  hic  modus  agendi  femper 
fupponit  aliquam  imperfedionem,  qux  non  fem- 
per eft  propria  malitia,  aut  priuatio  perfedionis  de- 
bitas, fed  tantum  negatio  maioris  perfedionis,  na- 
turaliter confequens  limitatam  perfediohem  talis 
caufx. 

Hoc vt  clarius  intelligatur  , diftinguamus  inter 
caufas  naturaliter  agentes, deliberas,  nam  caula,  quae 
naturaliter  agit  ii  in  fe  perfeda  fit,  & non  fit  impe- 
dita, aget  quantum  poteft,  & ideo  nunquam  com- 
■ mittet  defedum  in  adione  , qui  habeat  rationem 
mali  naturalis  : & hoc  rede  conuincit  ratio  fada, 
quia  a caufa  bona  & agente  quantum  poteft,  &non 
impedita,  non  eft  vnde  pofsic  malitia  in  adionem 
refultare.  Ex  duplici  ergo  caufa  accidere  poteft  talis 
defedusin  adione.  Primo  ex  eo,  quod  caufa  ipfa  in 
fe  eft  male  affeda,  vt  fi  oculus,  v.g.  fit  braue  difpofi- 
tus.  & tunc  verum  eft,  malitiam  adioiiisfupponere 
malitiam  in  caufa  ,non  tamen  necclfe  eft  procedere 
in  infinitum,  quia  illa  malitia  caufx  proueriire  po- 
teft ex  adione  alterius  caufx  perfedx  in  fuo  gene- 
re, quas  dum  intendit  effedum  fuum  perfedu  pro- 
ducere, ex  confequenti  introducit  in  oculo  aliquam 
difpofitionem  difconuenientemilli,  iuxta primum 
modum  fuperius  politum  :vel  potuit  in  ipfa  forma- 
tione prouenire  ex  aliquo  naturali  impedimento,vt 
iam  dicam.  Secundo  igitur  hoc  prouenire  poteft  ex 
aliqua  extrinfeca  caufa  impediente , fine  hxc  fit  ma- 
terialis, fiue  effi-  :ens,  fiue fit  inipfo  palfo,fiue  in  mo- 
do : nam  ex  concurfu  huiufmodi  caufarum  fibi  refi- 
ftentium,  & fefe  impedientium,  contingit,  adionem 
vntus  caufx  defeduofam,  &monftrofam  prodire, 
etiamfi  in  ipfa  caufa , nullu  naturale  malum  proprie 
fumptum  prxcedat. 

Neqj  contra  hoc  procedit  ratio  fada,  quia  licet  a 
caufa  bona,  qua  bona  eft,  non  procedat  mfi  bonum 
&perfedio,  quia  tamen  ilia  caufa  impediri  poteft* 
ne  fecundum  totam  fuam  perfedionem  agat, inde 
accidere  poteft, vt  effedus  non  recipiat  totam  perfe- 
dionem fibi  debitam,  vel  vt  illam  non  recipiat  cum 
modo,  fpecie,  &.  ordine  naturas  ipfius  accommoda- 
to, in  qua  carentia  ratio  mali  confiftit.  Quamuis  au- 
tem tunc  malitia  effedus  non  proueniat  ex  malitia 
caufx,  femper  tamen  fupponit  in  illa  imperfedio- 
nem aliquam,  faltemnegatiuam>  fcilicet,  defedum 
virtutis  ad  vincendam  caufam  fe  impedientem , vel 
materiae  indifpofitionem  aut  refiftentiam.  Atque  ita 
facile  inteliigitur , vnde  hocmalum  in  naturalibus 
e Aedibus  euenire  pofsit,  ita  vt  necefle  non  fit , vel  in 
infinitu procedere, vel  fifterem  aliquo  malo,  quod 
nullam  habeat  caufam:  fiftendum  eft  enim  in  natu- 
rali imperfedione  vnius  caufx,  adiundo  impedi- 
mento alterius':  hoc  autemimpedimentumproue- 
nire  poteft  ex  naturali  curfu  dordine  ac  virtute  na- 
turalium caufarum.  Imperfedio  autem  illa  feu  im- 
potentia ad  vincendum  impedimentum  non  requi- 
rit aliquam  caufam,  quia  eft  mera  negatio  intrinfe- 
ce  dneceflario  coniunda  cum  tali  rei  natura  ad  ta- 
lem gradum  & perfectionem  entis 'ex  fe  limitata. 

Necp  eft  inconueniens  vt  imperfedio,  quae  in  caufa 
eft  mere  negatiua,  &non  habetrationem  mali,  fit 
radix  & origo  imperfectionis  priuatiux,&  habentis 
rationem  mali  in  adione  vel  effedu,  quia  ratione 
interuenientis  im^edimeti  per  accidens  euenire  po- 
teft, vt  effedus  priuetur  perfedione  fibi  debita,  quia 
caufa  impeditur  ne  agere  pofsit  fecundum  tota  per- 
fectionem fuarm 

In  caufa  vero  libere  agente , eft  alius  proprius  nio- 
dus  deficiendi  in  aCtione  fua,  nimirum  ex  dominio, 
quod  habet  in  fuum  aCtum  abfque  alio  extrinfeco 
impedimento.  Nam  hoc  ipfo  quod  libera  eft,  non 
femper  agit  quantum  poteft,  & debet:  & ideo  ex  ea- 
dem radice  poteft  aCtionem  peccaminofam  efficere 
absqj  alio  imtedimento.Et  hinc  etiam  fit, vt  malum 
proueniens  a caufa  libera,  quod  eft  proprie  malum 
Franc.Suar.Metaph.Tom.f. 
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morale  feu  culpae  ,non  necefiaribfupponatin  caula 
alind  fimile  malum ; alioqui  non  pollemus  fiftere  in 
primo  malo  culpae  prduenienti  ^ tali  caufa,  quod  eft 
impofsibile.  Imo  nechecelfe  eft,vt  hoc  primum  ma- 
lum culpas  fupponat  in  caufa  aliquod  prius  malunl, 
quod  non  fit  culpx,  fed  alterius  generis,fcilicet  na- 
turas: nam  vt  dixi,  ex  fola  libertate  creatur*  poteft 
prouenire, libertas  autem  non  eft  malum, fed  po- 
tius bonum. Prxfertim,  quia  iuxta  doCtrinam  fupe- 
rius traditam  ex  Auguftino,  omne  malum  creatu- 
rae rationalis  eft,  aut  culpas  aut  poenae:  malum  au- 
tem pcenx  fecundum  fe  totum  , fupponit  aliquod 
malum  culpx  : ergo  malum  culpx,  fi  fit  primum;,  no 
poteft  fupponere  aliud  malum.  Supponit  tamen  im- 
perfectionem aliquam  intrinfecam  & connaturalem 
Creaturx  , qux  eft  effe  mutabilem,  & defediuani 
quam,  formaliter  loquendo,  non  habet  ab  alia  cau- 
fa,fedexfe,eo quodfitex  nihilo,  dlimitacxacfini- 
tx  perfeCtionis  in  fuo  ordine:  ex  hac  enim  limitatio- 
ne habet,  tum  quod  non  fit  fibi  regula  fuarum  ope- 
rationum,fed  fuperion  regula  indigeat:  tum  etiam, 
quod  non  fit  per  fe,  dcinfallibiliter  coniunCta  fux 
regulxjfed  pofsit  ab  illa  deficere.  Hxc  autem  natu- 
ralis imperfeCtio,  quanmis  mala  hon  fit  (nouefte- 
nim  priuatio,  fed  mera  negatioj  poteft  tamen  cfie 
origo  mali  moralis,  quia  adiunCta  libertate,  ex  vi  il- 
lius abfque  alio  extrinfeco  impedimento,  poteft  vo- 
luntas mutabilis  non  agere  totum  quod  poteft  dde- 
bet,  vel  agere,  non  ficut  poteft, & debet,  fed  alio  iin- 
perfediorimodo.  XVII. 

Tertio  modo  contingit  rhalurrtfequi  fine  vlla  po-  Malum  ih 
fitiua efficientia  exfola  fubtraCtione  efficientix,feU  effMu  qva. 
influxus  bonitatis  debitx.Cum  enim  malum  in  pri-  dctjueex  fo  > 
uatione  confiftat,  per  fe  non  requirit  pofitiuum  in-  ^ '-arent,A 
fluxum, vt  fuo  modo  fit,  namomnispolitiuusinflu-  * rH*m 
xus  ad  pofitiuam  formam  feu  rem,  per  fe  primo  ter-  J '■ 
minatur:  hoc  autemperfe  loquendo  , neceflarium 
noneftadpriuationem:  igitur, vt  malum  fequatur, 
fatis  eft,  quod  bonum  alicui  fubiedo  debitum  non 
fiat,  vel  non  conferuerur  conferuato  fubiedo  cum 
eadem  aptitudine,  ac  f vt  fic  dicam)  iure  ad  tale  bo- 
num. Atque  in  moralibus  quidem  hoc  poteft  acci- 
dere ex  folo  dominio  potentix  liberx  in  adionerrt 
fuam.  Quamquam  quxftio  fit  controuerfa,  an  pofsit 
dari  puriim  malum  morale  fine  vlla  adione,  quod 
appellari  folet  pura  omifsio,  de  qua  re  nobis  non  eft 
differendum:  fatis  eft  enim  ad  rem,  de  qua  agimus* 
quod  hoc  malurn  ex  vi  fui  effe  non  requirat  adione, 
quidquid  fit,  an  ob  rationem  voluntarij  neceffarius 
fitadus.  At  vero  in  naturalibus,  quia  caufa  non  po- 
teft fufpendere aCtionem  exfe,  fed  folum,  quia  vel 
paflum  remouetur,  vel  ipfa  eft  diftans  ,velaliquod 
aliud  impedimentum  intercedit,  quod  non  fit  fine 
aliqua  aCiione  pofitiua,  ideo  quamuis  malum  pro- 
ueniens i caufa  naturali,  per  fe  ac  formaliter  fxpe 
proueniat  ex  fola  carentia  aftionis,  tamen  illa  fem- 
per confequitur  ad  aliqua  aliam  aCtionem  feu  mu- 
tationem ,vt  licet  tenebrx  fequantur  in  aere  exfola 
non  illuminatione  Solis,  tamen  hxc  carentia  illumi- 
nationis lequitur  ad  motum  illuminantis,  vel  alte- 
rius corporis.  Ad  hunc  ergo  modum  accidere  poteft 
priuatio,  in  qua  malum  confiftit:  &tunc  idem  fere 
indicium  eft  de  hoc  modo  efficiendi  malum,  quod 
de  primo:  fequitur  enim  hoc  malum  per  accidens 
exaCtione  alterius  caufx,  non  quia  a&io  ipfadefe- 
Ctuofa  fit, fed  quia  terminus  talis  actiortis  incopofsi- 
biliseft  cum  aCtione  alterius  caufx,  feu  cum  aliqua 
conditione  ad  illam  requifita. 

Hinc  vero  infertur,  cum  dicitur  habere  malarri  XVIII. 
caufam  efficientem,  vel intelligetidum  efle  de  caufa 
aut  politiua, aut priuatiua, quia  priuatio,ad pontiuu 
reuocatur  ,vtin  fimili  dixit  D.Thom.1.2.  quxft.71. 
artic.6,ad  1.  vel  certe,  fi  intelligatur  de  caufa  poficiue 
agente, cumproportione  verificandum  eft,  nam  in 
naturalibus  femper  antecedit  aliqua  adio  natura- 
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lis , ad  quam  c&nfequitur , vel  cui  adiungitur  priua- 
tio,  quz  eft  malum  : in  moralibus  autem , ii  morali- 
terloquamur,  femper  etiamintercedit  a<ftio  volun- 
tatis, quam  malitia  comitatur,  vel  faltem  necefiaria 
eft  illa  aftio  feu  voluntas  virtualis,  quamuis  fortafTe 
Metaphyfice  loquendo,  non  repugnet  effe  tale  ma- 
lum fine  formali  addone. 

Quomodo  Malum  fit  a prima  caufa  ? 

ATque  exhis  fatis  conftat,  qua:  fit  caufa  efficiens 
Mali  proxima  & particularis : quomodo  autem 
Malum  nt  etiam  i caufa  prima  6c  vniuerfalidima > 
quae  eft  Deus,  breuiter  fuperefi  explicandum.  Tri- 
buuntur autem  Deo  effectus  caufarum  fecundarum 
dupliciter,  fcilicet,velmediat&,quia  dedit  virtutem 
agendi  caufis  fecundis,  vel  immediate  quia  cum  eis 
concurrit,  & in  earum  adiones  & effe&us  proxime 
influit.  Rurfus  habemus  ex  didis,  Malum  dupliciter 
fequi  ex  caufa  proxima  ,fcilicet,  vel  ex  vi  adiuitads, 
&.pofitiui  perfedionis  eius,  velfolum  ex  carentia 
perfedionis  ve!  adionis.  Dicendum  ergo  eft,  Deum 
praediatis  duob.  modis effe  cauflam  iiliusMali,  quod 
fequitur  ex  vi  adiuitads  perfedi  alicuius  caufat.Pa- 
tet , quia  Deus,  & dedit  illam  virtutem  feu  adiuita- 
tem,  Sc  cum  ea  concurrit  ad  illam  adionem  perfe- 
dam,  adquam  fequitur  alterius  malum. Ita  vero  ef- 
ficit Deus  hoc  Malum,  ficut  caufa  proxima  quantum 
adhoc,  quod  non  perfe&diredejfedjConfequen- 
ter  & per  accidens  illud  caulat:  quia  ipfum  Malum 
cum  fit  priuatiuum , non  eft  alitet  fadibile.  Quod 
intelligendum  eft  quantum  ad  adionem  phyficam, 
nam  quantum  ad  intentionem  agentis,cumDeus  fit 
agens  per  intelledum,  poteft  diredft  intendere  ma- 
lum ipfum  propter  aliquod  bonum.  Atque  hoc  mo- 
do eft  Deus  caufa  cuiufcunque  Mali  mere  naturalis, 
iuxta  illud,  Deus  mortificat,  & viuificat:  i.  Reg.  i.  Eft  ite 
ac  maximi  caufa  Mali  poena:, quomodo  dicitur, Nul- 
lum eft  mulum  in  CMtate,  quod  non  fecerit  Dominus,  Amos 
3.  Quod  autem  interdum  dicitur,  Deus  non fecijfe  mor- 
tem, Sapient.  2.  intelligitur,  eam  non  in  tendi  ffe , nec 
voluiffe  ex  primaria  intentione  fua , fed  quodam- 
modo coadum hominum  culpa,  qua  fuppofita,ve- 
xh  facit  Mortem,  eamque  vult  in  poenam  culpa:.  Qua 
propter  nonfolum  per  caufas  fecundas,  fed  etiam 
immediati  per  feipfum  poteft  Deus  hoc  Malum  ef- 
ficere , quia  nullum  requirit  defedum  in  caufa  im- 
mediata, fed  ex  fola  efficacia  perfecta  prouemre. 

At  vero  malum  illud  quod  confequitur  excaren- 
. tia  perfeftionis  , vel  actionis  eaufi  proxima:,  pef 
fe  non  requirit  Dei  influxum,  neque  eft  neceffario 
coniundum  cum  adioneDei  vtfic  ,&ideo  neceffe 
non  eft,vt  Deo  tribuatur.  Probatur,  quia  hoc  ma- 
lum non  fequitur  ex  perfedjone , vel  adiuitate  cau- 
fa: proximi,  fed  ex  imperfectione  & carentia : ergo 
nonfeqiiitjjrexeo,  quod  caufa  habet  a Deo,  fed  ex 
eo  potius,  quod  ex  Ie  habet , vel  potius,  quia  exfe  ca- 
ret perfediofte  libi  non  debita.  Rurfus  , caufa  fe- 
cunda non  indiget  concurfu  Dei  in  quantum  non  a- 
git,  fed  in  quantum  agit  aliquid  : ergo  hoc  malnm. 
per  fe  non  habet  vnde  tribuatur  Deo,  neque  media- 
ne, nequeiuimediat&.  Et  hac  ratione  malum  culpa: 
in  Deum  non  refunditur : nam  fecundum  fidem  De9 
audorpeccati  non  eft.Imo  neque  vlia  malitia  actio- 
nis proueniens  ex  defedu  virtutis  proxima:  Deo  tri- 
bui poteft,  vt  eft,  verbi  gratia  claudicatio, 'quod  do- 
cet D.  Thom.  i.p.  q.49.  art.  2. 

Sed  in  hoc  eft  notanda  differentia  inter  maliim 
culpa:  & alia,  quod  in  malo  culpa:  imperfedio,  quae 
neceffario fupponiturin  caufa,  exfe  illi  conuenit,  & 
nuilomodoabextrinfeco,  &obfpecia!em  conditio- 
nem & libertatem  talis  caufi  poteft  effe  origo  mali 
culpa:  abfque  extrinieco  impedimento. Vnde  fit, vt 
prima  dcfufhciensradix  talis  mali,  vt  fic  fitipfa  cau- 
fa proxima  fine  interuentu  primae.  At  vero  in  aliis 
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malis  naturalium  adionum  imperfectio,  qui  fu  * 
ponitup  in  caufa,  fi  fit  nfere  naturalis  acnegatiua,n6 
potefteffe  radix  defeduofi  adionis  nifiinteruenie- 
te  aliquo  extrinieco  impedimento,  vt  fiipra  dictum 
eft , quod  im  pedimetum  femper  prouenit  ab  aliquo 
motu,  vel  effedu  pofitiuo.cuiusDeus  poteft  effe  cau- 
fa, <Sc  ex  hac  parte  poteft  radix  talis  mafi  in  Deum  re- 
uocari.  Rurfus,  fi  imperfectio  caufte  ficprxternata- 
ralis  illi,  confequenter  habens  ras  ionem  alicuius 
malim  illa,  talis  defectus  femper  prouenit  sxaliqu* 
alia  adione,  vel  motione  naturali,  quam  neceffa- 
rium  efta  Deo  effe.  Atque  in  hunc  modum  omne 
naturale  malum  in  Deum  tandem  refundi  potet, 
non  quatenus  prouenit  ex  de  fectu,  qui  non  fit  a Deo. 
fed  quatenus  prouenit  ex  aliquo  effedu  vel  adione, 
qui  fir  a Deo.  Vt  in  dido  exemplo  claudicationis, 
quamuis  defeCtus  illius  motus  non  fit  in  illa  actio- 
ne ex  vi  dimanationis,  quam  habctaDeo,  fed  A ti- 
bia debili  feu  defeduofa,  quia  tamen  hic  defeftus 
tibia:  poteft  effe  faCtus  a Deo,  vel  a caufa  fecunda 
perfede  operante,  vel  intendente  fuum  effedum, 
ideo  claudicatio  ipfa  poteft  tandem  in  primam  cau- 
fam  reduci , quod  in  malo  culpa:  locum  habere  non 
poteft. 

Acceditedam  alia  differentia,quod  malum  cui-  ^ 
pae  propter  fuam  turpitudinem  no  potet  effe  aDeo 
intentum  feu  volitum,  fed  tantum  permiffuni:  reli- 
qua autem  mala,  vndecunque  proueniant,  fi  cul- 
pam non  includant,  poffunt  a Deo  effe  direde  voli- 
ta & intenta,  quia  non  habent  turpitudinem  repu- 
gnantem fummi  bonitati  eius:  & ideo  folius mali 
culpa:  non  poteft  Deus  effe  caufa,  aliorum  vero  po- 
teft. Et  hinc  etiam  eft,  vt  malum  proueniens  ex  fola 
carentia  a<ftionis,fi  morale  fit,  non  pofsit  effe  vel  a 
folo  Deo,  vel  ab  eo  vt  primaria  caufa  &. radice,  fed 
a libertate  defeftibili  creaturi.  Si  autem  talema- 
lum  mere  naturale  fit,  poteft  effervel  aiolo  Deo  fuf- 
pendente  totam  adionem,  qua  fe  folo  conferuet 
bonum,  vela  Deo  vt  prima  caufa  <$t  radice,  vt  ii 
caufa  fecunda  agere  omittat, Colum  quiaDeus  fufpe- 
dat  concurfum  fuum, 

SECTIO  IV. 

Cur  malum  inter  attributa  entis  non 
numeretur. 

Atio  dubitandi  effe  poteft,  quiamalu  f 
vtex  hactenus  didis  conflat,  ratione 
diltinguitur  ab  ente,eique  tribuitur, i-  Culw», 
pftimqj  denominat:  cur  ergo  interpro- 
prietates  entis  non  numeratur  ? Quod 
enim  bonum  fit  etiam  eius  proprietas,  non  obflat, 
cum  pofsit  ens  diuerfis  rationibus  bonum  &maluni 
effe.  Neqj  etiam  obflat,  quod  priuationem  dicat,na 
etiam  vnum  de  formali  dicit  negationem,  & nihilo- 
minus eft  vna  expricipuis proprietatibusentis.De- 
nique  rion  obflat,  quod  non  omneens  videatureife 
malum.quia  licet  nullum  ens  fit  in  fe  abfoluce  malo, 
id  eft,  defeduofum,  tamen  omne  ens,etiaDeiisipfe» 
eft  alicui  malum,  id  eft, difeonueniens:  ergo  hocfatis 
eft,  vt  malumin  communi  debneritinterproprieta- 
tes  entis  numerari. 

Dicendum  nihilominus  eft,  merito  non  nume-  j{, 
rari  malum  inter  attributa  entis.  Cuius  rei  rationes  qmID 
plures  reddi  poffunt,  fed  qui  inter  arguendum  ta-  jiwAfa» 
da  fu n t, poffunt  fufhcere. Primum  enim,  malum  v>.  exft^ 
malum  non  dicit  de  formali  aliquid  pertinens  ad  ra-  ( 
tionem  £ntis,  fed  potius  tendendam  ( vtficdicam) 
ad  non  ens, feu  defedum  bcimbeciflitatem  entis:  er- 
go non  poteft  huiufmodi  ratio  conftituere  peculia- 
re attributum  entis  vt  ens  eft,  fed  potius  poffec  at- 
tribui alicui  enti  vt  defedibileeft.  Vnde  non  eft  h- 
railis  ratio  de  vnitate,  tum  quia  vnitas  non  dicitfo- 
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lam  negationem,  fedentitatem  fub  negatione , ma- 
litia autem  in  fola  priuationefufficienterfaluatur, 
tum  etiam,  quia  per  illam  negationem,  quamvnura 
includit,  circumTcribimus  integritatem  , quam  ens 
in  fe  habet,  & eonfequenter  enmatem  eius:  per  pri- 
uationem  aurem,  quam  malum  dicit , non  declara  - 
musentitatem,  nec  circumfcnbimus  aliquid  perti- 
mens ad  conftitutionem  ipfius  entis,  fed  explicamus 
potius  defe<ftumentitatis,qui  in  aliquo  ente  interdu 
T efle  poteft. 

Secundo  hinc  fit,  vt  malum  non  fit  reciprocum 
, m enti,  vt  vel  obeam  caufam  non  pofsitefie  attributu 
k w>  iUitn  etus.Non  elt  autem  reciprocum,  tumexparteipnus 
txctditur.  mali,quod  latius  patet,quam  ens , tum  exparte  ipli- 
us  entis, quod  aiiude  latius  patet  quam  malurn. Pri- 
mum patet,  quia,  cum  malitia nonincludatmfuo 
conceptu  entitatem,  fed  efficienter  faluetur  in  pri- 
uatione  entitatis,  n5  requirit  reale  ens  ad  propriam 
mali  denominatione  : ipfa  enimpriuatioperfeftio- 
nis  debitx  nonfolum  eft  malitia, fed  vere  ac  proprii 
dicitur  malum  quoddam  > nam  eo  modo  , quoeon- 
cipitur  per  modum  entis  ( quamuis  verum  ens  non 
fir)concipitur  etiam  & denominatur  malum  quod- 
dam,  qtiamuis  non  concipiatur  vt  ensin  fe  malum, 
■fed  vt  malum  eiuscuius  eftpriuatio.  Quomodo  et- 
iam in  moralibus  pura  omifsio,u  eflec  vere  ac;fpri& 
peccatum,  elTet  &c  malum  hominis.  Secundum  pa- 
tet, quia  non  omne  ens  eft  ver£  ac  proprie  malum, 
quod  quidem  de  Deoeftcertifsimum,  nam  nec  lpfe 
in  fe  habet  defe&um  aliquem,  vnde  malus  dicipof- 
•fit,  nequealicuienti  eft  vere  & abfolute  difconue- 
niens,-fed  maxime conueniens,  imo  (impliciter  ne- 
ceflarlum,ad  cuiuslibet  alterius  entis  bonum&pcr- 
feftionem.  Quod  ii  aliquando  apprehenditur  vt  dif- 
- conueniens, illud velfalfoapprehenditur, velfoium 
fecundum  quid  , dcperquandam  denominationem 
extrinfecam  id  D eo  tribui  poteft  ratione  alicuius  ef- 
feiftus  difconuenientishomini , quem  inipfo  caufat: 
hatcautem  denominatio  extrinfeca  necpropne  ma- 
lum conftituit,  necad  proprietates  entis  pertinere 
poteft.  Neque  folum  in  Deo, fed  eciamin  multis  en- 
tibus creatis  reperiri  poteft  integra  bonitas  line  v>la 
malitia. Quanquam  enim  extraDeum  nullum  (it  ens 
creatum, quod  non  pofsit  alicui  malo  fubiacere.ma- 
k>(inquam ) vel  morali, (i  (it  creatum  & intellectuale 
fuppolitum,velnaturali  (altem,  aut  poenali : tamen 
multis  entibus  creatis  communicate  poteft,  vt  nul- 
lam proprii  habeant  malitiam,  fed  totam  perfeCtio - 
nem  libi  debitam, vt  in  beatis  angelis  cotingit,quib. 
hocpeculiare  eft,vt  nulli  malo  fubditi  vnquam  fue- 
rint, nec  futuri  vnquamiint.  Homines  enim  etiam 
beati, licet  iam  careantomni  malo  in  perpetuum, a- 
liquando  tamen  alicui  malo  fubiacuerunt,h  no  cul- 
px,quod  rarum  eft,faltem  pcenx  quod  nullus  euaiit 
In  reliquis  autem  entibus  fola  ccelefiia  corpora  vi- 
deturlibera  omni  malo  naturali,qnatenusincorru- 
ptiliafunt,  & a peregrinis  imprefsiombus  omnino 
libera.  Eft  autem  confiderandum,hxc  omnia  efle 
imelligenda  de  malo  proprie  fumpto  , quatenus  de 
formali  dicit  propriam  priuationem  bonitatis  de- 
bitx:nam,fi  generaliuslcquamur  de  malo  , vt  dicat 
negationem  folam  alicuius  bonitatis, cScperfeflionis 
(impliciter  fic  quidem  omne  ens  extra  Deum  poteft 
dici  aliquo  modo  malum  :quofenfu  poffec  illud  in- 
telligi  , Nemo  bonus  mjifolus Deus.  Veruntamcn  illa 
acceptio  mali  impropriifsima  eft , vt  ex  fupra  diCtis 
patet ; nam  propter  folam  negationem  perfecftionis 
nondebitx,  dici  poteft  ens  aut  imperfe&um  nega- 
-ttu£,autminusperfeclum,non  tamen  malum.  Neqj 
Deus  folus  dicitur  bonus,  quia  omnia  alia  lintmaia, 
fed  quia  folus  ipfe  eft  bonus  per  eflgntiam , aut  per 
antonornaiiam,velanalogiam.  Addo  praeterea  eo 
modo  quo  ens  creatum,  malum  in  ea  propriecate, 
feu potius  imperfectum  dicitur,  non  id  habere  ex 
ratione  entis/ed  quia  ex  nihilo  eft. 


IV 

Tertia  ratio  ex  diiftis  fumi  poteft , qu;a  pdoprieta-  c vfata 
tes  entis  debent  per  fe  & ab  inrrinfeco  confequii-  raltTono%- 
pfumens:ma!um  autem  non  ita  comparatur  adefis,  tegre»r4di- 
fed  omnino  per  accidens , & ab  extrinfeco  illi  con-  a.  * 

uenit.Qua  ratione  fupcrius  probabamus, malum  no 
efle  fine  aliqua  caufa,quia  dicit  defcttum  contra  na- 
tur* debitum , qui  non  contingit , abfque  extrinfe- 
ca caufa.Prouenitergo  malum  illrenti  cuiineft  non  Mulum  enti 
ex  fe,  fed  ab  extrinfeco  dc  exaccidenti,non  ergo  po-  non  m[i 
teft  ad  entis  proprietates  pertinere.  Erquamuisin-  et  dent  anu  " 
terdum  contingat  ex  intrinfeca  natura  duorum  en-  inejl. 
tiumconfequi,vt  vnum  fit  alteri  difconuenrens  , St 
confequenter  malum  eius , quomodo  in  moralibus 
dicuntur  efle  aliqui  a&us  intrrnfecemali,tamen  hoc 
lpfum  eft  valde  per  accidens  adrationem  entis,  Sc 
peculiare  quorundam  entium  habentium  inter  fe 
repugnantiam , vel  improportionem  aliquam.  Ob 
-has  ergo  caufas  no  debuit  malum  inter  rationes  en- 
tis recenferi. 

DISPVTATIO  XIL 


De  caufa  miti  in  communi. 


particulares  rationes  enns,fed  etiam  ipfa  emis  ratio , 
per  fe  ac  propn^caufatur,it4  vt  verum  fit  dicere, ens 
m quatum  ens  (peciflcatme , etli  non  reduplicatius, 
habere  caulam.  Eo  vel  maxime  quod  eiuldem  do-  • 

<ftrmx  eft  rationem  caufx  & efteftus  contemplari: 
nullum  autem  eft  enc  quod  non  (it  vel  effcdtus , vei 
caufa.  Accedit  quod , lieetDeusnonhabeat  veram 
dc  realem  caufam  ; quxdam  tamen  rationes  eius  co- 
cipiuntura  nebis  ac  fi  effent  caufxaharum , ad  quas 
melius  declarandas  vtile  etiam  erit  veras  rationes 
cauianci  prxnolcere.Gb  has  ergo  rationes  ad  Meta- 
phylicum  pertinet  caularum  confideratio.  De  qui- 
bus pauca  prius  in  comuni  dicemus  de  ratione  cati- 
fx  bcmembris  eiusideinde  fufius  de  lidgulis:  poftre- 
mo  eas  interfe,  & cum  efleftibus  varus  modis  con- 
feremus. 

SECTIO  IV. 

Vtrum  caufa  & principium , idem  omnino 
fmt\ 

On  inquirimus  an  caufa  fit , quia  nijfii  j 
eft  per  fe  notius  : ad  mucftigandum  c*Lm  efr 
autem  quid  (u  , commode  a ratione  <(t  long,  JL 
principij  initium  fumimus  , quoniam  t jjirnum. 
omnis  caufa  principium  eft  , ce  per  il- 
lud tanquaxn  per  genus  , vel  loco  generis  deriniri 

v 4 poteft. 


Theologi» 


II. 


tp  Bifput.  XI L 

poteft, & debet.  Ratio  igitur  dubitandi  in  propofita 
quaeftione  ex  variis  diftis  Ariftotelisfumitur,  nam 
interdum  fignificat , caufam  6c  principium , idem  o- 
Exmsiiolo.  raninotffej&  reciproci dki.  Namin  4.  Metaphylic. 
quendt  Fa_  capit. z.ai  tfita  comparari  inter fe  caufam  & principium  fiic- 
trun  Gr*-  ut  ens  i&ynum : ens  autem  & vnum  conuertunturin- 
tttum.  terfe,vtfqpra  diftum  eft. Item  y. Metaphyfic.capit.i» 

JD amafclib.  VF)  y^tios  modos  principij  enumerat , in  tine  ita  co- 
l.defid.c  s.  c;ucjlc  . Totidem  autem  modis  & caufa  dicuntur , omneie- 
JUkknafin  mmcaufe‘ pnnciplA  fun^  Aurfus  cum  i.  Phyficorum 
A8ii  Nice-  Priuatlonemm£:er  principia  rei  naturalis  numeraf- 
rmfymdt.  fet,in  u.Metapbylic.c.s.eam  caufamvocat:fentit  er  ■ 
Naz-ion.  0-  go  caufam  & principium  effe  idem.  Et  huicfenten- 
tat  19  de  tiat  fauet  modus  loquendi  aliquorum  Patrum  Grse- 
dogm*te,($  cor u:n,qui etiam  in  diuinis  perfonis  Patrem  vocant 
loJlitHtitne  caufam  Fili), eo  quod  fit  principium  eius:  & fimiliter 
Epifap.  & pa£rem  & filium  caufamSpiritus  fanfti:quod  eft  in- 
crflfa'  ‘du*  dicium,  apud  Graseos  idem  effe,  caufam  quod  princi- 
(#3  de  putm.  Quod  hgnihcauit,  illos  Patres  exponens  Con- 
cilium Florentinum  feff.  vlt.  Ratio  vero  effe  poteft, 
quia  principium  relationem  dicit  adprincipiatum* 
licut  caufa  ad  effettum  : principiatum  autem  idem 
effe  videtur  quod  effeftum, 

Aliquando  vero  fignificare  videtur  Ariftoteles 
eaufamlatius  patere  quam  principium:  ait  enim  lib. 
y.de  Gener.ammal. ca-7.de  ratione  principij  effe,W  i- 
pfum  quidem  caufa  fit  multorum  , fed  ipfim  nulla  fit  fupe- 
nor  caufa  }non  elt  autem  de  ratione  caufae  vt  non  ha- 
beat fuperiorem  caufam : ergo  iuxta  Ariftotelis  fen» 
tentiam, principium  quid  contrariius  eft  quam  cau- 
fa.Vnde  etiam  i.Phyfic.  capi.^.  de  ratione  principio- 
rum ait  effe , vt  non fint  ex  fefe , nec  ex  aliis fad alia  ex  ipfis, 
de  ratione  autem  caufae  noli  eft  vt  non  fit  ex  princi- 
piis & caufisdatius  ergo  patet  qaufa  quam  principiu. 
Deniqj  aliunde  apparet  manifeftum  , principium  ge- 
reralius  quid  effe,  quam  caufam  : nam  omnis  caufa 
principium eft,vt ex  Arift. retulimus : non  tamen  o- 
mne  principium  poteft  dici  caufa:  priuatio  enim,te- 
fte  AriftoteIe,eft  principium  generationis, non  tame 
caufa,&auroraeftprincipiumdiei  & non  caufa.  Et 
apud  Theologos  fana  <Sc  recepta  doririna  eft , io  di- 
uinis perfonis  vnum  effe  principium  alterius,  non 
tamen  caufam, vt  patet  ex  D.Thom.j.part.qu. 33.  ar- 
tic.i.ad  n 

Vari/ principiorum  modii  (fi1  illorum  ordo* 

III.  a D explicandam  hanc  quatftionem  incipiendum 
•^eft^nomine  & ratione  principij:  quoniam  vero, 
vt  Damafc.aitDialo. contra  Manich.  in  initio , prin- 
cipij vocabulum,  aequiuocum , id  eft  analogum,  eft, 

* melius  erit  varias  eius  fignificationes  enumerare, 
quas  ibi recenfet  Damafc.  & prius  Ariftoteles.  Me- 
taphyfic.ca.i.  Vtvero  aliqua  certa  methodo  anobis 
tradatur, primo  diftinguerepolfumus  duplexprin- 
cipium, aliud  rei, aliud  cognitionis  feu  fcientig ,quod 
alio  modo  folet  diftingui  in  principia  incomplexa, 
T)incit>’um  ^ complexa  i nam  principium  rei  incomplexum  eft. 
ttmdexum  cognitionis  autem  complexum.  Quanquam  enim 
feu  cognitio*  principia  cognofcendi  frequenter  defumantur  ex 
nuquid.  principiis  rei,  proxime  tamen  nonfuntprincipiafci- 
entiaenifi  prout  ex  eis  fiunt  principia  complexa.  Et 
hoc  modo  ait  Ariftoteles  fupra  , fuppofitiones  dernon- 
firationum  vocantur  principia  : <tk  i.EIench.  capite  vltim. 
in  principiis  cognofcendis  ait  praecipue  infiftendum 
effe,  quia  illis  cognitis,  facile  eft  cognofcere  ea  qua: 
fequuntur.  De  his  autem  principiis  complexis  nihil 
amplius  a nobis  dicendum  eft, nam  qua  ad  hanc  do- 
ftrinamneceffariafunt,difputatione  1.  & 3-fufiicien- 
terfunt  tradita:reliqua  vero  adiibrosPolterior.fpe- 
riant.  Denominatio  autem  principij  qua  his  tri- 
buitur,adaliquodgenus  caufalitatis  pertinet, vel  ad 
aliquam  habitudinem  ex  his  qua  ftatim  numera- 
bimus : nam  quia  cognitio  res  quadam  eft  prin- 
cipium cognitionis  fecundum  aliquam  habitudi- 


Decaufts  entis  in  tommuni. 

nem  dicitur , in  qua  conuenit  cum  aliis  principii» 
rerum. 

Principium  igitur  rei  dici  poteft  aut  folum  ratio- 
ne ordinis , Sc  cuiufcunque  connexionis, aut  ratione 
alicuius  intrinfecsehabitudinis.Priori  modo  dixiffe 
videtur  Ariftoteles  in  Poetica,  aliquantulum  k prin- 
cipio : Principium  illud  efie  dicimus  quod  non  necefiano  pojl 
aliud  efi  ^ &pofi  ip funi  aliquid  effe , vel  fiert  natum  efi.  Hac 
autem  appellatio  fub  hac  ratione  multiplex  eft.  Pri- 
mo enim  in  omni  ariione  aut  negotio  illud  vftd£  in- 
choatur,principium  dicitur,  quod  aliquando  eft  ar- 
bitrarium, feu  cafuale, aliquando  eft  debitum  ipfi rei 
vel  faltem  magis  ccnfentaneum , vt  conuenienter  fi- 
at, vel  fperiata  natura  rei  quae  ht,  vel  interd  um  con- 
fiderata  conditione  operantis.  Atque  hoc  modo  in 
ordine  traditgfentetiae  ait  fupra  Ariftoteles, id  quod 
eft  notius  nobis,  appellari  poffe  principium  doriri- 
nae,quia  inde  conuenienter  inchoatur  fcientia.  Se- 
cundo in  fuccefsione  feu  ordine  temporis  aurora 
diciturprincipium  diei  quia  inde  incipit  dies.  Ter- 
tio in  ordine  loci  qui  primus  fedet  dicitur  principiu 
caeterorum,  & focus  etiam  ille  ex  quo  fons  oritur, 
dici  folet  principium  eius.  Quarfcoaddit  Damafcen. 
etiam  folere  dici  propter  ordinem  dignitatis,  vtltec 
(ait)  efi  principium  eorum  quibus  pr&efi : quamuis  hoc 
pofsit  ad  caufalitatempertinere,vt  Ariftoteles  figni- 
ficat.Denique  quid  alteri  prxfupponitur,  poteft  di- 
ci principium  eius,  vt  fundamentum  dicmir  prin- 
cipium domus,  Sc  vnitas  principium  numeri.  Et  in 
omni  re,  quas  extenfionem  habet  vel  latitudinem, 
prima  pars  aut  primum  extremum,  quod  aliis  fup- 
ponitur , dici  poteft  principium  totius , vel  reliqua- 
rum  partium.  Vnde  haec  acceptio  vel  denominatio 
principij  latifsimaeft,  & variis  modis  poteft  multi- 
plicari, ita  vt  non  pofsit  ad  certam  rifcientificarara, 
tionem  reuocari,quia  eft  fere  atquiuoca  denomina- 
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tio. 


Alio  igitur  modo,&  magis  phiiofbphico , dicitur 
principium  ratione  alicuius  habitudinis  per  fe  inter 
ipfum,  & id  cuius  eft  principium , ita  vt  ex  illo  ali- 
quomodoperfe  oriatur.  Qjrodduobusmodisacci- 
dere  poteft.  Primo  per  pofitiuum  influxum  & com- 
municationem fui  effe  : qui  modus  refpeftu  rerum 
creatarum  femper  eft  cum  dependentia  6c  caufalit^- 
te,  vt  explicabimus  : quare  huiufmodi  principium, 
philofophice  loquedoffemperinduitrationemcau- 
fx. Solum  in  diuinis  perfonis  in uenitur principium 
cum  vero  influxu,  <Sc  communicatione  proprij  effe 
fine  caufalitate:  cur  autem  hocitafit,feftione  feque- 
te  explicare  tentabimus.  Vnde  hoc  genus  principij 
quatenus  rationem  caufae  includit,  in  tot  membra 
diuidipoteft,quot  caufa.  Suntenim  quadam  prin- 
cipia intrinfece  conftituentia  rem:alia  vero  funt  ex- 
trmfeca,  quae  effe  influunt  in  rem,&  extra  illam  ma- 
nent, vt  linis,  &efficiens,  dequibus  poftea  dicen- 
dum eft. 

Secundo  poteft  aliquid  ex  alio  per  fe  oriri , vt  ex 
principio,  non  per  pofitiuum  influxum,  fed  folum 
propter  necefiariam  & per  fe  habitudinem  ad  aliud, 
Qoo modo priuatiointerprincipra  reinacuralisnu- 
meratur  ab  Ariftotele  , quae  mediam  quandam  ra- 
tionemhabere  videturinter  duos  nao dos  principio- 
rum declaratos.  Namilleprior  latifsimus  eft,  & fo- 
lum fundatur  in  quolibet  ordineprioritatis,  necre- 
quirit  habitudinem  per  fe, fed  in  quolibet  genere  co- 
pofitionis,aut  fiuccefsionis  inueniri  poteft  : priuatio 
autem  perferiiori  modo,  & magis  intrinfeco  dicitur 
principium  generationis  naturalis.  Alter  vero  rao- 
dus-principij  per  influxum , perferiior  eft,  quam  vt 
pofsit  priuationi  conuenire , quia  priuatio  cum  non 
fit  vera  res,  non  poteft  habere  prppnum  influxum 
in  rem  quae  fit , feu  eius  generationem:  & multo  mi- 
nus poteftintrinfece  componere  rem  genitam.  Di- 
citur ergo  principium  propter  intriniecam  habitu- 
dinem generationis  ad  ipfam  ; nam^uia  gersei  atio 
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eflentialiter  eft,  tranfitus  de  non  efle  ad  efle,  ideo 
pcrfefupponit  priuationem,  & ex  illa  tanquam  ex 
neceflario  termino  per  fe  fit:  hac  ergo  ratione  dici- 
tur pritiatio  efle  principium  rei  naturalis,  non  qui- 
dem conftitutionis  eius  in  fa<So  elfe,  fed  genera- 
tionis. 

Imo  (vt  hoc  obiter  dicam ) etiam  forma,  vt  eft 
principium  generationis,  longe  aliter  eft  principi- 
titnkalitif  um,  quam  vt  eft  principium  rei  genit*  <Sc  conftitu- 
tionis  eius:  ipfius  enim  rei  eft  principium  perinflu- 
principtuw,  xum  & caufalitatem  formalem,  vt  infra  declarabi- 
mus.generationis  autem  non  poteft  efle  principium 
hoc  modo,  quia  ipfa  non  poteft  efle  caufa  propria  e- 
ius  generationis  per  quam  fiti  ita  vtineam  ver£  in- 
fluat, nili  forti  reducatur  ad  caufam  finalem:  nam 
finis  generationis  eft  formae  introdu&io:  vel  etiam 
ad  formalem  extrinfecam,  in  quantum  generatio 
fpeciemfumit  a forma  ad  quam  tendit:  quaecaufa- 
litates  Phyfice  fune  valde  improprii  refpeftu  ta- 
lis forma:,  vtpoftea  patebit.  Ec  ideo  h*c  ratio  prin- 
cipii qua  forma  d citur  principium  generationis: 
proprii  pertinet  ad  hunc  poftremum  modum:  nam 
generatio  per  fe  & intrinfece  intendit  formam  , vt 
formalem  terminum  ad  quem  tendit:  quod  fatis  eft 
vt  dicatur  generationis  principium.  Secus  vero  eft 
de  materia:  quia  haec  etiam  refpe&u  generationis 
habet  aliquem  influxum  dc  caufalitatem,  licet  di- 
uerfum  ab  ea  quam  habet  circa  conftitutioncm  rei 
naturalis,  in  hanc  enim  rem  naturalem  influit  ma- 
teria intrinfeci  conftituendo  illam  perfe  ipfam:  in 
generationem  vero  non  ita  , fedfolum  fuftenrando 
dc recipiendo  illam.  Et  hic  fint  per  occafionemdi- 
fta  de  his  principiis,  qui-a  illis  fblet  quali  per  Amo- 
nomafiiam  nome  principiirei  naturalis  accommo- 
dari. Denique  ad  hanc  vltimam  principii  denomi- 
nationem poffunt  reduci  aliqua  exempla  polita  in 
prima&generalidenominationequatenus  in  eis  re- 
periri poteft  ordo  per  fe,  &ab  intrinfeco  neceflari- 
us:  fic  enim  punitus  dici  poteft  per  fe  principium  li- 
ne*,& primus  gradus,totiusqualitatis,&fundame- 
tum,  domus : quanquam  in  his  talis  modus  principii 
per  fe  femper  reducitur  ad  aliquod  genus  influxus 
feucaufalitatis. 

Ejje prius , omni  principio  qualiter  coni  - 
mune . 

VIII.  ■p  X hac  principiorum  enumeratione  colligi  po- 
■^teft  primo  commniune  efle  omni  principio  vt  fit 
aliquo  modo  prius  principiato : hocenim  prae  fe  fert 
ipfum  principii  nomen.  Imo  Ariftoteles  citato  loco 
5.Metaphyfic*  colligit,  commune  omni  principio  ejje  vt 
fitprtmum:  quod  aliquid  maius  eft  quam  efle  prius: 
nam  hoc  folum  dicit  anteccfsionem  ad  principia- 
tum : illud  vero  dicit  negationem  prioris.  Sed  con- 
fiderandum  eft,  principium  fimpliciter  in  aliquo 
genere,  velfub  aliqua  ratione  dici,  quod  ita  eft  prin- 
cipium vt  no  fit  principiatum  fub  illa  ratione,  nam 
fi  fit  principiatumab  alio  in  ea  ferie,  non  erit  princi- 
pium fimpliciter  in  illo  ordine,  fed  tantum  fecun- 
dum quid  refpc&u  alicuius  : verbi  gratia,  punftus 
tunceft  proprie  principium  lineae,  quando  anteil- 
lum nullus punftus,  dc  confequenter  necpars lineae 
antecefsitipun&us  autem  continuans  partes  line*, 
tantum  refpeftiu^  poteft  dici  principium  fubfeque- 
UtvfJr  r*um  Part'um>  cum  terminus  pr*cedentiu#n. 

. ' . , Quod  clarius  in  tempore  confiderare  licet:  abfolu- 

tiyfc  i di  U enim  illud  folum inftans  eft  principium  temporis 
teehfi  uit  ante  qu°d  inflans  nullum  tempus  praecefsit,  fed  im- 
tart &ide  mediate  fubfequitur:  inftans  autem  intermedium 
diuinnomi-  non  dicetur  fimpliciter  principium  temporis,  fed 
•ii.Cap,  tantum  refpcttiu£  vel  fub  aliqua  determinata  ra- 
pamnx,  tione,  fcilicetprincipium  diei,  vel  anni.  Et  ad  hanc 
‘v 
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verborum  proprietatem  videntur  alludere  Sandti 
cum  dicunt.  Patrem  aeternum,  efle  prncipium, 
fontem,  & originem  totius  deitatis.  Non  enim  ita  \ * ■. 

loquuntur  quia  Pater  ht  principium  spinis  naturi  ^ cr(it 
diuin*:  quia  luxta  fidem  catholicam  diuina  natura  1$)  Athan*C 
non  habet  principium,  quia  a nullo  procedit,  alias  tfat.  io  illud 
ab  eo  diftingueretur : vnde  ficut  damnatur  haec  lo-  ditium- 
cutio,  Edentia  generat:  ita  dc  h*c,  Edentia  genera-  Otm  dt  ot$ 
tur,  vel  procedit.  Vocantergo  Patrem  principium  Aug+.dt 
diuinitatis, quia  in  illo  gradu,  feu  ordine(vt  ita  di-  ^rmit  c i<>. 
cani ) diuinarum  perfonarum  folus  ipfe  ita  eft  prin- 
cipium aliarum  perfidiarum  indiuinitate  fubfiften- 
tium,vt  nullum  principium  habeat : dc  ideo  dicitur 
principium  diuinitatis,  id  eft  omnis  communicatio-  ' 

nis  diuinitatis.  filius  autem,  quia  principium  habet, 
non  poteft  abfolute  vocari  principium  diuinitatis; 
dicitur  autem  vere  principium  Spiritus  fianfti,  feu 
communicationis  diuinitatis  per  modum  fpiratio- 
nis,  quia  fub  ea  ratione  non  habet  principium.  Sic 
igitur  de  ratione  omnis  principii  eft  vt  fit  prius  eo 
cuius  eft  principium, quod  fi  abfolut&&  fimpliciter 
in  aliquo  ordine  priucipium  fit,  erit  etiam  primum 
in  illo  ordine. 

Dices.  Forma  eft  principium  generationis  rei  na- 
turalis,  & tamen  nullo  modo  eft  prior  generatione,  eetmt,an 
cum  ht  formalis  terminuseius.  Itemobiiciet  Theo- 
logus in  diuinis  perfonis  nullam  propriam  prionta- 
tem  inueniri,cuna  tamen  in  eis  fit  propriifsima  ratio 
principii. Ad  priorem  partem  refpondetur,  formam 
elfe  priorem  generatione  in  ratione  termini  per  fe, 
ad  quem  ordinaturgeneratio  , qu*  reuocatur  ad 
priomacemin  ordine  intentionis. Non  deerittamen 
qui  dicat  formam  etiam  eflepriorem  natura  in  exe- 
cutione&in  genere  caufir  formalis:  fed  id  non  refte 
dicitur  refpeftu  generationis,  quia  vt  dixi,  non  eft 
propria  caufa  illius,  fatis  ergo  eft  prior  habitudo  ge- 
nerationis ad  formam  vt  hic  fit  principium  illius, 
quidquid  fit  de  propria  caufalitate  refpeiftu  illius. 

Dices:  Ergo  a&us  vocari  potent  principium  poten- 
tif  :quia  licet  Iit  poftenor  generatione,  vel  tempore 
quam  potentia,  tamen  eft  terminus  quem  per  fere- 
fpicit  potentia, & a quo  fpecietn  fumit:  vnde  natura 
eft  prior  ordine  intentionis.  Refpondetur  primo  co- 
cedendo  fequelam  in  eo  genere  principii  fipecifican- 
tis:  quod  enim  eft  incoueniens.-1  Deinue  multo  ma- 
ior eft:  ratio  de  forma  refpetftu  generationis,  quia 
forma  eft  ita  extrinfeca  generationi,  vt  infeparabi- 
liter,&  intime  ac  eflentialiter  habeat  illam  coniun- 
ftam.ita  vt  nopofsitintdligi  a&ualisgeneratioquin 
ibi  interueniat  forma  a&u  informans :aftus  veroeft 
magis  extrinfecus potentif. 

Altera  pars  obieftionis  ad  Theologos  magis  per- 
tinet. Inter  quos  diuerfitas  qugdam  eft  fortalle  po- 
tius ininodo  loquendi,  quam  in  re.  Diuus  Thomas 
itaque  in  prima  parte,  qu*ftione  41. articulo  tertio, 
in  corpore,  licet  concedat  inter  Diuinas  perfonas 
efle  ordinem  originis,  negat  tamen  (impliciter  vna 
efle  priorem  alia,  quia  irr  Trinitate  (inquit)eft  ordo 
natur*  lineprioritate.  Et  in  folutione  ad  fecundum 
declarat,  ibi  nec  priori tatem  naturj  efle,  necintelle- 
ftus,  quia  ili*  perfon*  &relatiu*  funt,&  in  vnamet 
natura  fubfiftunt:  vnde  nec  ex  parte  natur*  habere 
poffunt  prioritatem,  cum  illa  eadem  fit, nec  ex  par- 
te relationum, cum  correlatiua  fint  fimul  natura  dc 
intelleftu.  Quapropter  idem  Dottor  fanftus  diift» 
quiftione  ^.articulo  primo,  ad  tertium  irarefpon- 
det  difficultati,  quam  nunc  traftamus,  vt  negare 
noftram  aflertionem  videatur.  Dicit  enim,  quam- 
uisnomenprm^fifumptum  prioritate,non  ta- 
men fignificare  prioritatem.  Nam  frequens  eft, 

vtinnomine  aliud  fit,  quodfignificet,  alrud  vero 
illud, a quoad  fignificandum  imponitur.  Nec  fibi 
eft  eontrarius  Diuus  Thomas,  cum  prima  parte, 
qu*ftionc  quadragefima,  articulo  quarto,  inquit, 

perfo- 
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perfonam  producentem  efle  noftro  modointellige- 
di  priorem  perfonaprodudta.  Nam  ibiioquitur de 
modoincelligendi  noftro  imperfedto  & confufo.  In 
altero  autem  loco  agit  deintelligentia  pcrfedfa,qu® 
rebus  iplis  prout  m fe  funt,  debetur.  Et  ita  intelligut 
Caietanus  &.  Thomift®,  & cum  eis  in  re  concordat 
Durandus  in  i.diftindt.  9.qu®ftione  2.&  diftindh  20. 
qu®ftione2.  Eftque  hxc  fcntentia  fatis  probabilis, 
modufque  ille  loquendi  cautus  eft,&  fecurus : iuxta 
quam  opinionem  affertio  noftra  limitari  poterit,  vt 
Metaphylice  intelligatur,  non  Theologici,  id  eft,de 
principio,  quod  lumen  natur®  cognofcir, non  quod 
fola  fides  reueiat.  Nihilominus  Scotus  in  1.  diftin- 
dtionc  duodecima,  quxftione  fecunda, &diftindbo- 
ne  2S.quxftione  vltima,quem  fequitur  Gabridin  J. 
diftidtione  nona,  quarftioce  tertia,  concedit,  ficut 
in  diuinisperfonis  vna  eft  principiu  alterius  , ita  ef- 
fe  priorem,  non  duratione  perfedtione  aut  natura, 
fed  origine  tantum.  Nam  hxc  priori  tasimperfe- 
dtionem  non  includit, & in  ipfa  ratione  principii 
ducentis  necelfario includitur. Vtrumq? pater, quia 
folum  importat  in  perlona  producente,  quod  habe- 
at e fle  abfque  tali  origine,  fecundum  quam  alia  per- 
fona  ab  illa  procedit:  vt  Pater  habet  elfe  abfquege- 
neratione,  Filius  vero  non  nili  per  generationem.1 
dtvterque  habet  efle  ablque  Ipiratioiie,  fanclus  ve- 
ro Spiritus  non  nili  per  illam.  Quod  genus  priori' a- 
tis  inter  eorrelatiua  n5  poteft  in  creatis  rebus  inue- 
niri,  quia  vnum  relatiuum  vt  ta  e eft  non  pro-edit 
ab  alio:  in  Diuinis  autem  repemur  procefsio  vnius 
eorre-anuiab  alio,quatenus  talia  funt, Et  iuxta  hanc 
fententiam, aflertio  noftra  vniuerfaliter  verum ha- 
bet:nam  li  in  Diuinisperfonis  vera  inuenitur, multo 
magis  in  creatis.  Non  eft  autem  mirum,  quod  ficut 
ratio  principii  in  illis  perlonis  lingularis  eft,  itaetia 
modus  prioritatis  fit  peculiaris,  & longe  alterius  ra- 
tionis ab  omnibus, qui  increaturis  inueniantur.Eft- 
que  hic  modus  loquendi  etiam  probabilis,  dcinre 
(vt  opinor)  non  contradicit  Dhius  Thomas, quiai- 
pfe  nunquam  exp  re  fle  negauithoc  pnontatisgenus 
in  Diuinis  perfonis,  fed  alia,  qu®  increaturis  inue- 
niuntur.  Tacuit  tamen,  nunquamque  vf  s eft  illa  :o- 
cutione,  fed  ordinem  originus  appellautr  non  pno- 
ritatem.  Etfanenon  fine  caufa,  turn  qu  a in  rebus 
Diuinismodusloquendi  Patrum  imitaduseit,  apud 
quos  illa  locutio  no  repemur : tum  etiam  quia  prio- 
ritasoriginis  no eftabfolute prioritatis, proucin Di- 
ninisperfonis  reperitur.-quia  prioritas  limpliciter  Sc 
fine  addito  aflerta,  imperfeftionem  aliquam  inre, 
quspofterior  dicitur,  indicare  videtur.  Item, quia 
illud  dici  tu  rabfoluti  prius,  quod  pote  A aut  efle,  aut 
faltem exacte  intelligifineaho,  vna  verbperfona  di- 
uina  neutro  modo  ad  aliam  comparatur.  Qwod  ve- 
ro addunt  aliqui,  vnam  perfonam  diuinaefle prio- 
rem aha  in  ordine  naturalis  enumeracionis, quomo- 
do primam,  fecundam,  & tertiam  perfonam  nume- 
ramus: hoc(inquamJ  non  eft  diuerfum  fi  prxceden- 
ti,nam  hic  modus  enumerandino  fundatur  nili  in 
prioritate  originis,  vnde  inre  ipfa  no  indicat  aliud 
prioritatisgenus,  declarat  autem  optimi  ille  nume- 
randi modus  hunc  modum  prioritatis  origines,  fi 
congruis  verbis,  dclano  fenfu  declaretur,  non  efle  o- 
mnino  alienum  a modo  loquendi  Ecclefi®,  <Sc  Do- 
ftorum.  Vnde  cum  illo  addito  acceptari  poteft,  faf- 
ficienfqj  eft  vt  in  vniuerfum  verum  fit,  omne  prin- 
cipium efle  aliquo  modo  prius  eo,  cuius  eft  princi- 
pium: quamuis  hoc  femper  maneat  fingulare in  Tri- 
nitate, quod  cum  ratio  principii  abfolute,  <Sc  fimpli- 
citcr  conueniat  vni  perfonx  refpeftu  alterius,  ratio 
•utem  prioris  folum  cum  addito,  & limitatione  tri- 
buatur: nam  illud  abfolute  ditftum  nullam  imperfe- 
ftionem  in  altero  extremo,  hoc  vero  aliquam,  in- 
dicare videtur.  Prioritas  ergo  originis  di&omodo 
explicata, fatis  eft  vt  vera  ratio  principii  in  diuinis  in- 
ueniatur;  vnde  quod  D.Thomas  ait,  nomen  princi- 


pii fumptum  efle fi  prioritate,  nou  vero ligmficare 
illam,  fi  perprioritarem,  intelligat  abfolutam  &po- 
fitiuamprioritatem,  quximperfedtionem  connotet 
in  principiato,  verum  eft: fi  tamen  fitfermo  depura 
antecefsione  quali  negatiua,fub  ea  ratione fub qua 
prine  pium  dicitur,  fic  non  folum  nomen  principii 
fumptum  eft  a prioritate,  fed  etiam  illam  fignificat, 
&requiritcum  proportione  debita,  vt  declaratum 
eft, & conilae  ex  definitione  Ariftotelis,  & cx  omni- 
bus addudtis. 

Defripiio  principii  in  cnmmuni  confum- 
matur ♦ 

SEcundo  infertur  ex  di&is,  ad  rationem  principii  xi, 
non  fatis  efle  vt  fit  priusalio,  fed  neceflariumeffe  imt, ^ 
vtincer  illa  fit  aliqua  connexio,  vel  confecutio  vni -prnmfyj, 
us  ab  alio, quod  prineipiatum  denominatur, Hoc  pa-  «>«■ .■ 
tet  ex  communi  modo  concipiendi  hominum,  & 
induftione  facile  declaratur.  Nam  homo  heri  natus  f,lM< 
non  eft  principium  eius  qui  hodie  nafeitur,  licet  fit 
prior  illo, &in  diuinis, fi  Spiritus  fandius  non  proce- 
deret a Filio,  Filius  non  poffet  dici  principium  eius, 
euamti  cogitari  aliquo  modo  poffet  ratione  prior, 
eolcilicetmodo  quo  adius  intelle&us  dicitur  prior 
a<Su  voluntatis.Eft  ergo  neceffana  aliqua  connexio, 
vel  confecutio:&  ideo  iuxta  varios  modos  talis  con- 
fecutionis,  varia  etiam,  eft  denominatio  principii: 
interdum  enim  oritur  ex  fit u : interdum  exfuccef- 
lione  intnnfeca.1  aliquando  ex  dimanatione,  6c  lic 
de aliisfuperius  enumeratis. Atquehoc totum  figni- 
ficauit  Ariftotelesdidlo  locos.  Metaphyfici  cum  di- 
xit, Principium  ejfe  primum , vnde  aliquid  eji, i Scc.nam  il- 
la didtio  vnde,  prxdictam  connexionem  vel  confc- 
cutionem  indicat.  Eft  autem  hoc  cum  proportione 
inte  hgendum,  nam  efle  poteft  principium  in  adtu& 
in  potentia, deveroque  modo  requirit  habitudinem 
ad  alterum,  quod  ad  illud  cotffequitur,  veladtu  vel 
potentia. 

Atqueita  concluditur  deferiptio  principii  ineo-  XII. 
muni  &confufilsimi  fumpti,  quam  fub  his  terminis 
D.Thomas  tradit  J,  parte,  quxftione  33.  articulo  pri- ltwt* 
mo  Principium  eji  id  d quo  aliquid  procedit  quocunq3  mo-  ?“fi***' 
do:v  bi  verbum  illud  procedit,  noeft  fumendumftri-*1^ 
dt  e pro  vera  origine,  fed  pro  quacunqu®  confecutio^ 
ne  vel  connexione,  vthadtenus  locuti  fumus:  Sc  ad 
hoc  tigmhcandum  addidit  fortafle  Dnius  Thomas 
illam  particulam  qv.ocunque  modo.  Atqt.e  hocfenfu 
lumpta  eit  de  illa  definitoi  ex  prxditto  loco  Ariftc- 
telis,  dicentis  principium  efle  Id  vnde  aliquid  eji.  Con- 
fulto  enim  videtur  abftinuiffe  fi  peculari  verbo  fi- 
gnificante  originem,  vel  alium  modum  emanatio- 
nis , vt  per  illam  particulam  vnde,  omnem  modum 
comundtionis  leu  coniecutionis  compledteretur, 
Addidit  veo  ad  maiorem  explicationem  principi- 
um efle , Id  vnde  aliquid  eji,  aut  jit,  aut  cognofcitur,  vt  fi- 
mul  cum  defcnptione  generalem  quadam  diuilio- 
nem  principiorum  explicaret:  ad  illa  enim  tria  me- 
bra  modo  commemoratapoflunt  omnia  principia 
reuocari,  praeiertim  ea  qu®  funt  per  fe:  uam  qu* 
funt  peraccidens,  vix  poffuntad  certa  methodum 
reuocari,  nili  quatenus  reducuntur  ad  ea  qusfunt 
per  fc.  Sic  igitur  principia  omnia  aut  funt  principia 
rei  in  fi  eri, aut  principia  rei  in  effe,&ad  hxc  duo  me- 
bra  reducuntur  omnia  principia  rerum,  quia  non 
poteft  intelhgi  in  rebus  alius  ftatus  nili  in  heri,  velin 
efle:  &non  femper  principium  affedtion  is,  eft  prin- 
cipium conftitutionisrei,vt  patet  in  priuatione.Sub 
principio  autem  eius  quod  fit,  comprehenditur  0- 
mne  principium  motus  vel  operationis,  vt  fic, vel 
cuiushbet  rei  fuccefsiu®:nam  ifta  omnia  habent  fuu 
efle  in  heri : fub  principio  vero  eius  quod  eft , inclu- 
duntur omina  principia  rerum,  qu®  aliquo  modo 
habent  efle(  vt  aiunt Jin  fadto  efle.  Quia  vero  etia  a 
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res  fuccefsiuse,&a£liones  ipfx  aliquo  modo  funt}  id- 
eo generalius  fumedo  verbumrjl,  dici  folet  a Theo- 
logis  Principium  effe  id  vnde  aliquid  eft.  Arque  eodem 
modo  poffet  fub  his  verbis  comprehendi  principi- 
um cognitionis,  & re  vera  comprehenditur,  fi  co- 
gnitio conficeretur  quatenus  qux-dam  res  eliqua: 
fit  vel  eft:  merito  tamen  Ariftoteles  tertium  mem- 
brum adninxit  de  principiis  cognitionis,  vtfigmh- 
caretnon  femper  principium  cognitionis  effe  prin- 
cipium rei cognitxjfed  fatpe  alia  effe  principia  reiin 
effecognito,  aprincipiiseiufdemre  in  efie  autheri. 
Non  addiditaut#m  infpeciali  principium  amandi, 
quia  hoc  nullum  eft  nili  vel  principium  edendi  : vel 
cognofcendi.  Atque  ex  his  fatis  conftat  tumdefcri- 
■ ptio,  tum  etiam  diuifioab  Ariftoteletradita:diui- 
fio^inquamj  dnfta,  qua;  eft  trimembris.  Poli  illam 
vero  fubiungit  Ariftoteles  aliam  bimembrem,  di- 
cens, aliud effe principium  tntnnfecum , aliud  extrtnfecum, 
quse  eft  fubdiuilio  priorum  membrorum,  vt  ipfe- 
met  fatis  dare  indicat.  Atque  ad  illam  trimem- 
brem diuifionem  reuocat  omnes  acceptiones  prin- 
cipii quas  fupra  numerauerat:&  omnes  alias  quf  ex- 
cogitari poliunt.  Non  enimfolicitus  fuit  in  enume- 
randis omnibus  fignificationibus ipfius  vocis, quod 
prolixum  effer  & minime  necelfarium,  fed  casqux 
ve!  erant  mag  s viitatr,  vel  ex  quibus  alia»  facile  po- 
terant cognolci.  Ec  ideo  fuperuacaneum  cefeo  feru- 
pulofe  inquirere  aliam  fufhcientiam  illius  enume- 
rationis.Quod  fi  quis  copiofam  de  illa  re  difputatio- 
nem  requirat , legat  Fonfecam  libro  quinto  Meta- 
phyfic.capit.  i.per  quzlliones  feptern,  prxfertim  in 
quarta. 

Analogia,  principii  dcc/aralur. 

'T'Ertio  ex  diftis  infertur  , Principium  non  dici 
mere  xquiuoce  de  omnibus  membris  qux  fub 
illo  continentur,  fuperiufque  numerata  funt,  quan- 
doquidem non  tantum  nomen,  fedetiamaliquara- 
tio  nominis  eft  illis  communis.  Dubitari  vero  folet 
an  fit  vmuoca,  vel  analoga.  Ad  quod  breuiter  dicen- 
dum eft  non  pofie efie  vmuocam.  Tria  enim  polfunc 
in  principio  confiderari,  vnum  eft  res  ipfa  quae  de- 
nominatur principium:  aliud  propria  relatio  fecun- 
dum effe,  qux  principii  ad  pnncpiatum  concipitur: 
tertium  eft  id  quod  xntelligitur  tanquam  proxima 
ratio  fundandi  illam  relationem,  qua» eft  confecu- 
tio  illafeu  dimanatio  principiati  a principio.  In  nul- 
loautem  exhis  conveniunt  vnuiociea  omnia  qua: 
principia  dicuntur.  Primum  patet,  quia  principium 
denominatur  non  tantum  ens  increatum,  fed  etiam 
creatum,necfolum  ens  reale,  fed  etiam  rationis;  fed 
hxcnonconueniunt  vniuoce  in  aliqua  ratione  pro- 
pria & intrinleca  :ergo.  Atque  eadem  ratio  fieri  po- 
teftde  fecundo,  nam  etiam  relatio  principii  com- 
munis eft  ad  creatam  Sc  increatam , quamuis  hanc 
pofteriorem  Philofophianon  agnofeat.  Item  ad  re- 
lationes reales  & rationis.  Et  cx  his  idem  con- 
cludi poteft  de  tertio : primo  quidem:  quia  tanta  eft 
varietas  in  illis  rationibusfeu  connexionibus  prin- 
cipiatorum  cum  principiis,  vt  vix  inter  feconucni- 
antnifiin  nomine  & proportionalitate  aliqua.  Se- 
cundo, quiaquandoid  quod  denominatur  princi- 
pium, eft  ens  rationis  tantum , ratio  fundandi  rela- 
tionem principii  non  poteft  efie  realis : in  aliisvero 
rebus  faepe  eft  vera  dimanatio  & procefsio  realis. 
Rurfus hsc interdum  eft  creata,  interdum  increa- 
ta:  eft  ergo  in  his  eadem  ratio  analogis.  Tandem, 
quia  principia  quasfolum  ob  fuccefsionem  tempo- 
ris aut  ordinem  litus  , velabam  fimilem  acciden- 
talem connexionem  fic  denominantur,  longe  di- 
ftant  a principiis  per  fe,  & maximi  ab  illis,  quxper 
verum  influxum  & caufalitatem  talia  fune.  Neque 
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huic  analogi*  obftat  vnitas  deferiptionis  da?ae:n.im 
termini  quibus  illa  conftat , adeo  funt  tranfeenden- 
tales,  vt  analogiam  in  feinuoluant.  Neque  etiam 
obftat  quod  fere  femper  abfolut&  & fine  addito  prin- 
cipium dicatur  de  quocunque  fignificato  fupra  poli- 
to : nam  hoc  accidere  poteft  vel  propter  proporti- 
onalitatem  claram  <X  notam,  vel  quia  ex  fubiedta 
materia  conftat  in  qua  fignificatione  fumatur  vox; 
vel  certe  propter  aliquam  propriam  <X  intri;  fecam 
rationem  principii, iuxta  ea  qug  inferius  dicemus  de 
analogia  entis. 

Qujeret  autem  fortafie  aliquis  qualis  fit  hscana-  XIV. 
logia,  6c  de  quibus  fignificans  principium  primario  ldeie/petlv 
dicatur.  De  qua  re  multa  dicunt  inteipretes  dnfto  diueruru  & 
libro  quinto  Metaphyiicx,  capitulo  primo.  Egota-  attributio. 
men  breui  ter  cenfeo  hanc  analogiam  non  efie  vnam 
fed  multiplicem  relpectu  diuetforum  figni ficato-  Port,ontilt- 
rum  : non  enim  repugnat  idem  nomen  primario  *n*c 
fignificans  rem  aliquam  ad  quafdamalia*  transfer-  iHm' 
ri  per  attributionem  , ad  alias  vero  per  proportio- 
nalitatem.  Vt  fanum  primario  fignificans  animal, 
per  attributionem  fignificat  medicinam,  per  pro- 
portionalitatem  vero  pomum  integrum  6c  incor- 
ruptum, Sic  igitur  dicendum  cenieo  de  principii 
nomine  relpedu  fnorum  fignificatorum.  Eft  autem 
confiderandum,  aliud  efie  loqui  de  prima  impofi- 
tione huius  vocis  prout  ab  hominibus  fafta  elt,  a- 
liud  dere  fignificata  per  illam,  vtin  fimih  diftinguic 
DiuusThomas  prima  parte,  qusftione  decima  ter- 
tia,articulo  fexto.  Priori  modo  exiftinio  hanc  vo-  Ordo  Impt- 
cem  impolitam  effe  ad  iignificandum  principium  Jiitcnuveci» 
motus,  vel  tempons  , nam  quia  priores  Plnlofo -principium 
phi non  cognofcebantnifi  res  corporales,  ineispri-  *d fu» [igni* 
mumdillinxe  ant principium  , medium,  & h nem:^MM' 
hxc  autem  videntur  primum  cognita  exrnotu  feu 
aftione  aliqua  : <X  ideo  verifimile  eft  nomen  princi- 
pii, primum  fuiffe  impolitum  ad  figniricadum  prin- 
cipium motus  vel  atftion.s,  vel  panem  illam  mag- 
nitudinis aqua  incipit  motus.  Etfortaffe  hocfig- 
nificauit  Ariftoteles  primo  loco  hanc  acceptationem 
enumerans.  Hinc  vero  deriuata  eft  barc  vox  per 
proportionem  vel  proporcionabtatem  ad  alia  figni- 
ficata. 

At  verb  quantum  ad  rem  figmhcatam  princi-  XV. 
palius  fignificat  hsc  vox  principfa  per  le  quam  per  Quidprtm* 
accidens  :<X  ea  prxfertim  quae  funt  principia  per  ve-  «>,  /«fisu- 
rum <X  realcm  influxum , qmain  his  eft  multo  vi-  ***<i*idfi- 
rior<X  proprior  dimanatio  vnius  ab  alio  & origo,  et  fr>m 
quam  nomen  principii  pr*  fefert.  Hac  alitem  ra-  c,Pthm' 
tio  principii  cum  caufahtate  coniun&a  eft  refpeftu 
creaturarum,  <X  conuenit  tum  Deo, tum  etiam  crea- 
turis. Et  hacratione  poteft  de  Deo,  iX  creaturis  di- 
ci fecundum  analogiam  attributionis,  verbigratia 
eiTeprincipium  efficiens  analogice  diciturde  Deo  6c 
creaturis,  non  fecundum  proportionalitatem  tan- 
tum, fed  propter  veram <Xrealem  conuenientiam, 
analogam  tamen  <X  includentem  attributionem, 
vt  inferius  generaliter  explicabimus  in  analogia  en- 
tis ad  Deum  «X  creaturas.Et  idem  dici  poteft  de  prin- 
cipio finali,  vel  exemplari.  Quomodo  vero  ratio 
principii,  communisfitprincipio,  efficienti, finali, 

& exemplari,  pertinet  ad  diuifionem  de  caufa  in  hxc 
<X  alia  membra,  de  qua  infra  dicemus.  In  folo  autem 
Deo  ad  intra  (quod  Philofophia  non  agr.ouit)  repe- 
ntur vera  ratio  principii  pofitiui  acperfe  cum  vero 
influxu  feu  prodmftione  abfque  caufahtate,  qua»  eft 
altior  & mirabilior  ratio  principii. 

Vnde  merito  folet  k Theologis  inquiri  an  princi-  XVf. 
pium  in  communi , etiam  diftum  deipfo  Deo,  vt  eft  De  Deo>'vf 
principium  creaturarum , vel  vt  vna  perfona  diuina  Dt,’& cr,4~ 
eft  principium  a'terius  , fit  vniuocum,  vel  analo-  ti4,a,km 
gum.  Quidam  putat  elfe  analogum,  <X  per  prius  dici  pr'nc‘t”*m 
de  Deo  fecundum  emanationes  ad  extra,  quam  ad 

intra,  xtpttim. 
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intra,  quia  creatura  procedit  i Deo,  non  tantum  fe- 
cundum perfonam,  fed  etiam  fecundum  naturam,' 
& effentiam:  & ideo  maior  ratio  principii  videtur 
effein  Deorefpeetu  creaturarum,  quam  iit  in  Patre 
aeterno  refpe&u  Filii,  cuius  perfonam  producit,  no 
nataram. Et  confirmatur,  quia  ratio  principii  refpe- 
&u  creaturarum  eft  abfoluta  & effentialis ; alia  vero 
relatiua  & notionalis:  ea  vero  quas  funt  elfentialia, 
expfopriis  conceptibus  videntur  potiora,  & priora 
notionalibus.  Confirmatur  fecundo,  quia  potentia 
iimpiiciter  in  Deo  prius  dicitur  de  potentia  produ- 
cendi ad  extra,  quam  ad  intra:  vnde  Deuslimplici- 
ter  cft  omnipotens  per  potenaam  operandi  ad  extra 
non  veroad  intra*  alias  Spiritus  fandus  non  eiTet  o- 
mnipotens,  eo  quod  ad  intra  producere  non  pofsir. 
At  vero  eadem  eft  ratio  de  principio  qu*  de  poten- 
tiarum principium  fic  ratione  potentiae.  Atque  ita 
fentit  Durandus  in  prirrto  diftindtione  29.  quaeftio- 
nc  prima. 

XVII.  AliiS  vero  placet  effe  analogum,  per  prius  didturri 
de  principio  ad  intra  quamad  extra,  tum  quia  rela- 
tio principii  ad  creaturas  eft  rationis:  inter  perfonas 
vero  diuinas  eft  realis,  tum  etiam  quia  principium 
cft  vnde  aliquid  eft:  fed  creatura  analogice  eft  relpe- 
dudiuinae  perfonas  procedentis,  quia  haec  procedit 
in  effe  inereato,  illa  ih  creato : ergo  illa  procefsio  eft 
longe  nobilior, etiam  fecundum  analogiam:  ergo  et- 
iam ratio  principii,  quae  illi  refpondet,  per  prius  di- 
citur. fecundum  emanationemad  mtraquam  ad  ex- 
tra. Atque  huius  fententias  videtur  effe  D.Th.  j.p.q. 
33.arn.ad  4-&  ar.3.  Sed  illis  locis  non  agit  de  nomine 
principii, fed  de  nomi nepatris,de  quo  eft  longe  diuer- 
fa ratio.  Sed  fub  nomine  principii  id  exprefle  affir- 
mat in  id  i;  29-.  q.i.ar.t.  vbiCapreol.  Alber.  Richar.  <Se 
ahi  idemfentiunti 

XVIII.  Tertia  vero  fementia  effe  poteft,hocnomen princi- 

pium efle  Vniuocum  ad  illas  duas  rationes  . non  enim 
repugnatidem  nomen  quodeft  analogum rcfpeftu 
plurium,  efle  vniuocumrefpe&u  a!iquorum;  vt  per 
fe  conflat,  & infra  tra&ando  de  communitate  entis 
& accidentis  latius  dicemus.  Quod  autem  ita  fit  in 
praefente  quoad  hanc  partem  de  qua  agimus,  pro- 
batur quia  hic  non  interuenit  analogiaproportio- 
nalitatis,nec  a ttributiomis.Prior  pars  probatur, tum 
quia  alias  foluril  per  translationem  d:ceretur  Deus 
principium  creaturarum , non  per  proprietatem,  tu 
etiam  quia  Diuus  Thomas  fupra  exprefle  fatetur  da- 
ri vnamratioUcm  communem  originis  procefsioni 
creaturarum  a Deo , vel  vniusperfona:  diuin*  ab  a- 
lia,qux  eft,  aliquid  ab  aliquo  ejfe : & lic  etiam  dari  vnam 
communem  rationem  principii,  iri  analogia  autem 
proportionalitatis,non  eft  vna  conimuhisratio. Se- 
cunda au  te  pars  probatur,  quia  Deus  Vfc  dicitur  pri- 
mum principium  creaturarum, non  refertur  ad  fe  vt 
eft  principium  perfonarum  : ergo  nulla  poteft  ibi  ef- 
fe analogia  attributionis.  ltS,quia  alias  Spiritus  fan- 
ftus  diceretur  principium  creaturarumperattribu- 
tionern  ad  Patrem,  vel  ad  Filium,  quod  videtur 
fatis  abfurdurxl.  Item  quia  hic  ceflat  ratio  analo- 
giae attributionis,  quae  effe  folet  inter Deurrt  & cre- 
aturas, nimirum  quod  omne  effe  feu  omnisperfe- 
iftio creaturae  primarioeftinDeo,  (Scabillo pendet: 
hic  autem  vna  ratio  principii  hon  caufatur  ab  alia, 
neque  db  illa  pendet  : imo  nec  emanatio  creatura- 
rum per  fe  pendet  ex  dimanationibus  diuinariim 
perfonarum  : quia  multitudo  perfonarum  non  e- 
rat  per  fe  neceffaria  ad  productionem  ad  extra : cef- 
far  ergo  in  praefenti  omnis  ratio  analogia:  attribu- 
tionis. 

XIX.  Inhac  re  diftinguenda  videntur  illa  tria,  quxfu- 
pra  in  omni  principio  diffinximus,  fcilicet  relatio 
principii,  proxima  ratio  talis  relationis,  &idquod 
principium  nominatur.  Quoad  primum  non  eft  du- 
bium quin  hic  fit  analogia,  quia  relatio  principii 
Dei  ad  creaturas  eft  rationis : perfonae  autem  diuina: 


producentis  ad  produ&am  eftrealis.  Et  hunc  len- 
ium declarant  exprefle  Scotus  diftintt.  29.  quaeft.t. 

Imo  h*cana!ogia,velnon  eft  attributionis, fedpro- 
portionis,  tantum:  vel  faltem  fi  eft  attributionis,  no 
eft  fecundum  communem  conceptum:  quia  hic  nul- 
lus eft  ad  ens  rationis,  &.  reaie. 

Quoad  fecundum  etiam  exiftimo  probabilius  x 
rationem  principii  attualis  dici  analogici,  &princi-> 
pahusde  Deo  fecundum  procefsiones  ad  intra,  qua 
ad  extra  , propter  rationes  adduftas,  Eft  autem  haec 
analogia  attributionis,  Sc  non  folum proportionis, 
licut  eft  analogia  entis,  <$c  aliorum  attributorum 
quae  de  Deo  Sc  creaturisproprii  dicuntur.  Nam  haec 
analogia  principii  fundatur  in  analogia  qua:  eftin- 
ter  creationem,  &procelsionesdiuinarum  perfona- 
rum in  ratione  originis  feu  emanationis.  Quia  fi 
productiones  non  conueniunt  vniuoc&  in  commu- 
ni ratione  produ&ioms,  nec  ratio  principii  poteft 
eflevniuoca,  praefertim  cum  efle  hoc  modo  aCtuale 
principium  creaturarum  non  conueniat  Deo,  nifi 
per  denominationem  cxtrinfecam  ab  emanatione 
creatur*  ab  ipfo.  Quod  autem  ratio  pfocefsionis 
analogi  iit  refpeftu  creat*,  & increata:  j quodque 
per  prius  dicatur  deprocefsione  increata,  probatur 
primo  ex  generali  regula  diuinorum  attributorum, 
quae  proprie  fiemperque  per  prius  de  Deo  dicuntur: 
vc  infra  probaturi  fumus.  Habet  autem  verum  non 
tantum  in  effentiahbus,  fed  etiam  in  perfonalibus: 
nam  perfona  analogice  dicitur  de  creata  & increata; 

& Pater,  aut  Filius,  dicuntur  analogice  de  diuinis 
perfonis  & humanis. 

Secundo, quia  etiam  in  h«c  ratione  eft  aliquo  mo=  XXL 
do  neceffaria  dependentia,  & antecefsio  naturalis 
inter  origines  ad  extra,  & ad  intra.  Nam  licet  crea- 
tio exparte  fua  per  fe  non  requirat  Trinitatem  per- 
fonarum, Sc  confequenter  nec  procefsiones  ad  intra: 
exparte  tarr.en  Deiperfeac  neceflario  illas  requirit. 

ab  eisfuo  modo  pendet.  Tum  quia  omnis  effectio 
per  fe  pendet  a perfona  agente , iri  Deo  autem  non 
poteft  effe  perfona  fine  produCtione,  vel  procefsione 
ad  intra.  Tum  etiam , quia  creaturarum  produ» 

Clio  ex  fe  pendet  cx  in telligen da &amore:non  poteft 
autem  effein  Deo  intelligentia  fine  Verbo,  heeamor 
fine  Sp  ritu  famfto.  Et  iuxta  hanc  confideratio- 
nem  dixit  Diuus  Thomas  1.  parte  quxftione.  45-.  ar- 
ticulo 6.  Procejfiones  perfonarum  ejfe  rationes  productionis 
creaturarum , & in  1 efponff  ad  primum  addit , quod 
proceffiones  diurnarum  perfonarum  funt  caufa  creationis.  At- 
que icafolucum  manet  fundamentum,  quod  refe- 
rendo tertiam  fententiam  attulimus  contra  hanc 
partem.  Fundamentum  autem  Durandi niiobftat, 
imo  declarat  procefsiones  druinarum  perfonarum, 
cum  fine  vlla  deperidentia  vel  imperfe&ioneeffea- 
deo  eminentis  rationis,  vt  non  pofsint  cum  creatis 
productionibus  vniuoce  conuemre.  Quod  ergo  in 
perfona  produCta , eflentia  no  producatur  fed  com- 
municetur tanturn  : non  minuit  veritatem  produ- 
ftionis,  fed  potius  pertinet  ad  infinitam  perfeftio- 
nem  eius.  Sicut  quod  Pater  aeternus  producatFiliu, 
non  tantum  fimi  em  in  natura  Ipecifica,  fed  etiam 
eiufdem  numero  natur*,  non  minuit  veritatem  ge- 
nerationis, fed  pertinet  ad  infinitam  pe  fe&ionem 
eius,  optime  annotauit  Diuus  Thomas  prima  parte, 
quzftione  quadragelima  prima,  articulo  quinto,  ad 
primum  i 

Quod  vero  ad  tertiam  attinet,  id  eft,  ad  idquod  XXlL 
priricipiu  denominatur,  fi  omnino  materialiterfvt 
ita  dicam)fumatur, clarum  eft  non  pofle  intercedere 
analogiam,neqjefle  aliquid  prius  quamid  quod  pri- 
mum principium  creaturarum  denominatur.  Neq? 
etiam elfe  poteft  aliquid  perfe&ius,  quam  id  quod 
exparte  talis  principii  eft  radix  & origo  talis  deno- 
minationis: eft  enim  infinita  perfectio  eiiis.  imoeeia 
fi  non  adeo  materialiter  deillo  principio  loquamur, 
fed  formaliter,  quatenus  eft/  vt  fic  dicam)  principia 
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Setl  I’  Caufa  cum  principio  an  idem. 
inpotentia,ficetiamexiftimorationemprincipijn6 
polle  dici  minus  proprii  aut  per  pofterius  de  Deo  vc 
eft  principium  creaturarum : Sc  hoc  perfuadent no- 
nulla  argumenta  faftain  prima  & tertia  opinione. 

Et  maxime  quod  hxc  denominatio  eitabfoluta,  x- 
terna,&effentiahs  : fumjtur  enim  ex  attributo  o- 
mnipotentix, potentia  aute  Dei  in  ratione  potenti^, 
a&iux,  velprodudtiux  non  eft  analogici  potentia, 
fed  primario  ac  principaliter.  Ratio  ergo  principij 
prdut  ab  illa  prxcis£  fumitur  no  poteli  elbe  analoga. 

Dices:Ergo  potentia  non  dicitur  analcgicede  po- 
tentia creandi, Sc  generandi, vel  fpirandi  .‘cofequens 
autem  videtur  falfum, na  talis  eftpotentia, qualis  eft 
adio  vel  produ&io,  fed  produftio  eft  analoga , ergo 
&potentia.  Relpondcoprimum  concedendo  non 
efle  talem  analogia,  qux  pofterius  dicatur  de  poten- 
tia creandi:quia,vt  dixi,  potentia  effeftiua  Demon 
poteft  efle  analogici  potentia ; quia  pernullivm  pro- 
portionem aut  attributione  ita  nominatur : ix.  quia 
eftprima  acperfe&ifsima  potentia.  Vndeaddovel 
quoad  hoc  efle  vniuocationem , vel  ii  eft  aliqua  ana- 
logia vt  fortaffe  eft, per  prius  potentiam  produftiua 
dici  de  potentia  creandi,  &c.  quam  generandi,  &c. 

Ratio  eft , quia  formalis  ratio  potentix , qua:  aftum 
primum  ad  producendum  figmficai.cum  omni  pro- 
prietate Sc  perfeftione  reperitur  in  Deo  refpeft.ii 
creaturarum  ^refpeftu  autem  in  ternarum  originii, 
vel  diuinarum  perfonarum  procedentium,  magis 
eftfecundummodum  concipiendinolirum,  quam 
fecundum  rem.  Qma  in  re  non  tam  eft  actus  primus 
quam  vltimus  refpeCtu  internarum  procefsionii,  vt 
latius  infra  conftabit  tra<ftandodefcientia,volunta- 
te,&  potetiaDei. Ratio  aut  eft, quia  potentia  Dei  re- 
fpeftu  creaturarum  eft  ad  emanationem  tranfeunre 
reipfadiftinftam,  Sc  non  neceffario  fluentem  a tali 
potentia  : Sc  ideo  illa  eft  propriifsime  potentia  &a- 
ctus primus relpeftu  talis  emanationis  : at  vero  po- 
tentia generandi  vel  fpirandi  eft  fecundum  procef- 
fionem  immanentem,  qux  in  re  non  poteft  elfe  tan- 
tum in  potentia,fedfemperin  a<ftu, nec  poter.  elfe  in 
rediftin&a  ab  eo  quod  h.  nobis  concipitur  per  modii 
potentix*  quantum  ad  abfolutam  perfectionem  e- 
ius,vt  conftat ex D. Tho.  i.  p.  quxft.4i.arti.vdc  ideo 
fecundum  rem  & veritatem  proprius  dicitur  pote- 
tia  de  creatiuajquam  degeneratiua,occ. 

Nequeobftat  quod  origo,  velprodu&iofitana- 
loga:tum  quiapotentiaDei  nonfumit  rationem fii- 
am  ex  habitudine  ad  excrinfecum  , fed  cx  fua  eiien- 
tiali  Sc  abfolutifsima  perfeftionc.tum  etiarn  quia  ad 
excellentiam  diuinx  potentix  abfolute  fumptx  per- 
tinet vt  neque  ex  necefsitate  fit  coniuncta  fux  attio- 
ni,nec  etiam pofsit  habere  a&ionem  libi  adxquata 
feu  eiufdem  ordinis:  atque  ita  fit  vt  imperfeftio  qua 
effentialiter  includit  produiftio  feu  dependentia 
creaturx,  nonfolum  non  diminuat  perfe&ionem, 

& proprietatem  potentix  Dei  ad  agendum  extra  fe, 
fed  etiam  fit  mamfeftum  indicium  mfinitx  perfe- 
ctionis eius.  Econtrario  vero  excellentia  internaru 
originum  indicat  fummam  Sc  infinitam  perfectio- 
nem Sc  proprietatem  aftuum  immanentium  Dei,  Sc 
confequenter  aliquo  modo  minuit  proprietatem 
potentix  in  actu  primo , vt  declaratum  eft.  Atqj  hxc 
fint  obiter  dnfta  propter  declarandam  exaCte  ana- 
logiam principij.  Illud  vero  magis  Theologicum 
eft  quod  qugn  folet  ad  principium  didtum  mtraDe- 
um degenerante, «Scfpirante  fit  vniuocum,velana- 
logurftpin  quo  ego  ceilfeo  curp  Scoto  Joco  fupra  ci- 
tato elfe  vniuocum,licut  eft  relatio  velperfona , ne- 
que in  his  qux  cum  omni  proprietate  dicuntur  de 
diuinisperfonisintelligo  analogiam, vel  attributio- 
nem,cum  ibi  nulla  fit  dependentia,  aut  imperfefei  o 
velprioritas  naturx.Rurfus  quxri  folet  vtrum  prin-’ 
cipium  ad  extradi&um  de  Deo  vt  creante , vel  ope- 
rante ex  pr^fuppofita  materia  , fit  analogum  : quod 
aliqui fentire  videntur  :ego  vero  cenfeo  elfe vniuo- 

Franc.Suar.Metaph.Tom.t. 
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cum:  quia  effeftio  vniuoce  dicitur  de  creatione,  Sc 
eduftione,pfxfertim  qux  a Deo  fit  vt  £t  primo  agen- 
te,fed  de  his  hxc  funt  fatis. 


Principali*  qu.ejlionis  rtfilutio. 

VLtimo  exdi&is  colligitur  refponfio  ad  quxftio-  XXV. 

nem  propofitam  , propter  quam  tam  multa  de  Principium 
principio  diximus,  fcilicet,  principium  & caufam  n5  tdtimpatet, 
elfe  omnino  idem, nec  reciproce  dici,  fed  principium  ?#'*.***/*  • 
communius  efle  quam  caufam.  Ita  docet  exprefle  D. 

Thom.j.p.  q.^.art.  i.ad  1.  inderationemfumens  cur 
inDeo  vna perfona dicatur  principium  alterius,  Sc 
non  caufa.  Idem  habet  in  1.  dift.19.  ar.i.  in  corp.  &ad 
2.  & depotent.  quxft.  lo.art.  1. ad  9. &eft  communis 
fententia.  Quamre&e  probantrationes  dubitandi 
pofitx  in  principio  in  temo  loco,  Sc  ex  omnibus  di- 
(ftis  de  principio  manifelU  conftat.  Nam  principium 
dicitur  etiam  de  eo  qui  proprie  non  influit  in  alium, 
caufa  vero  minimi.  Item  hinc  fit  vt  principium  non 
tantum  entibus  realibus , fed  etiam  entibus  rationis 
feu  priuationi  conueniat:caufa  vero  no  item.  Eft  er- 
go hxc  conclulio  manifcfta  comparando  caufam  ad 
principium  in  totafuageneraIitate.fi  vero  compare- 
turad  principium  vere  acperfe  influens  aliquod  elfe 
in  eo  cuius  eft  principium,  eft  etiam  vera  conclulio, 
tamen  ita  difficilis,  vt  non  pofsit  cognofci  lumine 
naturx,quia  in  folo  Trinitatis  myfterio  reperitur  ta- 
lis principi)  modus , Sc  ideodifficile  eft  difcrimen  Sc 
rationem  afsignare,dc  quo  dicemus  feft.fequenti. 

So luuntur  argumenta. 

AD  primum  teftimonium  Ariftotelis  initio  po-  XXVI. 

fittim multi  reiporident  per  illam  regulam  dia-  An  ^ma- 
ledicam,exemplorum  non  requiri  veritatem:  in  e<a  p’u&  cau- 
enim  loco  obiter  Sc  gratia  exempli  pofuit  Ariitotc-Jam‘dem 
lesprincipium  Sc  caulam.  Sed  hxc  dura  interpreta- 
tioeft.  vel  modefta  potius  cuncefsio  Anftotelicila-  t4uer't' 
pfus.  Ahj  exponunenomen  caufx  ibi  non  accipipro- 
pne,  fed  vulgari  modo,  prout  de  quacunque occa- 
lione  vel  conditione  necelfana  dic  tur.  Seo  hxc  et- 
lam  expolitio  habet  difficultate  infra  attingendam,  toci 
nam  nomen  caufx  etiam  vulgariter  fumptum  nun-  * ‘ ex,en-' 
quam  tam  late  patet  licut  principium.  Dici  ergo  po- 
teft , Ariftctelem  duo  ibi  dicere  de  ente  Sc  vno.  Pri- 
mum eft,  efle  idem.  Secundum  eft , conuerci  inter 
fe:  cum  ergo  Anftoteles  ait,  funt  principium  C?  caufa, 
non  comparat  ea  infecundo,  fed  in  primo  * incendit 
enim  docere  ens  & vnlimeffe  idem  re,  non  tamen  ra- 
tione : Sc  ad  hoc  inducit  exemplum  dicens  quodle 
habent  licut  principium  Sc  caufa,  non  licut  tunica  Sc 
veftis  : vndeimmediacepoftiiia  verba  principium 
cau[a  fubdit  yfed  non  vtijtuvna  ratione  dicuntur.  Vel  ii  in 
vtraquefiat  comparatio , non  oportet  vniuerfaliter 
intelhgi  de  principio  cx  caufa , fed  indefinite  : quod 
aliquando  principium  Sc  caufa  , licet  mutuo  confe- 
quantur,  ratione  differant , v.  g.  principium  Sc  cauft 
efficiens. 


auntur. 


Ad  fecundum  teftimonium  ex  quinto  Metaphy- 
ficxrefpondent  aliqui , etiam  ibi  fumi  nomen  caufx 
lato  Sc  vulgari  modo. Sed  hoc  aperte  eft  contra  men- 
tem Ariftotelis,  cum  diilinifte  traftet  de  principio  Sc 
caufa:  Sc  vtriufque  iigniricata  Plulofophice  Cc  pro- 
prie exponat.  Aha  expolitio  eft,  cum  Ariiioteles  ait, 
tot  modis  dici  caufam,  quot  principium,  non  efle 
intelligendumpofituie,  fednegatiue,  id  eft  caufam 
non  dici  ali  js  modis,  quam  his  quibus  dicitur  prin- 
cipium, licet  non  necefle  fit  dici  omnibus  illis  mo- 
dis. Et  quidem  licet  proprietas  illius  vocis  tot  modis, 
refragari  huic  expolitioni  videatur  tame  ratio  quam 
Ariftoteles  fubiungit  , videtur  cogere  ad  illam  ad- 
mittendam : fubdit  enim:  Quoniam  omnes  caufe prin- 
cipia funt.  Ex  qua  ratione  inepafsime  inferretur,cau- 
^ famdi-i 
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fam  diciomnib.  modis  quibus  dicitur  principium 
effetenim  argumentari  a fuperiori  ad  inferius  affir- 
matiiieivt  (i  quis  colligeret,  Omnis fubslantia  esi  ens:  er- 
go quot  modis  dicitur  ens,  totidem  dicitur  fub flantia . 

Aliam  ve:o  expofitionem;indicat  Alexand.  A- 
lenf.  fcilicettot  modis  dici  principium  quot  dicitur 
caufa,quia  omnis  caufa  eft  principium.  Ita  vt  poft  e- 
numeratas  fignificationes  rrincij  ii  fubiunxerit  A- 
riftoteles  quali  generalem  regulam  , quod  principi- 
um etiam  dicitur  omnibus  modis  quibus  dicitur 
caufa , quamuis  non  illis folis. Et  iuxta  hunefenfum 
optime  quadrat  ratio  Ariftote!is:tamen  vix  poteft 
accommodari  ad  priora  verba.  Alia  expolitio  indi- 
catur a Diuo  Thoma , fcilicet , principii  acceptiones 
ibi  numeratas  tot  conuenire  esufte  , quamuis  non 
fub  eadem  ratione : nam  ex  caufa  incipit  motus,  Sc 
fic  de  aliis.  Iuxta  quam  expolitionem  probatio  Ari- 
ftotelis aliter eft  inducenda  > fcilicet,  vt  inde  confir- 
met , illas  acceptiones  haberelocu  in  principio, quia 
etiam  habent  locum  in  ca  ufa, quia  omnis  caufaprin- 
cipium  eft:  inde  tamen  non  fequitur  caufa m Sc  prin- 
cipium reciproce  dici , quia  licet  acceptiones  ibi  nu- 
meraex  fecundum  alsas  rationes  pofsint  caufa;  ac- 
commodari,tamenprincipium  latius  patet, quia  di- 
citur omnibus  illis  modis  quibus  dicitur  caufa  , «St 
feciidum  propriam  rationem  caufie  : Sc  priterea  di- 
citur aliis  modisfecundu  generale  principii  ratione. 

Ad  tertium  tcftimonium  ex  u.Metaphylicx , vbi 
Ariftotelespriuationem  vocat  caufam,  communis 
omnium  & ncceffaria  expolitio  eft,ibi  fuilTe  vfum 
nomine  caufse  vulgari  modo,  prout  caufa  dicitur 
quidquid  ad  aliud  quouis  modo  requiritur. 

Sed  dicet  aiiquis;Ergo  fi  vere,  & cum  proportio- 
ne loquamur,  fatendum  eft,  principium  Sc  caufam 
reciproce  dici,  namli  vtrumquein  tota  fua  ampli- 
tudine , Sc  analogia  & vulgari  vfu  fumatur, conuer- 
tutur.-fi  autem  ftrifte  Sc  cum  omni  proprietate  cau- 
fa fumatur, etiam  conuertitur  cum  principio  eodem 
modofumpto.  Si  vero  caufa  fumatur  proprie,  «St 
principium  iat&;  «Sc  ideo  dicatur  principium  genera- 
lius efie  quam  caufa  impropria  fit  comparatio:&ea- 
dem  ratione  dicipoflet , caufa  latius  patere  quam 
principium,  quia  fi  caufalarge  fumatur  Sc  principiu 
proprii, latiuspatebit.Uefpondeo  negando  vtram- 
que  partem  afiumpuionis  : nam  comparando  prin- 
cipium proprium  acperfe  ad  propria  «S:  perfecau- 
fairt,  communius  eft  principium , vt  patet  Theolo- 
gice in  principiis  diuinarunl  procefsionum , «&Phy- 
hceinpriuatione.  Et  fumendo  vtrumquein  fuala- 
tifsima  fignificatione.etiam  exiftimo  principium  ef- 
fequid  communius.  Nam  licet  calilalicfumpta  plu- 
ra comprehendat  qiuvnon  furit  proprii, ver£,ac  per 
fe  caufa:  5 tamen  nihil  comprehendit  quod  fub  ge- 
nerali iignificatione  principii  non  cotineatur:prin- 
cipium  vero  aliqua  compledEtur  quse  nullo  modo 
dicuntur  caufie  , etiam  vulgari fermone  : primoge- 
nitus enim  vocaturprincipiuin filiorum,  non  tam£ 
caufa  vllo  modo. 

Admodum  loquendi  Patrum  Graecorum refp5- 
deturvfurpafie  nomen  caufse  latius , quam  in  Lati- 
na proprietate  pofsit  aut  debeat  vfurpari:  re  tamen 
ipfa  non  attribuifle  nomen  caufg  perfonis  diuinisad 
intra  quatenus  proprii  dicit  relationem  adeffetftum 
&.  in  eo  indicat  aliquam  imperfe&ionem : fed  folum 
vt  dicit  originem  vnius  ab  alia. 

Adrationem, Theologi  negant  Principiatum  ef- 
fe  correlatiuum  Principium  Filii , negant  tamen  Fi- 
lium elfe  principiatum  ^Patre.ItaD.Thomas  i.part. 
quajft.  33.  artic.i.  ad  fecundum , Sc  alii  communiter. 
Iuxta  quem  loquendi  modum , correlatiuum  prin- 
cipii erit, id  quod  eft  ab  alio.  Qua:  fententia  merito 
approbataeft  a Theologis  Latinis  ob  reuerentiam 
myfterii  Trinitatis  , «Sc  ad  tollendam  occafionem 
erroris : nam  principiatu  videtur  fignificare  aliquid 
factum,  vtfupra  argumentabamur, vel  etiam  indi - 
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catidem  , quod  initiatum  , Sc  confequenter  indicat 
initium  eftendi.  Omilfo  vsrb  illo  myfterio , Sc  abla- 
ta vocis  inuidia , fi  nomine  prmeipiati  folum  tignih- 
cetur  id  quod  eft  correlatiuum  principii, fic  negatur 
idem  effe  principiatum  quod  caufatum , vel  effectu: 
fed  fignificare  tantum  id#quod  ab  alio  eft, vel  quod 
habet  principium,  non  durationis(hxcenimsequi- 
uocatio  etiam  tollenda  eft  ) fed  vel  originis , vel  cu- 
iufuis  alterius  modi.  Atque  in  hoc  fenfu  iunt  expli- 
candi Graeci, qui, vt  D.Thomas  Supra  refert , admit- 
tuntFilium  principiari  a Patre.  y 

Ad  argumenta  fecundo  loco  fa&a,  quibus  pro-  ^ *' 

batur  caufamlatiuspaterequamprincipium,refp6-  t 
detur, Ariftotelem  in  primo  teftimonio  nofi  loqui 
generatim  de  principio  , fed  de  primo  principio  in  tiptUiu: 
aliquo  ordine  ;quodhabeatinflucntiam  & caufali- 
tarem.  De  quo  principio  ibidem  dixerat,  licet  magni- 
tudine paruum fit , facultate  effe  magnum.  Et  de  hoc  pri- 
mo principio  negat  habere  caufam  fuperiorem , fci- 
licet  in  illo  ordine.  Nam  folum  primum  principium 
abfolute  Sc  in  tota  latitudine  entis  nuliahabet  cau- 
fam.Et  eodem  fenfu  in  ».  Phyiic.  ponit  in  definitione 
principiorum  entis  naturalis  quod  non  fint  ex  alus : 
eo  fcilicet  modo,  quoensnaturaleeftexipfis,  quia 
illa  funt  prima  principia  in  illo  ordine.  De  quibus 
principiis  vt  principia  furit,  Sc  eorum  propria  defi- 
nitione in  Philofophia  difputandum  eft:vt  vero  ali- 
qua eorum  funt  caufae,de  illis  dicetur  inferius. 


SECTIO  II. 


Vtrum  fit  aliqua,  communis  ratio  caufa 
quanam,  (fi1  qualis  „ 
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X Ariftotele  nullam  caufa;  in  commu- 
ni definitionem  habemus : pofteriores 
vero  Philofophi  in  ea  afsignanda  la- 
I»# borarnnt , vta  communi  ad  proprias 
ra t ones  lingularum  caufarum  expli- 
candas melius  procedatur, limulcjj  declaretur , qua- 
lis fit  conuementia  caufarum  inter  fe.  Supponendu 
autem  eft  fermonem  elfe  de  caufa  in  actu  formali  ter 
vt  caufa  eft  : ficutenim  fupra  de  principio  diceba- 
mus, ita  etiam  in  caufa  triaconfiderari  poliunt, fci- 
licet  res  quse  caufatscau  fa  tio  ipfa  (vt  fic  dicam )Sc  re- 
latio quse  velconfequitur,  vel  cogitatur.De  hoc  ter- 
tio membro  nihilm  tota  materia  tra&adutn  eft;ha- 
be  t enim  inferius  fuum  px  opriumlocum  in  materia 
derelatione.  Dealiisvero  duobus  dift  uri  fumus: 
primo  autem  de  caufatione  ipfa,  per  quam  formali- 
ter  conftituitur  caufa  in  a<ftu , Sc  ex  qua  nobis  inno- 
telcit  caufa  ipfa,feu  virtus  caufandi. 

Prima  igitur  definitio  haec  tradifolet,  Caufa  eft  td  & 
per  quod  fatisfit  interrogationi  , qua  inquiritur  propter 
quid  aliquid fittffeu  fiat.  Qua;  fumi  poteft  ex  Aiiltote-^ 
le  2.  Phyiic.  ca.  7.  vbi  fufficientiam  caufarum  probat 
ex  eo  quod  per  illas  fawsfit  omnibus  modis  quibus 
quxrifolet  propter  quid  res  fit  rfignificat  ergo  cau- 
lamelfeidper  quod  fatisfit  quaefiioni  propter  quid. 
Vnde  conftat  didionem  propter  quid  non  fumi  illo 
fpeciali  modo  quo  folet  dici  de  caufa  finali , led  ge- 
neralius, vt  comprehendat  omnes  caufas.  Haec  vero 
definitiomhil  fere  rem  declarat  ; nam  atque  obfcu- 
rumefi  quidfignihcet  illud  verbum  propter  quid:  nam 
fi  recfe  fumatur , folum  lignificathabitudinem  cau- 
te finalis , Sc  illam  ipfam  non  fatis  declarat, vt  poli  ea 
videbimus.  Si  vero  fumatur  fufius , comprehendit 
varios  modos  qui  illis  vocibus  fignificantur , Ex  quo, 
per  quid, a quo  aliquid  efi  : vnde  folum  imponitur  no- 
men commune,  non  tamen  explicatur  communis 
ratio.  Addo  illam  vocem  in  ea  generalitate  etiam 
polfe  comprehendere  principia  quas  non  funt  cau- 
te , ficut  Chriftus  dixit  Ioan.6.  Ego  viuo propter  Patrem: 
vbi  non  habitudo  caufse,  fed  principi)  tantum  fi- 
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Se  fi.  11.  De  communit Attone  caufa. 

Secunda  definitio,  & valde  communis  eft,  Caufa 
eftid , ad  quod  aliudfequitur.  Qux  referri  folec  exlibro 
de  Caulis,  vbi  nonreperitur;  6c  potius  videtur  fum- 
'ptaex  definitione  principi j fupra  declarata  ex  Ari- 
itotele  «pMetaphyfic.  Nam  quod  Ariftotelespofuit 
'primum  loco  generis,  in  illa  definitione  caufx  poni- 
tur per  terminum  magis  tranfcendentalem  , fcilicet 
id:  reliqux  vero  particulx,  fcilicet  ad  quod  aliud , ma- 
nifeftc  xquiualent  illis  verbis  Ariftotelft,  vnde  aliquid. 

Denique  quod  Ariftoteles  fub  diliunjftione  dixit, 
esi , aut  fit , aut  cognofcitur , fatis  confusi  comprehendi- 
tur fub  vmco  verbo  '[equitur':  in  hocbnim  verbo  non 
poteft  fignificari  fola  confecutio  per  illationem,  a- 
lioqui  conueniret  definitio  etiam  effe&ibus , ex  qui- 
bus  inferuntur  caufx:  oportet  ergo,  vt  generatim 
quamcunque  connexionem  vel  confecutioncm  fi- 
gnificet.  Atque  ex  hac  ipfa  expolitione  fumiturpo- 
tifsimum  argumentum  contra  ipfam  definitionem: 
quia  illa  definitio  non  tam  eft  caufx,  quam  princi- 
pij : vnde  etiam  conuenitpriuatiom : nam  ex  illa  fe- 
quitur  mutatio,  nili  forti  dicatur , verbum  fequitur 
intelligendum  elfe  per  influxum  & dependentiam: 
quo  fenfu  conflabit  quidem  , definitio  erit  tamen 
valde  obfcura. 
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ffuaflionis  refolmio. 

'-pErtia  definitio  eft,  quam  potifsime  afferunt  ali- 
qui  moderni  : Caufa  eft  td  d quo  aliquid  per  fe  pen- 
det. Qux  quidem,  quod  ad  rem  fpectat,  mihi  proba- 
tur : libentius  tamen  eam  fic  deferiberem,  Caufa  eft 
Vrinctpiumper  fe  influens  efife  in  aliud.  Nam  loco  gene- 
ris exiftimo  conuenientius  poni  illud  nomen  com- 
mune,quod  propinquius,  Csc  immediatius  conuefiit 
definito : hoc  autem  modo  comparatur  principium 
ad  caufam  : nam  ens,  xS:  illud  relatiuum  id , quod  ab- 
folut&  pofitum  illi  xquiualct,  remo  tifsimum  eft.  Per 
illamailtem  particulam  per  fe  influens , excluditurpri- 
uatio,  & omnis  caufa  per  accidens;  qux  perfe  non 
conferunt,aut  influunt  efle in  aliud.  Sumendum  eft 
autem  verbum  illud  influit,  non  ftrifte,  vt  attribui 
fpecialiter  folet  caufx  efficienti , fed  generalius , pro- 
utxquiualet  verbo  dandi , vel  communicandi  efle 
alteri.  Obijcluntautem  quidam  contra  hanc  partem 
quod  rcau’fa  materialis  non  dat  efle,  fed  formalis;  in- 
ter extrinfecas  vero  finalisnon  dat  efle , fed  efficiens. 
Sed. licet  fpecialirrtodo  attribuatur  illis  duabus  cau- 
lis dare  efle,  formx  vt  complenti  proprium  & fpe- 
cificumefle,  efficienti  vero  vtrealitcrinfluenti , ta- 
men abfolute,  & fub  communi  ratione,  etiam  ma- 
teria in  fuo  genere  dat  efle,  quia  ab  illa  dependet  ef- 
fe  effeftus:  &.  ipfa  dat  fuam  entitatcm,qua  conftitua- 
iur  efle  effecius.caufa  etiam  finalis  eo  mod  o quo  mo- 
uet,  influit  etiam  in  efle,vt  poftea  declarabitur. 

Ad  declarandam  vero  arrlpliuS  hanc  partem  de- 
finitionis, aduertendum  eft  fi  Philofophic4  agere- 
mus de  folis  caulis  <Sc  principi  js  naturalibus,  feu  qux 
naturali  lumine  cognofci  poflunt , fu  fhcienter  vide- 
ri caufam  definitam  illis  verbis  5 &diftin<ftamab  o- 
ifinibusprincipijs,  qux  Verx  caufx  non  funt:  quia 
tamen  noftra  Phyiica  & Metaphylica  deferuire  de- 
bent Theologix , talem  oportet  caufx  definitionem 
tradere,  qux  Patri  xterno  vt  eft  principium  Filij,  vel 
Patri  & Filio  vt  fune  vnum  principi  um  Spiritus  lan- 
&i,non  conueniat,  & hoc  eftquod  facefsit  nobis  ne- 
gotium , nam  perfona  produces  videtur  principium 
per  fe  influens  efle  inaliam  perfonam  , atque  ita  vi- 
detur illi  corkuenire  tota  definitio  caufx, cum  tamen 
(iaulahonfit,  vt  ex  recepta  fententia  Theologorum 
conftat. 

Difficultas  ex  myferto  Trinit/ttisfumptd . 

AD  excludendum  ergo  huiufmodi  principium 
per  fe  fe  dans  efle  fine  caufalitate : vli  funt  autho- 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I, 
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res  moderni  verbo , dependendi , quia  vna  perfona  di- 
uina  ita  recipit  efle  ab  alia,  vtabillanonpendeat, 
quia  id  quod  ab  alio  pendet, oportet  vt  habeat  eflen- 
tiam  faltem  numero  diuerfam  ab  eo  4 quo  pendet. 
Sedinprimisexplicareoportetquid  fit  proprie  vnu 
pendere  ab  alio,  aut  cur  ad  dependendum  requira- 
tur diuerfitas  eflentix , 6c  non  fufficiat  diftin&io  re- 
rum, qux  neceflario  intercedit  inter  rem  producen- 
tem &prodir<ftam  ; quia  non  apparetratio  curma- 
ioremdiftintfionem  requirat  verbum  dependendi, 
quam  producendi.  Item  vnum  relatiuum  proprie 
dicitur  pendere  ab  alio,  quia  illo  polito  ponitur,  & 
ablato  aufertur,  & tamen  noheftdenecefsitatere- 
latiuorum  vt  fic  habere  diftimftam  numero  eflen- 
tiam  : nam  perfonx  diuinxfunt  correlatiux , cum 
tamen  fint  eiufdem  eflentix.  Quod  fi  dicantur  efle 
eiufdem  elfentix  abfolutx,  diftingui  tamen  in  ratio- 
nibus refpeftiuis,  idcp  fatis  effead  correlatiuam  de- 
pendentiam :curnoidem  fufficietad  dependentiam 
produ&i  4 producente : non  enim  producitur  qua- 
tenus eft  idem  cum  producente,  fed  quatenus  abeo 
diftinguitur:  vt  fic  autem  habet  diftin&a  entitatem 
refpettiuam  receptam  ab  alio : ergo  fecundum  illam 
Vere  pendet  ab  alio.  Adde  quod  fecundum  propriam 
rationem  refpeftiuam  habet  perfona  produfta  di- 
ftin&um  efle perfonalc  ac  relpe&iuu  a perfona  pro- 
ducente: 6c  illud  habere  no  poteft  nili  ab  alio  datum, 
ergo  in  illo  vere  pendet  ab  alio.  Quid  eft  enim  pen- 
dere ab  alio  in  alrquo  efle,  nili  non  habere  illud  a fe, 
fed  datum  & communicatum  ab  alio,  a quofemper 
dari  debeat  vt  femper  haberi  pofsit  ? 

Ad  hoc  ergo  explicandum  dixi;  caufam  efle  qux 
influit  efle  in  aliud:  his  enim  verbis  eadem  res  decla-  gJ,d 
ratur  qux  importatur  in  Verbo  dependendi:  fignifica-  'proptieab * 
tur  autem  per  illa , ad  caufalitatcm  neceflariumeflc  lio  pendere. 
vt  illud  fefle  quod  canfa  per  fe  primo  influit  in  eflfe- 
ftum  , lit caufitumab ipla  caufa,  <Sc  confequenter 
quod  fit  eflediftinftum  a proprio  efle  quod  caufa  in 
fe  habet.  Vnde  hoc  eft  proprie  pendere  in  fuo  elfe 
abalio, habere  fciliceteflediftinftum  ab  illo : 6c  par- 
ticipatum feu  aliquo  modo  fluens  ab  elfe  illius.Flunc 
autem  modum  dependentix  inueniri  in  omnibus 
caulis,  quasnosexperimur,  oftendi breuiterpoteft 
in  omni  caularum  genere.  Nam  materia  & forma 
influunt  elfe  in  compolito  ,corrlmunicando  quidem 
fe  ipfas,dc  fu  as  en  t ita  res : efle  talnen  compofiti  quod 
inde  confurgit,  diftinftum  eft  ab  efle,  cummaterix, 
tum  formx:  Oc  ideo  ab  illis  proprie  pendet,  quia  ad 
illud  conftituendlim  vnaquxque  confert  fuum  ef- 
fe:&inde  confurgit  efle  4 qualibet  earum  diffindam, 
quod  fine  illis  efle  non  poteft.  Idem  conftat  in  caufa 
efficiente  fomifla  pro  nunc  finali : qux  obfcuriorem 
habet  influxum,  de  quo  infra  videbimus)  omnis  e- 
nim  res , qux  ihfluit  efle  in  aliud  per  modum  prin- 
cipi) per  fe  & extrinfcci , extra  myfterium  Trinitatis, 
d4t  illud  efficiendo  ipfummet  elfe , quod  communi- 
cat : & ideo  femper  dat  efle  diftindum  ab  efle  pro- 
prio quod  in  fe  habet  : & hoc  eft  proprie  caufare& 
cfficere.Et  econuerfo  'tum  proprie  res  produ <fta  pen- 
det in  eo  genere  efficientis  caufx,  quando  ipfumef- 
fe,  quod  ab  alio  habet  perfe  primo  receptum,  ma-  Dluint  . 
nat  ab  efle  alterius, & fine  tali  influxu  efle  non  poteft.  ftnA  pt0, 

In  procefsionibus  autem  diuinarum  perlonarum,  qu*r.\  A 
non  ita  contingit,  quia  illud  elfe  quod  pcrle  primo  produanu 
per  illas  produftiones  communicatur;  non  eft  aliud  nmptndt* 
abipfoefle  perfonx  producentis,  fed  eft  ipfummet  *nt • 
humero  quod  eft  in  perfona  producente  : dc  hoc  eft 
lingulare  & admirabile  in  illis  diuinisprocefsioni- 
bus:  & ideo  ita  vna  perfona  procedit  ab  alia,  vt  ta- 
men ab  illa  recipiat  efle  omnino  independens,  quia 
recipit  ipfummet  efle  humero  quod  eft  in  perfona 
producente. 

Neque  obftat  quod  relationes  ipfxdiftimftx  funt,  VII. 

& habent  proprium  efle  relatitmm  diftinttum , quia  Occurritur 
non  efle  relatiuum  vt  fic, fed  eflcabfolutum3&eflen-  tbittlioui. 

x 2 tiale. 
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tiaie,  per  fe  primo  communicatur  per  illas  procef- 
fio  nes.  Procedit  enim  Deus  de  Deo  ,&  Pacer,  gene- 
rando Filium,  primario  communicat  ipii  Tuam  na- 
turam, relatio  verd  requiritur  tanquam  proprietas 
neceffariaad  conftituendam  diftinctam  perfonam-, 
quod  eft  quali  materiale  ( vt  lic  dicamj  in  omni  pro- 
ductione. Sicut  in  generatione  huma;  a quod  per  fe 
primo  ac  formaiiter  incenditur,  e It  communicatio 
humanas  naturas,  & humani  effe : confequen  ter  vero 
eftrequifitaperfonaiitas.  Raco  ergo  produitioms 
principaliter  penfanda  eft  ex  formali  effe  per  fe  pri- 
mo communicato.  Vnde  generatio  Chrifti  vtho- 
minis  fuit  vere  humana  propter  verum  effe  huma- 
nte naturas,  etiamli  perfonalitas  fuerit  aherius  ratio- 
nis. Sic  igitur,  quiageneratio  diuina  talis  eft,  vt  effe 
quodperfe primo perillam  communicatur,  non  tit 
rnanans  ab  alio  effe,  Sc  ideo  necpendens  neccaufa- 
tum,  fed  communicatum  tantum  a perfona  produ- 
cente, ideo  generatio  illa  non  eft  effectio  neque  cau- 
fatio  ( vtlic  dicam } fed  produitio  longe  fuperioris 
rationis.  Accedit  quod  lplummet effe  relatiuum il- 
larum perfonarum  tale  eft,  vteffentialiter  includat 
totum  effe  diuinum , quod  effentialicer  eft  indepen- 
dens,  Sc  ideo  nequeiplum  effe  reiatiuum  poteft  dici 
dependens. 

In  relationibus  vero  creatis  dicitur  interdum  v - 
na  relatio  pendere  ab  alia , quatenus  line  illa  effe  non 
poteft.  Sed  eft  impropria  bclata  locutio,quia  vbi  eft 
dependenna,prout  nunc  proprie  loquimur, eft  prio- 


Difficultds  ex  my fler  io  Incarnationis. 
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Vnum  rela- 
ituum  tt 
iam  crea- 
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ab  alio  non  ritas  naturas,  relationes  autem  mutuas funtomni- 
ptndet.  no  fimiles  , minufque  improprii  diceretur  relatio 
creata  pendere  a fuo  termino  , li  fupponatur  effe  a- 
liquidabfolutum,  quia  pofito  fundamento  Sc  ter- 
mino refuitat  relatio.  Ex  quo  tat  vt  in  creatis  multo 
minus  dici  pofsit  vna  relatio  influere  in  aliam , quo- 
niam vna  non  eft  caufa,  ime  nec  principium  alteri- 
us, fed  folum  habent  neceffariam  fimultatem,  fexr 
concomitantiam.  In  diuinis  vero  licet  vnum  rela- 
tiuum  procedat  ab  alio , non  tamen  per  dependen- 
tiam, nec  per  influxum  diuerli  effe  effentiahs,  quod 
per  fe  primo  per  talem  productionem  communi- 
cetur. 

IX.  Ad  declarandam  ergo  hanc  proprietatem  caufas, 
diximus  effe  principium  quod  influit  effe,  quia  oportet 
vt  ipfummet  effe  lit  caufa  tum,  & confequen  ter  effen- 
tiahterdifiindtumabeffe^pfius  caufas.  Ad  quod  et- 
iam indicandum  confuko  addidi  particulam  m a- 
liud,  & non,  in  aliquem  vel  m alium,  nam  aliud  ab- 
foluti  & proprii  non  dicitur  mii  de  eo  quod  eft  in 
effentia  diuerfum.  Quod  autem  caula  includat  hanc 
proprietatem  & requirat  talem  moduminfluxus,no 
aliter  probari  poteft , quam  ex  communi  notione  Sc 
vfu  huius  vocis,maximeapud  Lati  nos.  Itemexcor- 
relatiuo  , quod  communiter  cenfetur  effeeffeftus, 
quas  vox  aperte  indicat  imperfectionem  Si  depen- 
dentiam in  eorigore  quem  declarauimus,  quare  cer- 
tum eft,  perfonam  diurnam  productam  non  poffe 
dici  effeftum,  alioqui  diceretur  etiam  fafta.quodeft 
contra  fidem, vt  conftat  ex  Symbolo.  Tandem, quia 
ex  reipfa  prout  declarata  eft , conftat , illum  modum 
influxus  , vel  emanationis  qui  conuenit  effectibus 
creatis  refpeitu  omnium  fuarum  caularum, effe  lon- 
ge diuerfae  rationis  ab  emanatione  vnius  perfonas 
diuinas  ab  alia  •,  & habere  illum  modum  dependen- 
tiasqueranos  declarauimus  : ergo  poteft  vna  com- 
muni voce  fignificari , quas  comprehendat  caufas  re- 
rum creatarum , 6c  non  principia  diuinaium  terlo- 
narum.  huiufmodi  autem  eft  haic  vox  caufa , & con- 
ceptus qui  illi  refpondet,  quem  per  diitam  caufas  de- 
finitionem explicamus.  Sic  igitur  verum  eft  de  ra- 
tione caufas  effe  vt  fit  effentialiter  diuerfa  a fuo  effe- 
£tu:  Si  quod  efteitus  propriependeat  a caufa.  vtrum- 
que  autem  in  illa  particula,  prout  a nobis  declarata 
eft , indicatur , Si  per  illam  excluditur  principium  in 
diuinis  ratione  caufas, 


A Lia  vero  difficultas  nobis  oritur  ex  alio  myfte-  ^ 
-f^-rio  fidei, fcihcet  incarnationis  : nam  Verbo  dt- 
uino  vt  perfonahter terminanti  humanitatem,  con- 
uenit tota  illa  definitio  caufas  e Sc  tamen  vtficnoti 
eft  caufa  luxea  fanamdoitrinam;  cum  nequepofsit 
effe  caufa  formalis , quia  imperfeita  eft , neque  effi- 
ciens, quia  alias  haberet  Verbum  efficientiam  ad  ex- 
tra, non  communem  Patri, & Spiritui  fando.  Maior 
propoli tio  probatur , quia  mxta  cbmunern  modutn 
loquendi  Theologorum,  Verbum  diuinum  termi- 
natdependenuamhumanitatis:  ergo  verbumeftid 
a quo  pendet  illa  humanitas.  Quod  fi  dicas  pendere 
quidem  ab  lilovta  termino,  non  vt  a caufa ; primd 
non  foluitur  difficultas , imo  potius  inde  concludi- 
tur non  omneid  a quo  aliud  aliud  pendet,  effe  cau- 
fam : Si  deinde  valde  obfcurum  eft  quid  iit  depende- 
re vt  a termino.  Sed  hoc  pofterius  mirum  non  eft, 
quia  res  eft  valde  fupernaturalis  , quam  explicant 
Theologi, prout  poffunt.  Illud  verd  prius  conuin- 
cit  plane  definitionem  caufx  melius  explicari  per 
principium  influens  per  fe  effe  in  aliud , quam  per  de^ 
pendentiam,  mii  h#c  particula  per  priorem  decla- 
retur.  Igitur  Verbum  vt  terminans  humanitatem, 
non  eft  principium  per  fe  influens  efle  in  illam , ne<p 
humanitas  hoc  modo  pendet  k Verbo  vt  a princi- 
pio influente  effem  illam  : fed  folum  in  ratione  ter- 
mini qui  eft  proprietas  quaedam  neceffaria,  fine  qua 
human  tas  illa  non  potelt  exiftere. 

Quas  refponfio  reite  fatisfacit , quantum  ad  de-  XI, 
pendentiam  humanitatis  a Verbo:adhuc  tamen  ma-  le^d. 
net  difficultas  de  dependentia  Chrifti,  vt  eft  perfq-  ximm 
na  compofita.  Suppono  enim  ex  vera  Theologorum 
doitrina,  imo  Sc  Conciliorum,  & Patrum,  ex  Ver- 
bo vtterminantehumanitatem,& humanitate  ipfa, 

conuirgere  Chrifti  vt  Dei  hominis  perfonam  perfe 
vnam,  ac  mirabiliter  compotitam.  Illud  ergo  com- 
poiitum  vere  pendet  k Verbo,  tanquam  a quodam 
principio  intrinfeco  ex  quo  conftat:  vnde  neceffeeft 
vtinfilud  influat  effe,  communicandoilhfuum  effe 
perfonaft : ex  quo  cum  humanitate  refuitat  hasc  per- 
fona compofita , qux  vt  iic  aliquo  modo  diftingui- 
tur  a Verbo  nude  fumpeo.  Sed  ad  hoc  eadem  refpon-  . . 
fioappheandaeft,  nam  Verbum  non  aliter  concur-  ** 

rit  ad  conftituendam  illud  compofitum,  quam  ter -humum 
minando  humanitatem;  vnde  fi  in  hoc  non  exercet 
aliquod  caufaiitatisgenus,  neque  etiam  conftituen-  c hiiUm 
do  illam  perfonam  compoiitam  habet  aliquamra- ffumma 
tionem  caufas  refpeftu  illius.  Argumentum  autem  ustum. 
faitumnon  tantum  procedit  in  dibto  myfteno,  fed  Mt&ttim- 

' • - nsnttiqu, 

tia  aliquod  compofitum  , vt  eft  punitum  refpeftu  mmm 


accommodari  poteft  ad  omnia  extrema  componen-31. 
tia  aliquod  compofitum  , vt  eft  punitum  refpeftu  "xlS>w‘ 
lineas, & fubfiltentia  creata refpeftu fuppofiti  Sc c.De™™!™ 


quibus  omnibus  dicendum  eft  reite  proba  re  redu-  ummf, 
ci  quidem  ad  aliquod  genus  caufas  intrinfccas,  id  eft 
formalis  vel  materialis,  quomodo  autem , Sc  in  quo, 
aliquando  deficiant  a proprietate  talium  caufarum, 

& prasfertim  in  diito  myfterio , pendet  ex  his  qu*de 
his  caulis  inparrculari  dicenda  funt. 

CauJa  lit  as  quid. 

r;X  his  quas  de  ratione  caufas  in  communi  dixi-  jjj; 
-‘-'mus , colligitur  primo , quid  fit  id  quo  caufa  in  a- 
itu  formaiiter  Sc  proxime  conftituitur  in  effe  cau- 
fas.; quod folet  vocari  caufatio  vel  caufahtas in  commu- 
ni,hoc  autem  nil  aliud  eft  qua  influxus  ille,  feucon- 
curfus,  quo  vnaquasqj  caufa  in  fuo  genere  aftui  in- 
fluit effe  in  effeitum;  hic  vero  concurfus  neceffario 
oportet  vt  fit  aliquid  diftinitum  in  re  fcu  ex  natura 
rei  a relatione  lpfius  caufas , cum  pofsit  res  illa  quas 
caufa  denominatur  , in  re  manere  fine  hoc  aituali 
influxu;  quod  eft  certum  lignum  diffinitionis  ex  na- 
tura rei,vt  in  fuperioxibus  vifum  eft,  N on  poteft  au. 

tcxfi 
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tem  hic  influxus  effe  fola  ratio  pratdicamentalis  cau- 
fx  ad  cffe&um : nam  hxc , qualifcunque  illa  iit , re- 
fultatex  ipfo  influxu  caute  vt  terminato  adcffedtu, 
eofcilicet  modo  quo  dicifolet,  potito  fundamento 
dc  termino,  confurgere  relationem;  eft  ergo  ille  in- 
fluxus aliquid  prius  relatione  : dc  fecundum  illum 
etiam  caufa  eft  prior  natura  fuoeffettu,  cum  tamen 
fecundum  relationem  iint  limul  natura.  Eft  igitur 
ille  influxus  aliquid  medium  inter  entitatem,  dc  re- 
lationem caufx,  quid  autem  illud  iit  & an  iit  aliquid 
in  ipfa  caufa  velineffettu,  &ah  fit  aliquis  modus  di- 
ftimftus  ab  illis,  vel  tantum  denominatio  cxvtroqj 
defumpta,  no  poteft  hic  diftin&ius  explicari, donec 
ad  lingula  caularum  genera  declaranda  veniamus. 
Et  idem  eft  de  quibufdam  proprietatibus  vel  condi- 
tionibus,quae  communem  rationem  caufa:  comitari 
videntur, & in  diuerlis  caufi  s diuerfimod£  repenun- 
cur,  vt  efle  prius  natura,  diftingui  realiter,  vel  effen- 
tialiter  ab  effettu,  &c. 

Caufa  vniem  obieflium  conceptus. 

CEcundo  colligi  poteft  ex  didis,  nomen  caufe  non 
^effemeri  xquiuocum,  cum  non  tantum  nomen, 
fed  etiam  aliqua  ratio  nominis  communis  ii  t.An  ve- 
ro huic  nomini  fecundum  illam  definitionem  cor- 
refpondeat  vnus  conceptus  tam  formalis  quam  ob- 
ieftiuus  caufaein  communi,  in  controueriia  eft.-nam 
quidam  exiftimant  non  correfpondere  huiufmodi 
conceptum  vnum,  quia  modi  quibus  effedus  pen- 
dent a caulis  in  diuerlis  generib.  caufarum,  ita  fune 
primo  diuerfi,  vt  ab  eis  vna  communis  ratio  depen- 
dentia: abftrahi  non  pofsit.  Sed  hoc  neque  ab  iplis 
probatur,  neqjmihi  Videtur  admodum  verilimile, 
namexomnireali  couenientia  potefl  abflrahi  con- 
ceptus communis,  inter  caufas  autem  non  folum  eft 
proportionalitas  aliqua  Metaphorica,  alioqui  non 
de  omnibus  illis  caufa  cum  proprietate  diceretur, 
fedeft  vera&realis  conuenientia,  vtex definitione 
data,  & expolitione  eius  confirmari  etiam  potefl;  dc 
ex  his  qua:  de  conceptu  entis  diximus,  multa  hic  ap- 
plicari poffunt.  Non  eft  ergo  cur  negetur  vnus  com- 
munis conceptus  caufa:.  An  vero  fecundum  illum  iit 
vniuocatio  vel  aliqua  Analogia,  conflabit  melius 
poft  traditam  diuilionem  caufa:,  dc  explicata  lingula 
membra , ac  modos  caulandi : dc  ideo  illud  omitte- 
mus, donec  caufasipfas  inter  fe  conferamus. 

SECTIO  III. 

Quotuplex  fateaufat. 

Elebris  eft  illa  diuilio  cauff  in  quatuor 
caufarum  genera,  fcilicet  materialis, 
formalis,  efficientis,  dc  finalis  : quam 
tradit  Ariftotel.  $.  Metaphyf  cap.  z.  dc 
lib.  z.  Phyfic.  cap.  3.  dc  Pequentib.  cuius 
diuifionis  expolitio  omnino  pendet  ex  Angulorum 
membrorum  exa&a  intelligentia , quam  in  toto  hoc 
traftatu  late  profequemur : dc  ideo  nunc  in  commu- 
ni folum  proponemus  ea  quae  circa  hanc  diuilionem 
dubitari  poffunt , dc  ea  breuiter  expediemus.  Primii 
eft,  an  omnia  illa  membra  vere  ac  proprii  fub  diuifo 
contineantur.  Secundum,  an  inter  fe  diflinguantur, 
dc  opponantur. Tertium,  an  fufheiencer  comprche- 
dant  totum  diuifum.  Quartum  an  proxime  & im- 
mediate caufa  in  illa  membra  diuidatur, vel  pofsi  t a- 
liqua  diuilio  media  excogitari.  Quintum,  an  illa  di- 
uilio fit  infima feu atoma,  anpoftint  lingula  mem- 
bra in  alia  diuidi.  Sextii,  an  lit  vniuoca,  vel  analoga. 

Quatuor  pi  oprte  caufarum  gener  a. 

AD  primam  dubitationem  dicendum  eft,  omnia 
illa  vere  ac  proprii  rationem  caufa:  participare: 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


&ideo  merito  caufam  in  illa  quatuor  membra  di-  4^ex!trt' 
uidi.  Hxcaffcrtio  prxter  communem  omnium  co-  metg  * 
fenfum  poft  Ariflotelem,fic  probatur.  Nam  quod  tur.aUirtt0' 
illa  quatuor  in  rebus,  feu  effedtibus  quos  experimur, 
inucniantur,  facile  declarari  poteft,  fupponendo,a- 
liquid  nouum  in  rerum  natura  fieri:  quod  eft  tam 
euidens  ex  perpetua  rei  um  vicifsitudine  , alteratio- 
ne,generatione,ac  corruptione,  vt  illud  argumentis 
probare, fuperuacancum  lit.  Si  ergo  fit  aliquid  de 
nouo,neceffaria  eft  aliqua  alia  res  i qua  fiat,  quia  n5 
poteft  idem  facere  feipfum:  dc  hanc  vocamus  effi- 
cientem caufam.  Qux  vel  producit  fuumeffeftum 
ex  nihilo;  vel  ex  aliqua  re  quamadfuam  a&ionem 
prxfupponat;  primum  non  poteft  in  vniuerfum  di- 
ci, nam  experimento  conflat,  neque  artificem  facere 
ftatuam  nili  ex  ligno  aut  acre , neque  ignem  calefa- 
cere nili  aliquid  ei  fupponatur  quod  calorem  fufei- 
piat,  neque  efficere  ignem  nili  ex  ligno, ftupa  aut  a- 
liarefimili.lmohic  modusagendi  tam  eft  proprius 
naturalium  caufarum, vt  Philofophi,  qui  ad  illas  ta- 
tum  attenderunt,  inde  fumpfennt  axioma  illud, Ex 
nihilo  nihil  fit.  Illud  ergo  fubie&um,  quod  ad  a&ione 
efficientis  caufae  fupponitur,  materialem  caufam 
vocamus.  Neceffe  eft  autem  vt  caufa  efficiens  tale 
fubieftum  aliquam  rem  introducat:  alias  nihil  no- 
uum efficeret,  contra  politam  hypothelim.  Illud  er- 
go vocamus  formam , qualifcunque  illa  fit,  de  quo 
poflea  videbimus.  Tandem  cum  cdufleperfe  agen- 
tes non  temere  &cafu  agant,  ,vt  ipfo  rerum  experi- 
mento conflat:  dc  praecipue  in  aftionibus  humanis, 
vt  res  fit  extra  controuerfiam,  neceffe  eft  vt  praeter 
illa  tria  detur  etiam  finis, propter  quem  caufa  effici- 
ensoperatur.  Repcriuntnr  ergo  haec  quatuormem- 
bra  in  rebus  : liue  omnia  ilia  in  lingulis  effeiftibus  in- 
ueniantur,liue  non , hoc  enim  poltea  erit  inquiren- 
dum, nam  ad  praifensfat  eft  quod  in  rerum  vmuer- 
fitatehxc  inucniantur. 

Quod  autem  quaelibet  exhis  vera  lit  caufa,  de  ma-  III. 

tcnali quidem,  formali, dc  efficiente,  facile  probari  Mttciave* 
poteft.  nam  qiurlibetexhis  manifeft  e influit  aliquod  te 
efle,  materia  enim  ab  Anftotele  definitur  efle,  id  cx 
quotnfico  fitaliquid.  Vbi  per  particulam  ex  cum  pro- 
prietate fu.nptam  diftinguitur  materia  ab  aliis  cau- 
lis; per  particulam  aute, ttifito, feparatur a priuatio-  F.rmaeft 
ne, dc  declaratur  proprius  influxus,  quo  materia,  dc  P’*pnt  <*«- 
in  vniuerfum  fubiectum  exhibet  le,  vtex  eo  confur-  /*• 
gateffe  totius:  Similiter  forma  feipfam  exhibet,  vt 
illa  tanquam  aftu  compofitum  conftituatur:  imo 
frequeter  definiri  folet  forma,  quod  fit  caupo,  intrin- 
fecaquA  dat  efferet : materia  enim  eft  quali  inchoatio 
quxdam,  vel  fulidamentum  ipfius  efle, forma  vero 
illud  confummat,  dc  complet;  propter  quod  ratio 
qmdditatis  appellaturab  Ariftotelecitatislocis-Item 
hxc  numerantur  inter  principia  intrinfeca  rei  natu- 
rahs.vel  potius  ilia  duo  tantum,  fiunt  principia  con- 
ftituentia  rem  naturalem;  funt  autem  principia  per 
fe,  cum  fint  maxime  neceffaria  dc  efl'entialia,&  dant 
efle  eo  modo,  quo  explicatum  eft,  funt  ergo  proprix 
caufx.  De  efficiente  etiam  patet,  quiafuaaftioneef- 
ficit  vtres  habeat  effe  quod  antea  non  habebat;  dc  ”svt‘ 
ad  hccperfe  acdiiefte  tendit  aftio  eiusiergo  effici-  te“*u->a' 
ens  eft  quali  fons  dc  principium  per  fe  influens  effe 
in  effdtum ; quod  efle  effe&us  diftinftum  eft  ab  effe 
efficientis  : ergo  tota  definitio  caufit  propriifsime 
conuenit  efficienti.  De  fine  vero  poteff  effe  nonnul- 
la dubitandiratio,  quia  nullum  effe  reale  in  eo  prae- 
fupponitur,  quo  caufai  e pofsit ; fed,  quia  de  hoc  la-  Tnu  an  v,‘ 
tius  in  propria  difputatione  dicendum  eft, nunc  bre-  T*  cau^' 
uiter  declaratur,  quia  licet  finis  iitpoflremu  in  exe- 
cutione : tamen  eft  primum  in  intentione : dc  fub  ea 
ratione  veram  habet  rationem  principii  : nam  eft 
primum  quodexcitat,  feu  mouet  agens  adagendu. 
eft  autem  principium  non  fiftum , fed  verum  & rea- 
le,quia  vere  exci  tat  dc  mouet.  Vndelicuthabetfuf- 
ficies  effe  quo  pofsit  tale  ratione  principii  exercere; 

^ 3 itaet- 
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ita  etiam  rationem  caufx : illud  autem  effe  qua muis 
in  mente  fit, non  eft  extra  latitudinem  entis  realis,dc 
ideo  fufficiens  effe  poteft  ad  talem  rationem  caufx. 
Rurlus  huiufmodi  principium  non  eft  per  accidens, 
fed  perfe:  imo  ab  illo  habet  caufalitas  agentis  quod 
per  fe,  Sc  ordinate  tendat  in  effedum : atque  hoc  hac 
ratione  per  fe  influit  effein  illum,  ergo  etiam  fini  ve- 
re acproprie  conuenitderinitiocaufx. 

IV.  Contra  hanc  vero  fententiam  obiiccre  quis  po- 
Ttima  obie-  teft  Auguftiniiin  li.  83.  quxftionum  in  28.  dicentem: 
Omnis  caufa  effiam  esi.  Quam  fententiam  videtur 
fumpiiffe  ex  Platone  in  Dialogo  de  pulchro,  (eu  qui 
infcribiturHyppias maior,  vbi fignificat caufam, <$c 
efficientem  idem  effe.&finem  non  poffe  dici  caufam, 
quodconhrmat,  tum  quia  eft  efferius,tum  quia  ipli- 
Sioiei  (olam  us  caufx  efficientis  non  poteft  e(Te  caufa. Eandem  fu- 
ef fidens  ve-  itTe  communem  fer.tentia  Stoicorum , fcilicet  quod 
r*m  caufam  fola  caufa  efficiens  fit  vera  caufa , refert  Seneca  hbr. 
»gn>ntrt.  g epiftol.66.vbi  etiam  ipfeeam  probat:  Ouoniam fl  0- 
mma  (inquit)  fine  quibus  effectus  fieri  non  potejt , ponenda 
'fiunt  in  caufarum  numero , plures  effent numeranda , nimirum 
tempus , locus , motus , &c.  fine  qmbus  nullus  fit  effectus , in 
vna  ergo  caufa  efficiente  fiften  dum  eft,  r eliqua  vero  fiunt  v elu- 
ti adiumenta  huius  caufa , aut  conditiones  necejfark.  Ali  t e r 
Secunda  eb - obiici  poffet  in  alio  extremo  ex  Socrate  apud  Pla- 
itftit.  tonem  in  Phxdone,  quod  fblus  finis  nomen caufe 
mereatur,  nam  tota  caufa  rei  eft  id  propter  quod  fit: 
reliqua  vero  omnia  folum  funt  conditiones  requi- 
fitx  vt  res  fiat,  vnde  interrogationi  propter  quid 
res  eft,  aut  fit,  fola  refponfio  per  finalem  caufam  fa- 
tisfacit. 

y Ad  priorem  obieriionem  locus  Auguftini  difh- 

Jtima.  ocie-  ciiis  eft,  negat  enim  ibi  quxrendum  effe,  quare  Deus 
Bis  cum  Au  voluerit  creare  mundum  , quia  hoc  eft  qaxrere  cau- 
guf).  lote  dif  fam  voluntatis  Dei: omnis  autem  caufi  efficiens  eft, 
ficdienod*-  quxindiuina  voluntate  locum  habere  non  poteft: 
vbi  videturplane  Auguftinus  confundere  caufam  fi- 
nalem cum  efficiente:  nam  qui  quxrit,  quare  Deus 
voluerit  creare  mundum,  non  quaerit  caufam  effi- 
cientem, fed  finalem.  Dicendum  vero  eft,  fenfuni 
Auguftini  effe,  non  efie  quaerendam  caufam  cur  vo- 
luerit creare  mundum  : ita  vtiplius  voluntatis  Dei 
propria  aliqua  caufa  efie  putetur,  quiafidiuinavo- 
luntas  aliquam  caufam  huiufmodi  haberet,  haberet 
caufam  efficientem  : non  quia  finis  & efficiens  for- 
naaliter  fint  idem  5 fed  quia  nihil  poteft  habere  pro- 
priam caufam  extrinfecam  finalem  , quin  habeat  ef- 
ficientem , vel  quia  finis  ipfc  non  caulae  line  efficien- 
tia, vt  multi  volunt  : vel  quia  finis  proxime  mouet 
efficiens  ad  efficiendum.  Cum  ergo  dicit  Augufti  • 
nus,  omnem  caufam  efie  efficientem  : loquitur  de 
caufalitacc  extrinfeca , qua:  nunquam  eft  fine  inter- 
uentu  efficientis  caufe : non  tamen  intendit  Auguft. 
excludere,  quin  cum  i!la  caufa  pofsit  coniungi aliud 
caufandi  genus.  Alii  breuius  reipondent,  Auguftinu 
locutum  efie  ftrifte  de  caufa,  prout  dicit  relationem 
adefferiuinftririe  etiam  fumptu,  & denominatum 
a verbo  efficiendi.  Sed  hoc  vix  poteft  accommoda- 
ri difeurfui  Auguftini  : nam  qui  quaerit  quare  Deus 
voluit  &c.non  quxrit  caufam  ita  liririe  fumptam, 
Ad  Platonem,  certum  eft  illum  pofu  Ife  omnia 
genera  caufarum,  qua:  Ariftoteles  pofuit:  forcaffe 

plura,  vt  poftea  videbimus.  Et  in  citato  loco  non  di- 
cit caufam,  Sc  efficiens,idem  efie,  vt  ei  tribuitur : fed 
econtrario  ait : Efficiens  nihil  ahiideft  quam  caufa.  Quae 
propofitio  non  poteft  ftmpliciterconuerti,  vt  perfe 
conftat.  Inde  autem  non  infert : finem  non  efie  cau- 
fam fed  infert,  id  quod  fit  ab  efficiente  caufa,  efie  di- 
ftinriumabipfa  , quia  non  poteft  caufa  efficerefei- 
pfam.  Deaiiis  vero  Philofophisexiftimoj  verbis  po- 
tius quam  re  ab  Ariftotele  diffentire.  Namiplinon 
negant  necefsitatem  Sc  concurfum  materis, aut  for- 
ma:, vel  finis:fedin  nomimbus  differunt,  nam  mate- 
riam vocant  quid  prxrequifitum,  formam  vero  po- 
tius appellandam  cenfent  effectum  quam  caufam. 


tur. 
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Diftut.  XII.  De  caufas  entis  in  communi. 

quia  ad  ipfam  tota  caufalitas  terminatur, vel  ad  fum 
mtim  vocant  partem  caufa:;  vt  loquitur  Seneca  Iit- 
pra;  finem  vero  appellant  aliquo  modo  caufam  feu 
potius  concaufam  cum  efficiete,  feu  effe  quid  fuper 
ueniens  efficienti  medio  propofito,  feu  intentioni 
finis,  vt  caufare  pofsit.Prxterea  caufa  efficiens  habet 
influentiam,  Sc  magis  realem,  & quodammodoim- 
mediatioremipfi  effeftui , qu^mfinisj  Sc  notiorem, 

Sc  quodammodo  magis  propriam, quam  materia  & 
forma , Sc  priorem  etiam  illis:  Sc  ideo  caufa:  nomen 
interdum  per  Antonomafiam,vel  etiam  rationepri- 
mx  impolitionis,  pro  caufa  efficiente  fumi  folet.  Ni- 
hiloininus  tamen  rem  ipfam  Phylice  confiderando,  "r~ 
non  eft  dubium  quin  fingulx  ex  diriis  caulis  veram  ! ‘.i'" 
Sc  propriam  rationem  caufe  habeant, dc  mfuogene.  fifi 
re  totalem;  ac  plane  diuerfam,  vt  in  fecundo  punftoff«.  ' : 
dicemus:  Aideo  multo  melius  Ariftoteles  hf  e diftin- 
rie  numerauit  fub  communi  notione  caufx. 

Nec  ratio  ex  Seneca  adduria  quidquam  obftat:  yn 
non  enim  in  caulis  numerantur  omnia  , fine  quibus  fl 
efferius  non  fit , fed  ea  tantum  qua:  per  fe  influunt  in  pa,.- i* 
effeftum,  Quod  non  habetlocus,  quia  eft  quid  ex-  Ium'*, 
trin fecum-,  vel  fi  fit  fermo  de  vbi  intrinfeco,illudno  ™ 
prxfupponitur , fedconfequitur  inefferiu  vtquod- 
dam  accidens  eius.  Et  idem  eft  de  tempore  ;napro- 
ut  eft  communis  menfura,  extrinfecum  eft,  prout 
vero  effe  poteft  intrinlecum,  folueft  duratioipfiu* 
motus  quo  fit  res,  quando  fuccefsiue  fit  :iile  autem 
motus  no  eft  caufa,  fed  eft  potius  ipfe  aftualis  influ- 
xus caufae  efficietis  fuccefsiue,  vt  infra  declarabitur. 

At  vero  materia,  quauis  fit  quid  prxrequifituada- 
riione  agetis,  tamen  in  ipfo  inftance,  vel  teporequo 
agensagit, etiam  materiaperfeinfluitin  effeftu,imd 
Sc  in  ipfam  aftione  agetis,  li  ex  illa  operetur,  vt  poft- 
ea videbimus.  Forma  vero,  licet  fit  efferius  agentis, 
vel  etiam  materia:, eft  tamen  caufa  totius  compotiti, 
complens  effentiameius.  Et,  quauis  fit  parscompo- 
fici,eft  tameninfuogeneretotaliscaufa  eius,  neeeft 
cur  pars  caufe  appelletur,  quia  neque  eft  parsagen- 
tis,  neq?  materis.  Quod  fi  appelletur  pars  caufxre- 
fpeftu  totius  caufahtatis  neceffariae  in  omni  genere 
adefferium,  hoc  modo  etiam  matena,  & efficient 
dicipoteftpars  caufe,  eft  tamen  impropria  locutio, 
quia  omnes  illae  non  componunt  vnam  caufam, fed 
aggregatum,  vel  requihtum  numerum  caufarum. 
Atqueideeftproporcionalirer  deline,  namlicetre- 
quiratur  exparte  agentis,  vtariio  eius  non  temeri 
fiat, fed  ex  inftituto,  habet  tamen  influxum  propriu 
ac  perfe,  Sc  diucrfum  ab  influxu  agentis,  qualis  vero 
ille  fit,  Sc  anfemper  fitneceffarius,  infra  dicemus. 

Vnde  ad  alteram  partem  obieriionis  refponde-  \ 
tur,  Platonem  Sc  Socratem  illo  loco  moraliterpo- 
tius  quam  Phylice  loqui.  In  moralibus  enim  finis  eft 

quodammodo  tota  caufa  ariionum  feu  effeftuum^"'" 

non  quod alix  caufa:  excludantur,  quatenus  Phyfi- 
ceneceffarix  funt,  fed  quod  omnes  ali*  ex  fine  fu- 
mant quali  primam  rationem  caufandi.  Vnde  finis 
poteft  quodammodo  dici  fola  caufa,quia  ita  eft  cau- 
fa vt  non  habeat  priorem  caufam  vel  rationem  :o- 
mnesautemalixita  funtcaufxvt  habeantaliquam 
priorem  caufam,  vel  faltem  priorem  rationem  cau- 
fandi: quod  dico  propter  primam  efficientem  cau- 
fam, au*  eft  Deus,  quod  inferius  declarabimus.  Si 
aurem  vis  fiatin  vo  ce  propter  quid,  dicendum  eftftri- 
riefumptam,  folum  accommodari  fini:latiusver6 
folere  etiam  ad  omnes  caufas  extendi.  Imo  Ariftote- 
les fupra  inde  probat  prxdiria  caufaru  genera,  quia 
per  omnia  illa  fatisfieri  folet  qufftioni  propter  quid.' 
dicimus  enim  hominem  effe  mortalem  propter  ma- 
teriam, Sc  viuere  propter  animam  Scc. 


ffffuxtuor  caufarum  mutua  diflintfio. 

■pX  his  facile  eft  expedire  punrium  fecundum  dt 
■‘-'diftinriione  harum  caufarum.  Poteft  aurem 

effe  fer- 


Sett- 111  Quotuplex  jit  caufa. 
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elfe  fcrmo  de  diftin&ione  formaliter  ac  pr*cise  in 
ratione  caufx,  vel  de  diftinftione  quali  materiali  feu 
realiin  elTe  entis.  Prior diltin<ftioeft,qu* ad prxfsns 
fpe<ftat,quam  certum  eft  inter  hxc  membra  reperm. 
Primo  ex  Ariftotehs  tcftimonio , quia  aliaseflet  vi- 
tiofa  diuitio.  Secundo  ratione, quia  caufa  vt  caufa  in 
adfui,  formaliter  conftituitur  per  actualem  influxum 
in  efteftum : fed in  quatuor  illis  membris  funt  influ- 
xus diuerfarum  rationum:  ergo.  Probatur  minor, 
quia  influxus  caufx  materialis  6c  formalis  eft  intrin- 
fecusper  internam  compolitionem  : influxus  autem 
caufx  efficientis  & finalis  eftextrinfecus.  Rurfus  in- 
fluxus maceri*  eft  per  modum  potenti* , form*  au- 
temper  modumactus.  Influxus  item  cfricientis  eft 
peraftionem feu  mutationem  realem;  influxus  au- 
tem fms  eft  per  mutationem  intentionalem,autMc- 
taphoncam  : funt  ergo  omnes  hx  caufalitatesfor- 
malicer  diftincfx  : conftituunt  igitur  caufas  inactu 
formaliter  diftnttas.  Vndc  etiam  rationes  feu  vir- 
tutes caufandiharum caufarum diftin&x  funt , nam 
materia  caufat,quatenus  eft  pafsiua  potentia:efficies 
vero  quatenus  habet  potentiam  aftiuam  in  aliud, 
forma  vero  quatenus  vim  habet  actuandi  per  fe  i- 
pfam  : finis  tamen,  quatenus  bonus  eft,  per  boni- 
tatem habet  vim alliciendi  effeftum  : qu*  omnia  in 
fequentibus  exponentur  latius : neque  hic  occurrit 
fpecialis  difficultas  circa  hanc  partem. 

Circa  diftimftionem  autem  realem  feu  materia- 
lem harum  caufarum  dubitari  poteftan  femper  in- 
tercedat, vel  fleri  pofsit,  vt  eadem  omnino  res  ha- 
beat plures rationes  caufandi  ex  numeratis.  Poteft 
autem  hoc  quaeri , vel  in  ordine  ad  diuerfoseffedtus, 
vel  ad  eundem.  Priori  modo  dicendum  eft  non  efle 
neceflanam  diftin&ionem  realem  feu  materialem 
inter  diCcas  caufas  : quia  non  repugnat  eandem  o- 
mnino  rem  in  ordine  ad  diuerfos  effectus  habere 
plures caufaftates  diuerfarumrationum.  Eadem  e- 
nim  forma  eft  iims  refpe&u  generationis,  feu  aitera- 
tionis,  per  quaniflt,  dc  eft  forma refpeftumatcrix 
6c  compoiiti  : 6c  eft  principium  efficiens  rcfpedu  a- 
dtionis  in  aliud:  & poteft  ede  materialis  caufa  fua- 
rum  . roprietatum,vt  eftanfnarationalis, quatenus 
eft  fu-bi  cetum  inteileftus,  vel  voluntatis.  Hi  nam- 
que influxi  sleu  caufahtates  , quantumuis  diuerfx 
rationis  fir.  refpedu  diuerforum  effeftuum  , non 
habent  inter  le  repugnantiam  , neque  etiam  repu- 
gnat,  quod  ab  eadem  re  prodeant : qu  alicuteadem 
rescit  capax  diuerforum  refpectuum  in  ordine  ad 
diuerfa:  e,t  enim  vm  tiinihs.dt  alteri  difsimifs, prin- 
cipium vmus,  & Anis  alterius,  ita  poteft  in  ordine  ad 
diuerfos  effectus  participare  diuerfos  refpectus  cau- 
fandi. Ratio  deniqj  a priori  e it , quu  eadem  res  crea- 
ta poteft  in  fua  enatate  includere  actum  potentiae 
admiftum  : de  ideo  potlft  ad  vnam  rem  comparari 
per  modum  actus  formalis , ai  aliam  vero  per  mo- 
dum fubiefti : actus  autem  formalis  cum  det  cife  rei, 
fimulefte  folet  principium  agendi  aliud,  quia  ope- 
ratio confequitur  efle  : ac  deniqj,  quia  talis  aftus  ali- 
quod bonum  eft,  etiam  poreft  efle  principium  Mc- 
taphoricx  motionis.  Sicig  tur  non  repugnat  omnia 
hxc genera  caufarum  in  eandem  rem  conuenire  re- 
fpedtu  diuerforum. 

Quod  fi  interdum  in  aliqua  re  non  coniungun- 
tur  , non  eft  ex  formali  repugnantia  talium  caufa- 
litatumin  ordmeaddiuerfa  > fed  ex  peculiari  con- 
ditione. Et  interdum  prouemt  ex  perfectione  : in- 
terdumveroex  imperfectione  , verbi  gratia,  Deus 
poteft  efle  caufa  efficiens  & finalis,  non  tamen  ma- 
terialis refpectu  aheuius,  quia  eit  purus  actus,  dc  nul- 
lam habec  potentiam  pafsiuam:  neque  etiam  exercc- 
reporeft  caufalitatemformaiem : quia  hxc  requirit 
entitatem incompletam  & imperfectam.  £tob  ean- 
dem rationem  angehe*  fubftanti*  non  poflunt  ex- 
ercere caufahtatem  formalem  : quia  vero  non  funt 
puri  adtus,  poflunt  aliqua  exparte  exercete  materia- 


lem faltem  refpectu  aliquorum  accidentium:  &qui3 
non  funt  pura  potentia , poflunt  habere  rationem  a- 
hquamefficiendijdc  multo  magis finalizandi.  Econ- 
trano  vero  materia  prima , cum  caufahtatem  mate- 
rialem exercere  pofsit  , tamen  quia  eft  pura  potentia 
nec  caufahtatem  formalem  , nec  proprii  effedtiuam 
participar.tamen  quia  non  eft  ita  pura  potentia  quin 
aliquam  entitatem  & aftualitatem  habeat,  aliquam 
caufahtatem  finalem  habere  poteft : ratione  cuius  a- 
nima  appetit  corpus  fuum  , dc  quxhbet  forma  ma- 
teriam. At  vero  forma  fubftantialis,cum  caufalita- 
tem  formalem,  efficientem,  & finalem  exercere  pof- 
fit,  non  tamen  materialem  fubftantialem  ( vtficdi- 
cam)quia  non  eft  potentia  pafsiua  in  genere  fubftan- 
ti*. Refpcftuveroaccidentiumpoteft  interdum  ex- 
ercere hanc  caufahtatem  , quod  proprii  conuenit 
form*  fubfiftenti,  nam  illa  forma , qu*  ob  lmperfe- 
dtionemfuamex  fe  fubhfteie  non  poteft,  neque  et- 
iam eft  potens  per  f;  ipiam  ad  fuftentanda  acciden- 
tia. Et  ad  hunc  modum  facile  difeurri  poteft  per  en- 
titates  accidencales,quatenus  prgdictas  caufandira- 
tiones  participare  poflunt. 

At  vero,  fi  hxcaufx  comparetur  ad  vnum  deeun-  XII. 
dem  effeftura,  nonnulla  maior  difficultas  eft.  Et  Refffeatt 
quidem  in  quibufdam  eft  clara  repugnantia,  in  alijs  etujdem  ex- 
vero  econtrario  eft  manifefta  pofsibihrasjin  quibuf-  ^ tm  TeS  for~ 
damautemreseftcontrouerfa  dtdubia.  Itaqueean- 
dem  rem  in  ordine  ad  idem  limul  efle  caufam  mate-  ' xt 
rialem  & formalem,  planerepugnat : quia  h*  caula- n*‘: 
licatesrequirunt  conditiones  formaliter  oppolitas,  ' 
quales  funt  efle  in  potentia , & in  afitu  formali:  vnde 
ii  lit  fermo  de  propria  forma  fuhftantiali,  femper  re- 
quirit diftinchonem  realem  a fua  caufa  materiali : <Sc 
idem  eft  in  forma  accidentali , qu*  fuam  propriam 
habeat  entitatem.  Qma  vero  funt  aliqux  form*  ac- 
cidentales, qu*  tantum  funt  modi  fubftatix,  vt  prx- 
fentia  locahs,vel  fi  quid  aliud  eft  huiufmodi : in  illis, 
ficut  ratio  form*  elt  imperfefta  , ita  fufficit  diftin- 
ftio  modalis  Semper  tamen  necefle  eft , vt  formalis 
& materialis  caufa  relpeciu  eiufdem  compoiiti  di- 
ftinguanturrealiter,veiexnaturarei.  Demdeetam  forma 
conitat  formalem  &.  efficientem  caufam  non  poffe  effititns  re * 
in  eadem  re  coniungi  refpe&u  eiufdem  effeftus : quia etuf 
forma  exercet  caufahtatem  formalem  in  eo,  in  quo  dtminiden # 
eft,efnciecem  vero  refpeftu  alterius  form*, vel  com-  cctncititre 
politndc  ideo  forma  vt  informans, vel  fupponitur  ad  ntn  tc!iunt' 
aftionem  vt  principium  agendi,  vel  confequitur  vt 
efte&us,  feu  terminus  formalis  aftionis : & ideo  heri 
non poteft vtcaufahtasforma  is & efrediua,  eidem 
form*  conneniantrefpeciu  eiufdem.nam  includunt 
habitudines  repugnantes. 

Rurfus  etiam  elt  clarum, finalem  dcformalem  cau-  XIII. 
falitaternquoda  nmodo  conuenire  poffe  in  eandem  eum 
formam  reipeitu  eiufdem : quodammodo  autenon  fineanpojjit 
pofte.  Sienuncomparenturadidemfub  eftum,  vel  m eandem 
fuppofitum,  optime  poiTunt  in  eandem  rem  conue  entitatem 
nire  : eadem  enim  forma,  Oc  eft  fin  is  materi*,  Sc  eam  eonfluert, 
informat:  eademqj  villo  beata  eft  forma  intelle&us, 

& fimsacbeatitudoeius.  Etratioeft,  quiaipfamet 
forma  vt  informans , 6c  informatio  eius  eft  bonum 
a-..  perfeiftiofubie<fti  quod  informat:  tx  ideo  poteft 
ad  illud  comparari  firnul  in  ratione  form*,  6c  finisi 
At  vero , fi  comparatio  fiat  ad  ipfum  compotitum, 
quod  per  formam  confutuitur,  tic  nem  poteft  eadem 
efle  forma  & finis  refpeftu  eiufdem:  quia  non  eft  for- 
ma finis  copofiti , fed  potius  forma  eft  propter  com- 
potitum vt  propter  finem  fuum.  Quod  fi  comparen- 
tur ad  actionem  feu  generationem,  etiam  refpefifu 
ilhus  eadem  eft  forma  6c  finis.  Qjjo  ftnfu  videtur  di- 
xifie  Arihoteles  infra  citandus,  finem  6l  form^mco- 
inciderein  eandem  rem  numero  : fub  eo  tamen  re- 
fpeftu,  licet  forma  proprii  fit  finis  generationis;non 
tamen  proprie  eft  caula  Formalis  eius,  fed  tantum 
principium,  vt  ie<ft.  prxced.  dicebam. 

Er*ter?ac4dcm  fere  proportione  loquendum  eft 
x 4 de  fine, 
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An  rottiun-  de  fine, &efficiente:nam  fecundum  quandamratio- 
guKtur  m nem  ^njs  Conuenire  poflunt  eidem  rei , non  vero  fe- 
cundum aliam.  Duplex  enim  finis , vt  infra  videbi- 
mus, diftingui  folet,fcilicet  finis  cuius  gratia  a&io  fit 
velcui,feuincuiusgratiam  & commodum  fit,  vtin 
•curatione  finis  cuius  gratia,  eft  fanitas.-cui  vero, eft: 
jpfe  bomo , cui  fanitas  procuratur.  Prior  ergo  finis 
non  poteft  effe  eadem  res  cum  caufa  efficienter  quia 
effc  effetftus  eius : pofterior  autem  finis  optimepo  reit 
eflfe  eadem  res  cum  caufa  efficiente  ; nam  fxpe  effi- 
ciens operatur  propter  feipfum  : Sc  hoc  modo  Deus 
eftfimui  primum  efficiens  , &vltimns  finis  fuorum 
operum.  Etiuxta  hxc  intelligitur  facile  vulgare  di- 
ftum  Ariftotelis  z.  Phylic.eapitey.  F inis  & forma  co- 
incidunt  in  idem  numero  : finis  autem  & efficiens  m idem 
nonnumero  , fedfpecie  : loquitur  enim  de  fine  cuius 
gratia,  fcu qui peratftionemformaliter  intenditur, 
Sc  fit : de  quo  iam  diximus. diitingui  ab  agente  tan- 
quam  effedtum  eius : Sc  ideo  non  polle  effe  idem  nu- 
mero cum  illo.  Quod  vero  fit  idem  fpecie,  contin- 
gitin  agentibus  vniuocis,  non  in  omnibus, vtipfe- 
met  Ariftoteles  indicauit.  Quomodo  autem  caufa 
formalis  & finalis  in  eandem  rem  numero  coniun- 
gipofsint,  iam  declaratum  eft.  Addo  vero  etiam 
polfe  aliquam  rationem  finis  in  eadem  numero  rem 
cum  caufa  materiali  coniungi : nam  fubie&um  acci- 
dentium Sc  eft  caufa  materialis  eorum,  definis : vt  e- 
An  materia  mm  dicebam , finis  proximus  fanitatis  procurandae 
ra.itnem  a-  eft  homo,  Sc  inter  alios  fines  forma  inducitur  in  ma- 
hjuam  finU  teriam  propter  ipfam  materiam  coferuandam  :nara 
tn  (ua  (mi-  qUia  ratio  finis  fundatur  in  bonitate,  qux  tranfeen- 
dentalis  eft  > & in  omni entitate exparte reperitur, 
ideo  coniungi  poteft  aliqua  ratio  finis  cum  qualibet 
alia  caufa. 

XV.  Solum  fupererat  comparanda  caufa  efficiens  cuni 
Efficiens  an  materiali  , an  pofsit  vtraq;  ratio  coniungi  in  eadem 
edem  effe  rerefpeftueiufdem  effe&uum.  Et  quidem  loquen- 
do de  caufa  materiali  fubftantiarum  naturalium, 
certum  eft  non  poffe  materialem  & efficientem  cau- 
lam  coniungi  in  eadem  re  in  ordine  ad  talem  effe- 
ftum,  quia  materia  non  poteft  effe  principium  effi- 
ciens formas  ex  illa  educendx,  Sc  confequenter  nec 
totius  compofiti.  At  vero  loquendo  de  caufa  mate- 
riali accidentium,  maius  dubium  eft,an  eadem  cau- 
fa materialis  pofsit  effe  efficiens  eorundem.  Poteft 
autem  haec  efficientia intelligi  duplex:  vna  per  na- 
turalem rcfultantiam,  & de  hac  loquendo,  non  eft 
dubium, quin  pofsint  illx  caufalitates  coniungi,  Sc 
ita  dici  foletpafsim,  animam,  verbi  gratia,  habere 
triplicem  caufalitatem  in  fuas  naturales  potentias, 
nempe  finalem , materialem  Sc  efficientem : Sc  mul- 
ti cenfent  hoc  genus  aftiuitatis , ncc  materiae  primae 
repugnare  in  fuam  propriam  pafsionem  , quae  eft 
quantitas.  Altera  efficientia  eft  per  fe,  & per  pro- 
priam a&ionem,  Sc  de  hac  eft  maior  difficultas:  co- 
incidit  tamen  cum  illa  quxftione,  an  omne,  quod 
mouetur,  ab  alio  moueatnr,feu  ( quod  idemeft)an 
agens  Sc  patiens  femper  diftinguantur , faltem  fe- 
cundum proxima  principia  agendi , Sc  recipien- 
di, quam  pofteatra&abimus,  difputando  de  caufa 
efficiente. 

Caufit  in  quatuor  genera  dimfio  an  a- 
daquata. 


DiJJut,  XI 1.  De  caufit  entii  in  communi, 

ri : fed  illx  nili  efficientiam  habeant,  re  vera  non 
funtinftrumenta  : li  vero  efficientiam  habent,  vt 
fic  non  funt  difpofitiones  , neque  ad  caufam  ma- 
terialem vllo  modo  peftinent,  fed  ad  efficientem, 
quam  veladiuuant,  vel  eius  vicem  gerunt.  Difpofi- 
tiua  autem  caufa  communiter  reducitur  ad  mate- 
rialem, quia  praeparat  materiam  ad  formam.  Sed 
haec  denominatio  folum  effe  videtur  per  quandam 
attributionem  : nam  ii  loquamur  cum  proprietate, 
vera  difpoiitio  quxdam  caufa  formalis  eft : non  e- 
nimdifpomt  nili  informando  fubieftum  : calor  e- 
nim  qui  eft  in  ligno  , non  difponit  ad  formam  ignis, 
niti  formaliter  calefaciendo  lignum  : loquor  autem 
de  vera  ac  propria  difpofitione  Phyfica,  Sc  pofitiua: 
nam  vulgari  modo  folet  diipoiitio  vocari , quxcun- 
queremotio impedimenti,  vel  quxuis  conditio  ne- 
eeffana,  vt  applicatio  ad  agendum , vel  quid  limi- 
le,  Sc  inhisnuila  eft  vera  caufalitas,  fed  tantum  per 
accidens. 

Caufam  obie&iuam  appello  obie&um  refpeftu  XVH, 
potentix  velaftus.  In  quoobiefto  duplex  poteltha-  OHtfu 
bitudo  conliderari j vna  eitmouentis;  altera termi-c#i«)«ii!. 
nantis.  Prior  refpefitu  potentix  cognofcitiux  eft  cau- 
falitas  efficiens,  iiue  confideretur  obie&um  quate- 8 
nus  mouet  imprimendo  fpeciem > fiue  quatenus  per43"*"" 
fpeciem  concurrit  ad  aftum,  refpeftu  vero  poten-wmMf 


tate  patra 
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materia. 
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C^Irca  tertium  punttum  , an  hxc  quatuorgenera 
fuffieienter  diuidant  caufam,  foient  varix  dif- 
ficultates proponi  de  caulis  inftrumentarijs,  dilpo- 
fitiuis  Sc  obietftiuis.  Sed  hxc  Sc  fimilia  difficultatem 
non  habent , nara  caufa  inftrumentalis,  quxdam 
fpecies  eft  caufx  efficientis,  vtpoftea  videbimus.  Nec 
poteft  cum  aliquo  fundamento  reduci  ad  materia- 
lem caufam, vt  falso  excogitauit  Philogonus  z.  Phy- 
fic.  text.27.  nili  fortalfe  loquamur  de  difpolitionibus 
materix  , qux  foient  etiam  inftrumenta  appella- 


tix  appeti  tiuxeft  caufalitas  finalis, velpfopria  Sdot-fJ  ** 
malis , vt  in  appetitu  rationali , vel  materialis &im- 
perfe&a  , vtinfenfitiuo,  quod  poftea  videbimus. 

Sub  pofteriori  autem  refpettu  aliqui  reducunt  ob- 
ieftum  ad  caufam  finalem , quia  potentia  Sc  aftusin 
illud  vtinfinem  tendunt.  Neque  obftat,  quodhxe 
habitudo  fit  e(Tentiahs,quia  non  repugnat,  quod  ali- 
qua res  elfentialiter  fit  ordinata  ad  fuum  finem.  Alij 
adformalem caufam  reuocant,  quatenus obieftum 
dat  fpeciem  adfui  : quidquid  enim  dat  fpeciem,  ha- 
bet rationem  formx , dicunt  autem  eiTe  non  intrin- 
fecam,fedextr!nfecam  formam.  Ego  vero  libentius 
negarem  obiefitum fubhacratione exercere  aliquod 
verumgenus  caufalitatis  , fed  puri  termini  fpecih- 
cantis,  non  per  verum  aliquem  influxum , qui  cau- 
fam conftituat,  fedper  fblam  habitudinem  alterius 
ad  ipfum.  Neque  Ariftoteles  vnquam  illius  caufx 
formalis  extrinfecx  meminit , nec  terminum  motus 
appellauit  caufam  motus, quamuis  dixerit  ab  illo  fu- 
mere fpeciem  : Sc  idem  eftdevnorelatiuorefpeftu 
alterius, feu  de  termino  relationis  vt  fic.  Nec  D.Tho. 
ahterloquitur,vtviderelicet  >.  z.  q.i.art.3.  Sed  hxc 
facilia  funt,  ac  fere  de  modo  loquendi. 

Potifsima  difficultas  eft  in  hoc  puntto  de  caufa  XYE 
exemplari,  quam  Plato  addit  quatuor  ab  Ariftotele  Exmfo 
numeratis,  vt  conflat  ex  Timxo&Phxdone, 
fert  Seneca  cit.  epiftol.  6 6.  Sed  de  hac  materia  pro- S*» 
pter  grauitatem  eius  propriam  difput-'tioneminfti- Pamf* 

tuemus.  Nuncbreuiter  concedimus  Platoni  exem-m,,i;* 
plar  veram  caufalitatem  exercere,  quod  Ariftoteles 
nonignorauit,natn  hic  numerando  formam , addic 
Sc  exemplar  : Sc  ideofortalTe  non  eft  necelfe  pro- 
pteream caufam  augere  numerum,  quoddiftolo- 
co  examinabimus. 

Viutjio  cau  pe pr redici  a Jit  ne  im- 
mediata. 

/"  ■Irca  quartum  videri  poteft  diuifio  illa  immedia-  XIX. 
^ta  , eo  quod  Ariftoteles  proxime  diuiferit  cau -<;«/<<• 
fam  in  quatuor  illa  membra.  Sed  nihilominus  di- «w"4* 
cendum  eft,  illam  diuihonem  non  effe  immedia- 


tam  : pofluntenim  facile  conuenientix  inter  qux-“" 
damex  his  membris  excog,tari,ratione  quarum 
lix  priores  diuifiones  caufx , Sc  in  pauciora  membra l' 
conftituantur.  Sic  ergo  poteft  primo  caufa  diuidiin 
internam, & externam : interna  rurfus  in  materiam 
Sc  formam : de  quibus  dubitari  non  poteft, quin  pe- 
culiariter conueniantlinmodocaufandi.-damenim 

effie 
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feffe  effe&ui  conferendo  illi  fiiammet  numero  ena- 
tatem,&  interne  componendo  ilium : efficies  autem 
Sc  finis , longe  aliter  caufant  > dc  in  hoc  conueniunt, 
quod  non  componunt  intrinfece  eflfe&um  . dc  ideo 
caulsextrinfecs  communiter  appellantur.  Igitur  in 
ratione  caufs  abftrahi  poteft  ratiocommunis  mate- 
ris &forms,qus  non  iit  communisaliiscaufis,  dc 
£ conuerfo : ergo  refte  diuiditur  caufa  immediate  in 
intrinlecam  dc  extrinfecam , dc  deinde  illa  in  mate- 
rialem dc  formalem ; hsc  vero  in  efficientem  dc  fina- 
lem. Alio  item  modo  poflet  alia  diuilio  caufs  imme- 
diatior excogitaruuam  tres  alis  califs  prsrcr  finale, 
conueniunt  in  hoc , quod  conferunt  ad  efle  effeftus 
per  realem influxum,  ideocp  requirunt  exiftentiam 
realem  adfuas  caufahtates,vt  poitea  videbimus:cau 
fa  autem  finalis  influit  intentionaliter.-ideoque  cau- 
fare  poteft  antequam  in fe  realiter exiftat.  Redle igi- 
tur diuidi  poteft  caufa  immediati  in  realem,  dcin- 
tentionalem  , ftnete  fumendo  in  priori  membro  il- 
lum terminum  realcnvmm  fi  fumatur  in  tota  fuala- 
^ titudine  dc  tranfeendentia,  etiam  caufs  finali  con- 
g i & * ucifu  Ecruifus  caufa  realis  diuiditur  in  intrinlecam 

tmtcitaitm  . 

imnedit-  <luaE  in  materiam dc formam,  &extnnlecam,quae 
eft  efficiens,  dc  peculiari  ratione,  dc  quali  per  an  co- 
nomafiam  dici  poteft  extrinleca  : nam  licet  finalis 
caula  comparata  ad  formalem  dc  materialS , extrin- 
feca  etiam  fit,  comparata  tamen  ad  efficientem , eft 
quodammodo  intrinfeca  : nam  habitudo  ad  finem 
eit  magis  intrinfeca  vnicuique  rei , dc  in  quibufdam 
eft  etiam  elfenf ialis. 


Caufa  in 

realem  r i 


tijiima  di> 
nrfie. 


media  inter  illa  extrema,  fuifie  aptiorem  ad  doftri-  infima,  fit 
nalem  diuifionem  tradendam.  Maxime,  quia  mem-  Pr**~ 

bra  illa  habent  rationes,  dc  modos  caufandi  magis  *im\ 
diftimftos  d:  notiores.  Adde.-Ariftotelem  non  omni-  ilon*  $art^ 
noomifilfe,  ledinfinuafle  fatis,  tam  conuenientius 
harumcaufarum  inter  le,quam  diuiliones  earumyvc 
excitatis  locis  conftat. 


fjnalu  Jit  data  dittijio. 

7 N fexto pun&o auttores  omnes,  fupponendo  pd- 
-*-tius,quatn  probando,  vel dilputando, docent, il- 
lam diuifionem  caufs  efle  Analogam,  dc  propter 
eam  caufam  dicunt  non  fui  fle  caufam  in  communi 
ab  Anftotele  definitam.  Non  tamen  declarant  fatis 
modum,  aut  rationem  huius  Analogis : neque  a no- 
bis declarari  poteft , donec  rationes  lingularum  cau- 
farum  exafte  tradentur.  Et  ideo  nunc  fupponam us, 
fententiam  illam  veram  efle  ex  communis  fencentis 
au&oritate : dc  ex  hacgenerali  ratione, quod  illi  mo- 
di caufarum  communes  funt  caulis  accidentium  , dc 
fubftantiarum,qusnon  pofiuntefle  vniuoc&  caufs» 
quia  non  dant  vmuoci  elfe,  vade  nec  ratio  efle&us 
vniuoca  efle  poteft  in  accidente  dc  fubftantia  : exa- 
dfiorem  vero  huius  Analogis  declarationem  in  prx- 
di&um  locum  remitto. 

DiSPVT ATIO  X I ll. 

De  maienalicaufa  fiibJlantU. 
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£hiatuor caufa  membra,  an  atoma. 

-XX'  TNE  quinto  punfto  paucahoc  loco  dici  poffiint, 
■E^donec  de  lingulis  caulis  tradtemus  : &ideobre- 
uiterdicendum  eft,  hanenon  efle  diuifionem  in  vl- 
timas  rationes  caufs  : nam  fub  quocunque  illorum 
membrorum  daripoflunt  varix  diuiliones.  Caufa 
enim  materialis  qusdatn  eft  pura  potentia, alia  ve- 
ro eft  tantum  potentia  fecundum  quid.  Quxnon 
eft  diuilio  tantum  materialis  ( vt  ita  dicam  ) fecun- 
dum entitatcnvqux  eft  caufa,  fed  etiam  eft  formalis 
in  ratione  caufs  material  s.  N am  de  ratione  forma- 
li illiuseft,vtfitpotentia,  dc  ideo  fecundum  diuer- 
lam  rationem  potentis  receptius,  erit  diuerfa  ratio 
caufs  materialis,  qusdiuerfitasattendi  eiiam  po- 
teft ex effedtibus  : namiila  prior  eft  caufa  materiaiis 
fubftantis,pofterior  vero  accidentium.  Vnde  prior 
dici  poteft  caufa  materialis  fimpliciter,pofterior  ve- 
ro fecundum  quid,  fumendo  has  voces  nonexen- 
titatibus  talium  caufarum  , fed  exhabitudine  ad  ef- 
fechis : nam  quoad  entitatem  materialis  caufa  acci- 
dentium efle  poteft  ens  (impliciter  , feu  fubftantia 
integra : materialis  autem  caufa  fubftantiz  tantum 
efle  poteft  ens  fecundum  quid , tamen  quoad  caula- 
tionem  feu  habitudinem  caufs  hxc  caufatens  (im- 
pliciter,illa  fecundum  quid.  Rurfus  materialis  cau- 
fa fubftantis  diuiditur  in  materiam  corruptibilium 
velincorruptibiliumfubftantiarumicaula  vero  ma- 
terialisaccidentium  ditiidipoteft,  vel  in  corporale 
dc  infpiritualem  , vel  in  proximam , autremotam, 
vel  in  eam,qusin  felit  accidens,  vel  qushtfubftan- 
tia;aut  partialis, aut  integra  : de  quibus  omnibus  in 
proximis  difputationibus  dicam.  Atque  proportio- 
nali modo  diuidi  poteft  forma  in  fubftantialem  dc 
accidentalem,  divtrumque  membrum  fubdiuidi- 
tur  in  varias  formas, iuxta  varietatem  fubftatiarum 
<onapofitarum,& accidentium.  Caufs  item  efficie- 
tis, & finalis, qu^m  pluresfunt diuiliones,  qusnon 
pofliin t hic  breuiter  recenferi , fed  in  propriis  dilpu- 
tatiombus. 

XXl  Dices, fi  caufa  poteft  immediate  diuidi  in  paucio- 

C urr.ee  in  membra  , dc  remoti  in  plura , cur  Ariftoteles  po- 

fummame-  tius  quadrimembrem  illam  diuifionem  , quam  alias 
ira, mi»  tradiditiRefpondetur,  hocipfo  quod  illa  diuilio  eft: 


Rstermittodifpiitationcmin  comuni 
de  caufa  materiali,  vt  abftrahit  a cauli 
fubftantis,  vel  accidentis  : quoniam 
potifsima  ratio  huius  caufs  cernitur  in 
materia  prima : dc , fi  in  illa  declaretur, 
facileerd  reliqua  cum  proporcione  intelligere.  Ne- 
que timenda  eft  aliquorum  cenfura*  qui  exiftimant 
traftacioncm  de  materia  prima  nullo  modo  ad  Me- 
taphyficum  pertinere , fed  ad  folum  Phyficum , iattt 

emm  infuperioribus,prslcrtiminprooemialidifpu- 
tatione,  declaratum  eft,  muitis  titulis  negotium  hoc, 

ad  Metaphyficum  fpe&are.  Quoniam  licet  Phyfi- 
cus  fub  propria  &fpeciali  ratione  agat  de  materia, vt 
eft  principium  generationis  naturalis,  & vt  eft  cau- 
fa, vel  pars  entis  naturalis:  nihilominus  Metapbyfi- 
cus,  confiderando  communem  rationem  caufs  ma- 
terialis, quodilliuspropriumeft,  neceflarid  agit  de 
prima  caufa  illius  generis,qux  eft  materia  prima.  I- 
tem  agens  de  eflentia  fubftantis,  neceflarid  tra&at 
de  materia, quatenus  eft  pars  eflentis,  vtinfravidc- 
bimus,  traftando  de  fubftantia  materiali.  Hoc  ergo 
loco  liib  hac  confideratione  de  materia  tra&amus. 
Et  quia  ratio  caufandi  intelligi  non  poteft,  non  in- 
tellecta entitate  materis,  inueftigabimus  prius,  an 
fit  materia:  deinde  qualis  litentitas,  & edentia  e- 
ius,  poftea  de proprietatibus,  ac  tandem  decauCt- 
li  tat  e eius. 


SECTIO  I. 

\^in  Jit  euidens  ratione  nat»* ait  dari  in  entibm 
caufam  materialem  Jubjlanuarum , quam 
i materiam primam  nomina  - 

mus* 

Voniam  materia  prima  duo  includit,  J, 

~ oportet  ante  omnia  exponere  fignifi-  Vana  va- 
cationem vocis  quoad  vtramque  par-  tetiaparsk 
tem.  Materia  ergo  diuidifolet  in  ma-  tionu, 
teriamexqua,  in  qua,  dc  circa  quam. 
Qusdiuifio  varijs  modis  explicari  po- 
teft : primd,  vtnonfitdiuifiorerum,  feu  materia- 
rum, fed  refpeftuu  ac  officiorum  eiufdem  materi*. 

Eadem 
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Eadem  enim  materia  dicitur  ex  qua , vel  refpeftu  co- 
pofiti,  quod  ex  illa  conftat,  veirefpe<ftuformx,qux 
ex  illa  educitur.  Vnde  priori  refpeftu  corpus  homi- 
nis eft  materia  ex  qua,  non  tamen  pofteriori  confi- 
deratione , quia  forma  hominis  non  educitur  ex  po- 
tentia materix.  Vnde  refpe&u  talis  forni*  dicetur 
materia,  in  qua  introducitur  forma:  ita  vt  illud  iri 
qua , dicat  refpe&um  vniortis,non  eduftionis.  Poteft 
etiam  illud  inqvta  abftracte  fumi,  vt  includat  habitu- 
dinem ad  formam  vt  inhorrentem  materix.  Refpe- 
ftu  vero  agentis  dicitur  eadem  materia , circa  quam 
agens  operatur.  Iuxta  hanc  ergo  interpretationem 
terminorum  nullum  membrum  ex  diftis  a prxfemi 
eohfideratione  excluditur  , agimus  enim  ce  mate- 
ria fecundum  fe,  vel  prout  in  fuo  conceptu  adaequa- 
to omnes  illas  habitudines  includit : an  vero  ilix 
pertineant  ad  varias  caufalitates,  & ex  natura  rei  di- 
ftin&as,  poftea  videbimus.  Aliter  fumi  folet  mate- 
ria circa  quam , prout  diftinguitur  a materia  ex  qua, 
<Sc  in  qua  fecundum  realem  vnionem  & inhaeren- 
dam : «Scfic proprie  dicu  refpeftum  ad  agens  aiftio- 
ne  immanente, & nihil  aliud  eft  quam  obie«ftum,cir- 
ca  quod  tale  agens  veriacur.  Qux  figniheatio  mate- 
rix  Metaphonca  eft , dc  nihil  ad  prxfens  refert , quia 
illavt  lienon exercet  caufalitatem  materialem,  fed 
vd  efficientem,  vel  finalem, vt  fupra  tetigimus : non 
eft  ergo  hic  fermo  de  materia  obieftiua,  leddefub- 
ieftiua. 

Rurfus  folet  materia  ex  qua  diuidiin  tranfeuntem 
& manentem.  Priori  modo  dicetur  lignum, v.g. ma- 
teria ex  qua  fit  ignis,  & iri 'ea  fignificatione illud,  ex 
qua  non  defignae  tantum  habitudinem  caufx  mate- 
rialis, fed  includit  etiam  habitudine  termini  a quo: 
& ex  hac  parte  non  pertinet  illa  figmficatio  ad  prx- 
(entemdifputationem.  Materia  autem  manens,  eli 
propria  & interna  caufa  materialis, qug  manet  in  co- 
pofito,  feuin  termino  generationis , conferens  fuo 
modo  ad  conftitutionem  illius.  Denique diuidi  fo- 
let materia  in  Metaphycfiam,&  PhyficamiMetaphy- 
licaeftgenus  refperiu  differentix:  illa  vero  appella- 
tio folum  eft  per  Analogiam  &proportionem  ad  ma- 
teriam Phyficam,  qux  eft  proprie  6c  fimpliciter  ma- 
teria, de  qua  hic  agimus  : ae  Metaphylica  veroprx- 
ter  ea,  qux  diximus  fupra  agentes  de  vnitate  vniuer- 
fali,  addemus  aliqua  dilp.  1 5.  feift.  vlt,  agentes  de  for- 
ma Metaphylica. 

Prima  vero  dici  poteft  materia,  & per  negatio- 
nem prioris,  & per  relpe&um  ad  fecundam : quia  er- 
go materia  dicit  rationem fubiefti,  illa  diceturpri- 
ma,  qux  nullum  prius  fubieftum  fupponit : cc  i ta  A- 
riftoteles  1.  Phyficorum,  c.  9.  definiuit  materiam  elfe 
primum  fub  lectum  ex  quo  jit  aliquid.  Materia  autem  fe- 
cunda dicetur,  qux  prius  fubieftum  fupponit-  Atqj 
ita  multi  vocat  fubftantiale  compotitum  materiam 
fecundam  relpeftu  accidentium,  quia  itaeftfubie- 
ftum  accidentium,  vt  ex  priori  fubiefto  cortftet  : Sc 
fimili  ratione , qui  plures  formas  fubftantiales  in  eo- 
dem fuppolito  admittunt,  compofitum  , verbi  gra- 
tia , ex  materia  Sc  forma  corporeitatis  vocant  mate- 
riamfecundam  refpeftu  annnx.  Sxpe  etiam  voca- 
tur materia  fecunda, materia  difpofita  feu  affeda  dif- 
pofitionibus  accidentalibus,  non  quia  compotitum 
ipfuni  ex  materia  & accidentibus,  fit  fubieftum,  in 
quo  recipitur  forma, fed  folum, quia  receptio  talium 
difpofitionum  antecedit  ordine  naturx,  6c  confti- 
tuit  materiam  proximi  capacem  talis  formx,  vnde 
proprii  vocatur  talis  materia,  proxima:  Ariftote- 
les  vero  S.  Metaphyficorum, textu  1 1,  materiam  pro- 
priam feu  proximam  vocauit  materiam  tranfeun- 
tem accommodatam  ad  rei  generationem  , vt  vi- 
num eft  materia  aceti,  de  qua  materia  ait  Commen- 
tator 2.  Phyfic.  comm.31.  elfe  materiam  alterationis, 
noncompolitionis.  Omnis  itaque  materia  fecunda 
fupponit  primam , «Sc  addit  aliquam  formam  vel  dif- 
politioncm. 


Difyut.  XIII.  De  materiali  caufa  fubjlantia - 

Jjjuaflionii  refolutio. 


ATque  hinc  conftat,  li  incommuni,  & quafi  for- 
maliter  loquamur  «fe  materia  prima  , id  sit , de 
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primo  fubierio  mutationum,velformarumabftra-ii-c  .f 
hendo  aquxftione  quale  fit  tale  fubieiftum,qualifve  lub-taT 
forma , qux  in  eo  recipitur,  fic  tam  euidens  elfe  dari  ^hln 
materiam  primam , quam  eft  euidens,  dari  in  rebus 
mutationes  ad  varias  formas , quia  omni  mutationi  miUr‘t 
aliquodfubieCtum  fupponitur,  vt  fupra  probatum 
eft, <5*  experimento  coitat.  Igitur  vel  iiludfubieftunj  ^Ukr' 
fupponit  aliud,  vel  non,li  non  ffipponit,  illud  eft  pri- 
mum, <x  habetur  intentum.  Sivero  fupponit  aliud, 
quxramde  iilo : eft  autem  euidens  non  polfe  proce- 
diininrinitum : ergo  neceftario iiftendum eftiiiali- 
quo  primo  fubiefto,  feu  materia  prima.  Minorpro- 
pofitiovicimoafiumptademonitratur  ab  Ariftote- 
le  de  omnibus  caulis  in  lib.  2.  eft  tamen  quodammo- 
do euident  or  in  caula  materiali,  qux  eftintrinfe- 
cum  totius  composti  fundamtentum,non  poteft  au- 
tem intellecftu  percipi  compofitum  per  fe  ftans,  cu- 
ius vna  pars  nitatur  in  alia, Sc  alia  rurfus  in  alia, quin 
tandem  fiftairurin  aliqua, qux  exteris  fubftet.  Cum 
ergo  omne  naturale  compofitum  ita  per  fe  fit,  vt  fe- 
cundum feto  tum  non  pendeat  in  genere  caufx  ma- 
terialis ab  aliquo  fubiefto,  quod  extra  ipfum  fit : ne- 
ceffe  eft , vt  i utra  fe  habeat  aliquod  fubiettum,  quod 
lit  primum  refpeCtu  omnium  aliarum  en titatiim, ex 
quibus  conftat, & in  fubie&ofunt.  Sicigitur  euidens 
eft  dari  materiam  primam  , feu  fubie&um  primum 
in  rebus  naturalibus. 

Secundo  principaliter  probatur,  nam  eft  euidens  V. 

res  generabiles  «Sccorruptibiles  ita  tranfmutari,vt  a-  Em#» 
lix  ex  alijs  vicifsim  ac  mutuo  generen  tur,faltem  me. 
diate : ergo  necefte  eft , vt  in  aliquo  communi  fiibie- 
ftoconueniant,  quod  in  omnibus  i piis  maneat,  ra- 
tione  cuius  fint  capaces  illius  mutux  tranfmutatio- 
nis : ergo  illud  fubie&um  eft  primum,  atque  adeo 
prima  materialis  caufa  huiufmodi rerum.  Antece- 
denseft  euidens  experientia  . nam  elementa  mutud 
inter  fe  agunt,  «Sc  vnum  in  aliud  conuertitur,  liue 
mediate,  fiue  immediati , & milia  etiam  ex  eis  gene- 
rantur: «Sc  confequenterin  ea  etiam  refoluitur;  atque 
ita  fit,  vt  omnia fublunaria , quantum  eft  exviliix 
naturx,  & compoiitionis , mutuo  fint  tranfmutabi- 
lia.  Dico , quantum  est  ex  vi  natura  fua,  quia  fieri  po- 
teft, vt  aliqux  partes  elementorum  nunquam  tranf- 
mutenturj  eo  quod  fintin abditis,  Sc remotifsiniis 
locis , ad  qux  aftiones  contrariorum  agentium  noa 
peruemant. 

Prima coiifequentiaprobatur  primo,  quia  nulla 
tranfmutationaturalis  fieri  poteft,  nifi  manetecora- 
munifubieftofub  vtroque  termino:  tum  quia  alias 
res , qux  corrumpitur , omnino  fecundum  fe  totam 
periret , «Sc  alia,  qux  incipit  elfe , fecundum  fe  totam 
fieret : atque  ita  altera  tranfiret  in  nihilum , altera  ex 
nihilo  fieret , nulla  communi  re  fub  vtraque  manen- 
te: annihilaretur  ergo  vna,  «Sc  crearetur  alia,  quod 
naturaliter  eft  impofsibile.  Tum  etiam,  quia  alias 
tota  aftio  agentis  naturalis  elfet  velimpofsibilis,vel 
impertinensad  rerum  generationem.  SequeJa  de- 
claratur, qu  a loqui  poffumus  vel  de  accidentali  al- 
teratione,  quam  experimur : quam  euidens  eft  hoh 
fieri,  nifi  in  fubiefto , tk  exfubieclo  communi  5 quod 
manet  fub  vtroq;  termmo  : quia  experimento  con- 
ftat, hanc aftionem  non  fieri,  nififubie&um  fuppo- 
natur:  accidens  enim , qtiod  per  illam  fit,  nonpo- 
teft  naturaliter  elfe  nifi  in  fubie&o,  quod  fuftentet 
tama&ionem,  quam  formalem  terminum  eius,  a 
quo  fubiedo  expellitur  forma,  vel  priuatio  oppoit- 
ta  : datur  ergo  commune  fubiefrum  in  huiufmodi 
aftione,  vel  loquimur  de  aftione  illa,  feu  tranfrau- 
tationefubftantiali,  qux  fit.  in  termino  alteratiohis> 
inquoresqux  perit,  amittit  elfe  fimpliciter,  quod 
antea  habebat,  «Sc  res  alia  fimpliciter  incipit , vt  cum 

ex  ft  ii- 
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exftupafit ignis.  Etibi  etiam neceffeeft  fubiedum 
commune  manere , ahoquitota  procedens  aitera- 
tio,feu  calefactio  ftupz, eflet  impertines  ad  procrea- 
tionem ignis  , quia  nullo  modo  conferret  ad  illam, 
ii  omnino  periret  ipla,  dc  cotum  fubiedum  eius  : fed 
adfummum  poffe-tdeferuire  ad  euacuadum locum 
feu  fpatiutn,in  quod  polfet  res  procreanda  introdu- 
ci : ad  hoc  autem  impertinens  eflet  deftrudio  rei: 
fuflicerct  enim  localis  expullio,  qux  heri  poflet  per 
introdudiongm  alterius  rei  in  illud  fpatium , vt  in 
motulocali  iit. 

Eflet  etiam  impofsibilis  talis  deftrudio  rei  per  al- 
terationem,quia  accidens  non  poteft, per  fe  loquen- 
do,deftruere  fubiedum  fuum , cum  ab  illo  fuften- 
tctur,  dc  accipiat  efte.  Vel  ergo  fubiedum  illud  eft 
limplex,  vel  com  poli  tum:  li  eft  limplex,  nullo  mo- 
do poteft  per  adione , vel  per  accidens, quod  in  lpfo 
fiat,deftrui,  quia  illud  efte  eft  neceffarium,  vttaiis 
adio, vei  tale  accidens  efte  pofsit.  Sivero  fubiedum 
illud  eft  compotitum  ex  priori  fubiedo  , dc  aha  for- 
ma , poterit  quidem  deftrui  ratione  alcerationis , dc 
accidentisin  illud  introdudi, non  tamen  per  fe,  fed 
per  accidens  rationis  alterius  adionis  dformz  con- 
iecutx  ad  priorem  alterationem : hxc autem  eome- 
cutio  intelligi  non  poteft , niti  fubfequens  forma  in- 
troducatur in  idem  fubiedum  , in  quo  erat  prior, 
quiaaliasnulla  eflet  caufa  cur  diffolueretur  vnio  in- 
ter prius  fubiedum  dc  formam  eius  : ergo  tota  hxc 
naturalis  tranfmutatio  neceffario  fundari  debet  in 
aliquo  communi fubiedo,  quod  fub  vtroque  termi- 
no maneat. 

Poteftque  hocipfum  declarari  indudione  fadain 


SeSf,  I.  \^An fit  materia  prima . 
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JLx/puUii.  aliquibus  traniinutatiombus : cum  animal  , verbi 
btKthqut  gratia, alitur  ex  cibo  , vel  aliquid  cibi  manet  innne 
rwz.  nutritjonis  &comungiturfubdanti*  viuenti:vel  o- 
>m  m'  mnino  deliruicur  c;bus,  dc  totum  quodin  illo  eft, 
peractionem  viuentis.  Si  nihil  cibi  manet, fupcrflua 
eftrota  adio  viuemis  , mhiique  ex  cibo  luuaripo- 
teft,vtinde velcrefcat,  velconfoitetur  , quiaexeo, 
quodperitincibo,  nihil  confortatur, vel  crefcit-  Si 
vero  aliquid  cibi  manet,  illud  efte  nonpoteii , niti 
communis  materia  vei  fubicCtum.  Idem  argumen- 
tum fumi  poteft  ex  vilibili , dc  impropria  nutrmone 
ignis, non  enim  crefcit, nili  fupponaniur  ligna, vel a- 
liquidfimiie,  necconferuatur,  nili  nutriatur  oleo, 
aut  fimili  materia : hxc  ergo  matena  non  poteft  efte 
tranliens  fecundum  fe  totamalias  effec inutilis, nui- 
laceratio  reddi  poflet,cur  iit  neceftaria  ad  tales  etfe- 
dus, neque  declarari, quid  ad  illos  conferat:  eft  ergo 
illa  materia  aliquo  modo  manens  fub  forma  rei  ge- 
nita: feu  nutritat:  manet  ergo  fecudum  aliquod  fub- 
iedum commune. 

Quod  tandem  coniirmatur,  quia  alias  rerum 
tranfmutatio  non  eflet  corruptio  dc  generatio,  fed 
tranfubftantiatio  quaedam , quia  tota  fubitantia  v- 
nius  rei  periret, dc  tota  alia  inciperet.  Imo  plus  eflet, 
quam  tranftibftantiatio  : quia  non  folum  in  totali- 
bus fubftantiis , fed  etiam  in  omnibus  earum  acci  - 
dentibus  eflet  in  illa  fuccefsio  : quia  li  nullum  fub- 
iedum commune  maneret  , multo  minus  manere 
poflet  naturaliter  idem  accidens , quod  & fuo  fubie- 
fto  pendet  in  efled  conferuari.  Hoc  autem  genus 
tranfmutationis  alienum  eft  ab  omni  Philolophia, 
&ab  omni  adione  naturali : dc  prxterrationem  an- 
nihilationis,&  creationis,  quam  includit,  vtfupra 
dicebam,  non  poteft  cogitari  ratio,  cur  illa  duo  lint 
ita  connexa  in  rerum  natura , vt  ad  vnius  produ- 
dioneni  neceftaria  fit  deftr*<ftio  alterius,  dc  econ- 
uerfo:  non  eft  ergo  tranfmutatio  naturalis  per  to- 
talem deftrudionem , dc  inceptionem, fed  per  tranf- 
formationem  ex  aliquo  communi  fubiedo,  Et  ad 
hoc  fere  tendit  demonftratio  Ariftotclis , quod  hxc 
tranfmutatio  femperfit  econtrario  in  contrarium 
(fub  contrariis  includendo  pruiatiue  oppolita) 
qua:  fubieftum  habent  commune.  Eft  ergo  eui- 


X. 

Exrrffl»  • 


dens  dari  fubiedum,  feu  materialem  caufam  com- 
munem. 

Supereft  probanda  fecunda  confequentia  princi- 
palis rationis  , qua  inferebam  us  ,hanc  materiam  ef-  t-one  *dv- 
feprimam  caulam  in  fuo  ordine,  coque Icnfu  verif-  numpnmti 
lime  appellari  primam  matenarn : hoc  autem  nullo  fulnUlum 
euidentiori  modo  oftendi  poteft  ( quidquid  aliqui  materiett- 
velint ) quam  fupra  tado , fcdicet , quia  non  poteft  P**»»*' 
procedi  in  infinitum  in  fubiedis  proximis  dc  remo- 
tis, feu  in  fubiedis,  dc  fubiedatis  (vt  ita  dicam  ) fed 
fiftendum  neceffario  eft  in  aliquo  fubiedo  , quod 
non fubiedetur , neque  etiam  componatur  expar- 
te , qux  in  iubiedo  ht;quia  omne  tale  compotitum 
refolui  tandem  poteft  in  fimplicia  , in  quibus  ali- 
quod efte  oportet  , quod  omnino  in  fubiedo  non 
fit.  Neque  fupponit  hic  difeurfus,  quod  in  formis 
fiibftancialibus  eiufdem  compofiti  non  fit  procef- 
fus  in  infinitum  : nam  , etli  hoc  etiam  euidens  fit, 
tamen  fi  per  lmpofsibiie  fingerentur  inhmtx  for- 
mae in  eodem  compotito  , ex  parte  potentix  reci- 
pientis eas  neceffario  fiftendum  erit  in  aliquo  fub- 
ietto  limplici  , quod  non  fit  in  fubiedo,  quia  tota 
collediotaliumformarun  eft  in  aliquo  fubiedo  er- 
go illud  eft  limplex  , vt  magis  ftatimdemonftrabi- 
mus  , hoc  ergo  vocamus  materiam  primam.  Prx- 
ter  hoc  autem  poteft  etiam  ilia  confequentia  proba- 
ri ex  commun  nate  hmus  fubiedi : cum  enim  omnia 
hxc  inferiora  mutuo  tranfmutentur  immediate, vel 
faltem  mediate  ,vt  didum  eft  , necelfeeft  , vtfub- 
ieiftum  illud , quod  bis  tranfinutatiombus  fupponi- 
tur.fi  t primum  in  ratione  fubiedi  feu  materi*  : nam 
fi  eflet  ex  alio  priori  fubiedo,  vel  materia  conftans, 
veliliud  eflet  etiam  tranflnutabile  : dfic  non  effec 
commune  fubiedum  omnium  tranfmutationum, 
fed  illud. quod  maneret  poli  refolutionem  eius  , vel 
non  eflet  tranlmutabile:&hc  non  omne  corporeum 
ens  eflet  tranfmutabile  in  quoalibet  aliud  cuius  op- 
politum  fupponebamus  , fed  de  hoc  latius  fedione 
tertia. 

Ex  didis  ergo  omnibus  getieratim  probatum  re-  XI. 
linquitur  in  omni  tranfmutationum  ordine  dan-  I lUtum  ex 
damelfe  primam  aliquam  caulam  materialem:  non 
poteft  autem  ex  didis  concludi  dari  veram  mate- 
nam  primam,  qux  iit  caufa  materialis  alicuius  fub- 

ftantix, nili  aliquid  adiungacur. Vnde  difeurfus  fadi 

formaliter  fumpti , xqueprobant  dari  in  vnoquocp 
corpore,  ccelefti  aliquod  primum  fubiedum  earum 
mutationum, qux  in  ipfo  fiunt  : imo  etiam  cum  ea- 
dem proportione  idem  probant  de  quauis  fubftan- 
tia  fpirituali  quatenus  eft  capax  realis  mutationis, 
vel  localis, vei  inteliedualis,aut  affediux : nam  licet 
illa  mutatio  non  fit  corruptiua  fedperfediua  , ne- 
ceffario tamen  fupponit  aliquod  fubiedum:  dc  ideo 
necefle  eft , vt  reducatur  ad  aliquod  fubiedum  pri- 
mum in  fuo  ordine, quod  etiam  appellari  poteft  pri- 
ma caufa  materialis  illius  mutationis, quamuisnoti 
vocetur  materia  prima  mxta  communem  vfum  hu- 
ius vocis  : proprii  enim  fignificat  materiale  princi- 
pium fubftantialis  tranfmutationis  , velconftitu- 
tionis.  Exquo  etiam  flt,vt  licet  res,  qua:  aliquo  mo- 
do tranfmutantur, habeant  materialem  caufam  fug 

tranfmutationisfibiproportionatam.tame  fi  tranf- 

mutatio  non  fit  vnius  rei  in  aliam,  ex  vi  tranfmuta- 
tionisnon  poterit  concludi  dari  aliquam  primam 
caufam  materialem  communem  huiufmodi  rebus, 
vt  licet  Angeli  habeant  primum  fubiedum  fuarum 
mutationum, &res corporales  fimiJiter, tamen  quia 
neque  hx  poffiintin  Angelos  tranfmutari , neque  e- 
conuerfo,  nonpoteft  ex  tranfmutatione  concludi, 
dari  aliquod  primum  fubiedum  commune  omni- 
bus illis.  Eademque  ratio  eft  de  corporibus  ccelefti- 
bus , dc  fublunanbus , quia  neque  hxc  in  illa  tranfi- 
re  poflunt , neque  econuerfo  : imo  idem  eft  de  ccelis 
iplisinter  fe,  quia  non  funt  mutuo  tranfmutabiles, 
fed  vnumquodque  in  fe  tantum  poteft  accidentali- 
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ter  mutari.  Qimd  ipfum  a fortiori  verum  eft  in  fpi- 
ritualibus  (ub ltantiis  creatis.  In  his  ergo  omnibus 
folum concluditur,  dari vnum commune  fubieftu 
accidentium, inter  qux  fit  mutatio. In  his  autem  in- 
ferioribus fubftanuis  dccoporibus,  quoniam  mu- 
tuo tranfmutabilia  funt , recte  concluditur  aliquod 
commune  Sc  primum  fubiedum.  Vt  autem  condu- 
daturhocfubieftumeffematerialem  caufamipiiuf- 
metfubftantix  talium  rerum , ne.effeeft  addere  il- 
lam mutuam  tranfmutatior.em  earum  inter  fe  effe 
fecundum  fubftantiam,  Sc  non  tantum  iecundum 
accidentia  , quia  lim  I olis  accidentibus  tranfmuca- 
rentur,fatis  elfet  in  eis  dari  primum  fubieftum  taliu 
accidentium , liueillud effet  fubftantia fimplex, liue 
compofita,&fiue  effet  vniusranonisin  omnibus, li- 
ue diuerfe. 

Ad  concludendum  ergo  dari  materiam  primam. 


DifJ>u/.  XIII.  De  materiali  caufa  fubftantia 


*lua^em Ariftoteiespofuit,reftabatprobandu,tranf- 


tialU  etiam 
in  rebito 
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tii. 


mutationem  horum  corporum  inferiorum,  quam 
experimur,  non  folum  effe  accidentalem,  fed  etiam 
fubftantialem.Hoc  autem  prxter  experientiam,  qu<g 
perfe  videtur  fatis  euidens,  non  folum  in  elemen- 
tis, Sc  in  mixtis  inanimatis,  fed  multo  magis  in  vi- 
uentibus , animalibus,  Sc  in  nobis  ipfis  cum  genera- 
mur, demorimur  : prxter  hanc(inquam) experien- 
tiam , ratione  probandum  eft  ex  necefsitate  forma- 
rum fubltanualium  ab  accidentibus  diftindarum: 
nam li dantur hxformx,  neceffeeft  dari  materiam 
primam,  qux  in  fubi  edum  earum  , Sc  cura  eis  com- 
ponat vnam  fubftantiam  integram,  quod  eft  effe 
caufam  materialem  fubftantia:-.  Dari  autem  formas 
fubftantiales, probandum  eft  infra  difputat.i  id- 

eo nunc  fupponatur : Sc  tantum  ex  ea  hypotheii  de- 
monftratumhabeatur  dari  veram  acpropriam  ma- 
teriam primam  in  his  rebus,  qux  generantur  & cor- 
rumpuntur : eft  enim  confecutio  euidens,  & omni 
carens  difficultate : antecedens  vero  dnfto  loco  pro- 
bandum eft. 


SECTIO  II. 


Vtnm  materialis  caufa  fubfianturum  generabi- 
lium, & corruptibilium ftt  vna  vel 
multiplex . 


I. 


|jN  hac  fecfione  defequenti  breuiterat- 
i tingenda  funt  opiniones  veterum  Phi- 
jlofophorum,  quas  Ariftoteles  variis 
linlocis  late  pertracfauit,  atqueimpu- 
” gnauit,prxfertim  i.Metaphylicx,  capi, 
g.&fequentibus,  6c  i.Phyfic.acapite  2.Sc  i.de  Gene- 
rat.c.i.&fequencibus  dtj.de  coelo, ca.y.dc  apud  Dio- 
genem Laertium  in  vitis  horum  Philofoph.  eadem 
leguntur  : Sc  apud  Platonem  in  Theeteto  dcSophi- 
fta,&Plotinumlibro9.yEneid.2.  Sc  Theophraftum 
infuaMetaphyfic.3.  Sc  Plutarch.  libro  1. de  placitis, c. 
3.&  exPatnbusattigit  Auguftinuslibro  8.  de Ciuit. 
a principio  , Sc  Epiphan.  libro  3.  contra  hxrefin  80. 
Sc  Irenxuslib.z  cont.hxref  c.  19.  Sc  Clem.Rom.libr. 
Recogn  tionum , Sc  Clemens  Alexandr.  libr.i.  Stro- 
mat.  Et  Eufebius  14.  de  praeparat.  EuangeL  a princi- 
pio, Sc  Ambrofius  libro  i.E*am.  c.  fecundo.  Horum 
itaque  Philofophorum  fententias  ad  duo  capita  re- 
uocamusivnum  eorum  , qui  pofuerunt  plura  mate- 
rialia prima  principia, dequibushicagemus  : aliud 
eorum: , qui  vnum  tantum  pofuerunt , fed  in  eo  af- 
lignando  errarunt,  de  quibus  dicemus  fe&ionefe- 
quente. 


Sententia,  infinita  principia  materialia  con- 
Jhtuentum . 


II. 


|>Rima  igitur  fententia  fuit,  materialem  caufam 
rerum  omnium  conflari  ex  corpufculis  indiui- 


Cihte  lui/ 


fibilib9feuatomis>qu^pofuerutefl'ein  infinita.  Leu- 
cippus, DemocntuSjEp  icurus,  Metrodorus,& Ana- 
xagoras.  Qm  fere  omnes  cenfuerunthxccorpufeu- 
laelfe  fimiiia  inccrfe,  dteiufdem  rationis,  folumqj 
pro  varieta  te  ficus, figurae,  Sc  ordinis  varia  entia  co~ 
ponereid:  rerum  corruptionem  nihil  aliud  effe  qya 
difsipationem  feu  inordinationem  atomorum  .-ge- 
nerationem vero  effe  nouam  compofitionemearu. 
Anaxagoras  vero  pofuit  atomos  partim  fimiles,par- 
tim  dnsimiles,  vtex  limiiibusres  homogenex  fie- 
rent,ex  difsimilibus  vero  res  difsirriiles,vt  in  corpo- 
re organico  partesheterogenex,v.g.caro  ex  atomis 
carneis, os  veroexoffeis,&  ficdeahis.Rutfus  viden- 
turquidam  eorumpofuifle  has  atomos  cmninoin- 
diuilibiies:  Sc  ideo  vt  poffent  corpus  coponere,  aie- 
bant non  folum  ex  ipfis, fed  etiam  ex  aliquo  vacuo, 
feu  mani  corpus  coalefcere  : namfiillx  omnes  im- 
mediate Sc  foiide  conjungerentur,  nunquam  moles 
accrefceretjVtfumitur  ex  Anftot.i.Metap.  4.  Alij  ve- 
re non  videntur  illas  pofuilfe  Mathematici  indiuili- 
biles,feu  Phyfice  tantum, iuxta  quam  interpretatio- 
nem non  eit  necelfarium  interponere  aliquodinane 
inter  ipfas  atomos,  vt  ex  eis  corporis  magnitudo  ex- 
crefceret.  Rurfus  ex  his  Philofophis  quidam  nullam 
efficientem  caufam  rerum  prxter  has  atomos  po- 
fui(fe,neq?  etiam  finalem , fed  ex  earum  vario  cocur- 
fu,  Sc  perpetua  agitatione  res  quafdam  diffolui,<Sc  a- 
lias  cafu  confurgere  : Sc  ideo,  vt  Ariftot.  refert,  Epi- 
curus dixit  habere  hxc  corpufcula  naturale  pondus, 
quo  femper  ferrentur.  Alij  vero,  vt  Anaxagoras, po-  fi'"  ' 
fuerunt  efficientem  caufam  intellettu  & voluntate 
operantem,  dc  ex  his  corpufculis  varia  coponentem. 

Sedhxcpars  fpeffataddilputationesdecauiisef-  jjj 
ficiente,  (Sc  finali.  Nunc,  quodadremprxfentem  fifi 
fpeftat , hi  Philofophi  mprimis  non  cognouerunt 
veram  materialem  caufam, qux  fit  potentia  Phyfici  fentmiu 
receptiua  alicuius  adtus:  nam  lllx  atomi  non  funt  in 
potentia  ad  recipiendam  aliquam  formam  Phyll- 
eam, nec  poflunt  dici  materia  totius  compofiti , nili 
eo  modo,  quo  partes  integraies  dicunturmateriato 
tius,  Sc  lapides  ac  ligna  riiateria  domus.  Vndevlte- 
riusfit,vt  iuxta  illum  philofophandimodum  formg 
naturalium  entium, quali  artificaRstantum  fint, ni- 
mirum figurx  quxdam  confurgentes  ex  vario  fitu, 

(Sc  ordine  atomorum.  Atque  ita  nulla  erit  vera  fub- 
ftantialis  generatio , Sc  corruptio,  fed  tantum  varia, 
coordinatio, aut deordinatio atomorum:  Etquan- 
quam  Anaxagoras  ponat  atomos  diuerfar um  ratio-  fmi 
num, tamen  neceffe  eft,  vt  omnes  ponat  confufas,&;<t^,(l 
permiftas  in  lingulis  rebus,  vtper  edu&ionem ea- H: 
rum  pofsit  ex  vna  re,  alia  generari.  Atque  ita  res  0-  mlwKi 
mnes  folum  in  hoc  different , quod  quxdam  habent  tinkm  & 
quafJam  atomos  magis  patentes  feu  in  exterioribus  ftm. 
par tib  usialias  vero  magis  latentes  in  partibus  fe- 

cretionbus : qux  tota  duierfitas  folum  eft  ih  litu , Sc 
coordinatione  atomorum.  Adde  mteliigi  nonpof- 
fe,  quomodo  tam  varia  corpufcula  habentia  repu- 
gnantes conditiones  , irt  lingulis  rebus  intime  con- 
lungancur.  Nec  minus  eft  inexplicabile,  quomo- 
doex  qualibet  re  hxc  corpufcula  latentia  in  lucem 
proferantur,  vtresaiix  gigni,  vel  potius  componi 
videantur. 

Illud  etiam  eft  abfurduminhis  omnibus  Philo- 
fophis, quod  infinitam  multitudinem  ponanthoru 
corpufculorum  : nam  velintelliguntin  fingulisen- 
tibus  naturalibus  effe  infinitam  multitudinem  ha- 
rum atomorunijvelfolum  in  toto  vniuerfo  ; in  lin- 
gulis Vero  corporibus , aut  partibus  eius  efle finitam 
multitudinem. Priori  fenfu  eft  fententia  prorfusab- 
furda:non  enim  polTenc  infinitx  atomi  compone- 
re aliquod  corpus,  quin  illud  excrefeeret  in  infini- 
tam magnitudinem  :nam  fi  atomi  non  fingantur  in- 
diuiiibilesMathematic&  ,fed  Phyfice , habebunt  lin- 
gulae aliquam  magnitudinem  , in  qua  vel  omnese- 
runt  xquales , quia  nulla  eftinxquahtatis  ratio , vel 
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faltemafsignari  poterit  minima  atomus, cui  ali§fint 
vel  aequales,  vel  maiores  : ergo  ex  huiufmodi  atomis 
intimus  neceffarib  componetur  magnitudo  aiftu  in- 
finita Si  vero  atomi  fint  indiuifibilcs  Mathematici, 
non  poffunc  magnitudinem  componere,  nili  inter- 
ponatur fpatium  inane,  quod  fpatiumeritdiuifibile, 
<S t alicuius  magnitudinis , ex  quo  timiliter  concludi- 
tur infinitas  atomos  lic  inter  fe  diftantes  neceffario 
efficere  infinitum  corpus  , occupans  feu  includens 
infinitumlpatium , partim inane,  partim repletum 
atomis.  Nec  poteft  afferri  inftantia  de  infinitis  pun- 
ftis  exili  entibus  in  linea,  nam  ibi  nulla  funt  pumfta 
immediata,  quia  tota  linea  eft  continua : in  atomis 
autem  necelfe  effet , lignata  qualibet  atomo  effe  ali- 
quam proximi  diftantem  ab  illa, per  certam  aliquam 
6c  definitam  diftantiam,  <Sc  lic  de  reliquis.*  neceffa- 
rium  ergo  effet , vt  infinita  illa  corpufcula,  infinitum 
fpatium  illo  modo  occuparent. 

Pofteriori  autem  fenfu  eft  etiam  illa  fententia  im- 
probabilis : & inprimis  contra  illum  procedunt  om- 
nia, quas  aduerfus  infinitam  mundi  magnitudinem 
fcripfit  Arift.  g.Phyfic.  Al.deCcelo.  Deinde  euidens 
eft  totam  fphasram  rerum  generabilium  & corrupti- 
bilium effe  finitam , cum  ad  Iphaeram  lunas  termine- 
tur: attribuere  autem  etiam  coelis  compofitionem 
ex  atomis , illofque  extendere  in  infinitum , non  po- 
teft  effe  Philofophicum,quia  neqj  experientia,  neque 
ratio  nos  ducit  ad  ita  exiftimandu.Tandem,li  quod- 
libetcorpusfinita:  magnitudinis  conftat  tantum  fi- 
nitis atomis,  non  poteft  fuificere  haec  atomorum  fi- 
ftio  ad  generationes  6c  corruptiones  rerum,  tii  quia 
ex  eadem  re  poffunt  res  variae  fere  in  infinitum  ge- 
nerari : tum  etiam,  quia  oporteret  femper  corporis 
magnitudinem  multum  diminui  in  qualibet  gene- 
ratione & corruptione  per  difsipatione  atomorum, 
cum  tamen  conftet  experientia  non  femper  id  acci- 
dere. Nili  forte  dicatur  femperfieri  Veluti  quandam 
circuitionem  atomorum , dum  interiores  ad  exter- 
nas partes  educutur, exteriores  vero  ad  intimas  par- 
tes impelluntur : ideoque  non  minui  rei  magnitudi- 
nem. Sed  hoc  nihil  potefteffc  abfurdius:  inde  enim 
fit , re  ipfa  nihil  mutari  nili  fecundum  locum  aut  ap- 
parentiam. Eftqj  illa  indu<ftio,&  eduiftio  atomorum 
contra  experientiam : quando  enim  ex  ftupa  genera- 
turignis,  nontantum  in  exterioribus  partibus,  fed 
intime&intotamagnitudinefitgeneratio  : dccum 
homo  moritur,  in  ommbuspartibus  tam  internis, 
quam  externis  fit  corruptio.  Eft  ergo  haec  lententia 
prorfus  abfurda,  neque  habet  fundamentum,  cui  fa- 
tisfacere  necelfe  fit.  Illud  enim  principium , in  quo 
tam  citati  Philofophi  ,quam  alij  fundati  funt : Ex  ni- 
hilo nihil  jit,  quem  verum  fenfum  habeat,  inferius  de- 
clarabimus. 

Opinio  ponentium  plura  principia,  mate/  talia 
finita. 

CEcunda  fententia  ponit  etiam  plura  principia , feu 
Mplures  primas  caufas  materiales  rerum  generabi- 
lium, innumero  tamen  finito.  Ita  fenfit  Empedo- 
cles, qui  quatuor  elementa,  ignem, aerem, aquam,  <Sc 
terram , dixit  effe  quatuor  primas  caufas  materiales; 
ex  quibus  mifta  generantur  , ipfa  vero  non  habere 
priorem  caufam, aut  principium  materiale.  Verun- 
tamenhaec fententia falfa eft  , & euidenterrefutari 
poteft:  nam  inprimis  quamuisattigerit  compofitio- 
nem feu  generationem  mifti  ex  elementis,  non  ta- 
men confidcrauit  tranfmutationem  elementorum 
inter  fefe,  cum  tamen  conftet , & aerem  conuerti  in 
ignem, <k  aquam  in  terram, & econuerfo.  Huiufmo- 
di autem  tranfmutationis  non  poffunt  elementa  effe 
principia  materialiaffedaliquod  fubieiftum  commu- 
ne omnibus  illis.  Quod  fi  forti  exiftimauit  Empe- 
docles elementa  non  tranfmutari  fubftantialiter, id- 
eoqj  non  conftare  materia,  & fubftantiali  forma , fed 
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effe  quaedam  entia  omnino  fimpiicia,  accidentibus 
fubie&a:  contra  hoc  inprimis  oftendemus  inferius, 
non  minus  effe  certum  dari  formas  fubftantiales  c- 
lementohim , quam  aliorum  entium  naturalium,  & 
confequeter  veri  ac  fubftantialiter  inter  fe  tranfmu- 
tari. Deinde  licet  id  admitteremus, nullum  effet  fun- 
damentum ad  multiplicandas  materias,  feu  prima 
fubieifta  fubftantialia,  fed  dicendum  potius  effet  in 
omnibus  elemetis  effe  idem  fubftantiale  fubieiftum, 
quod  diuerfis  accidentibus  effe&um , diftimftum  ap- 
pellaturelementum.  Cumqj  illud  etiam  fubieiftum 
fit  principium  materiale  miftorum,  fit,  v t re  ipfa , «Sc 
fubftantialiter  tantum  fit  vna  prima  caufa  materia- 
lis omnium  rerum. 

Quod  fi  fortaffe  diceret  Empedocles  illam  natu-  VII. 
rahum accidentium  diuerfitatem  , qua:  in elementis 
confpicitur,  indicare  fatis  effentialem  diftimftionem 
fubftantialium  fubieiftorum : ex  hoc  ipfo  fumitur  ef- 
ficax argumentum  ad  hominem,  quando  aer  itaab 

igne  tranfmutatur,vtproprijsaccidetibus  ignis  ma- 
neat affe<ftus,no  folum  heri  mutationem  in  acciden- 
tibus,fed  etiam  in  ipfa  fubftantia : non  poteft  autem 
fieri  in  tota  entitate  fubftantiali  propter  rationes  fa- 
ttas  in fuperiori  leiftione  de  annihilatione , 6c  crea- 
tione : ergo  neceffe  eft  fateri , etiam  in  ipfis  elemen- 
tis effe  aliquod  fubieiftum  prius  ipfis  : 6c  commune 
illis, ratione  cuius  pofsint  mutub  tranfmutari : ergo 
non  funt  illa  caufa:  primae  materiales,  fed  datur  alia 
prior,  quibus  illa  conflant.  Atque  hincetiam  con- 
cluditur, non  effe  haec  elementa  primas  caufas  ma- 
teriales miftoru,quia  in  ipfifmet  datur  materia  prior 
ipfis, & haec  eft  etiam  caufa  materialis  miftorum, qug 
in  illis  manet,  & eorum  formis  informatur;  illa  eft 
ergo  caufa  primam  illo  ordine  etiam  miftorum,  eo 
vel  maximi , quod  iuxta  veram  fen  tentiam  elemen- 
ta non  manent  formaliter  in  mifto , id  eft,  fecundum 
proprias  formas  fubftantiales,  quia  non  poteft  for- 
ma fubftantialis  mifti  cadere(Vt  ficdicam)fupra  for- 
mam elementi,  feu  informare  materiam  vt  iam  in- 
formatam forma  elementi : ergo  elementa  fecudum 
proprias  fubftantias  no  funt  caula  materialis  perma- 
nens, & propria  miftorum , fed  eadem  materia , qux 
eft  prima  caufa  materialis  ipforum  elementorum, eft 
etiam  miftorum. 

Jpaaftionis  refolutio. 

-pvlcendum  ergo  eft  primam  materiam,  feu  mate-  ym 
-I-^rialem  caulam  omnium  rerum  fublunarium  effe 
tantum  vnam.  Quae  eft  communis  fentetia  omnium 
Philofophorum.quosinfeqUentibus referemus.  Et 
fufficienter  probaturrationenuncfaifta  Contra  Em- 
pedoclem, & pofteriori  difcurfufaiftofeiftione  pro- 
cedente. Vbi  ex  communi  6c  mutua  tranfmutatione 
rerum  fublunarium,  oftendimus  dari  communem 
materiam:  illa  enim  ratio  aequ£  probat  primum  fub- 
iciftum  , quod  fub  his  omnibus  tranfmutationibus 
manet,effe  vnum  tantum.  Tum  quia  contraria  prin- 
cipia , ex  quibus  fiunt  generationes  6c  corruptiones, 
verfari  debent  circa  idem.  Tum  etiam , quia  illud 
fubieiftum  eft  ex  fe  indifferens  ad  quafeunque  for- 
mas rerum  corruptibilium , & difpofitiones  earum: 
non  ergo  requirit  in  fe  diftiniftionem  feu  multipli- 
cationem, imo  non  eft  vndeiflam  habeat.  Etecon- 
uerfoomnisformarei generabilis  cuiufcunque  fpe- 
ciei,  poteft  introducun  quamcunquepartemhuius 
materiae,  ii  commode  difponatur : ergo  lignum  eft 
materiam  hanc  fecundum  fe  effe  vnam,  & eiufdem 
rationis,  & fufficientem  in  fuo  genere  ad  caufandos 
omnes  effeftus , qui  in  his  rebus  poffunt  materialiter 
caufari , fi  aliae  caulae  in  alijs  generibus  neceffariae  ap- 
plicentur  feu  concurrant. 

Solum  poteft  obijei , quia  caufa  materialis  eft  in-  IX. 
trinfeqa  & effentialis  : hae  aure  res  generabiles  & cor-  ObteiSieni 
ruptibilesfunteffentialiterdiuerfae;  ergo  non  poteft 
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vna  & eadem  materia  effe  in  omnibus  illis.  Sed  haec 
obie&io  tangit  quaeftionem illam, an  materia  fit  pars 
quidditatis  fubitantiarum  materialium, quam  infe- 
rius commodiori  loco  tra&abimus,  nunc  breuiter 
refpondetur  effentias  harum  rerum  materialium  ef- 
fediuerfas  ac  difsimiks  quoad  formas  : fimilesvero 
quoad  primam  materiam.  Neqj  hoc  quicquam  ob- 
ftateffentiali  diuerfitatuhxcenim  non  excludit  con- 
uenientiam  «Sc  fimilitudinem  in  aliqua  parte. 

SECTIO  III. 

Vtrum  prima,  & vnica  caufa  materiali*  generabi- 
liumJubfiantiarum , fit  aliquod  corpus 
fimplex , 'vefiubfiantia  in- 
tegra. 

Ntiqui  Philofophi  ( vt  Ariftoteles  «Sc 
ali  j au&ores  prxcedente  fedtione  ci- 
tati referunt ) qui  vnum  tantum  ma- 
teriale principium  naturaliu  rerum 
pofuerunt,  fere  omnes  putarunt  effe 
aliquam  iutntantiam  integram , feu  corpus  fimplex, 
quale  Auerroesexiftimateffeccelefte  corpus.  De  illo 
autem  corpore  feu  materiali  caufa  , fuit  inter  eos 
multiplex  opinio. 

Opiniones  Philofophorum  de  vno  materiali 
principio. 


PRimaafTeruithoc  principium  effe  aquam»  cuius 
audtor  fuit  Thales  Milefius  : alij  vero,  vtPlutar- 
chus,  putant  antiquiorem  elfe , «Sc  ab  Orpheo  duxilfe 
originem.  Secunda  opinio  hoc  munus  tribuit  aeri, 
quam  docuere  Anaximenes,  <Sc  Diogenes  Apollonia- 
des,  vt  Ariftoteles  refert  >.  Phyficx  cap»3.  «Xtibidem 
Simplicius  declarat.  Tertia  opinio  fuit,  ignem  e Te 
huiufmodi  caufam,  quam  docuere  Hippafus,  & He- 
raclitus: «Sc  eandem  fecutifuntStoici,  vt  eftapud  Ci- 
ceronem 2. de  Natura  Deorum.  Quarta  fententia  po- 
tuit ad  hoc  officium  terram  eligere,  eo,  quod  omni- 
bus fubfit , <Sfe  fit  veiuti  communis  ommnm  mater. 
Arift  : celes  tamen  i.  Metaphyiicx  capite  7.  ait,  hanc 
fuiffe  vulgi  opinionem  : nullum  autem  Philofopho- 
rum in  eairi  inciinaffe , eo , qnod  terra  propter  nimia 
denfitatem  & ficcitatem  ad  recipiendas  aliarum  re- 
rum formas,  vel  figuras  inepta  elfe  videatur.  Hefio- 
dus  tamen  in  fua  Theogonia  abfolute  vocat  terram 
omnium  rerum materiase  principium : idemqj  fen- 
lilfe  Pherecidem refert Theodoretus inlibro de  Ma- 
teria & mundo.  Quinta  opinio  nulii  ex  quatuor  ele- 
mentis hoc  munus  tribuit,  fed  cuidam  corpori  in- 
fenfibili  medio,vel  inter  aquam  «Sc  aerem,  vt  Arifto- 
teles refert  primo  Metaphyiicx  capite  7.  vel  inter  ae- 
rem, 6c  ignem, vt  Anaximander, qui  addidit  h c me- 
dium corpus  elfe  infinitum,  ne  vnquam  gereratio 
deficeret : contra  quam  infinitatem  alibi  difputat  A- 
riftoteies.  Videtur  autem  inde  colligi,  Philofophum 
hunc  non  pofuiffe  hoc  corpus  incorruptibile,  alio- 
qui  non  elfet  cur  timeret  fucceftione  generationum 
poffe  confumi,  fi  finitum  elfet , quamquam  vix  pof- 
fit  intelligi  quomodo  fecerit  illud  corruptibile,  fi  ex- 
iftiinauit  illud  effe  fimplex,  «Sc  commune fubie&ura 
generationis. 

Prolixum  elfet  ac fuptrfluunl  propria  motiua  ho- 
rum omnium  Philofophorum  referre,  eo,  quod  «Sc 
incerta  fint,  «Sc  nullam  prxfe  ferant  probabilitatem, 
aut  verifimilitudinem , vt  ex  dicendis  obiter  confla- 
bit. Illud  vero  commune  omnibus  fuilfe  videtur, 
quod  nihil  de  nouo  fimpiiciter  fieri  putarunt,  quo- 
niam ex  nihilo  nihil  fieri  poteft  , ideoque  nec  fub- 
ftantiales  formas  agnouilfe  videntur,  necgeneratio- 
nem,  corruptionemve  fubftantialem.  Imo  multi 
eorum  indicant  nullas  elfe  accidentales  formas, quse 
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vera  eltaa  fint,  quia  non  intelligebant  aliquam  ve- 

ram  rem  polfe  de  nouo  fieri,  fed  omnem mutatro- 
nem  quam  experimur,  putabant  confiftere  in  varijS 
modis  fe  habendi  illius  rei  quam  putabant  elfe  com- 
munem materiam.  Ex  quo  aliqui  eo  vlterius  pro- 
grefsi  funt , vt  non  dicerent  caufam  materiaiem  0- 
mnium  entiueffe  vnam,fed  omnia  entia  elfe  vnum, 
non  numero,  fed  fubftantia  «Sceffent  a, qui  licet  rem 
faifam  «Sc  improbabilem  dicerent , confequenter ta- 
men loquebantur , fi  de  folis  corporibus  generabi- 
libusagebant.  Nam, fi hxcnontranfmutanciirfub- 
ftan  tialiter , nec  differunt  per  fubftantiales  formas, 
fed  per  accidentia , aut  diuerfos  modos  fe  habendi, 
revera  nulla  datur  materialis  caufa  fubftantix,  fed 
datur  tantum  fubftantia  fimplex, qux  non  eftalia,& 
alia  effentialiter,  fed  vna  aliter,dc  aliter  fe  habensfub 
diueriis  accidentibus. 

Atque  hxc  fuit  opinio  Xenophanis,  Parmenidis, 
«ScMehlsi,  qui  hoc  fenfu  dixerunt  omnia  effe  vnum 
ens,  & quidquid  eft  prxter  illud,  effe  non  ens:  nam 
accidentia  vel  modos  illius  entis  inter  entia  non  nu- 
merabant. Et  confequenter  omnem  generationem, 
aut  mutationem  fimpiiciter  & medio  tollebant,  eo 
quod  illud  ens  facerent  ingenerabile,  «Sc  incorrupti- 
bile & mutationes  accidentales  , quia  non  dant  effe 
fimpiiciter , non  cenfebant  dignas  abfoluta  appella- 
tione mutationum.  Sunt  qui  horum  Philofopho- 
rum fententiamalijs  modis  interpretentur,  folicet, 
quod  per  vnum  ens  intellexerint  vnum  vniuerfum, 
quod  omnia  complectitur,  vt  innuit  Ariftoteles  1.  de 
Gener,  capite  S.&  Simplicius  1. Phyficx  capite  fecun- 
do, vel  per  vnum  ens  intellexerint  Deum,  qui  folus 
vere  eft.  Pvcfertenim  Ariftoteles  1.  Metaphyiicx  ca- 
pite quinto,  <k  Cicero  libro  2.  Academic.  quxlho- 
num,  Xenophanem  illud  vnum  ens,  Deum  appel- 
lalfe.  Atque  ita  multi  «Sc  graues  auftores  hos  Philofo- 
phos  per  aenigmata  locutos  fuilfe,  & figuratis  locu- 
tionibus veritatem  oecultalie  exiftimant:  Aniiote- 
lem  vero  impugnaffe  eorum  fententias  quatenus  in 
ipfa  verborum  fpecie  dc  fuperficie  proferri  videban- 
tur. DcquarelegipoffuntD.Thom.3.  Metaphylic. 
textu  jy.  Phulopon.  dc  Simplicius  1.  Phyficx, capite  1. 
Eugubinus  libro  3.  de  peren.  Philofoph.  a capitep 
Mirandus  libro  fexto , deexamin.  va  ni  t.  capite  pri- 
mo,  «ScBeffario,  libris  contra  Calumniat.  Platonis. 
Noitra  parum  refert  quid  ifti  Philofophi  fenferint, 
aut  qux  mylteria  fuis  verbis  occultauennt.  Non  eft 
tamen  dubium , quin  li  formas  lubftantialesignora- 
runt,vt  ignoraffe  videntur , cuin  de  eis  nullam  men- 
tionem fecerint,  facile,  fauscp  confequenter  potue- 
rint in  eam  fententiam  incidere, prout  a nobis  expli- 
cata eft.  Vnde  lola  fubftantialium  formarum  pro- 
batione, «Sc  confirmatione,  tam  hxc  fententia, quam 
exterx  refutantur. 

Poteft  tamen  hoc  loco  referri  alia  opinio,  quam  Ib 
multi  ex  modernis  Phiiofophisfecuti  funt, ponentes  Ofiiinf 
in  materia  prima  formam  corporeitatis  illi  coguam, ltnh 


«Scabillainfeparabilem.  Nam  licet  refpe&u  talis  for- 
mx  materialis,  caufa  eius  fit  fimplex,  id  eft,abfque  m*  ^ 
effentiah  «Sc  Phyllea  compofitione, tamen  illud  com- 
mune fubiedtum  , quod  fub  omni  tranfmutatione 
manet,  «Sc  eft  vniuerfalis  caufa  materialis  omnis  ge- 
nerationis, «Sc  omnis  formx  fubftantialis,  quaiper 
edudiionem  fit  , «Sc  omnis  compofiti  quod  genera- 
tur, nlud  ( inquamj  fubieftum  iuxta  prxdiftamo- 
pimonem  non  eft  fimplex , fed  effentialiter  compO' 
iitum  , & corpus  aliquod  non  miftuih  , neuue  etiam 
alicuod  ex  elementis , neque  medium  inter  illa  per 
eorum  participationem, fed  abfoiutecorpusperpre- 
citionem  omnium  inferiorum  formarum.  Quam 
opinionem  tenuit  Auicenna  libro  1.  Sufficient,  cao. 

2.  Cuius  fundamentum  eft,  quia  fubieiftum  genera- 
tionis debet  effe  corporeum  «Sc  extenfum , «St  confe- 
quenter quantum  : non  poteft  autem  effe  huiufmo- 
di, nili  aliquam  formam  fubftantialem  habeat,  tc 

hanc 
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hancopinionemexpartefecutifuntScotus  & Hen- 
ricus:  ille  enim  in  4.diftin&.  i i.q.j.articul. 2 in  omni- 
bus &folis  viuentibusputatelfe  neceflariam  huiuf- 
modiformamcorporeitatis,  feu  miftionis  ( vtipfe 
loquiturjhic  veroquodlib.i.q.2.  <Se 3.  &quodlib.$.q. 
13.&14.  in  folo  homine  illam  admittendam  cenfec 
propter  diu  fibilitatcm  animae  rationalis.  Vnde  hi 
duo  auttores  non  ponunt  hanc  formam  infepatabi- 
lemamateria,  necp  vt  per  fe  neceflariam  ad  primani 
caufalitatemmaterialem  fubiefti  generationis,  fed 
propter  alias  fpecialescaufas.1  & ideo  eorum  opinio 
ad  praetentem  locum  non  fpe&at. 


y4  ir\Icendum igitur  eft  primo,  caufam  materialem 

\m4  -*-^in  fuo  ordine  vniucrfalem  , & primam  non  effe 

r aliquod  ex  fenfibilibus  corporibus  , feu  elementis, 
qua: contrarijs  qualitatibus  afficiuntur.  Haec  afler- 
tio  eft  contra  quatuor  opiniones  , & eft  euidensex 
diftis in fe&ione praecedenti  : nam,  fi  haec elemen- 
ta & omnia  corpora  fenfibilia  inuicem  traufmutan- 
turfubftantialiter  , nullum  eorum  poteft  effe  pri- 
mum fubie&um  tranfmutationis  : nam  primum 
fubiettum  , quod  eft  prima  caufa  materialis  quam 
inquirimus  > non  tranlmutatur  , nec  recedit  k fua 
fubftantia : alioqui  refolucretur  in  aliud  prius  fubie- 
ftum , & itaipfum  non  eflet  primum.  Praeterea  cum 
generatio  Hat  inter  contraria, necefle  eft,vt  commu- 
ne generationis  fubieftum,  nullum  habeat  contra- 
riorum libi  naturaliter  innatum , alioqui  vel  nun- 
quam erit  capax  alterius  contrarij,  vel  corrumpe- 
tur per abie&ionem eius,  quod  fibieftconnaturale: 
ficutdcftruiturelementumablata qualitate  libi  ne- 
ceflaria.  Cum  ergo  lingula  elementa  fint  affetta  pro- 
prijs qualitatibus  habentibus  contrarium,  nullum 
eorum  effe poteftaptum  generationis  lubieftum:er- 
go  neqj  effe  poteft  prima  caufa  materialis  entium  na- 
turalium. 

VI,  Atque  hinc  confurgit  tertia  ratio  , quia  non  eft 
cur  haec  caufalitas  potius  attribuatur  vm  elemento, 
quam  alij , necp  etiam  eft  cur  magis  repugnet  omni- 
bus limul,  quam  alicui  eorum  :fed  oftenfumeft  non 
poffe  omnibus  conuenire:  ergo  nulli  veri  attribui- 
tur. Prior  pars  maioris  propolitionis  declaratur, 
quia  lingula  elementa  funtlimplicia  corpora,  & v- 
num  quodqueeftaptum  &inftitutum  ad  miftorum 
generationem,  <5c  nullum  eorum  ex ahjs poteft  vllo 
modo  conftare:  lingula  enim  proprias  habent  qua- 
litates repugnantes  ahjs ; ergo  in  omnibus  eft  aequa- 
lis ratio , vel  repugnantia , ne  effe  pofsint  communis 
materia  rerum  omnium  generabilium.  Quod  enim 
in  quibufdam  lint  quaedam  conditiones  accommo- 
datae ad  officium  materiae  communis , vt  eft , v.  g.  in 
ignefubtiktas,  ratione  cuius  facile  poteft  omnia  pe- 
netrare: in  aere  quod  feiA  Iit  communis  locus  rerum 
omrtium>  & facile  externas  imprefsiones  recipiat,  in 
aqua  humiditas  cum  ea  denffcate  coniunfta , quae  ad 
«onftituendum  nutrimentum  rerum  omnium  pro- 
pottionata  videatur  : hae  (inquam)  conditiones  nil 
refefuht*  tum  quia  magis  iuuant , vel  ad  rationem 
«fficiertdi, Vel  ad  rationem  materiae  tranfeutis,quam 
ad  propriam  & intrinfecam  rationem  caufae  mate- 
rialis : tum  etiam, quia  illa:  conditiones  licut  funt  ac- 
commodatae quibufdam  rebus,  ita  funt  repugnan- 
tes alijs  i fubtilitas  enimignishabetproportionem 
cum  materia  rerum  fubtilium , non  vero  cum  mate- 
ria rerum  denfarum:&  iic  deahjs.  Prima  vero  mate- 
rialis caufa  cum  Iit  communis  omnibus,  ex  fe  debet 
effe  indifferens  ad  omnia. 

VII.  Altera  pars  maioris  propolitionis  probatur,  quia 
omnia  elementa  fimul  no  pofliint  effe  materia  com- 
munis, quia  tranfmutantur  ad  inuicem  fubftantiali- 
ter:  imo  nec  miftum  componere  poffunt,  nilifub- 
ftantialiter  tranfmutata : fed  hate  ratio  aequi  probat 
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de  vnoquoque  elemento  per  fc  fumpto : ergo.  Vnde 
confirmatur  tandem, quia  nullum  elemetum  poteft 
effe  materia  aliorum  elementorum , vt  per  fe  notum 
videtur,  cum  libi  repugnent.  Nec  in  fua  natura  ma- 
nens poteft  effe  materia  alicuius  mifti , cum  etia  for- 
ma mifti  pugnet  cum  forma  elementi : ergo  nullum 
elementum  effe  poteft  communis  materia  rerum 
omnium  naturalium.  Et  hac  rationes  i fortiori  con- 
uincunt  de  omnibus  miftis , maxime  cum  illa  ex  ele- 
mentis conftenr:  & ideo  nullus  ha&enushanc  caufft- 
litatem  alicui  mifto  attribuit. 

Dico  fecundo:  Materia  prima  non  eft  aliquod  cor-  VIII. 
pus,  feu  fubftantia  completa,  & integra  in  eflerttia,&  1 Gonclu- 

fpccie  fubftantia:.  Duobus  modis  intelligi  poteft  ma-  fi*' 
teriam  effe  huiufmodi  fubftantiam.  Primo , vt  ipfa 
fola  fit  fubftantia  omnium  rerum  generabilium, 
folumque  formetur  diftinxftis  accidentibus  eorum: 

& in  hoc  fenfu  probanda  eft  aflertio  ex  eo , quod  res 
naturales  non  tantum  differunt  accidentibus,  fed 
etiam  fubftantia  , dceflentia,  vtfuperiOrifeftione 
contra  Epicurum,  & alios  argumentabamur,  item 
reijcienda  eft  (&fer£  in  idem  redit)  ex  veritate  for- 
marum fubftantialium  , quam  dcmonftraturi  fu- 
musdifputationedecimaquinta.  illa  enim  veritate 
fuppofita.euidenter  fequitur  materiam  non  effe  tam 
rerum  materialium  fubftantiam,  & has  res  non  tan- 
tum accidentibus  , fed effentia etiam,  & fubftantia 
differre,  nec  fecundum  fola  accidentia  , fed  etiam 
fecundum  fubftantiam  tranfmutari.  Quodfetiami- 
pfa  experietia  fatis  eft  euidens : nam  quando  res  mu- 
tatur in  folis  accidentibus  , permanet  in  illa  aliquod 
veftigium  proprietatum,  & operationum  eius , vel 
faltem  remotis  agentibus  contrarijs  ad  fuutn  flatum 
dcnaturam  reducitur.-videmus  autem  res  aliquas  ita 
mutari  & deftrui , vt  priores  proprietates,  & opera- 
tiones prorfus  amittant , neque  ad  illas  redeant, 
vrtquam , etiam  fi  omnis  aftio  con  traria  ceffet , & e- 
conuerfo  res  alia:  ita  producuntur  6c  generantur , ve 
in  illo  effe  quod  acquirunt,  tanquam  in  proprio  <Sc 
connaturali  conftanter  permaneant  , & fecundum 
illud  habeanrproprias  & connaturales  operationes 
ac  difpoiitiones,  quas  conferuant,  quoad  poffunt,  <Sc 
fi  aliquando  ab  aliquo  contrario  labefactentur , vel  ^ 

minuantur  , ftatim  ac  contraria  eas  recuperant  ex 
propria  Sc  intrinfeca  natura  : lignum  ergo  eft  cor- 
rumpi res  & generari , non  tantum  in  accidentibus 
fenfibilibus,  fed  etiam  in  propria  fubftantia.  Atque 
his  modisimpugnatur  tam  quinta  opinio  fupra  reci- 
tata,quam  ea,quse  afferebat  omnia  effe  vnum  in  ten- 
fu  declarato. 

Alio  ergo  modo  poffet  quis  fingere  materiam  effe  IX. 
fubftantiam  integram,  & completam  in  aliqua  fpe- 
fcie  fubftantia:,  6c  nihilominus  effe  aptam  ad  reci- 
piendas vlterioresformasfubftantiales,  <Sc  compo- 
nendas cum  eis  varias  fubftantias,  <Sc  eflentias  mate- 
rialium rerum.  Et  hic  etiam  fenfus  improbabilis  eft: 
aut  enim  materia  eflet  completa  fubftantia  omnino 
limplex,  aut  eflet  compolita  ex  aliqua  potentia,  <Sc 
aftufubftantiali,  hoc pofterius dici hon poteft:  pri- 
mo , quia  iam  non  totum  illud  cortlpofitum*  fed 
potentia  ex  qua  conflat , eflet  prima  caufa  materia- 
lis.Dicetur  fortaffe  id  effe  verum  fefpeftu  illius  Cotn- 
pofiti , quod  ingenerabile  fingitur , & incorruptibi- 
le: refpeftu  tameri  omnium  entium  generabilium, 
feu  generationis  ipforum  primam  caufam  materia- 
lem effe  totum  compofitum.  Sed  contra  hoc  obijei- 
tur  tecundo , quia  line  vllo  fundamento  fingitur  ta- 
le compofitum:nuIlumenimeft  indicium,  autftn- 
fibile  lignum  illius  forma:  interie&ae  inter  puram 
materiam,  & alias  formas  , qua:  per  generationem 
inducuntur.  Quia  illa  forma  nullam  habet  fehff- 
bilem  proprietatem , qua  dignofeatur : nam  primae 
qualitates  per  te  confequuntur  ad  formas  elemen- 
torum, & temperamenta  ex  illis  qualitatibus  com- 
pofita  ad  formas  miftorum : reliquae  autem  qualita- 
^ z te«s  o-. 


X. 


I 


£'<?  Di{j>ut.  XIII.  De  materiali  caufa  fubflantU. 

tes  omnes  vel  proprietates , quas  experimur , fuppo- 
nunt  faltemin  genere  caufx  materiali*  , dc  difpofiti- 
ux  priores  qualitates  : nullum  ergo  eftfenfibile,  aut 
materiale  indicium  talis  formx.  Vnde  fit  tertio,  vt 
fit  omnino  fuperfiua  , quia  nullus  eftPhyticus  effe- 
ctus, propter  quem  fit  neceifaria  , quia  non  propter 
efficiendum , cum  non  habeat  vllam  qualitatem  per 
quam  efficiat  : aliunde  vnicuique  qualitati  fufficiat 
propria  forma,  cui  eft  connaturahs.  Neque  etiam 
propter  recipiendum  : nam  ad  hoc  fufficit  illa  po- 
tentia,qux  tali  formx  fubftare  dicituricur  enim  non 
poterit  etiam  illa  immediate  fubijci  forma;,  quas  per 
generationem  inducitur  ? Et  propter  eandem  cau- 
fam  non  eft  necefiaria  talis  forma  ad  conferuandam 
illam  potentiam  cuius  aftus  elfe  dicitur , quia  ad  hoc 
etiam  latis  eft  forma,  quas  per  generationem  indu- 
citur. Igitur  fuperflue  dc  fine  fundamento  fingitur 
talis  forma. 

Quarto  accedit  impofsibilitas  coniungendi  duas 
illas  formas  :n  eadem  potentia  feu  materia  : nam,  li- 
cet in  quxfticne  fit,  an  forma  quali  generica , dc  fpe- 
Cifica,  pofsintfimulaftuaremateriam,  quodpaul® 
inferius  attingemus  > tamen  quod  dux  formx  fpeci- 
ficx  fimul  coniungantur  ad  aquandam  eandem  po- 
tentiam fiibftantialem, plane  eft  impofsibile  natura- 
liter : dc  in  hoc  fer&  omnes  auftores  conueniunt. 

Quia  vel  duae  illae  formas  immediati  a&uarent  ma- 
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teriam,vel  vna  effit  aftus  alterius, feu  materiae, vtin- 
formatxper  illam.  Primum dicinon  poteft,  prxfer- 
timiuxta  illam  fententiam,  quia  alias  prior  forma 
nonneceftario  fupponereturad pofteriorem , neque 
compotitum  ex  materia  & tali  forma  , effitproxima 
potentia,  dc  materialis  caufa  fubfequcntis  formae. 
Secundum  enim  dici  non  poteft,  quia  forma  fub- 
ftantialis , conftituens  integram  dc  completam  fub- 
ftantiam  habet  rationem  aCtus  vitimi  in  ratione  a- 
dtus  fubftantialis , & etrenuaiis,  quia  conftituit  vlti- 
mam  quandam  fpeciem  fubftantiae : ergo  non  poteft: 
comparari  per  modum  fubftantialis  potentiae  ad  vl- 
teriorem  formam.  Denique  ratio  generalis  eft,  quia 
non  poteft  vna  & eadem  fubftantia  eflentialiter,  ac 
per  fe  conftitui  in  duabus  fpeciebus  vltimis , fed  per 
quamcuncp  formam  ex  illis  conftituitur  in  propria 
dc  completa  fpecie  fubftantiae : ergo  non  poliunt  fi- 
mulconiungiillas duasformasin eadem  materia.  A- 
lias  quaelibet  fubftantia  quantumuis  completa,  pof- 
fet  aCbuari  per  vlteriorem  formam  fubftantialem, 
quia  non  poteft  maior  ratio  reddi  de  vna,  quam  de 
alia.  £t  huc  etiam  fpeftat  illa  communisratio,quod 
forma  adueniens  enti  iam  in  a<ftu  conftituto  non  fa- 
cit vnum  perfe,  fed  per  accidens  ex  Ariftotele  7.  Me- 
taphyfic.  textu  49.  dc  z.deanim.  textu  7.  & ideo  non 
poteft  effe  forma  fubftantiaiis , fed  accidentalis,  quia 
forma  fubftantialis  confutuit  per  fe  vnum , non  per 
accidens. Et  ratio  eft, quia  forma  fubftantialis  dat  efi 
fe  limplicirer  & effentiale , dc  ideo  non  poteft  fuppo- 
nereremconftitutamineffefimpliciter,  6c  in  effin- 
tia  completa  ac  confummata.  Forma  vero  acciden- 
talis dat  elfe  fecundum  quid,  quod  per  accidens  ad«- 
iungitur  elfentix  confummata:.  Igitur  impofsibile 
eft  fubfiCtum,  quod  eft  caufa  materialis  rerumge- 
nerabilium,  & generationis  fubftantialis,  eifefub- 
ftantiam  completam,  dc  per  formam  propriam  ac 
fpecificam,  conftitutam. 

Atquehx  rationes  asque  efficaciter  probant , non 
poffe  illud fubiedfum  elfefimplicemfubftantiam  in- 
tegram dc  completam  in  ratione , dc  fpecie  fiibftan- 
tif.quia  impofsibile  effit  talem  fubftantiam  vlterius 
aftuari  dc  compleri  per  fubftantialem  formam.  Si  e- 
nimhocrepugnat fubftantia:  compotita;, multo  ma- 
gis fimplici , qux  per  feipfam  fit  in  acftu  completo,  & 
perfeCto.  Illa  enim  repugnantia  no  prouenit  ex  com- 
pofitione,  fed  ex  a&ualitate  completa  in  ratione  dc 
efifentiafubftantias , quas  non  poteft  intra  illud  genus 
vlteriusatftuarifubftantialiter  dc  eftentisiiter:  hxc 


autem  ratio  repugnantia»  eadem  vel  maiori  rationt 
locum  habet  in  fubftanna  fimplici,  fi  ingenere  fub- 
ftantiae integra  dc  completa  effe  fupponatur.  A«tqae 
hac  ratione  fubftantia  immaterialis  no  poteft  habere 
rationem  fubftantialis  potentiae  ad  vlteriorem  for- 
mam, quia  eft  fubftantia  fimplex  completa , & idem 
eft  de  fubftantia  cceli,  fi  eft  fimplex  phyfice,  vt  multi 
volunt:nam  eft  completa  in  quadam  fpecie  fubftan- 
tias:  dc  ideo  non  poteft  vlterius  fubftantialiter  aCtua- 
rhmateria  ergo  prima, qux  aftuari  poteft  fubftantia- 
liter,dc  ens  per  fe  vnum  componere  cum  fubitantiali 
forma , non  poteft  effe  talis  fubftantia  fimplex,  qux 
fit  integra , & completa  in  genere  fubftantix. 

Dico  tertio;  Caufa  materialis  reru  generabilium  Xlf 
non  eft  fubftantia  compofitaex  fubitantiali  poten-  5 Cm  ■*», 
tia,  dc  aliqua  forma  fiibftantiali  incompleta, & quali 
generica.  Hancafiertionem  communiter  approbant 
fere  omnes  auCtores  contra  Auicennam , prxfertim, 
qui  negant  elfe  plures  formas  fubftantiales  in  eodem 
compuiitOjVtD.  Thom.  prima  parte,  quxftione  76. 
articulo  3.  dc  4,  libro  2. contra  Gentes, capite >3.  &li- 
bro7-  Metaphyficx,  le&ione  iz.  quem  fequuntur 
Thomiftx,  Capreo(ns  in  2.  diftindtioneis'.  quxftio- 
ne  prima.  Caietanus  difto  loco,  prima  parte, & z.de 
anima  capite  1.  Ferrarius  citato  loco  contra  Gente», 
Soncin.S.  Metaphyficx,  quxftione  8.  iauell.  quxftio- 
ne  4.  Soto  1.  Phyfic.quxftio.  7.  Aftudillo  J.de  Gener, 
quxft.i.<&ibid.Marfii.quxft.6.&  AIhert  deSaxonia, 
quxft.  5".  dc  lat&  /Egid.  traftatu  depluritat.  formar. 
dc  2.  de  anim.  dubio  6.  Idem  docuere  Philopon.  j.de 
Gener,  in  principio.  Themift.5.  Phyf  tex.  7.  <Sc  Com- 
ment.lib.de  fubftant.orbis,&  i.Metaph. textu  17. &j. 
Phyftex.^.dc  69. Imo  dc  ^uicen.i.  deani.part.i.cap. 

3.  iignificat  in  corruptione  manere  folam  materiam, 
de  hb.i.fufficient.cap.3.  dubitat,  an  in  corruptione 
pereat  corporeitas , vt  lple  loquitur.  Ariftot.  etiam  1. 
de  Gener. text. ! z.  dc  alijs  locis  lupra  citatis  aperti  in- 
dicat eandern  fententiam.  Rationesafferunturvari* 
a Doftoribus  : dux  tamen  fufficere  videntur , qux 
cum  pro;,  ortione  fumi  poliunt  ex  probationib.prx- 
cedentis  affertionis. 

Prima  ratio  eft , quia  in  natura  nullu  eft  indicium 
talis  fo.  mx perpetuo  coxux,  dc  infeparabilisima- 
teria,  neque  effictus  aliquis , propter  quem  fit  necef- 
faria  : ergo  line  fundamento,  vel  necessitate  fingitur 
talis  forma.  Antecedens  probatur,  quia  illa  forma 
nubam  habet  qualitatem  libi  propriam , perquam 
cognofcatur , neque  ex  tranfmutatione  fiibftantiali 
colligi  poteft, quia  ex  huiufmodi  tranfmutationcfo- 
lum  colligitur  dari  aliquod  fubftantiale  fubieftum 
eius.  Quod  autem  fit  compofitum,  neque  ad  ratio- 
nem lu b.e&ineedfarium  eft,  nec  ex  alio  indicio  in- 
ferri poteft.  Dices  ad  rationem  fubie<fti  mutationis 
Phyficx  requiri, vt  fit  extenfum , dc  diuifumabali)»: 
dc  ad  hoc  neceffarifii  eft , vt  habeat  aliquam  formam, 
quia  lola  materia  per  feipfam  non  eft  capax  exten- 
lionis  dc  diuilionis;namaCfuseft,qui  diftinguit:hoc 
enim  fuit  fundamentum  contranx  fententix.  Sed 
hxc  ratio  nullius  momenti  eft,  quia  fiue  opinemur 
quantiratem  dc  extenfionem  ordine  naturx  prxee- 
dere  iimpliciter  in  materia  prima  ad  fubftantialem 
generationem,  fiue  opinemur  fublequi  ad  formam 
per  generationem  introductam,  dc  afficere  totum 
compotitum,  neutro  modo  eftnecelTanum,  vtfub- 
ieitum  generationis  fit  compofitum  ex  materia,  6c 
aiiqua  forma.  Declaratur  vtraque  pars,  nam  fi  quan- 
titas iupponatur  ad  formam  per  generationemin- 
ducendam,facileinte!ligi  poteltinhxrensiplientita- 
ti  materix;nam,vc  infra  offendemus,  veram  d:  fub- 
ftantialem entitatem  habet. 

£t  confirmatur, nam  illud  compofitum,  quod  fin- 
gitur ex  materia  dc  forma  corporeitatis,  incopletum 
quid  eft, &i  ta  potentiale,vt  naturaliter  appetat  vite* 
norem  formam,  fine  qua  vel  omnino , vel  falte  con- 
naturalimodo  elTenon  poteft.  Et  nihilominus  di- 
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citur  illud  compofitu  effe  fufhcicns  fubie&um  quan- 
titatis prius  natura,  quam  recipiat  vlteriorem  for- 
mam.ergo  multo  melius  & facilius  attribuetur  toto 
illa  capacitas  iimplici  entitati  materia:,  quia  nulla 
maior  repugnantia  fingi  poteft  quoad  hoc  in  enti- 
tate  iimplici , quam  in  illo  compotito , neque  aftua- 
litas  talis  entitatis,  qualifcunque  illa  lit,  magis  repu- 
gnabit cum  vniorie  ac  compofitione  per  fe  vltima: 
formx  fubftantialis,  quam  aftualitas  illius compo- 
fitiex  materia  «St  forma  corporeitatis  : ergo  iuxta 
hanc  opinandirationem  non  eft  neceffaria  illa  for- 
ma. Minus  autem  neceffaria  eft  ,ti  opinemur,  quan- 
titatem confequi  formam,  qua:  per  generationem 
introducitur  : namiuxtahancfententiamfuppotiit 
quantitas  ordine  naturae  fubftantiam  compofitam 
ex  materia  & propria  forma.  Vnde  dicendum  con- 
fequenter erit  iuxta  illam  opinionem  ante  inftans  in- 
trinfecum generationi , toto  tempore  quo  fit  altera- 
tio  prxuia,fupponi  materiam  in  fe  extenfam  «St  diui- 
famab  alijs  per  quantitatem  & formam  rei  corrum- 
penda:: in  inftanti  vero  generationis  conferuari  ex- 
tenfam  «St  diuifam  performa  introauftam,  & quan- 
titatem comitantem  illam  in  eodem  inftanti:  nullus 
ergo  eft  naturalis  cffeftus/nullumve  lignum, ratione 
cuius  talis  forma , vel  compofitio  ex  parte  materiae 
admittenda  iit. 

XV.  Secunda  ratio  eft,  huiufmodi  formam  elTe  inccm- 
pofsibiiem , in  materia  cum  fubfequentibusformis. 
Hocautem  communiterprobari  folec  exiilamaxi- 
ma , quod  ex  duobus  en  tibus  in  actu  non  ht  vnii  per 
fe:  nam  prima  forma  fubftantialis  conftituitensin 
attuabfolute  «St  limpliciter,quia  datelfe  limpliciter: 
ergo  nulla  forma  fuperuemespoteft  ens  perfe  vnum 
aciimpliciter  conftituere.  Ad  hanc  vero  rationem 
refpondcri  poteft,  folum  procedere  de  forma  fub- 
ftantiali  dante  effe  fpeciiicum  & vltimum : nam  illa, 
quae  dat  praecisi  effe  genencii , licet  habeat  rationem 
aftus  refpeftu  materiae, comparatur  tamen  vt  poten- 
tia adinferiorem  formam , & quia  eft  eiufdem  gene- 
ris,conftituere  poterit  vnum  per  fe  cum  fuo  aft  u.  Ita 
enimphilofophantur  hiauiftoresin  phylicis  formis, 
ficut  omnes  ratiocinamur  in  Metaphyticis  differen- 
tijs.in  quibus  differentia  fubalterna  eft  aftus,  fupe- 
rius  genus  a£fuans,&  propriam  fpeciem  conftituens: 
qua:  tamen  eft  potentia  ad  inferiorem  differentiam, 
cum  qua  ens  per  fe  vnum  Metaphyfice  componit. 
Sic  ergo  dicendum  eft  iuxta  prxdnftam  fententiam 
de  Phylicis  formis.  Vndecum  dicitur,  omnem  for- 
mam fubftantialem  conftituere  ens  a<ftu  (impliciter: 
refpondebitur  id  effe  verum  feruata  proportione: 
nam  forma  generica  conftituit  ens  a<ftu  in  gradu  ge- 
nerico:  for ma  vero  fpecifica  in  gradu  fpecitico.  Et  li- 
mili proportione  diftinguetur  illa  maxima  : quodad- 
uemt  enti  in  actu , aduemt  accidentahter . 

XVI.  Quocirca,  vtradicitusimpugneturilla  lententia, 
fi uliaform * probandum  nobis  eft  nullam  effe  poffe  formam, qug 
prttifum  prxeis^  det  effegenericum , quin  det  etiam  aliquod 
{•neriium  efTc  fpeciticiam  in  illo  genere:  ham  hoc  probato,  o- 
* ptime procedit difeurfus  faiftus,  quia  omnis  forma 
fubftantialis  conftituit  ens  aiftu  (impliciter , & in  ali- 
qua fpecie  vltima  fubftantiz,&  ideo  impofsibile  eft, 
vtcompofitum conftitutum per  talem  formam,  (it 
vlteriusa&uabileper  fubftantialem  formam.  Illud 
autem  affumptum  probatur  primo  induftione,tum 
in  formis  accidentalibus , tum  etiam  in  formis  fepa- 
ratis.  Qualitates  enim  etiam  concipiuntur  dare  effe 
Ipecificum , vt  effe  album,  «St  genericum,  vt  effe  colo- 
ratumy&c.  & thmen  nulla  eft  accidetalis  forma, quae 
in  re  praecisi  det  effegenericum , «St  non  aliquod  fpe- 
cificum.  Similiter  in  Angelis  datur  generica  ratio 
fpiritus,  6c  propria  differentia  fpecifica : non  poteft 
autem  effe,  imo  nec  concipialiqua  forma  feparata, 
qux  (it  fubftantia  fpiritualis , «St  quod  in  re  ipfa  fiftat 
in  hac  przcifa  & generica  ratione:  ergo  eadem  ratio- 
ne in  formis  fubftantialibus  , qua:  funt  quali  mediae, 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 
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nonpoteft  dari  forma, quae  in  re  praecisi  det  gradum 
genericum:  nulla  enim  afsignari  poterit  diuerfit^tis 
ratio.  Vnde  argumentor  fecundo  ex  propria  ratione 
iplius  forma:,  quia  non  poteft  intelligi  forma  in  re  i- 
p (a  exiftens , qua:  effentialiter  non  lit  conftituta  in  a- 
liqua  vltima  fpecie  formx  fubftantialis,  fed  omnis 
forma  communicat  compofito  totum  effe,  totamqj 
effentiam  fuam : ergo  'conftituit  illud  in  aliqua  vlti- 
ma fpecie  fubftantiae  compofitae.Confequentiae  cum 
minori  funt  euidentes,  & declarari  poffunt  optime 
induftione  fafta  inprima  ratione.  Maior  vero  etiam 
videtur certifsima,  quia  omnis  forma  fubftantialis 
habet  propriam  entitatem  diftin&a  in  re  ipfa  4 ma- 
teria , vel  alijs  formis : ergo  neceffe  eft  in  illa  entitate 
intelligere  vltimam  & propriam  differentiam,  feu 
rationem, per  quam  diftmguitur  effentialiter  ab  alijs 
formis  habentibus  diuerfam  effentiam , cum  quibus 
conuenit  in  communi  ratione  forma:  fubftantialis; 
ergo  omnis  forma  fubftantialis  eft  neceffario  confria 
tuta  fecundum  fuam  entitatem  in  aliqua  vltima  (pe- 
cie  fubftantialis  forma:. 

Dices  etiam,  materia  prima  habet  fuaM5  propriam  xVII 

entitatem  fubftantialem, & tamen  fecundum  fe  non 
eft  conftituta  in  aliqua  vltima  fpecie , fed  tantum  re- 
ducitur ad  genus  fubftantia:  materialis,  donec  per 
formam  determinetur  ad  aliquam  particularem  ra- 
tionem : ergo  idem  dici  poterit  deforma  communi 
coxua  materia:.  Refpondeo  falfum  effe  affumptum:  Mi!m* 
nam  materia  prima  reru  generabilium , de  qua  nunc  ^Titium*’ 
agimus,  effentialiter  eft  conftituta  in  aliqua  vltima  lUbiUmat- 
fpccie  materis,  quam  retinet  fub  omni  forma,  nec  ‘omam.jzJpt- 

variare  illam  poteft,  fed  ad  fummum  per  accidentia  ciem  (ibi 
fuperaddita  poteft  ad  hac  vel  illam  formam  accom-  vssditat. 
modari.  Quia  vero  illa  effentia  materiae,  quamuis  in 
fe  fpecifica  «*:  vltima  talis  eft,  vt  re  ipfa  communica- 
ri pofsit  pluribus  fubftantijs  effentialiter  diuerfis, id. 
eo  fecundum  fe  fpedlata  dicitur  ad  fubftantiam  ma- 
terialem generabilium  vt  fic,  «St  non  ad  aliquam  (pe- 
ciemeius.  Vnde  obiter  colligitur,  conceptum  fub- 
ftantia: generabilis, vc  iic  non  effe  genericum  ratione 
materis,  fed  ratione  communis  gradus,  feu  conue- 
nientisin  forma. 

Vrgebis : Materia  etiamfi  in  effentia  fua  habeat  vi-  yvny 
timam  fpecihcatione  materis, nihiiominus  eft  com-  X 
munis  mulcisfubftamijs  effentialiter  diuerfis:  ergo 
pari  ratione  licet  forma  corporeitatis  in  fua  entitate, 

«St  effentiah  conceptu  habeat  aliquam  vltimam  fpe- 
cificationem  , nihilominus  effe  poterit  communis 
mulus  fubftanujs  habentibus  vlteriores  rationes  ef- 
fentiales  diuerfas.  Refpondeo  effe  dilparem  ratio- 
nem, nam  effentia  materis  eft  effe  quali  fundamen- 
tum integrsnaturx fubftantialis,  6c  compofitx,  «St 
ideo folumeft  quxdam  effentia  inchoata  f vt  ficdi- 
cam)  per  modum  potentis:  <Sc  propterea  de  fe  eft  in- 
differens, vt  per  varios  aftus  compleatur:  at  vero 
forma  eft  complemetum  naturx  «St  effentix  fubftan- 
tialis,  «St  ideo  hoc  lpfo,  quod  habet  determinatam  «St 
fpecificam  rationem  formx,  adiunfta  materis  com-V  v 
plet  cum  illa  integram  fubftantialem  naturam , «St  in 
aliqua  vltima  fpecie  fubftantiali  conftitUtam:  & id- 
eo non  relinquit  illam  naturam  indifferentem  ad  vi-" 
tenorem  fpeciem.  Quapropter  omnes,  qui  ponunt 
formam  corporeitatis  in  omnibus , vel  in  aliquibus 
entibusnaturalibus,  confequenter  aiunt  illam  for- 
mam prxeise  conditui  in  gradu  fubalterno  corpo- 

reitatis  abfcp  vlla  contraftione  effentiaIi,quod  re  ve. 

ra  eftintelligibde. 

Et  confequenter  etiam  admittent  compofitum  ex  yjx 
materia  «Sttah  forma, fi  in  re  ipfa  conferuecur  abrque 
vftfcriori  forma  : effe  indiuiduum  generis  corporis 
corruptibilis , «St  in  nulla  vltima  eius  (pecie  conftirui. 

Quod  autem  pofsit  ita  coferuari  de  poteria  abfoluta 
videtur  euidens , confequenter  loquendo,  cum  infe- 
riores formx  realicer  ab  illo  copofito  diftinguantur, 
di  a fortiori  patebit  ex  his,  qus  inferius  de  materia 
^ 3 dice- 
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u . . Scotus  vero  etiam  naturaliter  putat  id  effe 

>vt,v.g.  in  morte  hominis  vel  alia  fimilhad- 
n ibi  corruptionem  fubftantialem  fine  ge- 
Otcadauer  mhilaliud  effe,  quam  hoc  in- 
. corpus hisaccidentibusaife&u, &in nul- 
la inf  : c • (peciefubftantiali  conftitutum.  Hoc  au- 
Cv  - . iifeqiiensper  fele  mihi  videtur  abfurdum  Sc 

incredibile:  non  enim  magis  poteft  concipi  hocindi- 
uiduam  corpus  per  feexiltens  fine  vlla  fpecificacio- 
ne,quamhicfpmtusextraornnernfpeciem,  vel  hoc 
coloratum  re  ipfaaffe&um  hoc  colore , Sc  nulla  fpe- 
cie  coloris.  Et  ratio  eft  fupra  tafta , quia  indiuidua 
entitas  neceifarib  differt  effentialiter  ab  aliis,  & ideo 
neceffariuni  eft,  vt  in  fe  fit  conftitutain  propria  ef- 
fentia  non  communi  alijs.  Vnde  confirmatur,  nam 
exrdi&apofitione  fequitur,  rationem  genericam  Sc 
fpecificam  diftingui  realiter  in  vna  & eadem  re , quia 
fumuntur  ex  formis  realiter  diftinftis : confequens 
autem  falfum  effe  conftat  ex  diftis  fupra  de  vniuer- 
lalibuSj  Sc  declarabitur  etiam  in  fequentibus  ratio- 
nibus. 

30T,  Tertia  ratio  fumitur  ex  differentia  inter  effentia- 
lem  compofitionem  Phyficam  , ac  Metaphyficam, 
quas  velle  in  hoc  xquiparare , caufa  eft  erroris , cum 
altera  in  rebus,  altera  in  conceptibus  exiftat.  Argu- 
mentor igitur,  nam  fi  dari  poteft  forma  Phyfica,qux 
folum  conferat  gradum  genericum:  ergo  quotfunt 
gradus  generici  Sc  fpecitici  lubftantiarum materia- 
lium, to  erunt  multiplicanda;  formx  fubftanciales 
realiter  diftinctx,  confequens  eft  falfuni:  ergo.  Se- 
quela probatur  a paritate  rationis  : quae  enim  ratio 
afferri  poteft, ob  quam  quidam  gradus  genericus  da- 
tur per  propriam  formamrealiter  diffindam, & non 
alij?  Maximi,  quod  iuxta  fentetiam  quam  impugna- 
mus,non  folum  in  rebus, quae  videntur  eleuari  ad  al- 
tiorem gradum  corporum,  vt  funt viuen tia,  fcd  et- 
iam in  infimis, «Scinanimatis  corporibus  diftinguitur 
forma  dans  effc  corporis,  a forma  date  effe  ignis,  aut 
lapidis,  vel  aliud  fimile : quae  contra&io  eft  cum  mi- 
nima diuerfitate,quf  e fle  poteft  inter  aliquod  genus, 
& differentiam  fubftantialem:  fi  ergo  illa  fuffic.it  ad 
realem  diftinctionem  formarum , quaelibet  fufficiat: 
vnde  non  defuerunt  Philofophi , qui  confequens  il- 
■r  . , ludadrnictereht,eft  tamen  non  folum  falfum,fedec- 

eptntone  a/  ‘an* ridiculum.  Primo,quia  conflat euidenterindii- 
ferentefn-  fuperius  fada  ad  ablfrahendos  conceptus  ge- 

mum  torpo - heris  differentiae , «Scfpeeiei, non  effe neceflfariamil- 
rtitstu.  Jam  diftindionem  realem  formarum, vt  patet  in  an- 
gelis,& accidentibus.  Secundo,  quia  fequitur  multi- 
plicandas effe  in  homine  tres  animas,  quae  eft  lenten- 
tia omnino  falfh,vt  exfcietiadeanimafuppono.Imd 
plureset-iam  multiplicandae  erut , nam  in  gradu  fen- 
tiendi  poteft  aliqua  conuenientia  effentialisabftrahi 
inter  hominem, «ScaliqUa  animalia  perfeda, quae  non 
fit  communis  omnibus  animalibus,  Sc  in  ratione  in- 
teiligendi  poteft abftrahi  ratio  gcnerica  communis 
homini  Sc  angelis, quat  per  propriam  differentiam  ad 
hominem  contrahatur.  Vnde  vlterius  fequitur,  in- 
* nfffnerasformasrealiterdiftiniftas effe  afferendas  in 
lingulis  compofitis,  quia  differentiae  genericx  «Sc  fpe- 
cificx  poffiint  varijs  modis  multiplicari, iuxta  varias 
conuenientia*  Sc  differentias,  qux  facile  poffunt  in 
rebus  cofiderari,  & fecundum  easpolfunt  varij  con- 
Notttu  di-  ceptus  communes  vel  particulares  ab  ftrahi.  Elt  ergo 
gnum.  magnus  error  ih  Metaphyfica  Sc  Phjlofophia  pro- 
pter modum  noftrum  concipiendi  confufu  m vel  di- 
ftinftuinyexquofxpe  oritur  generum  6c  differentia- 
rum multiplicatio , reales  ac  Phyficas  formas  diftin- 
guere.  Ahoquinon  vnam  tantum,  fed  duas  vel  tres 
corporeitatis  formas  ponere  oporteret:  vnam  cor- 
poris in  communi  vt  eft  genus  ad  corruptibile  Sc  in- 
corruptibile, fimplex  vel  miftum  : altam  corporis 
corruptibilis  aut  miftivt  fici  Qux  omnia  ridicula 
funt.  Vnde  non  folum  neceffarium  non  eft  propter 
has  mentis  operationes  formas  ipfas  multiplicare. 


verum  etiam  illis  repugnat,  quia  de  ratione  proprij 
generis,  Sc  propriat  differentiae  eft,  vt  eandem  rei  ef- 
fentiam  dican:  diuerfimod^  conceptam. 

Quod  tandem  confirmatur,  quia  impofsibileeft,  XXJ, 
dari  formam  fubftantialem  dantem  fpeciricum  gra- 
dum fubftantix,  qux  no  det  etiam  illum  gradum  ge- 
nericum, Sc  effectum  formalem , quem  dare  fingitur 
forma  corporeitatis  diftin&a  : ergo  Sc  fuperftua,«Sc 
impofsibiiis  eft  tal  s forma.  Conlequentia  elt  eui- 
dens , quia  idem  eflentialeprxdicatum , ide.nqj  effe- 
ctus formahs  non  poteft  eide  rei  coniiemre  per  duas 
formas  realiter  diftinftas.  Antecedens  vero  proba- 
tur,quia  non  poteft  dari  forma  fubftatialis,qux  con- 
ferat fpecihcum  gradum,  quae  effentialiter  non  in- 
cludat communem  ac  genericam  rationem  formae 
fubftanciahs  informantis  materiam,  fed  haee  prxeifa 
ratio  fufncit  ad  conftituendam  formam  corporeita- 
tisiergo  forma  corporeitatis  non  eft  fpecialis  forma, 
fed  eft  quaelibet  forma  fubftantialis  confiderata  fe- 
cundum communemrationem  formae  fubftantialis 
informantis.  Minor  probatur  (reliqua  enim  clara 
funt)  nam  ex  hoc  praecisi,  quod  aliqua  fubftantia  in- 
telligatur  compofita  ex  materia, dforma  fubftantia- 
li,  effentialiter  eft  fubftantia  corporea,  feu  corpus  de 
prxdicamento  fubftantix : nam  exvi talis compoli- 
tionis,&  eft  effentialiter  diftin&a  a fubftantia  incor- 
porea, Sc  eft  capax  quantitatis  feu  trina;  dimenfionis, 
in  quo  confiftij:  ratio  fubftantia;  corporex.Vnde  for- 
ma corporeitatis  vt  tic,  non  dicit,  nec  requirit,  quod 
ipfa  corporea  fit  feu  extenfa , fed  folum , quod  infor- 
met materiam:  ratione  cunis  compotitum  indere- 
fultans,fit  capax  tring  dimenfionis  mulla  eft  ergo  ne- 
cetfaria  aut  pofsibilis forma  media,  qux  det  elfege- 
nericum  corporis,  fedquxlibet  forma  fubftantiafs 
ex  vi  fux  genericx  rationis  illud  confert. 

Relinquitur  ergo  ex  omnibus  dnftis,  primam  cau-  XXII, 
fam  materialem  fubftantiarum  generabilium  non  Exmul* 
effe  aliquam  fubftantiam  integram: necp  vllum  cor-  difa  <tfn. 
pusautcompofitumexmateria&forma:  ac  prom- 1» ««fi- 
de ad  fubftantiarum  generationem  non  fupponi  per 
modum  fubiedi,  in  quo  generatio  recipiatur,  ali- 
quod corpusingenerabile  & incorruptibile,  fed  fo- 
lammateriam  primam, folam  (inquam)  quoad  fub- 
ftantiam  : nam  quoad  accidentia  quid  dicendum  fit, 
poftea  videbimus» 

SECTIO  IV. 

Vtrum  materia  prima  habeat  aliquam  entitattma* 
clualtm  tngenerabikm  & incorrupti - 
bilem * 

A&enus  explicuimus  potius  quid  non  j, 
fit  materia;quam  quid  fit : nunc  hocfe- 
cundum  inquirendu  eft , quia  non  pof- 
fumus  caufalitatem  materiae , Sc  ratio- 
nem caufandi  declarare,  nifipriusfeia- 
mus  quid  entitatis  habeat  ipfa  materia. 


Certa  aliquot ' jlabiliuntur, 

\ J Tergo  ab  his,  quae  certa  videntur,  incipiamus, 
^ primo  indubitatum  effe  videtur  materiam,  qux 
aftu  eft  fub  forma, & cum  illa  componit  fubftannam 
corpoream,  habere  aliquid  entitatis  realis  Sc  fub- 
ftantialis, <&  realiterdiftin&xabentitateformx.To- 
tahxc  affertio  fumitur  ex  Ariftorele  8.  Metaphyfic. 
textu  3.  Sc  12.  Metaphyficae,  textu  14»  Sc  2.  de  anima, 
textu  z.  &alij  iocis,  in  quihus  diuidit  fubftantiain 
in  materiam,  formam,  &compohtum.  Qiiiavero 
materia  non  eft  fubftantia  completa , ideo  j.  Phyfics 
textu 66.  «Sc  69.  aic  materiam eiTe ens, non  vthoca- 
liquid , fed  vt  fubieftum,  eiufque  entitatem  explicat 
per  analogiam  ad  materiam  artificialium, & text.;9* 
Sc  fequetibus  ai  t propius  accedere  ad  rationem  fub- 
ftantix,cS:  I1.2.  Phyf  tex.i  o.  materiam  dicit  quandam 
naturam. Similiter  Plato  in  Timaso  materia  fub  ente 

confti- 
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eofiftituit,  eiufque:  naturamlate  & optime  declarat: 
interdum  tamen  vocat  materiam  no  ehs,  in  quo  re- 
prehenditur ab  Ariftot.quia  efle  non  ens, magis  con- 
ucnit  priuationi  quam  materis.  Std  eft  diflenfio  in 
voce  tantum:  appellatur  enim  non  ens,fumptoente 
per  antonomaliam  pro  ente  completo,  quod  elt  ens 
fimpfcitcr:  conueniurtt  etiam  in  hac  alfcrtioneo- 
mnesinterpretesAriftotelis,Auerroes  i.Phyfitex.6<5. 
& de  fubftantia  orbis  c.  i.  Simplic.  i.  Phyf  tex.  69. 
Philop.  tex.  60.  Themif.  tex.  6 1.  & D.  Thom.  quxft. 
de fpirit.  creatur,  arc.i.ait,  materiam  primam  efle 
in  genere  fubftantix , &.  ex  aliis  locis , qux  fiatim  re- 
feram, idem  colligitur, 

Et  probantur  breuiter  lingulas  partes.  Prima  qui- 
dem, quiamateria  no  eftomnino  nihil;  alioqumul- 
lum  verum  ac  reale  munus  exe.  ceret  in  natura, & dii 
res, qua:  corrumpuntur,  in  materi aiii  refolui  dicun- 
tur, in  nihilum  redigeretur,  <Sc  dum  ex  materia  pro- 
ducuntur, ex  nihilo  fierent,  atqueita  nihilmateria 
deferuiret  ad  generationes  6c  corruptiones , necp  ad 
■euitandam  perpetuam  rerum  creationem  6c  anni- 
hilationem : eft  ergo  materia  aliquid  rei : ergo  maxi- 
m&idhabet,  cumeftcomunfta  forrrx  & componit 
vopofitum.Vnde  Auguft.u.Confefir.c.7.  & 8.  ait  ma- 
teriam efle  creatam  a Deo , non  qux  fi  t nihil  ,fed pro- 
pe  nihil , nec  nulla  res,fedpe«e  nulla  res.  Eflque  deride 
certum, &infraetiam  ratione  probabitur  materiam 
efle  creatam  a Deo,vt  conflat  ex  i.par  quxft.44.arc. 
2.&quxft.46  art.J.ad  3.  quod  autem  creatur, aliquid 
entitatis  realis  accipit;  alioqui  tam  maneret  infe- 
ctum ficut  antea. 

IV-  Secudaparsexeoeuidenterprobatur,  quod  ma- 
SntiiMfri-  fCria  prima  eflentialiter  componit  fubftantiam.  8. 
mt  muttit  Metap.tent.  1$.  16.  &g6.&lib-.9.  in  fine,  & infra  latius 
{h  lim.it  u.  Subftantiaautemnon  compellitur, nili 

exfubftatitiis  faltem  incompletis.  Item  fubftantia 
eompofita  aliquid  rei  addit  prxter  formam,  <$c  illud 
non  eft  accidens;  eft  ergo  aliquid  fubftantiale.  Deni- 
que materia  primoeo  modo , quo  eft  ens,  non  eft  in 
fubiefto:  nam  hoc  maxime  repugnat  illi  cum  iit  pri- 
mum fubiettum. 

V,  Vltima  parseciam  eft  clara , quia  materia  eft  enti- 
tas  realiter  feparabilisa  qualibet  forma  particulari 
determinata, quodfatiseft  vt  & forma  fit  in  reipfa  di- 
ftiacta  :non  diftinguuntur  autem  lolum  mcdaliter : 
nam  forma  fubftantialis  non  eft  modus,  led  res  vera 
habens  propriam  entitatem  j vnde  interdum  natu- 
raliter etiam  couferuari  poteft  feparata  a materia,  vt 
anima  rationalis,  &per  potentiam abfolutam  qux- 
libet  forma  poteft  feparata  conferuarl.  Dift  nguitur 
ergo  materia  a forma  tanquam  res  a re.  Et  confir- 
matur ; nam  compoficio  fubftantix  ex  materia  <Sc 
forma  eft  realis  & Phylica,  & noneXre  Sc  modo  : er- 
go ex  duabus  rebus.  Demlpcum  materia  fit  perpe- 
tua, & ante  formam , euidens  eft  diftingui  realiter  4 
forma,  fupponendo  formam  no  efle  tantum  alique 
modum , fed  verum  aftum  , 6c  propriam  entitatem, 
quod  etiam  eft  certum  ,cum  iit  res  perfeftior,  quam 
materia, de  quo  infra  latius  dicetur.  Soncinas  vero 
7.  Metaphviicx,  quxftione  19.  quamuis  hanc  partem 
Veram  efle  concedat,  addit  tamen  pofle  aliquem  de- 
fendete,  materiam  non  efleaCtu  diftinftam  a for- 
ma, quia  non  habet  efle  diftm&um.Sed  quidquid  fit 
deefleexiftentix,  dequoftatim  dicetur  j nemo  ta- 
men negare  poteft  quin  fecundum  entitatem  effen- 
tix  alia  fi  t entiras  materix  ab  entitate  fornax,  vt  ra- 
tiones faftx  dcmonftrant, 

Dijficiil(AttipurittMt&qui)rurtdampUcitum> 

' VI.  IJ  Is  ergo  politis  extra  controuerfiam,  difficultas 
-^huius  quxftionis  eft,  an  materia  exfe  habcatali- 
quam  entitatem  aftualem.  Poteft  autem  iila  parti- 
cula exfe  dicere  negationem  , vel  caufx  formalis,  vel 
efficientis,  & in  vtroque  fenfu  traCtanda  eft  qu*- 
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ftio,fed  prxfertim  in  priori.  Nam  de  pofteriori  nul- 
la eft  controuerfia  inter  Philofophos  catholicos , li- 
cet nonnulliEthnici  in  eo  errauennt.  In  priori  Vero 
fenfu  multi  exiftimant,  materiam  exfe  nullam  enti- 
tatem aftualem  habere,fed  omnino  a forma.  Qux 
fententia  videtur  efle  D.Tho.i.part.  quxft.  44.  are.  2% 
ad  3.  vbi  au  materiam  ex  fe  efle  tantum  in  potentia ; 

<k  ideo  no  pofle  creari  niii  fub  forma , & idem  figni- 
ficat  quxft.4^.art-4.  & quxft. 66. ar.  1.  vbiexeo  priiv» 
cipio  concludit  materiam  non  pofle  efle  fine  forma; 
idem  quxftione  4.  de  potent,  articulo  1.  & quod- 
libeto  3.  quxftione  i.&  fxpc  alias,  6c  ita  opinantur 
Thomiftx  Caietan.  de  ente  & eflentia,  cap.  f.  quxft. 

8.  & 1.  part.  quxft.  76.  art.  1.  Ferrar.  2.  cont.  Gen.  cap. 

68.  Soncin.  7.  Metaph.  quxft.  17.  Jauel. quxft.  f.  & i- 
dem  tenet  Durand.  in  2.  dift.  ii.  quxft.  2.  & in  4.  dift. 

44. quxft. i.  Fundamentum  huius fentenrig  eft,  quia 
materia  eft  pura  potentia;  ergo  non  poteft  exfe  ha- 
bere aliquem  aCtum;  ergo  neque  entitatem  aCtuale. 

Prima  confequenua  probatur, quia  aftus  opponitur 
potentix,  &cum  dicitur  pura  potentia,  illud  addi- 
tum includit  negationem  omnis  a&us.  Secunda  et- 
iam confcquentia  probatur,  quia  aCtualis  entitas  eft 
aliquis  a<ftus;nam  eft  ens  actu.  Antecedens  vero  eft 
vcluti  commune  axioma  Philofophorum  omniuni  ' 
fumiturque  ex  Ariftotel.  1.  phyf  tex.  69.  vbi  ait  ha  fe 
habere  materiam  ex  fe  ad  res  naturales, licutres  na- 
turales exfe  ad  artificiales,  ad  quas  tantum  funt in 
potentia,&  7.Metaph.c.3-  ait  materiam  per  fe  neque 
quid , neque  aliud  huiufmodi  efle.  Et  1.  de  Gener,  c* 

3.  dicit  eflentiam  materix  confidere  in  ipfo  pofle,  & 

S.  Metaph.  tex  3.  & I1b.11.  c.  z.&.  5:.  Phyf.  text.  8.  fentit 
materiam  elfenon  ensaftu,fed  potentia  tantum.  I- 
dem  quoque  docet  Commentator  eifdem  locis , <5c 
ideo  lib.de  fubftantia  orbis  in  principio, & 2.Phyfic. 
cora.  12.  ait.  materiam  fubflanttan  per  pofle.  In  eadem 
fententia  videtur  fuifle  Plato  in  Timxo,  idque  pro- 
bat ex  eo,  quod  receptiuum  debet  «fle  expers  eorum 
omnium, qux  recipere  poteft. 

Deinde  probatur  ratione  idem  antecedens,  quii  'Vlh 
fi  materia  non  eft  pura  potentia.ergo  vel  eft  compo- 
fita  ex  potentia  & aftu,veleft  aliquis  aftus.  Primum 
dici  non  poteft,  vtconftat  exfeft.  pr-wled.  & quia 
alias  daretur  alia  potentia  prior  ipfa  materia. RurfuS 
fi  eft  aCtus,  velaftus  informans , vel  a&us  fubfiftens. 

Non  primum, vt  per  fe  notum  eft,alias  e flet  aiftus  al- 
terius fubieft  i & confequentcr  daretur  aliud  fubie- 
ftum  prius  materia,quod  repugnat  rationi  materig. 

Neque  etiam  dici  poteft  fecundum;  primo  quia  a- 
(Susfubfiftenseft perfetftioratftu  informante:  Vnde 
fi  ita  fit  fubfiftens  vt  informare  nonpofsit,  femper 
eft  fubftantia  completa;  hac  enim  ratione  angelici 
fubftantix  funt  perfettx  6c  completx , quia  funt  a- 
<ftusfubfiftentes,& qui  ponunt  fubftantiam  coslief- 
fe  limplicem , dicunt  elfe  completam,  quia  eft  aCtus 
perfe  fubfiftens.  Denique  Deus  ipfc,  qui  eft  perfe- 
ftifsimus  a<ftus,eft  aclus  fubfiftens, & non  informas: 
ergo  fignum  eft  aftum  fubfilientem  ex  fua  ratione 
* efle  perfectiorem  informante.  At  materia  prima  eft 
imperfecftifsima,atqj  adeo'minus  perfeda,  qua  qux- 
libet  forma  fubftantialis  ,quX  eft  aftus  informans, 

& non  fubfiftens.  Et  confirmatur  ;nam  ommsaftus 
fiueinformanSjfiue  perfe  fubfiftens , habet  aliquam 
operationem,  vt  patet  difeurrendo  per  omnes  hu- 
iufmodi a<ftus:materia  aut  prima  non  habet  propria 
actionem  .-non  ergo  eft  aftus,  fedpura  potentia. 

§ht*Jliont6  refiUtto. 

\j't  quxftioni  relpondeamus  feclufa  omniambi-  VlIIv 
’ guitateterminoru  ,diftinguamus  quxltione  de 
entitace  eflentix  & de  entitate  exiftetix:  na  eft  valde 
cotrouersu  quomodo  hxc  duo  diftinguatur  in  crea- 
turis, &ideo  certior  eft  refolutio  de  vna  qua  de  alte- 
ra. Rurs9  cu  inquiritur:  an  materia  habeat  ex  ft  enti- 
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tatern,  &nonaforma,  dupliciter  intelligi  poteft  il- 
la negatio  : vno  modo  quod  non  habeat  a forma  in- 
tifinlec^,  (eu  vtab  a dtu  informante,  & dante  efle  ma- 
teria: per  faam  intrinfecam  informationem  : alio 
modoquodnulla  ratione  habeat  fuum  efle  per  for- 
mam, feu  per  habitudinem  ad  formam,  autper  de- 
pendentiam ab  illa. 

1A'  Dico  ergo  primo  5 Materia  prima  ex  fe&nonin- 
ct Halem  cf  tr^n^ece  a l°r,T,a  habet  Tuam  entitatem  a&ualem  ef- 
fe^tilss  d:-  ^ntis,  quamuis  non  habeat  illam  , nilicumintrin- 
d ^*eCa  habitudine  adformam.  Loquor  in  hacaflertio- 
ftrm*  ha-  nedea&uali  elTe  eflentix , vt  in  nominibus  & modo 
bet, itabit-  loquendi conueniam  cum  authoribus  contrariae  o- 
la  depen-  pinionis:  quamquam  in  hoc  fCnfu,  Sc  quoad  hanc 
partemnon  Video  quomodo  pofsit  efle  opinionum 
diuerfitas:  nam  materia  creata  a Deo,&  in  compofl- 
to  exiftens,  habet  aliquam  eflentiam  realem,ahoqui 
non  elTet  ens  reale,  fed  eflentia  materise  non  con- 
ftituitur  intrinfece  in  fuo  efle  eflentiV  per  formam: 
ergo  per  le  ipfam  habet  fuam  qualemcunque  enti- 
tatem eflentne.  Minor  probatur,  quia  forma  no  con- 
ftituit : intrinfece  aliquam  naturam  in  fuo  efle  eflen- 
tis,  nili  componendo  illam  per  modum  aftus:  for- 
ma autem  non  componit  eflentiam  materis , vt  per 
fe  conflat  j quia  materia  eflentialiter  eft  entitas  fim- 
plex,  licut  6c  forma,  & ex  vtraque  confurgit  compo- 
litum.  Vndefumitur  fecunda  ratio:  nam  omnis  en- 
titas  flmplex  neceflario  habet  per  fe  ipfam  intrinfe- 
ce & non  per  aliam  entitatem , fuam  eflentiam  , quia 
in  hoc  conliflit  lplamet  ratio  entitatis  feu  eflentia: 
fimplicistfed  materia  efl eflentia  fimpiex:  ergo.  Ter- 
tio materia  eflentialiter  efl  emicas  incompleta ; ergo 
intrinfece  non  conftituitur  per  formam.  Patet  coii- 
fequentia  , quia  fi  formam  includeret,  nihil  illi  deef- 
fet  ad  rationem  completa  eflentia:.  Tandem  ex  ipla 
ratione  puras  potentiae  hoc  ipfum  colligitur:  nam  fi 
materia  haberet  fuu  efle  eflentia:  intrinfece  per  for- 
mani  in  fuo  eflentiali  coceptu  includeret  aftum  for- 
ma:, nonvt  extrinfecum  terminum,  feu  additum, 
fed  vtintrinfecum  aCtum  for  malemconflituentem, 
atque  ita  non  efletpura  potentia. 

X.  Dices,  hxc  argumenta  refte  probare  de  efle  effen- 
tis  potemiafi : non  verb  aftuali.  Refpondetur,  Si  fit 
fermode  efle  in  potentia  obiedtiua,  feu  in  virtute 
caufa:,  & de  efle  in  aduoppofito  huic  potentia:,  fic 
non  folum  procedent  rationes  fasfta:  de  efle  poten- 
tiali,  fed  maxime  de  a<ftuali,quia  fiue  materia  exiflat 
per  entitatem  a fediftinftam,  fiue  no,  tamen  certum 
efl,  quod  cum  aiflu  efl  coniunft a forma:,  habet  fuam 
aftuaiem  eflentiam , de  qua  (quidquid  fit  de  exiften- 
tia)procedunt  omnia  diCia,quod  eflentialiter  efl  en- 
titas fimpiex,  attuabilis  quidem  per  formam,  non 
tamen  includens  in  fiia  eflentia  intrinfece  formam. 
Et  ideo,  conferuata  eadem  numero  entitate  eflen- 
tia:, poteft  abijeere  vnam  formam  & aliam  acquire- 
re: ergo  per  illam  fimplicem  entitatem  fuam  habet 
propriam  perfe&ionem  eflehtialem  diftimftam  ab 

illa,  quam  forma  confert  :&  fimili  ter  fecudum  illam 

habet  aftuaie  efle  eflentia:  : nam  omnis  eflentia  in- 
cludit aliquod  efle , faltem  eflentiale.  Si  vero  fit  fer- 
mo  de  efle  potentiali,  vt  dicitur  a potentia  rcceptiua, 
tScdiftinguiturabaftu  actuante:  fic  verum  efl  ma- 
teriam folum  dicere  entitatem  potentialem , tamen 
hocnon  excludit,  quin  in  illa  qualicunqueeflentia 
feipfa  fit  intrinfec^  conftituta,&  non  per  formarm 
XI.  Quod  vero  materia  non  habet  fuammet  entita- 
tenieflenti*  fine  tranfcendentah  habitudine  ad  for- 
mam, probatur, quia  eflentialiter  efl  potentia, vt  in- 
fra oftendetur,  dc  patet  ex  definitione  Anftot.  dicen- 
tis materiam  efle  primumfubiectum , 6cc.  omnis  autem 
potentia  dicitintrinfecamhabitudinem  ad  fuum  a- 
dum:  proprius  autem  aftus  materis  efl  forma : ha- 
bet ergo  materia  fuam  propriam  eflentiam  per  fei- 
pfam  cum  habitudine  ad  formam.  Haic  autem  habi- 
tudo non  efl  per  fe  primo  ad  hanc  Vel  illam  formam, 


fed  ad  formam  abfolute:  & confequenteradquam--' 
cunque  formam  generabilem,  feu  qua:  pergenera- 
tionem  vniri  pofsi  t:  & ideo,  quamuis  in  materia  va- 
rientur forma:,  non  variatur  effentialis  ratio, velha- 
bitudo  materis.  Quod  etiam  efl  clarum  argumen- 
tum materiam  non  habere  entitatem  edentis  ab  in- 
formatione formae. 

Sed  obijeiunt  aliqui,  nam  omne  efle  eflentia:  de-  XII. 
bet  efle  conflit  u tum  in  aliqua  certa  fpecie,fed  omnis  OTi..; 
fpecies  efl  per  formam  : ergo  nullum  efle  eflentis  fimi. 
poteft  efle  plene  conftitutum , niti  per  formam.  Vn- 
de  D.Thom.i.p.q.44.  art.  z.  dicit,  materiam  contra- 
hiperformafaad determinatam  Ipcciem.  Adhocin 
fuperioribus  fere  refponfum  efl  , materiam  rerum 
generabilium  conftitutam  efle  in  vltimafpecie  ma- 
teria:,in  qua  fpecie  non  coftituiturpcream  formam, 
qua  informatur;  nam  eande  femper  habet fub qua- 
cunque  forma.  Cum  autem  dicitur,  formam  efle, 
qua:  dat  lpecie,intelligitur  de  fpecie  completa, & per- 
fefta.  Et  eodem  fenfuintelligitD.Thom.  materiam 
contrahi  per  formam  ad  determinatam  fpecietn , vt 
aperte  declarat  fequentibus  verbis  dicens:  Sicut  fub- 
ftantia  alicuius  Jfecieiper  accidens  illi  aduemens  contrahitur  d 
determinatum  modum  ejfendi,vt  homo  contrahitur  per  album. 

Quod  exemplum  folum  adducitur  ad  declarandum 
hanedeterminationem  materisperformam  nonef- 
le,  quoad  mtrinfecam  eflentiam ipiius materiae,  fed 
quoad  eflentiam  compofiti,  qua:  quodammodoac- 
cidit  ipfi  materia:  fecundum  fe,  quatenus  modus  ex- 
iftendi  materia:  fub  hac,  vel  illa  forma, non  eft  de  ef- 
fenfeia  materia:,  led  variabilis  in  ipfa.  VndeD.Thom. 
in  illo  eodem  articulo  aperti  fupponit,  materiamex 
fe  habere  aliquod  efle  pra:ter  illud  quod  dat  forma: 
inde  enim  concludit,  Deum  efle  caufam  materia:, 
quia  efl  caufa  rerum  , non  folum  fecundum  quod 
funt  tales  per  formas  accidentales,  vel  fubftantiales, 
fed  etiam  fecundum  omne  iiiud,  quod  pertinet  ad 
efle  illarum  quocunque  modo.  Et  eadem  1.  p.  q.  14. 
artic.i).  ad  3.  ait ; licet  materia  recedat  a ifmihtudmeDeife- 
cundumfuam potemuilitatem , tamen  in  quantum  vel  JicejJe 
habet fimilitudinem  quandam  habere  diurni  ejfe : & quxftq. 
de  verit.artic.5-ad  i.ait:  licet  materia  prima  fit  mfomis, 
tamen  inesl  ei  imitatio  prima  forma,  qiuntumcunq , emmlcbi ■» 
le  ejfe  h abeat , illud  tamen  ett  imitatio  primi  entis. 

Dico  fecundo;  Materia  prima  etiam  habet  infe,  xE 
&perfe entitatem,  feu  actuaiitatetn  exiftentix  di- 
ftinCfam  ab  exiftentia  form»,  quamuis  illam  habeat 
dependenteraforma.  PriorempartemtenetHenri- 
cusquodlib.i.quaeft.io.  6c  quodlib.4.  quatft.  i6.Sco- 
tus  in  z.  dift.i  z.qu^ftj.cS:  z.  & ibidem  Gregor,  quaeft. 

1.  Gabriel  & ahj  ibidem.  Fiindamentumhuius  con- 
clufionis  fuppofita  pr^cedehti , efl , quia  efle  exiften- 
tia: nullam  rem  vel  modum  realem addit fupra en- 
titatem eflentia: , vt  aftuale , & extra  caufas  pofitam, 
quia  hocipfo,  quod entitas  concipitur  attualis  extra 
caufas,  concipitur  exiftens.  Quod  principium  infra 
difputatione  34.  exprofefso  probandum  efl.  Ex  il- 
lo autem  euidenter  lequitur  materiam,  ficut  habet 
entitatemeffentisadtualem,  diflinflam  aforma,ita 
habere  fuum  proprium  efle  exiftentia:,  quod  reti- 
net fub  quacunque  forma.  Vnde  confirmatur ; nam 
materia  eandem  numero  entitatem  a&ualem  habet 
fub  forma  geniti,  quam  habet  fub  forma  corrupti: 
ergo  etiam  habet  idem  numero  efle,  quo  conftitui- 
tur in  tali  entitate  a&uali.  Illud  autem  efle;eft  efle  ex- 

liftenti2,vtdi(fto  loco  probatur.Confirmatur  fecun- 
do; na  materia,  vt  praflupponitur  forma: , dc  eft  fub- 
ieiftum  generationis  non  eft  omnino  nihil,  alias  ge- 
neratio fieret  ex  nihilo,  eft  ergo  aliqua  entitas  crea- 
ta: ergo  entitas  aftuahs  & exiftens , quia  creatio  non 
nifi ad a&ualem entitatem,  6c  exiftentem  termina- 
tur. Ncc  fubie&um  reale  efle  poteft,  nifi  fit  m rerum 
natura  exiftens.  Demum  talis  eft  exiftentia  rei , qua- 
lis eflentia  aftualis : ficut  ergo  eflentia  fubftatia:  cor- 
pores componitur  ex  partialibus  effentijs  materi* 

& for- 
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& format,  ita  etiam  integra  exiftentiaeiufdem  fub- 
llantis  componitur cx partialibus  exiftenuis  mate- 
riae & forma:.  Quod  in  citato  loco  latius  probandu 
eft.Iequiturenimmanifefteex  dicto  principio  quod 
exiften  tia , <Sc  elfentia  aftualis  non  re,  fed  ratione  di- 
ftinguuntur:ergo  materia, vteft  aftualis  entitas  rea- 
literdiftinfta  a forma,  in  fua  entitate  includit  pro- 
priam partialem  exiftentiam,  in  re  etiam  diftinftam 
ab  exiftentia  partiali  formae. 

Quod  autem  haec  exiftentia  materia;  pendeat  ali- 
quo modo  a forma  ,&  ab  informa:  ione  eius  videtur 
negare  Scotus,  Henricus,  & Gregorius  locis  fupra 
citatis:  contraria.  verofententia;quam  in  i.par.alfer- 
tionispofuimus,  communiter  recepta  eft , quia  ma- 
teria, quamuis  propriam  exiftentiam  habeat,  illat  a- 
men  adeo  imperfecta  eft,  vt  fine  formae  adminiculo, 
naturali  ter  elfend  poisit:&  hrc  vocatur  in  praefen- 
tidependentia  materiae  a forma.  Qualis  autem  fit 
hic  modus  dependentiae,  declarari  commodi  non 
poteft,  nili  prius  explicemus  caufalitatem  formae  ,<5c 
ibidem  etiam  traftabimu£,an  fit  tanta  dependentia 
materiae  a forma  3 vt  fine  ilia  nullo  modo  elfe  pofsit. 

Dico  tertio;  Materia  non  habet  ex  fe  actualem 
entitatem,  vel  exiftentiam  fine  caufa  efficiente,  fed 
oportet  vt  ab  alio,  fcilicet  a Deo  5 hoc  elfe  recipiat. 
Haecaflertio  fecundum  fidem  certifsimaeft;  fecun- 
dum Philofophiam  vero  non  omnes  admittunt  ef- 
fedemonftrabiiem.  Vnde  exfententia  Platonis  ma- 
teria ad  omnem  aCtionem,  etiam  Dei  fupponitur,& 
ideo  infefta  elfe  cenletur.vt  referunt  ex  Patribus 
Iuftinusin  orat.  ParceneticaadGentes.de  Ambrof. 
lib.i.Hexemer.cap.j.  &.  Athanafi  iibrode  incarnat. 
Vc  biin  initio  3 & cx  Philofophis  Plutarchus  lib.  1. 
de  placitis.  Philopon.i.  Phyf  tex.  6.&Themift.  text. 
3*.Defenten:ia  vero  Ariftotelis  dubiareseft,  quam 
tractabimus  infra  agentes  de  caufa  efficiente,  Suffi- 
cienter  autem  demonftratur  alfertio  polita,  exeo 
quod  tantum  elfe  poteft  vnum  ens  per  dTentiam,& 
abintrinfeco  necelfarium,  vt  oftendemus  infra , de- 
monftrando  elfe  Deum:  illud  autem  ens  non  poteft 
elfe  materia  prima,  nifi  incidamus  in  eorum  errore, 
qui  dixerunt  materiam  primam  elfe  Deum,  quem 
merito  ftultifsimum  appellat  D.  Tnom.i.p.q.3  ar.  S. 
& i.cont.Gent.  cap.  17. nullum  eft  enim  ensfubftan- 
tiale  magis  diftans  a Deo,  quam  materia  prima  ,nec 
quidquam  magis  Deo  repugnat,  quam  illud  munus, 
propterquodponit  maieria  prima, quod  eft  recipe- 
re dc  elfe  potentiam  pafsiuam,  aftuariac  perfici:  ergo 
materia  non  eft  ens  per  fe  necelfarium,  ac  per  elfen- 
tiam.ergo  non  eft  ex  fe  actualis  entitas  donec  ab  a- 
lio  fiat  & exiftentiam  recipiat.  Et  confirmatur,  nam 
elfe  ens  aftu  ex  fe,  devi  folius  elfentia;  propriae,  eft 
magna perfeftio,  quam entiafimta  perfeftifsima,vt 
funt  cceli  & angeli,  non  habent:  imo  lllafola  eft  in- 
dicium infinitae  perfeCtioms : cu  igitur  materia  im- 
perfecta fit,  non  poteft  haec  perfeftio  eicouenire:fed 
haec  omnia  latius  traftada  funt  inferius  locis  citatis. 

Corollaria  ex  fuperiori  ddlnna. 

■pXhac  conclufione  fcquitur  primo  , materiam 
■^faCtam  elfe  per  creationem  , nec  potuilfe  aliter 
fieri,&  hoc  fen  fu  accipi  debere, quod  Ariftoteles  ea 
vocet  ingenerabilem  1.  Phyfic.c.  9.  nam  fi  intelligat, 
materiam  elfe  omnino  infaCti bilem,  omnino  errat, 
vtoftendimus.-debetergointdligi,  quod  tali  modo 
fcilicet  per  generationem,  producibilis  n5ht.  Quod 
eft euidens,  quia  materia,  cumiit  primum  fubieCtu, 
non  poteft  ex  fubiefto  produci,  alias  fupponeret  a- 
liud  fubieftum  prius,  quod  repugnat:  ergo  non  po- 
teft per  generationem  heri : illud  enim  per  genera-* 
tionemfit.quodexprjefuppofito  fubiefto  fit:  relin- 
quitur ergo  vt  folum  pofsit  per  creationem  effici: 
quia folum  poteft  heri  exmhilo.  Dices  hoc  repugnat 
axiomati  recepto  ab  omnibus  Philofophis  :Ex  nihilo 


nihil  fit.  Refpondeo,  hoc  folum  elTe  verum  relpeftu 
agentium  naturalium  , qua;  funt  finita , & folum  ha- 
bentvim  agendi  per  formam:  no  verorefpeftu  Dei, 
qui  eft  infimt*  virtutis, & fumma;  aftuahtat:s,&pri- 
mum  ac  per  feens,  quod  eft  caufa  pnma  totius  entis 
participati,  in  quantum  tale  eft. Recte  vero  inde  con- 
cluditur, folum  Deum  elfe  polfe  effeftorem  materi* 
prima;, quia  proprium  cius  eft  creare , vt  infra  often- 
detur. 

Secundo  infertur  ex  diftis, materiae  entitatemef- 
fe  incorruptibilem,  quod  poteft  ratione  fuperms  fa- 
<fta  proportionaiiter  demonftrari : nam, quo  i poteft 
corrumpi  poteft  refolui  in  materiam  pr.xiacentem: 
maceria  autem  non  poteft  refolui  in  priotem  mate- 
riam. Vnde  corrumpi, fi  proprie  fumatur,  folu  com- 
petit compofito  ex  materia  & forma , quarum  vnio 
fit  dilfolubilis.  Si  vero  extendatur  ad  ea,  qua;  cocor- 
rumpuntur(Vt  ita  dicam)  fic  etia  poteft  conuenirc 
Forma;, qu*  a materia  pendet  in  luo  elfe:  quia  ita  de- 
ftruitur,vtfaltem maneat  fubieftum  eius,fiautem 
fubieftum  etiam  primum  deftrueretur  , non  elfet 
corruptio,  fed  annihilatio.  Dices  hac  ratione  refte 
probari,  materiam  non  effe  corruptibilem  in  difta 
proprietate,  non  vero,  quod  ad  corruptionem  com- 
pofiri  non  pofsit  omnino  deftrui  leu  amittere  elfe: 
videtur  autem  hoc  modo  polfe  corrumpi,  feu  de- 
ftrui: nam  agens  natui  ale  Oepe  eft  potens  ad  expel- 
lendam vnam  formam, & non  ad  introducendam 
aliam,  ergo  hoc  modo  eft  potens  ad  deftruendam 
materiam, cum  non  pofsit  fine  forma  conferuari. 
Refpondeo  nunquam  polfe  formam  expelli  a ma- 
ter a naturaliter,  nili  per  introduftionem  alterius, 
fiue  hxc  introduftio  fiat  ab  agente  proximo  prin- 
cipaliter, liue  inftrumentaliter  tantum,  leu  difpofi- 
tiu&:  atqj  hunc  modum  generationis  tic  corruptio- 
nis poftulat  ipfe  naturalis  ordo  rerum.  Qu*  omnia 
in  fequentibus  exprofefto  declaranda  funt. Inde  ve- 
ro fit,  non  polfe  materiam  naturaliter  corrumpi  aut 
deftrui  fecundum  elTe  proprium,  fed  folum  fecun- 
dum vnionem  ad  hanc  vel  illam  formam,  vel  fecu- 
dum  priuationem  alicuius  forma;,  vt  Arift.  dixitlo- 
co  citato:  Deus  aut  per  fuampotentiampolfet  mate- 
riam deftruere:  non  corrumpendo,  fed  annihilan- 
do, fufpendendo  influxum,  quo  illam  conferuat , Sc 
concurlum, quo  in  illa  formam  incrodiicit:  hocau- 
tem  folum  elt  per  potentiam  extrinfecam  Dei:  vnde 
non  impedit,  quo  minus  materia  dele  perpetua  & 
incorruptibilis  fic 


XVII. 

Secundum, 


SECTIO  V. 


Vtrum  materia fit  pura  potentia  quo fenfu  id 

accipiendum  Jit. 


Olutio  argumentorum,  quae  contra  I» 
noftram  fententiam  in  praecedente 
feftione  polita  funt  , ex  refolutione 
praefentis  quacftionis  pendet : non  eft 
enim  nobis  negandum,  quin  materia 
lit  pura  potentia,  cum  in  ea  alfertione  Philofophi  o- 
mnes  conuenire  videantur;fed  verus  fenfus  illius  lo- 
cutionis explicandus. 


Varix  opiniones. 

"pilfcipuli  ergo  D.  Thomae  communiter  interpre- 
-*-^tantur  materiam  dici  puram  potentiam,  quia 
neque  ex  fe,  neque  in  fe  habet  vllam  exiftentiam  ni- 
li per  formam.  At  vero  Scotus , Henricus  & alii  fu- 
pra citati,  diftinguunt  duplicem  aftum,  formalem, 
fciiicet,&  entitatiuum,&materiam  docent  ex  le  ha- 
bere aftum  entitatiuum,  non  tamen  formalem,  & 
confequenter  aiunt  materiam  vocari  puram  poten- 
tiam in  ordine  ad  aftum  formalem,  non  vero  in  or- 
dine ad  aftum  entitatiuum. 

Qui- 
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F i.  Quidam  autem  moderni  authores,  cum  in  re  ab 

Me/ap  c 7 f Scoto  non  diffentiant, modum  tamen  loquendi  no 
?•?■/«  7 &%.  probant:  fatetur  enim  illi  materiam  habere  propria 
lentuli*'  cxiftemiam,diftinftam  ab  exiftentia  formx;&  con- 
fly  ( ^ 1 fequentcr  docent  materiam  aftu  effe  extra  nihilme- 
4<  r ^ ? gant  tamen  dicendam  effe  aftum  entitatiuum.*  tum 
propter  rationem  fuperius  faftam,  quod  neqjeft  a- 
ftus  informans  ncc  fubfiftens:  tum  etia,  quia  licet 
materia  habet  aftu  exiftentix  ilbiproprium,  non  ta- 
men eft  fua  exiftentia, quia  in  omni  creatura,  exifte- 
tia  diftinguitur  faltem  ex  natura  rei  ab  elfentia* 

’*“•  Veruntamcn,  res,  quam  illi  authores  docent,  no 
difplicet,  non  video,  curjmodus  loquendi  difplicere 
pofsit,  quia  neque  Ariftoteli  talis  loquendi  nlodus 
repugnat,  vt  offendemus,  neque  a communi  & re- 
cepto vfu  terminorum  difcrepat.  Nam  quot  modis 
dicitur  potentia, tot  poteft:  dici  & aftus:dicitur  aute 
rei  eflfe  in  potentia,  vel  pafsiua,  quia  poteft  recipere 
aftum, vel  aftiua,quia  poteft  efficere,  vel  obieftiua 
{eu  logica, quia,  quamuis  non  li't,illi  non  repugnat 
elfedicergo  res  dicipoteft  eflfe  aftus, leu  in  aftu,  vel 
refpeftu  potentix  receptius,  vel  potentiae  obieftiuas 
omifla  pro  hunc  potentia  aftiua,qux  nihil  ad  prx- 
fensrefert.  Materia  ergo  prima, quamuis  fitpurapo- 
tentiareceptiuatatqueita  infuaeffemia  nullum  in» 
eludat  actum  formalem, quod  fignificatur  per  illam 
particulam, pura-, nihilominus  poftquam  creata  eft, 
jion  poteft  dici  effe  in  pura  potentia  obieftiua:ergo 
hac  ratione  refte  dicitur  eflfe  vel  habere  aftum  enti» 
taiiuum, 

IVi  JSTeque  quidquam  ad  hoc  refert,  quod  fit,  vel  no 
fit  fua  exiftentia.  Primo  quidem,  quia  cum  materia 
dicitur  pura  potentia,  non  folum  negatur , quod  fit 
aftus,  fed  etiam  quod  conftet  ex  aftu  <Sc  potentia:  fi 
autem  materia  habet  propriam  exiftentiam , licet 
demus  non  efle  fuam  exiftentiam,  negare  tamen  no 
poflfumus,  quin  conftet  ex  fua  elfentia  <$c  exiftentia: 
«rgo  includit  aftum  } nam  exiftentia  aftualis  aftus 
eft  eflfentis  fecundum  omnes,;  & maxime  in  illa  opi- 
nione: ergo  ‘fton  poteft  materia  dici  pura  potentia 
in  ordine  ad  aftum  entitatiuum.  Deinde  iuxta  illam 
fententiam  non  diuiditur  fufficienter  aftus  in  for- 
malem & fubfiftentem : nam  prsetef  eos  datur  aftus 
exiftentix,  qui  non  eft  fubfiftens,  cum  in  elfentia  re- 
cipiatur, nec  eft  formalis  proprie,  cum  non  fit  for- 
ma, fed  dici  poteft  aftus  terminatiuus  effentis.  ergoi 
cumateria,proutinre  diftinguitur  i forma,  inclu- 
dat hunc  aft um,tion  poteft  dici  pura  potentia  in  or- 
dine ad  aftum  entitatiuum.  Prxterei,  iuxta  illarii 
fentetiam  de  diftinftione  reali,  vel  ex  natura  rei  exi- 
ftentix ab  elfentia  aftuali,  negari  no  poteft,  quin  ef- 
fentia  aftualis,  vtcondiftinguitur  ab  exiftentia,  ha- 
beat aliquam  aftualitatem,  quamnohabet  effentia 
concepta  in  fola  potentia  obieftiua:  ergo  elfentia  i- 
pfaaftualis,  eftonon  fit  fua  exiftentia, eft  aliquisa- 
ftusentitatiuus,  id  eft  aliquid  aliud  prseter  purapo- 
tentia  obieftiuam:  imo , mfi  ita  concipiatur  elfentia 
aftualis,  non  poteft  intelligi  illa  opinio,  quas  diftin- 
guit  illam  ab  exiftentia, tanquam  rem  i re,  vel  a mo- 
do reali. 

V.  Quicquid  ergo  opinemur  de  diftinftione  eflentias 
&eXirtentif,certe  materia  vt  eft  in  re  diftinftaafor-* 
ma  eft  aliquis  aftus  entitatiuus,  tamen  diuerfo  mo- 
do; nam  qui  non  diftinguunt  exiftentiam  ab  effert- 
tia  ex  natura  rei, fed  tantum  ratione:dicent  materia, 
vteft  entitas  aftualis,  eflfe  fuammet  exiftetiam,  & a- 
£tualemelfentiam,quxinre  idem  funt.Et  quia  iu- 
xta hanc  opinione,  aftus  entitatiuus  rei  nihil  aliud 
eft, quam  exiftentia,  vel  aftualis  entitas  eius, ideo  re- 
fte concluditur  , materiam  effealiqucrn  aftum  en- 
titatiuum: Iuxta  aliam  vero  materiam  diftinguente 
ex  natura  rei  exiftetiam  ab  eftemia  aftuali, & nihilo- 
minus admittentem,  materiam  primam  habere  fua 
propriam  exiftentiam,  quam  retinet  fub  quacunq; 
forma,dicedum  eft  materiam  praster  aftum  formx. 


&eflfe  fuam  dfentiam  aftualem,  & habere  prxterea 
proprium  aftum  exiftenti*.  Qui  verd  ita  ponunt 
diftinftionem  realem  inter  eflfentiam  & exiftetiam, 
vt  negent  materiam  habere  propriam  exiftentiam, 
prxter  exiftentiam,  quam  affert  forma,  confequen- 
ter  dicent  materiam  eife  puram  potetiam  in  ordine 
ad  aftum, tam  formalem,  quam  entitatiuu,  feu  exi- 
ftentix:  non  tamen  polfunt  negare,  quin  fit  al  qu* 
entitas  aqualis  in  effe  effentix.  Quamuis,  quia  ipfi 
fentiunt  aftualitatem  effentix  omnino  pendere  ab 
exiftentia  diftinfta , ea ratiorte dicere  pofsint  mate- 
riam,etfi  inre  habeat  entitatem  elfentia, famenilla 
effe  ita  potentialcm.vt  non  fit  capax  exiftenti*,  nili 
mediante  forma:  atque  hoc  fenfu  polfunt  illam  vo- 
care puram  potetiam,  etiam  in  ordine  ad  aftUm  en- 
titatiuum. 

Cum  igiturnos  opinemur  habere  materiam  fua  W. 
partialem  exiftentiam , & exiftentiam  non  diftingui 
a parte  rei  ab  aftuali  efifentia.fed  tantum  modoc«tt-r,W;*'f’ 
cipiendinoftro,verifsimum  etiam  cenfemus 
riam  vt  in  re  eft  aftualis  entitas,  effe  etiam  in  re  ali- 
quem  aftum  entitatiuum,  & fecundum  rationem, 
feu  modo  noftro  concipiendi , componi  ex  effe  & 
elfentia  , tanquam  ex  aftu  terminante,  & potentia 
quali  obieftiua . Et  vtriimque  conftat  fatis  ex  proxi- 
me diftis  contra  fuperiorem  fententiam  Loquor 
autem  femper  de  materia  vt  eft  aftualis  entitas,  quia 
fi  concipiatur  fecuhdumid  tantum*  quod  exfe  ha- 
bet feclufa  omni  efficientia, fi  nullam  habetaftualis. 
tateminfe,  fed  tantum  eft  in  virtute  caufx,  & ex  fe 
folum  habet  non  repugnahtiam  effendi:  veruntame 
hoc  non  eft  proprium  materix;  nam  etiam  forma, 
imo  & omnis  creatura  fecundum  fe  fpeftata,  eft  hoc 
modo  in  pura  potentia:  oportet  ergo  icquidema- 
teria  vteft  aftualis  entitas,  vel  quod  idem  eft,  qua- 
tenus fecundum  fe  habet  proprium  aftuiti  exiften- 
di  diftinftum  ab  aftu  formx. 

Vt  autem  loluantur  difficultates  taftx  fuperiori  VII. 
feftione,  explicetur  modtis  loquedi  Philofopho- 
rum,  6c  omnis  ambiguitas  terminorum  auferatur, 
aduerto  nomen aStus multipliciter  funii  poffe,  nam 
interdum  abfolute, interdum  refpeftiue  dicitur:  a- 
liquando  enim  dicitur  aftus  , quia  aftuat  aliquid, 
quomodo  forma  eft  aftus  materix.  Et  hunc  voeoa- 
ftumrelpeftiuum^quia  eft  aftus  alterius.  Aliquan- 
do vero  dicitur,  quia  in  fe  eft  aftuaic  quid,  ft  non 
potentiale,  quamuis  nihil  aliud aftuet*  quo  modo 
Deus  dicitur  aftus,  <5c  huricvocoaftumabfolut^di- 
ftum.  Rurfus  vterque  ifthrum  aftiium  fubdiftin- 
gui  poteft:  nam  aftus  aftuans  alius  eft  Phylleus  & 
formalis,  vt  eft  forma  Phyllea:  aliiig  vero  eft  aftus 
Metaphyficus,  qui  eft  multiplex:  alius  enim  eft  aftus 
effentix,vt  differentia,  alius  exiftenti*,  vt  exiftentia: 

&addi  etiam  poteft  aftus  feu  modus  fubfiftenti*, 

Aftus  vero  abfolute  diftuS,  alius  aft  aftus  {Implici- 
ter, alius  fecundum  quid.  Prior  eft  ille  aftus , qui  in 
genere  entis  {impliciter, feti  fubftantixitaeft  com- 
pletus, vtnecconftituatur  per  aftum  Phylleum ifc 
diftinftum,  neque  per  illum  aftuetur,  aut  illo  indi- 
geat ad  exiftendum.  Vel  aliter  explicari  poteft,  illud 
ens  dici  aftum  {Impliciter,  quod  ex  vi  fux  aftualita- 
tis  folius  includit perfeftionem  formalem,  quama- 
lia  entia  compofita habere  folentperfubftafltialem 
aftum  informantem.  Vnde  licet  huiufmodi  aftus 
abfolutus,  non  fit  aftus  aftuans,  vel  informans,  dici 
tamen  poteft  effeaftus  formalis  eminenti  modo, id 
eft, per  fe  habens  complementum  illud  perfeftionis 
quod  per  aftum  informantem  conferri  folet  his  en- 
tibus, quf  per  compofitionem  complentur.  Aftus 
autem  lecundum  quid  dicetur  ens  illud,  quod  ha- 
bet aliquam  aft ualitatem, in  quantum  aftu  efl  extra 
nihihillam  tamen  habet  incompletam,  & imperfe- 
ftam,  quia  noneft  ita  fufficiens,  quin  indigeat  alio 
aftu, tum  vt  compleatur  in  ratione  entis  {impliciter, 
tam  etiam  vt  exiftac» 


Seft*  V.  Materia  quomodo  fit  pura  pountia. 
Quafiionri  refolutio ♦ 
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VIII.  "Pslcendum  eft  ergo  primo,  materiam  non  voca- 
'jiAttmn»  v\  puram  potentiam  refperiu  omnis  attus  Me- 
txdudito  taphytici,  id  eft,  quia  nullum  acftumMetaphyficum 
mntm  aSu  includat:  hoc  enim  verum  effe  non  poteft.  Primo, 
quia  materia  prima  in  fuo  conceptu  eirentiali  poteft 
intelligi  ex  genere  6c  differentia  compolita,vt,  verbi 
gratia,  ii  materia  cceli,  & horum  inferiorum  diftin- 
guuntur  fpecie,  hxc  materia  generabilium,  de  qua 
nuncagimus, conftat  genere  materiat  in  communi, 
Oc  propria  differentia,  qux  fumi  poteft  ex  ordine  ad 
formam  entisgenerabiiis : habet  ergo  hxc  materia 
fuumaftum  formalem  Metaphyficum,  quo  in  fua 
effentia  conftituitur.  Et  confirmatur,  nam  materia 
natura  fua  aliquam  perfeftionem  6c  bonitate  tran- 
fcedentalem  habet,  vt  etiam  docuit  Diuus  Thomas 
j.cont.Gent.cap.zo.Certum  eft  enim,  compoiitum 
ex  materia  & forma , perfectius  quid  effe,  quam  lit 
fola  formaiergo  aliquid  perfectionis  habet  materia, 
quam  addit  compotito.  Item  ipfa  materia  eft  appe- 
tibilis, & conueniens,  non  tantum  vt  medium, fed 
perfe,  quia  ratione  fuse  perfeCtionis  eft  conueniens 
huic  formx,  vel  compotito:  ergo  habet  materia  ex 
natura  fua  aliquam  propriam  perfeftionem ; fed  no 
poteft  intelligi  perfeCtio  tine  aCtualitate  aliqua,  fal- 
tem  tranfcendentali.Prxterea  habet  materia'  aftum 
exiftentix  proprium,  vt  oftenfum  eft.  Tandem  ha- 
bet aCtum  fubfiftentix  partialem,  & proportionatu; 
illo  enim  omnino  indiget  , vt  pofsit  effe  primum 
fubieCtum:  primum  enim  fubiecftum  fubftat  omni- 
bus: prius  aute  eft  in  fe  fubtifte»  e,  quam  fubftarea- 
liis.De  qua  re  dicemus  plura  infra  tradtando  de  fub- 
liftentia. Igitur  non  poteft  materia  prima  ita  effe  pu- 
ra potentia,  vt  excludat  omnem  actum  Metaphyll- 
cum  aCtuantem. 

Dico  fecundo:  Materia  non  eft  ita  pura  potentia, 
quin  lit  aliquis aftus  encitatiuus  fecundum  quid. 
Hxcafferno  fatis  delarata  eft,  &.  probata  ex  dictis 
circa  opinionem  Scoti.  Et  exratione  primi  fubietfti 
fufiicienter  colligitur:  nam  in  primo  fubieCto  necef- 
fariaeft  realis potentia  pafsiua,vel  potius lpfumrnet 
effennahter  eft  potentia  pafsiua,  non  poteft  autem 
intelligi  potentia  pafsiua  realis, line  aliquaaCtualita- 
te  entitatiua.  Qualiter  emm  poteft  intelligi,  quod  a- 
Jiquid  fit  verC  ac  reaii ter  reeeptiuum  alterius,  mii  in 
fe  aliquid  lit.- Vnde  recte  Commentatorj.de  Ccelo, 
c0mment.z9.ait  omnem  potcntialitatem  pafsiuam 
in  aliqua  aftualitate  fundari.  Et  D.  Thomas  1.  parte 
quxftione47.artic.».  ad  primum  ait,  materiam  non 
dici  ens  in  potentia  eo  modo, quo  dicitur  effe  in  po- 
tentia ens  pofsibile  . exfolanon  repugnantia  termi- 
norum : fupponit  ergo  effe  aliquod  ens  actu  fundas 
realem  potentiam  pafsiuam,  ve!  quod  potius  iit  rea- 
lis potentia  paftiua  in  genere  fubltantix. 

X.  Dico  tertio:Matena  dicitur  effe  pura  potentia  re- 
iintir.uaua  fpeCtu  aCtus  informantis  feu  a&uantis,  & refpectu 
httrfura  actusabfolute  & fimpliciter  diCti.  Declaratur;  nam 
fsunti*.  m primis  materia  no  eft  aCtus  actuans,  neque  infor- 
mans, vtperfeconftatex  rationeprimi  fubieCti.De- 
inde  in  fuo  intrinfeco  conceptu  & effentiah  non  in- 
cludit actum  Phyficum  informantem  : oftendimus 
enim  effe  entitatem  fimplicem,  quod  etiam  ex  ra- 
tioneprimi fubiedti  colligitur.  Prxterea  materia  ta- 
liselt  entitas,  vtper  fe  fola  fufficiensnon  fitad  exi- 
ftendum  fine  fubiiantiafi  adtu  ipfam  perficiente,  & 
aCtuante,  vnde  ex  vi  fuxprxcifx  entitatis  nullum 
formalem  actum  includit  foi  maliter  aut  emineter, 
(x.  ideo  non  eft  adtus  abfoiut^  6c  limpliciter.  Denlq? 
quidquid  eft  in  entitatis  materia  prima, totum  eft  ad 
exercendum  munus  potenrix  receptiue  formf  fub- 
flantialis:  ad  hocemm  eft  primario  ac  per  fe  mftitu- 
ta,&  ideo  vtfupra  dicebamus,  in  fua  effentiah  ra- 
tione includit  tranfcendentalem  habitudinem  ad 
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formam.  Ex  his  ergo  conftat,  merito  dici  puram 
potentiam  in  genere  fubltantix,  optimeque  praedi- 
cto modo  explicari;  nam  cum  materia  lit  entitas 
fimplex,  <k  tota  ipfa  fit  potentia  receptiua,  optime 
appellaturpura  potentia.  Sicut  autem  dici  folet,di- 
ftionem  exclufiuam  non  excludere  concomitantia, 
ita  illa  dnftio pura  non  excludit  entitatem  &a<ftuali- 
taremfecudum  quid,  neceffanam  ad  rationem  po- 
tentix  realis, fed  excludit  in  primis  omne  aliud  mu- 
nus prxterquam  potentiae  pafsiux  , & deinde  ex- 
cludit rationem  aCtus  completi,  feu  limpliciter,  & 
abfolute  di&b&^quod  in  idem  redit ) exclud  . t omfie 
aflum  formalem,  tam  proprie  informantem,  quarn 
limpliciter  conltituentem  a<ftum  peifedtum  & co- 
pletum. 

Eft  autem  propter  vfumverbornm  confioeran-  A . 
dum,  aliud  in  rigore  lignificari,  cum  dicitur  mate-  f * 

riapura potentia.  Primum  enim  limpliciter  verum  fi  'fi fi 
eft,&  habet  legitimum  fenfum  expolitum;  fecundu  4 fffififi? 
vero,  vt  minimum  eft  ambiguum  ; nam  effe  in  pura  M 
potentia  in  rigore  fignificat  priuationem  ariualis 
exiftentix : vndefolum  dicitur  de  eo , quodadu  ni- 
hil eft,effe  tamen  poteft,  quod  dici  no  poteft  de  ma- 
teria, poftqua creata,  vel  concreata  eft.Nam,  licet  lic 
prope  nihil  non  tamen  nihil,  fed  vera  res,  vt  fupra 
cum  Auguftino  dicebamus.  Etfimilimodo  diftm- 
guere  poffumus  lias  locutiones,  Ejfein  actu,  vel  ejfe  D^e  ut  fi* 
actum  : materiam  enim  ejfe  in  attu,  limpliciter  verum 
eft, quia  hoc  nihil  aliud  fignificat,  quam  materiam  *** 
efie  in  rerum  natura,  & exilfere,  quod  veru  eft:  ficuc 
eft  verum , materiam  effe  creata,  recipere  formam, 

& componere  compotitum,  qux  omnia  includunt 
exiftere;  Materiam  vero  effe  actum,  vt  minimum  eft 
ambiguum; namabfolute  figniheare  videtur  effea- 
&um  aftuantem, aut  certe  effe  afium  limpliciter:  & 
ideo  abfolute  id  admittendum  non  eft,  fed  cum  ali- 
quo addito  diminuente, fcilicet  effearium  entitati- 
uum  imperfe&um , & fecundum  quid. 

Quod  autem  hxc  explicatio  materix  in  ratione  XTI. 
purx  potentix,  lit  confentanea  diriis  Ariftorelis,  <Sc  Expius.ttt 
aliorum  Philofophorum, patet.  Nam  primo  Phylicf  pr*tnijf*dt 
tex.  69.  comparans  materiam  primam  ad  materiam  P0'1”*’*  "•* 
artefariorum,  dicit,  ita  fe  habere  ad  formam  6c  ef 
fentiam  limpliciter,  licut  lignum  ad  ftatuam,  vel  teLl  on,tn'  j 

formam  ftatux.  Vnde  concludit  materiam  effe  quid 
informe:  per  hxc  autem  & limilia  difta  folum  ex- 
cluditur a materia  omnis actus  formalis,  & comple- 
tus: non  vero  a dius  enti  at  i uus,in  completus,  & qua- 
li inchoatus,  fine  quo  realis  potentia  receptiua  effe 
non  po  eft.  Deinde  id  conftat  ex  definitione  mate- 
rix,  quam  tradit  i.Phyf  r.?.tex.82.dicens  materiam 
effe  primum  fubtedum , ex  quo  per  fe  fit  aliquid,  cum  infit , 

Dicitur  enim  materia  melfc  reigenitx,  quia  per  fua 
entitatem  manet  in  re  genita, per  fe  componendo 
illam,6c  fecundum  eam  entitatem  ait  Ariltotelesi- 
bidem,  materiam  efie  priorem  re  genita, & effe  m- 
generabilem  & incorruptibilem.  Ac  eadem  ait , ma- 
teriam per  fe  elie  ens;per  accidens  autem  non  ens 
rationepriuationis:non  ergo  excludit  a materia  o- 
mnem  a&ualitatem  entitatiuam , fed  formalem, ad 
quam  eft  in  potentia.  Deinquey.  Metaphyf  & aliis 
locis,  cum  ait,  materiam  non  effe  quantum,  neque 
quale, neque  hoc  aliquid, folum  excludit  ab  entita- 
te  materix  compofmonem  ex  a<ftu  informante,  <& 
omnem  actum  formalem.  Nequead  munus  &.  offi- 
cium materix,  re  vera  aliquid  neceffar  um  efi,vt  pa- 
tet ex  illa  ratione,  quam  affert  etiam  Placo  in  Timgo 
& ex  illo  Ariftotelis  j.  de  Ccelo  , cap.S.  ftihceV,  quia 
hoc  reeeptiuum  e it  aliorum,  oporret  non  habeiea— 
dtu  ea  quorum  eft  fufcepti‘ttlm,  fed  potetia  tantum: 
materia  aut  eft  fufceptiuaaftus  formalis,  &'  effe  co- 
plet:ergo  refpeCtu  horum  dicitur  efie  pura  porei«. 
tia,  non  refpedtu  proprix  entitatis.  Prxterea  in  eo- 
dem fenfu dixit  Auerroes  materiam  fibftantiari  p et 
poffe,  quia  talis  fubftantia  eft,  vt  tota  lic  ordinata  ad 


rea- 
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recipiendum,  dcideo  effentialiter  fit  incompleta,  & 
potentialis.  Et  eodem  modo  declarat  potentialita- 
tem  materix  D.  Thorn.  quxftione  de  fpiritualibus 
creat. art.t.  citans  Auguftmum  libr.i.Genelis  ad  lit- 
teram, cap.  14  &iy. 
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Soluuntur  argumenta  ex  prae  edent  e fecliont 
re  licia- 

xm.  . . «• 

Maitrta  T)Er  “zc  ergo  fatis  refponfum  eft  ad  omnia  tefti- 
Metafhyfue*~  monia,quxin  prxcedente  feftione  contra  no- 
tempojitaex  ftram fententiam afferebantur. Imo  & rationes  et- 
«ttu&pe  iam  fere  folutxfunt;  probant  enim  optime  materia 
effe  puram  potentiam,  non  tamen  in  aliofenfu  ab  eo 
quem  nos  explicuimus, quod  patebitc!arius,refpo- 
dendo  in  forma  ad  rationem  ibifaftam.  Cum  enim 
dicitur,  materiam  non  effecompofitam  ex  aftu  Sc 
potentia,  id  verum  effe  cocedimus  de  proprio  aftu, 
& potentia  Phyficis  Metaphyfice  vero  concedi  de- 
bet materiam  componi  ex  aftu  Sc  potentia  libi  pro- 
portionatis,  id  eft,exgenere& differenti  a, elfentia  Sc 
exiftentia,  natura  Sc  fubfiftentia  incompletis.  Cum 
vero  infertur, quod  daretur  potentia  prior  materia: 
refpondetur  de  Phyfica  potentia , id  eft  inconueni- 
ens,& plane  repugnans,  non  tamen  fequi  ex  diftis, 
cum  no  dicamus  materiam  elfe  compolitamex  po- 
tentia & aftu  Phyfico.  Si  vero  fit  fermo  depotentia 
Metaphyfica,  fic  verum  eft  materiam  in  communi 
cocipi  vt  priorem,  qua  hanc  fpeciem  materix,  &ef- 
fentiam  materix , vt  priorem  fua  exiftetia  non  qua- 
tenus eft  ens  aftu,  fed  abfo!ute,&  fimiliter  naturam 
materix  in  aliquo  genere  effe  priorem  fua  fubfiften- 
tia partiali.  Nec  tamen  inrigorefequiturdari  in  re- 
ipfa  aliquam  potentiam  priorem  materiaffed  in  ipfa 
materia  dari  vnam  rationem  priorem  alia:  femper 
tamen  in  illa  ratione,  qux,  vt  prior  concipitur,  in- 
cluditur ipfa  potentia  materix  vel  in  confufo,  vtin 
conceptu materixin  communi,  velvt  pofsibiJis,  vt 
in  prxcilo  conceptu  effentix  materix,  vel  per  modu 
partialis  naturx  tantu,  prxcife»  partiali  modo  fubfi- 
ftendi. 

Ad  alteram  vero  partem,  qua  probatur  materia 
nullo  modo  elfe  aftum,  concedimus  non  elfe  aftum 
aftuantem  feu  informantem,  neque  etiam  elfe  aftu 
(impliciter  in  fe  cofummatum  Sc  perfeftum.  Quod 
ad  fummum  offendunt  rationes,  quibus  ibi  proba- 
tur,materiam  non  elfe  aftum  fubfiftente,  non  tame 
probatur, non  elfe  aftum  incompletum, Sc  entitati- 
uum.  Vndein  hoc  fenfu nego, partialem  entitatem, 
feu  aftum  fubfiftentem  elfe  perfectiorem  quolibet 
aftuinformante,  quia  illamet  partialis  entitas  mi- 
nus participat  de  ratione  aftus,  quam  actus  infor- 
mans.Deinde  nego,  non  polfe  dari  aftum  fubfiften- 
tem imcompletum,  nam  iplamct  elfentia  materix 
fubfiftenseft  propria  fubfiftentia  partiali,  & cum  il- 
lo addito  poteft  appellari  adtus  fecundum  quid,  id 
eft  fecundum  fuam  entitatem,  qua  feparatura  nihi- 
lo,& ab  ente  pofsibili.  Reliqua  verd  omnia,  qux  ibi 
adducuntur,  procedunt  de  aftu  complete  fubfifte- 
te  Sc  includente  aftum  formalem  per  fimplice  mo- 
dum & excellentiorem.  Et  in  eodem  fenfu  eft  veru, 
quod  in  quadam  confirmatione  ibidem  fubditur, 
tmopttatto-  omnem  aftum  e(Te  principium  alicuius  operationis: 
eft  enim  id  verum  de  aCtu  formali,  fiue  informante, 
fine  complete  fubfiftente:non  tamen  oportet,  vt  fit 
in  vniuerfum  verum  de  omni  aftu  partiali,  Sc  enti- 
tatiuo:  quia  non  eft  neceffe  omnem  entitatem  effe 
principium  alicuius  operationis  proprie  dcin  gene- 
re caufz  efficientis;  nam  poteft  ad  aliud  genus  cau- 
fx  exercendum  inftitni;  &ita  entitas  materix  eft  ad 
recipiendum,  nonadagendlhlh- 

obietttones  contra  fuperiorem  refoluiicmm ♦ 

cEd  adhuc  fuperfuntfoluendx  nonnullx  alix  ob-- 
*^i'etco r^s,  qux  contra  vltimam  alfertionem  huius 
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feftionis  fieri  folent.  Prima,  quia  abfq;  elfe  nullus 
eft  aftus, quia  nihil  habet  aftualitatem,  nili  in  qua- 
tum  eft:  & ideo  ipfum  elfe  eft  aftualitas  omnium  re- 
rum, vt  ait  D.  Thom.  prima  parte,  quxftione  4.  art. 

J.ad  tertium,  fed  materia  non  habet  elfe  niti  per  for- 
mam, vt  ait  Aurcenna  libro  2.  fux  Metapb.cap.  2.dc 
Boetius  lib.  de  Vnitate  Sc  vno, ait  omne  elfe  in  re- 
bus creatis  elfe  k forma  : ergo-  Secunda,  quia  aliasex 
materia  Sc  forma  non  fieret  per  fe  vnum  : quia  ex 
duobusentibus  in  aftu  non  fit  vnum  per  fe  rideo e- 
nim  exfubiefto  & accidente  non  fit  per  fevnu, quia 
aliud  eft  effefubiefti,  aliud  accidentis.  Tertia.  Mate- 
ria phyficd  eft  omnino  fimplex;  ergo,  vel  totaefta- 
ftus,  vel  tora  potentia,  quia  fimplex  entitas  non  po- 
teft conftarc  ex  aftu  Sc  potentia  Phyficis.  Sed  non 
poteftdicr, quod  totafit  aftus,  cum  fit  effentialiter 
potentia:  ergo  eft  omnino  potentia  nihil  includens 
aftus.  Quarta,  quia  purus  aftus  ita  eft  aftus,  vt  nihil 
habeat  admiftumpotentialitatis,  feu  potentis  rece- 
ptiux.-ergo  econtrario  pura  potentia  ita  eft  potentia, 
vt  nihil  habeat  aftualitatis  admiftum  : nam  oppofi- 
torum  eadem  eft  ratio:  & quia  pura  potentia  debet 
fumme  diftare  a puro  aftu:  non  diftaret  autem  fum- 
me,  fi  aliquid  aftualitatis  includeret.  Quinta, quia  li 
materia  aliquid  eft  aftu:  ergo  vel  fubftantia,  vel  ac- 
cidens: non  fecundum,  vt  per  fe  conftat:  neque  etia 
primum, quia  eft  potentia  ad  fubftantiam:  quod  au- 
tem eft  potentia  ad  aliquid,  non  eft  aftu  illudmet, 
namhxc  duo  repugnant.  Vltima,  quia  alife  poffet 
materia  cognofciperfe,&  direfte,  ac  propria  cogni- 
tione, quod  videntur  Philofophi  communiter  ne- 
gare cum  Arift.dc  Platone  locis  citatis- 

Prisfta  & fecunda  obieftio  exprofeffotraftandx  ^1. 
funt infra  in  difputatione  de  elfentia,  &effecreatu-  0m“f‘ 
rarum;  nunc  breuiter  principium  illud:  Omneejfe  eft 
a forma,  duobus  modis  exponi  poteft.Primo  de  effe  * " m 
fpecifico,  & completo.  Secundo,  quod  omne  effe  eft 
a forma,  vel  intrinfece  dante,  & componente  illud, 
vel  faltem  terminante  aliquo  modo  dependentiam 
eius:& hoc  modo  ipfum  effe  materixpoieft  dici  effe 
a forma,  quatenus  ab  illa  pendet,  vtdiftum  eft.  Ali- 
ud  vero  axioma : Ex  duobus  entibus  in  actu  non  Jit  vnum 
per  fe, non  poteft intclligi  de  quibufeunque  entitati- ' 
bus  aftualibus:  nam  potius  impofsibile  eft  en  S per  fe 
ac  completu  aftu  coponi  nili  ex  entib.  aftuahb.  ineo  mnlhiaii 
pletis : nam  quod  nihil  eft,  vtfxpe  diximus,  non  po- 
teft realitercoponere,  &prxfertim  ens  per  fe  vnii.  FiAD/J. 
Debet  ergo  in  teliigi  deentibusin  aftu  completis  in^iw* 
fuis  generibus:  illa. n.  nec  per  fe  ordinantur,  necr e-fnjt. 
ftccohxrentad  coponendum  vnum  per  fe.  No  di- 
cimus aut  materia  effe  hoc  modo  ens  aftu,  fed  poti9 
dicimus  effe  veluti  quanda  inchoatione  entis, qux 
naturaliter  inclinatur.  Si  per  fe  coiungitur  formx  vt 
coplentiintegru  ens;  vt  latius  poftea  explicabimus. 

Ad  tertium  refpondetur,  materiam  totameffe 
potent!am,<&:  totam  effe  aftum,  qualem  nos  expli- 
cuimus, non  per  compofitionem  aftus  cum  poten- 
tia,fed  per  identitatem, &(vt  ita  dicam  jper  intimam 
Sc  tranfcendentalem  indufionem : non  enim  omnis 
potentia  opponitur  omni  aftui,  fed  cum  proportio- 
ne: potentia  igitur  reccptiua  non  opponitur  aftui 
entitatiuo  incompleto,  fed  potius  illum  effentialiter 
includit. 

Ad  quartum  diciturprimo,ficut  purus  aftus  nul- 
lam includit  potentiam  receptiuam  alterius  aftus:  ?»«/«»• 
ita  puram  potentiam  nullum  includere  aftumaftu- 
autem  aliud:& quoad  hoc  t^net  proportio,  non  ve- 
ro  quoadaftumentitatmnm.Vndefide  hoc  fit  fer- 
mo, negatur  confequentia,  quiainuoluit  repugnan- 
tiam,quod  fit  potentia  realisreceptiua,quantumuis 
pura, quin  intime  includat  aftualitatem  entis.  Eco- 
trario  vero  non  repugnat  ita  includere  aftualitate 
entis, vt  nullam  potentialitatem  inuoluat.  Potentia- 
litasenim  dicit  imperfeftionem:  non  repugnat  au- 
tem dari  perfeftionem  ipa  puram,  vt  omnem  im- 

nerfe- 


XYH. 


xvin. 


Stft.  V.  Ma  terta  quomodo  fit pura  potentia.  2 6$ 


perfe&ionem  excludat : repugnat  vero  dari  imper- 
feftionem  realem  puram  fine  vlla  perfc&ione.-nam 
potius  eflet  nihil , 6c  pura  negatio  omnis  perfectio- 
nis. Vnde,  ficut  Theologidicunt  dari  fummum  bo- 
num, quod  nihil  mali  includat;non  tamen  dari  fum- 
mum malum,  quod  tale  fit , vt  nullam  bonitate  ha- 
beat, velineafundetur:italicet  detur aCtus purus, 
quiomnem  excludat  potentiam ; nontamen  poteft 
dari  pura  potentia , qua:  omnem  excludat  a&ualita- 
tem,  etiam  entitatiuam  & incompletam.  Quod  au- 
tem obiicicbatur  de  fumma  diftantia  inter  puram 
potentiam  & purum  aCtum,  primo  expediri  poteft, 
negado  efle  de  ratione  pura:  potentia:,  vt  fumme  di- 
ftetapuro  attu;  nam  materia  cceli  eft  para  potentia, 

& tamen  non  fumme  diftatapuroaCtu  : plus  enim 
diftat  materia  horum  inferiorum;  cum  fit  imperfe- 
ctior; & incertum  adhuc  eft,  an  pofsit  fieri  alia  mate- 
ria minus  perfe<fta,quam  hxc  inferior, &confequen- 
ter  magis  diftans  a perfeCtione  Dei.  Accidentia  item 
magis diftant^  perfeftione  Diuina,  quam  materia 
prima.  Diftinguiitem poteft  duplex  diftantia;  vna 
dici  poteft  negatiua , qualis  eft  interens  & nihil : alia 
pofitiua  ex  parte  vtriufque  extremi.  Non  eft  ergo  de 
ratione  purai  potentia:  vtdiftet&Deo  priori  modo, 
fed  pofteriori : <Sc  ideo  quamuis  admittamus  puram 
potentiam  fumm£  diftare^  puro aCtu, non fequitur 
debere  puram  potentiam, nullam  includereaCtuali- 
tatem;  quia  illa  diftantia  non  eft  fumma  comparata 
ad  negatiuam,  fed  inter  pofitiuas,  6c  ideo  requirit  a- 
liquam  conuenientiam  inter  extrema  in  entitate,  e- 
fto  illa  conuenientia  minimalit. 

XIX.  Ad  quintam  refpondetur,  materiam  efle  fubftan- 
tiam , vtexprefse  docet  AriftotelesS.  Metaphyfic.i 
principio,  & ftepealias.  Vnde  materianon  eft  poten- 
tiaadtotam  latitudinem  fubftantia:,  fedadforma, 

& ad  efle  compofiti;  ad  fubftantialem  autem  entita- 
tern  materia:  non  eft  in  potentia, fed  aCtu  eft  talis  en- 
titas.  Repugnatenimdaripotentiamrealem,  & re- 
ceptiuam  refpeCtu  totiusgeneris  &latitudinisfub- 
ftantiar,  vt  completam  & incompletam  comprehen- 
dit, quia fubftantia  prioreftaccideme  ; &ideo  talis 
potentia,  cum  fit  primum  fubieftum , non  poteft  ef- 
fe  accidens,  fed  fubftantia;  neque  etiam  poteft  efle  in 
potentia  ad  feipfam  :ergo  nec  poteft  efle  in  potentia 
ad  totam  latitudinem  fubftantia:.  In  quo  eft  ma- 
gna differentia  inter  formam  fubftantialem,  & ac- 
cidentalem :nam  accidentalis  fupponit  ens  nobili  o- 
risgeneris,  fcilicetfubftantiam  , & ideo  heri  poteft 
vtfubie&um  vel  potentia  ad  accidens  non  fitacci- 
dens  vllomodo,  id  eft,  neque  corrtpletum,  neq;  in- 
completum : forma  vero  fubltantialis  non  fupponit 
ens  nobilioris  generis:&  ideo  potentia  ad  talem  for- 
mam non  poteft  non  eflealiqualisfubftantia,faltem 
incompleta. 

SECTIO  Vt 

Qunmodopojfit  materia  cognofci, 

I Ltimaobie&io poftulat, vtde cogniti- 

Materiatx  one>^eu  cognofcibilitate  materia:  pau- 

ftiirtSttm  <82tAW/iig  cadicamus.  De  qua  multa  dicuntur  ab 

ul»iiunm  V . authoribustbreuiter  tamen  dicendum 

termtntrt  eft,  aliud  efle  loqui  abfolute  decogni-  , 

tione  materia:  fecundum  fe  : aliud  vero  de  modo 
quoanobis  cognofci poteft.  Prioriconfideratione 
concedo  materiam  poffe  cognofci  directa  & propria 
cognitione  tficenim  & a Deo,  & ab  Angelis  cognof- 
D.Thm  1 citur  per  propriam  fpeciem,  vel  conceptum.  Quam- 
P 5*11.4.3,  quam  enim  Theologi  difputent , an  Deus  habeat 
*d),  propriam  ideam  materiae, &quidam  negare  videan- 
tur cum  Platone  in  Timxo : tamen  re  vera  id  negare 
non  poflunt , nifi  fortaffe  quoad  modum  loquendi. 
Plato  enim  negauit  materiam  eflecreatam^Deo:  Sc 
ideo  mirum  non  eft  quod  Deonegarit  ideam  mate- 
Franc.  Suar.Metaph.Tom.I, 


riat ; quamuis  verifimile  non  fit  negaffe  Deo  propria 
cognitionem  fajtem  Ipeculatiuam  materig.Cum  au-  ^ateru  1 
tem  fecundum  veram  dottrlnam  Deus  fit  materia:  De(it 

creator,  non  poteft  omnino  carere  idea  materiae,  cu  ‘ ‘ 
omnia  per  intellectum  & voluntatem  operetur.  So- 
let autem  illa  idea  dici  non efle  propria,  ideftada:- 
quataipfi  materia:,  quia  Deus  non  habetaham  ide- 
am totius,  & partium,  fed  per  ideam  compotiti  re- 
pra:fentat  materiam,  vt  aitD.Tho.i.p.qu.ij.art  3. ad 
tertium.  Hoc  tamen  non  impedit  quo  minus  exacte, 
diredti,  & prout  in  fe  eft,  materiam  reprxfentet, vn- 
de Caiet.ibi  fpeculatiuam  rationem  materif  admit- 
tit, quamuis  non  ideam.  Albert.  vero  1.  d.  3$.  art.  ic. 
non  dubitauit  etiam  ideam  materia: concedere.  Si- 
mili modo  Angelus  dici  poteft  cognofcere  materiam 
dirette  & per  propriam  fpeciem, non  quia  illa  fpecies 
nihil  aliud  reprxfcntet : forrafle  enim  eadem  fpecies 
qua:  totum  compofitum  repr^fentat.cft  principium 
cognofcendi  materiam , fed  qu  a talis  fpecies  reprx- 
fentat  materiam  fecundum  propriam  rationem  c- 
ius,  6c  dire<ft& , & abfque  vlla  Metaphora  vel  Analo- 
gia ineius  cognitionem  ducit. 

Dices:  Materia  non  poteft  fine  forma  cognofci  et-  II. 
iam  a Deo  vel  Angelo:  ergo  nunquam  poteft  propria 
cognitione  cognofci.  Aliqui  refpondent  negando 
antecedens;  cum  enim  matenafuam  enmatemab- 
folutam  habeat  diiiindtam  a forma, fecundum  illam 
poteft  prxeise  concipi,  vel  conceptu  realitcr  diftin- 
(fto  ab  aliis,vt  in  Angelo, qui  volun  tariepo  teft  folam 
materiam  contemplan,velfaltem  ra  tione  diftinfto, 
vtinDeo,  quodfemitScotusin  Prolog,  qu.  j.  & in 
2.dift.  12.  quxft.  >.  & inclinat  Themiftius  i.  Phvflcor. 
tex.  61.  qui  loquuntur  abfolute  de  cognitionemate- 
rix.Probabiliusautem  videtur  materiam  non  pofte 
prout  in  fe  eft  effentiahter  & comprehenfiu£  concpi  p,ehtnd,n'i 
fine  forma, faltem  vt  termino  aptitudinis  eflentialis, 
quam  materia  habet  ad  formam,  vt  frequentiusau- 
thores  docent:  &.  fumi  tur  ex  Ariftot.2.  Phyficor.cap. 

2.vbi  ait  materiam  efle  eorum  qua:  funtad  aliquid, 
habitudine fcilicet  tranfcendentali , vtfupra  decla- 
rauimus:  qua:  autem  huiufmodi  funt,  non  poflunt 
cognofciline  fuis  terminis.  Vnde admiflo antece- 
dente negat ur  confequetia,  quia  conceptus  proprius 
eft  vnicuiquerei accommodatus : &ideolireslitre- 
fpftiua,  tunc  proprioconceptu intelligitur,  quando 
concipitur  per  rcfre<ftum  adaliud.  Nequeindefe- 
quitur,  quod  materia  non  habeat  in  fe  d:exfe pro- 
priam actualitatem  fux  entitatis,  fed  fblum  quod 
non  habeat  illam  fine  habitudine  tranfcendentali 
ad  formam  : nam  etiam  e conucrfo  forma  vtinfor- 
mans,  feu  vtinformatiua  eft,  non  poteft  concipi  fi- 
ne refpeftu  ad  materiam  cuius  eft  a&us. 

Si  vero  loquamur  de  cognitione  materia:  quoad  jjj 
nos,  in  ea  cognitione  cortliderare  poftumus,vel  mo- 
dum inquirendi,  & inueniendi  cognitionem  mate- 
riae: ve!  terminum  huius  inquifitionis,  feu  conceptu 
vltimu,qucm  de  materia  formare  poflumus.  Quo- 
adprimum,  verum  eft  quod  Ariftotel.ait  i.Phyiico. 
cap.7.tex.69.&exilloDamafc.  infua  Phyfica,  cap.3. 
materiam  cognofci  a nobis  per  proportionem  feu' 
Analogiam  ad  materiam  rerum  artificialium,  velad 
fubie&um  mutationum  accidentalium  : nam  nos 
non  peruenimus  in  materia:  cognitionem  nifi  per 
viam  mutationis,  vt  fupra  declaratum  eft.  Hoeaute 
non  prouenit  exeo  quod  materia  non  habeat  aliqua 
entitatem&a<ftualitatem,fed  ex  eo  quod  fubftan- 
tialis  mutatio  occultior  eft,  &fentiri  perfe  non  po- 
teft: & ideo  a nobis  non  percipitur  nifi  per  ordinem 
ad  accidentales, & fenfibiles  mutationes.  Imo  inde 
etiam  fit  vt  forma  fubftantialis  non  cognofeatur  i 
nobis  direfte,  fed  per  indicia  fenfibilia , vt  mox  vi- 
debimus. Et  hac  ratione  dixit  etiamPjato  in  Timao 
materiam  cognofci  adulterina  cognitione , vt  notauit 
Simplicius  i.Phyfic.tex. 96. 

Quoad  fecundum  autem  dicendum  eft  perueni-  IV. 

Z re  qui- 


<H»f  f 


Arift.fciHcetefle  primum fubiectum , &c 


2S6 

re  quidem  nos  in  aliquem  proprium  coceptum  ma- 
teriae primae,  non  tamen  omnino  diftinftum  Sc  pro- 
ut in  fe  eft:fed  nega  tiuum  partim,  partim  confufum. 
Totah^c  affertio  conflat  ex  definitione  materiae  tra- 
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perillam  defcriptionem  aliquem  conceptum  obie- 
ftiuum  explicamus:  ille  autem  eft  proprius  materiae, 
ficut&ipfa  definitio.  In  ea  vero  definition e fubiectum 
quid  confufum  eft  & commune : additur  vero  quod 
fitprimum  , vt  ad  materiam  limitetur  :prw«w;aute 
negationem  importatpriorisfubiefti.  Perinde  eft 
quod  communiter  naturam  materiae  declaramus 
per  rationem  purae  potentizmam  ratio  potentiae  co- 
fufa  eft,&communis.at  verodiftiopMranegationem 
dicit  omnis  formae  componentis  vel  conftituentis 
ipfam  materiam. Ratio  vero  eft,  quia  nos  vix  cogno- 
fcimus  timplicia  propriis  conceptibus  nifi  adiungen- 
do  aliquam  negationem: quare  hic  eft  frequentior 
modus  declarandi  natura  in  maceriae  per  carentiam 
formz,  Sc  completae  aftualitatis,  dcc.Et  ita  deferibit 
ilIamArift-7.Met.tex.  8.  dicens  materiam  noneffe qua- 
tum , neque  quale,  Scc.  & ideo  fortaffe  dixit  in  eodem 
lib.tex.gp. materiam  effe  per  fe  ipfam  incognitam. In- 
terdum vero,  vt  notauit  D.  Bonauent.in  2. diftin.3. 
art.  j.  quaeft.  2.  videmur  declarare  naturam  materis 
per  conceptus  pure  pofitiuos , vt  fi  dicamus  elfe  fub- 
ftantiam  incompletam  receptiua  n formz  fubftan- 
tialis;fed  quod  dicitur  incompleta,  negationem  impor- 
’ tat.  Ac  denique  nunquam  fatis  materis  naturam  de- 
claramus, nifi  adiungamus  negationem  omnis  aftus 
formalis  conftituentis  ipfam.  Et  ideo  dixit  Aug.libr. 
de  Na  t ura  b om,  c.  1 S.  materiam  per  nullam jpeciem , fed  per 
pnuxtionem  omnis  Jpeciei  cogitari  vix pojje.  Etlib.  12.  Con- 
feflc.f.  ait : Conarinos  materiam  cognofcere  ignorando,  vel 
ignorare nofcendo.  Sicut  enim  tenebrae  videntur  a no- 
bis, dum  non  videtur  lumen  : ita  dumintelligimus 
quid  informe,  quod  eft  ignorare  formam,  cognofci- 
mus  aliquo  modo  materiam.  Et  e conuerfo  cum 
cognofcimus  aliquid  formatum,  feu  compofitum 
forma,  ignoramus  materia,  feu  potius  cognofcimus 
illud  non  elfe  materiam,  Sc  aliquid  remouemus,vt 
folam  materiam  concipiamus.  Hoc  autem  non  pro- 
uemt  ex  eo  quod  materia  nullamhabeat  entitatem, 
fed  ex  eo  quod  habet  illam  ita  fimplicem  Sc  potenti- 
alsm,  <&  latentem  fub  formis  fubftantialibus,  &ac- 
cidentalib.  vt  a nobis  non  pofsit  alio  modo  inuefti- 
gari  aut  concipi. 

5 E C T I O VII. 

J?  uid  caufet  materia. 

X plicuimus  naturam  materis  prima»; 
& obi  ter  attigimus  omnes  caufas  eius, 
fcilicet  efficientem,  quz  eft  Deus, d:  fi- 
nalem,quz  eft  forma  vel  compofitum: 

6 aliquo  modo  formalem,  quz  etiam 
eft  forma, de  qua  infra  plura  difturi  fumus.Materia- 
lem  autem  non  habet  pr§ter  fe  ipfam,  vel  partes  fuas 
integrantes,  cum  fit  fi mpiex , Sc  primum  f ubieft  um. 
Reliquum  ergo  eft  vt  caufalitatem  ejus  (quod  in  hac 
feftione  praecipue  eft  intentum)  declaremus.  Qua- 
tuor  vero  in  hac  ^aufaluate,  ficu  t in  czteris,  defide- 
rari  poffunt : primum  quid  caufet  materia : fecunda 
quo  caufet,  feu  quz  fit  ex  parte  illius  principalis  & 
proxima  ratio  caufandi , tertium  quz  fitneceffaria 
conditio:  quartum  quid  fit  caufalitas  ipfa,  per  quam 
caufa  in  aftu  conftituitur. 

Varu  opiniones , 

Circa  primam  partem,  quidam  aiunt  proprium  Sc 
vnicum  effeftum  materiz  elfe  ipfum  compofi- 
tum; quod  poteft  fumi  ex  definitione  materiz,  fcili- 
cet , Primum  fubiectum  ex  quo  jit  aliquid , &c.  Proprie 
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enim  folum  compofitum  fit.  Item  materia  eft  cauli 
intri/ifeca  : folum  autem  ad  compofitum  compara- 
tur vt  intrinleca  caufa.  Item  materia  non  eft  caufa 
formauergo  folius  compofiti:antccedens  patet;qma 
materia  non  eft  principium  formz:  ait  enim  Ariit.  1. 
Phyficorum,vnum  principium  non  efleexaiio.  De- 
nique quia  materia  vnicam  caufalitate  habet:  ergo 
Sc  vnum  caufa:  um  feu  adzquatum  effe  dum.  ita  fen- 
tit  Maior  in  2.diftinft  i2.auzftione  2.  citans  Auicen. 

6. fuz  Metaphyfic.traft.  2.ca.  4. Item  Albertus  2.Phy- 
ficorum,traft.2.cap.J.  Qui  tamen  videtur  zquiuoce 
Ioqui:ait  enim  materiam  non  elfe  caufam  formg  nifi 
per  accidens,  quia  forma  non  fit,  fed  compofitum: 
vnde  non  videtur  negare  formam  eo  modo  quofit* 
caufari  a materia. 

Alii  autem  volunt  formam  etiam  efie  proprium 
effeftum  materiz : non  vero  omnem , fed  illam  qu* 
de  potentia  materiz  educitur.  Quz  fcntentia  vide- 
tur communis.Nullus  enim,  quem  ego  viderim. ex- 
cludit compofitum  a caulalitate  materiz.  Quamqua 
enim  Auerroes  &alii  dicant  materiam  non  effe  de 
effenria  compofiti , quod  infra  in  proprio  lo«o  dif- 
putabimus  ; non  tamen  negant  materiameffe  cau- 
fam compofiti,  nec  negare  poffunt,  cumfiteuidens 
exeaconftare.  Hzcergo  fecunda  opinio  quoad  hoc 
non  differt  a prima , fed  addit  caufalitatem  materi* 
in  formam, qug  de  eius  potentia  educitur.Et  proba- 
tur quoad  hanc  parcem>quia  huiufmodiforma  pen- 
det a materia : ergo  eft  effeft us  eius.  Item  bzc  forma 
educitur  de  potentia  materiz  ; ergo  materia  condu- 
ci t in  fuo  genere  ad  eduftionem  illius : ergo  eft  caufa 
illius. Ex  quibus  rationibus  videtur  econtrario  con- 
cludi, materiam  non  effe  caufam  formz  rationalis: 
quia  bzc  nec  pendet  amateria,  nec  educitur  de  po- 
tentia illius. 

Hanc  vero  fententiam  etiam  iudicat  infufficien- 
tem  Fonfeca  libr.  5.  metaph.  capite  fecundo, quzft.i, 
feft.  2.  quem  imitantur  Conimbricenfes  2.  Phyfic.  c. 

7. quzft.  8.  art.  1.  Sc  ideo  addit  materiameffe  caufam 
omnis  formg  etiam  rationalis,fcilicet  vt  informatis: 

Sc  hanc  dicit  effe  generalem  caufalitatem  mafteris, 
Quz  fententia  hac  fola  ratione  conuinci  videtur , 
quod  licet  fubftantia  vel  exiftentia  formzTinterdum 
non  pendeat  ^ materia, informatio  tame  fornif  feni 
per  pendet  4ma:eria,tanquam  i propria  potentia  & 
fubiefto:  ergo  forma  vt  informans  pendet  & materia 
vt  a materiali  caufa.-eft  ergo  effeftus  eius.Confirma- 
ri  hoc  poteft, quia  anima  pedet  a materia,  vt  atermi- 
no  fui  effe  ,ad  quem  habet  effentialem  habitudinem 
vt  loquitur  D.  Tho.  q.de  Anim.  a.i.ad  12.  Habet  etia 
rationalis  anima  quodammodo  dependere  a mate- 
ria quoad  initium  fui  effe,  quia  naturaliter  non  de- 
betur illi  elfe, nifi  in  tali  materia, a qua  pendet  in  vni 
one:ergo. 

Prz'  er  hzc  vero  addere poffumus , materiam et= 
iam  effe  generationis  ipfius  materialem  caufamjqug 
exnarurareidiftinfta  eft  aforma,&a  compofito.Et 
probatur, quia  materia  eft  principium  generationis 
teite  Ariftotele,  Sc  eft  principium  per  fe,  Sc  a quo  ef- 
fentialiter  pendet  generatio:eft  ergo  vera  Sc  propria 
caufa  generationismam  in  illam  fuo  modo  propnif- 
lime  influit. 

Ex  his  ergo  videntur  colligi  quatuor  effeftus  ma- 
teriz exnatura  rei  diftinfti, fcilicet  compofitum, for  _ 

ma,  qu§  materialis  eft,  vnio  formz  cum  materia,  & 
generatio  totius  compofiti.  Quod  enim  hzc  o-P 
mnia  caufentur  a materia,  faws  probatum  videtur, 
Quod  autem  illa  omnia  fintdiftinfta,  faltem  ex  na- 
tura rei , facile  oftendi  poteft.  Nam  forma  diftin- 
guitura  compofito  vt  pars  a toto.  Vnio  vero  di- 
liinguituraforma,  faltem  vt  modnsex  naturarei 
diftinftus,&feparabilis  ab  ipfa, vt  inanima  rationa- 
li patet,  Si  idem  fieri  poffet  in  aliis  formis  faltem  de 
potentia  abfoluta,ficut  faftum  eft  in  quantitate  £u- 
chariftix»dc  quo  plura  infra,traftando  de  caufa  for- 
mali. 
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mali. Generatio  vero  differt  ab  omnibus  di&is,  ficut 
fieri  a re  fafta  : vndcin  reipfaeft  feparabilis  ab  illis: 
nam  tranfa&a  generatione  6c  ceffante  aftione  agen- 
tis,manet  forma  vnita  materi*  <5c  conftituensoom- 
pofitum  in  fa&o  effe.  Nec  refert  quod  ceffante  gene- 
ratione maneat  loco  eius  conferuatio,  qua  effeftus 
faltem  a prima  caufa  conferuatur,  tum  quia  hoc  eft 
quali  per  accidens  ad  propriam  rationem  & diftin- 
ftionem  generationis.  Nam  licet  per  impofsibile  in- 
telligeremus  rem  genitam  non  pendere  in  conferua- 
ri  ab  alia  caula,  fcd  folum  in  fieri  a generante, mane- 
rent vnio,  forma,  & compofitum  ceffante  gencracio- 
ne.Tum  etiam,  quia  licet  poft  generationem  qu*eft 
a caufa  proxima , fuccedat  conferuatio  qu*  elta  fola 
caufa  prima,  tamen,  vnio  formae  cum  materia  ea- 
demnumero  perfeuerat , ficut  eft  etiam  eadem  nu- 
mero forma,  & compofitum  idem : & hoc  fatis  eft  vt 
generatio  intelligatur  effe  modus  ex  natura  reidi- 
ftinftusab  illis  omnibus  : ergo  quatuor  illa  qux  4 
materia  caufarioftendimus,  ex  natura  rei  diftinft* 
funt. 

Queflionis  refolutio. 

..  rEd quamquam  h*c  in  re  fint  vera,  nihilominus 
v ' ^ad*quatus  effeftusmaterif  in  ipfo  compofito  co- 
tinetur.  Quod  duplicimodo  caufatur  a materia,  fci- 
licet  in  fieri,  6c  in  fa&o  effe:  in  fieri  quidem  quatenus 
materia  eft  caufa  generationis  : non  enim  caufat  il- 
lam nifi  quatenus  eft  via  ad  compofitum,  feu  quate- 
nus per  illam  pedet  compofitum  in  fieri  ab  ipfa  ma- 
teria. Vnde  licet  genera  tiocaufetur  a materia,  tamen 
non  tam  caufaturvt  effe&us, quam  vt  via  ad  effettu: 
&ideolicet  exnatura  reidiftinguatur,non  cenfetur 
augere  numerum  effe&uum : quia  vbi  eft  vnum  pro- 
pter aliud,  ibi  eft  vnum  tantum.  Sicut  refpe&u  effi- 
cientis caufx  a<ftio  eft  quid  diftinftum  ex  natura  rei 
£ termino,  vt  calefa&io  k calore,  & vtrumtjj  eft  ab  a- 
gente:  nam  calefa&io  manat  & fit  a ca!efaciente,non 
tamen  proprie, 'vt  effe&us,  fed  vt  via  ad  effeftum,  <5c 
ideo  non  cenfetur  ponere  in  numerum  cumeffeflu. 
At  vero  in  fatto  effe  materia  ex  caufa  copofiti  qua- 
tenus componit  illud:  non  componit  autem  illud 
nifi  quatenus  ipfi  materi*  vnitur  forma,  &fuften- 
tandoipfam  formam  fi  talis  fit  vt  eo  fundamento 
indigeat.  Igitur  in  hoceffeftu  adxquato,  qui  eft  co- 
ponere  compofitum , includitur  caufalitas  materi* 
refpe&u  formx,  vel  vtinformantis,  vel  etiam  vtex- 
fiftenrisiuxta  exigentiam  formx.  Imo  adeo  funt  ifti 
effettusconiunfti,  «Scquafi  ordinati  ad  componen- 
dum vnum  adzquatum,  vt  caufalitas  materi*  circa 
illos  non  videatur  ex  natura  rei  diftintta , fed  folum 
habitudine,  leuprxeifione  aut  inadxquata  conce- 
ptione intellectus  noftri,  ratione  cuius  diuerfis  lo- 
quendi formulis  hanc  caufalitatem  explicamus.  Di- 
cimus enim  formam  pendere  a materia  vt  a recipi- 
ente, velvticomparte:  compofitum  vero  vt  apar- 
te  componente : quibus  verbis  explicamus  aliam  ef- 
fe habitudinem  materi*  ad  formam,&  aliam  mate- 
ri* ad  compofitum : cum  hoc  tamen  ftat  vt  modus 
caulalitatis  in  quo  hx  habitudines  fundantur  , in  re 
fitidem.  Quod  ita  effe, paulo  inferius  offendemus: 
&confequenter etiam  declarabimus, loquendo  de 
aftualicaufalitace, magis  diftingui  inter  fe  caufalita- 
tem materi*  relpe&u  compofiti  in  fieri,  a caufalita- 
teeiufdem  copofiti  in  faifto  effe,  quam  differat  cau- 
falitas refpcftu  compofiti,  & fornax, fumpta  vtraiy 
jn  fieri,  vel  vtraque  in  fatto  effe. 
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tamen  negauit , aut  negare  potuit,  vel  duplicem  ra- 
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luaicium  de  aliis  opinionibus. 

Fx  quo  tandem  facile  eft  opiniones  omnes  addu- 
■^ftasad  veritatem  reuocare.  Nam  prima  conlide- 
rauit  adxquatum  & per  fe  primo  intentum  effe&um 
materix : <tk  ideo  dixit  effe  ipfum  compofitum.  Non 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


tionem , & quafi ftatum  eiufdcm  compofiti,  fcilicet, 
in  fieri  & in  fa&o  effe  : vel  materiam  effe  vtroqj  mo- 
do caufam  eius : vel  effe  veram caufam  generationis, 
&eduttionis,  ficut  in  vniuerfum  mobile  eft  caufa 
materialis  motus.  Neque  etiam  negat  illa  opinio, 
quin  materia  componendo  compofitum,  influatin 
fuo  genere  in  formam,  faltem  vt  infoxmai\tem.  Imo  /» cxttuti» 
dicendum  videtur  ordine  natur*,  &quafi  via  ori-  ntprttn ^ 
ginis : hinc  proxime  inchoari  caufalitatem  materi*,  utUtfn- 
quia  materia  recipiendo  attum,  componit  compo-  Rmflfif- 
iitum.  Ordine  vero  intentionis  primario  tenderem  m* 
compofitum,  & ad  illud  vltimate  terminari : <5t  ideo 
illud  proprie  defignari,  & nominari  effettum  mate-  Uonett>*um 
rix.SicutJagens  diciturproprie  efficere  compofitum, 
cum  tamen  caufalitas  eius  proxime  etiam  verfetur 
circa  formam,  eam  edutendo , & vniendo  materix. 

Qua  intelligentia  fuppofita,  folum  videtur  diffenfio 
de  nomine , an  materia  Iit  dicenda  caufare  formam, 
necne,  vt  etiam  fatetur  Maior  loco  citato,  iignifi- 
cans  in  re  non  diffentire:  non  eft  tamen  cur  in  illa  lo- 
cutione dubitemus  , quia  verbum  caufandi  amplifi. 
fimum  eft,  quod  non  folum  attribui  folet  vltimo 
termino  generationi;,  vel  compofitionis,  fed  etiam 
attioni,  6c  cuicunque  rei,  qux  ab  alia  ver£  pendet. 

Neque  aliud  probant  argumenta  illius  opinionis:  ix. 

nam  duo  priora  folum  probant  materiam  primo  ac  u nui  i*  di - 
per  fe  effe  caufam  compofiti.  Ad  tertium  vero  re-  ciptttfl  /*r- 
lpondetur , idem  effe  dicendum  de  principio,  quod  *n*p*inci* 
de  caufa : nam  materia  etiam  dici  poteft  principium 
formx, vel  quia  ex  eius  potentia  educitur, vel  quia  ei 
vnitur.  Quod  autem  Ariftotelesait,  vnum  princi- 
pium non  effe  ex  alio,  intelligcndum  eft,  vel  quoad 
compofitionem  , quia  vnum  non  componitur  ex  a- 
lio : vel  quoad  efteftionem  fimpjiciter,  & primario 
intentam  a natura  : fic  enim  non  fit  principium  vnu 
ex  alio,  fedquodexeisconftat.  Argumenta  vero  a- 
harum  opinionum  foluenda  non  funt,  nam  re&e 
probat  aliquam  caufalitatem  materix  in  illa  omnia 
non  tamen  excludunt , quin  omnis  illa  caufalitas  in 
caufahtate  compofiti  includatur, & ad  illam  ordine- 
tur. Solum  pollet  quis  fpecialiter  dubitare  de  vnio- 
ne  animx  rationalis , quomodo  pendeat  a materia, 
cu  in  fe  fpiritualis  fit, fed  de  hac  vnione  qux  dc  qualis 
fit,  inferius  ex  profeffo  tra&abitur:  nunc  breuiter 
dicitur,  vnionem  non  folum  ex  materiali  ("vt  ita  di- 
cam) entitate,  fed  ex  formali  ratione  vnionis  habere 
talem  modum  effendi,vt  effentiali  ter  pendeat  ab  al- 
tero extremo  ad  quod  ht  vnio  , & in  eo  genere  & 
modo  quoad  illud  fit  vnio.  Vnde  fi  fiat  ad  fubie&u, 
pendet  ab  illo  ip  genere  caufx  materialis , fi  ad  for- 
mam , in  genere  caufx  formalis,  fi  ad fubfiftetiam, 
vti  puro  termino  : quo  modo  vnio  humanitatis, 
quamuis  creata  fit,  effentialiter  pendet  a Verbo  in- 
creata  : fic  igitur  vnio  animx  rationalis , quamuis  in 
fe  fpiritualis  fit , pendere  poteft  k materi*  vt  a fubie- 
<fto  cui  forma  illa  vnitur. 

SECTIO  VIII. 

Per  quid  caufet  materia. 

Icut  in  caufa  efficiente  creata  diftin-  I, 
guere  folent  principium  principale  a- 
gendi  , & principium  proximum  , 6c 
conditionis  nccelfarix  ad  agendum: 
ita exiftimant aliquihgcomnia  diftin- 
guipoffe,  & debere  in  caufalitate  materix.  Na  prin- 
cipalis ratio  caufandi  materialiter  (inquiunt,' eft  i- 
pfa  effentia  materi*  ; illa  enim  eft  primum  funda- 
mentu  <Sc  bafis  totius  materialis  caufalitatis  &fufte- 
tationis , & ex  illa  vt  fic,  effentialiter  conftat  compo.  Qu»*unJ3 
fitum.  Principium  autem  proximum  huius  caufali-  (utentia. 
tatis  dicunt  effe  potentiam  materix : peream  enim 
proxime  recipit  formam:  omnis  enim  a&us  proxi- 
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mirecipiturin  potentia  fibiproportionata  :eft  au- 
tem illa  potentia  proprietas  ipfus  materi*  dat*  illi 
Enatura  adfuumeffeffum  caufandum,vtlentit  Co- 
ment. de  fubftantia  orbis  cap.i.&  i.Phyficorumtex. 
70.  & ibi  Themift.  tex.  69.  Quorum  ratio  eft,  quia  o- 
mnispotetia  fundatur  in  aliqua  entitate.&  cficntia. 
Aliqui  vero  addunt  hancpotentiam.  per  quam  ma- 
teria proxime  caufat,  effe  quatitatem  eius,  quia  ma- 
teria prima  pr*cis&  confidcrata  abfque  quantitate 
n on  eft  apta  vt  iit  fubieftum  generationis , quia  non 
eft  extenfa , neq?  habet  partes : per  quantitatem  au- 
tem iit  apta,  quia  fit  extenfa. 

Inter  conditiones  autem  requifitas  ad  hanc  cau- 
Qusfin  mu  falitatem quidamponunt exiftentiam materiae, quia 
^e/conJnl  a<^  c*u^Iitatem  dc  compoiitionem  reaiem  exiiten- 
ntsstijui  tiarealis  videtur  necefiaria.  Alii,  nec  exiftentiam 
defUtrtnt.  requirendam  putant,  quia  fufticit  materia:, vt  caufet 
fuumeffe  effenti*  : exiftentiam  vero  non  habet  vt 
pr?requifitam,fed  folum  vt  confequentem  formam. 
Rurfus  alii  requirunt  vt  conditionem  neceflariam 
quatitatem  propter  rationem  fuperius  faff  am : quia 
agens  non  poteft  agere  nifi  in  fubiedtum  extenfum: 
ergo  prsfupponit  in  fubie&o  quantitatem  faltem  vt 
conditionem  neceflariam.  Alii  vero  neque  hanc  co- 
ditionem  neceflariam  exiftimant,quiaputant  quan- 
titatem confequi  formam , dc  ab  ea  omnino  pende- 
re. Quapropter  nullam  conditionem  requirunt  ad 
caufalitatem  materia:  pr*ter  entitatem  dc potentia 
eius.  Peffet  etiam  hic  referri  opinio  eoru  qui  in  ma- 
teria requirunt  figillationem  , qua  materia,  qssde 
fe  indifferens  eft  ad  omnemformam,  adhancindi- 
uiduam  potius  quam  ad  alias  determinetur,  quia 
caufa  indifferens  manens  indifferens,  non  poteft  de- 
finitum effedum  caufare,de.qua  opinione  fatis  mul- 
ta fuperius  ditta  funt  traftando  de  principio  mdiui- 
duationis. 

c MaterU potentia,  ab  ipja  indifiwcia  ratio 
est  caufandi  ipfi. 

jU  "F\Icendum  vero  inprimis  eft  materiam  primam 
-*~'non  habere  duas  rationes  caufandi:  altera  prin- 
cipalem, afteramproximam,  fedperfeipfam&per 
entitatem  fuam,  dc  principaliter  dc proxime  caufare 
effeftumfuum  in  suo  genere.  Hzcfententiafumitur 
ex  D.Thom.i.  Phvficorum  tex.  79.  vbi  ait  potentiam 
materiae  non  effe  aliquid  materia:  additum,  pr*ter 
fubftantiam  dc  effentiam  eius : dc  idem  habet  prima 
parte,  quseftione  quinta,  articulo  tertio  ad  tertium, 
dc  quxStione  77.  articulo  i.  ad  fecundum,  <Sc  1. contra 
Gent.cap.43.  & in  1.  diftinftione  tertia,  quxftione  4. 
articulo  primo , idemqj  fentiunt  communiter  Tho- 
miftx,  Herususde  vmt.  formar.  qu.  16.  Capreol.in 
prima  diftin&ione  42.  quaeftione prima  ad argume- 
ta  Aureoli  cont.  4.  concluf  Soncin.  S.  Metaphyfic. 
quxftione  fexta  , Henric.in  Summ.  art.  5.  quxftione 
o&aua,  «Schoc  ipfum  fignificauit  Auerroes  defub- 
ftant.  orbis,  cum  dixit,  Materiam  fubfiantiariper  poffe. 
Ex  hoc  ergo  principio  probatur  condufio  in  hunc 
modum.  Materia  primo  ac  principaliter  caufat  per 
effentiam  fuam, proxime  vero  dc  immediate  perfua 
potentiam : fed  potentia  materi*  non  eft  aliud  ab  e- 
ius  effentia,  neque  realiter  neque  ex  natura  rei;  ergo 
in  materia  no  eft  aliud  proxima  ratio  caufandi  a ra- 
tione principali, fed  funt  omnino  idem.Conlequen- 
tiaeft  euidens : dc  maior  etiam  eft  extra  controuerfi- 
am, nam, quod  attinet  ad  priorem  partem  eius, nihil 
prius  vel  principalius  excogitari  poteft  in  materia, 
quod  fitprima  radix  & quali  origo  caufalitatiseius, 
quam  i piius  eflentia.  Quoad  fecudam  vero  partem, 
cum  caufalitas  materi*  fit  caufalitas  fubie&i  & reci- 
pientis, etiam  conftat , potentiam  reccptiuam  feu 
capacitatem  materi*  effe  proximam  rationem  cau- 
fandi. Item,  quia  materia  caufat  recipiendo  adum, 


a&us  autem  proximi  recipitur  in  potentia:ergo  ma- 
teria per  potentiam  fuam  proxime  refpicit  aftum, 
fuumque  effeftum  caufat. 

Minor  vero  aflerituradiftisauthoribus.Etratio-  IV. 
ne  probatur  primo,  quia  materia  eflentialiter  ordi- 
natur ad  formam,  vtfupraci&um  eft  cum  Ariftot. 

2.  Phylic.  text.  26.  fed  non  ordinatur  nifi  vt  potentia 
receptiua  : ergo  materia  eflentialiter  eft  huiufniodi 
potentia.  Secundo,  forma  per  effentiam  fuam  eft  a- 
dus materi*  ; vnde  anima  definitur  quod  fitaffus 
corporis  phyfici,  &c.  ergo  econuerfo  materia  etfen- 
tialiter  eft  potentia  ad  formam ; habent  enim  inter 
fe  proportionalem  correlationem  ,&  ita  funt  effen- 
tialiterinftitut*,vtperfuas  eflentiales  entitatesim- 
meditate  coniungantur  :<Sc  inde  eft  quod  vnarnef- 
fentiam  per  fe  dc  eflentialiter  componant -.compo- 
nunt autem  vt  aff  us  dc  potentia  inter  fe  vmta.  efter- 
go  materia  eflentialiter  potentia,  ficut  forma  eft  ef- 
fentialiter  a&us.  Tertio  ad  hoc  confirmandum  ad- 
duci poliunt  omnia  quibus  probauimus  materiam 
effe  puram  potentiam  ; non  enim  tantum  dicunt 
Philofophi  materiam  habere  potentiam , fed  totam 
ipfam  nihil  aliud  efle  quam  potentiam:  dc  hoc  ipfum 
eft  quod  Ariltoteles  dixit,  materiam  effe  primu  fub- 
ieftum.  Auguftinus  etiam  lib.  de  natura  boni  contra 
Manich*os,  c.  18.  materiam  ait  Graece  appellari  \Jtluax 
quod  operantibus  apta  lit,non  vt  aliquid  ipfa  faciat, 
fed  vnde  aliquid  fiat.Damafcenus  etiam  in  fua  Phyf. 
c.3.  ait  materiam,  quantum  ad  id  quod  potentia  eft, 
fubftantia  pr*ditam  effe. 

Vltimo  declaratur  in  hunc  modum,  nam  vel  po-  V 
tentia  materi*  eft  ipfamctfubftantia,&  effentiama- 
teri* , vel  eft  aliquod  accidens  realiter  ab  ilia  diftm- 
ftum,  vel  modus  aliquis  faltem  ex  natura-reidiuer- 
fus  :pr*ter  h*c  enim  nihil  aliud  excogitari  poteft: 
fed  non  potcli  fecundum,  aut  tertium  dici:  ergo  pri- 
mum verum  eft.  Minor  quoad  priorem  partem  pro- 
batur primo,  quia  potentia  eft  proportionata  affui, 
ergo  ad  aftum  fubftantialem , potentia  effe  debet 
fubftantialis.  Secudo,quia  alias  forma  vnketurma- 
teriae  mediante  aliquo  accidente:  dc  ita fion compo- 
neret cum  illa  vnum  per  fe,  quia  earum  vnio  non  ef- 
fetf  fubftantialis,  fed  accidentalis.  Vnde  Anftoteles 
8.  Metaphyfic*,  text.  ty  docet  materiam  dc  formam 
fubftantiales,per  fe  immediate  vniri,vt  vnum  per  ie 
componant.  Tertio,  quia  fi  eflet  aliquod  accidens 
maxime  quantitas :fed hocnon: ergo.  Maiorpatet, 
quia  nullum  eft  accidens  materi*  propinquius,  qua 
quantitas.  Minor  vero  probatur,  quia  quantitasno 
ordinatur  per  fe  ad  recipiendam  formam  fubftanti- 
alem,  fed  potius  eft  vel  proprietas  confequensillam, 
veladfummum  eftdilpofitio  pr*paransfubieffum 
ad  receptionem  eius. Et  confirmatur, namaliasiicut 
albedo  verbi  gratia,  recipiturin  quantitate,  itaetia 
forma  fubftantialis  reciperetur  in  illa,  dc  communi- 
caret lllifuum  eflefubftantialc:  & confequenterlic- 
ut ablata  fubftantia  &conferuata  perfe  quantitate 
fine  nouo  miraculo  permanet  illa  quantnasalba,ua 
ablata  materia , dc  conlcruata  quantitate  finenouo 
miraculo  maneret  informata  forma  Tubif  atiali:qu* 
omnia  funt  abfurda.  Tandem,  quodcunque  fitillud 
accidens  quod  per  modum  potenti*  interponitur 
inter  fubftantia  m materi*,  dc  formam, ncceffe  eft  il- 
lud recipi  in  materia,  quia  recipi  debetin  aliquo  fub 
ieffo,  dc  ibi  non  eft  aliud  , cum  talispotentia  fuppo- 
natur  form*,  dc  confequenter  etiam  compotito;  er- 
go eftin  materia  potetia  adrecipicnduin  fetaleac- 
cidens,cu  fubieffeturin  materia:  inquiro  ergoan  il- 
la potentia  materi?  fit  ipfametfubftatia  materi?, vel 
aliud  accides:  hocpofterius  dici  no  poteft,  alias  pro- 
cederetur in  infiniturfi  vero  dicatur  illud  prius:eigo 
aliqua  potentia  receptiua  materixeftipfa  fubftantia 
eius: ergo hxc  potiuseft  ada&u  fubftantiale,  quam 
ad  accidentale:  vel  faltem  primario  ad  illuaffu  or- 
dinatur: eft  ergo  per  fe  ddmmediate  receptiua  illius. 

At* 
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Atque  hinc  facile  probatur  altera  pars  minoris , 
fcilicet,  hancpotentiam  non  elfe  modum  ex  natura 
rei  diftin&um  a fubftantia  materiae.  Primo  quidem, 
quia  nulla  eft  necefsitas , nec  Veftigium  talis  diftin- 
ftionis.Nam  talis  potentia  connaturalis  eft  materig, 
dc  ab  illa  omnino  infeparabilis,  etiam  per  potentiam 
Deiabfolutam,  imo  etiam  per  intelle&um  cocipi  no 
pot  materia  copleta  in  effentia  materi» , quin  conci- 
piatur capax  formae : ergo  illa  capacitas  non  eft  mo- 
dus in  re  diftin&us  a materia , fed  eft  veluti  differetia 
effentialis  eius  j nam  materia  eftentialiter  eft  entitas 
fubftantialis,non  completa  fed  partialis,  no  per  mo- 
dum aftus,  fed  per  modum  potenti»  : eft  ergo  ipla 
materia  per  effentiam  fuam  & principalis , & proxi- 
ma ratio  recipiendi  forma,  dc  caufandi  materialiter. 

VII*  Dico  fecundo:  Exiftentia  materi*  etiam  eft  necef- 
Ixifitntiata  fariaadcaufalitatem  materi», non  tamen  proprie  vt 
tjjtatia  tut  conditio  tantum,  qu»  fit  extra  rationem  principii 
l?cr  *n  B£ncre  cauf*  materialis,  fed  vt  in  illo  intimi 
mftt.  dcformaliterinclufa.  Prior  pars  probatur,  quia  ma- 
teria non poteft  efte  reale  fubieftum,  vel  ariu  exer- 
cere munus  eius , proiit  eft  in  fola  potentia  obieftiua 
vel  in  virtute  prim*  caufe quia  fecundum  priorem 
confidcrationem  nihil  eftj  fedfolum  concipitur  vt 
non  repugnans  efte  : fecundum  pofteriorem  vero 
non  eft  aliud  , quam  ipfa  creatrix  eftencia,  ergovt 
attu exerceat  munus  realisfubiefti,  necefteeft  vt  in 
fe  fit  aftu  extra  caufam  fuam,  dc  extra  potentiam  ob- 
ieftiuam:  fed  hocipfum  eft  exiftere:  ergo  vt  materia 
materialiter  caufet , necelfe  eft  quod  ariu  exiftac.  Et 
confirmatur,  na  ideo  res  naturales  no  creantur  quia 
fiunt  ex  materia,  fednonideo  non  creanturquia  fi- 
unt ex  materia  pofsibili:  ergo  quia  fiunt  eX  materia 
aftu  exiftente:&  confequenter  ipfa  materia  non  cau- 
fat  materialiter  nifi  quatenus  aftu  exiftens.  Minor 
probatur,nam  ipfa  materia  dum  fit  a Deo , fit  ex  ma- 
teria pofsibili,  dc  nihilominus  creatur,  quia  fieri  ex 
materia  pofsibili,eft  fieri  ex  nihilo : eo  quod  materia 
pofsibilis  vtfic, nihil  fit.  Vnde  di&ioexin  illalocu- 
tionenon  dicit  habitudinem  cauf*  materialis,  fed 
termini  a quo.  Quafido  ergo  dicit  habitudinem  cau- 
1»  materialis,  necelfe  eft  vrdelignct  rem  qu*  non 
tantum  pofsibilis  fit, fed  etiam  actu , dc  eXtra  caufas. 
Tandem  materia  no  poteft  materialiter  caufareni- 
fi  fit  creata  k Deo, fed  creatio  terminatur  ad  rem  exi- 
lfentem:  ergo  materia nonpoteft  materialiter cau- 
farenifi exiftens.  Qu*  rationes formaliter& imme- 
diate probant  materiam  non  caufare  materialiter 
nifivt  eft  extra  caufas  fuas  tanquam  attualis  entitas 
infuoelfeeirenti*  : confequenter  vero  probant  dc 
elfe  exiftenti*, quia  omnis  a&ualis  entitasexcra  cau- 
fas formaliter  conftituitur  per  exiftentiam , vt  infra 
fuo  loco  probabimus. 

VIII.  Atque  hinc  etiam  probatur  facile  pofterior  alfer- 
rionis  pars : nam  qilod  maceria  fit  entitas  a&ualis  n5 
eft  quali  extrinfeca  conditio  hecelfaria  ad  caufandii, 
fed  eft  intrinfeca,<Sc  propria  ratio  caufandr.nam  ma- 
teriaperfuam  entitatem  ariualem  rec  pit formam: 
fed  per  exiftentiam  conftituitur  in  cfie  entitatisa- 
&ualis:ergo  exiftentia  materi*  non  vtcunqueeftco- 
di  tio  necelfaria,  fed  vt  per  fe  ac  formaliter  pertinens 
ad  principium  caufandi.  Qu*  res  conflabit  latius  ex 
dicendis  infra  de  exiftentia. Solum  poteft  obiici, quia 
materia  pendet  in  fua  exiftentia  a forma,  ergo  non 
poteft  prius  etiam  ordine  natur*  exiftere, quam  for- 
mam recipiat,  ergo  exiftentia  non  poteft  illi  efte  ne- 
celfaria  ad  caulandum.Patet  con!equentia,quia  co- 
dicio  necelfaria  ad  caufandum  fupponiturad  effe- 
flum.  Necintelligi  poteft  quod  caula  in  fuo  efte  ne- 
celfario  ad  caufandum pendcatafuo  effeftu.  Relpo- 
Itterafor-  detur  cxaftam  huius  obieriionis  refponfionem  da- 
*eat  '**  r*  non  P°^e  donec  explicemus  caufalitatem  form» 
erga  materiam  , & illam  propofitionem  Ariftotel. 
Caufa  funt  fibi  inuicern  caufa  : ideo  breuiter  dicitur, 
probabile  elfe,  materiam  non  dependere  proprii  a 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 


forma  vt  k caufa  fua,  qu*  poteft  dici  dependentia 
antecedensjfed  foium,  vt  k connaturali  aftu,  6c  quali 
difpofitione  dc  conditione  necelfaria,  quas  poteft  di- 
ci dependentia  confequens , fecundum  quam  non 
eft  inconueniens  caufam  materialem  pendere  k fuo 
effe&u.  An  vero  dici  polsit  pendere  etiam  k priori 
materiam  k forma, infra  videbimus. 

Dico  tertio:  Conditio  necelfaria  ad  caufandum  in  IX. 
materia  eft  propinquitas  intinia,  feu  iijdiftatia  k for-  Proximius 

ma.  Itaqj  ficut  in  caufa  efficiente  applicatio  ad  paf-  um  cum 

fum  dicitur  conditio  necelfaria  ad  agendum , ita  in  f* Tm‘ * *d 

materiali  caufa  applicatio  ad  formam:  nam  refpeftu  u*m 
illius,  vel  cum  illa  exercet  caufalitatem  fuam.  Haec 
autem  applicatio  eft  per  intimam  propinquitatem  ,e4utrUm*~ 
Sc  indiftantiam  : quia  non  polfunt  materia  dc  forma 
vnirinififint  indiftantes  dc  quali  penetrat*  intimi 
per  entitates  fuas.  Dices  hanenon  elfe  conditionem 
necelfariam  , fed  ipfammet  coniunriionem  mate- 
ri* & form*.  Refpondeturnonita  efte,  quia  intima 
pr*fentia  aliquid  diftinftum  eft  ex  natura  rei  ab  v- 
nionc : cum  enim  anima  creatur  in  corpore,  no  vni- 
tur  corpori  ex  vi  creationis  in  tali  loco, fed  per  aliam 
actionem,  dc  tamen  creatur  intime  indiftans  a cor- 
pore. Vnde  etiam  re  ipfa  eft  reparabilis  illa  intima  * 
pr*fentia  ab  vnione  Sicut  enim  Angelus  poteft  efte 
intime  pr*fens  materi»,  dc  non  informans  illam, ita 
etiam  poteft  efte  anima  rationalis,  imo  dc  qu*libet 
alia  forma  ftaltem  per  potentiam  Dei  abfolutam  : eft 
ergo  illa  intima  pr*fentia  quid  diftinftumab  vnio- 
ne,&coditio  necelfaria  ad  illam, dc  ad  materi*  cau- 
falitatem. H*c  autem  conditio  in  hominis  genera- 
tione manifefte  eft  prior  natura,  quia  ibi  fupponitur 
forma  creata  abfque  caufalitate  materi*  circa  illam; 
in  alijs  vero  formis  non  tam  videtur  conditio  prior 
natura,  quam  concomitans,  quia  ali*  form*  abfo- 
lute  dc  fimpliciter , dc  fecundum  ordinem  caufalita- 
tis,non  prius  natura  funt, aut  fiunt  quam  vn  antur, 
vt  poftea  videbimus.  Intercedit  autem  ibi  alia  natu- 
r*pnoritasqu*  dicitur  in  fubliftendiconfequentia: 
nam  intima  pr*fentia  talis  eft,  vtpofsit  faltem  per 
diuinam potentiam  conferuari  fine  vnione,  & con- 
fequenter fine  caufalitate  materiali:  econtrario  ve- 
ro nullo  modo  poteft  materialis  caiifalitas  aftu  con- 
feruari fine  intima  propinquitate,  vt  per  fe  coriftat. 

Dico  quarto pr*ter  hanc  conditionem  nullama-  X. 
liameffe  fimpliciter  necelfariam  ad  caufalitate  ma-  Quaixit*- 
teri*,quantu  eft  exparte  eius.  Explicatur  breuiter,  umnon  n* 
nam  quod  attinet  ad  quantitatem  fatis  controuer- 
fareseft,anillafitin  materia,velinc6pofito,&  quo-  ri*  vt  ne~ 
modo.  Et  quamuis  fit  probabile  efte  in  materiat  ceJfiT*am 
naturaliter  non  feparari  ab  illa : id  tamen  non  ideo 
eft, quia  quantitas  eft  conditio  necelfaria  ad  caufali- 
tatem  materialem  formaliter.  loquendo,  fed  quia  * 
materia  eft  talis  entitas,  qu*  natura  fua  talem  pro- 
prieta  tem  poftulat;  ita  vt  quat  i tas  potius  fit  proprie- 
tas cofequens  talem  caufam  materialem , quam  con- 
ditio antecedenter  neceftaria  ad  caufalitatem  eius. 

Vnde  fit  vt  vel  forma , fi  materialis  etiam  fi  t , vel  fal- 
temfuomodo  informatio  form*,  participent  effe- 
ftum  feu  modum  quantitatis,  non  quia  per  fe  fit  ne- 
ceftariusille  modus  ad  vnionem  cum  materia,  fed 
quia  forma  fefe  accommodat  materi»,  quatenus  o- 
mne  quod  recipitur , ad  modum  recipietis  recipitur. 

Etfimili  modo  materiale  agens  indiget  extenfione 
quantitatis  in  pafto,  vtin  illud  agere  pofsitfid  tamen 
prouemtexeo,  quod  ipfum  agens  ratione  talis  pro- 
prietatis cofequentis  materia, habet  modii  exiftendi 
dc  agendi  illi  accomodatum  fecundum  omnes  facul- 
tates, qu*  k materia  pendent.  Itacp  (quidquid  fit  de 
il!aqu*ftione,  de  qua  modo  nihil  definimus)  nunc 
foium  dicimus  quantitatem  per  fe  ac  formaliter  non 
efte  necelfariam  propter  caufalitate  materiale.  Vn- 
de fi  per  potentia  Dei  coriferuetur  materia  fine  qua- 
titate , quantu  eft  ex  parte  fua  poterit  exercere  fuum 
munus  fuftentandifprmam  vel  informatione  eius. 
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Rurfus figillatio materi*,  qu*  fit  aliquid  diftiri-'. 
dium  i qi^tn&ace. Squalitatibus  difponent ibus  ma- 
teriam , prprfus  eft  q u i d fi  et  u 41  : c o m m e nt  i rium , 
vtlocofupra  citato  mpndratum  etl.  Qualitates  au- 
tem ii  fortdffe  rion  manent  exdeni  in  genito > Sc  cor- 
rupto : non  aliter  fig liant  materiam,  nifi  quia  h* 
qualitates  qu*pr*ceduntinftans  generationis,  de- 
nudant maceriam  , Sc  rclinquut.iilamliberam:&  ex- 
peditam ytageni  ineam  introducat  fuam  formam: 
qualitates  yero,  qu*  in  eo  initante  introducuntur, 
Folum  cofequuncur  formam, dc  quali  fouent,  ac  eam 
retinent  jii  materia.  Si  autem  eaedem  numero  difpo- 
fitiones,qq*  Fuerunt  inchoat*  incorrupto,  manent 
confutnmat*  in  genito , ile  facilius  dici  poffunt  de- 
terminare materiam  ad  talemformam  . illud  tamen 
non  eft,quia,  materia  exfe  illis  indigeat  ad  fuam  cau- 
Falitatem,  fed  yelob  naturalem  modum  Sc  ordinem 
agendi  medijs  accidentibus,  neceffario  ita  praemit- 
tuntur , vel  quia  forma  ipfa  tales  poftulat  difpolitio- 
nes.  Materia  autem  quamuis  exfe  fit  indifferens  ad 
plures  effetius  feu  formas,  non  eftexfeinfufficiens, 
aut  incompleta  ad  fingulos  effectus  fuos,  fed  potius 
in fno genere  eft  quali  vmuerfalis  caufa  , fufticiens 
adfinguloseffeftusj  caufa  autem  fiemdifferens,  be- 
ne poteft  determinatum  effe&um  caufare  , fi  aliun- 
de concurrant  ali*  caulae,  ad  eam  determinationem 
neceffari*,  vt  funt  in  propofito  agens, vel  difpofitio- 
nes.  Igitur  per  fe  Sc  intrinfece  ex  vicaufalkatis ma- 
terialis , nulla  figillatioadiilamrequiriturvtneceff 
faria  conditio.  Praeter  has  autem  conditionesnullae 
aliaediaftenus  excogitat*  funt,  necp  fingi  facile  pofi- 
Funt , cum  nulla  appareat  ratio  vel  fundamentum 
talis  rrecefsitatis.  Omitto  enim  conditionem  gene- 
ralem <Sc  quafi  tranfcendentalem  refpe&u  omnis 
cauf*  creat*,  fcilicet  quod  confercietur  a Deo,  nam 
hoc  Sc  commune  eft  , Sc  fub  exiftentia  comprehen- 
ditur. Omitto  etiam  neceffariam  habitudinem  feu 
relationem  ad  formam:&  (Vtita  dicam)  concaufali- 
tatem  form*  , nam  hoc  potius  eft  quid  neceffario 
confcquens,  quamrequifitacoditio adcaulandum. 
Nihil  ergo  aliud  ad  caufalitatem  materia  ex  parte  il- 
lius neceilarium  eft.  Et  h*c  fatis  line  de  hoc  pundto, 
nam  fundamenta  aliarum  opinionum,  qu*  in  ter  il- 
las referendas  infinuata  funt, ex  ditiis  fufficienter  fo- 
luta  & expedita  funt. 
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SECTIO  IX. 


Quid  ft  caufalitas  materia. 


L 

Caufahtae 
materia  nett 
e fi  ipfa  enti 
f a*  materta. 


Ari*  funt  hac  de  re  opiniones.  Dicunt 
enim  aliqui  caufalitatem  materi*  ni- 
hil aliud  effe qua  ipfammet  materiant, 
qu*  feiplam  exhibet  coraponto  Sc  per 
feipfam  fuftemat  formam  , quia  eius 
caiiialitas  non  coniiftit  in  produ&icne  alicuius  rei  a 
fe  diftinft*  , ficut  caufalitas  efficientis , fed  in  hoc 
follite  3 quod  feipfam  praebet 'luo  effe&ui.  Sed  h*c 
lententia  vera  effe  non  poteft:  nam  licet  verum  fit 
materiam  non  aliter  caufare  quam  fuftentando,  aut 
componedoidquod  caufat : nihilominushocquod 
eft  fu  fi  e hta  re  , aut  componere,  aliquid  eftin  re  i^fa 
diftintium  ab  ipfa  mat  eria , nam  poteft  materia  effe 
in  rerum  natura , Sc  non  caufare  hanc  formam,  vel 
hoccompofitum : & fuccefsiue  variare  caufaluatem 
fuam  circa  varioseffeftus,  manente  inuariata  enti- 
tate  eius,  ergo  caufatioipfa  aliud  eft  ab  eius  entitate. 
Imo  de  potentia  abfoluta  poteft  conferuari  materia 
fine  vlla  forma, vt  infra  offendemus,  & tuncmlr la- 
flu caufaret , fed  folurri  ex  fe  effet  potensad  caufan- 
dum : ergo  aliud  eft  id  que  eonftituituraiftu  caufans 
ab  eo  quo  conftituitur  potens  ad  caufandum:  ha<? 


II. 
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dicat,  materiam  caufare  non  addere  aliquid  ipfi  ma- 
teri* , fed  connotare  exiftentiam  form* m ilia',  rcon 
fatisfaciet.  Nam,  quidquidfit  de  illo  addito,  quod 
poftea  videbimus,  formam  exiftere  in  materia, for- 
maliter  ac  prxcife  loquendo , non  eft  materiam  cau- 
fa re, fed  potusca  ufari,  vel  lnformarffoportet  autem 
aliquid  defignare  4 quo  formaliter  fumatur  illa  de- 
nominatio caufandi,  Sc  declarare  ari  illud  fit  intrrn- 
fecum,vei  extrinfecum  materi*. 

Secundodicunt  ahj  caufalitatem  atlualem  nihil 
addere  materi*  pr*ter  relatione  cauf*  ad  tffjftum, 

Sed  ii  iit  fermo  de  propria  relatione  prxdicamenta-  C**/Wl 
li,  non  poreil  hxciententia  vera  effe , quia  h*crela- 
tio  confequiturcaufatoiameffe<5Iu,dcpofitisfunda- 
mento  oe  termino:ergo  fupponit  caufalitatem  vt  ra 
tionem  proximam  ad  quam  confequitur:  ergo  non  'ku^ 
poteft  caufalitas  in  hac  ratione  coniiftere.  Quod  # 
fupra  de  caufa  m communi  ditium  eft,  Sc  pro  omni- 
bus ca  u fis  dictum  intelligitur , ne  id  amplius  repete- 
re ncceffe  fit.  Si  vero  fit  fermo  dealiqua relatione 
tranicendentab,  coincidit  h*c  opimo  cum  quarta 
ftatim  referenda. 

Poteft  ergo  tertia  fententia  effe  afferens  hanc  cau- 
falitatem materi*  effe  ipfummet  effetlum  eius)ai- 
uerfo  modo  figniricatum  Sc  conceptum:  quia  hoc 
fufficit  ad  explicandam  hanc  caufahtateiTnbevizpo-  Ceu^t, 
teft  alia  inueniri,  aut  cogitari.  Sedlicet  de  aliquo  cf- 
feiftu  hoc  fortaffe  verum  iit , vt  de  generatione  cc  v-  dii».- 
nione  ftatim  declarabo  ( namh*c  ita  fe  habent  ficut  i 
aftio  ad  caufam  agetem,  qu*  etia  dici  poteft  effetius  #*• 
eius)  non  tamen  poteft  id  ede  in  vniuerfum  verum, 
tum  quia  caufalitas  in  ommb.  caufis  eft  aliquid  me- 
dium inter  caufam  Sc  effettu , tum  etiam,  quia  forma 
materialis  eft  effetius  materi*,  Sc  no  poteft  effe  cau- 
falitas eius.  Nam  anima  equi,v.g.  qu*  nunc  caufatur 
materialiter  a iua  materia  , poteft  in  re  conferuari ti- 
ne taii caufalitate : er go  ilia  caufalitas  aliudeftinre 
abillaanima,ricab entirateeins.  Sicut quantitashu- 
charifti*  qu*  antea  conicruabatur  media  caufalita- 
te materiali  fubftantif  panis,poftea  conferuacureci- 
ianteilla caufalitate,  quod eit fignum, caufalitatem 
illam  effe  quid  dmerfumarealitate  quatitatis.  Quod 
fi  forma  fecundum  luam  abfolutam  entitatein  non 
eft  caufalitas  materi*,  nec  totum  compofitumeile 
poteft  : maxime  quia  in  compofito  includitur  ipfa 
materia , qu*a  feipla  no  caufatur : &in  aliquo  com- 
posito,nempe  homine, includitur  etiam  forma,  quas 
k materia  non  caufaturiquo  modo  ergo  totum  com- 
pofitum  effe  poterit  caufalitas  materi*? 

Quarta  opinio  efie  poteft,  caufalitatem  materis  IV, 
effe  modum  quendam  iphus  materi*  realem,  & ex 
natura  rei  diitintlum.  Nam  confiderata  abfoluta  en- 
titate  materi* , hic  modus  folum  in  potentia  abei 
continetur ; oblata  autem  occafionc  agetis  inducen- 
tis formam, materia  euaattu  exhsbethunc  modum, 
quo  in  fe  recipit,  Sc  fouet  formam:  Sc  confequenter 
componit  compofitum.  Si  autem  talis  forma  rece- 
dat, adueniente  alra  forma,  materia  etiam  admittit 
priorem  modum , Sc.  alium  exhibet  circa  aduenien- 
tem  formam.  Ita  fenciunt  Conimbricenfesz.  Phyf 
qu.  6.  Sc  3.  Fundamentum  lumitur  tum  afufficienti 
partium  enumeratione,  tum  etiam  quia  talis  modus 
neceffarius  eft,  cumoftenfum  fit  hanc  caufalitatem 
efte  aliquid , &non  fitneceffe,  vt  fit  emicas  diftinfta, 
cum  materia  per  fe  ipfamimmediatd  vniaturformf: 
ergo  oportet  vt  litaliquis  modus  realiter  quidem  i- 
dentiheatus  materi* , modaliter  autem  Sc  ex  natura 
rei  diftinftus,  cum  fit  feparabihs  ab  ipfa. 


£>ux(Uonis  refoiutio. 
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Eruntamen  h*c  fententia  partim  falfa  videturi 
partim  dubia.  Quod  vt  declarem,  Sc  meam  fen- 
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m*,entitatem  format,  &compofitum  ipfum.  Quo- 
ad generationem  ergo  exiftimo  perfc  ipfam  caulari 
amateria  nulla  alia  rc  vel  modo  addito  rnaterig  prae- 
ter ipfam  generationem  illi  inhaerentem  :aecjj  adeo 
caufalitate  lpikisgenerationisamatena  nihil  aliud 
efle;quamipfanimetgenerationem,vt  eftedu&io  ex 
maceria. Sicut  enim  aCtio  eft  ab  agente, no  per  aliam 
a<ftionem,led  per  fe  ipfam,  & habet  rationem  adtio- 
nis,vt  eft  ipfa  emanatio  & caufa  agente , <Sc  vt  lic  eft  i- 
pfa  caufalitas  agentis, vt  infra  dicam:  ita  edu£io,feu 
pafsiua  generatio  , quatenus  eiientialiter  pendet  a 
fubiedto,  dc perfeipfamneceflario  illi  coniungitur, 
ab  illo  caulatur  materialiter  non  per  aliam  caufahta 
CduftUtM  tem,fed  per  fe  ipfam.  Hoc  inprimis  probatur  ex  lpfa- 
n»te  ia  naetrcidedarationemamhocmodoopcimeinteili- 
[j>iRu  gene-  g,tur  caufalitas  materi*  circagenefati©nem,dcmhil 
ra.nnu,  ejt  aiiucje|p  neceflarium  : ergo  fuperfluum  eft,  aliquid 
\twti  ^ ' ahud  tingere.  Secundo  id  declaratur  ex  accidenta- 
’ ' * iibus  mutationibus  dc  vmombus  : quando  enim  li- 

gnum caleht , calefadtio  ht in  tali  fubie<fto,&  ex  fub- 
ieclo  : non  hunt  autem  tunc  dute  mutationes  in  illo 
fubiedto,vna,quae  lit  ipfa  calefaftio  pafsiua, alia, qua: 
lit  modus  aliquis,  quo  tale  fubieftumcaufat  mate- 
Suahter  calefactionem, illrvc  vnitur  : fuperfluum  e- 
r.imdihas  multiplicare  mutationes , namhocipfo 
quod  cakfadtio  tahs  eft,vt  extrinfece  dicat  habitudi 
nem  a&ualis  vmoms,  6c  dependentiae  a tali  fubie&o 
in  genere  cau  ix  materialis,  Otipfacaufaturafubie- 
ito, &fubicdumcaufac ipfam,  dc  ipfa  vnitur  fubie- 
fto,ot  fubieCtum  manet  illi  vmtum : fuperflaiim  er- 
go eft  aliam  mutationem  in  fubie&o  addere  : idem 
ergo  eftin  caufabtate  materiali  lubflantialis  genera- 
tionis.Vnde  confirmatur  tertio , quia  per  idem , feu 
pereundam  modum  quo  ettedtus  caufatur  , caufa 
caulat,quiacaufatioipfa  vtfic, duplicem  illamhabi- 
tudinem  elfentialiter  includit,  adeaufam  vtadpnn 
cipium.dc  ad  effectu  vt  ad  terminum  :dc  ideo  verum 
que  denominat^alterum  caulans,alterum  caufatum 
fed  generatiohoc  ipfo,  quod  intrinfeci  dc  effentiali- 
ter  elf  pendens  a matena,per  fe  ipfam  caufatur  ab  il- 
la,: ergo  ab  eadem,  vteit  ex  materia,  denomi  natur 
materia  caufans  ili am:ergo  nulla  aha  res, aut  modus 
necelfarius  elf  , vt  materia  denominetur  actu  cau- 
fans generationem.  Imo  neque  imeliigi  potell  quo- 
modo maceria  per  alium  modum  cauiet  generatio- 
nem. Quod  quarto  declaratur,  nam  materiam  cau- 
fare  generationem,  nihil  aliud  eft  quamfullentare  ii 
lam  vt  fubiccf  um:  fultentacautem  illam  immediate 
inentitatCjpt  perenutatem  luam  hoc  ipfo, quodge- 
neratio  in  ipfa  htrergo  omnis  alius  modus  eft  nnper- 
tinensad  hanc  caui'alitateni,necconferrequidquam 
poteft  ad  hanc  fuif  entationem. 

VI.  Vltim  o argumentor,  quia  fi  pratter  generationem 

ipfam,  caufaiitas materiae eflet  modus  realisdiltin- 
dtas,  oporteret  neri  ab  aliquo  agente:  omnis  enim 
modus  realis  nouusanouacaufa  rien  debet,  fed  nul- 
lu  m eft  agens  a quo  fiat  talis  modus:  ergo.  Probatur 
minor , quia  ages  ficut  folum  agit  per  fuam  formam 
fubftantialem , vel  accidentalem , ita  non  concurrit 
effe&iue  nili  ad  eduttionem  formae,  qua:  eft  calefa- 
ObteSieni  dtio, verbi  gratia, vel  generatio:ergo  pratter  illam  no 
Ujjodttur.  facit  aliquem  alium  modum.  Dices : Quamuis  per  fe 
primo  ille  alius  modus  non  fiat,refultat  tamen, nam 
hoc  ipfo , quod  haec  res  vnitur  illi, reful  tat  vnio  illius 
ad  hanc.Sed  contra  primo, quia  oftenfum  eft  nullam 
efienecefsitatem  talis  refultantix  ad  caufalitatem, 
neque  videtur  etiam  neceffaria  ad  vmonem  : quia 
poteft  al  a res  denominari  vnita  per  vnionem  alte- 
rius ad  ipfarn,fine  nouo  modo  vmonis  in  ipfa , vt  in 
m ylterio  incarnationis  dicunt  Theologi, <$c  in  natu- 
ralibus cum  homo  fedet,verbi  gratia, fefsio  vnita  eft 
homini , 6c  homo  fefsiom : quisautem  tingat  homi- 
nem denominari  vnitum  fefsioniper  nouuni  mo- 
dum difunctiimafefsione,  denon  potius  per  ipfam 
fefsionem,  quaiper  fe  ipfam  vnitur  fubiefto?*ho ^ui 


procedendum  efle  in  infinitum.  Sic  ergotnateri* 
denominatur  vnita  generationi,  quia  generatio  in 
ea  fit , neque  eft  necelfarius  alius  modus , qui  in,  ma- 
teria refultet. Deinde  inquiram  qualis  fit, dt,  a quo  il- 
la refulcantia  : duobusemm  modis  intelligi  poteft, 
primo,  quod  polita  in  materia  attione  agentis  edu- 
.centis  formam, refultet  amateria  ille  modus : atque 
ita  materia  effc<ftiu&  faceret  fuam  caufalitatem  ma- 
terialem :quod  dici  non  poteft,  etiam  fi  dicaturelfe 
illa  efficientiaperrefultanciamnaturalem.  Secundo 
poteft  excogitari  illa  refultantia,  quod  fiat  ab  agente 
extrinfeco  media  forma  quam  inducit  in  materiam: 
dc  lic  forma  lndta&a  efficeret  caufalitatem  materia- 
lem,perquam  ipfa  caufatur,  & prius  natura  elTec  in 
materia,  quam  ille  modus  refultaret  : ex  quo  facile 
conuincitur  talem  modum  elTe  impe.rtinentcm  ad 
materis  caufalitatem. 

Ex  his  ergo(vt  exiftimo ) fatis  confiat  in  materiali  VII, 
caufalitate  generationis  non  diftingui  humfmodi 
cauialitatem  ab  ipfa  generatione , prout  eftin  mate- 
ria £ qua  denominatur  materia  aftu  caufans  quate- 
nus ab  illa  eft , licut  ab  eadem  denominatur  generas 
a&u  agens, quatenus  ab  illo  eft.  Vnde  licut  denomi- 
natioagenusnoneftabaliquomodo , quilicinipfo 
agente, fed extrinfecus ab  attione : ita  denominatio 
caufantis  a&qin  ipfa  materia  non  eft  ab  aliquo  mo- 
do qui  fit  illi  ita  intrinfecus , vtfit  jnreideln  cum  1- 
pfa,ied  ab  lpfamet  generatione,  quatenus  eft  ex  ipfa: 
dc  hacratione  poterit  dici  talis  denominati  o extrin- 
feca, quamuis  quia  generatio  eftin  ipfa  materia,  ea 
ratione  pofsit  dicuntnnfeca,  in  quo  differta  deno- 
minatione agentis.  Dices,  pofle  Deum  eandem  nu- 
mero generationem  conferuare  feparatam  amate- 
ria:tunc autem  non  caufaretur  amateria,  &confe- 
quenter  non  denominarer  illam  aftu  caufantem: 
ergo  non  denominatur  aCtucaufanspra:cis£  a gene- 
ratione vt  lic:  oportet  ergo  adiungere  aliquem  aliu 
modum.  Refpondetur  inprimis  fajfamefle  affum- 
ptionem,nam  imj  licar efie;aut  conferuari acftionem 
generationis  extra  fubic&um,  &.  abfque  caufalitate 
materia::  tumquiagenerauoeflentialitereftmuta- 
tio, mutatio  autem  nec  intelligi  poteft  fine  fubiefto. 

Tumetiam,  quia  generatioin  omnibus  aliis  extra 
hominem  eflemialiter  eftedu&iode  potentia  mate-  ***•*  Z* 
ri*:  m homine  verocft  vnitioformx cum  materia:  (tptrn*m- 
vtroque  autem  modo  repugnat  intelligi  fine  con-  ralittrex- 
curfu  matetiz.  Tum  denique,  quia  aftio  fine  con-  turfuHd 7« 
curfu  fubieftieftcieatio,velprodu(ftiua;fi  fitnoua,  cca/cruui. 
vel  conferuatiua,li  fit  circa  rem  prarexiltentermergo 
houipfo,qu  d forma,  quxerat  in  fubiecfo, & afub- 
ieito  pendebat,  extra  fubiedtum  conferuatur.necef- 
fario  variatur  aftio. Vnde  concluditur,  mutationem 
illain,  qux  eft  generatio, eiientialiter  includere  vni- 
onem ad  materiam, dc  caufalitatem  materix:dc  ideo 
ab  illa  prxcise  lumpta,  denominarimateriamcau- 
fantem.  A.dde,quod  licet  'gratis  daremus  id;qu  -d  af- 
fumitur,  non  inde  inferretur,  ad  illam  denomina- 
tionem elTe  necelfarium  in  ipfa  materia  fpeciale  mo 
dum, fed  ipfa  generatione  diftingui  entitatem,& for 
malitatem  generationis  ab  vnione  eius  cum  mate- 
ria, ficut  inferius  dicemus  de  ipfa  forma  : fed  quia  in 
mutatione,  quae  eft  generatio,  id  verum  non  eft,  in 
hocnunc  non  immorabimur, 

Exhis  vlterius  concluditur  * caufalitatem  mate-  VIIL 
riaequatenuseft  caufainfien,  vei  format,  vel cem- 
pofiti,non  efle  aliud, quam  ipfammes  generationem  formam , 
vteflenti.iliter  pendentem  amateria  : nam,nedian . xamp°fau 
re  hia, concurrit  materia  ad  eduftionem  forma: , vel  ientr  %t‘tr2t 
compoficionem  compotiri : caufalitasa  .tem  caufie  v :c  v 
nihil  aliud  eft,quam  concurfus  eius. Item, quia , cau  - 
fiire  aliquam  rem  in  her  i:  nihil  aliud  eft , quam  quod 
fieri  tahs  rei  fit  4 tali  caufa:ergo  per  eandem  caufali- 
tatem ea  ufaturres  in  fieri, perquam  caulatur ipfujri- 
metficrirei.  Quod  patera  fimih  ex  caula  agente; 
Mmipfiimcu&to,  quaeeftperfi-  ipfam  ab  agente, 
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'eft  c$tffil%a$W-$iu»'e'm«  t&pcBtf  tettnini , feu  rei  in 
fieri:  eadem  ergo  proportio  feriiarida  eft  in  caufalita- 
te materralf.Tahdeni  applicari  ad  hocpolfunt  multa 
'ex  argumentis  iattis,  prsfertim  illud,  quod  hsc ra- 
tio caufandiUiffirit  adeam  denominationem  f qua 
materia  dieittir  caufare  renijquiE  generatur, &pofifa 
“illa  ratione  caSfandii&  pfxcifbper  intellectum  quo- 
cunqudalio  modo , fequiturhrtifffarioilla  denomi- 
natio tergo,  quidquid  aliud  fingatur,  eftfuperuaca- 
neum,  6c  findfundamento.  Solam  videtur  notdfida 
differentia  in  hac  caufalitate  refpeclu  formae-,  ‘Sc  ft- 
fpeftu  compofitiquod  refpe&uformx  materia  quo- 
damfiiodoextrinlecus  manet, quatenus  fuftetat  for- 
dam irilVveltrt  informantem , non  vero  intririfece 
^ofnponit  illam, & ideo  manifeftifsimu  videtur  cau- 
falitatem  materiae  refpeftu  foreris  in  fieri  nihil  aliud 
effe  quam  edu&ionem,  vel  vnitionem  eius,  prout  eft 
a rtiateriaquaifidftendimus  in  re  non  elfe  aliud  prx- 
teripfam  generationem.  At  vero  refpeclu  compofi- 
ti,  materia  comparatur  magis  intrinfec£ , quia  per  fe 
ipfam  illud  componit:  & ideo  refpe&u  compotiti  rie- 
celfarium  videtur,  vtipfamet  materia  intrinfecus  in- 
cludatur. Sed  hoc  eft  quidem  verum  quoad  inclu- 
fionemineffeftucaufato  , non  tamen  quoad  viam, 
feu  fieri  quo  tenditur  ad  talem  effe&um  in  hoc  ge- 
nere caufs  materialis;  nam  materia  non  ita  eft  caufa 
in  fieri  rei  genits,vt  ipfa  etiam  fiat:  nam  illafemper 
prxfupponitur  fafta,  & foliim  fe  communicat  cora- 
pofito,  quod  generatur  in  fuo  genere  caufs , & qua- 
tenus hsc communicatio  eft  in  fieri,  & materia  eft 
caufa  eius,  dicitur  elfe  caufa  irci  genita*  in  fieri:  non 
eft  autem  hsc  communicatio  iri  fieri,  nili  media  e- 

- duftione  velgeneratione : & ideo  tota  hsc  caufali- 
tas , quatenus  iritelligitur  effe  quid  mediu  inter  ma- 
teriam & effe&um,  feu  conlpolitum,in  re,  non  eft  a- 
liud  ab  ipfa  generatione,  vt  eft  ex  materia. 

Qua  materia  caufalitas  post  motum  per-  v 
feuerans . 

IX  cVpereft  dicendum  de  caufalitate  materis  in  fafto 
Vnh  ferunt  ^effe^d  quam  explicandam  incipiendum  eft  a cau- 
»4 muttiia  falitate  vnionis  Fofms  cum  materia  : nam  etiam 
per  /e  ipftm  hanc  diximus  caufari  k materia  : nunc  vero  addimus 
non  caufari  per  aliqua  caufalitatemdiftin&amatali 
eattfatur,  vnione,  fed  per  ipfammet.  Quod  facile  demonftrari 
gjpenfct.  poteftexdiftis  de  ipfa  generatione:  eft  enim  eadem 
proportionalis  ratio.  Quod  fic  oftendo : nam  etiam 
hzc  vnioforms  cum  materia,  per  fe  ipfam  eft  con- 
iuntta  materis  eo  modo,  quo  effe  poteft  : ergo  per  fe 
ipfam  eft  pendens  a materia  eo  modo , quo  pendere 
poteft:  ergo  per  fe  ipfam  caufaturfeatenus  enim  cau- 
fatur,  quatenus  pendet:  ergo  econuerfo,  materia 
caufat  illam  vnionerriper  ipfam  met  :nam,vt  dixi,ea- 
demeft  caulalitas,aqtia&effedus  denominatur  cau- 
fari, & caufa  caufare.  Omnes  cohfequentis  probatas 
funtinfuperioribus.’  antecedens  Veropatetprimbil 
pofteriori,  quia  irnpofsibile  eft > illam  vnionem  con- 
feruari  fine  concurfu  materis,  feu  quin  fit  in  mate- 
ria eo  modo,  quo  effe  poteft:  ergo  lignum  eft  per  (e 
ipfamimmediat&aceffentiaiiterpendere  a knateria: 
nam,  fi  penderet  mediante  aliquo  modo  ex  natura 
rei  diftinfto , poffet  Deus,  auferendo  modum  illum,  ' 
conieruare  vnionem  illam  line  materia  .-  hac  enim 
ratione  poteft  conferuare  formam,  vt  infra  dicam. 
Antecedehspatet,  quia  no  poteft  vnio  manere,  quin 
a&uvnidt,  non  poteft  autem  a&uvnire,  quincon- 
iungat  extrema, & Vtrumque  attingat  eo  modo, quo 
poteft,  <$c  debet.  Et  hsceft  ratio  a priori;,  propter  qua 
illa  vnio  per  feipfam  pendet  efferi  tia  liter,  tum  k for- 
ma, tum  a materia , a lingulis  in  fuo  genere , quia  eft 
veluti  aCtuale  vinculum  illarum , 6c  non  indigetalio 
interie&o  vinculo,  aut  modo, quo  ipfasattingat,feu 
illis coniungatur, neprocedaturin infinitum.  Tan- 
dem confirmatur  ratione  fupra  faifta , quia  hoc  fuffi- 


cit  ad hanccaufalitatem,  & fine  illo  poni  non  poteft 
ac, illo  polito,  & prscifo  omnialio  modo , fufficien- 
ter  intelligitur  talis  caufalitas  materix:ergo  omne a- 
liudeftfiftum,  & fine  fundamento , nequeinhoceft 
vila  difficultas  prsterftatim  attingendam. 

Hinc  vlterius  addo,caufalitatem  materis  in  ipfam  x. 
formam  (quandoforma  talis  eft , vt  a materia  caufe- 
tur,  (Scpendeat)  non  effe  aliud  a propria  vnioneta-  c*uj*nK 
lis  for  ms  cum  materia,  quamuis  ipfamet  vnioma-  *»*<••;<« 
terialitercaufatur  a materia,  & mediante  illa  forma 
■ipfa  pendet  etiam  a materia.  Dixi,  non  elfe  aliud  a 
propria  vnione  talis  forms , quia  non  qusiibet  vmo  *** vt,u- 
fufricitad  hanccaufalitatem  : anima  enim  rationalis 
habet  propriam  vnionem  cum  materia,  quz  vnio 
etiam  caitfaturmaterialiterimateria,  & tamen  ipfa 
anima  non  caufaturinon  ergo  qusiibet  vnio  eft  cau- 
falitas ipliufmet  forms , fed  illa , qux  eft  per  edu&io- 
nem  forms.  Ex  quo  obiter  in  telligimus  vnionem  a- 
nims  rationalis  cuni  materia  effe  lingularem  , &di-  , 
uerfs  rationis  effentialisabomni  vnione  materiaks  «wu* 
forms,  quam  fubftantialem  inhslionemappeIiateW4,s"*- 
poffumus;  & hanc  dicimus  efle-caufalitate, per  qudln 
materia  caulat  talem  formam. 

Dices : Cur  non  poffumus  in  forma  materiali  di-  XI. 
ftinguere  duos  modos  , quorum  vnus  fit  mera  vnio  Ok  v«i 
forms  curri  materia, qualis  eft  in  anima  rationali:  & *“*»<, v, 
per  illum  non  pedeat  illa  forma  a ma  teria,  fed  folum 
vniatur  ad  componendum  compofitum : alius  vero 
modus  fitdependentia  talis  forms  a materia  ? Re- 
fpondeo , quia  vel  plane  irnpofsibile , vel  omnino  fu- 
perfluu  eft  tales  modos  diftinguere  6c  multiplicare. 
Primo,  quia  'in  accidente  no  diftinguimus  duos  mo- 
rdos, quorum  Viius  fit  Vnio,  alius  inhxrentia , feu  de- 
pendentia accidentis  a fubie<fto,fed  eadem  inhsren- 
tia  vnitur  6c  pendet.ergo  & fimiliter,  dec.  Secundo, 
quia  propria  dependentia  k caufa  materiali  mtrinfe- 
c&  &eftenti£liter  includit  vnionem ; ita  vt  necpheri, 
nei^  intelligi  pofsit, quin  illam  intime  mcludat.  ergo 
inhxlio,  quxidem  eft.  quod  dependentia  materialis, 
no  eft  modus  ex  natura  rei  diftin&us  ab  vnione  for- 
‘ms  inhsrentis,  fed  eft  veluti  fpecies  vnionis  in  com- 
muni : nam  alia  eft  fnhsfiua,alia  vero  non, ficut  ergo 
'genus  6c  fpecies  non  funt  modi  ex  natura  rei  diuerfi 
in  eodem  indiuiduo  , ita  vnio  &inhsfio  , feu  depen- 
dentia materialis , non  funt  modi  diftindti  in  eadem 
forma.  Ex  his  ergo  facile  probata  relinquitur  alfer- 
tio  polita , quia  hsc  forma  per  Tuam  vnionem  pedet 
cimateria:  ergo  mediante  illa  caufattiramateria  in 
fuo  genere:  ergo  etiam  materia  caufa t formam  me- 
diante iila,  iuxta  principium  fupri  pofitum,  quod 
caufari  & caufare  dicunt  eaderri  caufa tionem  fub  di- 
uerfo  refpc&u : ergo  hsc  ipfa  vnio  eft  caufalitas  ma- 
teris circa  talem  formam.  Secundo,  quia  caufalitas 
caufxmediatquodamodointeripfam,  & effeftum: 
fed  inter  materiam,  6c  formam  non  mediat,  nifi  hsc 
Vnio,&  quafi  inhxfio:ergo  illa  eft  caufalitas  materis 
in  forma.  Tertio,  quia  hsc  fufficit  ad  hoc  genus  cali- 
falitatis,  prscifo quocunqj alio etia  per intelle&utti. 

Dices,  nec^  hoc  videri  neceffarium,  quia  forma  & 
materia  immediate  vniutur,vt  fupra  diiftumeft.Re- 
fpondetur  immediatam  vnione  non  excludere  mo- 
dum vnionis  realiter,  vei  ex  natura  rei  diftinftum 
ab  extremis:  fed  excludere  formammediam,  qus 
intercedat  tariquam  communis  terminus  , in  quo 
coniungantur  extrema  ; modus  autem  vnionisex- 
cludi  no  poteft, quando  extrema  talia  funt,  quspof- 
fint  eflefeparata  : quia,  nifi  vel  vtrumqj,  vei  alterum 
illorum  aliter  fe  habeat,  quam  cum  funt  feiunfta, 
non  poterunt  effe  realiter  vnita,&ideo  etiam  in  my- 
fterio  Incarnationis  ponunt  Theologi  hunc  modum 
vnionis  ex  parte  humanitatis. 

Quotuplex  vnio  m materiali  compojito. 

SEd  hinc  oritur  alia  difficultas  , qus  fola  videtur  XIT1- 
effe  alicuius  momenti  in  hac  fenten  tia » «Sc  propter 
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quam  diximus  quartam  opinionem  ex  parte  efle  du- 
biam, nimirum  , quia  (1  forma  vnitur  materiae  per 
proprium  modum  vnionisiergo  etia  materia  vnitur 
formzperprnprium  modum  vnionis  : ergo  mate- 
ria non  tantum  caulat  per  vnionem^velinhaefionem 
formae,  fed  multo  magis  per  propriam  vnionem,qua 
ipfa  coniungiturformx:atque  ita  caufalitas  materiae 
erit  potius  proprius  modus  ipfius  materiae,  quam 
formae.  Ad  hanc  difficultatem  fateor,  rem  efle  du- 
biam , anin  compoti  tione  materiae  deforma:  habeat 
materia  proprium  vnionis  modum,  diftindum  ab 
vnione  formae.  Dico  tamen  duo.  Vnum  eft,  efle  val- 
de probabilem  partem  negantem,  quia  ad  vnionem 
duorum  extremorum , quae  inter  fe  immediate  vni- 
untur , fuflicit  vnus  timplex  modus  vnionis , & afsi- 
gnari  poteft:  fpecialis  ratio  , ob  quam  talis  modus 
magis  ad  formam  pertineat, «Sccum  illa  realicer  idem 
iit, quam  cum  materia:  ergo  non  oportet  plures  mo- 
doshuiufmodi  multiplicare.  Maior  probatur,  quia 
©mnis  modus  vnionis  eft:  vinculum  duorum  extre- 
morum , vnde  ad  vtrumque  dicit  habitudinem,  line 
qua  efle  non  poteft : ergo  quilibet  modus  vnionis  v- 
mt  duo  extrema, quorum  eft  vnio:  ergo  vnusfufti- 
citadhuiulmodi  extrema  coniungenda.  Et  ideo  fu- 
pradicebamus,  vnionem  formx  ad  materiam  non 
pofleefle,  aut intelligunrerum  natura linecomun- 
clione,&depcndentia,non  folum  a forma, fed  etiam 
a materia : «Sc ideo , ii permteliedumpr-xfcindamus 
omnem  alium  modum  identificatum  materiat,  per 
folain  vnionem  forma:  ad  materiam  , intelligemus 
materiam  & formam  efle  perfed&  vnitas  inter  fe,  Sc 
materiam  exercere  in  formam  totam  caufahtacem 
quamhabet : ergo  non  eftneceflariusduplexmodus 
vnionis;fed  vnus  fuflicit.  Minor  autem, fcilicet, hunc 
modum  potius  pertineread  formam  , quam  ad  ma- 
teriam, probatur,  quia  tota  efticientia agentis  natu- 
ralis terminatur  formaliter  Sc  proximi  ad  formam, 
educendo  illam , vel  vniendo  materiat:  ergo  quid- 
quid de  nouo  facit,  eft  in  forma  tanquam  in  formali 
termino  adionis  , in  materia  autem  folum  vt  in  fub- 
iedo , & ideo  non  vmt  materiam  formae , diredi  ef- 
ficiendo in  materia  fpecialem  modum  , fed  folum  v- 
niendo  formam.ipii  materiae , & efficiendo  in  ea  in- 
formationem dc  vnionem, velinhaerentiam.  Eflque 
hoc confentaneum  modo  fehabendi  «Sc  concurren- 
di materiae  & formx:  nam  materia  fubftat  adioni  a- 
gentis,«Sc  aduetui  ac  recelfui  formarum.  Vnde,quan- 
tum  adfuam  entitatem,  omnemqj  fuu  intrrinfecum 
modum  inuariata  manet,  folumqj  variatur,  vel  mu- 
tatur ratione  priuationis , aut  formae  recedentis.aut 
denuoadueni-jntis.  Quod  his  verbis  dixifle  videtur 
Damafcenus  in  fua  Phyfica,cap.  j.  vbi  de  materia  ait: 
Vt qu£ fubiccti rationem  obtineat , & quantum  ad  id,  quod 
potentia  esi , attinet , fubjlantia  praditam  ejfe , & cutnprt- 
uatione  ejfe,  ac  forma  actu pnfente,  manere , attfe  illud  fuum, 
hoc  efl,  potentia,  ab  omni  mutatione  liberum  conferture, 
hintque  jieri  : vt  nec  ab  hoc , quod  potentia  eft,  in  altum  mi- 
gret, verum  in  fuo  flatu  manens  formam  fufcipiat , ac , for- 
ma recedente,  rurfus  priorem  flatum  retineat.  At  vero 
forma  eft,quaeaduenit  materiae,  & ab  illa  recedit : «Sc 
ideo  omnis  mutatio,  quae  fit  m materia , eft  ratione 
fornix,  Sc  fi rmliter  omnis  vnio  efl  per  coiundionem 
fornix  ad  illam.  Quod  prxterea  materiali  exemplo 
declarari  poteft : na  bafis,  qux  fupponitur  colutnnx, 
in  fe  non  vanatur , nec  mutat  locum,  aut  aliquem  a- 
lium  modum , ex  hoc,  quod  columna  ei  fuperpona- 
tur,vel  auferatur,aut  varietur, fed  tota  mutatio  fit  in 
columna , qux  fuperponitur , a qua  prouenit  omnis 
denominatio  in  baiim,  qux  dicitur  fuftentare  colu- 
mnam. Et  fimiliterin  accidentalibusmutatiombus, 
quando  lignum , v.  g.  calefit,  non  fit  duplex  mutatio 
in  ligno.  Vna  in  adhxfione  caloris,  altera  in  vnione 
ligni  ad  calorem, fed  vna  tancum,qux  confiftit  in  la- 
trodudione  caloris. 

Addo  fecundo , quamuis  gratis  admitteremus  ef- 


fe  in  materia  proprium  modum  vnionis,  diftindum 
ab  vnione  formx,  nihilominus  non  pofle  illi  tribui, 
quod  fit  caufalitas , per  qua  materia  caulat  formam, 
quia  nec  materia  per  talem  modum  fuftentat  for- 
mam , neque  formaper  illum  modum  pendet  a ma- 
teria. Prior  pars  conftat,  quia  materia  non  per  mo- 
dum,fed  per  fuam  entitatem  fuftentat  formam.  Po- 
fterior  probatur,  quia  forma  per  fuam  inhxfionem 
pendet  k materia , vnde, fi  in  materia  eft  talis  modus 
vnionis,  potius  erit,  vt  effedus  confequens  ex  infor- 
matione, «Sc, quantum  eft  ex  fe,  eiufdem  rationis  erit, 
fiue  forma  pendeat  a materia,  liue  non.  De  qua  vnio- 
ne materix  iterum  occurret  fermo  , tradando  de 
caufa  formali. 

Exhis  vlteriusconcluditur,caufalitatem  materix  xV. 
circa  compolifum,  nihil  omnino  addere  ipfi  mate-  Ata-e-ia 
rix prxter  vnionem  formx,  atque  ita  non  efle  aliam  quaraufalL- 
caufalitatemcompofiti,nifi  ipfammetcaufalitatem  tate  compt. 
formx,  vel  vnionis,  folumcp  addere  rcfpedu  com- c<»- 
pofiti,quod  materia, media  vnione,  feipfam  exhibet 
ad  componendum  intrinfec^  compotitum:  vndei- 
pfa  entitas  materix  magis  intime  ingreditur  caufali- 
tatem  compofiti,  quam  formx  vel  vnionis,  in  re  ta- 
men nihil  aliud  intcruenit,nifi  entitas  materix, «Xc  v- 
nio  feu  caufalitas  formx. 

Vltimo  intelligitur  ex  didis,  quod  fupr4  etiam  in-  XVf. 
finuatnm eft,  duas rancum efle  caufalitates materix  Duplutdi- 
ex  natura  rei  diftmdas,  licet  ratione  polsint  plures  flmiia  cate- 
diftingui.  Caufalitas  enim  materialis  refpedu  rei  in  fftitatt 
fieri,  vel  in  fado  efle,  ex  natura  rei  diftindx  funt , li- 
cut  generatio  ex  natura  rei  diftinguitur  a forma , feu 
a re  genita, «Sc  vnitio  in  fieri  ab  vnione  vt  fada:often- 
dimus  autem , caufa  itatem  rei  in  fieri  non  diftingui 
in  re  ab  ipfa  generatione,  vel  vnitione,  caufaiitarem 
vero  rei  in  fado  efle  finuliter  non  diftingui  ab  vnio- 
ne vt  fada , «Sc  formaliter  terminante  vm  tionem:  er- 
go necefle eft huiufmodi  caufalitatesinter  fe  efledi- 
ftindasexnatnra  rei.  Dices,  poffe  has  duas  caufahta-  obieftiom 
tesad  vnam  reuocari , quiaresin  fado  eife  noncau-  f*tupt. 
fatur, nili  medianteadioue:ergo  caufalitas  tota  con. 
fiftit  in  adione,«Sc  generatione  ipfa, prout  eft  a mate- 
ria , reliqua  enim  omnia  potiusfuntquid  caufatum, 
quam  caufalitates,  ficutrelpedu  agentis  tota  caufa- 
litas confiftit  in  adione  vel  vnitione  Sc  vnio  in  fado 
efle  non  eft  caufalitas  agentis  , fed  quid  caufatum. 
Refpondetur,  non  efle  parem  rationem,  quia  caufa 
materialis  per  fe  eft  caula  rei  in  fado  efle,  etiamfi  cef- 
fet  omnis  adio,  ita  vt  fi  per  impofsibile  compofitum 
materialenon  penderetabaliquoagente  in  fieri,  vel 
in  confetuari , nihilominus  haberet  materia  fuam 
caufalitatem circa  tale  compofitum,  vel  circa  for- 
mam eius.elt  igitur  in  materia  propria  quxdam  cau- 
falhas,  qux  non  verfatur  circa  adionem  vel  muta- 
tionem , neque  per  illam  fit , fed  immediati  eft  circa 
ipfum  efle  totius  compofiti, quatenus  includit  vnio- 
nem materix  cum  forma:  «Sc  ex  fedione  fequeti  con- 
flabit, interdum  efle  materiam  caufam  rei , «Sc  non 
produdionisrei : funt  ergo  hx  caufalitates  exnatura 
rei  diftindx.  Vnaquxque  vero  earum  poteft  com- 
parari^ prxcis&  concipi  in  ordinead  res  diuei  fas,«Sc 
fecundum  vanas  habitudines  explicari, in  ordine  ad 
formam, vel  compofitum : tota  tamen  illa  diftindio 
eft  per  rationem , feu  per  conceptus  noftrosinadx- 
quatos,  y t ex  fuperioribus  conlt at. 

SECTIO  X, 

Vtrum  materiali*  caufa f ubjlantialis  in  corporibus  in - 
corrupubtlibu*  muentatur, 

Adenus  folum  explicuimus  materia-  j 
lem  caufam  in  fubftantijs  generabili- 
bus «Sc  corruptibilibus,  in  quibus  no- 
tior eft  ob  continuam  tranfmuratio- 
nem:  nuc  videndu  fupereft,an  fit  etiam 

hoc 
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hoc  genus  caufas  in  corporibus  incorruptibilibus.  In 
qua  re  multa:  continentur  quxftiones. Prima, vtrum 
in  coelis  ( hos  enim  nomine  corporum  incorruptibi- 
lium intelligimus)  fit  materia.  Secunda,  qualis  fit, 
& quo  eum  materia  generabilium  coueniat,  aut  dif- 
ferat. Tertia, quomodo  materiale  caufalitatem  cum 
iHis  corporibus.exerceat:  &,  quauis  dux  primx qux- 
ftiones Phyficxfint,  dc  in  libris  de  Ccelo  traftarifo- 
leant, tamen adexplicandam tertiam,  quae  propria 
eft  huius  loci, alix  neceffarid  prxmittcndx  funt. 

Prima  Commentatom  opinio. 

Circa  propofitam  ergo  quxftionem  fuit  opinio 
Commentatoris  negantis  , efie  in  ccelo  compo- 
fitionem  materis  <Se  forma:.  Ita  habet  S.  Met.  coram, 
i z.  delibro u. coram. 20.  dc  1. de  Ccelo, 'comra.  20.  dc 
libro  defubftant.  orbis, cap.i.  dc  i.  Eumquefequun- 
tur omnes feftatores eius ,Iandun.  defubilant. orb. 
quxftione prima, Zimara, theorem.»o7i  Caietan. de 
Thienis,  1.  Phyfic.  quxftio.  21.  dc  ex  Scholafticis  D u- 
rand.  & Gabn  dc  alij  in  i,  diftin&io.  12.  vbi  etiam  D. 
Thom.  in  eandem  fententiam  inclinaui  t quxft.  j.  ar- 
tic.J.dcin  quxft.difputac.de  fpiritualibus  crea  tur.ar- 
tic.6.ad  2.dc  S.Metaphyf  cap.14.  Fundatur  prxcipub 
hxcfententiainvarijs  Ariftotelis  teftimomjs*  pro- 
pter qux  Scotusin  2. diftimft.  14. quxftione  prima, fa- 
tetur efie  fententiam  Ariftotelis  , licet  eam  nonap- 
probet.  Primum  eft  8. Metaphyfic. textu  14.  v bi ait: 
N eque  omnium  materia,  esi , fed  quorumcunque  generatio 
& tranfmutatio  inuicem  funt : quacunque  vero  j abfque  eo 
quod  tranfmutentur  , funt,  aut  non,  horum  materia  non 
eft : dttext.  4.eiufdemlibriait:  N oneftnecejfe,  fi  quid 
materiam  habet  localem  , etiam  habere  materiam  genera- 
bilem , & corruptibilem , id  eft,  qua:  fit  fundamentum 
generationis  dc  corruptionis  , qua:  apud  ipfiim  idem 
efie  videtur,  quod  materia  componens  fubftantiam, 
vtftatimoftendam.  Et  eodem  fenfufubdere  vide- 
tur tex.  12.  fubftamiae  perpetuas  aut  non  habere  ma- 
teriam, aut  non  talem , fed  foium  qua:  fecundum  lo- 
cum mobilis  eft, & libro  9. text.  >7.  ait, in  rebus  perpe- 
tuis non  efie  potentiam  ad  efie  fimpliciter , fed  ran- 
tumadvbi:  Alioqui  (inquit ) etiam  effet  potentia  ad  non 
ejfe.  nam  omnis  potentia  eft  potentia  contradictionis.  De- 
mum 12.  Metaph.  text.  »0.  eandem  fententiam  repe- 
tens, ait:  Quacunque  mutantur , materiam  habent , fed  di- 
uerfam,  nam  & ipforv.m  fempiternoruni  quacunque  non  funt 
generabilia, fed  latione  mobilia , attamen  non  generabilem  ,fed 
vndequo. 

Ratio  huius  fententix  eft  , quia  Philofophi  non 
perueneruntin cognitionem materix,  nifiperviam 
tranfmutationis , fumpta  proportione  k tranfmuta- 
tione  artificiali,vel  accidentali  ad  fubftantialem;  er- 
go in  his  fubftantijs,  vbi  nullum  eft  veftigium  tranf- 
mutationis fubftantialis , non  eft  necefiaria  materia: 
necpoteft  efie  vllum  fundamentum  ad  eam  afferen- 
dam. Secundo  declaratur  amplius  hxc ratio  ; quia 
natura  nihil  facit  fruflra , fed  in  ccehs  non  eft  ad  vllum 
finem necefiaria hxc compofitio  ex  maceria;  in  hig 
enimrebus  inferioribus,  quia  futurx  erant  conti- 
nux generationes  dc  corruptiones  ob  earum  contra- 
rietatem , necefiaria  erat  materia,qux  eflet  primum 
fubieftum  dc  fundamentum  earum  : at  vero  cum 
cceliinftituerentur,vteffent  perpetui,  ficut  conditi 
funt  fine  contrarietate,  ita  etiam  fine  illa  compofi- 
tione,  qux  eft  propria  earum  rerum , qux  ficut  com- 
ponuntur, ita  diffolui  pofiiant : aptior  enim  eft  fim- 
plex entitas  ad  perpetuitatem, quam  compofita.Ter- 
tio,quia  fi  aliquod  effet  fignum  materix  in  ccelo.ma- 
xime,  quia  quantitatem  habet,  at  hoc  noneitfuffi- 
cicns  fignum , quia  non  repugnat  fieri  integram  fub- 
ftantiam phyficb  fimplicem  dc  capacem  quantitatis: 
ergo  quantitas  non  eft  fufficiens  fignum  materialis 
eompofitionis.  Nam  fi  illa  fubftantia  eft  pofsibilis, 
faciat  illam  D eus:crgo  tunc  extenlio  quantitatis  non 


eflet  fufficiens  indicium  materialis  compofionisi» 
tali  fubftantia : ergo  neqjnunceftin  ccelo.  Cur  enim 
non  dicemus  talem  efie  fubftantiam  coeli  ? Etenim, fi 
huiufmodi  fubftantia  quanta  pofsibilis  eft  , melior 
eft  dc  perfeftior,fi  fit  fimplex,  quam  fi  eompofiia, ex- 
teris paribus.  Rurfus  ad  decorem  & perfeftionem 
vniuerfi  pertinebit  talis  fubftantia,funt  enim  in  vni- 
uerfoquxdam  fubftantix  fimplices  non  quantx,(5fc 
alix  fubftantix  compofitx  dc  corporexiergo  vt in  v- 
niuerfo  fit  omnium  rerum  vel  graduum  varietas, 0- 
ptime  quadrat , vt  fit  aliqua  fubftantia  fimplexquo- 
adcompofitionemphyficamdceflentialem , quanta 
vero  dc  compofitaex  partibus  integrantibus : ergo 

huiufmodifunti!lacorporaxterna,quxexhacparce 
propinquius  videnturaccedere  ad  modum  exiften- 
difubftantiarum  fimplicium. 

Quod  vero  non  repugnet  id , quodin  hac  ratione 
affiimitur,  fcilicet , dari fubftantiarn  non  compofi-  *'* 
tam  exaftu  &potentia  phyficis  &fubftantiaiibus?& 
capacem  quantitatis,probatur;quia  nulla  repugnan- 
tia inuolmtur  in  his  tejrninis,  vel  conditiombuSjne- 
que  fieri  poteft  vlla  ratio,ob  quam  tale  ens  non  com. 
prehendatur  fub  latitudine  entis  creabiiU.  Dices  ,o- 
mnem  fubftantiam  efie  aut  formam,  aut  materiam, 
aut  compofitum : fubftantia  ergo,  qux  neq;  eft  com- 
pofi ta  , neque  capax  materix  , erit  forma  fubfiftens: 
ergo  in  telleftualis : ergo  incorporea ; ergo  repugnat 
efie  fubftantiam  fimplicem  dc  corpoream ; vnde  per- 
inde eft  dicere  fubftantiam  immaterialem  dc  corpo- 
ream,ac  dicere  fubftantiam  immaterialem  dc  mate- 
rialem. Et  confirmatur  (ac  fer&  in  idem  redit  }nam 
omnis  fubftantia  veleft  potentia,  vel  aftus,  vel  com- 
pofitaex potentia  dc  attu : fed  illa  fubftantia  non  e£* 
iet  potentia  fubftantialisacreceptiua,  alioqui  effet 
materia  : neque  etiam  efiet  compofita  exa&u  dc  po- 
tentia; ergo  efiet  aifius fubfiftens,  fed  huiufmodia- 
ftusnon  eft:  capax  quantitatis,  alioqui  occluditur 
via  ad  probandum  Angelicas  fubftantias  noneffe 
capaces  quantitatis.Sedhxrationesnon  fatis  viden- 
tur oftendere repugna  ntiam,  nam  prior  diuifio  fub- 
ftantix in  materiam,  formam , dc  cornpolituai , non 
eftadxquata  fubftantixin  communi, nam  Ariftote- 
les  cum  eam  diuifione  tradit  in  2.  de  Anima, 111  prm- 
cip.& 7.Metaph.  text.  7.  planeloquitur  de forrna in- 
formante: fic  autem  Angelica  fubftantia  nec  eftfor- 
ma , nec  materia , nec  compofitum  : diuiditur  ergo 
ibifubftantia  inferior, feu aliquo  modo  generationi 
dc  corruptioni  obnoxia.  Alioqui , vt  diuifio  fit  adx- 
quata  omni  fubftantix , loco  illius  membri,  fcilicet, 
fubftantix  compofitx,  ponenda  efiet  completa,  o- 
mnis  enim  fubftantia  aut  eft  completa , aut  incom- 
pleta per  modum  potentix , vt  materia : aut  per  mo- 
dum aftus,vt  forma.  Subftantia  vero  completa  rur- 
fus diuidenda  eft  in  compofitam  ex  materia  & for- 
ma, dc  fimplicem  fecundum  negationem  talis  com- 
pofitionis ; hxc  vero  vlterius  poteft  fubdiuidiin  in- 
corpoream, qux  eft  ita  fimplex,  vtcompofitionem 
etiam  partiumintegranum  excludat:  & corpoream, 
qux  habeat  copoiitionem  ex  his  partibus  fine  com- 
pofitionecx  principijsefientialibus  materix  dc  for- 
mo? : nulla  enim  affertur  ratio,ob  quam  repugnet, 
eandem  fubftantiam  completamhabere  vnamcom- 
politionem  fine  alia. 

Quapropter  repugnantia  illa,  quod  talis  fubfian-  y 
tia  efiet  materialis  dc  immaterialis,folum  in  vocibus 
confiftere  videtur.  Vnde  dfttingui  poteft  illa  vox  ma- 
terialis : proprie  enim  iigmficat  rem  compofitam  cx 
materia, qux  fitpura potentia  &forma:&in  hocfen- 
fu  illa  fubftantia  fimplex  n on  efiet  material  s,fed  po- 
tius immaterialiSjfumptahac  pnuatiua  voce  in  con- 
traria dc  proportionata  fignificationeific  autem  non 
conuertentur  immateriale  <Sc  incorporeum  , iuxta 
prxdiftam  fententiam.  Quia  vero  partes  integrantes 
ad  materialem  caufam  reducuturab  Ariftoteie.ideo 
latius  poteft  fumulla  vox,  dc  omnis  fubftantia,  qux 

partes 
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parteshabetintegrantes,  appellari  poteft,  «Sc  mate- 
rialis,«Sc  compolita  aliquo  modo  ex  materia.  Et  hoc 
fenfuillafubftantia,  de  qua  agimus,  non  diceretur 
immaterialis, fed materialis:  nam  immateriale  fum- 
ptum  in  proportionata  fignihcatione  reciproce  di- 
cetur cum  incorporeo.  Nec  funt  inufitatxhxfigni- 
ficationes , na  forma  ligni  dicitur  materialis , quam- 
uis  materia  non  eonftet,quia  eft  extenta : forma  vero 
hominis  contraria  ratione  immaterialis  eft.  Altera 
vero  diuifio  adtus  «Sc  potentia:  etiam  patitur  arqui- 
nocationem,  nam,  fi  nomine  aftus  fubliftentis  intcl- 
ligaturfubftantia  integra,  qua: non  indiget  alio  a£tu 
fubftant>ali  & intrinfeco,vt  aftu  fit,fie  cocedimus  il- 
lam fubftantiam  fimphcem , de  qua  agimus,  forea- 
&umfubfiftentcm:negamus  tamen,  huiufmodi  aftii 
fubiiftencem  non  poffe  efie  capacem  quantitatis:  ne- 
quepropterca  occluditur  via  ad  probandum  fub- 
ftantias  Angelicas  effeincapaces  quantitat'S,id  enim 
non  eftprobandum  ex  communi  ratione  a<ftu$  fub- 
fifteci*  in  ca  hgnihcatione , fed  aliunde,  fcilicet,  quia 
funtaftusperfeftioresdc  indiuifibiles  «Sc  intelligen- 
tes.  Vnde,  fi  nomine  adtus  fubliftentis  intelligatur 
fubftantiaitaperfe&a,  vt  omnino  recedat  si  condi- 
tionibus materix , «Sc  4 compofitione  ex  partibus  in- 
tegrantibus , fic  negamus diuifionem  illam  efie  adx- 
quatam , aut  illam  fubftantiam  fimplicem  «Sc  corpo- 
ream efie  a&umfubfiftentem.  Atcjj  hxc eft tota pro- 
babili:as  huius  fententia: , iuxta  quam  negandum  eft 
propriam caufam  materialem  & fubftant  alem,  de 
qua  agimus , reperiri  in  cceleftibus  vel  incorruptibi- 
libus corporibus, fed  folum  redu&iue, quatenus  par- 
tes integrantes,  vt  dixi,  ad  materialem  caufam  redu- 
cuntur. Negari  enim  non  poteft, quia  fubftantia  cor- 
porea neceffario  habeat  hanc  compofitionem , con- 
trarium enim  claram  repugnantiam  inuoluit. 




dicium  illius.  Quod  bis  verbis  IcripfitPlotiniiSiE.- 

neade  z.  libr.  4.  cap.  6.  Quidquid  habet  mlem,  habet  ma- 
teriam. 

Collatio  fuperiorum  opinionum. 

■pX  his  fententijs  neutra  poteft  euidentcr  probari, 
-‘-'quia  nullus  e It  effefrus,  qui  euidentcr  nobis  o- 
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Secunda  D.  Thoma fententia. 

cEcunda  fententia  principalis  eft,  omnia  corpora, 
^etiam  incorruptibilia  , componi  ex  vera  «Sc  pro- 
pria materia,  qu§  fit  fubftantialis  potentia  phyfica  ad 
formam.  Hxc  eft  opinio  D.Thomx,«Scdifcipulorum 
eius  i.par.quxft.66.articu.2.«Sc  1.  de  Ccelo,  le<ft.6.«5c  8. 
Phyfi  kct.20.  Capreol.in  1.  dift.u.q.i.Soncm.12.  Ale- 
taph.q.7.Iauel.lib.8.q  iz.Soto  Phyfiq.i. Tenet  etiam 
Scotusloco  cit.  «Sc  /Egid.in  i.d  It. 2. «Sc  i.  pare.  Hexa- 
mer.  c.  4. «Se  fequentibus  Ocham  m 2.  q.  22.  D.  Bona- 
uent.in  2.dift.i2.art.2.q.i.  Tenuit  etiam  Au  cennali. 
1.  Sufficiet. c. 6. Paulus  Venet.  in  fumma  de  Ccelo,  c.2. 
vbi refert  Themiftium,Thcophraftum , u al.os.  Et 
pro  hacetiam  parte  afferunturvanaAnftotelis  tefti- 
monia,  ita  vt,  qux  fuerit  eius  in  hac  parte  fententia, 
fatis  obfcurum  efie  videatur.  Nam  i.de  Ccelo, cap.9. 
tex.93-94.&  9 vexprefse  dicit,ccelum  ex  materia  con- 
flare^ inde  probat, non  pofic  efie  aliud  ccelum,quia 
ex  vniuerfa  materia  conftat.  Prxterea  it.Metaphyf 
tcx.22. ait, omniumfenfibilium corporum  eade  elfe 
principia,  materiam,  fcilicet,  «St  formam,  «Sc  2.  de  ge- 
nerat.c-9.tex. 5-1.  ait, duo  principia  materiam, fcilicet, 
dc  formam,  etiam  rebus  aeternis,  primascj;  tenentib. 
tribui : in  his  vero  inferioribus  addi  tertium , nempe 
priuationem  ad  generationem  conftitucndam.  De- 
niqj  8.  Meraph.  tcx.io.ait,omnem  fubftantiam  fenfi- 
bilem  materia  conftare.  Ratione  fundatur  hxc  fen- 
tentia,  duobus principijsfuperiorioppofitis.  Vnum 
eft , ad  incorruptibilitatem  coelorum  feu  corporum 
non  efie  neceffariam  carentiam  materiae:  quod  prin- 
cipium declarabitur  fufius  in  punfto  fequente.Nunc 
breuiter  probatur, quia  quamuis  res  conftet  materia 
di  forma,  poteft  vnio  earum  efie  indiffblubilis-quod 
fatis  eft  ad  incorrupribilitatem. Alterum  principium 
eft, quantitatem  mobs,  quam  habent  omnia  corpo- 
ra etiam  incorruptibilia , efie  neceffario  comundam 
cum  materia,  ita  vt  fit  proprietas  tam  propria  ma- 
teriae, feu  rei  compotitas  ex  materia,  vt  fit  certum  in- 


ftendat  efie , vel  no  efie  maceriam  in  huiufmodi  cor- 
poribus, quod  fatis  declaratum  eft,  referendo  ipfas 
fententias.  Nam  prior  ex  incorruptibilitate  infert 
carentiam  materias,  quam  illationem  pofterior  fen- 
tentia euidenter  oftendit  non  efie  bonam:  nam,  licet 
res  immaterialis  neceffario  fit  incorruptibilis,  non 
tamen  conuertitur:atqj  ita, licet  in  re  incorruptibili, 
vt  fic  non  fit  neceffar  a compofino  ex  materia:  ad  in- 
corruptibilitatem tamen  poteft  efie  necefiaria  pro- 
pter alias  caufas,  non  impediente incorruptib  litate. 

Quia, licet  hxc fxpe  oriaturexfimpbcitatcrei.inter- 
dum  tamen  poteft  oriri  ex  mdiffblubili  nexu  formee 
& materias,  vt  pofterior  opinio  recte  d eebat.  Necjj 
enim  rationabiliter  dici  poteft  , repugnare  vnioni 
materias  «Sc  formx,  quod  fit  mdiffblubilis : qux  eft  e- 
nimhasc  repugnantia  ? Non  enimomrns  compofi- 
tio  poftulat , vt  difiolui  polsit  etiam  in  naturalibus, 
vtpatetincompofitioneexaccidente  «Se  fubicdto.  Si 
ergo  datur  forma  accidentalis  infeparabilis  a fubie- 
«fto,  cur  non  poterit  etiam  dari  forma  fubftantialis 
inleparabilis^  materiafftem  compofitio  ex  partibus 
integrantibus  poteft  efie  naturaliter  indiuitibilis , vt 
eft  in  ccelo  : ergo  etiam  alia  compofitio  ex  materia  6c 
forma  poterit  efie  naturaliter  indiffblubilis:  ineffi- 
cax ergo  eft  illatio,  qux  fic  ex  incorruptibilitate  ad 
carentiam  materiae. 

Pofterior  vero  fententia  ex  quantitate  molis  in-  VIII. 
fert  compofitionem  ex  materia,  quxconfecutio  et- 
iam videtur  incerta, ob  argumentum  vltimumprio- 
ris  fententix.  Propter  quod  non  eft  mihi  euidens, 
implicare contraditt  onera,  fieri  fubftantiam  fim- 
plicem «Sc  completam  quantitatis  capacem : quod  fi 
hocnon implicat , eneruatur  omnino  illa  confecu- 
tio,  cum  non  fit  formalis,  neque abfolu te  necefiaria. 
Nihilominus  tamen , quantum  ex  lignis  «Sc  effectibus  Coelum  ex 
nos  mdicarepolfumus , verilimilis  eft,  ccelum  efie  m*ttr**& 

compolicum  ex  materia  «S:  forma.  Primo  quidem,  * c>rm * 

^ ftfitum. 


quia  in  illo  funt  omnia  accidentia , quae  materiam 
confcquutur, excepta  corruptibilitate, vt  funt  quan- 
titas , quae  eiufdem  rationis  eftin  omnibus  corpori- 
bus. Deinde  eft  in  ccelis  rarum  «Sc  denfum,  quasper 
materiam  definiuntur:  eft  enim  denfum,  quodfub 
parua quantitate  multum  habet  materiae,  vt  con- 
itar cx  2.  degeneratione.  Ad  hxc  in  coelis  funt  quae- 
damaccidentia,  quxvidcntur  ordinata  tantnmad 
recipiendum,  vtquantitas,  fecundum  quam  fune 
phyiice  mobiles,  alia  vero  ad  agendum,  vt  lumen, 
«Sc  ii  qua:  funt  aha:  facultates,  per  quas  influunt:  ergo» 
ficut  hxc  indicant  formam,  ita  illa  indicant  fciate- 
riam.  Denique  omnia  corpora  phyfice  mobilia,  fune 
entia  naturalia : ideo  cmm  fub  obiefto  Philofophias 
comprehenduntur:  vnde  Ariftot.j.de  Ccelo,  c.2.  cce- 
leftia  corpora  ponit  inter  naturalia  entia, qu$  natura 
conflant,  fed  iuxta  eiufdem  doctrinam  2.  Phyf.  c.i.«St 
4. natura  non  eft,nifi  vel  materia, vel  forma,  n ecp  nos 
al.am  phyficam naturam  cognofcimus:  ergo  omnia 
corpora  etia  incorruptibilia  huiufmodi  natura  con- 
flant. Qux  ratio  faltem  probat,  efle  hanc  fententiam 
magis  confentaneam  doctrinx  Anftotelis.  Quid  ve- 
ro ad  priora  teftimonia  refpondendum  Iit,  videbi- 
mus fequente  fe£t.  Atque  bxc  refolutio  magis  ex  fe- 
quentibus reiponfionibus  perfuadebitur. 

Argumentorum fAutiones. 

AD  primam  ergo  rationem  prioris  opinionis  re- 
fpondecur , 


IX, 


quod 


licet  prima  cognitio  ma- 
teris 
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Difput.  XIII.  Demittendi caufafubjlantu. 


teri*  primas  inuenta  fuerit  per  viam  motus  Sc  tranf- 
mutationis , tamen , femel  cognita  hac  compofitio- 
He  ex  materia  in  inferioribus  corporibus,  inde  ra- 
tiocinatum eft ad fupcriora , dcexalijs  fimilitudini- 
bus,  Sc  accidentibus  talium  corporumintelleftum 
eft  , hanc  compofitionem  communem  effe  omni- 
bus corpor.bus.  Vnde  ad  fecundam  refpondetur, 
non  oportere,  vtcompofitio  ex  materia  Sc  forma  fit 
propter  ahum  finem  extrinfecum  , fed  propter  i- 
pfam  fubftantiam  componendam  , qu*  ex  e s con- 
ftat:  &,quia  natura  talis  fubftanti*  huiufmodi  com- 
pofitionem  poftulat,  vthabeat  omnia,  qu*  fibicon- 
naturalia  funt,  fcilcet , materiam,  vt  pofsit  fubfifte- 
re,  occupare  locum,  moueri,  & fimiha : formam  ve- 
ro ,vt  fit  in  aftu,  & vt  agere  pofs  t.  Quocirca  falso 
videtur  in  eo  argumento  fupponi,  materiam  inhis 
rebus  inferioribus  folum  effe  proptergenerationes 
& corruptiones  : eft  enim  hxc  vna  ex  proprietati- 
bus huius  materi* , non  tamen  adxquata  ratio  ma- 
teri* vtfic. 

Ad  tertiam  refpondetur  primo  , probab  le  effe, 
quantitatem  Sc  mater  am  ex  natura  fua  ita  effe  adx- 
quate  connexas , vt  repugnet  quantitatem  effe  con- 
naturaiem  alicu  enti,  quod  materiam  non  habeat, 
hocenim  magis  mdicancea,  qu*  de  corporibus  ex- 
perimur, Sc  nullum  eft  prcrfius  fundamentum fuf- 
ficiens  ad  fingendum  aliud  genus  naturalium  entium 
pofsibilium.Necp  hoc  repugnat  nrimtati  Diu  ng  po- 
tenti*, vt  per  fe  latis  patet , quia  potent  * Diu  n*  in- 
finitas, nonimmutatrerum  naturas:&, quamuis  pof. 
fit  fupra  illas  operari,  non  tamen  fac  t,  vtfitconna- 
turale,c]uod  ordini  natur*  congruum  vel  cohfenta- 
neum  non  eft.  Vnde  inferius  oftendimus,  e conuer- 
fo  fieri  non  pofle , vt  fit  fubftant  aex  materia  Sc  for- 
ma compofita:cui  naturale  non  fit  habere  quantita- 
tem ; quid  ergo  mirum  videri  debet,  vteconuerfo 
etiam  repugnet  dari  fubftantiam  omnino  comple- 
tam > Sc  quantam,  qu*  non  fit  compofita  ex  materia 
Sc  forma  tanqtiam  ex  fuis  part  bus?  Concip  cndi  er- 
go funt  duo  ordmesfubftant  aru  a Deo  creabilium, 
fcilicet,compofitarum  ex  materia  Sc  forma,  &fim- 
plieium.  Prioribus  omnibus  communis  eft  h*c  im- 
perfeftio,  quod  funt  capaces  quantitat  s,poftenores 
vero  omnes  fubftanti*  adeo  pcrfeft*  funt  (agimus 
de fubftantijs complet. s ) vt  e s quantitasrepugnet, 
Sc  ideo  tales  fubftanti*  d cunturab  Ariftot.  fepara- 
t*,&a<ftus  fimplicesacintelie^uales.  Repugnat  au- 
tem naturis  rerum,  vt  hi  duo  ordines  inter  fe  con- 
fundantur, ideoque  nori  poteft  vna  Sc  eadem  res  ha- 
bere imperfectionem  vmus  ordinis  coniunftam 
cum  perfeftione  alterius. 

Addo  deinde  quamuis  hoc  admitteremus,  fcili- 
cet,poffe  dari  fubftantiam  fimpiicem  Sc  integram, 
ac  fubieCtam  quantitati  molis,non  pofle  conuehien- 
ter  attribui  ccelo  talem  fubftanti*  modum,  quia  eff- 
let valde  imperfeCta  : quia  non  effet  atftus  perfeftifsi- 
mus,  vt  per  fe  conflat,  quia  effet  impeifeCtior  fub- 
ftantijs intelleCtualib.iis,  imo  & multis  fubftantijs 
compofitis  ex  materia  Sc  forma , pr*fertim  homine, 
Sc  aliunde  etiam  careret  aftu  fubftantiali  , qui  eft 
maximi  perfeftus  inter  aCtus  informantes.  Sicut  er- 
go fubftantia  creata  carens  omni  pulchritudine  for- 
ni* accidentalis , effet  valde  imperfc  <fta,ita  fubftan- 
tia corporea  , carens  pulchritudine  formxfubftan- 
tialis,  effet  valde  imperfeCta,  Sc  quali  monftrofa.  Ec 
fortaffe  hine  fumitur  non  leue  argumentum  pro- 
portionale, nccparui(  vtita dicam j ponderis,  licut 
non  poteft  dari  fubftantia  creata  incapax  accidentis, 
ita  non  pofle  dari  fubftatiam  corpoream  incapacem 
fubftantialis  form* , feu  non  conftitutam  per  aftua- 
litatem  illius, fi  integra  Sc  completa  fif.fi  vero  fit  fim- 
plex,&fub  quantitatefubfiftens,  non  effe  integram, 
fed  potentialem  partem  indigentem  aft  ualitate  for- 
m*.  Et  confirmatur,  nam  talis  fubftantia  non  poffet 
effefecundumfe  totam  attiua  vllo  aftioms  genere: 


non  enim  aftione  immanente,  cum  efiet  res  inani- 
mis, nec  vero  tranfeunte,  quiahocexceditlimues 
naturalium  agentium , qualia  funt  corpora  cceleftia; 

Sc  ita  potius  effet  nullius  asftiuitatis,aut  efficaci*.  Si- 
cut ergo  corpora  cceleftia  non  agunt . nifi  inducendo 
formamin  materiam, ita  etiamnon  funt,  niti  per  exi- 
ftentiam  proprixformx  in  propria  materia.  Quo- 
circa quamuis  fimplicitas,  c*teris  paribus,  fit  indi- 
cium oc  argumentum  perfectionis , tamen  illa  (im- 
plicitas in  fubftantia  corporea  non  effet  indicuiper- 
feftionis,fed  potius  imperfectionis:  nec  enimfem- 
per  en  tia-qub  fimpliciora,  eo  perfectiora  funt. 

SECTIO  XI. 

<^An  materia,  incorruptibilium  corporum  fit 
eiufdem  rationu  cum  demen- 
tari. 

N hacrefuitfententiaAuicenns.ean.  r 

dem  fecundum  fpecie  cife  materiam 
omnium  corporum , tam  cceleftium, 

quam  terreftnum,ta  corruptibilium, 

quam  incorruptibilium , quam  opi- 
nionem multi  ex  Theologis  fecuti  funt,  prxfertim 
Aigidius  locis  citatis,  Sc  in  eandem  inclinat  Scotus, 

(Sc  ali  j. Poteft  autem  h*c  feritentia  duobus  modis  de- 
fendi. Primo, afferendo  coelum  effe  corpus  corruptff 
bile,  Sc  elementaiis  natur*,  Sc  hocmodo  eamdocuit 
Plato , vt  etiam  D.Thomas  infri  citandus  meminit: 

Sc  Nemefiuslib.de  natura  hominis, cap.^refertjPla- 
tonem  pofuiffc  ccelum  ex  igne  & terra.  Sgcundopo- 
teftillafententia  defendi  fimul  cum  cceli  incorru- 
ptibilitate , Sc  vtroque  modo  k nobis  tra&abitur, 
quamuisinprxfentinospotius  fupponamus  incor- 
ruptibilitatem aliquorum  fuperiorum  corporum, 

Sc  ea  incorruptibilitate  fuppofita , materialem  cau- 
fam  eorum  inquiramus.  Fundari  autem  poteft  pr*- 
difta  opinio  partim  in  naturali  ratione, partim  The- 
ologica. 

Prima  ratio  Metaphyfica  eft , quia  impofsibilis  vi-  I(. 
detur  diiiinftiofpecifica  inter  materias,  quia  tefte 
Ariftot.7.  Metaphyfic*,  textu  49.  actus  esi , qiiiiifun- 
^«ft.prxfertim  fpecific^  Sc  effentialiter : fed  qualibet 
materia  eft  pura  potentia  : ergo  non  poteft  in  eare- 
periri  diltinftio  fpecirica.  Et  confirmatur,  quia  ma 
teria  prima  eft  infimum  ens  fubftantiale,  quod  effe 
poteft , Sc  ideo  ab  Auguftino  dicitur  effe  prope  nihil: 
ergo  intra  latitudinem  materi*  non  poteft  dari  fpe- 
cifica  diftindtio:  alias3cum  du*  res  Ipecie  diuerlxne- 
ceffario  fintin*qualisperfeftionis,  effet  vna  mate- 
ria effentialiter  perfeftior  alia , atque  ita  aliqua  ma- 
teria non  effet  infimum  ens  , nec  fumm£  diftans  k 
Deo,  quod  repugnat  imperfe&iori  materi*.  Nam 
pura  potentia  extreme  opponitur  puro  aftui,viden- 
turque  effe  quafi  duo  extrema  totius  latitudinis  fub- 
ftantiarum,  vnde,  ficut  in  puro  a<ftu  non  poteft  effe 
fpecifica  diftinftio , ita  nec  videtur  pofsibihs  in  pura 
potentia. 

Secunda  pr*di<ftx  opinionis  ratio  fit  , quia  talis  1IL 
diftinttio  neceffaria  non  eft.  Si  quid  enim  cogeret 
ad  illam  introducendam , maximi  incorruptiocce- 
lorum,  fed  hoc  non.  Primo  quidem,  quialicetcce- 
li  nunquam  aftu  corrumpantur , non  inde  fit  ab  in- 
trinfeco  effeincorruptibiles, fieri  enim  poteft,  vtli- 
cetexvifu*  compofitionis  fubftantialis  ccelum  cor- 
ruptibile iit , de  fafto  tamen  nunquam  corrumpa- 
tur , quia  in  fuo  loco  naturali  exiltens , Sc  diftans 
ab  omnibus  agentibus  contrarijs , eft  ita  difpoiitum 
vt  omnibus  reiiftere  pofsit.  Vei  fecundo,  quia  licet 
coelum  conflet  ex  hac  materia,  potefteffe naturali- 
ter incorruptibile  ab  intrinfeco.  Quia  fola  materia 
prima  non  eft  fufficiens  principium  corruptibilita- 
tis , nifi  etiam  forma  talis  fit,  vt  vnio  eius  fit  fepa- 
rabilis  k materia , quod  duplici  ex  capiteprouenire 
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folet : fcilicet,vel  quia  forma  talis  eft,  vt  non  repleat 
totam  capacitatem  materi*:  vel  quia  vnitur  mate- 
ri*) mediis  difpofitionibus  habentibus  contrarium: 
qu*  du*  rationes  inueniuntur  in  formis  rerum  ge- 
nerabilium 3 non  autem  in  formis  coelorum  , nam 
forma  coeli  propter  fuam  eminentem  pcrfettionem 
virtute  continet  inferiora , dcita  per  fefe  replet  to- 
tam materi*  capacitatem , & propterea  vnitur  ma- 
teri* per  difpolitiohes  iion  habentes  contrarium, 
vndeAriftoteles  inde  folum  probauit, coelum  effe  in- 
corruptibile quia  non  habet  contrarium.  Sic  ergo 
conficitur  ratio, nam  vt  cceluni  fit  incorruptibile, fa- 
tis eft  , quodvnio  eius  cum  materia  fit  naturaliter 
indiffblubilis , fedhoceffe  poteft  abfquediuerfitate 
materi*  propter  modum  informationis  dcdifpofi- 
tionum:ergo  propter  hanc  caufam  non  oportet  illam 
materiarum  diftindtionem  introducere.  Quod  po- 
teft declarari  exemplo  Theologico, nam  vnio  huma- 
nitatis Chrifti  ad  Verbum indiflolubiliseft,  quan- 
quam  illa  humanitas  ex  fe  fit  capax  propri*  fubfifte- 
ti*  dc  illa  careat,  quiafubfiftentia  Verbi  talis  eft,vt 
repleat  capacitatem  humanitatis  decontrarium  non 
habeat : fic  ergo  in  prsfenti  intelligi  poteft  de  infor- 
matione form*  coeli,  etiamfi  fit  in  materia  rerum 
generabilium. Et  confirmatur,  quia  alias , fi  propter 
incorruptibilitatem  coelorum  oporteret  materiam 
eorum  diftirigui  & materia  inferiori ; eadem  ratione 
diftinguenda  effet  materia  vniufcuiufquecceli  ama- 
tenaaliorum, quod  videtur  valde  abfurdum.-feque- 
la  autemipateta  paritate  ratioms. 

Tertio  addunt  Theologi  fundamentum  fum- 
ptum  ex  prima  rerum  creatione,  quod  hicprxter- 
mittere  non  poffumus  , vt  declaremus  Mctaphyfi- 
cam  non  repugnare  Theologi*.  Aiunt  ergo  ex  hi- 
ftoria  Genefis  conftare , Deum  ex  eadem  materia 
coelos  & elementa  condidiffe,  ideoq;  nulla  efte  cor- 
pora , qu*  ex  diftinftis  materiis  conltent.  Antece- 
dens probatur  ex  illis  verbis  Genef  \ An  principio  cre- 
auit  Deus  coetum  & terram  , terra  autem  er  at  inanis  & va- 
cua, & tenebra  erant fuper  fdciem  Abjfii.  VbiAuguftinus 
iz.  CorifelT.ea.  7.  intclligit , per  coelum  (igmhcari  na- 
turam angelicam , nomine  autem  terr*  materiam 
primam,  ex  qua  omnia  corpora  formata  funt.  Alij 
vero, quia  illa  interpretatio  illius  vocis  coelum , nimis 
videtur  Metaphorica  , nomine  coeli  figniheari  di- 
cunt cselum  Empyreum,  quod  eftfedes  Beatorum, 
de  quo  multa  in  antiquis  Patribus  leguntur,  vt  vi- 
dere licet  apudDamafcen.lib.2.fidei,cap.6.  & Theo- 
doretumQuxftionum  fuper  Genef.  qu*ft.  n.  &14. 
dcBafilium,  homil.  i.dcj.  irt  Geneiim,  &Bedam  in 
fuoHexamer.  in  principio,  <Sc  Chryfoftomum  ex- 
ponentem verba  illa  ad  Hebr*os  8.  Sanctorum  mini- 
ter & tabernaculi  Del , quod  fixit  Deus  &nofi  homo , & Hi- 
larium in  illa  verba  Pfalmi  112.  Ad  te  leuaui  oculos  me- 
os, qui  habitas  in  coelis  : dc  Diodorum  apud  Lippoma- 
num  in  Catena  fuper  Genefim,  Nomine  autem 
terr*fignificari  dicunt  materiam  primam,  feu  cor- 
pulentam maflam  ex  qua  Deus  omnia  corpora  for- 
mauit,  in  quo  cum  Auguftino  conueniunt.  Quam 
opinionem  fequitur  Abulenfis  in  Geneiim  , dc  tri- 
bui folet  Bedx , Straboni  dc  Hugoni  Viftori , dc  ean- 
dem infinuatTheophil.  Antiochenus libr.  2.  ad  Au- 
tolicum, aliquantulum  a principio:&  Philaftro  libro 
deh*refibus  inter  ignorantias  quorundam  h*reti- 
corum refert,  quod  duplicem  terr* acceptionem i- 
gnorauefint.  Vna,  qua  figmficat  hoc  elementum, 
quod  inhabitamus.  Altera , qua  fignificat  Hyle , id 
eft, materiam  inuifibilem  dc  incompofitam , qu*  ve- 
luti  matrix  eft  omnium  rerum.  Qu*  fententia  con- 
firmari poteft  difficili  loco  Sapienti*  u.  Omnipotens 
manus  tua  creauit  orbem  terrarum  ex  materia  inuifit  : hxc 
ergo  materia  nomine  terr*  fignificata  eft,  dc  ex  il- 
la , tanquam  exmateria  , conftat  totus  terrarum 
orbis. 

Alij  vero,  quoniam  h*c  etiam  interpretatio  no- 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tora.  I. 
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minis  terr*  valde  Metaphorica  e'ft,  & aliena  ab  hi- 
ftorica  narratione  , proprie  intelligunt  ea  voce  fi- 
gnificari  elementum  terr*  , quod  Deus  primo  die 
fimulcum  coelo  Empyreo  creauit.  Addunt  tamen 
fimul  cum  eis  creatam  fuiffe  aquam,  qu*  totum  il- 
lud fpatium  replebat,  quod  inter  terram  & coelum 
Empyreum interieftum  eft,  ex  qua  poftea  Deuso- 
mnes  ccelos  dc  elementum  ignis  dc  aeris  creauit:  at- 
que ita  concludunt , hxc  omnia  corpora  ex  eadem 
materia  conftare.  Affumptum  vero  probant  exiliis 
verbis  proximi  fequentibus  : Et  tenebra  erant  fuper 
faciem  abjfii : abyffus  enim  eft  copiofa  aqua,  ad  cuius 
fundum  non  facile  penetrari  poteft,  v.t  Bafihus  de- 
clarat fuper  Genefim  , dc  Auguftinus  in  Pfalrno  14. 
Vnde  ftatim  fubditur  ; Et  Spiritus  Domini  ferebatur 
fuper  aquas.  Fuerunt  ergo  aqii*  fimul  cum  terra  dc 
ccelo,  dc  inter  terram  dc  ccelum  procreat*:  dc  cum 
verifimile  non  fit  aliquod  fpacium  interpofitum 
inter  ccelum  dc  terram  manfiffe  vacuum  , conftat 
totum  repletum  fuiffe  aquis  , quia  Scriptura  hon 
facit  mentionem  alterius  corporis  tunc  procreati, 
quo  repleri  pollet.  Atque  ita  concluditur,  ccelum 
produdhim  effe  ex  aqua.  Cui  lententi*  fauent  ver- 
ba illa  Petri  2.  Epift.  capit,  vir.  Latet  hoc  volentes , quod 
coeli  erant  prius , & terra  de  aqua  & per  aquam  confifiens 
Verbo  Dei.  Idemque  dixifTe  eundem  Petrum  cum  $i- 
mone  Mago  difputantem  refertur  in  hbr.  j.  Reco- 
gmtion.  Clementis  circa  principium.  Denique  vox 
enam  Hebr*a,  qua  cceli  Samaim  appellantur,  huic 
fentenri*  fauet,nam  ( Vt  ait  Hierony.  Epift.S^.  ad  O- 
ceanum)  illudnomenexaquisfumptum  eft.  Aiiqui 
vero  addunt , corpus  illud  quo  fpacium  inter  terram 
dc  ccelum  replebatur,  non  fuiffe  proprium  elemen- 
tum aqu*,  fed  aqueam  materiam , quafi  vaporem 
quendam aut  nebulam , mxca  illud  Ecclefiaftici  24. 
Sicutnebula,  texi  omnem  terram  : dc  illud  lob.  38.  Qms 
conclufii  ojhjsmare  , quando  erumpebat  quafi  de  vulua  pro- 
cedens, cum  ponerem  nubem  Vefitmentum  em  , & caligine 
illud , quafi  pannis  infantia , obuoluerem  f Et  ex  hacma- 
teria  nebulofa  aiunt  creatos  effe  ccelos  omnes pr*r 
ter  Empyreum;  atque  ica  fit,  vt  eadem  materia  con- 
ltent. 

Et  confirmatur  hxc  opinio,  alia  duplici  lenten- 
tia Scriptur*.  Vnaeft,  quod  funt  ver* aqu* fup;r 
firmamentum,  id  eft,  fuper  oftauam  dcfteliatam 
fphxram , vt  conftat  ex  eodem  Genef.  1.  Fiat  firma- 
mentum in  medio  aquarum , & diuidat aquas , ab  aquis,  & 
fecit  Deus  firmamentum , diuijitfy  aquas , qua  erant  fub  fir- 
mamento ab  ijs , qua  erant  fuper  firmamentum : dc  in  alijs 
Scriptur*locisi*pehtinetioaquarum  fupra  ccelos 
exiftentium,  Vt  Pfalrri.  1&3.  dc  14S.  dc  apud  Danielem 
in  Cantico  trium  puerorum.  Ex  hac  ergo  Scri- 
pturx  lententia  colligitur  , ccelum  non  effe  alterius 
materi*,  quam  elementum  aqu* , fuiffeque  ex  aqua 
formatum  , partemque  aquarum  fuper  ipfum  fuifle 
reii&am.  Altera  fententia  Scripturxeft,  ccelos  ali- 
quando fore  corrumpendos,  dc  igne  comburendos, 
dc  in  mehoremfubftant  am  transformandos,  vt  vi- 
detur exprefte  pr*dicerc  Ifaiasca.  ?i.  dc  67.  dc  clarius 
D. Petrus  2.  Canonic.  ca.vlt.  & indicitor  multis  alijs 
locis.  Hinc  ergo  refte  colligitur, conftare  ccelum  ma- 
teria capaci fubftannalic  mutationis,  dc  confequen- 
ter  habere  materiam  ciufdcm  rationis  cum  materia 
horum  inferiorum. 

P ofl erior  feni ent ia priori  contraria. 

CEcunda  fententia  docet,  materiam  ceeli  efte  di- 
k uerl*  rationis  a materia  horum  inferiorum,  vel, 
vt  vniuerlalius,  magifque  Metaphylice  loquamur, 
materiam  corporum  incorruptibilium  neceffario 
elfe  diuerf*  rationis  k materia  corruptibilium  cor- 
porum. Ica  docet  D.Thom.i. par.  q.66.artic.2.  dc  1.  2. 
qu.49.art.  4.dc2.  cont.  Gent.cap.i6.dceaaufcquHn- 
turauthorescitatiinfuperiorifeftione.  Imo  etiam 
A a Com- 
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Comment.  8.  Metaph.com.  iz.  licet  ablblute  neget, 
ccelum  habere  materiam, fiib  conditione=tamen  ait, 
fi  iliana habet, eam  effe  diuerfx rationis.  Atc^  hxc eft 
fine  dubio  fententia  Ariftotelis  locis  citatis  pro  opi- 
nione Commentatorisin  fuperiori  punfto : nam  in 
eis  plane  negat,  ccelum  habere  talem  materiam  qua- 
lem habent  hxc  inferiora  : vnde  cum  alijs locis  dixe- 
rit habere materiam, neceffe  eft,  vt  illam  afferat  effe 
diuerfx  rationis.  Id  quod  difertis  fere  verbis  affir- 
mat 1 2.  Metaph.  text.  n.  & in  hoc  fenfu  communiter 
exponitur,  quod  lib.io.  Mctaphyfic.cap.5-.  ait,  corru- 
ptibile «Sc  incorruptibile  differre  genere, non  eft  enim 
hoc  verum  degeneie  logico , cum  corpora  corrupti- 
bilia & incorruptibilia  in  genere  fubitantix  6c  cor- 
poris conueniant,  oportet  ergo  intelligi  de  genere 
phylico,quod  omnes  materiam  effe  intelligunt,  qux 
ita  appellatur, qu  a eam  proportionem  feruat  ad  for- 
mam,quamgenus  ad  differentiam.  Vnde  1.  degene- 
rat, capit.  6.  apertius  dtcic,ea  qux  non  poffunt  mutuo 
agere  Sc  pati, non  habere  eandem  materiam.  Eft  ergo 
hxc  fententia  magis  confentanea  Philofbphicx  do- 
cfring.-vt  vero  fimpliciter  veriorem  effe  oltendamus, 
paulatim  procedendum  eft,  iuxta  tria  fundamenta 
prioris  fententix. 

cJ5 Materiarum  Jpenfica  diuerjitas  non  repu- 
gnat. 

!~nIco  primo,  nihil  repugnare  naturis  rerum  quod 
J-mn  fubftantialibus  potentijs  Sc  macerijs  detur 
fpecifica  «Sc  eiientialis  diuerfitas.  Probatur  primo 
oftenfiue  ex  ijs,  qux  in  fuperioribus  difta  funt  de  na- 
tura materix  primx.  Offendimus  enim  habere  ve- 
ram effentiam,  realem,  «Sc  fubftantialem,«Scin  genere 
entishaberefuam  aftualitatementuatiuam,quam- 
uis incompletam,  «St  cum  habitudine  ad  formam: 
ergo  in  illo  gradu  «Sc  modo  effentix  paitialis  poteft 
effediuerfitas,  Sc  maior  «Sc  minor  eifentialis  perfe- 
fi^io.  Patet  confequentia , quia  nec  ex  parte  Dei  eft 
impotentia,  nec  ex  parce  rei  eft  repugnantia.  Sicut 
enim  potentia  pafsiua, accidentalis  poteft  effe  diucr- 
fa  fpecie,  quia  ad  afturn  fpecie  «Sc  genere  dmerfum 
ordmatur:  eodem  modo  poffunt  diftingui  potentix 
fubftantiales.  Quod  declaratur  amplius , nam  for- 
mx fubftantiales  quxdam funt,  qux  vniunturma- 
terixper generationem  totius,  qux  lato  mododici 
poffunt  formx  generabiles  : alix  vero  funt  formx, 
qux  non  poffunt  fieri  aut  vniri  per  generationem, 
fedper  creationem  vel  con creationem  tantum : er- 
go fi  inftituatur  materia  apta  ad  recip  endas  folas 
formas  prioris  genens , «Sc  incapax  aliarum , erit  pla- 
ne diuerfx  naturx  £ materia  capaci  ingencrabilium 
formarum:  non  autem  repugnat , vthuiufmodi ma- 
teria cum  tali  natura  & capacitate  inftituatur:  ergo 
non  repugnat  fieri  materies  diuerfarum  naturarum 
&effennarum. 

Secundo  poteft  hoc  probari , foluendo  funda- 
mentum primxfententix  «Sc  omnes  rationes  quibus 
probare  conantur  eius  defenfores  hoc  effe  impofsi- 
bile.  Cum  enim  ex  Anftotele  adducitur  illud  prin- 
cipium : Actus  est  qui  dijlingmt , ii  nomine  aftus  in  tota 
■ fua  latitudine  vtamur,  faciierefpondebimus,  mate- 
riam vnam  diftingui  fpecie  ab  aaa  per  intrinfecam 
differentiam  effentialem  , qux  ad  genus  materix 
comparatur  vt  aftus  Metaphyficus : iam  enim  fupra 
offendimus,  non  repugnare  purxpotermalitatima- 
terix  in  genere  Phylico,  conftitui  ex  potentia  Sc  a- 
ftuMetaphyficis.  Neque  erdrn  neceffe  eft  recurrere 
ad  Analogiam  materia  in  communi  refpeftu  mate- 
riarum diuerfarum  rationum , quam  conftituit  Ca- 
ieta.i.p.  qu.66.art.2.  Talis  enim  Analogia  nulla  pro- 
babili ratione  fundatur, cum  effentialis  ratio  poten- 
tix fubftantialisproprijfsimecoueniat  cuilibet  ma- 
teri*,& fine  vlla  habitudine  vnius  ad  aliam,  i caqj,  fi 


de  aftu  Metaphyfico  loquamur,  quxlibet  materia 
in  febabet  intrinfecum  aftum , quo  ab  alia  diftui- 
guatur,  quod  manjfefte  conuincitur  exdiftiuft10- 
neeffentiali  materix  a forma  , nam  fi  aftus  eft  qui 
diftinguit,  neceffeeft  vt  materia  in  fe  habeat  afturn, 
quo  a forma  diftinguatur.Eo  vel  maximi, quod  val- 
de probabile  eft,  dari  conceptum  communem  vi- 
vacum# genericii  ad  materiam  «S:  formam,  eo  fci- 
licet  modo,  quo  in  partibus  poteft  genus reperiri, 
iuxta  fupra  difta  de  vniuerfalibus : huiufmodi  naml 
que  effe  videtur  conceptus  naturx , auc  principij  vel 
caufie  intrinfecx  Sc  effentialis  : hoc  ergo  geniis  per 
differentias  oppofitas  diuiditur  tanquam  per  aftus; 
ita  ergo  poteft  communis  ratio  materix  pervarias 
differentias  diftingui.  Quod  fi  fit  fermo  de  aftuPhy- 
fico  feureali  , adhuc  diltinguere  poffumus  de  aftu 
entitatiuo  vel  formali,  <&  priori  modo  non  oportet, 
vt  quaslibet  iimplex  entitas  diftinguatur  ab  alia  dif. 
fimilis  naturx  per  alium  aft  uni  prxter  ipfiufmctrei 
entitatem.  Quia  entitas  fimplex  non  poteft  in  re  di- 
ftingui ab  alia,  mfifeipfa  : nam  eodem  diitinguitur, 
quo  eft.  Loquendo  autem  de  pofterion  aftu , fcficet 
formali,  fic  etiam  illi  attribui  poteft  omnis  diftin- 
ftio,  quatenus  vel  periplum;  vel  per  habitudinem 
adipfumht:  fic  enim  compofitum diftinguiturper 
formam,vt  peraftum  conftituentem:  vna  veroma- 
teria  diftinguiturab  alia  per  habitudinem  ad  diuer- 
fam  formam  generabilem  vel  ingenerabilem,  vt  de- 
clarauimus. 

Et  declaratur  amplius  conclufio,  quia  materix  X. 
primx  non  repugnat  vmtas  fpecifica  cum  diftin- 
ftione  numeri ca  : ergo  nec  repugnabit  diftinftio 
fpecifica  cum  vnitate  numerica.  Confequentiainde 
probat  ur,quiaificut  aft  us  eft  qui  diftinguit,  ita  etiam 
aftus  eft  qui  dat  vnitatem , Sc  qui  conftituitfpeufi- 
cam  naturam:  prius  enim  fecundu  rationem  eft  co.n- 
ftituere , quam  diltinguere.  Item,  quia (icutgenus 
comparatur  vt  potentia  ad  differentiam  ipecificam, 
itafpecies  ad  differentiam  indiu  dualem.  Ac  deniq; 
quia  etiam  numerica  diftinftio , cum  fit  aftualis  «Sc 
realis,  debet  fieri  peraftum,  vt  confiat  ex  fiipenus 
diftis  de  principio  indiuiduationis.  Primum  vero 
antecedens  quoad  vtrafncp  partem  manifeftum  eft. 
Nam  quoad  priorem,  omnes  fatentur  materias  0- 
mnes  rerum  generabilium  effe  eiufdemfpeciei.  Pri- 
mo quidem,  quia  funt  omnino  fimiles  in  effentia, 
vnde  «Sc  eandern  habent  definitionem.  Secundo, 
quia  quxlibet  pomo  materix  eft  capax  omnium 
formarum,  quarum  eft  alia,  nam  quxlibet  eft  com- 
mune fubieftum  Harum  tranfmutationum , «Sc  ideo 
refte  dixit  Ariftotelcs , eas  res  vnam  habere  materi- 
am, qux  funt  inuicem  tranfmutabiles  quod  de  vni- 
tatefpecificaneceftariomteliigenduin  eft.  Denique 
fupra  late  probauimus, primam  caufam  materialem 
rerum  generabilium  non  poffe  effe  nili  vnam , vtiqj 
fecundum  fpeciem,  id  quod  docet  Anftoteles toto 
primo lib.  Phylleorum,  prxfertim  text.  69.  «& 
ment.  ibi,  «Sc  12.  Metaph.  Comment.  14.  Sc  D.  Thom. 
npar.quxft.66.  articul-2.  Nec  probandus  eft  modus 
loquendi  quorundam  dicentium,  materiam  gene- 
rabilium effe  vnam  fpecie  negatiue,  non  politiue, 
volunt  enim  vnitatem  Ipecificam  poiitiuam  elfe 
performam.  Eft  tamen  inepta  diftinftio,  nam  filo- 
quantur  de  vn  tate  pro  formali , omnis  vnitas  nega- 
tiua  eft , fi  autem  pro  fundamento  vnitatis.hoc  tam 
pofitiuumin  multis  materiis , ficut  in  multis  for- 
mis vel  compotitis,  nam  vere  habet  poiitiuam  el- 
lentiam , «Sc poiitiuam  iimilitudmern , feu  conueni- 
entiamin  tota  fua  efientialinatura.  Quoad  alteram 
etiam  partem  de  diftinftione  numerica,  reseftcia- 
rifsima:  corpora  enim  duorum  hominum  numero 
differunt  : ergo  «Sc  materix  eorum , quam  diftin- 
ftionem  retinent , etiamli  priuentur  fuis  formis. 

Quin  etiam  materix , qux  funt  fub  formis  fpecie  cTi- 
ueriis,  quamuis  quoad  difpofitiones  proximas  di- 
cantur 
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cantur  differre  aliquo  modo  fpecie  , vtfumiturex 
Arillotele  S.  Meta^h.  text.  11.  tamen  materiae  prima: 
quoad  entitates  fuas  folumfunt  numero  diuerfx, 
cum  qua  diftin&ione  conferiiare  poliunt  abscg  vlla 
forma  a<ftu  informate.  Nec  refert, q>  tota  h*c  mate- 
ria generabilium  pollet  fub  forma  ciufdem  ratio- 
nis conftitui,  &.  fub  eadem  quantitate  continua , & 
ita  efle  vno  numero,  namhxcvnitas  veldiftin&io 
in  materia  talis  eft , qualis  elfe  lolet  in  rebus  homo- 
geneis, quarum  partes  integrantes,  fifinta&u  diui- 
fx,funt  etiam  plura  indiuidua  fimpliciter, &aftu  di- 
ftindla  numero,  livero  non  tintdifiunClx  ,fedcon- 
tinux,a<ftu  funt  vnum  numero  :6c  plura  in  pot  entia. 
Sicigitur  conflat,  vnitatem  veldiltinftionein , tam 
fpeciticam,  quamgenericam,  vel  nuniericam  non 
repugnare  cum  natura  vel  e flentia  materia:. 

Aa  confirmationem  , qux  fundabatur  inimper- 
feftione  materix, refpondetur  primo , probabile  ef- 
fe  materiam  vt  fic  fecundum  flium  commune  genus 
tam  efle  imperfe&um  ens  , vt  nullum  pofsit  elfe  in 
genere  fubftantix  magis  infimum  & imperfectum, 
non folum comparando genusad genus,  quod  da- 
rifsimumeft  , fed  etiam  comparando  omnia  & lin- 
gula contenta  fub  genere  materia:  ad  alia  omnia, 
qux  fub  aliis  generibus  , vel  rationibus  fubftantix 
continentur.  Declaratur  hoc:nam  materia  vt  fic  di- 
ftinguitur  intra  latitudinem  fubftantix , tum  a for- 
marum a fubftantia  completa,  flue  compofita , line 
limpiici, atque  hoc  modo  clarum  eft,genus  materiae, 
vt  fic  minus  perfeftum  elfejquam  genus  formx,  dc  a 
fortiori  quam  fubftantiam  compolitam  vel  com- 
pletam.Polfumus  tamen  vltenus  comparare  quam- 
libet formam  cum  qualibet  maceria,  &fic  non  eft 
tam  euidens , omnem  materiam  efle  inferiore  qua- 
libet forma.  Qmd  enim,  fi  quisdicat,  materiam  cce- 
li  Empyrei  efle  perfe&ius  ens,  quam  iit  forma  terra:? 
qua  enim  cuidenti  ratione  demonftrabirur  , id  efle 
falfum  ? Nam  quod  forma  illa  plus  habeat  de  ratio- 
neaftus  a&uantis  , non  videtur  fatis  conuincere, 
quia  etiam  accidentia  habent  plus  de  ratione  adus 
a&uantis,  quam  materia, & nihilominus  in  fua  en- 
titate  aftuali  limpluicer  funt  minus  perfefta  , quia 
abfblute  minorem  perfedionem  conferunt  in  ge- 
nere entis. Sic  ergo  dicere  quis  poffet , meliorem  efle 
materiam , qux  veluti  inchoat  perfedifsimum  cor- 
pus, quale  eft  ccelumEmpyreum  , quam  fit  forma, 
qux  veluti confummat  dc  complet  corpus  imperfe- 
difsimum.quod  eft  terra. Necetiam  obftat, quod  il- 
la materia  fub  genere  minus  perfcdo  contineatur, 
namfxpeacciditperfedarnfpeecim  fub  genere  mi- 
nusperfedo  efle  fimpliciter  nobil  orem  , quam  fit 
aliqua  fpecies  infima  fub  meliori  genere , licut  volii- 
taseftabfoluteperfediorpotentia,quam  vifus,  li- 
cet hic  contineatur  fub  genere  potentix  cognofcen- 
tis , quod  nobilius  eft.  Nobilitas  enim  generis  non 
eft  fumenda  excomparatione  omnium  dc  lingula- 
rum fpecierum,  fed  vel  fecundum  fe  & comparando 
prxcifas  rationes,  vel  certe  conferendo  fupremam 
Ipeciemvnius  generis  ad  fupremam  alterius.  Quan- 
quam  vero  hoc  ita  difputari  pofsit,  nihilominus  ta- 
quam  probabilius  adnnttim9, quamlibet  materiam 
efle  inferiorem  qualibet  forma,  quia  eft  pura  poten- 
tia in  genere  fubftantix , fub  quo  genere  parum  per- 
fedionis participare  poteft.  Item,  quiaaliasfacde 
pofletquis  dicere,  aliquam  materiam  efle  perfectio- 
rem aliqua  fubftantia  completa  & integra  , quia 
cum  ponatur  elfe  perfedior  quam  forma,  dc  alioqui 
includat  totam  materix  perfedionem , facile  fieri 
poteft,  vt.faltem intenfiue , excedatin perfedione 
aliquam  fubftantiam  integram  , dc  compolitam, 
quod  verifimile  non  eft.  Hoc  igitur  modo  optime 
explicatur , materiam  primam  efle  intimum  ens, 
non  folum  ratione  huiusinferioris  materix  rerum 
generabilium,  de  qua potifsimum  locutus  eft  Au- 
guHinus, cum  dixit^nateriamejfepropemhil : fedetiam 
Franc.  Suar.Metaph.Tom.I. 


rationetotiusgeneris,  leu  totius  latitudinis  mate- 
rix, nam  tota  pertinet  ad  infimum  gradum  fubftan- 
tialisentis. 

Non  vero  fpedat  ad  hanc  infimam  materix  per- 
fedionem,  vt  in  eius  latitudine  non  pofsit  efle  gra- 
dus , vel  maior  dc  minor  eflentialis  perfedio,  quia 
non  oportet  , vtilla  perfedio  materix  fit  omnino 
indiuifibilis  eflentialiter : nam,  vt  declaraui, per  va- 
rias differentias  diuidi  ac  contrahi  poteft.  Neque 
quoad  hoc  comparanda  eft  pura  potentia  cum  pu- 
ro aftu, cuius  lignum  mani  felium  clf , quia  purus  a- 
£tus  eflentialiter  eft  vnus  numero  dc  lingularis,  non 
autem  pura  potentia.  Ratio  autem  eft , quia  pu- 
rus aftus  in  feconlfituitur  per  infinitam  perfe&io- 
nem  fimpliciter  , in  fe  includentem  omnem  aliam 
perfe&ionem  , cui  infinitati  dc  continentix  repu- 
gnat multiplicatio  tam  elfentialis,  quam genenca, 
vt  poftea  videbimus.  Pura  autem  potentia  non  co- 
Itituiturper  infinitam  perfectionem , vt  perfecon- 
ftar,  cum  lit  infimx  perfeCtionis  ; neque  etiam  con- 
ftituetur percarentiam  omnis  perfeCtionis , necper 
indufionem  ( vt  fic  dica  m ) omnis  imperfeCtionis, 
nec  denique  de  ratione  materix  vt  fic,  eft  quod  ha- 
beat infimam  dc  indmilibilem  perfeCtionem  Phyll- 
eam,nam  ratio  purx  potentix  hocnon  poftulat,  dc 
aliunde  id  non  habet.  Sed  hicftatim  occurrebat 
quxrendum,  quxnam  harum  materiarum , fit  mi- 
nus perfeCta, non  enim  funt  xquales,  vt  iam  concef- 
limus,& ratio  fpecificx  diltinCtion.s  poftulare  vide- 
tur. Rurflusquxri  poteft,  an  pofsit  fieri  alia  materia 
minus  perfeCta  eflentialiter,  quam  litquxiibet  ma- 
teria creata, <Sc  confeqtienter  an  in  eis  materiis  pofsit 
procediin  infinitum.  Scdhxc declarabuntur  com- 
modius feCtionelequen  ce. 

Affert  i > fecundi. 


TVco  fecundo  , fi  folam  ranonem^peCtemus,  XIII. 
“‘-^probabilius  eft,  materiam  ccelorum  elfe  diuer- 
fx  rationis  a materia  rerum  generabilium.  Adpro- 
bandam  hanc  conclulionem  , fiippommus  coelum 
elfe  ingenerabile  dc  incorruptibile.  Quanquam,  vt 
dixi,  nos  hoc  loco  non  agimus  de  coelo , quali  mate- 
rialiter ( vt  lic  dicam ) fed  formahter  dc  corpore  in- 
corruptibili.Eft  autem  certum , non  repugnare  dari 
aliquod  corpus  incorruptibile  , de  quo  procedit 
quxitio  propoiita,liue  illud  de  faCto  detur, flue  non. 

Rurfus  ue  aliquo  corpore  cofiefli,  faltem  de  Empy- 
reo  coelo , Theologi  pro  comperto  habent , efle  cor-  , 
pus  incorruptibile , vt  ex  authonbus  fuperius  cita-  , a' ‘ tS  >r' 
tis  conltac.  Denique,  quanquam  de  inferioribus  or-  inror)Utti- 
bibus  multi  exuumenc  eos  elfe  corruptibiles  , 6c  biles 
nonnulli  ex  antiquis  Pacdbus  id  interdum  fignifi- 
cent,  oc  moderni  etiam  Aitrologi  exquibufdam  ap- 
paritionibus cometarum,  id  fe  demonftrare  exifti- 
ment,  nobis  tamen  verilimiiior  qft  Anllotelisfen- 
tentia  , illa  omnia  corpora  vfque  ad  ccelumLung 
efle  natura  fua  incorruptibilia  : tum  propter  expe- 
rientiam, videmus  enim  corruptibilia  corpora , vel 
fecudumfe  tota, vel  fecundum  partes , aut  corrum- 
pi,aut  alterari,  peregrinas  imprefsiones  recipiendo, 
aut  a naturali  ltatu  interdum  cadere : at  vero  vetu- 
itifsimo  experimento  conflat,  caftos,tam  fecundum 
fe  totos,  quam  fecundum  omnespartes  fuas,  inte- 
gros a creatione  mundi  permanlifle  dc  inuariabili 
vmformitate  eodem  modo  moueri.ncc  alterari,  aut 
cfeuci  aftatu  connacurah,  ex  qua  experientia  ortus 
eft  communis  omnium  gentium  confenfus  , exifti- 
mantium  ccelumex  fe  perpetuum  efle,  vtAriftote- 
leslib.dcMundoad  Alexadrum  , &fecundode  cce- 
lo  ca.  i.adnotauit.Tum  etiam  quia  hoc  eft  magis  co- 
fentaneum  fini  , propter  quem  corpora  illa  creata 
funt, nimirum  vt  tintquxdacaufx  vmuerfales , qux 
fuo  motu  dc  influxu  vnifornuter  variabili  adiuuent 
hxc  omnia  inferiora , vt  per  continua fuccefsionem 
A a z &ge_ 
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& generationem  coferuetltur:  adhunc  autem  finem 
neceffarium fuit,  vt  cceli  effent perpetui,  Sc  eodem 
modoinuariabiiimouerentur.  Tum  denique,  quia 
non  repugnat  coelos  effe  creatos  naturae  incorrupti- 
bilis , vt  ex  diftis  confiat,  Sc  magis  patet  ex  dicendis: 
ergo  verifimilius  eft, taies  creatos  eile:  nam,  vt  dixi, 
l\oc  eft  magis  confentaneu  fini  eorum , Sc  magis  etia 
pertinetad  perfeftionem  &pulchntud  nem  vniuer- 
fi,neqj  inScnptura  diuina  e;t  aliquid-quodhuic  Phi- 
lofophic*  rationi  repugnet,  vt  fequenci  affertione  o- 
ftendam.Imo  funt  multa:  locutiones, qua:  illi  fauent, 
vt  quod  coeli  firmilsimi  i.  Paralipomenon  6.  Sc  foli— 
dilsimi,  Iob  57.  Sc  xterni,fcilicetin  polieram, Plalm. 
148.  Sc  z.  adCorinth.5.  dicuntur. 

Hoc  ergo  fuppofito,  probatur  conduiio  polita, 
quia , fi  cceium  elfet  compofitum  ex  materia  elemen- 
torum , tam  effet  ex  fe  corrupti  bile,  quam  funt  ipfa 
elementa.  Probatur  fequeia, quia  materia  cceli  elfet 
capax  aliarum  formarum,  v.  g.  elementorum  , Sc  ca- 
reret ilis:  ergo  elfet  fubiectaproprix  priuatiom  ta- 
lium formarum  dtconfequenter,  quantum  ett  ex  fe, 
illas  appeteret,  fed  haec  eit  tota  radix  corruptibilita- 
tis elementorum,  ergo.  Refpondental  qui,  negan- 
do Maiorem,  quia  mater  a dumeftfub  vnaforma, 
non  eft  capax  alterius , quia  no  poieit  habere  vtram- 
quefimul,  Sc  ideo  non  habec  proprie  priuationem, 
neqj  appetitum  alterius, quia  ea  forma, quam  habet, 
contenta  eft.  Sed  hoc  friuolum  eft,  nam  capacitas  ad 
re/pj»t  plures  formas  non  eft  in  fenlu  compofito  ( vt  aiunt) 
fio  rrfuta-  fed  diuiiim  declaranda,  eft  enim  idem  fubie&um  ca- 
pax contrariarum  formarum , non  quia  pofsit  iimul 
vtramcp  recipere , ied  quia  de  fe  indifferens  eit,  vt  v- 
nam  vel  aliam  fufc  piat,atqj  hoc  fatis  eft,  vt,  quando 
vnam  habet, vere  fitaltei  a priuacum,quia  vere  caret 
forma, cuius  eft  capax.  Alias  neque  materia  genera- 
bilium rerum  effec  fubiefta  priuac  oni,  neque  in  ali- 
quo fubieCto,  in  quo  eft  forma , vel  qualuas  pofiti- 
ua,  effet  vnquam  priuatio  formae  oppoti  tz , quod  eft 
contra  communem  omn  um  fenlum,  Sc  loquendi 
modum.  Denique , materia  generabilium  non  ana 
ratione  eft  principium  corruptionis,  mfi  quia  hoc 
modo  eft  capax  aliarum  formarum,  qu  bus  caret,  Sc 
ea  ratione  dicitur  eas  appetere  , fecundum  Meta- 
phoram , nam  hic  appetitus  non  eftahud  a naturali 
capacitate , vt *n  prima  Difputatione procennali de- 
claratum eft. 

Alijrefpondent , formam  cceli  explere  capacita- 
tem materia: propter fuam  eminetiam  Sc  virtualern 
continentiam,  6c  ob  hanc  pecuiiarem  rationem, ma- 
teriam exiftentem  fub  tali  forma  non  appecere  ahas, 
nec  proprie  effe  capace  illarum.  Sed  hoc  et  aeftfal- 
fum,  nam  forma  ceelinon  cbtinet  eminenter  ac  v r- 
tute  omnesalias  formas, non  en  m continet  animam 
rationalem  , neqtie alias  formas perfebtorum  viuen- 
tium,  nequeforma  vnus  cceli  eminenter  aut  virtute 
continet  formas  aliorum  ccelorum  , fuppofito  quod 
fpecie  differant.  Vnde,  cum  dic  turf  rma  cceli  ex- 
plere capacitatem  materi ae, intelligipoteftintenfiue. 
Sc  hoc  neq;  eft  verum,  nec  fatis  elt,nam  anima  ratio- 
nalis pcifectiusaftuat  materiam,  Sc  cum  illa  fit  per- 
feftifsima,  illa  fola  dici  potefi  explere  intenfiue  ca- 
pacitatem materia:,  Sc  nihilominus  relinquit  illam 
ita  capacem  aliarum, vt  fit  fufnciens  principium  cor- 
ruptionis. Refpoderi  poteft  animam  rationale  exce- 
dere formam  cceli  in  gradu  forma,  excedi  tamen  in 
modo  informandi.  Nos  ' ero  dicimus,  exhoc  excef- 
fu  Sc  informandi  modo  colligi  fufficienter  diuerfita- 
tem  materia, & ahas  explicari  nopoffe,  qualis  iit  ille 
exceffus,vt  ex  fequentibus  magis  conltabit.  Vel  ergo 
intell  gitur  forma  cceli  explere  capactatem  mate- 
ria extenfiue,&  hoceftimpofsibile.fi  illa  materia  eft 
eiufdem  omnino  rationis  Sc  capacitatis  cum  hac  no- 
ftra  materia  , quia  de  fe  eft  plane  indifferes  ad  omnes 
formas  quarum  perfectiones  nec  formahter  conti- 
net forma  cceli, nec  eminenter.  Quapropter  fieri  non 
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poteft  vt  per  fe  fola  & per  fuum  informandi  modum 
repleat  capacitatem  talis  materia. 

Aliarelponlio  eft,  capacitatem  materia  duplici-  XVI 
ter  poffeconiiderari.-vno  modo  fecundum  fe  btqnafi 
remote , alio  modo  proximi , Sc  vt  eft  rcducibilis  ad 
aftum.  Priori  modo  concedunt  mater  am  coeli  effe 
capacem  aliarum  formarum, vt  argurnetumfaftum 
probat, & iimiliter  habere  priuationem , Sc  quali  ra- 
dicalem appetitum  : proxime  vero  negant  habere 
capacitatem, quia  iam  illa  materia  ita  eft  affetta,  di£- 
polita  &a^kuata,vt  non  fit  reducibilis  ad  alni  affum, 
eo  quod  non  fit  feparabtlis  ab  illo  quem  nunc  ha- 
bet. Hoc  autem  prouenit  partim  cx  d-lpofitiom- 
bus,qu2e  non  habent  contrarium , part  m ex  ipfamec 
informatione  feu  modo  informandi , qui  talis  eft, vt 
infeparabiliter  coniungat  talem  formam  hu  c ma- 
teriat. Materia  autem  eft  principium  corruptibili- 
tatis, non  prout  confideratur  fecundum  /emotam 
capaci  tatem , fcd  prout  eft  proxime  difpolita  Sc  affe- 
cta. Haec  quidem  refponfio  eft  probabilis,  non  ta- 
men ita  fatisfacit,  quin  contraria  opinio  probabi- 
lior relinquatur.  Primo  quidem,  quia  vt  agens  pof= 
fit  alterare  paffum , non  oportet  vt  fupponat  inillo 
difpofitionem  poiltiue  contrariam , fed  fatis  eft  vt 
fupponat  capacitatem  cum  priuatione  , nam  hxc, 
admneta  forma,  quam  agens  introducit,  funtfufii- 
cientia  principia  naturalis  mutationis  : ergolicetm 
cceio  non  iint  difpoliciones  diredtede  pofitiue con- 
traria: qualitatibus  elementorum,  fi  tamen  ineoeft 
materia  capax  talium  qual  tatum,  Sc  carens  illis,  hoc 
fatis  eft  vt  pofsit  coelum  ab  elementis  alterari , Sc  pe- 
regrinas imprefsiones  recipere.  Dices,  habere  cce- 
lu  ro  nobiles  aliquas  qualitates  formaliter  repugna- 
res , ik  refiftentes  omnibus  his  inferioribus  qualita- 
tibus. Sed  hoc  in  primis  dicitur  voluntarie  Sc  fine 
probatione,  ac  deinde  ex  illa  refponfione  adfurn- 
muni  habetur,  coelos  non  polle  corrumpi,  quanon 
eit  inferiori  agente  , virtus  quae  pofsit  vincei  e reli- 
fientiampafsi,  fi  ergo  virtus abtiua  augeretur,  aut 
fortior  redderetur , pofiet  cceium  alterare  Sc  ad  cor- 
ruptionem difponere. 

Acdemqj  licet  daremus  effe  pofsibilem  illum  in-  XVII.. 
corruptionis  modum, tamen  negari  non  poteft  quin 
facilior Ctnob  liormodus iit,  fi  ccelumnon  perre- 
fifieiiam qualitatum, fedperintrinfecam  &fubftan- 
tiaiemcompofitionem  fit  incapax  peregrinari!  im- 
prefsionu  dc  formarum.  Cum  ergo  ccelu  faftum  lita 
vt  ab  his  omnibus  imprefsionibus  Sc  altera tionibus 
fit  abftractu,  Sc  vt  materia  eius  nunquam  mutet  for- 
mam, veriiimii  us  eft  faffam  effe  dele  incapacem 0- 
mmum  harum  formarum  & qualitatum,  atqj  adeo 
non  folum  quoad  formam,  fed  etiam  quoad  mate- 
riam effe  cceium  alterius  rationis  Sc  ordinis  ab  0- 
mnibus  inferioribus  corporibus.  Quod  fi  quisdicat, 
hanc  incapacitatem  peregrinarum  imprefsionura 
corrumpen  dum  non  effe  tribuendam  aut  incapaci- 
tati  materiae,  aut  qualitatibus  refifientibus, fed  mo- 
di informandi  forma:  -.Contra  hoc  eft  , quia  fi  mate- 
ria habet  eandem  capacitatem,  vix  poteft  intelligi, 
quomodo  per  folum  modum  informationis  redda- 
tur ipfum  compofitum  incapax  inferiorum  qualita- 
tum. Maxime  cum  pafsiua  potentia  ad  recipiendas 
has  qualitates  conueniat  corporibus  ratione  mate- 
ria:. Et  propter  hanc  caufam  Ariftoteles  locis  fupra 
citatis  mer.  to  exiftimauit  ficut  ea  qua:  mutuo  tranff 
mutantur,  communemhabentmateriain,  ita  etiam 
£ conuerfo,qu3e  traqfmutan  non  poffunt,non  habe- 
re materiam  comunem,  quia  fola  diuerlitas  in  for- 
ma non  poteft  ad  ldfufficere- Accedit, quod  licet  for- 
ma cceli  habeat  talem  informandi  modum,  vtnatu- 
ra  fua  poftulet  mfeparabih  tatem  a fubieCto  quod  in- 
format : tamen  per  hoc  ipfum  fufficienter  indicatur, 
materiam  illi  iorma:  fubieftam  debere  effe  diuerfs 
rationis.  Quia  potentia:  diffmguuntur  per  a&us, fed 
forma  illo  modo  informans , eft  aftus  longe  diuerfe 
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rationis  a forma  generabili  j 6c  poftulat  in  fubie&o 
conditiones  longe  diuerfas,  nempe  infeparabilita- 
tem  & plenam  fatiecatem  6c  (vt  ita  dica Jperpetuam 
quietem  fub  tali  a&u:  ergo  potentias  feu  materias  or- 
dinatas ad  huiufmodi  aftus  diftimftx  funt. 

Vltimo  poffunt  rationes  non  minus  efficaces  fu- 
mi ex  eo  quod  ccelum  eft  ingencrabile  naturali  ge- 
neratione , ha&enus  enim  folii  incorruptibilitatem 
eius  poderauimus.Si  ergo  materia  aeris  & Solis,ver- 
bi  gratia, effenc  eiufdem  rationis,  edet  nunc  materia 
aeris  capax  formx  Solis,  d:  carens  illa, & appetens  il- 
lam , non  enim  eft  minor  ratio  de  illa , quam  de  alijs 
formis  quarum  eft  atftus.  Ergo  quantum  eft  ex  par- 
te caufx  materialis,  ccelum  re  vera  eft  generabile  ex 
aere, ergo  timpliciter  eft  generabile.  Patet  cofcquen- 
tia,  tum  quia  hxc denominatio  maxini&fumitur  ex 
parte  materix, tum  etiam,  quia  potentias  pafsiux  na- 
tufalicorrefpondec  potentia  abtiua  naturalis,  alias 
fuperflua  effet  de  otiofa  talis  potentia  in  rerii  natura. 
Vel  certe  quamuis  de  faifto  non  daretur  talis  vis  aifti- 
ua , non  tamen  repugnaret  dari  intra  ordmem  agen- 
tium naturalium.  Atqj  ira  quantum  eft  de  fe  ccelum 
effet  naturaliter  generabile.  Quin  potius  nulla  ratio 
reddi  poffet : cur  coelum  ipfumautSolnonpofs:t  ex 
materia  libi  applicata  generare  libi  timile,  quia  da- 
tur in  natura  fubieiftarn  continens  in  pocetiria  illam 
formam  & caresilia  :ergo  illa  forma  faffibiliseft  per 
eduftionem  de  potentia  talis  fibiefti:  ergo  c&infuo 
elfe  6c  gradu  linita  eft, & in  modo  quo  heri  poteft  :er- 
go  per  virtutem  finitam  agentis  naturalis  educi  po- 
teft : cur  ergo  non  eft  in  cocio  aut  in  Sole  talis  virtus 
ad  generandum  libi  timile  ? certe  non  poteft  vila  ra- 
tio Pbilofophicaafsignari.  Cum  ergo  ccelum  lit in- 
generibile,formaeius  talis  eft, rt  necpofsiteduci  dc 
potentia  materix,  neque  illi  vniri  per  generationem: 
ergo  non  continetur  in  potentia  illius  niacerix  qu2 
eft  fubieftum  generationis , neque  illam  felpicit,  aut 
aftuare  poteft:ergo  £ contrario  materia, qux  fubijjci- 
tur  tali  formx , natura  fua  eft  fiibic&um  incapax  ge- 
nerationis , 6c  confequenter  eft  diuerfx  naturx  ab  a- 
lia  materia, qux  eft  generationis  fubietftum.  Atqjhx 
rationes , quamuis  exempli  caufa  dc  materia  cceli  fa- 
ftxlint,  tamen  vniuerfe  & formali  ter  procedunt  de 
corpore  ab  intrinfeco  incorruptibili, que  magis  con- 
firmabuntur foluendo  fecundum  fundamentum 
prioris  fententix. 

Fundamentum  ergo  fecundum  prioris  lententix 
ex  confirmatione  prxcedentis  alfertionis  folutum 
eftfiamenim  fatis  oftedimus , quomodo  ex  corporis 
incorruptibilitate,  fi  omnino  naturalis  & incrmfcca 
fit, inferaturdiuerfitasmaterix:& omnia, qu£ in  dif- 
curfu illiusfundamenti attinguntur , ligillatnn  funt 
a nobis  tra<ftata&  expedita.  Exemplum  autem  quod 
ibi  adducitur  de  indtffolubili  vmone  humanitatis 
Chrifti,  nihil  ad  rem  prxfentem  refert  : non  enim 
negamus  aliquam  vnionem  polfe  elfe  mdiffolubi- 
lem  naturafua , fed  dicimus,  huiufmodi  vnionem 
formx  cum  materia  elfe  indicium  diuerlitatis  non 
folum  in  forma,  fed  etiam  in  materia : tum  quia  po- 
tentia proportionatur  a<ftui,  tum  etiam, quia  talis  v- 
nio  poftulatmateriamincdpacempeiegrinarum  im. 
prefsionum. 

Comparantur  materia  coelorum  inter  fe. 

IN  confirmatione  vero  illius  fundamenti  petitur 
fpecialis  difficultas  de  materijs  ca-lorum , an  inter 
fe  etiam  differant  fpccie,  in  qua  loqui  poffumus , vel 
fupponendo  cceleftia  corpora  elfe  eiufdem  fpeciei, 
velex  hypotheli,quod  differant  fpecie:  &,vt  fxpe  di- 
xi, nihil  ad  prxfentem  quxftionem  refert,  quid  de 
fatto  in  hoc  verius  fit , nam  fatis  eft  loqui  dc  pofsioi- 
ii,  in  quo  non  eft  dubium , quin  pofsint  dari  corpora 
incorruptibilia  & eiufdem  3c  diuerfe  fpcciei.  Si  ergo 
loquamur  de  corporibus  hahecibus  formas  eiufdem 
Franc.Suar.  Metaph.Tom  I. 


ratiohis,  nulla  fupereft  quxftio , quin  materi*  debe- 
ant etiam  elfe  eiufdem  rationis  elfentialis,  quia  non 
habent,  vndediftitiguantur.  Neque  talis  conueni- 
entia  in  materia  poteft  obltare  incorruptibilitati  ta- 
lium corporum , quiafimile  non  patitur  a firnili,  vn- 
de  inter  talia  corpora  non  poteft  elfe  naturalis  aftio 
& tranfmutatio , nec  materia  vmus  appetit  formam 
alterius, cum  lint  eiufdem  fpeciei.  Et  quoad  hoc  ea- 
dem eft  ratio  de  diuerhs  corporibus , qux  de  diuerfts 
partibus  homogencis  eiufde  corporis : partes  autem 
eiufdem  corporis  homogenei  diftimftas  habent  por- 
tiones materix , eiufdem  tamen  rationis , ficut  funt 
formx.  Noneftautem improbabile,  hanc  lingula- 
rem materiam  talis  fpeciei  elfe  naturaliter  coapta- 
tam & proportionata  huic  lingulari  formx , & cum 
ea  habere  peculiare  vinculum,  & propriam  indiui- 
dualem  habitudinem, <£ uanquam  id  incertum  iit, pa- 
rumque adrem  prxfentem  referat.  >-  * 

Difficultas  ergo  in  prxdifta  confirmatione  'tafta  XXI° 
procedit  fupponendo  diftinftionem  fpecificam  in- 
ter huiufmodi  corpora, liue  illa  intercedat  inter  cor- 
pora integra, qualia  funt, verbi  gratia.cceluniEmpy- 
reum  & ccelum  Lunx,  qux  fpecie  differre  longe  vc- 
riiimiliuseft,  liue  fehabeant  vt  partes  eiufdem  cor- 
poris , vt  funt  aftra  refpeiftu  aliarum  partium  corpo- 
rum cceleftium.  De  his  ergo  omnibus  eft  'difficultas, 
quia  ii  ratio  faffa  eft  efucax , xqu&  probat , materias 
omniurri  corporum  incorruptibilium  fpecie  diffe- 
rentium effeetiarti  fpecie  differentes,  quod  videtur 
incredibile. 

In  haere  diuiii funt  difcipuli  D.Thomx , namCa-  3CXII. 
preolus quem  Soncinas  &.  alij  'equuntur,nonexifti-  §L*>riid*M 
mateffe  admittendii  illud  cofequens,  quia  vt  mate-  ,n  ltn' 
ri*  lint  pecie  diuerfx,  non  fat.scftfdrmaseffefpecit  ten{,a' 
diftimftas, cu  conftet  in  h s rebus  inferiorib.  eandem 
materiam  recipere  varias  formas:  oportet  ergo  vt  lit 
'diuerfifas  in  modo  informadi , omnes  autem  Forni* 
c cetorum  conueiiiunt  in  eodem  modo  informandi 
infe;.  arabiliter,&  expledo  appetitum  materix;  ergo, 
quamuis  in  gradu  elfent  ah  ili x.  formx  differant , ni- 
hilominus materia  ooinnim  eft  vna.quiarelpicitogs 
veluti  fub  vna  ratione  formali , qux  lumitur  ex  mo- 
do informandi , licut  materia  inferiorum  corporiim 
eft  vna , quia  refpicit  plUres  formas , quatenus  con- 
ueniuntin  alio  modo  informandi , fcilicetleparabi- 

hter.  Vndc  Ariftoteles  quamuis  dixerit  corruptibile 
Ck  incorruptibile  differre  genere  , nunquam  tamen 
dixit  incorruptibilia  inter  fe  d.fferre  etiam  genere 
phy  fico  : non  ergo  differunt  in  materia.  Tandem  illa 
omnia  corpora,  licut  funt  incapacia  alterationum 
corrumpentium  , ita  funt  capafta  earum  mutatio- 
nunvquxcorruptidnem  non  afferunt,  vt  motus  lo- 
calis , u paffiux  illuminationis . ergo  lignum  eft  ha- 
bere materiam  eiufdem  rationis. 

At  vero  Caietanus  cdh Cedit  fequelam  argiimeii-  XXIII. 
ti,  & docetomnia  corpora  incorrupibiiia  fpecie  di-  MaterUcoe- 
uerfa  habere  non  folum  formas,  fed  etiam  materias  °r- 
fpecied,uerfas.  Et  in  ea  fehtentia  magis  confequeii-  b,Mm,ntey 
ter  loquitur,  quia  rationes  faffx  eandem  efficacita-  fe^‘c,e  dl' 
temin  prxfenti  habent.  Nam  ti  materia  cceli  cryftal-  utrl*‘ 
lini,  verbi  gratia,  eft  eiufdem  rationis  cum  materia 
cceli  Empyrci;ergo  eft  naturaliter  capax  formx  eius, 
&difpolitionum  omniUm  , ejux  ad  illam  requirun- 
tur : ergo  forma  cceli  Empyrei,  quantum  eft  ex  fe , <5c 
ex  parte  talis  fubieifti,  educi  poteft  de  potentia  eius: 
ergo  ccelum  Empyreum  naturaliter  eft  generabile, 

6c  e conti ario  cryltallitium  ccelum  erit  naturaliter 
corruptibile  & tranfmutabile  in  aliud.  Pater  coilfe- 
quentia,  quia  materia  dicitur  effe  de  fe  indifferdns 
ad  omnes  illas  formas,  & perproprias  vniufcuiufq; 
difpofitiones  determinari  ad  illas:  ergo  erit  tanta  re- 
pugnantia inter  difpolitiones, licut  inter  formas; er- 
go perdias dilpofitionespocerit materia  illa  prxpa- 
rariad  abijciendavnam  formam , 6c  recipiendam  a- 
liam.  Nec^ adhanctranfmutatioce  videtur neceffa- 
A a i riacon- 
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ria  contrarietas  pofitiua  & perfefta,fedfufficiet  pro- 
pria oppofitio  priuatiua  cum  naturalirepugnantia 
Sc  incompofsibilitate  formarum, &propriaru  quali- 
tatum,vel  difpofitionum.  Quod  fi  ex  parte  potentiae 
pafsiuae  naturalis , hoc  totum  verum  eft,  nulla  ratio 
afferri  poteft,  cur  potentia  aftiua  naturali  illi  poten- 
tiae pafsiuae correfpondens  fit  impofsibilis:  imo  nec 
red  di  poteft  ratio,  cur  de  fafto  non  reperiatur  in  coe- 
lis. Igitur;quod  talia  corpora  fint  adinuicemimpaf- 
fibilia  tali  pafsione , quae  ad  corruptionem  ve!  gene- 
ratione difponat,  prouenit  ex  eo , quod  vnumquod- 
que  habet  propriam  materiam  ita  accommodatam 
Sc  commenfuracam  proprix  formx , Sc  difpotiriom- 
bus illius, vt  fit  prorfus  incapax  aliarum,  vnde  necef- 
fario  fit,  tam  effe  dinerfas  fpecie  materias  horum 
corporum, quam  formas  eorundem. 

Quocirca  quanmis  verum  fit , omnes  materias 
coelorum  in  hoc  conuemre,quod  ordinentur  ad  for- 
mam infeparabiiiterinformantem , tamen  hxc  con- 
uenientia  non  poteft  effe  in  eis  fpecifica , fed  generi- 
Ca ,Sc  exilia  infertur  diuerfitas  fpecifica.  Nam  vt  vna- 
quxque  materia  infeparabiliter  coniungatur  pro- 
prix formx,necefTe  eft,  vt  ex  vi  fux  entitatis  Sc  effen- 
tif  cum  foia  illa  pofsit  naturale  vinculum  cotrahere: 
nam  fi  effct  indifferens  , hoc  ipfo  poffet  fuam  for- 
mam dimittere , <Sc-alteri  repugnanti  cohxrere.  Igi- 
tur refpicere  formam  infeparabiliter  informantem, 
nihil  aliud  eft,  quam  determinate  refpicere  propri- 
am & vnicamformam,  Sc e contrario,  quod  forma 
infeparabiliter  informet , ideo  eft,  quia  talemrefpi- 
cit potentiam  quae illoaducontenta cit,  necpaiium 
appetit;quia  al  erius  non  eft  capax.  Necgalia  ratio- 
ne intelligi poteft,  quod  vnaquxqj  forma  cceli  fen- 
tiet  appetitum  proprix  materiae.  Eft  ergo  in  hoc  ma- 
gna difsimihtudo  inter  materiam  reru  corruptibi- 
lium & incorruptibilium  , nam  illa  ideo  refp  ien  for- 
mam feparabilem,  quia  ex  fe  indifferenter  refpicit 
plures  formas  inter  fe  repugnantes  , vnde  ipiamet 
feparabilitas formarum  requiric  vmtatern  in  mate- 
ria, Sc  talem  capaci  atem , quae  non  omnino  explea- 
tur vna  vel  aiia  forma.  At  vero  maceria  vaiufcuiuf- 
que  cceli  ideo  refpicit  formam  mfeparabilem,  quia 
non  refpicit  aliam, nili  fuam,&ideo  illa  fatiatur,quia 
non  eft  capax  aliarum,  neqj  indifferens,  fed  ex  vifux 
effentix  eft  determinata  ad  talem  formam.  Neqj  A- 
riftotelcs  huic  fententix  repugnare  poteft,  cum  ille 
generarim  dixerit, ilia  differre  materia,qug  non  funt 
inuicem  tranfmutabilia.  Quod  vero  io.  Metaphyf. 
dixerit  corruptibile  Sc  incorruptibile  differre  gene- 
re, non  impedit, quo  minus  ipfa  etiam  incorruptibi- 
lia pofsint  dici  inter  fe  genere  Phyfico  differre , ii  hoc 
nihil  aliud  fit,  quam  differre  materia ; fi  vero  ilia  lo- 
cutione plus  indicetur,  fic  fpeciaii  ratione  dicentur 
differre  genere  corruptibilia  corpora  ab  mcorrup- 
tibilibus,potius  quam  incorruptibilia  inter  fe,  quia 
nimirum  ilia  funt  diuerforum  ordinum,  hxc  vero 
vnum  gradum  conftituunt.  Item  ma  terix  ccelorum, 
& elementoru  differunt  quodammodo  genere  Phy- 
fico,quia  vna  materia  eft  fubiedtum  generationis, to- 
ta vero  alia  materia  eft  incapax  generationis,  Sc  ita 
eft  etiam  maior  fimihtudo  fpecifica  Sc  fubalterna  in- 
ter materias  ccelorum  inter  fe,  quam  cum  materia 
horum  inferiorum.  Et  illa  conuementia  fatis  eft,  vt 
in  aliquibus  mutationibus  localibus  aut  perfeftiuis 
conuenire  pofsint , vt  per  fe  conftat.  Atque  ita  fuffi- 
cienterfatisfaefum  eft  fundamentis  aliorum , &no- 
ftra  fententia  confirmata. 


Tertia  ajfertio,  qua  Diurna  Scriptura  tejhmo- 
\ nijs fatujit. 


Ico  tertio  : Ex  diuinis  feripturis  colligi  non  po- 
teft ccelos  effe  faftos  ex  materia  elementorum 
deconfequenter  nihil  eft  in  Scriptura  facra  , quod 


D 


propofhx  Philofophicx  veritati  repugnet.  Haec  af- 
fertio  excedit  quidem  limites  Metaphylicx  i non 
poffumus  tamen  eamprxtermittere , tum  vtfatisfa- 
ciamus  fundamentis  oppoiitx  fententix , tum  etiam 
vt  breuiter  aatingamus  materialem  caufam  totius 
vniuerfi  corporei,  Sc  conditionis  eius,  in  quo  non 
folum  Theologi,  fed  etiam  Philofophi  a principio 
laborarunt.  Primum  ergo,  quod  attinet  ad  cceium 
Empyreum,conclufio  eft  extra  controuerham : nam 
Theologi , qui  ccelum  iliud  admittunt  , in  primo 
momento  creationis  rerum  docent  fuiffe  creatum 
fimul cum  teraa : illudque  aut  lignihcari ,aut  faltem 
comprehendi  in  verbis  illis  : 1«  principio  creauit  Dem 
eodum.  Vnde,  faltem  quantum  ad  hoc  corpus.finevl-  ywvtfa 
la  difficultate  Theologica  procedunt  omnia  dicta  de 
materia  coelr.  Propter  quod  etiam  Theologi  docent, 
iliud  ccelumin  fine  mundi,  neque  effe  igne  combu- 
rendum, neqj  innouandum , quia  femper  eft  purifsi- 
mum,  &clarifrimum, prout  fedem  Beatorum  decet. 
Philofophi  vero  nihil  de  illius  coeli  exiftet  a cogno- 
fcere  potuerunt;  quia  nec  motum  habet , nec  illumi- 
nationem , aut  manifeftam  influentiam , qua  pofsit 
imortalibus  humano  difcurfu  inueftigari. 

De  alijs  autem  ccelis  probatur  concfufio, quia  nui-  XXVL 
la  ratio  cogit,  vt  nomine  cceli  m citatis  verbis  vnum  lvfiut, 
tantum  corpus  corieite,ilIudqj  fuprecnum  Sc  Empy-  mi. 
reumimelligatur,na  frequens  & viriatus  modus  Io-  fiufad 
quendi  habet,  vt  nomine  cceli  limpliciter  didi  totus (um  infJ' 
ordo  coekftium  corporum  comprehendatur.  Qui 
mos  etiam  eft  frequens  in  Scriptura : eo  vel  maxime,  M ,m' 
quod  illud  lingulare  in  Hebrxo  plurale  eft,  eo  quod 
voxSamaimiingularicareat,  Sc  in  alio  loco  in  plu- 
rali transfertur,  Piai.  101.  Initio  tu.  Domine,  terram fun- 
dafii,  & opera  manuum  tuarum  funt  cceli : vbi  figmrica- 
tur,  omnes  ccelos  fimul  cum  terra  fuiffe  conditos. 

Nec  vero  obftat,  quod  paulo  poft  m eodem  capite 
primo  Genef  dicitur.  Firmamentum  faftum  fuiffe 
fecundo  die,  Sc  appellatum  coelum , Sc  Solem,  Lunam 
ac  ftellas.quarta  die  fuiffe  creatas:  hoc  (inquamjnon 
obftat , tum  quia  probabilius  eft  haec  non  fuiffe  crea- 
ta fecundo  Sc  quarto  die  quantum  ad  fubftantiarn, 
fed  folum  quoad  quxdam  accidentalia  munera,  vt 
pauio  poft  indicabimus  : tum  etiam,  quia  illud  fir- 
mamentum, de  quo  fecundo  die  fit  mentio , non  eft 
aliquod  ex  corporibus  incorruptibilibus  de  quibus 
loquimur,  vtinox declarabimus.  Verifimiliusergo 
eft  nomine  coeli  cornprehendiffe  Moyfen  omnes 
orbes  cceleftes  , Sc  maxime  locutum  fuiffe  de  cce!o 
hocviiibili,  quod  humanis  oculis confpicitur:  hoc 
enimprxeipue  egitin  eo  opere,  vt  Deum  oftenoe- 
ret  creatorem  omnium  viiibilium  , ficut  annota- 
uit  Hieronymus  epiftolaj39.  ad  Cyprianum.  Non 
eft  ergo  credendum  incepiffe  Moyfem  narrationem 
fuam  a creatione  folius  corii  inuifibilis : comprehen- 
dit ergo  fub  illa  voce  omnes  ccelos  vi!ibiles,vt  inter- 
pretatur etiam  Bafiiiushomil.  2.  Hexameron.  Imo 
probabile  fatis  eft  nomiue  coeli  cornprehendiffe  0- 
mma  corpora  vfqj  ad  aereminclufiue  : eft  enim  fre- 
quens in  Scr.ptura,  vt  nomine  cceli  comprehenda- 
tur aer.  Pfalm.  1 03.  Extendens  coelum , ficut pellem,  qui  tegit 
aquis Juperiora  eius  Et  frequenter  in  Scriptura  fit  men- 
tioauium,  feu  volucrum  caeli,  id  eft  aeris:  & 111  eodem 
loco  Genetis  dicitur:  Vocauittfe  Deus  firmamentum, ca- 
lum:  quod  firmamentum,  vel  aeris  pars  quxdam  eft: 
vel  aerem  includit.  Sicut  ergo  paulo  inferius  dici- 
tur: Et  vocauit  aridam  terram , Sc  nihilominus  eodem 
nomine  ( quatiperariticipationem  ) illam inprinci- 
pio  appeilauit : ita  etiam  denomme  cceli  commode 
intelligi  poteft. 

Atquehinc vlterius  colligitur,  nullum  effe  argu- 
mentum, ccelum  fuiffe  creatum  ex  aqua, aut  totum 
fpacium  a fuperricie  terrx  vfque  ad  ccelum  Empy- 
reum  plenum  fuiffe  aquis,  eo  quod  in  illa  prima  nar- 
ratione tantum  cceli, terrae, &aquarum  Moyfes  men- 
tionem fecerit.  Hocfinquam j argumentum  efncax 
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no  eft. Primo, quia  declaratum  iam  eft,  nomine  cceli 
comprehendilfe  omnu  corpora  fuperiora  vique  ad 
aerem.  Secundo  etiam  quia  probabilis  eft  expolitio 
multorum  Patrum,  qui  nomine  fpintus  inteiligunt 
aerem  fignificari, cum  ibidem  dici  cur  : Et fpintus  Do- 
vum  ferebatur fupra aquas{,  vt  videre  licet  rn  Theodo- 
reco,quxft.S.fuper  Gene£&  alns.quos  in  catena  Ge- 
netis refert  Lippomanus.  Tertio  , quia  valde  etiam 
probabilis  eft  multorum  expolitio , qui  putant  no- 
mine terrae  complexum  efte  Moylem  quatuor  ele- 
meta  luis  litibus  naturalibus,  & proprio  ordine  dif- 
pofita.Quxeftfententia  Balilq , ecbedxinExamer. 

Damafcen.  libr.  2.  de  tid.  capit.  5.  6c  communior 
Theologorum  j nam  licut  nomine  cceli  totum  fupe- 
norem  orbenvta  terrx  nomine  totuminferiorem 
mundum  comprehendere  potuit,  ex  extremis  me- 
dia fubintelligendo.Praelertim,  quia  (Vt  Philofophi 
aiut)polito  vno  contrariorum  in  rerum  natura , ne- 
ceffe  eft  aliud  etiam  exillere  : vnde  faifta  mentione 
creationis  terrae, ignis  etiam  illi  extreme  contrarius 
in  litu  &leuitate, creatus  fubinteliigitur:«Sc  in  eis  co- 
prehenduntur  media,  vel  certe  fub  terra  <Sc  aqua  co- 
prehenduntur  aer  dc  ignis  , quxin  qualitatibus  pri- 
mis extreme  illis,  opponuntur.  Addo  denique , ti  ex 
eo, quod  in  verbis  illis : i npnicipio  creaiut  Deus  coelum, 
& terram  , folum  elementum  terrx  exprelfe  nomi  - 
natume  l,re(ftecollig  tur  aerem  ignem  non  fuif- 

fe  tunc  creatosjpan  rationecohigi  pofte  neque  aqua 
tunefuifle  creatam,  quia  neque  hoc  de  ilia  narratur, 
fed  ftatim  fubditur , Terra  autem  erat  maius , & vacua , 
& tenebra erant fttper faciem abjfii, ere.  Vndealiquihx- 
retici  fumpferunt  occationem  dicendi,  Deum  non 
creaffe  abyfllim  illam,  de  qua  ibi  iit  mentio,  neque 
terram  illam  muiGim  & incompolitam , quia  de  his 
non  dicitur, quod  creata  funt,fedquod  erant:vtique 
antequam  creatio  rerumheret.Aiebantque  illis  ver- 
bisiignilicari  illud  antiquum  chaos , quod  Philofo- 
phi,vel  Poetx  excogitarunt!  vel  materiam  primam, 
quam  Plato  increatamexilumauit,  ex  qua  dicebant 
Deum  creaffe  ccelum  <Sc  terram  dementarem.  Quae 
expolitio  hxretica  elt.  NeceiTeeitergo,  vt  fub  cedo 
& terra  aquam  etiamintelligamus  : vnde  licut  pro- 
xime fequentia  verba  -.Terra  autem  erat  inanis  & vacua, 
non  intelliguntur  de  alia  terra,  quamueiila,  qux 
creata  eftin  principio  : ita  abylfus  aquarum, de  qua 
ineifdem  verbislit  mentio  , in  eodem  principio  (1- 
mulcum terra  creata  intelligitur  : ergo  necelfe  eft 
fub  illis  verbis  : In pnncipio  creauit  Deus  coelum  & ter- 
ram, aliquid  aliud  comprehendere,  prxterid  quod 
exprelfe  verba  iigniticant  : ergo  qua  ratione  com- 
prehenditur aqua,  comprehendentur  etiam  aliae- 
lemenca. 

Et  quidem  ii  nomine  cceli  fignificari  intelliga- 
irus  totum  corpus  ccdeiie  vfque  ad  ccelum  aereum 
optime  nomine  terrx  ligniiicantur  ter: a ek  aqua, 
qux  ita  funt  coniun&a , vt  vnum  corpus, & inferio- 
rem mundum  quodammodo  componat.  Nec  re- 
fert, quodin  eo  principio , in  quo  creata  funt, non  e- 
rant  ita  d’.fpoiita,net  habebant  omnino  eum  litum, 
quem  nunchabentjnamfatiseft,quodquando  Mo- 
yfesfcripht  iam  ita  edent  coftituta,vtdecis  per  mo- 
dum vnius  loqueretur.  Sivero  nomine  cceli  folum 
intelliguntur  propnj  orbes  cedeftes  i fub  terrx  no- 
mine comprehendentur  reliqua  elementa  ratione 
iam  dicta. Itaque  vtroque  modo  concluditur, nomi- 
ne coeli  & terrx  ibi  comprehendi  totum  vniuerfurn 
Gutervm  ex  iimphcibus  corporibus  quoad  eorum  fubftantia 
{?  latintru  conftans,  tine  ornatu  tamen  dcdifpolitione,  quam 
nema tx-  nunc  habet.  Et  hxc  eft  magis  recepta  expolitio  Grx- 
corum  dt  Latinorum fuper  Geneiim : nec  difplicec 
Auguitino  ii.de  Ciuit.cap.3j.&lib.  z.  con.Maximin. 
ca.g.  licetahquidamplius  interdum  addat,quod  ad 
prxfentem  diiputadonem  non  fpeftat. 

Ex  his  conflat,  nullum  pofte  argumentum  colli- 
gi exhiftoiia  creationis  mundi,  quofuadeatur  coe- 
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los  & elementa  ex  eadem  materia  fuifle  condita  : 
fi  inde  non  habecur,ex  nullo  alio  Scripturx  teftimo- 
nioid  colligi poteft  : vtrumque autem  mamfeftius 
fiet,  refpondendo  ad  tertium  fundamentum  prioris 
fententix.  Expolitio  igitur  illa , qux  nomine  terrx 
materiam  primam  intelhg  t , &ea  omnia  corpo- 
ra,prxter  ccelum  Empyreum,  formata  dicit, quoad 
priore  quidem  partem  eft  Auguftini.no  vtro  quoad 
pofteriorem.  Quamuis  enim  nomine  tetrx  intelii- 
gat  materiam  primam5n6  vide  ht  lrvellexifle  vnam 
efle&  eandem  materiam,  ex  qua  formata  funt  cor- 
pora cceleftia  & terreftria  ,fed  folum  ^ vtraque  ex  a- 
liqua  materia  informi  creata  funt. Eo  vel  maxime, q> 
idem  Augultinuslibr.de  Genefcont.Manich.  cap.  7. 
arbitratur  nomine  cceli  ce  terrx  fignificari  materia 
informem , ex  qua  ccelum  & terra  formata  funt, qua 
dicit  fic  appellari, non  quia  iam  hoc  erat,  fed  quia  ef- 
fe  poterat : ergo  eadem  ratione  imeliigi  poteft  , fen- 
filfe  Auguftinum  aliquam  diuerfitatem  in  ipfa  ma- 
teria informi  prxcefsifte,  ob  quam  diftintftis  iliis  no- 
minibus appellata  eft.Sed  ( quodadremfpe&at ) to- 
ta illa  expolitio  AugufUni  elt  valde  'vletaphorica,  8c 
aliena  a lenfu  hiii orico , q iefte  debetpropnus  , dc 
non  diuertereadMetaphoras.crgfcrtirn  obfcuras.de 
inufitatas.  Vnde  aliud  eft  dicere  nomine  cceli  com- 
prehendi angelos  , non  excludendo  proprium  fen- 
fum  vocis,  fed  addendo  contentum  comprehendi 
in  contineti.feu  locatum  in  loco;aliud  vero  eft  dice- 
re nomine  cceli  fignificari  folam  naturam  angelica, 
quod  eft  incredibile  , quia  illa  Metaphora  eft  valde 
obfcura  Ainufitata, maxime  cum  eodem  capite  fepe 
figniheet  viiibilecorpus  : multo  vero  incredibilius 
eft  nomine  cceli  fignificari  materiam  informem. 

Atque  idem  fere  eft  de  nomine  terrx,  quod  in  toto 
illo  capite  elementum  terrx  fignificat , & hxc  fola  eft 
propria  fignificatio  eius  , qux  excludi  non  debet, 
quamuis  fub  illa  aqua  etiam  vel  alia  elementa  com- 
prehendantur,vt  explicuimus.Et  hic  eft,  vt  dixi,co- 
mums  fenfus  Patrum : imo  Tertullianus  libr.contra 
Hermogen. cap. zi.  vehementer  in  illuinuehirur,  eo 
quod  nomine  terrx  maceriam  informem  interpre- 
taretur.Iceinaiias  etiam  nomen abyfsi,& nomen a- 
quarumligmficaret  materiam  informe, quod  valde 
repugnat  certi  tudini,bc  veritati  hiftor.x. 

Ad  locu.n  autem  Sapientix  11.  Manus  tua  creauit  or-  XXX 
bem terrarum  ex  materia  ynuifa,  duobus  modis  refbon-  Uch*i«h- 
deripoteft;primo,vt  verba  illi ,ex materia inmfa  "non  tntUn  ex 
figniheet  materialem  caufam  ordine  temporis  prx-  ponitur. 
exiftentem  creationi  orbis  terrarum.fedtantum  or- 
dine naturx , ita  vc  non  proprie  figrqiicent  materia- 
lem cautam  ipfius  creationis , fed  rerum  creatarum, 
vt  fenfus  litjManus  tua  creauit  orbem  terrarum  co- 
ftantem  ex  informi  materia  , quam  eadem  manus 
tuac»ndidit,vtexea  totum  orbem  formaret.  Qux 
expolitio  eft  conlencanea  doftrinx  Auguftini,  qux 
aliis  locis  ait  informitatem  mat&rix  non  tempore, 
fed  na  tura, corporum  crea  ti  onem  prxcefsifte , vt  in- 
fra videbimus.  Iuxta  hanc  vero  interpretationem, 
non  oportet  vt  verbum  illud,  ex  materia  inmfa, feu  in- 
formi (vt  ad  literam  habent  Grxca ) fignincet  a:iqua 
fpeciem  vltirr  animate  ix  fed  abfolute  materiam, 
fine  fit  vnius  genens  line  fpeciei. Secundo , & magis 
ad  literam, refpondetur  non  loqui  ibi  Sapientem  de 
prima  rerum  creatione,  qux  non  ex  materia , fed  ex 
nihilo  faifta eft,  fed  de  ornatu,  difpoiitione , ac  re- 
rum diftin<ftione,qua  hicmunduscondituseft,  &:in 
eoftatu&  pulchritudine,  quam  nunchaber,  con- 
ftitutus.  Quamuis  enim  Vulgata  Latina  vertat  crea- 
uit, non  tamen  fumn  verbum  illud  in  eo  rigore,  quo 
figniheat  produftionem  ex  nihilo , fed  prout  ligni— 
ficare etiam  folet  quamcunque  effeftioneni}  atque 
ita  verbum  Grxcum  quod  ibi  refpondet , fa- 
bricare & condere  generatim  fignificat.  Vnde  per 
materiam  inuifam  non  intelligitur  ibi  materia  pri- 
ma ( de  qua  nunquam  exprelfam  mentionem  fe- 
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cit  diuina  Scriptura ) fed  fignificantur  omnia  Corpo- 
ra Iimplicia  , ex  quibus  Deus  hune  modum  conftitu- 
it  Sc  ornauit,eo  modo  quo  lapides.,  Sc  ligna  dici  folet 
materia  domus,  &in  vmuerfumresqux  fupponitur 
ad  a&ionem  vel  fabricationem,  dici  folet  materia  a- 
Ctionis.  Diciturautemilla  materia  informis,non  in- 
formitate fubflantialiabfolute  Sc  iimpliciteryfed  vel 
accidentali  propter  carentiam  lucis,  motus,  &c.  vel 
aliqna‘etiam informitate  fubftantiafi , quia  fornix 
miliorum  nondum  erant  in  materiam  introducta:: 
Sc  peculiari  ratione  dici  potuit  maceria  inuifapro- 
pter tenebras,  quas  erant  fuper faciem  abyfsi.  Poteft 
autem  hxc  expolitio  declarari  ex  Paulo,  quiadprx- 
difta  verba  fapientis  videtur  aliuiilfejCum  fcriptit  ad 
Hasbraros  11.  Fide  intelhgintus aptata  effe  fecula-  verbo  Dei , 
vbi  refte  Caietanus  aduertit, Paulum  loqui  de  opere 
diftindtionis  & ornatus,  Sc  ideo  non  dicere  creata  ef- 
fe  omnia,  fed  aptata  ejfe fecula , quia  fex  diebus  Deusa- 
ptauit  Sc  difpofuithuncrnodum,  vttx imiftbilibus , id 
eft,exlatentibus  Sc inornatis  corporibus,  tum  pro- 
pter tenebras,  tum  quia  terra  fub  aquis  delitefcebat, 
vifibilia  fierent , ideft,ineoftatuconilituerentur,  in 
quo  videri  poffent ; & tam  iimplicia  corpora , quam 
milia,  & praslertim  animantia , poffent  bocvilibili 
mundo  frui. 

Prxterea  exdi&is  etiam  conflat , non  colligi  ex 
hiftoria  Genelis,  totum  illud  Ipatium,  quod  inter 
coelum  Empyreum  Sc  terram  iacet,  prius  fuiffe  aquis 
plenum,  vt  ex  eis  cceJi  procrearentur.  Abyffus  enim 
fufiicienter  dicitur  de  toto  demento  aquas,  quod 
tunc  circundabat  terram , <Sc  tenebris  erat  circunfu- 
fum.  fuper  illud  autem  erat  aer,  & alia  corpora  ccele- 
ftia.  Verba  autem  illa  D.  Petri,  Coeli  erant  prius  & terra 
de  aqua,  & per  aquam  confiftem , nihil  ad  i em  faciunt; 
tum  quia  ibi  non  ellfermo  de  coelo  sethereo;  fed  ae- 
reo; tum  etiam  quia  non  coelum,  led  terra  dicitur 
confillereDei  verbo  de  aqua,&.  per  aquam,  non  qui- 
dem quoad  fubftantiamfuam,fed  quoad  ftatii  quem 
nunc  habet, vt  habitabilis  iit,&  fruftifera  effepofsit, 
vt  latius  expofui  in  2.  tom.3  pa1.dilp. 37. feci. 2.  Quod 
denique  Hebraicum  nomen,  quod  cq?li  nominan- 
tur ex  aquis  fumpturri  fit,  non  ideo  eft,  quia  coelum 
conditum  fit  ex  aqua , led  quia  coelum  interpolitum 
efl  inter  aquas,  vt  diuiderct  aquas  ab  aquis. 

Nec  probabilior  effc alia  lentenda  , quae  omnia, 
praeter  coelum  Empyreum  Sc  terram,  fadta  effe  dicit 
ex  aqueo  vapore;nam  fi  ille  vapor  aqueus  diftin&um 
* quid  eil  ab  aqua  ,repugnatidScripturas,quasaquam 
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‘potum  inter  dicit  fuiffe  crea  tam  fuper  terram,  non  aqueum  va- 
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porem.  Repugnat  etiam  rationi,  quia  ille  vapor  non 
poteft  cffe  nifi  aliquod  milium  imperfeftum : eft  au- 
tem contra  rationem,  dicere  quod  milia  fuerint  fa- 
fta  ante  corpora  Iimplicia.  Vnde  etiam  repugnat  o- 
mnibus  antiquis  expofitoribus,  quia  nullam  menti- 
onem fecerunt  illius  vaporis  aquei  in  primo  inflan- 
te cum  caelo  Sc  terra  creati.  Neque  tellimonia  Scri- 
ptura?,qux  ad  id  cohrmandum  afferutur,  quidquam 
ILctltfiaJiici  efPciUDtinani qu°d Eccleiiallici 24;  Sapientia  dele 
lotur  txpo-  dicit,  Sicut  nebula  texi  omnem  terram  ; duobus  modis 
nitar.  ad  literam  exponitur.  Primo,  vt  non  fignificetur  ali- 

quod opus  peculiare  diuinxfapientix,  led  eius  prse- 
fentia  &maieitas,qua  replet  omnem  terram.-quasper 
limilitudinem  Sc  Metaphoram  nebula:  declaratur: 
quemadmodum  re  ipfa  interdum  Deus  exhibebat 
prasfericiamfuarri  in  fpecie  nebulas  in  tabernacula : Sc 
iuxta hunc fenftim nebula  in  dt&o  tellimonionon  eft 
ablatiui  cafus,fed  nominatiui.AJter  lenfiis  eft,vt  non 
formaliter  ( vt  ita  dicam  ) fed  effeftiue  dicatur  fapi- 
entia  obtexiffe  terram  nebula ; & lic referri poteft  ad 
primam  creationem  mundi ; quando  teriebrx  erane 
fuper  faciem  abyfsi ; vel  referri  poteft  ad  continuam 
fuccefsionem  tenebrarum  Sc  noflis  poli  illumina- 
tionem Solis,  quod  indicare  videnturproximean- 
tecedcntia  verba : Ego  feci  in  coelis  vt  oriretur  lumen  inde- 
ficiens &ficut  nebula  texi  omnem  terram , 
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Alia  autem  verba  Iob.33.  Ouis  conckfit  ojtijs  mare-  XX 
Sc c.  folum  commendant  diuinam omnipotentiam,  u 

qua  in  tertio  die  creationis  mundi  congregauit  a- 
quam  in  locum  vnum,  qux  primo  die  quafi  erum- 
pebat,vcvniuerfam  terram  circundaret.  Cum  vero 
funditur;  Cum  ponerem  nubem  vefiimentum  em,  & ca- 
ligine obliolucrem  , nihil  aliud  figniheatur  nifi  quod 
Genefb.  dicitur:  Et  tenebra  erant fuper  faciem  abyfii.  Po- 
teft autem  aliquis  ex  eo  loco  anfam  lumere  opinan- 
di,fusffe  tunc  aquam  circundatam  denfifsima  aliqua 
nube , qua:  erat  caufa  illarum  tenebrarum:  Sc  ideo 
dici,fuiife  nubem  quafi  veilimentum  aquas, &c.  Qug 
opinio  licet  vera  effe  admittatur , non  oportet  finge- 
re nubem  illam repleuiffe  omnia  fuperiora  loca  vfqj 
ad  ccelum  empyreum, fed  tantum  fuiffe  iuxta  aquam 
in  denlitate  &magnitudine,quxfufriceretvt  aquam 
'caligine  cbuolueret.  Quod  fi  ita  fortaffe  faftum  eft, 
facile  rauoredditur  tcnebrarunrqustuncerantfu- 
per  faciem  abyfsi , non  tamen  facile  redditur  ratio, 
cur  Deus  volueri  t in  primo  inflati  illam  nube  creare, 

'Sc  aquam  illa  tegere.  Nec  verba  illa  cogut,vt  nubem 
proprie mte  ligamus : nam  aercaliginofus &tene- 
brolusqui  aquam  circundabat, potuit  per  Metapho- 
ram nui  es  appellari.  Quodii  hoc  ita  eft,  caufatene- 
brarum  effe  potuit,  vel  quia  Deus  non  indidit  lucem 
Soiiin primo  initanti,  vel  quia  non  concurrit  cum 
illo  ad  illuminandum.  Vtcunque  tamen  id  fit  ("hoc 
enim  ad  rem  prasfentem  non  lpeClat)  nulla  poteftaf- 
fignart  materia, neque  vl!um  corpus, ex  quo  corpora 
cceleftia,&  elementa  condita  fuerint. 

Ad  aliam  confirmationem  de  aquis  fupra firma-  XXXIIL 
mentum , omilsis  multis  quas  de  ilia  quasltionedif-  Vem^t 
putari  poffunt,&  erudite  traftantur-4  Benedifto  Pe-j^Mw 
reriolibr.  1.  in  Genef.  in  opere  fecundi  diei,  ea  mihi  m'tm' 
fententia  placuit  femper  quas  negat  effe  fupra  ccslos 
asthereos  veras  Sc  elemetares  aquas, quia  oppofitum 
non  habetin  Scriptura  lufficiens  fundametumfquo 
fublato  conflat,  fententiam  illam  effe  ab  omni  ratio- 
ne Philofophica  alfenam.  Maior  nunc  folum  often- 
ditur,  declarando  locum  Generis  : conftatenimex 
omni  interpretum  fententia,  Sc  ex  proprietate  voca- 
buli V OCX.  IX  firmamentum  non  figniheare  vnum  tan- 
tum corpus,  fed  totam  hanc  expanfionem  cceli  tam 
aerei  quam  a?therei,de  quo  toto  dicturo  eft.  Extendas 
ccelum ficut  pellem.  Quoniam  vero  iri  illa  expaniione 
varitefunt  partes,  aliquid  interdum  ei  tribuitur  fe- 
cundum partem  fupremam,vt  cum  diciturDeuspo- 
fuiffe  Hellas  iri  firmamento  cceli,  interdum  vero  fe- 
cundum partem  infimam : Sc  fic  dicitur  Deus  pofu- 
iffe  firmamentum , id  eft  hanc  infimam  regionemae- 
ris,  in  medio  aquarum,  fcilicetpluuialium  Sc  terre- 
llrium.  Et  eodem  modo  additur  in  citato  loco:  Qpj 
tegis  aquis  fuperiora  eius  : fuperiora  enim  vocat  refpe- 
ftunoftn,  non refpecftufupremorum corporum:  & 
de  his  aquis  ac  ceelo  aereo,  facilimo  negotio  exponi 
poffunt  omnia  Scripturas  ioca  in  quibus  fit  mentio 
aquarum  fupra  ccelos  exiftentium.  Atq;  hanc  inter- 
pretationem fatis  indicat  Hieremias cap.  io.  dicens: 

Oui.  facit  terram  in  fortitudine  fua , prmparat  orbem  ir.  fa- 
pientiafua,  & prudentia  fua  extendit  ccelos ; Ad  vocem  fuani 
dat  multitudinem  aquarum  in  ccdo  , & eleuat  nebulas  ab 
extremitatibus  terret , Sc  cap.  31.  Dante  eo  vocem,  multipli- 
cantur aqua  in  ccelo  qui  leuat  nubes  ab  extremo  terra.  Ob- 
ijciuntaliqui  quod  cap.  2.  Genef  condito  iampara- 
difo  dicitur  , Ndndum  pluerat  Dominus  fuper  terram: 
vnde  colligunt  pluuiales  aquas  non  pocuiffe  eleuarl, 

Sc  diuidi  ab  inferioribus  fecunda  die.  Propter  quod 
aliqui  concedunt  non  fuiffe  fecunda  die  fublatos  va- 
pores Sc  nubes  vfque  ad  inediam  regionem  aeris,  ftd 
folum  fuiffe  delignatum  aerem  vt  diuiderct  aqua* 
ab  aquis.  Sed  non  placet, tum  quia  Scriptura  dicite» 
die  faftam  effe  diuifionem  aquarum:tum  eriam  quia 
leclufa hacdiuifione  Sc  fubleuatione  aquarum, 
defignatio  aeris  nihil  eft  nifi  fortaffe  aliqua  denonri- 
natio  cxtrinfeca.  Nec  video  vim  cojieilionis  illi»5 

argu- 
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argumenti,non  enim  ftatim  ac  vapores  aquei  afcen- 
dunt  ad  mediam  regionem  aeris,  ita  difponuntur 
vtfubito  pluat;  maxime  cum  Iob.  26.  fcriptum  iit. 

Qui  ligat  aquas  m nubibus  fuis , vt  non  erumpant  pariter  deor- 
futn. 

Vltima  confirmatio iHiusfententi*|fiumebaturex 
innouatione  mundi  futura  in  dic  iudicij,inqua  cce- 
lum  comburendum  eft  iuxta  ScriptuTam,  de  qua 
re  difputaui  late  in  z.  tom.3.  difputat.sS. feCt.  2. vbi  o- 
ftendi,  in  die  iudicij  non  efle  cceleftia  corpora  fecun- 
dum fubftantias  immutanda,  fed Polum  fecundum 
aliqua  accidentia  pertinentia  ad  perfeftionem  Pu- 
tus glori*,  ignemque  conflagrationis  non  afcenfu- 
rum Pupra  ccelum  aereum:  vbi  & locum  Petri, & alia 
Scriptura:  teftimonia  fuse  expofuimus,qu£  hicrepe- 
tere  non  eft  necefle. 
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Vtra  materia , cceleJHs  ne  an  elementarii per- 
fectior fit. 

Vmexdiftis  Conftet  nihil  in  Scripturis 
Jv  reperiri  quod  ccelorum  incorruptibi- 
litati,  & creationi  ex  nihilo  repugnet: 
confequens  fit  eam  fententiam  qu*  af- 
ca  firmat  ccelum  habere  materiam  diuer- 
fs  rationis  a materia  generabilium,  Phdofoj. hic* 
doCtrin*  magisieffe  confentaneam,  6c Catholic*  ni- 
hil repugnare.  Qu*ri  vero  fubinde poteft,  quxnam 
ifla.uuj  materiarum  perfeCtior  fit: non  enim  funt 
*qu e perfeCt*,  cum  fpecie  differant , vt  infuperiori- 
bus  ciCtum  eft. 

Et  quid  em,  comparando  materias  ccelorum  ini  er 
Pe,  certum  eft  illam  efle  perfetticrem  materiam, quse 
natura  Pua  deftinatur  ad  nobiliorem  formam  reci- 
piendam. Probatur,  quiaillaeftpotentianobilior 
qu*  ad  nob  liorem  aCtum  natura  Pua  ordinatur:  fed 
qu*hbet  materia  coeli  ordinatur  ad  fuam  formam 
vtad  aCtum  fibi  adxquatum  : ergo  illa  eft  nobilior 
qu*  eft  ad  nobiliorem  formam.  Necp  in  hoc  occurrit 
ahqua  probabilis  ratio  dubitandi. 

Difficultas  vero  eft  comparando  materiam  rerfii 
generabilium  ad  materiam  incorruptibilium  vt  fic, 
quaenam  illarum  minus  perfeftafit.  Etratio  dubi- 
tandi eft,  quia  Pe  habent  vt  excedens  & exceflum,  na 
materia  coeli  eft  determinata  ad  formam  quandam 
perfeCbfsimam ; materia  vero  inferiorum  corporu. 
elf  indifferens  ad  formas  etia  imeerfeClifsimas.  iterri 
materia  coeli  eft  Pemperac  neceffario  coniunCta  Puoc 
actui:  quo  fit  vt  tam  fecundum  entitatem  fuam,  qua 
fecundum  vnionem  ad  fuum  aCtum  fit  omnino  in- 
corruptibilis : alia  vero  materia  licet  fecundum  en- 
titatem fit  incorruptibilis,  tamen  fecundum  vnione 
mutatur.Terrio , prior  materia  non  eft  fubieCta  pri- 
uationi : vnde  nec fc  undum  eam  rationem  corrupi 
poteft : pofte  ior  vero  fempereft  fubieCta  alicui  pri- 
uationi,  imo  infinitis  priuationib9,  fecundum  quas 
corrumpi  poteft , vt  Ariftoreles  dixit  l.Phyfic. Quar- 
to, prior  materia  fempereft  plene  fatiata  , quia  fem- 
pereft plene  aftuata:  vnde  aliam  formam  non  appe- 
tit;prxrer  eam  quam  habet:quare  non  habet  appeti- 
tum per  modum  delidenj , fed  folum  per  modum  a- 
moris  & quietis:  altera  vero  appetit  & quafi  delide- 
rat  alias  formas  quas  non  habet:  & ideo  & turpis  , & 
malefica  ab  Ariftoteie  primo  Phyficor.  text.  Si.  ap- 
pellatur, & principium  corruptionis  dicitury.  Meta- 
phyfic.text.22. 

At  vero  materia  rerum  corrupti  bilium  cceleftem 
fuperat  in  hoc  quod  fimpliciter  eft  capax  nobilioris 
form*  quam  illa:imovidetur  efle  capax  nobilifsimg 
form*  omnium  qu*  effepolfunt , fcibeet  animxra  - 
tionalis:  fola  autem  h*c  excellentia  videtur  maioris 
momenti , magifque  pertinere  ad  abfoiutam  perfe- 


ftionem  materi*  , quam  omnes  ali*  enumeratx- 
Nam perfeCtio  potenti*  non  ex  quocilnque  , fed  ex 
nobilifsimoaaupenfanda elt  : ergo quamuis mate- 
ria generabilium  fit  capax  plurium  formarum>in.er 
quas  qu*dam  funt  ignobiliores  formis  cceleltibus, 
tamen  quia  in  toto  illo  ordine  formarum  Junt  ali*, 
vel  faltem  aliqua  nobilior  omnibus  ccelembus  for- 
mis , hoc  fatis  eft  vt  h*c  maceria  abfolute  nobilior 
iudicetur.  Et  confirmatur  quia  etiam  materia  ge- 
nerabilium excedit  in  amplitudine  <3c  capacitate  fu* 
potenti*,  qu*  etiam  per  fe  confert  ad  perfectionem 
potenti* pafsiu*, vt intelleCtus , quia  ingenerepo- 
tenti*  cognofeitiu*  potentia perfeftifsima  eft,  pJu- 
res  poteft  recipere  formas ; ergo  fi  aliunde  adiunga- 
tur  quod  illa  amplitudo  materif  fub  fecompieCtuur 
nobilifsimam  formam,  erit  abfolute  talis  materia 
nobilior. 

Nihilominus  omnes  authores  qui  diftirguunt  V. 
has  materias,  cefent  cceleflem  efle  nobiliorem,  imo  Caele)ti* 
communiter  materia  h*c  generabilium  reputatur  m*,et  aUn‘ 


infima  rerum  omm  um,  qu*  elfe  poflun  t , etiam  per  n r 
potentiam  Dei  ablblutain , intra  genus  fubftanti*.  ‘f’ 
Quod  lentit  Richard.  quodiib.2.  quxlt.  3.  dc  At  gidi- 


us  quodlib.  3.  quxftione  7.  Durand.  m 2.  diliinct.  1 2. 
qu.  1.  dc  ibidem  Richard.  qu*il.  2.  inclinat  Scotus 
quxft. 2. ad  argumenta , quamuis  dubii  s iitidem  ce- 
net Thomas  ce  Argentmain  1.  diliinct.  44.  qua.it.  j. 

articul.2. Abulsnl.incap  22. Mat  hxi. quxft.  zzz.Et 
ratio  eft, quia  in  genere  loquendo,  maxima  imperfe- 
ctio eft  potenti*  pafsiu*  , fi  cum  perfeCtione  actus  e- 

lufdem  generis  conferatur:  ergointerpotentiaspaf. 
fiuas fubltantiales  illa  eft  imperfeClifsima , qu*  defe 
eft  maxime  pafsiua,  atque  adeo  maxime  indifferens 
ad  recipiendum  quemlibet  aCtum , line  pe  feCtum, 
liue  imperfeCtu.  tt  cofirmatur , ac  declaratur  m huc 
modum  ; nam  materia  generabihu  fub  minima  for- 
ma conferuari  poteft:ergo  lignum  eft , illam  efle  mi- 
ni me  perfeCtionis  & enti  t a tis.Tan  dem,  materi  a cce- 
leftium  corporum  eft  incapax  omnis  alterarionis,  dc 
peregrin*  imprefsionis:e.  go  lignum  elt  efle  in  altio- 
ri  ordine  confticutam.Vndeiicet  in  potent  is  aCtiuis 
perfeCtio  attendatur  penes  aCtum  perfieCtifsimumt 
non  autem  in  pafsiuis,  nili  c*tera  paria  lint;fed  con- 
liderandus  eft  proprius  dc  ada  quatus  aCtus  earum, 

& pr*cipue  m*  dusaCtuandi.  lnquo  etiam  excedit 
materia  cceIe!lis,quiarefpicitaCtum  mfeparabiiicer 
informantem:  maceria  autem  corruptibJium  refpi- 
cit  formam  informantem  feparabilitenbc  ideo  qux- 
libet  materia  cceleftis  perfectior  elt  macena  elenven- 
tari. 

Quod  vero  de  potentia  abfoluta  nulla  pcfsit  ere-  Vi. 
ari  materia  infern.r  hac,non  eft  adeo  conflans  & cer  Kumlnjid 
tum;nam fi  concipiamus  materiam  capace. n form*  nabam** 

lapidi  s,veibi  grati  a,  dead  illam  ita  determina  cam,vt  t ena  alica 

fic  incapax  omniii  perfeCtionum,  illa  fine  dubio  efTet  <lueatejf* 
minus  perfeCta,  quam  materia  generabilium , qu* 
nunc  elt.  Nihilominus  probabilior  videtur  commu- 
nis fententia,  quia,  vt  dixi  ,h*c  materia  videtur  efle 
fumm*  potentialitacis,sdcprope  nihil, vtAuguftinus 
dixit.  Nec  videtur  pofsibilis  materia  capax  vnius 
form*  corruptibilis,  qu*exfenon  fit  etiam  capax 
aliarum:  tum  quia  omnes  form*corruptib  les  con- 
uemur itinhac  ratione  feparabih  ter  informandi,  qug 
eftfufriciens  ad  conftituendam  vltimam  quandam 
fpeciem  materi*, fub  qua  non  poteft  eflencialis  diui- 
lio  mtelligi  : tum  etiam  quia  hoc  iplo  quod  materia 
coniungitur  form* corruptibili,  eftfubieCfa priua- 
tioni,  dc  confequenter  capax  diuerfarum  formaru, 
cSc  contrariarum  difpofitionutn  : & ideo  non  poteft 
talis  materia  efle  determinata  ad  formam,neque  ef- 
fe  capax  vnius, quin  Iit  etiam  omnium  1 epugnantiu, 
qu*  illam  exfe  pellere  polfunt  ab  eodem  ftubieCto. 

Et  ideo  materia  corrupcibil.um  non  folum  minuS 
perfeCta  eft  quam  cceleftiutn.  fed  etea infima  omniu, 
qu*  eflepoflunt, 
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QuaIu  caufaht&s  materi  a incorruptibilium 
corporum. 

Vpereft  dicendu  de  caufalitate  ma- 
teriali, quam  exercet  materia  corpo- 
ris incorruptibilis.  Duas  autem  cau- 
falitates  materiae  circa  fubftantiam 
fupra  diftinximus:  vnam  quoad  con- 
ftitutionem  -.alteram  quoad  efte&ionem,  De  priori 
eft  certum  exerceri  a materia  ccelefti  circa  fuumco- 
pofitum , & confequenter  etiam  circa  formam  eius. 
Nam  illud  compofiturn  tale  eft,  vcelfcntialitercon- 
ftet  ex  fua  materia  & forma:  ergo  ab  illa  effentialiter 
pendet,  tanquamab  intrinfeco  &e(Tentiali  princi- 
pio,&materiali  caufa  componente.Forma  item  coe- 
li talis  eft  , vt  extra  fuam  materiam  conferuari  non 
pofsit:  pendet  ergo  ab  illa  effe  tanquam  a fubie<fto,in 
quo  fuftentatttr , exercet  ergo  illa  materia  circa  tale 
formam  caufaiitatem  fuam.  Ex  quo  etiam  fit,  mate- 
riam illam  exercere hanccaufalitatem  media  vnio- 
ne  formx  coeli  cum  illa  materia,  nam  illa  etiam  vnio 
pendet  effentialiter  a tali  materia,  <Sc  mediante  illa 
forma, & totum  compolitum  ab  eadem  materia,  ne- 
que prxter  illam  eft  neceffarius  alius  modus  , qui 
fitcaufalitas  materis,  vtexfuperioribus  facile  pro- 
bari poteftpam  quoad  hoc  eadem  eft  ratio  corporis 
incorruptibilis, & corruptibilis. 

De  altera  vero  caufalitate  quoad  effe&ionempo- 
teft  efte  difficultas , an  in  aliquo  vero  fen fu  dici  pof- 
fit,  materiam  coeli  in  fuo  genere  materialis  caufe 
concurrere  ad  effe&ionem  cceli.  Et  ratio  difficulta- 
tis eft,  quia  coelum,  & in  vniuerfum  corpus  incorru- 
ptibile, fittantum  per  creationem : ergo  effecftio il- 
lius eft  ex  nihilo,  ergo  nulla  poteft  dari  materialis 
caufa  illius  effeftionis,  repugnant  enim  illa  duo.  Et 
confirmatur,  nam  effe&io  coeli  eft  (vt  ita  dicam)  to- 
talis effeftio  fubftantix  coeli , etiam  quoad  materia, 
fed  non  poteft  materia  efte  caufa  materialis  effeiftio- 
nis  fui  ipfius  > hoc  enim  repugnat  in  omni  genere 
caufe,  excepta  finali,  quia  in  aliis,  caufare  fupponit 
elfe,  ergo  non  poteft  materia  efte  caufa  effeftionis 
coeli.  In  contrarium  vero  eft,  quia  cum  coelum  fit, 
forma  eius  fit  dependenter  a materia , nam  in  elfe 
pendet  ab  ilia;ergo&  in  fieri, ergo  effeftio  totius  coeli 
pendet  a materia.  Probaturhxc  vltima  confequen- 
tia:nam  ab  eadem  materiali  caufa  pendet  effe&io 
totius  compofiti , a qua  pendet  effe&io  formae : ma- 
xime quando  talis  eft  forma,  vtnon  fiat  nifi  vnita 
materix,  fed  effeftio  formx  coeli  pendet  in  genere 
caufx  materialis  a materia:ergo  &effe<ftio  totius  co- 
pofiti.  Minor  patet  ex  diftis,  nam  fi  forma  pendet  in 
fieri  a materia:  ergo  effeftio  eius  pendet  a materia. I- 
tem,quia  talis  eft  illa  forma,  vt  naturaliter  fieri  non 
pofsit  nifi  vnita  fubie&o.  Vndeper  eandem  aftio- 
nem  fit , qua  vnitur  fubie&o , & per  eandem  aftio- 
nem  vnitur,  qua  fit : fedaftio  vmtiua  effentialiter 
pendet  afubie<fto,ad  quod  fit  vnio  : ergo.  Maior  au- 
tem videtur  etiam  clara,  quia  compofiturn  non  fit 
nifi  per  vnionem  forma:  cum  materia  : ergo  fi  illa  a- 
ftio  pendet  a fubiefto,  etiam  effeftio  compofiti  pen- 
det afubiefto.  Item,  non  alia  ratione  compofiturn 
corruptibile  fit  per  aftionem  dependentem  amate- 
ria,  nifi  quia  forma  eius  fit  vel  vnitur  materix  per  a- 
ftionem  pendentem  ab  illa  ; fed  oftenfum  eft  idem 
contingere  in  corpore  incorruptibili:  fuppono  enim 
formam  talis  corporis  non  effefubfiftentem, fed  ma- 
terialem <Sc  pendentem  a materia  : quas  forma  pro- 
prie non  fit,  fed  comproducitur  compofito : &ideo 
eadem  aftione  qua  illa  fit  & vnitur, fit  etiam  compo- 
fitum. 

Hxc  difficultas  non  procedit  de  creatione  cceli, 


quatenus  ad  materiam  eius  terminatur, fic  enim  co- 
ltat  non  elfe  materialem  caufam  eius, fed  terminum. 
Procedit  de  illa  cceli  produftione,  quatenus  forma- 
liter  terminatur  ad  formam  eius,&ad  vnionem  for- 
mas cum  materia,  & ad  compofiturn,  quatenus  ex  il- 
la refultat,  an,  Videlicet,  illaa&io  quantum  ad  illam 
partem  ( vt  fic  loquar)  habeat  propriam  materia- 
lem caufam  : argumenta  enim  pofteriori  locofafta 
videntur  affirmantem  partem  conuincere.  Vnde 
poffet  quis  excogitare,  ficut  corp9  incorruptibile  eft 
compofiturn  exduabus partibus,  ita effedtioneme- 
iuseffe  compofitam  ex  duabus  partibus  feudepen- 
dentiispartialibus,  quarum  altera  ad  materiamab- 
folu  te,  altera  vero  ad  formam, vt  informantem  ma- 
teriam, atqueadeo  ad  compofiturn  vt  fic,  termine- 
tur. Aftio  enim  proportienata  eft  termino  cum 
quo  identificatur : ergo  ficut  terminus  compofitus 
eft,  ita  & aftiofeu  dependentia.  Hia  ergo  aftio  ra- 
tione eius  partis  quasad  materiamterminatur,  non 
habet  caufam  materialem, vt  diftum  eft:quoad  alte- 
ram vero  partem  videtur  habere  illam,  idquefatis 
probari  argumentis  factis.  Sed  in  hac  fen  tentia  diffi- 
cile eft  ad  explicandum,  anillae  fint  dux  a&iones.vel 
vna:nam  fi  funt  dux,  altera  erit  creatio  materix-, al- 
tera vero  generatio , veleduftio  formx  de  potentia 
materix;  fi  vero  eft  vna,  erit  velutimifta  & compo- 
fita  ex  creatione  &eduftione,  & non  apparet,  quo- 
modo dux  illx partiales  a&iones  vniantur ad  com- 
ponendam vnam. 

Quapropter  dici  aliter  poteft , a&ionerri  illam  effe 
vnam  <Sc  indiuifibilem,  qua  primo  & per  fe produci- 
tur totum  corpus  incorruptibile,  & comproducun- 
tur  partes:  qux  aftio  non  poteft  habere  caufam  ma- 
terialem, eo  quod  fit  omnino  ex  nihilo.  Atque  ita 
fit,  vt  materia  horum  corporum  nullo  modo  con- 
currat materialiter  ad  produ&ionem  eorum.  Sed  in 
hac  fententia  etiam  eft  creditu  difficile,  quod  actio 
terminata  ad  rem  compofitam  fit  infeindiuilibilis. 
Nam  ratio  fupra  fafta  videtur  probare  oppofitum, 
quia  aftio identificatur  cum  termino  producto: er- 
go ficutterminus  coalefcit  ex  partib.  ira  necefieeft 
integram  aftionem  produ&iuam  ipfius  termini  co- 
furgere  ex  partialibus  aftionibus  productiuis,  feu 
comprodu&iuis  partium  ipfius  termini. 

Eft  igitur  aduertendum , dupliciter 
nem  aliquam  diciindiuifibilem:  vnomo 
eft  compofita  ex  partibus,  ficut  eft  indiuifibilis  crea- 
tioangeli;  dehocmodonon  poteft  dici  indiuifibilis^  1 
produftio  cceli,  vt  refte  probat  ratio  fa&a.  Alio  mo- 
do  dici  poteft  aftio  natura  fuaindiuifibiiis,  quiali- 
cet  conflet  ex  partibus , non  tamen  poteft  nifi  indi- 
uifibiliter  feu  infeparabiliter  fieri,  neque  vna  pars  fi- 
eri aut  manere  poteft  fine  alia , nec  per  fe  fola,  fed  ii- 
mul  cum  tota  aftione.  Atque  hoc  modoexiftimo 
effevnam  &indiuifibileaftionem  quia  creaturcce- 
lum,&  concreatur  materia  & forma  eius.  Quidquid 
enim  fit  de  potentia  abfoluta,  quod  infra  videbi- 
mus,tamen  ex  natura  rei  ita  pendet  creatio  materis 
cceliab  aftuali  informatione  feu  vnitione  formx,vc 
non  pofsit  naturaliter  effe  illa  effettiomater/xfine 
confortio  alterius  partialis  adfionis,  qua  in  illam  in- 
troducitur forma  ■,  neque  econuerfo  illa  induftio 
formx  pofsit  per  fe  fieri  per  modum  totalis  adtionis, 
fed  folumper  modum  partis  componentis  vnato- 
talem  aftionem  lirnul  cum  produftione  materi*.  In 
quo  differt  elfeftio  incorruptibilis  corporis  a produ- 
ftione  corporis  corruptibil  s,  nam  iu  corpore  cor- 
ruptibili aftio  qua  creatur  materia,  poteft  eade  ma- 
nere, variata  aftione  qua  inducitur  forma,  vel  fan- 
dum numerum , vel  etiam  fecundum  fpeciem; qua- 
uis  oporteat  vt  aliqua  maneat  velfuccedat : & econ- 
trario,  aiftio  induftiua  formx  poteft  per  fe  fieri  per 
modum  totalis  a&ionis,  ficut  fit  generatio,  vt  infra 
latius  declarabimus,  traftando  de  eduftione  for- 
mx. 
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Hoc  ergo  fuppofito  , ad  difhcultatem  propofitam 
dicendum  eft,  aftionem  illam  integram  Sc  mdiuiii- 
bilemabfolute  & (impliciter  non  pendere  amateria 
in  genere  caute  materialis, quia  illi  aftioni  vt  lic  nul- 
lum! fubie&um  fuppooitur , nihilominus  tamen  fa- 
tendum eft  illam  attionem, quantum  ad  eam  par- 
tem > qua eft  comprodu&iua  forma: , pendere  a ma- 
teriavi a fubiefto , &caufa  materiali : hoc  enim  re&e 
probat  difeurfus  fupra  fa&us.  Nec  v*ro  inde  fit , illa 
a&ionem  quoad  aliquam  partem  effe  generatio- 
nem aut  propriam  eduftionem  forma;  de  poteptia 
fub  efti,  nam  hac  ratio  folum  conuenit  illi  a&ioni 
quf  perfeacfeparatim,  Sc  per  modum  totalis  a itio- 
nis fieri  poteft:  illa  autem  partialis  adio  concreatio 
dicenda  eft,  quia  natura  fua  eft  pars  vnius  totalisa- 
ftionisqux  eft  vera  creatio.  Nec  repugnat  concrea- 
tioni  vt  fic,  pendere  a fiibiefto  Sc  materiali  caufa  , 
quantum  adeam  rationem  feu partem , fecundum 
quam  dicitur  concreatio ; ficut  etiam, quatenus  eft 
partia  is  concreatio  materia,  pendeqfuo  modo  a for 
ma&  vnone  eius.  Quod  nihil  al' ud  eit  dicere,  quam 
dari  quandam  creationem  totalem , qux conltat  ex 
partib. materiali  Sc  foriraliproportionatispartibus, 
quibus  conftat  terminus  eius ; quod  verifsimuni  eft. 
Atquerafathfactum  eft  omnibus  rationibus  dubi- 
tandi , inteiligeturque  melius  hxc  ommaex  dicendis 
infra  de  creatione,  & de  eduitione  formae  lubltan- 
tialis , vbi  plura  de  hac  d.fhculcate  dicam. 

SECTIO  XIV. 

Vtrum  in  rebus  incorporeis  dari po {fit  caufa  materia- 
lis fubjl ant talis , & quomodo  quantitas  ad 
hanc  materialem  caufarn  com- 
par et  m •» 

Vpponit  hirc  quxftio  , effe  inter  fub- 
ftantias  creatas  quaf  am  incorporeas, 
id  eft,  carentes  hac  quantitate  molis, 
quam  habent  corpora;  quod  infra  no- 
bis probandum  eft , trailando  defub- 
ftantiisfeparatis.  Hoc  ergo  fuppofito,  ad  explican- 
dam in  vniuerlum  caufahtatem  materiale  circa  lub- 
ftantiam,  vel  afsigiiandosei  terminos  quibus  ciau- 
ditur,  vel  de;  gnandam  certam  proprietatem  qua 
dignofcipofsit,  neceiTaria  vifa  eft  hxc  quxftio. 

Varia  fententia » 

TN  qua  nonnulli  errarunt  , dicentes  caufhlitatem 
X materialem  non  limitari  ad  res  corporeas,  fed  in 
incorporeis  etiam  reperiri.  Qux  fentcntia  duobus 
modis  inteftigi  poteft.  Prioreft,  vtinteiligatur  de 
materia  eiufdem  rationis  cum  materia  rerum  cor- 
ruptibilium. Quo  fenfu  renuit  eam  opinionemA- 
uicembron.  inlib.  Fontis  vitae,  vt  refert  Sc  declarat 
DiuusThomas  i.  part.  quxft.^o.  art.z.  Sed  h c fenfus 
facile rencitur ex  di&isprxter  aliqua  quae  moxfub- 
iiciemus.  Quia  offendimus,  corpora  cceleftia  pro- 
pter fuam  incorruptibilitatem  non  poffe  conftare 
hac  materia;  fedfubftantix  incorporex  funt  incor- 
ruptibiles, magilque  abftraclx  ab  huiufmodi  pere- 
grinis alteratiombus,  quam  cceleftia  corporaicrgo. 

Alio  ergo  fenfu  poteft  illa  fentenria  intelligide 
maceria  alterius  rationis  foecificxab  hacnoitra  ma- 
teria, eiufdem  tamen  rationisgenericecum  materia 
rerum  corporalium ; ita  vt  de  fe  illa  materia,  qux  de 
fafto  eflfe  dicitur  m rebus  incorporeis,  capax  iit  cor-, 
porex  molis, & quantitatis, fi  formaill-am  admittat. 
Et  hoc  fenfu  dicitur  illa  materia  effe  eiufdem  ratio- 
nis communis  cum  materia  rerum  corporearum, 
quamuis  in  ftatu  differat,  Sc  aclu  careat  molecorpo- 
rea  ratione formx.  Quod etiam  afferuit  Auiccmbro 
citatoloco.  Eftautem etiam  hic fenliis  improbabi- 


lis,  quiamaterix  corporali  connaturale  eftefiefub 
quantitate,  & fub  ilia  , vel  per  illam  diuidi  in  partes: 
ergo  impofsi Iule  eft  vt  aliqua  fublfantia  natura  fua 
conftethuiufiiiodi  materia  carente  mole  corporea. 

Patet  confequentia,tum  quia  non  poteft  talis  mate- 
ria effe  fine  quantitate, faltem  connaturali  modomo 
poteft  autem  aliqua  fubftantia  naturaliter  conftare 
ex  materia.de  non  habere  illam  in  ftatu  connaturali, 
fed  prodigiofo , dc  miraculofo ; tum  etiam,  quia  talis 
fubftantia  fncorporea  coftaret  ex  portione  feu  par- 
te materix  diftin&a,  vela  tota  materia  fubftantiaru 
corporalium,  vt  argumentatur  Diuus'1  hornas  loco 
citato:  vel  etiam  amatenis  aliarum  fubftanuarum 
incorporearum,  vt  ibidem  Caietanus  addit.Repu- 
gnat  autem  huic  materix  fecundum  communem  ra- 
tionem fuam  diuidi  in  partes, nili  media  quantitate. 

Sed  dicere  poteft  aliquis,  no  effe  de  ratione  huius  IV 
materix  in  communi  ftmptx  habere  quant  tacem, 
nequepofitiue  (Vtita  dicam)  poltulare  illam  vt  pro- 
prietatem (ibi  neceffariam,  fed  folum  indifferenter 
fe  habere  vt  illam  habeat,  vel  non  habeat  iuxta  ex- 
igentiam formx.  Sed  hocinprimis  eft  alienum  ab  o- 
mni  ratione  Philofophica , quia  nos  nunquam  ex- 
perti fumus  hujufmodi  materiam , nili  fub  quatita- 
te.-ergo  non  folum  hxc  materia  eft  capax  quantitatis 
natura  fua,  vel  poteft  admittere  iliam,  fi  forma  non 
repugnet, fed  etiam  natura  fua  poftuiat  effe  fub  qua- 
tttaie,  imo  vix  poteft  inteliigi  line  ilia.  Et  confirma- 
tur hoc,  nam  fi  in  materia  eit  capacitas  ad  quantita- 
tem, non  poteft  naturaliter  illa  carere  propter  for- 
mam:nam  maxirneid  accideretquando  forma  effec 
fpiritualis:vt  videmus  in  homine  formam  effe  lpiri- 
tuaiem,&non  propterea  priuari  materiam  fua  qua- 
titate.  Sed  prxterea  argumentor  a priori  in  huc  mo- 
dum, nam  velilia materia  fubftantia^um incorpo- 
rearum effet  in  fua  entitate  indiuifibilis,  & carens 
partibus  entitatiuis  integrantibus  lpfam  :veJ  habe- 
ret partesentitatiuas  fefe  tamepenetrantes  propter 
carentiam  quantitatis.  Si  primum  dicatur,  plane  fe- 
quiturtalem  materiam  non  folum  non  habere  adtu 
quantitatem  fed  etiam  effe  omnino  incapacem  illi% 
quia  rei  indiuifibili  repugnat  perquantitatem  exte- 
di,  vtperfe  notu  eftexiplis  terminis  : talis  ergo  ma- 
teria non  conueniet  cum  materia  fubftatiarum  cor-*, 
poraiium, etiam  in  boccomuni  genere  materix  cor- 
pore^feu  capacisquantitatis.  Si  vero  dicaturfecun- 
dum,  repugnat  ( (altem  naturaliter)  illam  materiam 
effe  a quantitate  feparatam  ; tum  quia  materia  cor- 
poralium non  alia  ratione  poftuiat  quatitatem,  niff 
quia  diuiiibilis  eit  in  part  cs  . tum  etiam  quia  neqj  eft 
in  natura  indicium  aliquod,  aut  veftigium  talis  ma- 
terix,neq;  facile,vt  dicebam,  concipi  poteft  ilio  mo- 
do exiftens,  prxfertim  natura  fua. 

Polle:  ergo  aliter  excogitari  ( dc  fit  tertius  dicen-  V» 
di  modus)  in  re  incorporea  compofitio  ex  materia 
prorfus  fpirituali  & indiuifibili,  ita  vt,  licut  datur 
fubftantia  compotita  ex  materia, deforma  corporeis 
& fubftantia  compotita  ex  materia  corporea  & for- 
ma incorporea, ita  etiam  dari  pofsit  fubftantia  com- 
potita ex  materia  & forma  incorporeis.  Quid  enim 
repugnat,  quin  detur  huiufinodi  compofitio  in  fub- 
ftantia fpirituali  ? Atquehanc  fententiatn  proba- 
bilem reputat  Alexander  Alenf  2.  part.  quxftion.zo. 
memb.2.infine,&qu.xft.44.memb.  2.  vbidiftinguit 
triplicem  matenarn,  fcilicet  dementarem,  cceleftetn 
Sc  fpiritualem  , Sc  Bonauent.  in  2.  diftintft.  3.  art.  1. 
quxft.  1.  Sc  fequent.  Si  re  vera  loquitur  depropria 
materia, vt  eft  elientialis  pars  diftimfta  reaiiter  a for- 
ma; & idem  tenet  Richard. eadem  dift.  art.i.q.2.&  m 
eandem  fententiam  refertur  Aureolus  ibir&idem 
docuit  Plotin.I  b 4.A£neadis  2.c.f  vbi  ait , profandum 
vmufcuiufque  rei  effe  materiam , etiam  tn  mundo  intcUigibili, 

Idem  tenuit  Proeliis  m elementario  propolit.  210. 

Citatur  pro  hac  fententia  ex  Philofophis  Arillote- 
les  2.  Metaphyf.  tex.  1 2.  vbi  ait  omne  quod mouetur, 
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habere  materiam.  Et  Comentator  \ z.  Metaphyf  tex . 
20.  dicens  materiam  effecaufam  potentix  in  rebus, 
in  quibus  eft  potentia,  fcilicet  pafsiua , fignificans  o- 
mnia  qu§  funt  aliquo  modo  in  potentia, habere  ma- 
teriam ;quodetiam  habet  S.  Phyfic.tex.  13.  Idemque 
habet  Auicen.  2. Metaphyf  c.  2.  Vndelib.  4,  cap.  2. ait 
omne  quod  habet  effe , poft  non  effe,  habere  materi- 
am. Ex  Patribus  vero  Auguftinuslib.i.  de  Mirab.  Ia- 
erae Scriptura*  cap.  1.  ait,  Deum  ex  informi  materia, 
qmam  prius  ex  nihilo  condidit,  eundarum  vifibiliu 
<Sc  inuifibilium  rerum,  hoc  eftfentibihum,  &infen- 
fibilium,  irttelledualium , & intelleftu  carentium, 
fpecies  multiformes  diuiiifle  : <Sc  12.  Confeff.  cap.  20. 
& 21.  inter  alias  expolitiones  illoru  verboru:  In  prin- 
cipio creauitDeus  coelum,  & terram,  hanc  ponit,  id  eft, 
fecit  Dejts  informem  materiam  creatura  ffintualis  & cor- 
poralis. Damafcenusetiamlib.2.defidc,  cap. 3. ait,  licet 
quadam  creatura  refpectu  nofin , materia  vacare  dicantur, 
tamen  quidquid  ejl  aliud  'a Deo,  crajfam  effe , & materia 
conflare.  EtBoetiuslib.de  Vnitate,&  Vno,  ait  Ange- 
lum effe  vnum  coniundione  materig  deforma*  : & 
libr.i.deTrinit  c.^. ait,  formam  qua  eit  fine  materia, 
non  poffe  effe  fubiedum  accidentium. 

Ex  quibus  omnibus  colligit  hxc  opinio  non  pof- 
fe dari  iubftantiam  creatam,  qu§  fit  pttra  forma  fub- 
fiftens,quia  nulla  eft  fubftantia  creata,  quxlicet  a- 
ftu  fit  ratione  formae, non  fit  in  potentia  vt  pofsit  ef- 
fe, &non  effe, quod  conuenit  illi  ratione  materif  .Ite, 
nulla  eft  fubftantia  creata , qua*  non  pofsit  agere:  & 
pati,  aut  moueri  :fed  primum  conuenit  ratione  for- 
mas, ergo  fecundum  conuenit  ratione  materig,  quia 
non  poteft  eadem  potentia  fecundum  eandem  rati- 
onem fimplicem  effe  aftiua,  & pafsiua,  quia  non  po- 
teft fecundum  idem  effe  in  adu,&  inpotentia.  Deni- 
que nulla  fubftantia  creata  poteft  effe  purus  adus: 
ergo  nec  pura  forma,  ergo  effe  debet  coftans  ex  ma- 
teria & forma.  Nec  vero  repugnat  hxc  compofitio 
rei  fpirituali,quia  no  repugnat  intelligere  entitatem 
fubftatialem  indiuifibilem,  ac  incorpoream,  qux  in 
fuo  genere  fit  pura  potentia,  & pendeatabaliquoa- 
du  fubftantiali  informante.  Namficut  fubftatialpi- 
ritualis  integra  eft,  inpotentia  ad  formas  accidenta- 
les propor  tionatas  ita  dari  poteft  fuftantia  Ipiritua- 
4is  partialis, quf  fit  in  potentia  ad  fubftantialem  for- 
mamproportionatam. Denique  ficut  in  formisfunt 
gradus,  cur  non  etiam  poffunt  effe  in  materiis  vfque 
ad  gradum  fpiritualemf 

Hxc  fententia  eft  fine  dubio  falfa : tamen  duasha- 
bet  partes. Vna  eft,  caufalitatem  materixeffenecef- 
fariam  in  omni  fubftantia  creata,  quantumuis  in- 
corporea Alia  eft,  hanc  caufalitatem  faltem  non  re- 
pugnare illi.  Quia  ergo  prior  pars  facilius  impug- 
natur, quam  pofterior  ,deipfaeftfigillatim  dicen- 
dum, 

Quaftionis  re  (elutio. 

T\Ico  ergo  primo:  Non  eft  de  ratione  fubftantix 
-^creatx  & complet*  vt  habeat  caufam  materia- 
lem intrinfecS,  ex  qua  componatur.  Hanc  conclu- 
fionem  fupporiunt  omnes  authores  qui  docent  dari 
fado  fubftantias  creatas  no  compofitas  ex  materia, 
nimirum  angelos.  Ita  fentiut  fere  omnes  Scholaftici 
in  2.diftind  $.di  Diuus  Thomas  1.  parte,  quxft.^o.ar- 
ticul.2. 6c  2.  cont.  Gent.  capit.  5:0.  & $j.  <Sc  quxftion. 
de  fpirituahbus  creatur,  artic.2.  Marfil.  in  2.  quxft.2. 
Henric.  quodlib.  4.quxft.  16.  Heruxus  quodlib.m 
quxft.3.&  eft  expreffa  fententia  Dionyfij  capit. 4. de 
cceleftiHierarch.&  dediuin.  nominibus,  & finedu- 
bioidemfentit  Damafcen.libr.2.cap.3.  Ariftotel.et- 
iami2.Metaphyfcap.6.  clare  docet  intelligentias  ef- 
feabftradasa  materia,  quamuis  inhocexcedere  vi- 
deatur, faciens  illas  puros  adusjde  qua  re  dicemus 
infra  fuo  loco.  Nunc  probatur  ratione  affertio  po- 
lita, quia  neque  ex  ratione  fubftantix  creatf  vt  fic. 


neque  ex  proprietatibus,  vel  effc&ionibus  talis  fub- 
ftantix poteft  colligi  necefsitas  huius  compofitionis 
feu  caufalitatis  materialis:  ergo  nulla  eft  talis  necef- 
fitas.  Antecedens  quoad  priorem  partem  patet,  quia 
de  ratione  fubftantix  vtfic  folum  eft,  quod  fit  ens 
perfe  fubfiftens  feu  natura fua  aptumad  fubfiften- 
dum.Quod  vero  talis  fubftantia  creata  fit,  addit  fo- 
lum dependentiam  ab  aIio:&  confequenter,quod 
talis  fubftantia  fit  finita,  <Sc  non  fit  ex  fe  ensneceffa- 
riurri, neque  omnino  fimplex:  fed  tota  hxc  ratio  fub- 
ftantix creatx  optime  faluatur  6c  intelligturablque 
compofitiorie  ex  materia  & forma, feu  ex  a<5tu  & po- 
tentia fubitatiaiibus,ac  realiterdiftinctis:  ergo. Pro- 
batur affumptum, quia  vt  fubftantia  non  fit  omnino 
fimplex,  fiifncit  compofitio  Metaphyfica,  vel  ex  na- 
tura^ fuppofitojvelexeffe  &effentia,de  quibus  in- 
fra dicemus:  prxter  quas  etiam  eft  compofitio  ex 
genere  &differentia;  qux  fufficit  etiam,  vt  talis  fub- 
ftantia finita  effe  intelligatur:  neque  talis  compofitio 
indicat  veram  compofitionem  ex  materia  & forma, 
quia  non  oportet  genus  & differentiam  funliexpar- 
tibus  fubftan  cix  realiter  diftin<ftis,vt  in  fuperioribus 
diftumeft.  Denique,  vt  taiis  fubftantia  dependeat, 
fatis  eft  quod  ex  fe,  & ex  fua  intrinfeca  effentia  non 
fitensa<ftu,fedperefncicntiamalterius : hocautem 
conuenire  poteft  fubftantix  hoc  ipfo  quod  aliquam 
compofitionem  habet  ex  effe  & effentia,  vel  ex  mo- 
do dependentis, &re  qux  dependet:  ergo  ad  ratione 
fubftantix  creatx  non  eft  neceffaria  propria  compo- 
fitso  ex  materia  & forma. 

Altera  vero  pars  antecedentis  probatur,  quia  noit 
repugnat  eandem  rem  effe  in  a<ftu  in  genere  fubftan- 
tix,& effe  in  potentia  ad  accidentia,  vt  fequenti  dif- 
putatione  latius  difturi  fiimus,  Et  patet  breuiter, 
quia  refpe<ftu  diuerforum  non  repugnat  aftus  6c 
potentia. Imohoc  ipfo,  quod  fubftantia  creata  non 
habet  per  feipfum  omnem  perfeftionem,  fequitur 
vt  poft  perfe&ionem  fubftantialem,  fit  perfectibiiis 
per  accidentia : & hoc  eft  effe  in  potentia  ad  illa.  De- 
inde, fi  talis  fubftantia  fit  Viuens,  & maxime  intelle- 
ctualis,per  eandem  realem  facultatem  habere  poteft 
Vim  agendi  & recipiendi,  vt  per  eandem  voluntate 
poteft  elicere  & recipere  aftum  volendi:  & eodem 
modo  poteft  fe  mouere  , nori  ratione  matenxfed 
ratione  fux  proprix  fubftantix:  ergo  hxc  non  fime 
fufhcientia  indicia  compofitionis  proprie  ex  mace- 
ria & forma,  quia  non  neceffario  illam  requirut}  fed 
prxter  hxc  nulla  alia  funt  indicia  talis  compofitio- 
nis,qux  in  omni  fubftantia  creata  neceffario  inucni- 
antur:  ergo  nulla  eft  necefsitas  attribuendi  hanc  co-1 

politionem  omni  fubftantix  creatx.  ^ 

Et  confirmatur,  ac  declaratur  hic  difeurfus  ex  a* 
hima  rationali feperata  a materia : illa  enim  eft  fub- 
ftantia  creata  dependens, & non  omnino  fimplex, & a muri 
potensad  iritelligendum, volendum , &fe  moiien- indidu 
dum:  & horum  omnium  capax  eft  fine  compofitio- 
neex  materia  & forma.  Vnde  authores  contrarix 
fententif  coacti  hoc  exemplo , indicant  etiam  in  a- 
nimareperirihanccompofitionem : veruntamen  id 
eft  valde  alienum  non  folum  a principiis  naturali- 
bus,fed  etiam  fidei.  Nam  vel  intelligunt , animam 
etiam  dum  eft  iri  corpore,  effe  compolitam  ex  mate- 
ria & forma  fpirituahbus;  at  inde  fequitur,  animam 
nori  effe  veram  formam  corporis;tum  quia  anima 
perfe  erit  fubftantia  completa  &l  integra,  vepote  ex 
propria  materia  fubftantiali, dc  propria  forma  com- 
pofita;  tum  etiam , quia  non  poterit  informare  cor- 
pus per  fuam  materiam , quia  materia  non  eft  actus 
aiftuans, fed  primum  fu  bieftumformx:  neque  etiam 
perfuam  formam  , quia  non  poteft  eadem  for- 
ma fimul  informare  duas  materias  , neque  habere 
'connaturalem  & intrinfecam  habitudinem  tran- 
fcendentalem  ad  illas.  Vel  intelligunt , animam  ra- 
tionalem ftatim  ac  feparatur  a corpore , recipere  a- 
liquam  fpiritualem  materiam  cui  vmtur , 6c  in  qua 

con- 
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conferuetur:  &hoc*quefaIfumeft,  & erroneum. 
Nam  inde  fitprimo,  animam  rationalem  vere  non 
conferuari  feparatam.  Secundo  fequitur , neceffa- 
riam  effe  creationem  nouae  rriateri*,vt  anima  pofsit 
extra  corpus  manere , quia  illa  materianon  poterat 
antea  prxeffc,  ali4s  oportuiffet  vel  cffe  fine  forma, 
vel  aliquid  a'iud  corrumpi , vt  anima  rationalis  ex- 
tra corpus  manere  poffet.  Qua  omnia  funt  abfurda. 
Imo  praeterea  fequitur  ,non  oportere  vt  talis  anima 
aliquando  redeat  ad  corpusfinam  fi  iam  habet  pro- 
priam dc  perfeftiorem  materia  quam  informet,  cur 
debet  illa  priuari,vt  ad  corpus  redcatiMaxime, quia 
compofitum  illud  ex  tali  materia  dc  anima , natura 
fua  incorruptibile  effet.  Igitur  nullo  modo  dici  po- 
Xj.  teft  rationalem  animam  conftaremateria,  deforma. 

Gctwrimr  Sed  dicet  aliquis  non  effe  eandem  rationem  de  a- 

tbitHunu  nima  rationali , & de  fubftantiis  completis,  de  qui- 
bus nunc  agimus:  nam  illa  cum  fit  incompleta  , dc 
natura  fua  inftituta  ad  informandam  materiam,  no 
eft  mirum,  quod  tota  fit  forma,  dc  non  conftetex 
materia:  fecus  vero  effe  poteft  in  fubftantiis  com- 
pletis, qu*itaperfe(iibliftunt,  vtmateriaminfor- 
mare  non  pofsint.  Sed  h*c  differentia  nil  obftat, 
quin  potius  ex  eo,  quod  anima  rationalis  , quamuis 
fit  incompleta  fubftantia,  quia  incorporea  eft,  po- 
teft effe  perfe  fubfiftens  fine  materia,  & in  fefe  ope- 
rari , acie  mouere : ex  hoc  ( inquam ) inferimus  non 
repugnare , quod  dentur  completa:  fubftati*  incor- 
porea:, quse  materia  non  conftent,  dc  in  fe  operari 
pofsint,acfemoucre.  Etratiohuius  confequenti* 
eft , quia  ficut  in  anima  eadem  res  poteft  cffe  princi- 
ium  efficiendi,  & recipiendimotum  dc  aftum  acci- 
entalcm,  ita  in  illis  fubftantiis  completis.  Et  ficut 
«nima  feparatanon  indiget  materia  ad  fuos  aftus  dc 
motus  , ita  nec  fubftantia  completa  dc  incorporea 
indigebit  illa.  Etaliunde  non  eft  materia  neceffaria 
ad  rationem  fubftantia:  incompleta:  vt  fic,namDeus 
eft  completa  fubftantia  fine  materia  : neqj  ex  eo  pr*- 
cife,  quod  fubftantia  fit  creata , poftulatvt  comple- 
mentum eius  fit  ex  compolitione  materi*  , vtde- 
monftratum  eft.-ergo. 

3111»  Ethinc  infurgunt  du*  ali*  rationes  egregie  con- 
firmantes conclufionem.  Vna  ratio  eft  DiuiThom* 
loco  citato  , quia  non  repugnat  dat  i fubftantiam 
creatam  completam,  habentem  operationem  fim- 
pliccm  independentemi  materia  : ergononrepu- 
gnat  dari  fubftatiam  habente  effe  completum ab% 
materia.  Confequentia  probatur,  quia  effe  eft  pro- 
pter operarii  vnde  eft  proportionatu  operationi , dc 
operatio ipfi  cffe : fi  ergo  fubftatia  nullo  modo  indi- 
get materia  ad  operationem,neqj  ad  fuum  effe  com- 
pletum illa  indigebit  : Eovelmaxime  , quod  talis 
materia  nihil  conferre  poffet  ad  effe , velfubfiftere 
form*:quia  forma , vt  fupponitur , effet  incorporea: 
ergo  independens  in-effea quolibet  fubiefto,  & per 
fe  fubfiftens , ficut  eft  noftra  anima  : igitur  talis  for- 
ma,neque  quoad  effe,neque  quoad  operari , indige- 
bit materia:  ergo  no  poteft  natura  fua  effe  aftus  ma- 
teri*,fed  aftus  per  fe  fubfiftens, tanquam  fubftantia 
completa.  Antecedens  vero  probatur,  quia  non  re- 
pugnat dari  fubftantiam  creatam  pure  intellectua- 
lem: operatio  aute  intefteftualis  perfe  & natura  fua 
independenseft abomni materia,  vtlateprobatur 
in  3-de  Anima: dc  patet  breuiter  tum  ex  obiefto  eius, 
nam  fub  fe  compleftitur  omne  ens  , quantumuis 
abftraftum  i materia  j tum  ex  modo  eius , quia  ex  fe 
abftrahit  a tempore, & loco, dc  ab  omni  compofitio- 
ne:  tum  denicp  ex  primaria  fubftantia  intelleftuali, 
qu*  eft  Deus,  in  quo  nullum  eft  genus  materi*,&  ex 
infima,  qu*  eft  homo , vel  anima  rationalis.  Nam 
licet  h*c  anima  fit  aftus  corporis  , cuius  minifte- 
rio  vti  aliquo  modo  poteft  ad  fuas  mentis  operatio- 
nes, tamen  perfe  ac  formaliter,  non  indiget  anima 
rationalis  aliqua  materia  adintelleftuales  operatio- 
nes : vnde  feparata  illas  exercet  fine  vila  materia  : fi 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 


ergo  non  repugnat  dari  fubftantiamcreata  totaliter 
intclleftualem  , non  repugnabit  dari  fubftantiam 
creatam  carentem  compofitioneex  materia.  r 

Altera  ratio  fumitur  ex  fimilitudine  effeftusad  ’ 
caufam, (altem  fecundum  communem  & analogam 
rationem  : cum  ergoDeus  fit  fubftantia  completa 
fimplex , non  repugnabit  dari  fubftantiam  firoilem 
Deo  in  hac  perfeftione, (altem  quantum  ad  carentia 
compofitionis  ex  partibus  realiterdiftinftis : omnis 
enim  fimilitudoad  Deum,  qu*  non  pugnat  cum  ra- 
tione effeftus*quitioci,  dc  dependentis, vel  qu*  ali- 
unde non  pugnat  cum  ratione  entis  vt  fic , comuni- 
cari  poteft  a Deo  alicui  creatur*:de  quo  difcurfu  di- 
cemus plura  infra,  traftado  de  intelligentiis  creatis. 

Dicolecundo:  Omnino  repugnat  fieri  incorpo-  xlV. 
ream  creaturam  habentem  vera  materiale  caufam  i„cttpor,^ 
fubftantialem.  Hanc  conclufionem  non  in uenio  ita  (ubftantia 
expreffam  inauthoribus : folum  enim  dicunt  ange-  repugnat 
los  carere  omni  materia:  tamen  quatenus  hoc  colli-*  matenalu 
gunt  ex  eo, quod  incorporei  funt,  plane  fupponUnt  taufa, 
repugnare  fubftanti*  incorpore*  vt  fic  compofitio- 
nem  ex  materia,  qualifeunque  illa  effe  fingatur.  Po- 
teft autem  probari  aflertio  primo  ab  effeftu  ,vel  po- 
tius ex  fine  : quia  compofitio  ex  materia  non  poteft 
conuenire  alicui  fubftanti*  nifi  quatenus  ei  eft  con- 
naturalis  : natura  autem  non  poftulat  compofitio- 
hemexmateria,  nifi  ob  aliquem  vfum,veifine con- 
fentaneum  & compofito,  deform*,  nam  materia  eft 
propter  formam,  fed  materia  incorporea  nulli  vfui 
effe  poteft  form*  incorpore* : ergo.  Minor  proba- 
ta fatis  eft  in  prxcedente  affertione,  nam  forma  in- 
corporea non  indiget  materia  abfolute  vt  fit , «eque 
etiam  vt  operetur  intelieftuaiiter,  vt  ibi  probatum 
eft  jneqj  vtmoueatur  localiter,  vt  probat  etiam  ex- 
emplumnoftr*  anim*feparaf*»  EtratiOeft  , quia 
motus  localis  recipi  pr  teft  in  quacunque  re  fubfi- 
ftente,babente  finitum  & limitatum  locum, fiueilla 
res  fit  compofita,  fiue  fimplex.  Nec  fingi  poteft  aliud 
genus  operationis,  ad  quam  talis  materia  deferuiatj 
quia  in  materia  in  corporea  non  poffunt  effe  fenfus, 
nec^aliquismodus  cognitionis,  quiper  folam  for-' 
mamnomelius exerceatur:  neque  etiam  effe  poffet 
aftus  vit*  vegetatiu*  , cumfubffantia  incorporea 
fit  incorruptibilis  , eft  ergo  talis  materia:  modus 
ineptifsimus  ad  omnem  vfum  natur*:  ergonoh  po- 
teft effe  conna  uralis  alicui  fubftanti*  : ergo  (im- 
pliciter impofsibilis  eft:  nam  materia  vel  eft  pars  na- 
tur*,velnon  eft  materia.  Item,  fi  pofsibilis  eft  ali- 
qua materia,  pofsibiffs etiam  eftforma,qu*fit na- 
turalis aftus  ei  us  : ergo  copolito  ex  vtraqj  connatu- 
ralis  erit  tafiscaufa  ir)aterialis;fi  ergo  nuJliformg,vel 
compofito  effe  poteft  conaturalis  huiufmodimate- 
ria.neqj  abfolute  effe  poteft.  Ratio  aute  a priori  fu- 
mertda  videtur  ex  nobilitate  gradus  & ordinisfub- 
ftanti*  incorporex,na  ille  ordo  rerum  eft  aft ualiof, 
quam  fit  omnis  fubftantia  corporea  dcextefa:dcideo 
repugnat  dari  in  illo  ordine  entitatem  fubftatialem 
per  modum  pur*  potenti*  indigentis  forma  (ub- 
ftantiali,ac  realiter  dillinfta,  vt  effe  pofsit. 

Materia  & quantitas  mutuo  fje  inferunt. 

X his  infero  materiam  & quantitatem  fe  habere  XV. 
infeparabiliter  ac  reciproce,  ita  vt  omne  compo- 
fitum ex  materia , neceffario  fit  quatum^dc  omne  et- 
iam corpus  quantum  neceffario  fit  compofitum  ex 
materia  : h*t  enim  pofterior  pars  in  fuperiori  (e- 
ftione  probata  eft:priorvero  ex  proxime  diftis  con- 
flat. Vnde  fit  confequens,  quantitatem  compara- 
ri ad  materiam  vt  proprietatem  eius,  nam  cum  in- 
feparabiliter  fefe  comitentur  , neceffe  eft  vt  inter 
fe  habeantaliquam  naturalem  connexionem,  cum 
autem  materia  fit  fubftantia,  quantitas  & accidens 
non  poffunt  aliter  conncfti , nifi  vt  proprietas  & 
effentia, radix, feu fundamentum.  Imo,  fidepro- 
B b prictate 
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prietate  reali,  & Phyfica  loquamur,  nullam  aliam  in 
maceria  inueniemus : nam  fi  quid  aliud  afsignari  fa- 
let,vel non eft proprietas,  fedeffentia  ; vteffepoten- 
twn  Ad  formam  : vel  non  eft  proprietas  pofitiua , fed 
qus  per  negationem  declarat  eandem  eflentiam , vt 
efie  mgenerabilem.,  & incorruptibilem,  elfe  defe  informent) 
& aliquo  modo  incognofcibilem, carere  vi  acliua , & fimiles. 
Vel  deniqj  folum  per  Metaphoram  explicat  eandem 
eiTentialem  capacitate  materiae  , vt  habere  appetitum  ad 
forma.  At  vero  quantitas  eft  vera  & realis  proprietas 
propriam  habens  entitatern  ( de  qua  infra  fuo  loco 
diccmusjnaturaliter  ac  neceffario  coniunftarn  cum 
entitate  materis.  Eftqileilli  valde  proportionata, 
nam  eft  aptrfsimaadrecipiendum>&  patiendum,  & 
exfe  non  eft  ordinata  ad  aliquid  agendum.  Statim 
vero  fe  offerunt  hoc  loco  qusftiones  graues  , fcili- 
cec  an  quantitasita  fit  proprietas  materis,  vtlit  illi 
cosua,ck  an  ab  illa  dimanet, vel  mediante  forma:  <k 
an  in  ilia  immediate  fubieftetur,  vel  in  toto  compo- 
fitojfed  hx-qusftionesnon  funtnecelfarisadprs- 
fentemdifputationem  ,&infequetihabebunt  com- 
modiorem locum. 

XVI.  Solum  poteft  in  hac aflertione  dubitari , fi  quan- 
Dnbttlvm.  titas  & materia  fefe  conlequuntur>quomodo,varia- 
ta  ratione  materis, non  variaturratioquatitatis:di- 
Jcimusenim  materiam  incorruptibilium  corporum 
eftediftindtama  materia  corruptibilium:  nemo  au- 
tem dicet,  quantitates  elfe  diuerfarum  rationum. 
Quod  fi  dicatur  , quantitatem  confequi  materiam 
vt  fic fecundum  genericam  rationem  luam : reftabit 
inquirendum, qus  proprietas  confequatur  hac , qux 
Vero  iliam  materia,  quatenus  talis  eft, vel  quomodo 
ad  rationem  genericam  materis  fequatur  Ipecifica 
proprietas;  & tamen  ad  fpecificas rationes  materi* 
nulla  proprietas  confequatur.  Adhocvero  dicendu 
r eft  breuiter,  nullum  elfe  inconuemens,  quoddus 
natursfeu materi* fpecie  diftirufts,  quatenusinter 
fefuntaliquomodofimiles,  habeant  proprietatem 
communem:  id  enim  frequens  eft  etiam  informis, 
6c  fubftantiis  completis.  Nara  ficut  dus  caufs  fpe- 
cie diftiinftx  polfunt  habere  effedtumeiufdem  ratio- 
nis, quia  polfunt  habere  virtutem  communem,  vel 
formalem,  velerninentefitaduf  materi^  polfunt  ha- 
bere proprietatem  cSmunem  propter  conuemen- 
tiain  aliqua  conditione  naturs,  quamuisnon  coue- 
niat  fimpliciterin  tota  elfentia.  Omnes  enimmate- 
rif  habent  integralium  partium  extenfionem  6c  co- 
pofitionem,  & in  ea  funt  omnino  fimiles,  bcfccundu 
eam  rationem  conuenit  illis  proprietas:  habent  ve  - 
r 6 vlterius,  quod  fint  potentis  ad  formam  & fecun- 
dumhanc  rationemdifferunt  per  diuerfam  habitu- 
dinem ad  formam.  Et  fecundum  hanc  fpecificam 
rationem,  & diftindiionem,  verum  eft  non  habere 
vnam  materiam  aliquam  peculiarem  proprietatem 
acciden talem, diftinftam  a quanti tate, vel  a proprie- 
tatibus alterius  materis.  Neque  hoc  eftinconue- 
niens,quia  materia,  cum  fit  pura  potentia, nonindi- 
getahis proprietatibus  velfacultatibus. 
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L>ttu  Auv. 
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Argumentorum  folutiones. 

argumenta  alterius  fententis  refpondetur, 
* A Ariftotclem  , cum  ait  omnia  qus  mouentur, 
habere  materiam,  loqui  de  motu  phyfico  in  quo  v- 
na  pars  mobilis  prius  pertranfit  fpacium,  quam  alia. 
Commentator  autem  & Auicenna  procedunt  in  eo 
errore , quod  intelligentif  omnes  funt  entia  neceffa- 
ria,  & sterna.  Ad  Aug.  Inprimis  opusillud  demira- 
bilib.  facrg  Scripturs incerti  eft  authoris; deinde  D< 
Thom.q.  vnica  de  fpiritualib.  creat,  artic.  j.  ad  quar- 
tum, explicat  Auguftinum  no  loqui  de  materia  pro- 
prie , vt  eft  pars  edentis,  nec  de  informitatefubftan- 
tiali,  fed  de  materia,  vt  dicit  quamcunqj  fubliatiam, 
vel  fubie&um  aceidentaliter  informe.  Vnde  per  ma- 
teriam informem  in  inteile&uali  natura  nihil  aliud 
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intelligit,  quam  ipfarn  natura  intelle&ualem  non- 
dum illuminatum  k verbo.  Vel  fortalfe  author  illius 
libri  exiftimauit  Angelos  efie  corporeos.  Atque  hoc 
modorefpondet  Capreolus  in  i.d.j.  q.  i.adaliumlo- 
cum  Auguftiniexlibris  cQnfefsionurn,eam  expoli- 
tionem elfe  iuxta  opinionem  Platonis  exiftimantis 
Angelos  elfe  corporeos. -prsfertim quia  Auguftinus 
non  approbat,  fedrefert  tantum  illam  expolitione.  0«»^- 
Damafcenus  aut  aperte  fentit  Angelos  elfeimmate-  tspUuim 
riales,  quamuis  coparatione  Dei  eos  appellet  cralfos 
ac  materiales,  non  quia  materia  conflent, fed  quia 
aliquo  modo  funt  compoiiti,  6c  potentiales.  Ita  fere 
Diuus Thomasq.50. artic. 2. adprimum. Boetius  au- finitur, 
tem  in  priori  loco,  vel  exiftimauit  Angelos  elfe  ma- 
teriales, velloquitur  late  de  materia  & forma,  prout 
interdum  dicuntur  de  quacunque  potentia  6c  a&u, 
fiuefint  genus  & differentia,  fiue  elfentia  & elfe.In 
pofteriori  autemloco  vel  loquitur  de  forma  pura, 
qus  fit  purus  a&us , vt  exponit  Capreolus , vel  lo- 
quitur fecudumprxcifionem  formalem , quod  for- 
ma vt  forma  non  recipit  accidentia, fed  quatenus 
aliquid  participat  de  conditionibus  materi*,  feu  de 
potentialitate. 

Etcxbis  vltimis  verbis  fererefponfum  eftadra-.  XVIH, 
tionem  ilhusfententi*:negaturenim  elfe  impofsi- 
bilem  fubftantiam  creatam  non  compofitam  ex  ve- 
ra materia.  Ad  primam  probationem  refpondetur, 
falfuna  elfe  omnem  fubftantiam  creatam  polfenon 
elfe  per  intrinfecam  potentiam  pafsiuam,  qu*  con- 
uenic  rebus  ratione  materi*  ,fubie<ft*  priuationi  ;li 
vero  fit  fermo  de  potentia  ad  non  effe  per  folam  de- 
nominationem extrinfecam  a caufa  efficiente,  illa 
non  requirit  materiam.  Ad  aliam  probationem  re- 
fponde  tur,  eadem  rem  viuentem  polfe  fe  ipfam  mo- 
uere  aceidentaliter,  vel  in  aftum  reducere  , quiaad 
hoc  elfe  poteft  per  fqamfubftantiain  a<ftu  eminenti 
feu  virtuali,  6c  in  potentia  formali,  vt  fupra , confir- 
mando veritatem  , declaratum  eft,  & tractando  de 
caufa  efficienti  latius  dicemus. 

Ad  vltimam  probationem  iam  declaratum  eft,  XIX, 
vnde  repugnet  dari  fubftattam  incorpoream,  «^pu- 
ram potentiam  in  genere  fubftantig  fcilicet  ex  emi- 
nentia illius  gradus,  & ordinis : & ideo  no  eft  fimile 
de  potentia  ad  formas  accidentales,  quia  fublfantia 
qus  fit  (impliciter  in  a<ftu, poteft  elfem  potentia  ad 
accidentia : qus  non  eft  potentia  ad  elfe  fimpliciter, 
fed  fecundum  quid.  Eft  denique  diuerla  ratio  for- 
ms  Sc  materis, nam  forma, cum  fi taftus, merito  re- 
periri  poteft  in  gradu  incorporeo,  itemque  gradus 
corporeus  poteft  participare  a&ualitatem  form* 
fubftantialis,  quia  non  eft  ille  ordo  adeo  imperfe- 
ftus,  quin  intra  illum  reperiacur  ens  fimpliciterin 
aftu  performam  conftitutum : e contrario  vero  ma- 
teria propter  fuam  irnperfe&ionem  non  poteft  els= 
uari  ad  gradum  incorporeum. 
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Xplicata  caufalitate  materiali  in  pri- 
ma radice,  & caufa  illiusgeneris,  faci- 
le eft  eam  applicare  ad  omnia  fubie- 
cfta,  qus  huiufmodi genus  caufalitatis 
exercent  circa  accidentia  5 nam  circa 
fubftantiam  fola  materia  prima  veram  ac  propriam 
caufali  tatem  materialem  habetrquia  licet  partes  in- 
tegrantes vel  difpofitiones,  foleant  ad  hoc  genu* 
caufs  reuocari , id  folum  eft  per  quandam  redu&io- 
nem , non  per  proprietatem. Igitur  de  materiali  cau- 
fa accidentium  primum  videbimus  an  fit , & qualis, 
6c  refpettu  quorum  accidentium,  Deinde,  quibus 
rebus  conueniat, 
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Vtrum  detur  vera,  caufa  materialis  accidentium. 

o 

Vpliciterde  accidentibus  loqui  poffu- 
mus  : vno  modo  in  abftrado  , feu  de 
fola  forma  accidentali  ;alio  modo  in 
concreto  j feu  de  compofito  ex  tali  for- 
ma, &fubiedo.  Et  iuxta  hanc  dupli- 
cem coniiderationem  dupliciter  poteft  quxri  caufa 
materialis  accidetis  j fcilicet,  vel  componens  ipfum, 
vel  luftentans  ipfum , aut  vnionem  ipfius. 

Materialis  accidentium  caufa  datur. 

I.  pRimo  ergo  in  genere  certum  eft,  dari  caufam 
materialem  accidentium.  Hoc  patet  primo  ex 
Ariftotele  u.  Metaph  tex  xj.vbi  refoluens  quxftio- 
nem,  quam  lib.j.tex.  15.  propofuerat , dicit  omnium 
generum  eadem  effe  principia  fecundum  proporti- 
onem ; nam  (vt  Commentator  exponit)  licet  alia  fit 
poten  tia  ad  eflfe  fubftantiale , & alia  ad  efle  accidcn- 
Y~  tale  , tamen  proportionaliter  conuenit  in  ratio- 
W ne  caufie  materialis.  Vndehxc  caufalitas  eadem 
* via,  & proportione  demonftratur  , qua  caufalitas 

materix  primx  :imo  tanquam  nobis  notior  , prius 
cognita  eft, & per  proportionem  ad  illam,  vetum  eft 
in  cognitionem  materiae  primx,  vt  fupra  vidimus. 
Experimur  enim  in  eodem  fubie&o  mutationem  fi- 
eri ab  vno  accidente  in  aliud  vt  i calido  in  frigidum: 
ex  quo  intelligimus  dari  fubieftum , quod  vtriqj  ac- 
cidenti fubeft,  ik  illud  appellamus  caufam  materia- 
lem accidentis.  Nam  revera  eft  caufa, quando  qui- 
dem ab  illo  dependet  accidens : & quatenus  fubiedu 
eft,  non  participat  aliud  caufalitatis  genus,  vt  pei  fe 
conftat&magis  patebitex  dicendis.  Deinde, quia 
non  in  omnibus  accidentibus  fit  hxc  tranfmutatio, 
addenda  eft  ratio  vniuerfalis,  qux  exnatura  entita- 
tisaccidentalisfumendaeft:entitas  enim  accidenta- 
lis,in  fe  fubfiftere  non  poteft, fed  indiget  fubie&o, 
in  quo  fuftentetur : & ideo  indiget  caufa  materiali 
tanquam  necelfaria  ex  natura  rei , vt  eflfe  pofsit.Qux 
ratio  probat,  nonfolum  dari  polfe  caufam  materia- 
lem accidentium,  fed  etiam  omnia  accidentia  natu- 
ra fu  a necelfario  poftulare  hanc  caufam;  quia  acct- 
dentisejjeejlinejfe, vtpoftea fuo  loco  declarabimus. -in 
ipfa  autem  ratione  inhxrendi  includitur  fubie&um 
&confequentermaterialis  caufa. 

11*  Ex  quo  colligitur  differentiainter  fubftantiam 

notandum  & accidens,  quodfubftatia  etiam  creata,  non  requi- 
'tumh™  rit  in  vmuerlum  materialem  caufam, vt  fupra  often- 
iMo  difni.  fum  eft  5 «««dens  vero  omne  illam  requirit.  Et  ratio 
mn  J * eft, quia  ratio  fubftantix  aut  formae  creatx  exhac 
prxeifa, <5c  communi  ratione  non  requirit  materiam, 
cum  ex  vi  illarum  rationum  non  repugnet  efferem 
fubfiftentem, &fimplicem,  fed  requmtur expecu- 
liari  ratione  talis  fubftantix, nimirum  corporex,vel 
'talis  formae  , fcilicet  materialis.  At  vero  accidens  ex 
pr^cifa , &communiracione  accidetis poftulat  ma- 
terialem caufam , quia  dicit  entitatem  ita  diminuta, 
vt  natura  fua  fit  inepta  adfubfiftendum , ac  proinde 
indigentem  aliquo  fubiefto  fuftentante.  Quo  fit, 
vt  hxc caufalitas  materialis,  etiam  ad  incorporalia 
feextendat,  nam  etiam  fpiritualia  accidentia  indi- 
gent materiali  caufa  , extenfo  nomine  materialis  vi- 
tra id  k quo  fumptum  eft.  Materia  enim  proprie , 6c 
in  rigore  appellata  eft  materia  corporea, Ck  ab  ea  de- 
normnatio  materialis  Cumpta  eft  tinde  tamen  exten- 
ditur ad  omnem  caufam,  qux  rationem  caufandie- 
ahdemfeu  proportionalem  habet , etiamfi  fecudum 
entitatem  fuam  fpiritualis  fit , & incorporea : atque 
hoc  modo  accidentia  fpiritualia,  licet  in  fe  fint  indi- 
uifibilia,&  incapacia  extenfionis  quantitatiux, ni- 
hilominus caufam  materialem  habent.  Quin  potius 
iuxta  principia  diuinx Theologix, etiam  fupernatu- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


III. 


An  Jit.  i$t 

ralia  accidentia  indigent  materiali  caufa, nam  quan- 
tumuis  fint  entia  perfeiftifsimi  ordinis,  tamen  hoc  i- 
pfo  quod  accidentia  funt , indigent  fubie&o , qua 
fulciantur.  Aduertendum  eft  tamen  vltimd,  in  hac 
conclufione  fermonem  effe  de  propria  entitate  ac- 
cidentali, nam  modus  accidentalis,  qui  ex  fe  non  ha- 
bet propriam  entitatem  , fed  intrinfece  identifi- 
catur  alicui  accidentali  entitati,  cuius  eft  modus, 
non  femper  habet  propriam  materialem  caufam, 
fed  illi  fufficit  ipfa  entitasquam  proximi  modificat, 
fiueilliconiungatur  vtlubie&o,  fiue  alio  modo,  $ 
in  particulari  declarari  non  poteft, nili  explicanda 
varia  genera  horum  modorum  accidetalium , quod 
in  difcurfu  huius  materix  prxftabimus.  Et  ideoo- 
mitto  fpeciales  difficultates,  qux  hic  occurrebant  de 
relatione  vt  relatio  eft,  & de  aftione  trafeunte  vt  fic, 

& de  loco,  vel  aliis  formis  extrinfec^  denominantib, 

#am  in  propriis  locis  commodius  traftabuntur. 

Recidens  in  concreto  componitur  ex  materia , 
non  tn  abjlrafio. 

TNlco  fecundo  : Entitas  accidentalis  in  abftra- 
•^ftofuropta  , non babet caufam  materialem,  ex 
qua  intrinfec&  componatur  , fed  hoc  modo  datur 
caufa  materialis  accidentis  in  concreto , feu  compo- 
fiti  accidentalis. Hanc  coclufionem,prxfertim  quo- 
ad priorem  partem , ponunt  Soncinas  1 2-Metaphyfi 
quxftion.  26.  dc  Iauell.  quxft.8.&  fignificant.aliquos  laniu».  8. 
fenfiffe  oppofitum  propter  Ariftotelem  ibitext.  2 6.  Metaph  3. 8. 
dicentem , in  omni  genere  dari  propriam  potenti- 
am , & aiftum.  Conclufio  tamen  eft  certifsima , lo- 
quendo de  propria  &.  reali  materia, quia  tota  entitas 
accidentalis  eft  quxdam  forma  : non  ergo  indiget 
compolitione  incrinfeca&realiex  propria  materia» 

&forma.  Antecedensdedaratur,  quia  tota  entitas 
accidentalis  eft  xn  fubiedo  tanquam  forma  : vnde 
quiin accidente  fingunt  didam  compofitionem  ex 
materia,  neceffe  eft  fateantur , illam  partem,  quam 
materiam  appellant  alterius  partis  formalis  , re- 
fpedufubiedi  effe  adum&  formam  faltem  partia- 
lem. Hinc  vero  probatur  prima  confequentia , quia 
forma,  vt  forma  , non  poftulat  compofitionem  ex 
potentia  &.  adu  realiter  diftindis,  vrinfubftantia- 
libusconftat,  & in  fpeciali  deanima  rationalifupe- 
rius  probatum  eft.  Nety  in  accidentali  forma  exco- 
gitari poteft  propria  ratio,  ob  quam  illam  compofi- 
tionem requirat  : namlicet  talis  foima  conftetge- 
nere,&  differentia , qux  per  modum  materix  & for- 
mx  JMetaphylice  comparantur  , tamen  neque  in  re 
diftinguuntur  , nec  per  fe  requirunt  principia  feu 
fundamenta  realiter  diftinda  , vt  in  fuperioribu* 
probatum  eft.  Nec  vero  hx  formx  accidentales  pro- 
pter fuam  imperfedionem  poftulant  illam  compo- 
fitionem ex  potentia,  <Sc  adu  realiter  diftindis,  quia 
res  imperfeda,  fi  fit  partialis  & incompleta, aut  for- 
ma alterius,  poteft  effe  realiter  limplex  , imo&in- 
diuifibilis,  vtpundus,  nam  fimplicitas  non  femper 
importat,  aut  requirit  magnam  perfedionem  , fed 
tunc folum  eft  lignum  maioris  perfedionis,  quan- 
do extera  funt  paria  : ergo  nulla  probabilis  ratio  ex- 
cogitari poteft  ad  tribuendum  accidentibus  hanc 
compofitionem. 

Adde  prxtere  h,  intelligi  non  poffe  qualis  fit  illa  IV. 
materia  ex  qua  intrinfece  componatur  forma  acci- 
dentalis : nam  vel  eft  talis  vt  eadem  numero  fuccef- 
fiue  fitfubdiuerfis  formis  accidentalibus : vel  fem- 
per tranfmutatur  feu  perit  cum  ipfa  forma.  Primum 
dici  non  poteft,  ali&s  nonfolum  ex  calidojfieret  fri- 
gidum , fed  etiam  ex  calore  frigus  , & ex  amore  odi- 
um^ fic  de  aliis, quod  eft  aperte  falfum.  Item,  quia 
calor  adiuus  eft  fecundum  totam  entitatem  fuam: 
ergo  introducit  in  fubiedo  calorem  fecundum  to- 
tam entitatem  eius  T quantum  ad  illum  gradum, 
quem  introducit : ergo  expellit  oppofitum  gradum 
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frigoris  fimiliter  quoad  totam  entitatcm  eius : non 
ergo  expellit  tantum  partem  formalem  a materiali, 
vt  in  hanc  introducat  aliam  partem  formalem  op- 
pofitam,  fed  {impliciter  expellit  totam  formam,  vel 
totum  gradum  cotrarium,  vt  fuum introducat.  Sic- 
ut in  mutatione  pure  priuatiua,  vtv.g  indeiitione 
luminis,  non  perit  pars  formalis  luminis,  & ma- 
net potentialis,  fed  abfolute  totum  lumen.  Si  au- 
tem tranfmutatio  accidentis  femper  iit  in  tota  enti- 
tate  format:  ergo  illa  materia,  ex  qua  linguntur  ac- 
cidentia conflare,  nihil  deferuit  ad  tranfmutatio- 
nes  accidentium, neqj  etiam  deferuit  vt  informent 
fubllantiam,  nam  ratio  materiat  ex  fe  potius  impe- 
dit informationem,  quia  materia  vt  iic  non  eft  aftus 
atluans,  vtfupra  diximus.  Item  non  deferuit  ad  a- 
itionem , quin  potiusimpedire  poteft,  neformafe- 
cundumfe  totam  fit  adliua,  nam  materia  fecundi 
lenon  eftaftiua  :cum  ergo  multx  forma;  acciden- 
tales fint  aft  ux  fecundum  totam  fuam  entiratem, 
nonconllant  intrinfece materia  Sc  forma.  Tandem 
fi  accidens  ita  conftat  materia  «St  forma , etiam  for- 
ma ipfius  accidentis  conflabit  materia  «Sc  forma. 
Atque  ita  procedetur  in  infinitum  : fi  ergo  in  aliqua 
filiendum  eil , vt  re  vera  eft  ,fiilamus  in  prima,  qua: 
lit  ipfum  accidens, quod  eft  tantum  forma,  cuius 
materia  eft  fubie&um  quod  informat.  Prima  fe- 
quela  patet,  quia  non  eft  maior  ratio  de  vna  forma, 
quam  de  alia,  quia  vtraque  eftentiiasimperfedla,  6c 
incompleta,  Sc  forma  alterius  , «Scin  vtraque  conci- 
pi pocell  ratio  generica  dtlpecifica  : eft  ergo  eadem 
ratio. 

Et  ex  his  facile  patet  altera  pars  conclufionis,quia 
compofitum  accidentale  intrinfece  conftat  ex  fub- 
iefto,  «Sc  accidente,  Sc  in  ea  compofitione  accidens 
habet  rationem  forma::  ergo  fubiedtum  habet  ratio- 
nem materialis caufa:.  Vndeht,  caufafitatemhanc 
refpeftu  compofit;  eadem  proportione  explicanda 
effe  in  his  compotitis  accidentalihus,qua  in  fubftan- 
tiahbus  illam  declarauimus.  Ipfum  enim  compo- 
fitum eft  effedius  tal  s caufx,  cum  exilia  conliet,  Sc 
ab  illa  pendeat.  Ratio  vero  ficu  principium  caufan- 
di  eft  prima  potentia  , velentitas,  per  quam  fubic- 
ftum  recipit  accidens  , de  qua  potentia,  «Sc  entitate 
in  fequentibus  lectionibus  exprofeiio  dicemus.  Cau 
falitas  vero  in  re  non  eft  aliud,  quam  vnio  acciden- 
talis fornix  ad  fubiecturn,  nam  ea  mediante  ht,vt  ex 
fubie&o  «Sc  accidente  vnum  compofitum  coalelcat. 
Loquimur  enim  de  compotito,  Sc  caufalrateeiusin 
faftoefle:  nam  decaufalitatein  fieri,  ftatim  dicetur. 
Neque  oportet  in  fubie&o  accidentis  fingere  difiin- 
£tum  modum  vnionis  prxter  ipfum  accidens  vtv- 
nitum  fubiedto,  quia  cum  accidens  fit  in  fubiedlo, 
nonfiunt  inipfo  fubiedto  dux  mutationes:  vna  per 
informationem  accidentis,  aiia  per  peculiarem  mo- 
dum vnionis  identificatum  ipfi  fubiefto,  & propter 
alias  rationes  fuprafaftas,  qux  hic  eandem,  vel  ma- 
iorem vim  habent.  Atqj  ita  patet  tota  hxc  caufalitas 
refpedlu  accidentalis  compotiti. 

Dices, EIoc  compofitum  accidentale  eft  vnum  per 
accidens : ergo  refpedlu  illius  non  poteft  intercedere 
vera  caufalitas  materialis.  Alias  omne  compofitum 
per  accidens  confurgeret  ex  huiufmtfdi  caufalitate* 
quod  patet  eftefalfum  in  aceruo  lapidum  , vtetia  in 
domo  quatenus  conilatfundamenco,  parietibus,  Sc 
tedlo.  Refpondetur  ex fupra  dnftis  de  vnitate,  in  en- 
tibusqux  funt  vnum  peraccidens,eftelatitudinem, 

& quxdam  habere  maiorem  vnitatem  , -quam  aiia. 
Compotitum  ergo  ex  fubiedlo  Sc  accidente,  eft  v- 
num  per  accidens,  quia  conftat  exrebus  diuerforum 
Prxdicamentorum , Sc  exadiu  6c  potentia , non  per 
fe  ordinatis,  fed  accidentaheer.  Nihilominus  tamen 
illa  vnitas  quam  habet , non  eft  tantum  Metaphori- 
ca,  aut  apparens,  fed  vera  Sc  Phyfica,  quia  eft  per  ve- 
ram vnionem&realem  vnius  adaliud,  «kideotale 
compofitum  vere  confurgit  per  realem  caufahta- 


tem  componentium , tum  inter  fe,  tum  refpe&uco- 
pofiti.  Aceruus autemlapidum ita  eft  vnumperac- 
cidens,  vt  non  habeat  veram  Sc  phyficam  vnitatem, 
fed  folum  Metaphoritam,  vel  apparentem  (vt  tic  di- 
cam)«5cideo,ficut  non  confurgit  ex  vera  vnione  par- 
tium componentium , ita  non  opertet  vtvera  cau- 
falitas materiali  sibi  intercedat,  fed  tantum  fecundu 
proportionem,  quatenus  infitu  & ordine  vna  pars 
coniungitur  alteri. In  compofitione  autem  artificiali 
folet  intercedere quxdam  maior  coniundlio  & fub- 
ordinatio  partium:  non  tarnen  vera  & Phyfica  vnio, 
atq;  ita  ne<£  vera  caufalitas  materialis : quod  inteiii- 
gitur, comparando  partes  intejgrantes  artificum  in- 
ter fe , nam  fi  comparetur  totum  artificium  ad  pro- 
priam formam  artificialem , qua:  eft  figura , refpe&u 
illius  eft  magis  propria  caufalitas  materialis,  quate- 
nus hgura  comparatur  ad  fuumfubieftumtaquam 
verum  accidens  illi  realiter  vnitum. 

K^Academ  in  abjlratto  educitur , & fujlentaUtr 
a materia. 

Ico  tertio : Accidens  quoad  fuam  entitatem  ac-  yy 
cidentalem  prxcile<Stabftra<ftefumptam,  habet 
materialem  caulam , non  ex  qua  componatur,  leda 
qua  fullenteturin  fuo  efte  :vnde  illa  non  tantum  eft 
materialis  caufa  accidentis  quoad  vnionem,fedetia 
quoad  entiratem  eius,  quam  infuo  genere caufat, 
mediante  vmone  : neque  etiam  eft  caufa  folum m 
fadtoefte,  fe^ 'etiam  in  fieri.  Totahxc  aflertiofe- 
qu  turex  praecedentibus  a fufficiente  diuilione,  nam 
ex  prima  affertione  conftat  accidentia  indigere  cau- 
fa materiali  ob  diminutam  entitatem  quam  habent: 

«Sc  in  iecunda  probatum  eft  entitatem  accidentalem 
non  indigere  hac  caufa,  vt  ex  ea  intrinfece  compo- 
natur : ergo  vt  ab  ca  fuftentetur.  Imo  etiam  qui 
fingunt  caufam  materialem  intrinfece  componen- 
tem accidentia , non  excludunt  caufam  materialem 
fuftentamem  totum  iplum  accdens  compofitum  ex 
intrinfeca  materia,  Sc  forma : quod  eft  nouum  argu- 
mentum falfo  connngi  illam  intrinfecam  compofi- 
tione accidentis  ex  materia  Sc  forma.  R urfnsex  ea- 
dem diminuta, «Sc  imperfecta  entitate  accidetis, con- 
flat pendere  a fua  caufa  materiali  non  folum  in  vni= 
one,  fed  in  entitate  fua,  quia  in  fe  fubfiltere  nullo 
modo  p<>teft  naturaliter.  Itemqu  a non  minus  pen- 
det accidens  a fua  caufa  mater  ali,  quam  forma  fub- 
flantial  s materiahsamateria  5 fed  hxc  pendet  non 
tantumin  vnione,  fed  etiamin  entitate:  ergo.  De- 
mqj  hinc  etiam  concluditur  pendere  non  tantumin 
fatto  effe, fed  etiam  in  fieri, tum  quia  heri  eft  propor- 
tionatumiphelfe,  tum  etiam  quia  adlio  perquam 
accidens  naturaliter  fi t.eft  etiam  quoddam  accidens 
pendens  neceftarioa  fubie&o,  m quo  vel  ex  quo  fit. 

Eft  tamen  hoc  cum  proportione  imelligendum,  na  Oi/mn 
quxdam  accidentia  fiunt  per  propriam  a&ionem,  inwuti- 
alia  vero  folum  per  refultantiam,  vel  confecutione  Sintii p 
ad  effe&ionem  aliarum  rerum : vnumquodque ergo 
accidens  eo  modo  quo  fit,  pendet  ab  aliquo  fubiefto 
in  fieri,  atque  ita  habet  materialem  caulam  lux  effe- 
fflionis  ei  modo  quo  naturaliter  heri  poteft.  Quid 
autem  fit  hxc  caufalitas,  non  oportet  iterum  decla- 
rare;nam  eadem  omnino  eft,qux in  fubftantiali  cau- 
falitate,  feruata  proportione. 

Qpixrere  vero  aliquis  poteft , an  materialis  caufa  yjfj 
vniuoce  dicatur  de  illa  qux  eft  fubfiantix,  & de  cau-  ambur' 
fa  materialis  accidentis.  ‘ Etratio  c' ubi jefle poteft,  muttiti* 
quia  caufa  materialis  accidentis  in  fe,  vel  eft  perfe- 
«hior,  velellxque  perfefta  caufa  materiali fubftan- 
tix,  nam  vel  eft  integra  fubftantia,  vel  forma,  vel  ad 
minimum  lpfa  materia  : ergo  etiamin  rationecaufx 
materialis  eft  vel  perfeftior,  vel  falcem  xqueperfe- 
aa,  quia  in  hac  caufalitate  caufa  prxbetfeipfam,& 
fuum  efiej  ergo  fi  in  fe  eftxque  perfeaa,  etiam  erit 

in  ra- 
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in  ratione  caufa:.  In  contrarium  vero  eft  , quia  elfe 
quodrefultatexhac  caufalitate,  non  eft  elfelimpli- 
citer  , fed  fecundum  quid  nimirum  efie  accidentale. 
Item  produftio , vel  generatio  adtidentis,  folum  eft 
produttio,  & generatio  fecundum  quid.  Vnio  item 
forma:  accidentalis  cum  fubie&o , eft  tantum  fecun- 
dum quid,  vtpote  accidentalis  : fed  aftualis  caufali- 
tas  materialis  confiftit  in  ipfa aftuali  vnione , vel  v* 
nitione , quatenus  a fubiefto  pendet  ,ergo  caufalitas 
hxc  refpeiftu  accidentis  eft  tantum  fecundum  quid. 
Atqj  ita  dicendum  eft , caufam  materialem  formali- 
ter  in  ratione  caufa:  analogice  de  his  caulis  dici , & 
principalius  de  caufa  fubftantiae , materialiter  vero 
rem,qua:caufat  accidentia,  polfe  elfe  vel  a:que,  vel 
magis  perfettam.  Id  vero  non  fatis  eft , vt  in  ratione 
caufa:  lit  perfeftior , etiamli  per  fe  i pfain  intret  com- 
pofitionem totius  -compofitiaccidentalis,  quia  non 
eft  inde  ratio  caufa:  fumenda.fed  ex  aftuali  caufalita 
te  quam  exhibet , xE  ex  formali  efie , quod  inde  con- 
furgit- 

SECTIO  II. 

\ytn  (ubftantia  vt fic  ejje pojjit  immediata  caufa 
materialis  accidentium. 

(E  hac  caufalitate  formaliter  fumpta, 
tnihil  aliud  nobis  dicendum  fupereft: 
!dc  fundamento  vero  talis  caufalita- 
itis  , & de  potentia  per  quam  cauiat, 
• honnulla  dicere  neceffe  eft.  Cum  e- 
nim  materialis  caufalitas  cofiftat  in  receptione , duo 
ex  parte  caufte  requiruntur  i fcilicet  res  qua:  recipit, 
& potentia  per  quam  recipit, qua:  poffunt  vel  re  , vel 
ratione  diftingui.  Supponimus  autem  vt  per  fe  no- 
tum ex  diftis,  fubftantiam elfe  quali  primum  fun- 
damentum, vel  primam  rem  quae  caufat  materia- 
liter accidentia,  quia  totus  ordo  accidentium  im- 
perfectus eft, &infufhciens,vt  in  fefubliftat:  & ideo 
primum  fundamentum,  in  quo  accidentia  nitan- 
tur, non  poteftelfe  aliquod  accidens,  fed  debet  elfe 
fubftantia.  Inquirimus  ergo  per  quam  potentiam 
fubftantiacaufet  materialiter  accidentia, an  per  po- 
tentiam accidentalem realiter,  aut  ex  natura  rei  di- 
ftinftamab  ipfa*  an  vero  per  fe  ipfam,  feu  per  poten- 
tiam ratione  tantum  diftin&arm 


II. 


III. 


Tr affatur prior  opinio . 

QVidam  enim  authores  fentiunt  nullum  acci- 
dens recipi  in  fubftantia  , nili  mediapotentia 
accidentali  pertinente  ad  idem  Prxdicamentum.  I- 
ta  fentiunt  Soncinas  u.Metaph.q.  26.  «Elauel.qu.S. 
qui  dicunt  elfe  in  fubftantia  potentiam  receptiuam 
quantitatis  , qua:  reducitur  ad  Praedicamentum 
quantitatis , <E  aliam  receptiuam  qualitatis  ad  Prae- 
dicamentum qualitatis  pertinentem,  vel  potius  in 
fuperficie  ipfa  ait  Soncinas,  elfe  aliquid  potentiale 
degenerecoloris,  ad  recipiendum  colorem,  quid- 
quid illud  lit  ( inquit ) puta  Diaphaneitas  , vel  ali- 
quid huiufmodi.  Fundamentum  eorum  eftdi&um 
quoddam  Ariftotelis  12.  Metaphyf.text.26 .eadem efie 
principia  omnium  generum.  Quod  Commentator  ex- 
ponit de  identitate  fecundum  Analogiam  , nam 
quselibetres  alicuius  praidicamenti , habet  illa  tria 
principia,  materiam, formam  <E  priuationem , non 
tamen  in  omnibus  prxdicamentisfunt eadem,  fed 
proportionalia.  Hinc  ergo  colligunt , quod  licut  in 
vnoquoq;  Praedicamento  eft  propria  forma,  & pro- 
pria priuatio , fic  etiam  lit  propria  potentia , confti- 
tuens  proximum  materiale  principium  illius  gene- 
ris. Vnderefteconluditur,  fubftantiamvt  fic  non 
poffe  elfe  principium  proximum  materiale  alicuius 
accidentis.' 

Atcphincfumptum  eft  illud  axioma  ; Potentia  & 
actus funtin  eodem  genere,  quod  ii  multis, vt  primum  in 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


Metaphyfica  principium  ,recipitur,ob  diftum  tefti- 
monium  Ariftotelis,  cui  addunt  aliud  Commenta- 
toris *.  Phyfic.com  m .9. Potentiam  advnttmquodque  Pra - 
dicamentum  efife  m illo  genere  P radie  amenti , m quo  eft  a- 
ttus : Sci.  de  Anim.  Comm.6.  Potentiam  & actum  efie 
differentias,  qua  contingunt  omnibus  Pradicammtis , «Elo- 
quitur de  potentia  reccptiua , nam  traftat  de  anima 
quatenus  eft  aftus  , & de  potentia  qua:  illi  refpon- 
det.  Eodem  principio  vtitur  Diuus  Thomas  Gep&, 
fignatim  j.  part.  quaiftion.  77.  articul.  i.  vbi  inquit: 
Cum  potentia  & attus  diuidant  ens , cr  quodlibet  genus  en- 
tu ; oportet,  quod  ad  idem  genus  referantur  potentia  , fra- 
ctus fr  ideo  fi  actus  non  eli  m genere  fubftantia,  potentia  qua 
dicitur  ad  illum  actum , non  poteft  efie  in  genere  fubftantia. 
In  quibus  verbis  <E  principium  illud,  & conclufio 
intenta , «E  ratio  conclufionis  contineri  videntur. 
Eft  autem  ratio,  quia  potentia:  fpecificantur  per  a- 
ftus  : ergo  potentia  ad  recipiendam  formam  acci- 
dentalem fumit  fpeciemfuamaba&u  ad  quem  or- 
dinatur : ergo  illa  potentia  non  poteft  eflefubftan- 
tia.  Simili  enim  ratione  probauimus  fupra  potenti- 
am materi*  non  elfe  accidens, fed  fubftantiam  : 6c 
proportionali  difcurfu  concludi  poteft,  potentiam 
ad  recipiendam  qualitatem  elfe  in  genere  qualita- 
tis. Ex  qua  ratione  aliqui  extendunt  illud  principi- 
um ad  potentiam  aftiuam , <E  receptiuam  : vnde  ge- 
nerarim inferunt,  potentiam  adaftum  accidenta- 
lem efFeaccidens,tE  referri  ad  idem  genus. 

Subjiantiafeipfa  insrttediata  caufa  materialia 
accidentium » 

TT^Ec  vero  fententia  , quantum  adremprxfem 
x 1temartinet,  defendi  non  poteft,  nififortaflein 
fenfu  verborum  squiuocatio  fit.  Dico  ergo  fub- 
ftantiam per  fe  ipfam  abfque  additione  alicuius  rei 
realiter  diftin<ftx,vel  alicuius  modi  ex  natura  rei  di- 
uerfi,  polfe  elfe  caufam  materialem  immediate  in 
fe  recipientem  aliquod  accidens.  Probatur  prior 
pars , quia  fi  fubftantia  recipit  quantitatem , verbi 
gratia,  mediantealiqua re diftincta,  quxfit poten- 
tia ad  recipiendam  quantitatem,  interrogo,  anilla 
res  fit  fubftantia, vel  accidens.  Subftantia  efie  non 
poteft , tum  quia  alias  non  eftet  res  vitra  totam  fub- 
ftantiam rei  : tum  etiam,  quia  iam  poneretur  fub- 
ftantia per  fe  ipfam  receptiua  accidentis.  Sieftacci- 
dens,  ergo  eft  in  aliquo  fubiefto  proximo  5 quxro 

ergo  , an  illud  fit  potentia  accidentalis  realiter  di- 
ftinfta  , vel ipfamet fubftantia  : fi  hocpofterius di- 
catur, habemusintentum.  Si  vero  dicatur  prius,  de 
illo  accidente  iterum  redibit  quarftio,  & ita  in  infi- 
nitum procedemus,  nili  in  ipfa  fubftantia  tandem 
liftamus.  Etita  eftre  vera  neceflarium , namlicet 
fubftantia  pofsitvniri  alicui  accidenti,  medio  alio, 
vt  poftea  dicemus, tamen  comparando  fubftantiam 
ad  totam  collettionem  accidentium,  non  poteft  il- 
li vniri,  media  aliqua  re,  qua:  non  fit  aut  fubftantia, 
aut  accidens  : ergo  nec  efie  eft  ,vt  aliqua  fubftantia, 
<E  aliquod  accidens  immediate  vniantur,  id  eft,  nul- 
la mediante  re  diftin&a  ab  extremis  vnitis.  Ratio 
denique  a priori  ex  eo  fumi  poteft , quod  accidens 
adiiciturfubftantix  creata:  ad  perficiendam  illam, 
«E  fupplendum  id  , quod  talis  fubftantia  per  fe  i- 
pfam habere  non  poteft  : ergo necefie eft,  vt  inen- 
titate  talis  fubftantia:  intime  includatur  capacitas 
ad  recipienda  accidenda:  ergo  bxc  capacitas  fub- 
ftantix  , qua:  eft  receptiua  accidentium  , vtile, 
non  poteft  elfe  res  diftinfta  ab  ipfafubftanria  : vn- 
de quoad  hanc  partem  conclufio  polita  euidens 
videtur.- 

In  altera  vero  parte,  de  modo  eJc  natura  rei  di- 
ftinfto,  inprimis  non  agimus  de  modo  vnionisa- 
<ftualis,dc  quo  fupra  didum  eft,  fed  de  modo  ( vt  ita 
dicam  jpotentiali,  feu  de  potentia  aliquaexnatura 
rei  diftunfta  a fubftantia,  ranquam  modo, «E  non  ta- 
^ k 3 quam 
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quam  re  omnino  diuerfa.  Et  fig  applicari  fere  poteft 
difcurfus  fafitus:  nam  etiarriila  potentia  modaliter 
diftm&a  erit  verum  accidens, nam  E eflfet  fubftantia, 
falfo  diceretur  diftinfta  ex  natura  rei  a tota  rei  lut- 
itantia : ergo  per  feipfamineftfuo  modo  Fubftanti.r, 
& ab  ea  pendet  in  genere  caulae  materialis:  ergo  ab 
illa  recipitur  immediate  per  propriam  entitatem 
fubftantialem.  Deinde  fiifta  eft  in  prxienti  Harcdi- 
ftimftioex  natura  rei,  feclufa  diftiriftionereali , nam 
Hxccapatitasrecipiendiprimum  accidens, (vt  fic  di- 
camj  ita  eft  intima  firbftantix  creatx,  vt  infeparabi- 
lis  ab  illa  Et , etiam  per  potentiam  abtolutam  Dei, 
na  m hocipfo  quod  fubftantia  angeli,  verbi  gratia, ta- 
lis  eft  elfentialiter , per  fe  iplam  capax  eft  intelle&iuae 
potentiae  : Sc  quamuis  demus  pofte  Deumfeparare 
intellectam  Angeli  a fubftantia  eius,  neceffariointel- 
ligimusfemper  manere  illam  fubftantiam  capacem 
intelleCtus,  Sc  quantumuis  nudam  Deus  conferuet 
illam  fubftantiam , impofsibile  eft,  quin  maneat  ca- 
pax fus  naturalis  facultatis  intelleCtiuae : Sc  eodem 
modo intelligimus  comparari  fubftantiam  compo- 
fitam  ex  materia  Sc  forma  ad  quantitatem , nam  per 
fe  ipfarr  eft  cajJaxeius,  necpotell  hac  capacitate pri- 
uari,  eriamfi  a tali  fubftantia  fepat  etur  omnis  res,aat 
modus, qui  ab  illa  feparabilis  eft:  ergo  falfo  confin- 
gitur diftihetio  ex  natura  rei  inter  talem  capacita- 
tem & fubftantiam. 

Vnde  Caietanus  i.  part.q.  5-4.  artic.?.  cum  ex  par- 
te adhxreat  priori fencentias  citata:,  eam  limitat  ad 
ea  accidentia  qua:  media  aliqua  aCtione  Sc  pafsione 
acquiruntur,  nam  ea  qua:  funt  congenita  fubftan- 
tix,  non  indigent  potentia  media,  fed  fubftantia  i- 
pfaper  feipfameft  capax  illorum  : atque  hoc  modo 
cuitatprocelfum  in  infinitum.  Ratio  autem  huius 
diftin&ionis&  limitationis,  qua;  ex  eo  colligicurin 
eadem ».  part.quasftio.  77.  articul.  1.  eft,  quia  poten- 
tia congenita  fubftantia;  eft  elfentialiter  potentia, 
ad  hoc  principaliter  ordinata  , vt  aCtiim  recipiat: 
quod  vero  fit  aftus  fubftantiae , folum  habet  ex  com- 
muni ratione  accidentis , Sc  ideo  non  requirit  aliam 
potentiam  qua  mediante  inhan-eat  fubftantia::  alia 
vero  accidentia  primo  ac  per  fe  funt  aCtus,  Sc  ideo 
proprias  requirunt  potentias,  quibus  mediantibus 
ImPrchatUf.  inhtereant  fubftantia:.  Veruntanien  ex  hac  doiftri- 
Caut«m  li  na  inprjmis  colligo  , ex  vi  caufahtatis  materialis 
accidentis,  vt  fic  per  fe  non  requiri  potentiam  me- 
diani, fed  fubftantiam  perfeipfamelfefufficientem 
ad  hanc  caufalitatem.  Hoc  patet , quia  ad  recipi- 
enda illa  accidenda  qua:  funt  elfentialiter  potentiae 
receptiua:,  nonrequiritur  alia  potentia  : quia  hae 
potentixnon  aftuantfubftantiam  , fecundum  ali- 
quam fpecialem  rationem  aftus  , fed  ob  commu- 
nem rationem  accidentis : ergo  ex  vicaufalitatis  ac- 
cidentis, vt  fic  non  requiritur  talis  potentia,  fed  fi 
in  aliquibus  requiritur , erit  propter  aliquas  fpecia- 
les  rationes.  Deinde  falfo  hoclimitatur  ad  ea  acci- 
dentia: quae  per-fe  primo  inftituta  funt  vt  line  po- 
tentiae receptiua:  : nam  quantitas  non  requirit  in 
fubftantia  potentiam  mediam,  per  quam  recipiatur, 
vt  probatum  eft,  quia  fubftantia  per  leiplam  eft  ca- 
pax quantitatis  ,Sc  fuperfluum  eft  ae  plane  abfurdu 
aliam  fingere  potentiam  rnediam , ex  natura  reidi- 
ftinctam  : Sc  tamen  quantitas  non  eft  per  fe  primo 
inftituta',  vt  potentia  receptiua  , vtdpiietian  fa- 
tentur , alias  quantitas  elfentialiter  effiet  quainas. 
Vnde  quantitas  per  fe  primo  inftituta  eft  ad  exten- 
dendas partes  fubftantiamta  vt  naturaliter  non  pofi- 
fintfefeloco  penetrate.  Inde  vero  confequenrer  ha- 
bet,vt  fit  medium  ad  recipienda  quaedam  alia  acci- 
dentia:ergo  non  folum  illa  accidentia , qux  funt  per 
fe  primo  inftituta,  vtfint  potentia:  receptiua:  5 fed 
etiam  alia,  qugob  quamcunque  rationem  habent 
immediatam  habitudinem  ad  fubftantiam^  non  re- 
quirat potentiam  mediam, vt  ab  ea  recipiantur,  feu 
materialiter  caufontur. 


DiJJnit.  Xllll.  Di ?na*ct ult ca uft Accidentium. 
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Imo  vero  addo,  nullam fortafie  reperiri  poten- 
tiam accidentalem  pure  receptiuam  re  ipfa  dii  n- 
ftam  a fubftantia  : vt  poteft  breuiter  induftioneo- 
ftendi.  Namin  fubftautiis  corporeis  inanimatis, 
nulla  eft  potentia  receptiua  accidentium  praeter  qua 
titatem,  vtpartimoftenfumeft,  partim  ex  fequen- 
tibus  magis  conftabit;quantitasautem,vt  dixi,  non 
eft  per  ie  primo  potentia  receptiua  , fed  eft  forma 
dans  fubftantiae  materiali  hanc  corpoream  molem, 

Sc  extenlionem,  rationecuius  apta  eft  locum  occu- 
pare-In  rebus  autem  viuentibus  vt  fic , non  agnofei- 
mus  potentias  aliquas  pure  pafsiuas,  nam  omnes, 
qua:  conueniunt  viuentibus  vt  viuentiafunt,  funt 
aliquo  modo  aftiux : quod  etiamin  fubftantiis  An- 
gelicis confiderare  licet : ergo  prxcife  ob  recipienda 
accidentia , non  oportet  tingere  in  fubftantia  po- 
tentias diftinttas,  nili  aliunde  necefsitas  oriatur. 

Ex  quo  vltenus  concluditur , illam  limitationem 
leu  diltin&ionem  de  accidentibus  congenitis  , ieu 
tranfmutabihbus  no  elfe  formalem , neqj  in  vmuer- 
fum  veram.  Primum  patet,  quia  fi  fubftantia  per  fe 
ipfam  poteft  elfe  capax  accidentis  vtiic,  etiam  po- 
terit elfe  capax  mu:  ationis  ad  tale  accidens,  fifor- 
talfe  illud  feparabile  fit.  Quod  h fit  infeparabile,  il- 
lud eft  per  accidens , Sc  materiale  quid  refpeftu  cau- 
falitatis  fubftantise.  Secundum  patet , quia  quanti- 
tas , iuxta  coinunem  fententiam , eft  accidens  quod 
tranfinutatur  > dtper  proprium  motum  acquiritur: 

Sc  nihilominus  non  requirit  in  fubftantia  potenti- 
am ab  illa  diftitxftam.  ltem,pra?lentia  localis  feu  vbi 
eft  modus  accidentalis,  qui  interdum  afiicit  imme- 
diate ipfam  fubftantiam, vt  clarius  patetin  fubfian- 
tia  fpirituali:<Sc  eft  luo  modo  verum  in  materiali , vt 
infra  luo  loco  dicemus:  Sc  tamen  illud  accidens  po- 
teftper  propriam  mutationem  acquiri , deperdi.  1- 
tem,fi  verum  eft  relationem  limiiiiudirns,  veiiden- 
ti  tatis  fpecificae  elfe  aliquid  ex  natura  rei  diftin&um 
afubiecto  Sc  fundamento,  tale  accidens  non  requi- 
rit in  iubftantia  fpecialem  potentiam,  de  tamen  non 
ef  congenitum, fed  amitti  poteft , vel  de  nouo  reful- 
tare.  Reftat  ergo  vt  abfolute  dicamus , ad  caufalita- 
tem  materialem  fubftantia:  circa  accidens , fiue  in  ea 
fit  penmodum  potentixpafsiux,<iut  acliux,  fiue  per 
modum  limplicis fornix, vel difipofitionis , feu  qua- 
ti  tatis,  aut  alterius  modi  accidentis,  fiue  congeniti, 
fiue  aduentitij,  per  fe,&  ex  vi  harum  generalium  ra- 
tionum prascife  fumptarum,  non  eife  neceifariam 
ex  parte  fubftantia:  fpecialem  potentiam  ex  natura 
rei  ab  ilia  diffindam. 

Improbatftr prior fententin. 

A Tque  hinc  infero  , accidens  non  femper  re- 
^quirere  in  fubftantia  potentiam  receptiuam  ‘'ia*ow 
proprie  pertinentem  ad  fuum  Przdicamentum , i- H*"1* 
moraro  id  accidere  nifi  in  aliquibus  accidentibus 
propter  peculiares  rationes.  Hoc  plane  infertur  ex 
prxcedenti  alfernone-  Etdeclaraturamplius  indu- 
dtione, namin  fubftantia  fpirituali  tantum  funt  ac- 
cidentia  pertinentia  ad  mtelledhirn  Sc  voluntatem, 

Sc  qux  locum  relpiciunt.  Loquor  naturaliter,  vt  u- 
mittameaqtix  per  diuinana  grauam  feu  virtutem 
fieri  polium.  Quanquam,  fi  aliquod  donum  gratia: 
poteftponi  in  fubftantia  fpirituali,  quod  nonfitin 
inteileiftu,  nec  in  voluntate,  vt  re  vera  poteft,  illud 
nonfupponit  in  fubftantia  potentiam  eiufdem  ge- 
neris, nam  illud  donum  eftqualitas:  capacitas  au- 
tem obedientiahs  non  eft  qualitas,  fed  ipfa  met 
fi  b itantia  ani  mac,  vt  ex  Theologia  conftar.  Acci- 
dentia ergo,quxpcrtineut  admotum,  vel pr*fenti- 
am  localem,  non  fupponunt  in  fubftantia  potenti- 
am pertinentem  ad  Pra;dicamentum  Vbi  , vel  A- 
elionis;autpafsionis:  qualiter  enim  concipi,  aut  quo 
fundamento  fingi  poteft  talis  potentia  1 cum  ratio 
potentiae,  fi  propria  fit  , pertineat  ad  qualitatem  : fi 

vero 
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Vero  fumatur  late,  fit  quafi  tranfcendens,  6c  ratio 
quxdafti  intime  inclufam  varus  rebus  diuerforum 
prxdicamentorum,&  ita  fit  inpropolito,  nam  fub- 
ftantia fpiriniaiis  per  fe  ipfam  eft  capax  talis  prx- 
fentia*.  Intelleftus  autem  de  voluntas  abfque  vlla 
dubitatione  non  fupponunt  in  fubltanna  potenti- 
am aliam  de  genere  qualitatis,  vt  probatum  eit.  A- 

vero  harum  potentiarum  indunt  iubftantix 
medii'6  ipfispotentiis,quamuisde  modolit  contro- 
Uerfia  infra  tradanda  fed, 4-  tamen  id  prouenitex 
propria  ratione  inuenta  in  talibus  adibus,  vt  ibi- 
dem dicemus.  Et  adhuceft  fub  tudice  lis,  an  tales a- 
ftus  finttiufdem  prxdicamenti  cum  lplis potentiis: 
aliqui  enim  eos  collocant  tantum  in  genere  actio- 
nis. Er  licet  verum  fit  effe  qualitates  , dcfupponere 
potentiam  qux  iit  qualitas,  tamen  id  non  proue- 
nitex  illa  generali  ratione,  fed  ex  peculiari  cauladc 
natura. 

De  accidentihus  vero  fubftantix  corpores  o- 
mnes  fatentur  inter  accidentia  habentia  propriam 
entitatemreipfadiftindam  a fubftantia,  primum 
accidens  talis  fubftantix  effe  quantitatem,  quxnon 
fupponit  in  fubftantia  aliquam  potentiam,  qux  ad 
prxdicamentum  quantitatis  pertineat,  vt  a fortiori 
probat  omnia  que  hactenus  diximus. Tpfa  vero  qua- 
litas, eftmedium  feu  potentia,  perquam  hxcpoten- 
tia  recipit  qualitates  corporeas,  dc  liunlia  acciden- 
tia: atquanticas  rion  eftpotentiapertinensad  praedi- 
camentum qualitatis/ vt  per  fe  notum  eft.  Nec  ve- 
ro inter  fhperhciern,  v.g . dc  albedinem  fingi  poteft 
mediare  aut  intercedere  potentiam  aliquam  de  ge- 
nere qualitatis,  per  quam  lupertic.es  recipiat  albe- 
dinem:  quod  e iam  probaat  argumenta  hactenus 
fada,  quia  talis  potentia,  li  in  re  non  eft  diftinda  a 
fuperbeie,  non  poteft  elfe  vera  qualitas:  fingereau- 
tem illam  effe  ditlindam,vel  vt  rem  , ve!  vt  modum 
ex  natura  rei  diuerfum.de  fuperfluueft,  aciinefun- 
damcntojdc  vel  procedendum  erit  in  infinitum,  vel 
fi  fiftendum  eft  rn  intrinfcca  capacitate fuperhciei, 
qua  per  fe  ipfain  eft  recepti  ua  illius  potentix , vernis 
dicetur  tLftendum  effe  in  eadem  intrinfeca  capaci- 
tate fuperneiei,  qua  per  fe  ipfam  eft  immediate  re- 
cep tiua  albedinis,  & tolletur  de  media  illa  inintelli- 
gibihs,&  minime  neceffaria  potentia. S.c  igitur  con- 
flat, potentiam  per  quam  fubftantia  ree  pit  a ci- 
dens,  non  femper  pertinere  ad  idem  prxdicamen- 
tum cum  accidente  recepto.  Et  ratio  a priori  eft, 
quia  ex  accidente  & fubiedonon  oportet  fieri  vnu 
per  fe,fed  peraccidens:  &ideo  non  requiritur,  quod 
talis  potentia,  & actus  pertineant  ad  idem  genus  : 
vnde  necneceffeeft , vt  talis  potentia  fit  per  fe  infti- 
tuta;&  ord  nata  ad  talem  adum. 

Dices,  his  argumentis  recte  probari  potentiam 
'Guttati  £ receptiuam  accidentis,  non  efte  femper  proprie  ac 
hqHi  effugi  directe  in  eo  prxdicamento,  in  quo  elt  accidens  re- 
tiuvim  f.r*  ceptum,  non  vero  probari  non  collocari  in  illo  fal- 
tuttuium  tem  reduftiue,  quod  folum  afferunt  anthores  prio- 
ri»/. ris  fententix ; nam  cum  accidens  dicat  intrinlecum 
ordine  ad  fubiedum, quatenus  efbcapax ipfius  acci- 
dentis, neceffe  eft,  vt  fubieftum  fecundum  eam  ca- 
pacitatem reducaturadpr^dicamentuin  accidentis. 
Propter  hanc  euahonem  mfinuaui  fuperius,  poffe 
in  hac quxftioneeffexquiuocationem  in  verbis, aa 
ii  folum  fit  fenfus,fiibftantiam  vel  quantitatem  con- 
ceptam a nobis  fub  formalitate  capacitatis  talis  ac- 
cidentis reduciquodammodo ad  prxdicamentii il- 
lius accidentis  tanquam  quoddam  additum , per 
quod  definitur  tale  accidens,  fic  controuerfiaeft  de 
modo  loquendi  aut  concipiendi  noftro:  nam  fecun- 
dumrem  nulla  vera  potentia  additur  media  inter 
fubftantiamdc  quantitatem,  vel  inter  quantitatem 
<3c  qualitatem, fed  folum  quxdam  denominatio,  vel 
conceptio  refpcdiua.  Nos  autem  loquimur  de  rea- 
li  & vera  potentia,  de  qua  loquitur  D.Thom.cum 
ait,potetiam&adumreuocari  ad  idem  genus:  alias 


af? 

non  bene  inde  concluderet,  potentias  animx  elfe 
res  diftindasab  anima, quodillis  locisintendit : 6c 
eodem  fenfu  loquitur  Caietanus  , qui  propterea  ad  - 
hibuit  limitationes,  & diftmdiones  fupra  citatas: 
Commentator  item  in  eodem  fenfu  loqui  videtur 
cum  dicit,  potentiam  6c  adum  efte  differentias  op- 
politasdiuidentes  lingula  prxdicamenta. 

Declaratur  axioma:  potentia  funtin 

eodem  genere. 

QVomodo  ergo  intelligendum  eft  illud  Axio- 
ma: Actus  & poientia.funt  in  eodem  genere?  reiici- 
endumne  omninoeft,  ne  fententixa  nobis  pofitx, 
derefolutiom  datx  obftate  videatur  ? Refpondetur 
inprimis , axioma  illud  non  rede  fundari  in  Arjfto- 
tele  u.Metaph.  nam  ibi  folum  afferitres  omnium 
prxdicarnentorum  habere  eadem  principia  lecun- 
dum  proportionem  feu  Analogiam,  nunquam  ve- 
ro ait  omnia  illa  principia  in  eodem  prp^dicamento 
collocari, imo  ponens exemala ait, in  coloribus  al- 
bum effe  principium  vt  fornTCin  , nigrum  vt  priua- 
tionem. fuperheiem  vt  materiam:  & in  illuminatio- 
ne lumen  elfe  formam,  tenebras  priuationem,  ae- 
rem fubiedum  : tk.  in  fanatione  fanitatem  effe  for- 
mam, morbum  priuationem,  corpus  materiam,  in 
quibus  exemplis  nunquam  alsignat  potentiam,  qux 
debeat  effe  eiufdem  prxdicamenti  cum  forma  : non 
ergo  dixit  Ariftoteles  materiam  & formam  perti- 
nere femper  ad  idem  genus,  quamuis  dixerit  res  o- 
mnium  generum  pofle  habere  aliquo  modo  prin- 
cipium foi  male  6c  materiale.  \ nde  ibidem  ait,  res 
omnium  generum  habere  caulam  efficientem  feu 
mouentem  , non  tamen  dicit  aut  fentit , illam  cau- 
fam  pertinere  ad  idem  genus  cum  re  effeda.  Neque 
obftat  Soncinatis  replica,  quod  caufa  efficiens  elt 
extrinfeca,  & ideo  non  opertet  effe  eiufdem  generis: 
materiale  autem  principium  eft  intrinlecum  ,quod 
debet  efte  eiufdem  generis  Refpondeo  enim  mate- 
riale principium  accidentis,  fi  ad  totum  compofi- 
rum  comparetur,  efte  intrinfecum  ilii,  non  tamen 
efte  illud  compoiitum  vt  lic  proprie  in  vno  genere, 
cum  fit  vnum  per  accidens,  cSc  conftet  ex  rebus  di- 
uerforum generum  :fi  vero  comparetur adformam 
accidentalem,  non  effe  principium  intrinlecum  e- 
ius,  id  eft,  illam  intrinfece  componens,  fed  folum 
per  modum  additi  feu  fiibiedi,  cui  forma  acciden- 
talis vniiur.  Eloc  autem  principium  non  eft  ijeceff 
fario  eiufdem  generis  cum  forma,  in  accidentali 
compoiitione. 

HincScotusin  2.di(tind.i6.q.i.  relpondet  ,axi‘o-  X IL 
ma illud  mtdledum  de  potentia  receptiua,  &adu  Quattter 
eius,  effe  falfum,  & affert  contra  illud  inftantiaS  a IftMexpfc 
nobis  infinuatas  de  fubftantia  6c  accidente , de  fu- 
perfice  Sc  colore, &c.  Et  limiliter  docet,  effe  falfum  PTemul*^* 
i/iteliedum  de  potentia  adiua  & adu  eius,  namet-  tum' 
iam  habet  claras  inftantias,  prxfertim  in  potentiis, 
qux  agunt  adione  tranfeunte,  fiue  comparentur  ad 
actionem,  vt  aftio  eft,  quia  manifeft&  pertinent 'ad 
diuerfa  prxdicamenta:  tire  ad  rem  feu  formam  fa- 
ftara , nam  potentia  fecundum  locum  motiuaeft 
qualitas  : efficit  autem  vbi,  feu  pixTemiarn  localem, 

Ck  potentia  augmentatiua  eit  qualitas  agit  aurem 
quantitatem  aut  fubftantiam.  Dicit  ergo  axioma 
illud  effe  intelligendum  de  potentia  obicdiua. 

Quam  interpretationem  multi  reciicinnt  impu- 
gnando acriter  hanc  potentiam  obicdiuani.  Sed 
quoad  hoc  exiftimo  de  nomine  , & xquiuoce  h s 
cum  Scoto  difputare  : nam  ille  non  intelhgit  per 
potentiam  obiediuam  aliquam  veram  rem,quxfit 
adu  in  rerum  natura,  quo  fenfu  fi.tia  potentia  adi-» 
ua  vel  pafsiua  eft  potentiarealis,  vticfradicamlati- 
us,  tradando  de  effentia  creaturx,  dc  declarando  h 

fpeciem  qualitatis  qux  eft  potentia  : fed  per  poteii-  nalpud*^ 
tumobiediuam  intelligit  Sotus.  rem  in  lfatupof  tum. 

B b 4 iibili 
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fibili  antequam  aftu  fit,  quomodo  dicimus  re  me  fie 
in potentiaantcquamfit : ckquiares,  vt  eft pofsibi- 
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lis,  eft  obieCtiim  potentia:  aCtiua: , ideo  dicitur  ab 
Scoto  efie  in  potentia  obieCtiua.  Atqj  ita  dicit  hanc 
potentiam  Sc  aCtum  efie  eiufdem  generis,  quiares 
pofsibilis,  Sc  res  inaCtu  eiufdem  generis  fiunt;  imo 
dicerectism  poffetjeffe  eandem  rem  negatiue  (Vta- 
iunt ) quia  non  lunt  duae  res , fied  eadem , in  diuerfis 
ftatibus  concepta.  Quocirca  res  quamocotusinea 
interpretatione  intendit , vera  eft,  non  tamen  reCtc 
accommodatur  ilia  interpretatione  authonbus  qui 
ante  Scotum  illud  axioma  docuerunt;  Anitoteies  e- 
nim  vt  ex  didtis  patet,  nunquam  in  eo  fienfiu  locutus 
ei%nec  Auerroes,quiloco  citato  ait  potentiam  Sc  a- 
Ctumeffc  differentias  oppolitas,  Sc  cum  $>.Metaphy- 
ficasin  principio  varias  numeret  potentia:  accepti- 
ones,nunquam  fecit  mentionem  illius  pptentif  ob- 
ieCtiua:. 

Dicendum  ergo  eft,  axioma  illud  communiter 
intelligi  de  propria  potentia  receptiua,  velaCtiua. 

Vt  autem  verum  iit,  mtelligendunnnpnmis  eft  de 

potentiaperfie primo inffituta  Ce  ordinata  adtaiem 
aCtum  : non  vero  de  potentia  vel  capacitate  intrin- 
fece  inclufa  & quali  eoncomitante  aliquam  entita- 
temabfolutam.  Declaratur  hoc,  nam  duobus  mo- 
dis intelligi poteft,  quod  aliqua  virtus  tam  aCtiua, 
quam  receptiua , comparetur  ad  aCtum.  V no  modo, 
quia  exprimaria ratione  Ce  efientiafua  ordinata eft 
ad  talem  aCtum  : lic  materia  eft  potentia  ad  for- 
mam , vtlupradeclaratumeft,ficgrauitaseftvir- 
tus  aCtiua  ad  efficiendum  metum  deorfum,vei  per- 
manentiam  in  ipfoinet  iocodeorfum  ; lic  denique 
intelleClus  eft  virtus  aCtiua  , & receptiua  intelle- 
ctionis. Huitifmodi  erga  potentia  dicitur  per  fe 
primo  inftitu ta  propter  aCtum  , Sc  ideo  ab  illo  fu- 
mitlpeciem:&de  illa  ad  fummum  poteft  axioma  il- 
lud verificari  modo  ftatim  declarando.  Alio  vero 
modo  poteft  aliqua  entitas  habere  vim  vel  capaci- 
tatemad  aliquam  aCtionem  vel  aCtum,  non  quia 
propter  illum  primario  lit  initituta , fied  quia  vel  ob 
eminentiam  natura:  fuae , velob  naturalem  condi- 
tionem, aut  modum  efiendi  quem  habet, quati  con- 
comitanter,  vel  potius  eonnaturaliter  habet  perfie 
ipfiam  talem  vim , velaptituainem.  dic  Deus  habet 
omnipotentiam  agendi : lic  etiam  creatura  intelle- 
ctualis habet  & capacitatem,  & vim  aCtiuam  obedi- 
entialem  fupernaturahum  aCtuum  vei  donorum: 
fic  denique  fubftantia  materialis  eft  capax  quan- 
titatis:& quantitas  ipfia  eft  capax  qualitatum.  £tin 
hoc  pofteriori  genere  pocentu:  vel  capacitatis  non 
eft neceffe potentiam fieu  capacitatem  Sc  aCtum efie 
in  eodem  genere;  quia  cum  talis  potentia  non  fit  or- 
dinataper  fie  primo  ad  aCtum , nec  fumat  ab  illo  fpe- 
ciemfuam,  nec  componat  cum  lpfio  aCtu  vnumper 
fe,  non  eft  cur  talis  potentia  Sc  aCtus  in  eodem  gene- 
re collocanda  fint.  Nec  D.  Thom.  vnquahi  de  hoc 
pofteriori  genere  potentiae , fied  de  priori  locutus  eft: 
Cede  eodem  exponendus  cftAuerroes  , ii  eius  diCta 
defendere  neceffe  fit  : Necratioin  contrarium  fa- 
Cta plus  probat  ; vndeperhxc  fufncienter  refpon- 
fum eft  fundamentis  contrariae  lententia:. 

Vtvero  principium  illud  exaCte  maneat  declara- 
tum, addere  oportet  duobus  modisintelligipoffe, 
poterttidm  prioris  ordinis  Sc  actum  efie  eiufdem  ge- 
neris. Primo, vtgenuslate  fumatur  pro  generalibus 
rationibus  fubffantiae,  Sc  accidentis, ita  vt  potentia 
perfeordmataadaCtumfubftanciatem , fitfubftan- 
tialis,  ad  accidentalem  accidentalis:  non  vero  quod 
in  rigore  neeefle  fitpotetiam  Sc  aCtum  efie  eiufdem 
praedicamenti  accidentis,  quamiiisin  fubftantia  id 
verum  fit,  eo  quod  fubftantia:  tantum  eft  vnicum 
praedicamentum:  Et  haec  expolitio  multis  placet, 

quia  cuitat  difficultates.  Alij  vero  etiam  in  acciden- 
tibus volunt  potentiam  huiufmodi , & aCtum  eius 
ad  idem  praedicamentum  in  rigore  pertinere,  quia 
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alias  non  eft  in  rigore  verum,  potentiam  Sc  aftum 
efie  eiufdem  generis.  Sedhocin  vniuerfiun  defen- 
dere difficileeft  , praefertim  in  potentiis  aftiuis. 
Quapropterprobabiliter  dici  poteft  potentiam  pafi- 
fiuam  accidentalem  ( nam  de  fubftantiali  iam  iatis 
diCtum  eft  J quando  ex  primaria  inftitutione  vifu^ 
effentiae  ordinata  eft  ad  aCtum,  fub  eodemgenere 
Ce  praedicamento  cum  fuo  aCiu  contineri.  Etdehac 
potentia  videtur  loqui  Diuus  Thomas,  Sc  Com- 
mentator cuatis  locis  :fub  potentiis  autem  pafsmis  r 
potentias  amms  comprehendimus,  quae  licet  afti- „ "T"*' 
uae  etiam  fint,  fimul  tamenfunt  pafsiuae,  &inpafi  ;{$  **■ 
fioneac  receptione  feu  informatione  habent  con-  xum* 
fummatam  perfeCtionem  fuam.  Hocautemmodo 
explicata  ha:c  affertio  probari  poteft  inductionem 
omnibus  his  potentiis,  nam  habitus, &aCt  us  earum 
ineodemgenere  in  rigore  collocantur;  licet  enim 
aCtio  vt  aCtio  pertineat  ad  praedicamentum  aftio- 
nis,  tamen  vt  aCtus  vitalis  habens  efie  confumma- 
tum&  perfeCtum  in  fuo  genere,  collocatur  in  pr*- 
dicamento  quaiitatis:quando  autem  potentia  com- 
paratur ad  aiftum,  & ad  idem  genus  pertinere  dici- 
tur , non  eft  comparanda  ad  aiftum  in  fieri,  fed  ada- 
ctum perfeCtum  & confummatum  : ad  illum  enim 
perle  primo  ordinatur,  Sc  ab  illa  fpeciem  recipit.  Et 
ita  nullum  inirenio  exemplum  , in  quo  haec  regula 
deficiat.  ilatio  autem  reddi  poteft , quia  quando  po- 
teria receptiua  per  fe  eft  ordinata  adactum,  Sc  com- 
paratur ad  illum  vt  imperfectum  ad  perfeCtum  in 
fuogenere,  & quodammodo  perfie  vnura  videtur 
in  illo  ordine  confutuere  cum  luo  aifitu , vt  potentia 
inteileCtiua  cum  attu  mtelligendi  perfie  coniungi- 
tur,  Sc  hc  de  aliis : Sc  ideo  oportet  vt  talis  potentia  & 
aCtus  fub  eodem  genere  collocentur, vt  ita  etiam  in- 
ter le  maiorem  proportionem  feruent. 

At  vero  in  Potentiis  aCtiuisjetiamli  fint  per  feprb 
mo  ordinatsead  agendum,  non  videtur  neceflari- 
umquod  potentia  Sc  aCtus  fub  eodem  generem  ri- 
gore contineantur.  Nam li perattum hmuspoten- 
tiaeintclligamus  aCtionem vtaCtio  eft,  conitatpo- 
tentiam  & aCtionem  ad  diuerfa  pra-dicainema  per- 
tinere.Neq?  vilius  momenti  eft  quod  quidam  aiunt, 
potentiam  & aCtionem , directe  quidem  Sc  per  fie,  ad 
diuerfa  praedicamenta  pertinere,  tamen  per  redu- 
ctionem, &potentiam  collocarim  genere  aCtionis, 

& aCtionem  in  genere  potentia:  : quia  habent  inter 
fe  mutuam  habitudinem  tranfcendentalem ; termi- 
nusautem  habitudinis  reducitur  ad  praedicamentu 
relati.Hoc  ( inquam  )nilrefert,  quia  hsc  reduCtio 
folum  eft  fecudum  extrinfiecam  denominationem, 
quam  includit  terminus  vt  terminus  eft : nos  autem 
loquimur  de  collocatione  fub  vno  genere  fecun- 
dum propriam  naturam  Sc  eflentiameius.  Hoce- 
nim fienfiu  necefte  eft  loquantur  authores,  cum  di- 
cunt potentiam  Sc  aCtum  elfie  fub  eodem  genere;  a- 
lias  non  reCte  inde  concluderent  materiam,  v.  g.  cfle 
in trinlece  fubftantiam,quia  eft  potentia  ad  fiubftan- 
tiam:&  intelleCtum  efie  qualitatem  ,quia  eft  poten- 
tia ad  aCtum  accidentalem  Sc  vitalem , &c.  Pocetjtia 
ergo  aCtiua  comparata  ad  aCtionem  fuam,  vt  aCtio 
eft  : nonconftituitur  fub  eodem  genere  , fi  autem 
peractum  huius  potentia  intelhgamus  terminum 
formalem  aCtionis  eius,  non  eft  neceffe collocariin 
eodem  praedicamento,  vt  probat  exemplum  fupra 
adduCtum  de  grauitate , quod  in  vniuerfium  adduci 
poteft  de  potentia  fecundum  locum  motiua,  fine  lic 
progrefisiua,  liueattraCtiua , liueexpulfiua,autim- 
puliiua,velimpuifius  ipfe,  quem  multi  exiftimantefi- 
fe  qualitatem.&tamen  non  ordinatur  ad  faciendam 
qualitatem, fed  motum  , velvbi.  Et  ratio  reddi  po- 
teft, quia  potentia  aCtiua  vt  fic  non  ordinatur  ada- 
Ctum,vt  imperfeCtum  ad  perfeCtum , neqj  vt  cum  il- 
lo componat  aliquid  per  fevnum,  fed  vtcaufiaex- 
trinfeca  ad  efFeCtum:fieri  autpoteft , vt  caula aCtiua 
non  fit  eiufdem  rationis  aut  generis  cum  effcCtu, 

fed 


4 XVI. 

ObieSit 

dijftlwwr. 


Ktltbilt. 


I. 


II. 

Sutflantia 
fimplt  a 
fafihwet 
1'iffifmate- 

!*ltl  C4Hj 4 


Sec7.  HI.  j^jtafubJl  Antia fit  accidentium  materia. 


£97 


fed  eminentioris:  & ideo  non  eft  necefte  vc  in  eodem 
prxdicamento  cum  fuo  aftu  collocetur.  Quanquam 
neceffarium  videatur,  li  actus  maxime  proprms  ta- 
lis potentias  fit  accidentalis , etiam  potentiam  lpfam 
eireacciaentalem,quia  Cubitantia  vt  ficnon  ordina- 
tur per  fe  primo  ad  accidentalem  adtum:  erit  ergo 
talis  potentia  accidens, quamuis  lub  nobiliori  gene- 
re accidentis  collocetur. 

Dices,  interdum  potentiam  accidentalem  ordi- 
nari  per  fe  primo  ad  producendam  fubitantiam , vt 
potentia  nutritiua  bc  generantia.  Rcfpondeo primo 
nondum  elfe  exploratum  , neqj  a nobis  traftatum, 
quomodo  accidentia  atcinganc  productionem  fub- 
ftantias:  nam  fi  folum  attingunt  difponendo  mate- 
riam, cefiat  difficultas:  fi  vero  immediate  etiam  effi- 
ciunt^ introducunt  formam  fubftantialem,dicen- 
dum  elt  non  attingere  fubitantiam  nili  inftrumen- 
taliter.  Non  attingunt  autem  inftrumentalem  a- 
btionem  nili  prxuu  alia  adtione  connaturali  jCtraa- 
xim&propria,  qux femper eftaccidentahs,  bcrcfpe- 
ftu  illius  verifican  um  eft  talem  potentiam  bcadtum 
eifeeiufdem  generis,  nam 'altera  actio  initrumen  ta- 
lis, licet  fortalfe  fica  natura  prmcipalius  intenta , re- 
fpeCtu  tamen  tahspotentixnon  eitita  propria  bc  ac- 
commodata vt  ei  comenfuretur  natura  tafis  pocen- 
tixfeu  qualitatis,  imohinc  obiter  coiligereiicet  ex- 
tra  potentiasloco  motmas  omnem  al  ara  poteuam 
per  fe  primo  ordinatam  ad  agendum,  collocari  in 
eodem  prxdicamento  cum  fuo  aCtu  proprio  leu 
termino  aCtioms  fux:  nam  talis  potentia  femper  elt 
qualitas,  nihilque  efiicit  nifi  prxuia  aliqua  propr  a 
actione  tendente  ad  qualitatem  ,ham,  vtdixi,  licet 
efficiat  inltrumentaliter  fubitantiam,  vel  etia  quan- 
titatem , femper  id  efficit  prxuia  aliqua  aCtioiie 
propria  tendentead  qualitatem : adalia  autem  prx- 
cicamenta  prxter  vbi,  non  elt  per  fe  aci  io,  fed  fem- 
per refultant  ex  termino  alterius  actionis.  Atqj  ita  fit 
vt  omnis  potentia  aCtiua  accidentalis  prxtei  moti- 
uam  ordineturad  qualitatem  aliquam  efficiendam, 
perattionem  maxime  propriam, licet  fortalfe  ir  edi- 
anteil  a pofsitad  re,  aliorum  prf  dica  mentorum  or- 
dinari  (altem  vt  lnftrumentum.  Arqjhxc dibta  lint 
in  explicationem  illius  axiomatis Potent ta&actmfum 
Jub  eodem  galere. 
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accidentium  dicimus  per  fefufficere,  & non  indige- 
re alio  adminiculo  prxter  fuam  fubitantiam,  bc  fub- 
fiftentiam  propriam. 

Hmcfecundoeft  etiam  certum  formam  fubtifien- 
tem, etiam  ii  fit  incompleta  fubltantia,  & a<ftus  cor-  Suf,IUnnt° 
pons,  elfe  fufficientem  caufam  materialem  aliquo-  lu[°T* 
rura  accidentium, qux  illi  proportionata  fune.  Hoc 
conftat  inanima  rationali  non  folum  a corpore  fe-  Laterii  ac . 
parata,  fed  etiam  comundta:  bc  rat.o  eft  eademfere  u dentiam, 
quxdefubftantijs  angelicis.  Nam  quod  fubltantia 
animx  incompleta  fit , non  impedit  quo  minus  fu- 
Itentare  pofsit  aliqua  acciden  tia , cum  per  fe  elfe  pof- 
fit,&  a fubieCto  iplo  non  pendeat:  Ex  quo  a contra- 
rio lumpto  argumento  conltac , & elt  etiam  certum, 
formas fubltantialesqux  naturaliter  fubliftere  non 
poliunt,  ineptas  etlead  caufanda  materialiter  acci- 
dentia per  fefolas:  quia  quodinfe  non  fubliftit  non 
poteftahudfuftentare:  formx  autem  hx  non  fune 
capaces proprix  fubfiltentix,  etiarn partialis,  vtpo- 
ltea dicemus.  An  vero  fimul  cum  materia  fubftent 
accidentibus,  paulo  poft  videbimus.  Solum  polfet 
quisdubitarc  de  nonullis  reiatiombus,  verbi  gatia, 
vnionis,  aut  fimilitudmis,  bcC.  qux  videnturfubie- 
btari  in  his  formis.  Veruntamen  probabilius  eft  has 
relationes  non  addere  rem  diftinftam  a fubltantia, 
vel  modis  fubltantiaiibusformx.  Item  probabile  eft 
entitatem  talis  formx,  vt  fuftentatam  fuo  modoin 
materia,  elfe  capacem  alicuius  formx  aut  modi  acci- 
dentalis, eo  modo  quo  de  iplis  accidentibusin feq. 
fect.  explicabimus. 

Hinceciamobiterconftat,  quid  dicendum  fit  de  IV. 
partibus  .ntegralibus  fubitantix  : non  elt  enimdu-  P*r-a  inti- 
bium,  quin  eo  modo  quo  funt  bcfubfiftunt,  pofsint  ir*lts  > 
materialiter  concurrere  ad  elfe  accidentium;  nam  dtr,t,um 
poliunt  illa  m fe  recipere  bc  fultentare,vt  inductione  > e 
conftat.  Et  quidem  fi  partes  lftx  fint  aitu  diuifx  a to-  re-ePtiM*‘ 
to,bcfolnm  dicantur  partes  propterhabitudinem  ad 
illud,  conftat  in  re  cfie  veras  fubftantias  fubfiftentes, 
ideoq;  pofle accidentia  fuii  emare,  vt  de  fanguine  fe- 
re omnes  cenfent.  Si  vero  lint  proprie  continuatx  a- 
lijs  partibi  s,  propr. e non  dicuntur  fubliftere  in  fe, 
fed  in  toto  : bc  hac  ratione  ab  accidentibus  qux  in  eis 
infunt,  folet  nterdum  denominari  totum,  vthomo 
dicitur  cnfpus,  nihilominus  tamen  tota  caulahtas 
materialis  qux  ibi  interuenit.exercetur  per  eam  par- 
tem in  qua  accidens  inhxret : Sc  eadem  durabit, fi  ta- 
lis pars  lecundum  totam  fuam  fubftantium  feparata 
conferuetui;. 


ci  dentium. 


Vm  diftum  fitprimariam  caufam  ma- 
terialem accidentis  elfe  fubftantiam,ad 
perfecftam  huius  caufx  expolitionem, 
necelfarium eft  declarare,  quxna  fub- 
ltantia  pofsit  hanc  caufalitatem  exer- 
cere. Suppono  autem  Hic  non  elfe  quxftionem  de 
fnbftantiaincreata,  quam  conftat  non  elfe  capacem 
acc  dentis,  bc  difeurrendum  breuiter  erit  per  omnes 
creatas.  Inter  quas  quxda  funt  fimplices,  ahx  com- 
pofitx : de  quibus  > bc  de  partibus  componentibus  i- 
pfis,  effep  >teft  controuerfia.  Vt  ergo  qux  dubitati- 
onem habent  tra&emus , ea  qux  certa  funt  breuiter 
prxmittamus. 

Primo  ego  certum  eft,  fubftantias  fimplices  per 
fe  fubfiftentes  efie  fufhcientes  ad  recipienda  feu  ma- 
terialiter caufanda  accidetia  fibi  proportionata. Hoc 
conftat  in  omnibus  fubftantijs  fpirituaiibus  creatis: 
de  his  enim  eftfermo.  Omnis  enim  fubltantia  cre- 
Eta,quia  potentiahs  eft , bc  imperfedta, capax  eft  acci- 
dentium. bc  ad  ea  fuftentandafufricit  ei,  habere  per 
fe  fubfiftentein , (i  alicqui  fit  capacitas.  Cum  autem 
dicimus  has  fubftantias  elfe  per  fe  fufficientes  ad  hoc, 
Don  excludimus,  quin  pofsint  caufai  e materialiter 
vnumaccidensrr.eciianiealio , vt  fequente  lebhone 
dicemus , fed  refpebtu  collectionis  omnium  fuorum 


JVuanlitas  aninfit  materia. 

COlum  ergo  fupereft  quxftio  de  materia  prima, 

^Ckde  integralubftant  a compolita  ex  materia  & 
forma:  nam  de  materia  quxftio  eft,  an  perfeipfam 
pofsit  ma  eriahter  Sc  immediate  caufare  aliqua  for- 
mam accidecalemibc  qux  fere  coincidit  cum  comuni 
quxftione  , an  bc  quomodo  pofsit  mater  a elfe  fubie- 
btum accidentium.  Qux  vt  breuius  bc  diftimftius 
tra&etur,  tota eftreuocanda  ad  quantitatem,  nam 
nuneno  agimus  de  relationibus  vel  modis  acciden- 
talib.  de  quibus  poftea  obiter  dicemus , quia  nihil  fe- 
re habent  dubitationis,  fed  agimus  de  propnjs  for- 
nus accidentalibus realiter d liinchs a fubflantiafin- 
ter  quas  primum  locum  obtinet  quantitas,  & alix 
infunt  mediante  illa,vt  dicemus  fe£t.  fequenti.  Vnde 
i n quo  fubieCto  fuerit  quantitas,  erunt  reiiquxcor- 
porex  qualitates. 

Sententia  negans  quanittatem  inejfe  materia. 

. Vnt  ergo  in  hac  re  dux  oppofitx  fententix  valde  VI» 
^communts.  Prima  eft  d.centium , materiam  per 
fenon  habere  entitatem  fufficientem  ad  caufandum 
materialiter  aliquod  acc  des, fed  indigere  prius  con- 
iundtione  ad  formam  fubftantialem , vt  exvtraque 

reluite  t 


Htiuttu 

ouodltb 


Teflimotiitt 
ArtJUttlit 
pro  reUta 
ftnttnti n. 


VII, 


2$  8 Difput 

refultet  compofitum,  quod  pofsit  accidentia  recipe- 
re. Haec  eft  opinio  D.Thom.i . p.  quaeft.76.  art.6.  & q. 
vnic. de fpiritualib.  creatur,  arc.3.  ad  1 8.  & Alberti m 
fumma  dc  homine , 2.  p.  quasft.  an  nutritio  fiat  ex  li- 
mili,art.i. Durand.  1. diftimft.8.  z.  p.  quaeft.  4.  Capre- 
ol. in  2.diftintt.t3.  quasft.i.  concluf  2.  dc  3.  dc  diftinit. 
• i8.  q. '.  concluf  6.  Caicc.  de  ente  & effient  cap.  7.  q.i  6. 
Soncin.S.Metaph.  q.  7.  dc  15:.  17.  dc  »8.  Ferr.  4.  contra 
Gentes  cap. 8j.  q.z.d:  3.  Soto  1.  Phyfic.  q.  7.  Affudiil  1. 
degenerat.Tribuiturque Ariftoceii iquia  1.  degene- 
4.10  Uue'.  rat  text. 23.  dixit,  generationem  fieri  ex  materia,  nul- 
lofenfibili  manente:  ex  quo  loco,  dc  ex  his,  qu.is  Ari- 
ftoteles  fubdit  text.24,  fumunt  omnes  huius  fenten- 
tise  authores,in  tranfmutanonefubftantiali  nullum 
accidens  manere  in  materia  prima.  Quod  fi  ita  fit,ob 
id  vtiqueeuenitquod  materia  non  fufneiat  fuften- 
tareaccidentia,fedfolumcompofiturn:&ideo  pere- 
unt corrupto  compofito  -.  quod  nulla  ratione  fieri 
poffet,  fi  materiat  primas  inhasrerent.  Secundo  hoc 
confirmat,  quod  Anft.j.  Phyfic.text.8i.de  Sz.  ait, ma- 
teriam primam  refpicere  per  fe  primo  fubftantialem 
formam.  Tertio, lib.s.  text.8.  dclib.i.  de gen.  text.24. 
differentiam  conftituit  inter  generationem , & altc- 
rationem,vei  augmentationem,quod  fubieft  um  ge- 
nerationis  eft  fola  materia , qua  dicit  effe  materiam 
fimpliciter,alterationis  vero,dcaugmentationis  fub- 
ie&um  dicit  effe  fubftantiam  integram,  quam  vocat 
materiam  fecundum  quid.  Quarto.  7.  Metaph,  tex.S. 
ait  materiam  non  effe  quid , neque  quantum , neque 
quale, neque  aliquid  huiufmodi.  Quinto  7.  Metaph. 

text-4.de  12.Metaph.tex.43.ait  fubftantiam  effe  prio- 
rem natura  accidente.  Sexto  in  Prasdicam.  c.  de  fub- 
ftantia, dicit,  deftru&is  primis  fubftantijs , impofsi- 
bile  effe  aliquid  remanere:  primas  autem  fubftantias 
funtfubftantix  integras  fimplices,aut  compotitas. 

Rationes  pro  hac  fententia  adducuntur  plures. 
Prima , quia  materia  eft  pura  potentia , ita  vt  neque 
effe  habeat,  nifi  illud  mendicet  a forma:  ergo  ex  fe  eft 
impotens  ad  fuftetan  da  accidentia, nifi  prius, faltem 
natura  coniungatur forma:,  dc  ab  illa  effe  recipiat. 
Probatur  confequentia,tum  quia  effe  fecundu  quid, 
quod  dat  accidens , fupponit  effe  fimpli  citer , tum  e- 
tiam , quia  nihil  poteft  aliud  fuftentare,  nifi  prius  in 
fefubfiftat:  nihil  autem  fubfiftit  in  fe,  nifi  quod  ha- 
bet effe  aftuale,d:  (impliciter.  Secunda  ratio,  qua  D. 
Thom.  vtitur,  quia  materia  eft  potentia  ad  omnes 
aftus  ordine  quodam : ergo  refpicit  fubftantialem 
formam,  vt  primum aftum  fuum>  adquemperfe 
primo  ordinatur:  accidentia  vero  vt  aiftus  fecunda- 
rios  confequentes  primum.  Probatur  antecedens, 
quia  non  poteft  materia  atque  primo  refpicere  attus 
adeo  diuerfos : alias  diiierfas  etiam  Ipec^es  ab  eis  fu- 
meret,  effetque  fimul  potentia  fubftantialis , dc  acci- 
dentalis. Confequentia  autem  probatur,  tum  quia 
potentia  fubftantialis  primario  debet  refpicere  fub- 
ftantialem aftura,  cum  ad  illum  per  fe  primo  ordi- 
netur,dc  ab  illo  fpeeiem  fumat : ergo  illum  etiam  de- 
bet prius  recipcre:tum  etiam,quia  forma  accidenta- 
lis comparatur  ad  fubftantialem,  vt  a<ftus  fecundus 
adprimum:  aftus  autem  fecundus  femper  fupponit 
primum. 

Tertia  ratio  eft , nam  fi  quod  accidens  effet  in  ma- 
teria prima,  maxime  quantitas:  fed  hasc non:  ergo. 
Maior  recepta  eft  ab  omnibus,  dc  conftat  ex  di&is 
in  principio.  Minor  probatur,  quia  quantitas  eft 
proprietas  fubftantia:  corporea:  neceffario  conco- 
mitans illam  : non  poteft  autein  effe  proprietas  con- 
fequens  materiam  vt  fic , fed  formam : ergo  non  po- 
teft recipi  in  materia  fecundum  fe,  fed  vt  informata 
forma,  feu  in  compofito.  Probatur  Minor,  quia 
proprietas  manat  aefiue  ab  effentia , cuius  eft  pro- 
prietas: non  poteft  autem  quantitas manareab ef- 
fentia materias  vt  fic : quia  hxc  dimanatio  eft  aliqua 
efficientia : materia  autem  fecundum  fe, nullam  effi- 
cientiam habet,  vt  conftat  ex  Ariftotele  1,  de  Gener. 
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text.  5- v dc  libro  fecundo,  text.  73.  non  ergo  manat 
quantitas  a materia , fed  a fubftantia  corporea , ra- 
tione forma: fubftantialis,  vt  eft  forma  corporeita- 
tis.  Quod  habet  etiam  optimam  proportionem, tum 
quia  forma  accidentalis, cum  iit  a&us informans, ef- 
fe debet  participatio  formas  fubftantialis, potiusqua 
materias : tum  etiam, quia  forma  fubftantialis, vtclt 
forma  ccrporeitatis,nullamaliam proprietatem  ha- 
bet, quas  ad  illam  confequacur,  praster  quantitatem. 
Et  confirmatur,  quia  ii  quamitasprius  materias  in- 
effet,  quam  fubftantialisforma,  reciperetur  forma 
fubftantialis  in  materia, media  quantitate : propter- 
ea  enim  qualitates  corporea: infunt  fubftantia:,  me- 
dia quantitate,  quia  fu  pponunt  illam  in  fubftantia. 
Confequensauteeft  falfum, tum  quia  alias  intimior, 
magifque  proprius  aftus  materias  effet  quantitas, 
quam  forma  fubftantialis.  Tum  etiam,  quia  no  pof- 
fet heri  vnura  per  feex  materia  dc  forma  fubftantiali: 
Vfiireturenim  medio  accidente:  vndepotius  exma- 
teriad:  quantitate  deberet  fieri  per  fe  vnam  ; nam 
potentia  potius  facit  vnum  per  fecum  fuo  primo  dc 
immediatoa<ftu,quam cu-mfecundario , quemme- 
diaterecipit : necpoteftinteiligi,  quod compofitio 
entis  per  fe  fundetur  in  ente  per  accidcns.Tum  deni- 
que,quiaab=s  non  folum  materia,  fedetiam  quanti- 
tas effet  principium  materialegenerationis  fubftan- 
tialis.Secundo  cofirmatur  eadem  ratio, quia  fi  quan- 
titas effet  in  fola  materia, effet  ingenerabilis  dtincor. 
ruptibilis,  ficut ipfa  eft,  quod  repugnat  Ariftcteli  po- 
nenti motum  per  fe  ad  quantitatem.  Sequela  vero 
patet, quia  non  poffet  quantitas  corrumpi  ad  corru- 
ptionem fubie&i,  quia  materia  eft  incorruptibilis: 
neqj  etiam  poffet  corrumpi  a contrario,  quia  illud 
vere  non  habet , vt  conftat  ex  Ariftotele  in  Prcedica- 
mentis,neqj  etiam  pendet  ab  alia  caufa,per  cuiusab- 
fentiam  pofsit  naturaliter  delinere  effe  : ergo  nullo 
modo  poffet  quantitas  corrumpi,  & confequenter 
neque  generari. 

Quarta  ratio  fit,  quia  nonrepugnat  quantitatem 
dc  accidentia  omnia  co.rporalia  recipi  in  toto  com- 
pofito, mediante  forma:  <$c  hoc  eft  magis  confcnu- 
neum  naturis  rerumsergo.  Maior  declaratur , quia 
non  repugnat  vnumaccidensrecipi  in  fubftatia  me- 
diante alio,  vt  conftat  de  qualitate  corpo;  ea , & de 
quantitate,  & in  ter  quali  tatesipfas  reperitur  inter- 
dum hic  ordo,  vt  patebit  feft.  fequenti  : ergo  multo 
magis reperiripoteftinter  fubftantialem  adium,  dc 
accidentalem.  Minor  vero  probatur,  quia  potentia 
ad recipiendumaccidenseft  tantum  fecudum  quid: 
potentia  autem  materias  ad  recipiendam  formam 
fubftantialsm  eft  potentia  fimpliciter:ergo  eft  maxi- 
mi confentaneum  naturis  rerum,  vt  hasc  potentia 
materias  prius  reducatur  in  a<ftum  fimpliciter,  qui  fo- 
lum relinquat  potentiam  fecundum  quid.-dc  illo  me- 
diante recipiat  accidentia,  quibus  compofiruma- 
ttuetur  quoad  potentiam  fecundum  quid,  quae  in  il- 
lo manet.  Sicergo  videtur  fufricienter  probari,  fo- 
lam  materiam  non  poffe  effe  caufam  materialem  ali- 
cuius entitatis  acciden  calis. 

Sententia  affirmans , quantitatem  meffema- 
* terta. 

SEcunda  fententia  eft  , materiam  primam  ex  vi 
fuae  entitatis  effe  fufficientem  caufam  materia- 
lem formarum  accidentalium  libi  proportionata- 
rum:  pr;mo  quidem  dc  immediate  quantitatis,*, ea 
mediante, casterarum.  Hanc  fement  am  docui  tA- 
uerroes  in  libro,  de  fubftantia  orbis,  dc  i.Pliyficor. 
comment.63.  dc  in  epitome  Metaph.  tradt.  2.  cap-  vl- 
timo , qui  diciteffe  in  materia  dimenfiones intermi- 
natas illi  coasuas,  dc  in  rc  ipfa  ingenerabiles  dc  incor- 
ruptibiles , folumque  accidentaliter  mutabiles-  Per 
dimenfionesauteminterminatasml  aliud  imell  git, 
quam  ipfam  quantitatem, qux, quantum  eft  ex  parte 
. l ' * mate- 
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tnaterix,nec  certam  aliquam  denfitatem,ncc  rarita- 
tem , nec  definitum  terininu  magnitudinis , velpar- 
uitatis,  nec  peculiarem  aliquam  figuram  poftulat  ; Sc 
ideo  ficu t materia  de  fe  informis  dicitur,  ita  quanti- 
tas vt  ilii  coxua, dicitur  interminata,quanquam  rei- 
pfafemperiiabeataliquem  terminum,  mxta  exigen- 
tiam formx , vel  actionem  agentis ; Sc  iuxta  hanc  va- 
rietatem terminorum,hgurarum,vel  difpofitionum 
accidentahter mutatur,  quamuss in  entitatefua  ea- 
dem femper  perfeueret.  Hanc  etiam  fentenciam, 
quantum  ad  mhxrentiam  quantitatis  in  materia  te- 
nuit Simplicius  in  i.Phyficor.  text.  69.  tribuitque  A- 
riftoteli,&  Platoni  ; tenet  etiam  Philoponus  1.  libro 
degenerat.text.j5  & 4o.vbiait  materiam dimeniio- 
nibus affectam, efTe generationis fubieCtum.  Et Am- 
moniusin  Prxdicamen.cap.de  quantitate, dicit  ma- 
teriam priusaccipere molem  per  quant  tatem  ; Di- 
uusThomasin  4.  diftinCt.ii  quxft.i  articulo  2.  qux- 
ftiunc.  4.  refert  & fequ  tur  opinionem  Commenta- 
toris, prout  a nobis  relata  eft ; in  opufculo  autem  32. 
quod  eft  de  natura  materix , Sc  de  ineiionibiis  inter- 
minat!S,cap-4. licet  eodem  modo  refe  at  opinionem 
Commentatoris,  reprehendit  tamen,  illam.  O 1 nes 
denique auchores , qui  tenent  eadem  numeroacci- 
dentia corporalia  manere  in  genito  Sc  corriq  to,  te- 
nenc  etiam  quantitatem,-  Sc  difpofitiones  materiales 
fubieCVarim  materia  prima,  vt  Greg  .r.  in  2.  diftinct. 
j i.qu.2.artic.2.&  Aui  eoi. apud  Capreol.in  i.diftm.ij. 
quxft.i.  argum.  contra  3.  conci.  Mariil.i.  de  Generat. 
qu.y.Paul.Venet.fu  tnm.de  gener.  ca.^./Egta.r.Me- 
taph.quxftion.4.Niphns  S.Metaph.dilput.4.Zimara 
Theoremate  46. 

XI.  Et  huic  fententix  fauet  Ariftotel.  mult;s  in  locis, 
nam  y.Metaphyfi  text.  S.  fgniiicat  quantitatem  pri- 
mo ineffe  materix,  &in  3.  Phylic.  lentit  quantitatem 
efTe  proprietatem  ipiius  materix, & Iib.2.  degenerat, 
text.  6.fentit,  difpolnionesadformasfubftantiales, 
Sc  alterationem,qux  ad  eas  fit,  proxime  verfari  circa 
materiam j Sc Itb.i.  degenerat,  Sc lib. 2. text. 27.au ac- 
cidentia, in  quibus  res  genita  conuenit  cum  corru- 
LtctAtif!.  ptamanereeadem.  Potelietiaminhancfententiam 
fn  fi  exime  Plato  adduci , qui  in  Tnnxo  materiam , magnum  Sc 
fu.titntt  parttum  appellam  t , quod  exfequantuatem  habeat, 
indifferentem  tamen  ad  magnuud  nem,  vel  parui- 
tatem.  Rationespro haefententia parcimMe  aphy- 
ficxfunt,  partim  Phyficx;  ex  \ trifque  tamen. inte- 
ger difeurfus  conflari  debet, nam  rationes  Meraphy- 
ficx  probare  videntur  non  repugnare  exparte  mate- 
rix, feu  effe in  ea  filfficiens  fundamentum  entitatis, 
vtfuftentet  materialitcraccidencia;  Phylicx  autem 
rationes  oftendunt  id  effe  magis  confentaneum  tam 
fini  feu  muneri  afi  quod  materia  i rlftituta  eft,  quam 
fenfibiPbus  effectibus, quos  experimur. 

XII.  Primo  igitur  probatur,  hanc  caufalitatem  poffe 
conuenire  materix,  qu.a  materia  habet  propriam 
entitatem  aftualem  cum  lua  propria  exiftentia  , vt 
fupra diCtum  eft  , Sc  propriam  et  am  fubfiftentiam 
partialem,  vt  infra  oftendetur;  ergoexhaeparte  ha- 
betfufncientem entitatem,  vt fuftetet aliquod acci- 
- dens.  Patet  confequentia  , qu  a quod  in  fe  fubfiftit, 
licetalioqui  partialisentitas  fit,  poteft  fuftentareac- 
cidentia  libi  proportiona , vt  pauloanteade  anima 
rationali  dicebamus.  Dicetur  fortaffe  mater. am  de- 
pendere in  fuo  effe  a forma  5 <5c  ex  hac  parte  effe  infe- 
rioris conditionis,  quam  fit  anima  rational  s com- 
parata ad  materiam.  Sed  hoc  non  obftat,  etiamfi  il- 
lam dependentiam  admittamus, quam  nonnulli  ne- 
gant,quia  illa  dependentia  materix  aforma  non  eft, 
vtavera  & propria  caufaipfius  materig,fed  vcacon- 
ditione  quadam  naturaliter  neceffaria , vt  materia 
confeructur  in  effe : huiufmodi  autem  genus  depen- 
dentix,  quod  eft  extrinfecum  enctati  materix,  id 
eft,  fuperueniensilli,  Sc  non  intrinfececomponens 
illam,  nihil  obftarepoteft , quo  minus  entitas  mate- 
ris  fecundum  fe  fit  fufficiens  ad  fuftetanda  accidea- 


tia  in  genere  caufx  materialis  ; dependentia  enim  v- 
niiis  caufx  ab  alia  extrinfeca  in  fuo  effe,  nihil  impe- 
dit quo  minus  ipfa  in  fuo  genere  fit  fufficiens,ad  cau- 
fandumque  effeftum  proportionatum.  Eftque  ad 
hominem  optimum  Sc  valde  accommodatum  ex- 
emplum , nam  fubftaritiale  compofitum  pendet  a 
fuis naturalibus dilpofitiombus,  nam,  illis  ablatis, 
diffoluitur  j Sc  tamen  hocnon obftat,  qu>n  ipfum 
compofitum  fecundu  fe  fit  materialis  caufa  aliorum 
accidetium.  Imo, quod  magis  eft,etiamipfarum  dif- 
pofitionum  eft  materialis  caufa  ipfum  compofitum, 
licet  afias  ab  eis  pedeat;  quid  ergo  mirum,  quod  ma- 
teria quamuispendeat  a forma , pofsit  effe  materia- 
lis caufa  accidentium  f Accedit  quod,  licet  materia 
pendeat  a forma, poteft  effe  caufa  materialis  eiufdem 
formx  ; ergo  quamuispendeat  a forma  , poterit  effe 
caufa  mater.alis  quantnat  s Patet  cofequent;a,qu  a 
maior  videtur  effe  repugnantia  interillas  duas  habi- 
tudines dependentix  Sc  caufalitatis  relpe&u  eiuf- 
dem,quam  refpetftu  diuerforum. 

Ex  quo  tandem  roboratur  ratio  fafta,  rram  nia-  XIIL 
teria  prima  habet  in  fe  fuffic  entem  entitatemexi- 
ftentem&fubliftentem,  qua  in  fefuftmeat  formas 
fubftanciales  materiales : ergo  etiam  vt  fuftentetffcu 
maceriahter  caufet  quantitatem.  Probatur  confe- 
quentia,tum  quia  non  minus , imo  plus  effe  videtur 
fuilenrare  formam  fubftanualem ; neqj  ad  id  eft  mi- 
nus neceffaria  fubfiftcnna , A.  exiftentia , vel  aftualis 
entitas:  tum  etiam, quia  ficut  materia  dicitur  pende- 
reaforma,ita  poteft  dici  pendere  a quantitate : ergo 
ficut  hoc  non  obftat , quo  minus  materia  fullentet 
formam,!  ta  etiam  non  obltabit,quo  minus  fuftentet 
quantitatem.  Cofequentia  tenet  aparitate  rationis; 

Ac  antecedens  probatur,  quia  ficut  non  poteft  mate- 
ria conferuari  fine  forrna,  ita  nec  fine  quantitate , a- 
deo  vtetiam  in  ordine  adpotentiam  Dei  abfolutam 
facilius  intelligi  valeat  materia  fine  forma , quam  fi- 
ne quantitate,vt  inferius  oftendam. 

Dices,  mater  am  non  poffe fimul effe  materialem  xlV> 

caufam  formx  fubftantialis , Sc  quantitatis,  imo  hoc  Diluitur  ei* 
ipfo  quod  eft  fubftancials  potentia  ad  formam,  effe 
improport:onatam,  vt  fimul  fit  de  potentia,  feu  ma- 
terialis caufa  quantitatis.  Sedhocnuilaingerit  diffi- 
cultatem; quiafxpeacc  dit,  vt vna caufa plures ha- 
beat effeftus,  quorfi  vnus  fit  nobilior  alio , vt  eadem 
forma  eft  principium  difpofitionum , vel  proprieta- 
tum, qux  ab  ea  manem .“  Sc  fimul  eft  principium  ge- 
nerandi libi  fimile : Sc  in  genere  caufx  formalis  fimul 
eft  caufa  fui  compotiti.  Sic  igitur  no  repugnabit  ma- 
teriam fimul  effe  caufam  quantitatis  vt  proprietatis 
libiconnaturalis,  Sc  formx  vtprincipal.saftus,  ad 
quem  natura  fua  ordinatur.  Atque  hoc  facilius  con- 
ting.t  , quando  huiufmodi  effectus  funt  inter  fe  or- 
dinati, vt  in  prxfenti  funt  quantitas  Sc  forma  : eft  e- 
nim  quantitas  veluti  difpofitio  quxdam  materix, 
per  quarn  fit  aptum  fubieftum  alterationis,&  depo- 
litionum , quibus  accommodatur  ad  recipiendam 
formam  fubftantialem.  Vnde  omnes  authores, 
etiam  qui  priorem fententiam  defendunt , fatentur 
materiam  effe  caufam  materiakm  formx, «S:  quanti- 
tatis, quauis  quidam  dicant  refpeftu  formx  effecau- 
fam  totalem  in  fuo  genere ; refpeftu  vero  quantita- 
tisfolum  partialem,  quia  cotum  compofitu  eft  caufa 
totalis.  Ali  j vero  etiara  iuxta  priorefententiam  con- 
cedunt materiam  effe  caufam  totalem  in  fuo  genere 
tam  quantitatis,  quam  formx:  hoc  tamen  ordine,vt 
prius  natura  fit  caufa  formx , qu&m  quantitatis;  non 
ergo  eftinconueniens , vt  eadem  materia  fit  caufa 
materialis  vtriufquc.  Et, quod  ad  ordinem  attinet, 
magis  confentaneum  videtur,  vt  licet  fecundum  or- 
dinem perfeftionis , Sc  finismateria prius relpiciac 
formam, quam  quantitatem  , tameri  ordine exeeu- 
tionis  & generationis, prius  recipiat  quatitate.quam 
formam.  Solet  enim  ordo  executioniseffe  oppofi- 
tus  ordini  intentionis.  Quod  etiam  in  prxfenti  ne- 
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ceftarium  eft , cum  materia  per  quantitatem  praepa- 
retur,& coaptetur  ad  formam.  Et  ideo  etiam  no  im- 
pedit quod  materia  iit  potentiafubftantialis;nam  fi- 
cutfubftantia  poteft  efte  capax  accidentis  ; non  per 
potentiam  accidentale , fed  per  fe  ipfam, quia  conco- 
mitanter  habet  illam  capacitateex  vifu*  enti tatisii- 
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ta  potentia  fubftantialis,qu*  talis  eft,  quia  per  fe  pri- 
mo eft inftituta ad recipiendu  aftuin  fubftantialem, 
poteft  concomitanper  per  fe  ipfam  habere  capacita- 
tem ad  recipiedam  proprietatem,  vel  difpofitionem 
accidentalem  natur*  fu*  confentqneam,  &fini,  ad 
quam  inftituta  eft,accommodatam. 

Ex  his  ergo  fatis  dcmonftratum  efte  videtur  ex 
parte  materi*  non  efte  repugnantiam,  neqj  impro- 
portionem  vlla , quin  pofsit  cife  fufiiciens  caufa  ma- 
terialis quantitatis.  Quod  vero  ita  fit,in  primis  vi- 
detur conuincere  exemplum  de  humano  corpore,  in 
quo  fuppono  non  efte  aliam  fubftantialem  formam, 
pratterrationalemanimam,  quod  in  fcquente  dis- 
putatione generaliter  oftendam,  Sc  in  praecedenti 
exparte  probatum  eft.  Suppono  deinde,  animam 
hominis  eftefpiritualem  , Sc  omnino indiuifibilem. 
Hinc  ergo  concluditur  ratio , nam  quantitas  huma- 
ni corporis  non  poteft  efte  in  eo, ratione  totius  cora- 
pofiti  ex  materia  Sc  forma ; ergo  eft  in  fola  materia: 
nam  conftat  non  efte  in  fola  forma.  Antecedens  pro- 
batur, quia  accidens  quod  eft  in  toto  compofito,  at- 
tingit fi  mulfna  vnione  formam  Sc  materiam  per 
modum  vnius;at  vero  quantitas  non  poteft  vllo  mo- 
do attingererationaiem  animam,  cumh*cfpiritua- 
lis  fit : ergo  non  poteft  efte  in  toto  compofito  huma- 
no,fed  in  fola  iUatena. 

Dicetur  fortafte , non  repugnare  vt  accidens  ma- 
teriale attingat  fua  vnione  immaterialem  formam 
vt  informantem  materiam , nam  forma  immateria- 
lis attingit  fua  vnione  ipfam  materiam:  cur  ergo  non 
poterit  materiale  accidens  attingere  huiufmodifor- 
mam  ? Item  in  vnione  Verbi  incarnati  videmus  cor- 
pus craffum  Sc  materiale  habere  vnionem  termina- 
tam ad  fupremum  fpirituale  fuppofitum,  quale  eft 
Verbum  Dei.  quid  ergo  mirum,  quod  quantitas  ter- 
minet vnionem  fuam  ad  infimum  Ipiritum  vt  cor- 
pori vnitum?  Sed  nihilominus  hoc  dici  non  poteft, 
quia  quanttasvniturfubie&ofuo  vt  forma  &a<ftus 
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cffeftus  formalis  eius  ; anima  autem  rationalis  nullo 
modo  eft  capax  effettus  formalis  quantitatis,  quia 
non  eft  capax  extenfionisquantitat  u*,  etiam  dum 
informat  corpus,  non  ergo  poteft  vllo  modo  inle 
fufcipere  nec  totaliter , neq?  partialiter  quantitatem; 
neque  etiam  poteft  vnio  quant  tatisadillam  termi- 
nari,quia  illa  vnio  non  eft  nifi  informatio;  informa- 
tioautem  terminari  non  poteft  nifi  ad  rem  capacem 
effeftus  formalis.  Vndenullaeftp  oportio  in  exem- 
plis adduftis,  vt  ex  didis  conftat. 

Aliter  refponderi  poteft , hoc  quidem  argumento 
conuinci , quantitatem  hominis  recipi  inh*fiuein 
fola  materia, non  tamen  probari,  quod  in  tali  mate- 
ria no  fupponaturinformatio  humanx  format  dan- 
tis efle  materiae,  Sc  conftituentis  compofitum,quod 
dicaturrecipere&caufarequatitatem,quamuisnon 
per  fe  primo,  Sc  fecundum  fe  totum  illam  recipiat, 
fed  ratione  alterius  partis.  Sed  in  primis  ex  hac  re- 
fponfione  fumo  , folam  materiam  efte  fubiedum, 
cui  quantitas  hominis  inhzret,  Sc  confequenter  il- 
lam folam  efte  caufam  materialem  quantitatis;  illa 
enim  eft  caufa  materialis , ad  quam  terminatur  vnio 
leuinhatfio formae,  quae  materialiter  caufatur;  fed 
vnio, &inhaefio  quantitatis  corporis  humani  adfo- 
lam  materiam  terminatur,  vt  argumentum  fadum 
probat , & in  refponfione  conceditur : ergo  materia 
perluam  entitatem  eft  fufficiensad  caufandam  ma- 
terialiter quantitatem:  vnde  cSfequenter  fit, in  qua- 
libet re  habere  eande  fufhcicntiam,«Sc  vim, quantum 
eftexfc.  Et  confirmari  hoc,  an  declarari  poteft  am- 


plius,nam  cum  in  homine  fint  materia  Sc  anima , in- 
ter materiam  & animam  eftimmediata  vnioftbfta- 
tiaIis:«Scinter  quantitatem  «Sc  materiam  eft  t . . im- 
mediata vnio, licetaccidentalis:  interquantitaten» 
vero  Sc  animam  nulla  eft  immediata  vnio,  qaa  inter 
fe  vniantur , fed  folum^er  accidens  vniun  tur  in  vno 
tertio,  fcilicet  materia:  ergo  fola  materia  eft, qua:  ex_ 
excet  munus  cauf*  materialis  relpeftu  quantitatis- 
quia  h^c  exerceturpermediatam  vnionem  iplarum, 
vt  fupra  declaratum  eft. 

Quamuis  autem  hoc  fatis  efte  videatur  ad  id  quod 
nunc  intendimus , hinc  tamen  vlterius  concludi  po- 
teft, fine  caufa  vel  fundamento  dici  vnionem  mate- 
ri* ad  animam  efte  priorem  natura  vnione  eiufdenx 
materis  ad  quantitatem:  priorem  ( inquam)  ordine 
generationis,  nam  de  ordine  perfectionis  Sc  finis,ve« 
nfsimum  id  eft , nil  tamen  ad  rem  prcefentemreferc. 
Quod  autem  altera  prioritas  nulla  fit, probatur, quia 
in  primis  anima  no  dat  materi*  intrinfecum  & pro- 
prium efte  illius , fed  fupponit  illud , vt  materia:  vni- 
ri  poisit,  vtf*pedi<ftumeft  : ergo  ex  hac  parte  non 
fupponiturneceftario  ordine  naturas  vnio  materi* 

ad  animam.  Rurfus  neque  fub  aliqua  alia  ratione  v- 
nio  ad  animam , eft  caufa  vnionis  ad  quantitatem: 
ergo  nullo  modo  eft  prior  natUr*.  Antecedens  pa- 
tet, quia  non  eft  caufa  in  genere  caufa;  materialis : 0- 
fteillum  eft  enim  materiam  per  folam  entitatem  fii- 
am  caufare  materialiter,  feu  recipere  quantitatem. 
Neque  etiam  eft  caufa  in  genere  cauf*  efficietis, quia 
neque  altera  vnio  fit  ab  altera,  vt  per  fe  notum  vide- 
tur; necp  etiam  ipfa  anima  quzvnitur,  eft  principi- 
um efficiens  quantitatem  fui  corporis,  quia  nullum 
eft  indicium,  nec  fufriciens  ratio  huius  efficienti*, vt 
infra  generalius  oftendam : Sc  fpecialiter  forma  in- 
corporea videtur  valde  impfoportionata,  vt  perle 
fit  principium  effeftiuum  corporea:  molis,  Sc  quan- 
titatis. Nullo  ergomodoantecedit  vnio  materi*  ad 
animam, vnionem  materi*  ad  quatitatem.  lmoh*c 
videtur  ordine  natur*  fupponi  in  genere  cauf*  ma- 
terialis , faltem  tanquam  conditio  ex  parte  materi* 
neceftana,vt  pofsit  materia  efte  fubie&u  aptum, tum 
ada&ionem,  qua  anima  vnitur  materi*,  tum  etiam 
vt  ipfa  anima  pofsit  informare , <$:  fubire  vicem  for- 
ni* corporeitatis  extenfo  quodam  modo  informans 
materiam,  cumipfain  fe  maneat  inextenla. 

Atqj  hinc  vlterius  fit:  vnionem  materi*  ad  quan- 
titatem etiam  efte  priorem  natura,  prout  dicitur,  in 
fubfiftendi  confequentia:  nam  in  primis  extra  con- 
trouerliam  elt,  vnionem  materi*  ad  animam  non 
pofte  naturaliter  efte,  aut  conferuari  fine  vnionead 
quantitatem , non  folum,  quia  fton  poteft  naturali- 
ter efte  anima  in  materia  carente  omni  quantitate, 
quodefteuidentifsimum:  fed  etiam,  quia,perfeue- 
rantehac  vnione  huius  materi*  ad  hanc  animam, 
non  poteft  variari  h*c  quantitas  in  hac  materiamam 
quantitas  non  poteftexpelli  direfte  ab  alia  quantita- 
te,quia  omnes  funt  fimiles,  neque  vna  quantitas  ha- 
bet aliam  contrariam,  vel  ita  repugnantem  , vt  ex- 
pellat eam  ab  eodem  fubie&o:  ergo, manente  eadem 
materia , «S;  eodem  copofito  totali  velpart  aliper v- 
monem  ad  eandem  animam  , non  poteft  quantitas 
variari.  Econuerfo  autem, etiamfi  anima  recedar, & 
aha  forma  adueniat , poteft  eadem  quantitas  in  ma- 
teriapcrfcuerare.ergo  vnioadquantitatem  eit  /im- 
pliciter prior  in  fubfiftendi  confequentia, a tqjita  fola 
materia  erit  propria  caufa  materialis  quantitatis. 
Confequentia  eft  clara  ex  duftis,  nec  de  illa  eft  vlla 
controuerfia:  Antecedens  vero  priori  probari  po- 
teft ex  di&is , quia  vnio  ad  quantitatem  in  nullo  ge- 
nere cauf*  pendet  ab  anima  , vel  ab  informatione  c- 
ius ; «Sc  aliunde  poteft  anima  dire&e  expelli  a materia 
per  introduftione  alterius  form*  repugnanti  s,«Scper 
mutationem  aliarum  difpofitionum , quas  necefta- 
riopoftulat  talis  forma  in  materia  quam  informat: 
ergo  nulla  ratio  reddi  poteft , cur  recedente  anima  i 
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materia, recedat  quatitas)  sutdifToluatur  vnio  eius 
cum  materia  : folum  eniin  corrumpitur  vna  res  ad 
deticionem  alterius, quado  ab  lila  pendet.  Et  quam- 
uis  dici  pofsic  quantitas  mediate  pendere  ab  anima, 
'quatenus  materia  pendet  ab  illa,  hxc  tamen  depen- 
dentia fufhcienter  fuppletur  per  fubfequentem  for- 
mam qux  informando,  & fuo  proprio  efle  a&uando 
eandem  numero  materiam  , fufhcienter  terminat 
dependentiam  eius  a forma : ergo  nulla  caufa  elt,  ob 
quam, recedente  anima , recedat  quantitas  humani 
corporis.  Qux  ratio  eodem  modo  probat  de  omni- 
bus accidentibus, qux  infunt  corpori,  media  quan- 
titate, & ab  anima  efte&iue  non  pendent. 

A pofteriori  vero  idem  probari  poteft,  nam  expe- 
rimur incadauere  hominis  ftatim  poft  mortem  eius 
manere  eadem  accidentia  corporalia  , qux  erant  in 
homine  viuo  , exceptis  iliis  facultatibus  qua:  funt 
proprix  viuentium,  acpropterea  effeftiue  ab  anima 
pendent.  Ad  quam  experientiam  communiter  re- 
iponderifolet  illa  accidentia  videri  eadem,  non  ta- 
men efl"e,fed  limilia  infpecie, gradu  6c  modo , nume- 
ro tamen  diuerfa.  Qux refponlio  admitti  quidem 
poiTet,fi  dcinterccderet  ratio, quxnos  efficaciter  co- 
geret ad  fenfum  corrigendum , & reddi  etiam  poflet 
fufhciens  caufa  talium  accideeium : neutrum  autem 
hic  interuenit.  Primum  oflenfum  fatis  eflt  in  ratione 
Metaphyfica , qua.tacite  euertimus  fundamenta  c5- 
trarix  fententix,  quibus  diftin&ius  inferius  fatisfa- 
«iemus.  Secundum  autem  probatur  , quia  fi  acci- 
dentia, qux  infunt  cadaueri  in  inflanti  mortis , funt 
numero  diftin&a  ab  iis  qux  erant  in  homine,  necef- 
faria  erit  aliqua  caufa  efficiens, qug  illa  de  nouo  pro- 
ducat in  illo  inftante : hxc  autem  fxpe  nulla  interue- 
nit.-ergo.  Minor  inprimis  probatur  ab  aliquibus  de 
quantitate  ipfa , quia  non  poteft  heri  ab  alia  quanti- 
tate,cum  quantitas  non  fitattiua  : netp  etiam  a qua- 
litate,quia  quatitas  eft  prior  qualitate  corporea:  vn- 
de  non  poteft  ab  illa  fieri,  neqj  etiam  a forma  fubfta- 
tiali,tum  quia  hgc  non  eft  immediati  a&iua.tum  et- 
iam quia  nulla  eft  forma  fubftantialis  communis  o- 
mnibus  rebus  corporeis  , cum  tamen  quantitas  o- 
mnibus  fit  comums. Accedit, quod  fi  quatitas  de  no- 
uo fieret  in  materia  cadaueris,  lieret  in  illa,  vt  prius 
natura  eft  non  quanta, «Seindiuifibilis  : quodinuol- 
u c repugnantiam.  Verum  hx rationes  nonfunt  effi- 
caces, nam  relponderi  poteft  quantitatem  produci, 
vel  comproduci  potius  ab  agete  extri nfeco  inducen- 
te formam  : proxime  vero  elfe  ab  ipfa  forma  intro- 
du^a,per  naturalem  refultantiam , hoc  enim  modo 
Jioneftmconueniens  , formam  immediate  efficere 
aliquod  accidens , vt  £ forma  aqux  emanat  intenfio 
frigoris  , cum  fe  reducit  ad  priftinam  frigiditatem. 
Neque  ad  hoc  eflet  necelfarium  , vt  omnia  corpo- 
ra haberent  aliquam  formam  fubftantialem  com- 
munem , fed  fufficere  poflet  conuenientia  omnium 
formarum  in  ratione  communi  formx  fubilantia- 
iis.  Neque  etiam  eftinconueniens, quod  quantitas 
-comproducatur  in  materia , & ex  materia  prius  na- 
tura non  quanta , nam  in  omni  opinione  neceffe  eft 
fateri  quantitatem  aliquandofuifle  produ&am,  vel 
comproduftatn  5 & quacunque  ratione  fafta  fit  mo- 
do confentaneo  fux  naturx, neceffe  eft  faftam  efle  in 
materia,  6c  ex  materia  5 ergo  fadta  eft  ex  materia  vt 
prius  natura  de  fe  non  quanta  aftu, quanta  autem  in 
potentia  ; &defe aftu  indiuifibili  quantitatiue,di- 
uifibili auteminpotentia.  Hoc  ergo  nonincludit 
repurnantiam,  quia  illa  indiuifibilitasquantitatiua 
non  'ntelligitur  aftu  , Sc  quafi  pofitiueprxcedere  in 
materia, fed  folum  qnafi  negatiue,  fcilicet  quia  ma- 
teria de  fe  non  habet  adlu  illam  diuifibilitatem , 
nifi  per  quantitatem  conferatur;  habet  autem  apti- 
tudinem, quia  habet  entitate  aptam  ad  talem  forma 
recipiendam  , ad  quod  neceffe  eft  vt  ipfa  materia  ex 
fe  habeat  quandam  diuifibilitatem  entitatiuam, qua 
infra  explicabo, traftando  de  quatitate.  Ad  eundem 
Franc.  Suar.  Metaph,  Tom.  I. 


ergo  modum  poffet  quantitas  refultare  ex  forma 
cadaueriSjcSciieri  ex  materia  fine  repugnantia.  De 
quantitate  igitur  non  poteft,  vt  exiftimo,  efficaciter 
probari  aflumpta  propolitio,nifi  aliude  fupponatur, 
agentia  naturalia  nihil  poffe  agere  nifi  in  fubiefto 
quantitatiu^extenlo  , 6c  diuilibili;  dequa ratione 
dicemus  paulo  inferius.  . 

Igitur  ntinor  propofitio  fuperius  affumpta  prx- 
cipue  probatur  de  qualitatibus,  qux  fxpe  non  habei; 
caufam  efficientem  a qua  fiant  , fi  exdem  numero 
non  manent  ; non  enim  fiunt  per  naturalem  reful- 
tantiam k forma  cadaueris  , qui  nonfunt  connatu- 
rales  illi, imo  funt  peregrinx  & extranea? ; vndefir,vt 
breui  tempore, paulatim  amittantur,  vt  patet  de  ca- 
lore, 6c  fimilibus.  Neque  etiam  fiunt  ab  extrinfeco 
agente  , quia  interdum  nullum  eft  circumflans  aut 
proximum  agens  . quod  pofsit  inducere  tantum  ca- 
lorem,aut  tale  temperamentum  , quale  manet  ali- 
quo tempore  in  cadauerehominis,  maxime  quando 
mors  eft  violenta  per  fufFocationem,  iugulationem, 

«Stc.  in  quo  genere  mortis  vix  inuenitur  caufa  par- 
ticularis qux  pofsit  formam  cadaueris  inducere  ; Sc 
ad  vniuerfales  interdum  confugimus , qux  illam  ef- 
ficiant ob  rationem  vniuerfalem,  fcilicet  , ne  mate- 
ria maneat  fine  forma;de  qualitatibus  aut  fimilibus» 
cum  per  fe  neceffari*  non  fint  ad  introdu&ionem 
talisformx,cuinonfuntconnaturales , noneftcur 
k caulis  vniuerfalibus  perfe,&propriaaftione  liant» 
proprix  autem&particulares  caufx  fxpe  nullx  funt» 
vt  indu<ftione,&  experientia  conllat.  Nec  denique 
dici  poteft,  huiufmodi  calorem  , & alias  qualitates 
fieri  in  eo  inftante  ab  fpiritibus  vitalibus,  qui  aliquo 
tempore  manent, aut  ab  humoribus,  prxfertim  fan- 
guine;  quia  in  primis  etiam  defanguine  & fpiritibus 
dubium  eft, an  eadem  anima  informentur  ; vel  fal- 
tem,an  eorum  formx,  qux  funt  quafi  partiales,  gen- 
deantexconiunftionead  animam, ita  vt  ftatim  per- 
eant, illa  recedente,  vnde  multi  exiftimanr,  iangui- 
nem  ftatim  ac  effluit  avenis,  &fleparatur  k reliquo 
fanguine  , qui  manet  in  corpore  , murareformam 
fubftantialem:  etiamfi  retineat  aliquo  tempore  ca- 
lorem, &fimilia  accidentia.  Deinde, tempus  quo  du- 
rare pofsut  huiufmodi  fpiritus,aut  humores, eft  bre- 
uifsimum,  accidetia  vero  fimilia  diutiuspcrmanec. 

Ac  denique  non  folum  in  homine  aut  aliis  animali- 
bus,fed  etiam  in  aliis  rebus,  manent  fimilia  acciden- 
tia,vt  fupra  ex  Ariftotele  referebamus , etiamfi  non 
fintintrinfeca  & connaturalia  reigenitx,vtpofsinti 
forma  eius  dimanare, vt,  v.g.fi  ex  vapore  humido,& 
non  fumme  frigido,  fed  habente  aliqualem  «alorera 
per  condenfationem  fiat  aqua  , no  femper  fit  fummi 
frigida  & pura, fed  retinet  eundem  calorem, non  ta- 
men eft  noua  caufa  extrinfeca  k qua  fiat , fed  perma- 
net idem  calor,  quia  non  poteft  tacito  expelli  a for- 
ma aqux. 

Et  hinc  fumitur  etiam  optimum  ac  generale  ar-  XXII» 
gumentum,quia  hx  qualitates  interibiles, &reraifsi- 
biles,  & habentes  contrarium,  fi  non  manant  ab  in- 
trinfeca  forma, fed  per  extrinfecam  alterationem  fi- 
unt,non  fiunt  fubito  in  gradu  intenfo,  fed  paulatim, 
quia  &intrinfeca  forma, &alia  corpora  circumflan- 
tia retiftunt  : fed  videmus  has  qualitates  manere  in 
inflanti  mortis  in  magna  intenfione  : ergo  non  eft: 
verifimile  tuncfubico  per  fe  heri  per  a&ionem  ex- 
trinfeci  agentis;  cum  ergo  non  fiant  per  intrinfecam 
dimanationem  k forma  cadaueris  , fignum  eft  non 
tunc  fieri,  fed  eafdem  numero  manere.  Dicunt  ali- 
qui non  efle  neceflariam  aliquam  caufam  efficietem 
harum  qualitatum , quia  naturali  fequela  fuccedunc 
pereuntibus  fimilibus  qualitatibus.Sed  in  his  virbis 
inuoluiturrepugnantia  : quid  enim fignificatur no- 
mine naturalis  fequelx  ? Aut  enim  fuccefsio  necefla- 
ria  vnius  poft  aliud , aut  naturalis  dimanatio  vnius 
ab  alio. Si  hocpoflerius  fignificetur,il!amet  dimana- 
tio eft  quxdam  efficientia  > & ideo  repugnantia  in- 

Cc  uolui- 


XXIII. 


XXIV. 


$01 


Diftut.  XIV.  De  materiali  caufa  Accidentiam. 


\ioluituf  : & praeterea  oftenfum  eft  , nullum  effe 
'principium  vel  formam  , a qua  fic  talis  dimana- 
tio.  Si  vero  dicatur  prius,oportet  in  primis  reddere 
'rationem  rliius  rfeceffariae  fuccefsionis;na  quod  prae- 
cefferitfimilis  quali  tas,non  eft  ratio  fufficiens  Vfne- 
'ceftkrio  fi-milisfuccedat  , fifubieftum  omnino  mu- 
tatur^ quod fuccedit  priori fubretto , non  petit  fi- 
milem  qualitatem.  Et  prarrerea  omnis  neceffaria 
tuccefsio  requirit  caufem  efficientem  : nam  quod 
luccedit  alteri, fit  de  nouocergo  ab  aliquo  fit:  ergo  vel 
per  intrinfecamrefultantiam  , velextrinfecam  effi- 
cientiam,nec  poteft  aliter  intelligi  naturalis  fequefe. 
Cum  ergo  interdum  ac  faepeno  intercedat  talis  cau- 
faintrinfecajvelextrinfeca  , figrrumeftnon  effe  ibi 
naturalem  fequelam , fed  durationem  eiufdem  nu- 
mero dilpofrtionis  feu  qualitatis.  Quod  fi  eade  qua- 
litas manet:ergo  & quantitas , nam  cum  talis  quali- 
tas infitj  media  quantitate;  non  poffet  eadem  quali- 
tas manere,  fi  quantitas  mutaretur. 

Praeter  haec  argumenta  Phyfica  , quae  ex  corpore 
humano  peculiariter  fumptafurrt,quamuis  nonnul- 
la pofsint  ad  alias  res  extedi,  funt  alia  communia  o- 
mnibus  rebus  generalibus  3 quxex  modo  & ordine 
•generationis  naturalis  defumuntur.  Primum  enim 
'materia  de  fe  eftfufficiens  fubie&um  generationis 
naturalis/quatenuseffe  poteft  per  aftionem  agentis 
corporei,&  naturalis : & aliunde  eft  de  fe  indifferens 
ad  quamcunque  formam  , quae  per  generationem 
induci  pofsit : ex  vtraque  autem  conditione  intelligi 
poteft, materiam  habereexfe  quantitatem  coasuam, 
& non  mutare, vel  aliquo  modo  acquirere  illam  per 
generationem.  Ex  priori  quidem,  quia  vt  materia 
fit  aptum  fubieftum  refpeCtu  agentis  corporei  6c  ex- 
tenfi,neceffeeft  vt  ipfa  prasimeliigatur  corporata  <k 
extenfa  , quia  agens  corporeum  praerequirit  paffum, 
extenfum  & corporeum  , Oclocaiem  ac  quantitati- 
uara applicationem  eius;fmo  oc  conra&um , vt  Phi- 
lofophi  communiter  dicunt.  Nec  fetis , quod  in  to- 
to tempore  aSterationis  pratuia  ad  generationem, 
alteratio  fiat  cncafubiedtum  quantum  , fednecefe 
fe  etiam  eft  vt  iaem  contingat  in  inftante  intrin- 
feco  generationis  , in  quo  eUnouaa&io  procedens 
etiam  ab  agente  corporeo  , & quanto  : ergo  fubie- 
ffcum  quod  fuppomtur  illi  atftiom,  etiam  fupponitur 
corporeum  & quantum  *,  non  ergo  fit  quantum  per 
illam  a&ionem, nec  immediate,  nec  mediate  : nam 
conditio  neceffaria  ex  parte  fubie&i  vt  pofsit  offi- 
cium fubiefti  exercere  , non  poteft  fieri  ab  agente 
fupponente  neceffario  fubieftum  iam  aptum  vt  a* 
gere  pofsit. 

Refponderi  poteft , ad  a&ionem  corporei  agentis 
fatis  effe, quod  toto  tempore  alterationis  praeceden- 
tis fupponat  fubie<ftum  quantum , & in  inftante  ge- 
nerationis ipfummet  agens  inducat  Formam  talem, 
ad  quam  confequatur  fubiedti  quatitas,  Iuxtaquam 
refponfionem  negandum  eft,  extentionem  aut  con- 
taftum  quantitatiuum  effe  in  rigore  conditionem 
praeuiam  , aut  ner, effario  praerequifitam  ad  omnem 
aftionem  agentis  naturalis  : fed  ve!  praerequifitam, 
vel  concomitantem  : adaftionemenimaccidenta- 
lem&aherarionemeftpraerequifira,  quia  per  alte- 
ra tionem  non  fit  talis  forma , ad  quam  confequatur 
quantitasjfed  quas  potius  quantitatem  fupponat:  ad 
aftionem  autem  fubftandaiem  negabitur  effe  con- 
ditionem praerequifitamimllomerinftante  ,fedco- 
fequentem  ordine  naturae , quia  per  illam  attionem 
talis  inducitur  forma  , quae  pofsit  fecum  adducere 
quantitatem,  & corporationem  materiae.  Atque 
hoc  modo  folui  poteft  argumentum  Commenta- 
tons,nimirum,materiam  habere  ex  fe  quantitatem, 
quia  in  diuerfas  partes  diuidatur,  quia  ordinata  eft 
Vtfitfubie&u  diuerferu formarum, quas  non  poteft 
nifi  in  diuerfis  partibus  recipere,qua  partium  diuer- 
fitatemno  habent  nifi  media  quantitate.  Vt  enim  o- 
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partium  diftinctionem,quafti  materia  ex  fe  halet.de 
non  fcrmaliter  quantitatem  : et  dici  poteft, materi- 
am aprincipio  diuifem  effe  in  varias  partes, quia  feb 
diuerfis  formis , &confequenterfub  diueriisparti- 
busquantitatis  Condita  eft.  Poftea  vero  in  lingulis 

generationibus,#  corruptionibus  hanc  materia co- 

feruari  diftin&aM  ab  aliis  toto  tempore  prgcedentis 
alterationis,  per  quantitatem  quamhabetfub for- 
ma rei  quae  corruiffpitunin  inft  atfti  Vero  generatio- 
nis per  quantit  atem  ,quabl  in  eodem  inftante  obti- 
net,mediante  forma  geniti. 

Sed  licet  hate  refponfio  apparens  fitftamenmagis 
Philofophicum,  magifque  conientaneuni  corpora- 
libus agentibus  videtur  , quod  in  omni  aftione  fui 
fupponantfubieftum  quantum  & diuillbile , &di- 
ftindum ab  aliis,  non  folum  entitatiue,  fed  etiam 
•quantitatiue  , fibi  qu"e  propinquum  feu  applicatum 
propria  & locali  applicatione,quauion  fitnifimedia 
quantitate.  Et  hoc  maxime  confirmatur  ex  alteri 
conditione  materiae , quae  eft  indifferentia  ad  plures 
fbrmas;cum  enim  ex  fe  talis  fit , vt  determinitafor- 
mam  recipiat, oportet  vt  ab  agCnte  prius  accommo- 
detur & proxime  difponacur  ad  talem  formam : hxc 
autem  accommodatio,  6c  difpofitio  non  fit  niii  pa- 
lliis difpofitionibus  accidentalibus,  quas  neceffe  eft 
in  materia  recipi , tum  quia  antecedunt  formam  ad 
quam  difponunt:tum  etiam  quia  Phyfica  &natura- 
lis  difpofitio  proxime  & immediate  effe  debet  ineo 
fubitfto.quod  difponit  ac  praeparat : hae  autem  di- 
fpofitiones  inftmt  fubieifto,  media  quarttitate  fergo 
Si  quantitas  ineft  eidem  materiat. 


Forma  fubjhtritulis  & difpofiiiones  ad  illam 
qmm  ordinem  in  materia 
Jeraent. 

AD  hanc  rationem  varix  dantur  refponfiones , XXVI. 
^^•quas  neceffe  eft  proponere  & examinare , vtfi- 
mul  haec  fen  tentia  confirmetur,  & , fi  quae  eft  proba-  * 
bilis  via  , defendendi  priorem  fententram , innote- m*' 
fcat.  Prima  ergo  refponfio  eft, materiam  fufficienter 
aptari  & accommodari  ad  formam  per  difpofitio- 
nes , quae  tempore , vel  momento  praecedunt  intro- 
du&ionemfubftantialis formae;  nam  licet  in  eo  in- 
flanti in  quo  forma  introducitur,  omnes  praeceden- 
tes difpofitiones  definant  effe,  ita  vt  in  eo  momento 
iam  non  fint,  nihilominus  relinquunt  materiam  ac- 
commodatam, «Stfigillacim  ( vt  aiunt)  vt  fit  proxi- 
me capax  talis  formae  in  fpecie  dtirtdiuiduo  , potius 
quam  alterius.  Haec  tamen  refponfio  fupra,  traftan- 
do  de  principio  indiv.iduationis,reieftaeft,  eo  quod 
ilfafigillatio  maceriae  nihil efie  pofsit  in  materia,  fi 
materia  prorfus  manet  denudata  priori  quantitate, 

6c  qualitatibus  omnibus.  Quod  autem  immediate 
antea  tales  qualitates  in  materia  prgcefferint,eft  fola 
denominatio  extrinfeca , quia  in  materia  nulla  rem> 
nec  realem  modum  relinquunt,  iuxta  hanefenten- 
tiammon  poteft  autem  intelligi , quod  materia. qu* 
erat  ex  fe  indifferens, maneat  difpofitaperfolamex- 
crinfecam  denominationem. 

Secunda  refponfio  eft  , in  eodem  iflftanti  genera- 
tionis  chfponi  materiam  pervltimas  difpofitiones,  S!f'^ 
&per  eas  prasparari,  «Staccommodariad  formam, 
nihilominus  non  effe  fubieftiu.e  in  materia, neque 
in  troduci  in  illam,  nifi  vt  ia m informatam  fubflaii- 
tiali  forma , imo  6c  confequi  ex  forma  ipfa  per  natu- 
ralem dimana  tionem.  Modus  autem,  quo  hoc  in- 
telligi,aut  fieri  poteft, declaratur  ex  illo  principio  A- 
rifto  telis  : Caufa  funt fibi  inuicem  caufe  indiuerfo  gene- 
re. Vnde  fit,  vt  forma  & vltima  difpofitio  pofsint 
fibi  inuicem  effe  caufx  5 nam  calor  vt  ofto  , verbi 
gratia  > eft  caufe  fornix  ignis  in  genere  difpofitio- 

ni#» 
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i^s,qu£  ad  materialem  caufamreduciturfformajve- 
ro  ignis  eft  caufa  caloris  vtoifto  in  genere  principi j 
a&nUjVel  formalis.  Quo  fit,vt  calor  in  fuo  genere  fic 
prior  n2tura, quam  forma,  & vt  fic  inteiligacur  prae- 
cedere , difponendo  & coaptando  materiam  ad  for- 
mam,quamuis  in  alio  genere  fit  natura  pofterior,  & 
vt  liCjinteliigatur  fubfequi  formam , & fubieftari  in 
toto  compoiito. 

Contra  hanc  vero  refponfionem  multa  occur- 
runt,quibusfvt  exiliimo)fatisfacere  diffcile  eft.  Pri- 
mum inteliigo  , quomodo  aliqua  qualitas  fit  vere 
praeparans  & adaptans  fubieftum  ad  formam  , & 
quod  effeftiue  confequatur  ipfam  formam.  Dico 
autem,  vero praparans  & adaptans , nam  fi  effet  tantum 
difpofitio  ornans  & perficiens  , facileintelligipof- 
fetconlequens  formam  , & neceffaria  etiam  ad  na- 
turalem conferuationem  formae : hic  tamen  agimus 
de  diipofitione  praeparante, qua:  determinat, & qua- 
li proxime  limitat  capacitatem  fubieifti  : & confe- 
quenter  etiam  determinat  agens  ad  talem  formam 
introducendam  : ergo  fieri  non  potell,  vt  talis  for- 
ma effeiftiue  fequatur  ex  forma  introdufta.  Proba- 
tur confequentia, quia  fi  difpofitiofluit a formaim- 
mediate,dc  forma  ab  agente  : ergo  agens  (impliciter 
inchoat  aiftionem  fuam  ab  introductione  formae,  <Sc 
nonattingit  aiftiue  difpofitionem  nili  per  formam: 
ergo  talis  difpofitio  nullo  modo  determinat  agens 
ad  talem  introduftionem  formae, fed  potius,  media- 
te forma, de  terminatur  agens  ad  talem  vltimam  di- 
fpofitionem efficiendam.  Item,  difpofitio  illa  nul- 
lam caufahtatemrealem  habere  poteft,  nili  quate- 
nusfaCtaeft  : fit  autem  mediante  forma  : ergonon 
poteft  intelligi  vt  habens  caufalitatem  realem  circa 
ipfammeta<ftionem,quafitforma.  Prxterea,  caufa 
difpoiitiua  non  difponit,  niti  informando  , vtfupra 
dedaraui  : vnde  licet  refpeftu  termini, ad  quem  di- 
fponit,dicatur  reduci  ad  caufam  materialem, tamen 
refpeiftu  fubieifti  quod  difponit , re  vera  eft  caufa 
formalis:!!  ergo  haec  accidentia  no  informant  mate- 
riam,quomodo  difponun  tiliam  ? Item,  fi  in  genere 
caufx  materialis  difpofitio  illa  eft  prior  : ergo  in  eo- 
dem genere  ineft  prius  , tum  quia  eius  elfe  eftineffe; 
tum  etiam,quia  non  difponit,nifiinhxrendo , & in- 
formando : fi  autem  prius  natura  ineft,  cui,  quxfo, 
inefbNon  materig ,quia  li  in  reali  duratione  no  ineft 
materi*, nullum  genus caufalitatis exercere poteft, 
mediante  taliinh*rentia  : ergo  fecundum  nullam 
prioritatemnaturx  vel  caufalitatis  poteft  vere  con- 
cipi vt  fic  inhxrens.  Neque  etiam  poteft  inhsrere 
compoiito,  prout  exercet  talem  caufalitatem  , quia 
prxparat  ad  compofitum,&quia  non  difponit  com- 
pofisum,  fed  materiam,  quia  illud  difponit,  cui  in- 
hxret . 

Prxterea,!!  difpofitio  inhxret  compoiito,  neceffe 
eft  formam  fubftantialem  antecedere  in  genere  cau- 
fx materialis,  & in  genere  prxparationis  &difpofi- 
tionisad  ipfam  formam  accidentalem : ergo  impof- 
fibile  eft,  vt  in  eodem  genere  forma  accidentalis  an- 
tecedat. Confequentia  patet, quia  non  poteft  circu- 
lus committi  inter  caulas  in  eodem  genere  caufali- 
tatis.Et  antecedes  probatur,quia  vel  accidens  inhx- 
ret toti  compoiito  per  fe  primo:  & fic  partialiter  in- 
hxret fornix  fubftantialijergo  antecedit  forma  fub- 
ftantialis  in  genere  caufx  materialisjvel  accidens  in- 
hxret materix  vt  prius  informatf  forma  fubftantia- 
Ii,&  fic  forma  fubftantialisfaltem  eft  medium,  quo 
materia  recipit  quantitate,  & fubfequentes  difpofi- 
tiones  ; ergo  multo  magis  dici  poteft  forma  fubftan- 
tialis  difpofitio  materix  ad  recipiendam  quantita- 
tem, &cxterasdifpofitiones,quam  econtrario. 

Adhoc  refponderifolet,  informa  fubftantialief- 
fc  gradus,  & prout  forma  confert  fuperiorem,  & ge- 
nericum  gradum  , complere  fubie&um  difpofitio- 
numfubfequentis  gradus  : & ita  non  committi  cir- 
culum in  eodem  genere  caufx  inter  eadem,  fecunda 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 


eandem  rationem : vt, verbi  gratia, anima  vtdatef- 
fe  corporeum,completfubie<ftumreceptiuum  qua- 
titatis  , in  quo  fubinderecpi  poffunt  difpofitiones 
adgradum  viuentis : &.  hcdefubfequentibus.  Sed 
hxcrefponfiomihi  nunquam  placere  aut  fatisfacei  e 
potuit:  tum  quia  illa  diltinCtio  fornix  fecundum  di- 
uerfos  gradus  eft  diftiniftio  rationis  per  noftros  con- 
ceptus prxcifos  aut  confufos : ergo  nihil  referre  po- 
teft ad  realem  caufalitatem  dc  inhxfionem acciden- 
tium in  materia,vel cornpofitojtum  etiam , quia  et- 
iamli  loquamur  de  forma  fecundum  primu  gradum 
fornix  fubftantia  lis  dantis  effe  corporeum, introdu- 
citur in  materiam  determinata  forma  & diftimfta  4 
reliquis:  non  enim  introducitur  forma  in  communi: 
ergo  antecedit  difpofitio  prxparans  materiam : tum 
prxterea,  quia  forma  qux  corrumpitur  , hon prius 
expellitur  fub  gradu  generico,  quamfpecifico,  nam 
eftimpofsibile  intelligere  gradu  fpecihcum  line  ge- 
nerico,quia  hoc  eft  quali  fundamentum  illius:  vnde 
fi  aliquis  ordo  deberet  intercedere , inchoandu  effet 
ab  inferioribus  gradibus;  ergo  nec  forma  oppofita 
introducitur  prius  fecundu  gradu  genericu,<S:c. De- 
nique falfum  eft  agens  prius  difponere  materiam  ad 
gradum  genericum  : nam  ignis  v.g.  non  difponitad 
formam  elementi , nili  difponedo  ad  formam  ignis; 

& fic  de  aliis. 

Vltimo  folet  fieri  argunientum  de  ratione  caufx  3CXX1. 
efficientis  , nam  difpofitio  vltima  effeiftiue  attingit  CarrMf‘ta 
eduiftionemfeu  introduiftionem  formx  , nam  acci- 
dens  in  virtute  fubftantix  attingit  effeiftionem  eius:  'en 

ergo  non  poteft  eadem  difpofitio  effeiftiue  manare  a tAilterphy, 
forma, qnam  efficit.  Refpondent  aliqui  nondifpo *■  Jiet  indua- 
litionem  vltimam, qux  manet  cum  forma  in  infian-  re  formam. 
ti  generationis, fed  qug  immediate  ante  prgcfefsit, at- 
tingere effeiftiue  introduiftionem  formx,  vtinftru- 
mentumeius.  Sed  hoc  improbabile  eft,quiaquod 
noneft,  non  poteft  effe  inftrumentum  agendi  : illa 
autem  difpofitio  in  illo  inftantiiam  noneft  , iuxta 
hanc  fententiam.  Quod  vero  proxime  prxcefferit, 
non  fatis  eft, quia  folum  eft  extrinfeca  denominatio: 

Etlicet  fit  naturalisfequela  inter  illa  difpofitionem 
& formam , neceffe  eft  vt  lllamet  fequela  fit  ex  vi  al- 
terius caufx  efficientis : na  illa  fequela  non  eft  dima- 
natio  formx  4difpolitione,  cum  res  non  dimanet  ab 
eo,  quod  iam  non  eft,  fed  eft  folum  neceffaria  & im- 
mediata fuccefsiopoft  talem  difpofitione,  qux  fuc- 
cefsio  fundari  neceffario  debet  in  efficientia  alicuius 
caufx,  qux  vnura  efficit  immediate  poft  aliud.  Me- 
lior refponfio  eft, nullam  difpofitionem  receptam  in 
paffo, attingere effeftiue  introduiftione  formx:  qua- 
do  autem  dicitur  accidens  in  virtute  fubftantix  at- 
tingere effeiftiue  fubftantiam , non  effe  intelligendu. 
dc  accidente  quod  recipitur  in  paffo , vel  effeftu,fed 
de  facultate  accidentali, qux  eft  in  ipfo  agente , vt  v. 
g.  decalore,quieftinigne,  vel  de  virtute  feminali, 
qux  eft  in  femine.  Sed  licet  hoc  admittamus  , inde 
fumitur  non  Ieue  argumentum, nam  inftrumentutn 
naturale  non  attingit  fuperiorem  aiftionem  princi- 
palis agentis, nili  prxuia  propria, &conaturali  aiftio- 
neiuxta  doftrinamD.Thom.  i.parte,qu*ft.4^.  art.  • 
5T.infratraftandam  : ergo  fi  ignisper  calorem  quem 
in  fe  habet, attingit  formam  fubftantialem  in  inflati 
generationis,  calor  eiufdem  ignis  in  eodem  inflanti 
agit  prxuia  calefaiftione  : ergo  calor  qui  recipitur  in 
paffo  tanquam  vltima  difpofitio  ad  formam  ignis 
non  manat  effe&iue  ab  ipfa  forma  geniti, fed  per  ^p- 
priamadtionem  fit  a calorequi  eft  inignegeneran- 
te  : alias  potius  aftio  qua  educitur  fubftantialis  for- 
ma, effet  prxuia  ad  emanationem  caloris,  qui  eft  vl- 
tima difpofitio, quam  econuerfo.  Nec  vero  dici  po- 
teft, quod  illa  vltima  difpofitio  fimul  fiat  duobus 
modis  , fcilicet  direfte  & immediate  a calore  ignis 
per  aiftionem  prxuiam  in  genere  caufx  materialis, 6c 
rurfus  4 forma  ignis  geniti  per  dimanationem  na- 
turalem, quia  no  poteft  naturaliteridemeffeftusfi- 
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mulheri  £pluribus-caufis,<Sc  aCtionibus  totalibus  ac 
per  fefufficientibus  : & quia  fepundum  altera  aiftio- 
nemprxuiam  deberet  difpofitio  illa  heriin  mater  a, 
licet  per  aliam  dimanationem  dicatur  fieri  in  com- 
potito. 

XXXI.  Tertia  refpofio  ad  principalem  rationem  , &pro- 
De  te-tta  babilior  eft,  in  materia  nullam  per  Te,  requiri  difpo- 
teftonfiont  fitionem  nrxuiam : fed  folum  per  accidens  ad  expel- 
fe-turiudi  lendamfcmiam,  & difpofitiones  contrarias.  Vnde 


6ium 


tota  alteratio  quf  antecedit  inflans  generationis  fo 
lum  ad  hoc  ordinatur  vt  in  inflante  generationis 
materia  maneat  fine  vlla  repugnantia  adrecipienda 
aCtionem  agentis  perfeftam  , in  materia  autem  iic 
reliCta  agens  ftatim  introducit  fuam  formam  fub- 
ftantialem  abfque  difpofitioneprasuia  cumomnib. 
difpofitionibus  concomitantibus  ipfam.  Nec  enim 
quia  materia  ex  fe  eft  indifferens  , neceffaria  ilii  eft 
vltima  difpofitio  prxuia,  quae  determinetur  ad  tale 
formam,quia  eftindifferens  per  vniuerfalitatem  feu 
integram  capacitatem  cuiufcunque  formas: ages  ve- 
ro ex  fua  forma  determinatur  -ad  introducenda  hac 
formamin  fpecie  potius  quam  aliam  : dcexcircum- 
ftantiis , vel  concurfu  primzcaufx  determinatur  ad 
introducendam  hanc  numero  formam.  Quod  a fi- 
mili  declaratur  ex  accidentali  actione , nam  lignum 
de  fe  indifferens  eft  ad  calorem  & frigus:  fi  vero  ap- 
plicetur ignis  , recipit  calorempotius  quamfrigus, 
no  propter  prxuiarn  difpofitionem , fed  propter  de- 
terminationem Sc naturam  agentis. 

XXXII.  Hsecrefponfio  eft  quidem  apparens : fed  videtur 
parum  confentanea  communi  doCtrina:  Philofo- 
phorum,  apud  quos  receptifsima  eft  diftindtio  ma- 
teri» in  primam, & proxitnamfid  eft,prxparatam  dc 
vltimo  difpofitamad  determinatam  formam:  d:  e- 
contrario  dicere  folent  iidem,  formam  vnamquam- 
que  fecundum  propria  fpeciem,  nonrefpicere  tantu 
materiam  nudam, fed  prg paratam,&fibi  accommo- 
datamperconnaturafes  difpofitiones.  Vnd-e  & ani- 
ma definitur  , qued  fit  actus  corpori*  PhjficiiOrganki^&c. 
Deinde  non  poffunt  omnes  Phyfici  effeftus  illo  mo- 
do commode faluari.  Primo,  quia iuxta illam fen- 
tentiam agens  perfe&um  femper  efficeret  ex  qua- 
cunque materia effeiftum fibi  perfeifte  finilemino- 
mnibus  qual  tatibus  fibi  connaturalibus/qira  fi  pri- 
us omnino  denudatmatena  : Sc  relinquit  illam  fine 
vlla  repugnantia,  &in  illa  primo  introducit  fuam 
formam  perfe&e  fibi  fimilem  in  natura  fpecifica, 
neceffe  eft  vt  ad  illam  formam  nsceffario  conlequa- 
tur  omnes  qualitates  & difpofitiones  eiconnatura- 
Jes,  quia  nih  1 eft  quod  refiftatformaliterinipfa  ma- 
teria : videmus  autem  non  ita  accidere  in  naturali- 
bus generationibus,  fed  multa  fubflantialiter gene- 
rari cum  admiftione  peregrinarum  qualitatum  ob 
difpofitionem  vel  impuritatem  ma  eriae  ex  qua  ge- 
neratur. Secundo  in  agentibus  aequiuocis  non  po- 
teft  reddi  fufhciens  ratio  ob  quam  determinentur 
ad  introducendam  vnam  formam  fubftantiale  po- 
tius quam  aliam, vt, verbi  gratia, quandoSol  generat 
aurum  , fiininftanti  quo  introducit  formam  auri, 
reperit  materiam  nudam,  & defeprorfus  indiffere- 
tem,non  poteft  ab  illa  determinari,  nec  vero  exfeefl: 
determinatus  , alias  lemper  induceret  talem  forma 
in  materiam  indifferentem.  £t  in  generatione  ho- 
minis optime  etiam  declaratur  hatcdifficultas,  nant 
fi  in  inflanti  in  quo  anima  rationalis  inducitur  in 
corpus  , tota  materia  corporis  prasintelligitur  nuda 
omnibus  difpofitionibus, §que  indifferens  eft  fecun- 
dumomnes  partes  luas,  vtanima  eas  informet  hoc 
vel  illo  modo,  &vt  exilia  fequantur  hae  ve!  illae  di- 
fpofitiones in  hac  vel  illa  parte  materias  $ vnde  ergo 
determinatur  vt  in  hac  parte  potius  vniatur  hoc 
modo,quam  a!io? 

'•'XXIII  Solum  video  pofierelponderi  ^ elfe hanc  natura- 
lem fuccefsionem  rerum,  vrpoft  talem  alteratione 
praecedentem  fequatur  talis  forma,  veivnio  formae 


etiamfi  materia  de  fe  fit  indifferens, &virtus  ageftlls 
eminentior.  Ratio  autem  huius  fuccefsionis  ne- 

ceffariae  : foluni  reddi  poteft  , ve;l  quia  agensnatura 
fua  eft  de  erminatumad  agendum  tali  modo  , vel 
quia  res  ipfas  funt  ita  exfe  coordinatx.  VerUntamen 
hxcrefpoRliofblumeft  apta  ad  fugiendam  difficuU 
tatem,non  vero  ad  rem  declarandam  , & rationem 
eius  reddendam.  Maxime , quia  tota  alterqtio  qu* 
praecedit , iuxta  hanc  fententiam  per  accidens  eft  ad 
tollenda  folum  impedimen  ta,qug  funt  ex  parte  paf> 
fi  ergo  ordo  Sc  fuccelsio  inter  illam  aiterationem.& 
fequentem  atftionem  non  poteft  elfe  perfe;  necp  in- 
de fumi  poteftfufficiensratiodeterminationis.Ter- 
tiovrget  ratio  fuperiusfadla  , faltem  ad  hominem, 
quia  ignis  vel  Sol  introducit  formam  medio  calore, 
aut  lumine, vtinftrumento:  ergo  agit  praeuia  calefa- 
ctione,&c.  Refponderi  verodimiliter  poteft , ageie 
praeuia  calefaCtione  non  i neo  dem  inflanti , fed  prx- 
uia  calefaCtione,quaepr*cedit*oto  tempore  ante  in- 
flansgene  -ationis.  Qus  refponfio  eadem  ratione  no 
fatisfacit,qu  a illa  calefactio  duratione  anterior,fo- 
lumperaccidens  eftprxuia  iuxta  hanc  fententiam, 
propterexpellendam  formam  repugnantem.  Vnde 
-fi  fingeremus  non  effenecelTariam  cafefa-Ctionem  ad 
corrumpendum  prius  fu-bieCtum  , fe»t alia  via  polfe 
corrumpi, nihilominus  in  i cilati  generationis  , ignis 
generaret  ignem  medio  calorefuo  : ord  •■>  autem  in- 
llrumenti  inagendopratuaaCtipnepropria  eft,  per 
fe,&  non  per  accidens  : ergo  non  debet  elfe  folumia 
aCtione  quae  antecedit  dy  ratione,  fed  etiam  in ipfo* 
met  inflanti  generationis, 

in  quatucr  membt  a prafens  quajlio  di- 
uidlur. 

■pVndamenta  pofterioris  fententiae  videntur  fane  XXXI? 

valde  vrgentia,  & aliquid  conuincere  , quod  ad 
prxfentem  quseftionem  maxime  pertmet  , aliquid 
vero  fatis  probabiliter  perfuadereiqux  vt  declarem, 

& fententiam  meam  aperiam, diftinguo  virias  qux- 
lliones  quxhicinuoluuntur.  Prima  &inprxfentt 
prxcipueintentaeft,an  ratione proprij  fubiedti , & 

<auf§  materialis  foia  materia  pofsit  terminat  e dCpe- 
dentiam  formx  accidentalis , ita  vt  proxime  & adz- 
quateaccidensinhxrea*:folimateri2  , etiamfi aliis 
debeat  elfeinformata  forma  fiibflantiali , tanquam 
neceffaria  adelfe  materiae,  non  tamen  vt  cocuri  ente 
fimul  in  ratione  fubiefti,  vel  caufx  marerialis  ad  effe 
formz  accidentalis.Secundaqufflio  eft,fiquantitas 
dcalia  accidentia  quas  illi  infunc  , inhxrent  materi* 
prxdiCio  modo , an  inde  fequatur  quantitatem  elfe 
cezua  materix,  &manere  eandem  numero  cumali- 
is  accidentibus  in  genito  Sc  corrupto.Tertia  quxftio 
eft, an  in  aliquo genereea ufg  dici  po fsi t form a m pri- 
us vnirimaterix;qua accidentia:&  quomodo  in  va= 
riis  opinionibus  loquendum  fit.  Quarta  quxftioeffe 
poteft,  efto , inhxrerepofsitquantitasfoiimateriz, 
an  quando  fubftantialis  forma  materialis  eft  &ex- 
tenfa  ficut  materia , tuc  quantitas  lmmediateetiam 
inhxreat  toti  compofito  per  fe  primo,  ita  vt  vtram» 
que  eius  partem  effemialem  proxime  attingat. 

^mntitus  interdum  foli  materia  in- 
haret. 

TMco  ergo  primo  , rationibus  pofteriori  leco  ^xXVt 
•^(ftisfufficienterconuinci  , materiam  elfe  poffe, 

Sc  de  fafto  aliquando  elfe  propriumfubie&uin , cui 
foli  quantitas  inhseret,  quamuis  non  extra  compo- 
fitum  fubftantia!e:quod  ab  aliis  dici folec materiam 
effefubie(ftuminh*fionis , quamuis  totum  compo- 
fitum  fit  fubiedtum  denominationis  : vel  aliter, co- 
polltum  elfe  quod  recipit  quantitatem, ratione  vero 

reci- 
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fecipiendi  effe  folam  materiam  : ficut  totus  homo 
denominatur  intelleftualis  , &.  habere  feu  recipere 
intelleftum,quamuis  ratio  recipiendi,  feufubieftu 
inhzfionis  fit  fola  anima.  Et  hzccoclufio  eft  autho- 
lrunifecundzfententiz,  &noneft  contraria autho- 
ribusprimz.  Vnum  excipio  Durandum, qui  difertfc 
declarat  contrarium  fenfum : folum  propter  illa  ra- 
tionem quod  materia  eft  potentia  pura , 6c  ideo  hon 
pot  recipere  aftii  accidentale  fine  fubftantiali.  Quz 
ratio  folum  probat, aftumfubftantialem  exigi , vel 
adfummum  przexigi  ante  aftu  accidentale:non  ve- 
ro quod  ipfemet  aftus  fubftantialis  neceffario  debe- 
at concurrere  materialiter  ad  recipiendum  accides. 
Nec  video  quomodo  DuranduS  fe  expediat  ab  argu- 
mento fafto  de  quantitate  corporis  humani : conce- 
dit enim  et  animam  rationalem  concurrere  proxi- 
me & immediate  cum  materia  ad  recipiendam  qua- 
titatem.negat  tamen  inde  fequi  animam  participare 
effeftum  formalem  quantitatis:  quia  poteft  (inquit) 
forma  recipi  per  fe  primo  incompofito  ratione  v- 
triUfquepartis  immediate  recipietis  partialiter  for- 
mam accidentalem  ; & nihilominus  no  conferre  fuu 
effeftum  formalem  nifi  alteri  parti  compofiti.  Quz 
fane  eft  clara  repugnantia,  <S:  implicatio  iit  adiefto, 
vt  variis  modis  fuperius  declaratum, & probatu  eft; 
namrecipere  materialiteraccidens  , idem  eft  quod 
informari  accidente:ergo  fi  partialiter  recipit, par ti- 
aliter  informatur:implicat  autem  informari,  & non 
recipere  informationem, iuxta  modum  informatio- 
nis, fcilicet  vel  totalis , vel  partialis.  Et  confirmatur 
ac  declaratur , nam  reliquz  forma:  fubftantiales  hoc 
ipfo,quod  informantur  partialiter  quantitate,  reci- 
piunt formalem  effeftum  eius:  ergo  fi  rationalis  ani- 
ma etiam  informatur  partialiter,  participabit  eun- 
dem effeftum.  Quod  fi  dicatur  alias  formas  partici- 
pare illum  effeftum , quia  funt  capaces  eius-.noftram 
vero  animam  effe  incapacem:  hzc  ipla  refponfio  co- 
uincit  humanam  animam  non  effe  capacem  proxi- 
me &immediatc  receptionis  partialis  quatitatis, fic- 
ut funt  alia:  forma:  fubftantiales.  Hzc  ergo  ratio  vi- 
detur conuincereaffertionempofitani. 

XXXVI.  Solum  poteft  obiici  de  aftibus  immanentibus  se- 
Cuifmi . tiendi  & amandi  fenfibiliter : qui  funt  extenfi,  & co- 
mfuiuSt  fequenter  immediate  in  quantitate  recepti : &ta- 
men  neceffe  eft  vt  immediate  informent  , faltena 
partialiter,  ipfam  animam  , alias  quomodo  confti- 
tuerent  animam  viuentem  ? nam  homo  certi  noii 
videt  per  corpus,fed  per  animam.  Sed  hzc  obieftid 
longiorem  poftulatdifputationem,  pertinentem  ad 
libros  de  Anima : na  multi  propter  eam  caufam  pu- 
tant, potentias  etiam fenfitiuas  nondiftinguireali- 
liter  ab  anima, & aftusipfos  fentiedi  effe  fpirituales, 
& recipi  immediate  in  fola  anima  , quibus  difficile 
eft, vel  colligere  immortalitatem  animae  ex  operati- 
one, vel  euitare  quominusidemfequaturinanima- 
bus  brutorum. Ali j dicunt, cognofcere  & amare  prg- 
tipueconfiftere  in  efficiendo  aftus  illos  : & ideo  fa- 
tis effe, quod  anima  aftualiter  immediate  in  illos  in- 
fluat,quamuis  eis  proxime  non  informetur.  Alij  de- 
nique aiunt  neceffariam  quidem  effe  efficientiam  & 
receptionem, fatis  vero  effe,  quod  aftusrecipiantur 
in  potentia  & corpore,  cui  anima  intime  ac  formali- 
ter  coniunfta  fit.  £t  ideo  non  tam  proprie  dicitur  a- 
nima  videre,  ficut  intelligere  : fed  homo  totus  eft, 
qui  per  fe  primo  videt  j principaliter  quidem  pera- 
ftimam,  inftrumentaliter  autem  per  corpus.  Quid 
aiitem  horum  verius  fit, in  proprio  loco  traftandunl 
eft. 

accidentia  corrupti  eadem  numero  maneant 
in  genito. 

3CXXV1I.  T^Ico  fecundo  : Quamuis  probabile  fit  naturali- 
Sjtttmt.  ^ter  non  manere  eadem  accidentia  numero  in  re 
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genita, quae  erat  incorrupta,  probabilius  tame  vide-  d'u  fcfit 
tur  oppofitum  quoad  quantitatem , & difpofitiones  accident 
quae  vel  ordinatur  ad  formam  geniti, vel  lllinonre»-  f{r*r** 
pugnant, przfertim  quando  in  fola  materia  prius  in- 
haerebant. Cur  addamhanc limitationem,  confla- 
bit ex  refolutione  quartae  quaeftionis  propofitz. 
Hancconclufionem  ( vt  exiftimoj  fatis  probat  mul- 
ta ex  argumentis  faftis in  fecunda  opinione.  Et  de- 
claratur breu  iter,  fupponendo,  quod  Caietanus  no- 
tauitde  ente  6c  effent.cap.7.  quzft.  17.  quatuor  tan- 
tum modis  poffe  definiri  accidens  , fcilicet  vel  ad 
corruptionem  fubiefti , vel  per  introduftionem  co- 
trarijjvelperuefitionem  termini,  velperabfentiatn 
alterius  caufg  conferuantis.In  prgfenti  ergo  talia  ac- 
cidentia no  poffunt  delinere  ex  defeftu  proprij  fub- 
iefti cui  inharrent  : nam  fuppohimuseffeinhaefiu^in 
fola  materia, quae  non  perit.  Item, fecundus  modus 
corruptionis  hic  non  habet  locum  , quia  quantitas 
non  habet  contrarium, & licet  qualitas  ill  ud  habeat, 
fupponimus  tamenincafu,  dequoloquimur  , non 
introduci. De  tertio  etiam  modo  conftat,non  effe  ad 
rem, quia  eft  proprius  relatiuorum.  Supereft  ergo 
dicendum  de  quarto  : nam  fi  per  abfentiam  formz 
fubftantialis  pereut  omnia  accidentia  compofiti,  & 
non  ex  defeftu  caufie  materialis  , quia  fupponimus, 
formam  per  fe  non  immediate  concurrere , etiapar- 
tialiter,  ad  recipiendam  quantitatem , neceffe  eft  vt 
forma  habeat  refpeftu  accidentium  aliquod  aliud 
genus  caufalitatis, ratione  cuius  ex  abfetia  talis  cau- 
fz  fequatur  corruptio  talium  accidentium.  Namd 
accidentia  non  pendent  & forma  in  aliquo  genere 
caufz,non  eft  cur  pereant,  recedente  forma.  Duo- 
bus autem  modis  intelligi  poffunt  pendere,  fcilicet 
in  genere  caufz  formalis, Vel  efficientis. 

Prior  dependentia  non  poteft  effe  immediata;  xxxviif. 
fedmediataiforma  enim  fubftantialis  non  informat  Accidisti * 
quantitatem  vel  alia  accidentia,  neque  intelligi  po-  genere 
teft  , quo  alio  modo  immediate  circa  illa  exerceat  cwftfor- 
munus  caufz  formalis:  ergo  non  poffunt  accidentia  J^*J*|*£* 
penderet  forma  immediate  in  eo  genere  caufz,  Me- 
diata  vero  dependentia  vera  eft  , & facile  intelligi- 
tur, nam,  quia  accidentia proximependentamate-  " 

ria  vt  afubiefto , & materia  pedet  a forma  in  genere 
caufz  formalis, fit, vt  faltera  mediate  quantitas  pen- 
deat  i forma  in  genere  caufz  formalis.  Hzc  au- 
tem dependentia  non  fatis  eft , vt,  recedente  forma, 
pereat  quantitas , quia  formz  qua:  recedit , fuccedit 
alia,  quae  idem  numero  fubieftum  conferuat.  Ete- 
nim fub  hac  ratione  quantitas  non  alia  de  caufa  pe- 
det a forma,  nifi  quia  materia  pendet  : ergo  fi  circa 
materiam  illa  dependentia  fatis  fuppletur  perfub- 
fequentem  formam  , multb  magis  circa  quantita- 
tem. Et  declaratur  a fimili,  nam  fi  materia  effefti- 
ue  conferuaretur ab  vno  agente , & poftea  defineret 
conferuari  ab  illo,  & conferuaretur  ab  alio  , nihilo- 
minus haberet  eandem  formam  fubftantialem  , & 
eadem  accidentia  in  eo  manerent,  quia  formz  & ac- 
cidentibus impertinens  eft,  quod  materia  conferue- 
tur  ab  hoc, Vel  illo  agente, aut  hac  vel  illa  aftiohe,fed 
per  fe  folum  eft  neceffarium,  vt  eadem  nutnero  con- 
feruetur.-idem  ergo  eft  in  przfenti.  Imo , fi  Deus  per 
abfolutam  potentiam  conferuaret  materiam  fine 
forma  , fupplendo  effeftiue  formalem  concurfum 
formz  (quod  infra  oft endemus  fieri  poffejquantum 
feft  ex  vi  huius  dependentiz  manerent  in  mat#ria  b- 
mnia  accidentia  quz  in  illa  inhzrent,quia  adilla  fo- 
lum requiritur, quod  materia  conferuaretur  : quod 
vero  hac  via,  id  eft,  mediate  forma,  velper  fola  effi- 
cientiam fuperioris  caufz,  parum  intereft.  Sicut  in 
inyfterio Euchariftiz  dicunt  Theologi,  conferuata 
quantitate  abfque  fubftantid,fine  noUo  miraculo, in 
ea  conferuari  accidentia  quz  illi  inhzrent:  quia  fup- 
ponendo,quod  illi  inhzreant,  folum  pendent  k fub- 
ftantia  mediate, vt  a fuftentante  quantitatem;  vnde 
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hoc  ipfo  quod  Deus  {lippiet  effeftiuefuftentationem 
iiiam  materialem, poffunt  eadem  accidentia  in  q^a- 
titate  inhsrtre  & conferuari.  Propter  hanc  ergo  fo- 
lam  mediatam  dependentiam  non  deftruentur  ac- 
cidentia,recedente  forma. 

XXXIX.  Alius  modus  dependentia:  effe  poteftin  genere 
AutMnti»  caufa:  efficientis, qui  eft  probabilis  : omnino  tamen 
ia  geran  tf  incertus , nec  vlla  fufficieti  ratione  harienus  proba- 
fiaetu  nnn  tuSj  vt  fUpra  offendi,  & ex  folutionibus  argumento- 
fubfla:i*U  rurn  amplius  patebit. Nunc  verdaddo, etiam  admif- 
^a*^ac^eF€n^ent^a  efferiiua immediata,  non  feqtii, 
recedente  forma  fubftantiali , perire  quantitatem* 
propter  caufam  paulo  antea  infinuatam  , videlicet* 
quia  illi  caufa:  quas  recedit, alia  fimilisfuccedit,  fuffi- 
ciens  ad  conferuandum  eundem  numero  efferiuni 
abfque  interruptionequando  autem  caufa:  efficien- 
tes ita  libi  fuccedunt,non  mutatur  efferius.fed  idem 
numero  conferuatur.  Haecpofterior ptopofitio  fup- 
ponitur  tx  dicendis  infra  de  caufa  efficienti.  Prior 
autem  propofitio  probatur, quia  licet  forma  fubfta- 
tialis,qua:fucceditalteri,fitfpeciediuerfa,  tamen  iil 
ratione  caufandi  efferiiue  quantitatem , in  qualibet 
eft  fufficiens  vis.Vnde  etiam  qui  dicunt  mutari  qua- 
titatem, fatentur  exforma  fuccedentc,  quantumuis 
imperfefta , manere  quantitatem  omnino  fimilem 
priori, & xque  perferiam : ergo  multo  maiori  ratio- 
ne habebit  illa  forma  vim  ad  influendam  in  prarexi- 
ftentem  quantitatem  tStconleruandam  illam  , nec 
poteft  reddi  fufficiens  ratio  , cur  in  hocefferiuhoc 
magis  repugnet, quam  in  aliis.  Nam  licet  poflet  ali- 
quis dicere , eam  efficientiam  qua:  eft  per  naturalem 
refultantiam , effe  adeo  intrinfecaln  , vtnonpofsit 
per  fuccefsionem  fimilis  aut  aqualis  caufae  continu- 
ari (Vt  ita  dicamjcirca  eandem  proprietatem  vel  ef- 
ferium : id  tamen  dicetur  mere  gratis  ad  effugienda 
vim  rationis;  tum  quia  illa  dimanatio  quantumuis 
intrinfeca  dicatur, non  tranfcendit  caufalitatem  ef- 
feriiuam;tum  etiam  quia  qualifcunque  fit  illa  effici- 
entia,alia  fimilisfuccedit,  & ibi  non  adiungitur  alia 
connexio  formalis,aut  materialis, neque  indiuidua- 
tio  quantitatis  eft  per  hanc  formam  : nihil  ergo  ob- 
ftare  poteft , quo  minus  per  influxum  fimilis  formae 
eadem  quantitas  conferuecur  ; ergo  iiue  quantitas 
efferiiue  dependeat  a forma  fubftantiali , vteftfor- 
ma  corporeitaus,fiuenon  , hincinferri  non  poteft, 
mutari  accidentia  in  alia  fimilia  numero  diftinria, 
mutata  forma.  Quod  fi  nulla  caufa  fufficiens  corru- 
ptionis afsignatur.fuperfluemultiplicanturres  , & 
introducitur  tanta  mutatio,vbi  etiam  fenfus  ipfi  re- 
pugnare videntur.  Omitto,  hunc  dicendi  modu  fa- 
uorabiliorem(vt  fic  loquarjeffe  ad  res  aliquasTheo- 
logicasexplicandas  vteft  myfterium  Euchariftia,  Sc 
efferius,  qui  ex  illo  confequuntur,<S:  veneratio  reli- 
quiarum, nam  cum  contingamus  quantitatem  , &: 
extrinfeca  accidentia,  maior  deuotio  cociliatur  cir- 
ca corpora  Sanriorum,fi  intelligamus,hanc  eandem 
quantitatem, quam  nos  contingimus  , fuiffe  in  cor- 
pore viuo  eiufdem  Sanrii, 


Explicatur  mutua  dependentia^ priorit as  inter 
quantitatem , & formam  fubflan- 


tialem. 
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Dico  tertio  : In  aliquo  genere  caufa:  verum  eft 
compofitum  fubftantiale  , ac  vnionem  formae 
cum  materia  effe  prius  natura  quantitate, & aliis  ac- 
cidentibus: licet  in  alio  genere  fintpofterius.  Haec 
affertio  inprimis  pot  probari  hac  genewm  ratione, 
quod  forma  fubftantialis  quantitatem  requirit  in 
materia  : dtecontrario,  accidentia  habent  aliquam 
dependentiam  acompofito,  & a forma  : fed  omnis 
dependentia  fecum  affert  aliquam  prioritatem  na- 
turg :ergo.  Maior  patet  exdiriis,  nam  (altem  oportet 
effe  dependentiam  mediatam, quatenus  materia  pe- 


det k compofito  <k  a forma.  Modus  autem  in  parti- 
culari declaradi,&defendedi  hoc  genus  caufalitatis 
Varius  effe  poteft:  , iuxta  varios  modos  attribuendi 
forma:  caufalitatem  in  quahtitatem.  Ex  quibus  ille 
facilior  eft  & clarior, & in  rigore  fufficiens,iuxta  que 
forma  dicitur fupponei  e quatitatem  vt  prxparatio- 
hem  materiae  : eiufcp  prioritatem  reduci  ad  genus 

caulae  materialis:quantitarem  vero  pendere  a forma 
folum  mediate  in  genere  caufae  form  alis.  Vnde,fic- 
ut  'materia -& forma  ad  inuicem  pendent, riiunt  pri- 
us, & pofterius  infuis generibus  fine  repugnantia;i- 
fa  fimiliter  fe  habere  poffunt  quatitas  & forma  fub- 
ftantialis : &eademratione,  ficut  materia  licet  pen- 
deat  a forma, &"fub  ea  ratione  dicatur  pofterior, illa 
nihilominus  poteft  manere  fub  forma  diftinria:  ita 
idem  proportionaliter  eft  in  quantitate. 

£x  quo  etiam  obiter  intelligitur  non  repugnare  xil 
eandem  rem  effe  priorem  duratione  quam  aliam,&  s()  ’ 

pofteriorem  natura  in  aliquo  genere  caufa:  : loquor  puer  ut» 
de  eadem  re  materialiter  .(Vt  ita  dicam)  &nonfor-  mfoeitjl 
maliter,  quatenus efferiuseft  alterius : fic  n. materia  ?**«,f*i 
huius  ligfii,  v.g.  abfolute  prior  duratione  eft, quam 
Forma  ligni, 'fuitenim  creata  a principio  mundi, dex 
tunc  habeteffe;nuncautem  quatenus  pendet  ab  hac 
forma,  eft  natura  pofteriorilla.  Similiter.fi  vnum 
lumen  prius  produrium  k pr*cedente  iuminofo, 
coferuetur  ab  alio  poftea  creato,  tale  lumen  eft  prius 
tempore  fua  caufa  conferuandae ; quam  diu  vero  ab 
'ea  conferuatur,  fub  hac  ratione  eft  natura  pofterius; 

<$:Vt  tempore  antecefsit:non  fuit  efferius  talis  caufg: 

& ideo  illa  temporalis  a ntetefsio  peraccidensfe  ha- 
bet ad  caufalitatem  vel  ordinem  naiurs  poftea  fub- 
fecutum  : & propterea  noft  repugnat  eandem  rem 
qua:  nunc  eft  natura  pofterior,  tempore  antecefsiffe: 
nani  per  fe  folum  neteffarii.meft  vt  efferius  natura 
pofterior.  ex  quo  ccepit  efle  efferius feu  quatenus  ef- 
ferius eft,  non  fit  tempore  prior  fua  caufa  a qua  pen- 
det per  influxum  realem.quod  addo,vt  finalem  cau- 
fam excluda.  Ad  hunc  ergo  modum  Philofophandu 
eft  de  quantitate,  & forma  fubftantiali:  poteft  emm 
quantitas  dici  pofterior  natura  fubftantiali  forma, 
quatenus  ab  ea  pendet  modo  fupra  dirio,  & nihilo- 
minus effe  tempore  anteriorhac  vel  illa  forma. Qua- 
propter nullam  vim  habet  illa  ratiocinatio:  copofi- 
tum  fubftantiale  eft  prius  natura  quam  accidentale, 

& forma  fubftantialis, quam  quantitas:ergo  quanti- 
tas non  inhxret  materiae:  ergo  recedente  hac  forma, 
perit ha:cquatitas.Negatur  enim  vtracj; illatio,  quia 
cumpofterioritate  naturae  poteft  effe  prioritas  tem- 
poris : & quia  quod  vna  ratione  eft  prius, poteft  alia 
efle  pofterius. 

Atque  hic  modus  eft  facilis,  vt  dixi  , &inrigore  xUI. 
fufficiens:  poteft  autem  alius  excogitari  ad  explican- 
dum  hunc  mutuum  ordinem  inter  quant:fatem<Jc 
Formam,  vt  nimirum  altera  refperiu  alterius  fit  con- 
ditio neceffaria  vt  materia  illas  pofsjit  recipere; nam 
materia  non  poteft  recipere  naturaliter  formam  ni- 
fifitextenfa  , neque  quantitatem  nifi  fit  terminata 
per  formam : atque  hac  de  caufa  poffunt  ad  in  meem 
dependere  quantitas  & forma  fub  diuerfis  rationib. 
materialibus.  Nam  licet  forma  relperiu  materi*  fit 
caufa  formalis,  refperiu  tamen  quantitatis  reducit 
ad  materialem, iuxta  hunc  dicendi  modum  quia  eft 
veluti  difpofitio  materias, vt  pofsit  quantitatem  fu- 
ftentare  : Nec  eft  inconueniens  quod  difpofitiones 
diuerfarum  rationum  habeant  inter  fe  hanc  mutua 
dependentiam,tum  quia  ordinantur  ad  diuerfos  ef- 
ferius formales,  qui  ex  diuerfis  capitibus  funt  necef- 
farij  fubierio,  tum  pra:cipue , quia  non  habent  illum 
mutuu  ordine  inter  fe  immediate,  fed  refperiu  fub- 
iefti,ad  cuius  effe  funt  neceffaria:.  Exemplo  effepot 
in  calore, & ficcitate  ignis:  vtrdque  n.  qualitas  eft  ne- 
ceffaria difpofitio  ad  conferuationem  ignis  ivndedc 
calor  dici  pot  neceffaria  difpofitio  ad  ficcitatem,& 
ficcitas  ad  calore  ignis,-  «jUia  illa  neceftitas  no  oritur 
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fexipfis  qualitatibus  fecundum  fe,  fed  quatenus  v- 
craqj  neceflaria  eft  ad  conferuationem  talis  fubiefti. 
H*c  tamen  mutua  dependent  a quantitatis  &.  for* 
mx,nonimpedit  quo  minus  quatitas  &po!sit  inh*- 
rere  materi*  > 6c  pofsit  manere  mutata  forma : quia 
per  fe  non  requirit  hanc  vel  illam  formam, fed  abfo- 
lutefubftantialem  formam.  Addo  etiam,  in  huiuf- 
modi  mutua  dependentia  prioritatem  ipfam  natu* 
r*,efle  diuerf*  rationis  in  vtrocp extremo  : nam  in 
quantitate  eft  via  originis  & executioms , acpr*pa- 
rationis  materi*,  in  forma  vero  eft  via  perfectionis, 
int€tionis,<Sc  vltim*  terminationis  materi*.  Et  hac 
etiamratione  facilius  intelligitur  pofTc  mutari  for- 
mam, manente  eadem  quantitate  in  materia.  Atque 
ita  poflet  etia  h*c  mutua  prioritas  explicari  per  ha- 
bitudinem caulx  finalis  & materialis,vt  ex  dnftis  fa- 
cile conftat.  Denique  a multis  explicatur  per  habi- 
tudinem cauf*  materialis  &efficientis,quia quanti- 
tas materialiter  comparatur  ad  formam  per  modu 
difpofitionis:  forma  vero  ad  quantitatem  efficit  ter. 
Hic  vero  modus  in  fe  eft  difficilior  propter  ea  qu* 
dixi  inter  arguendum  pro  fecunda  fententia:  erit  ta- 
men inteiligibilior , ii  quantitas  non  ponatur  vt  di- 
fpoiitioprxparansjfed  tantum  vrconferuans  & fo- 
uens.  Et , hoc  etiam  polito,  non  obftat , quo  minus 
quantitas  inhxreat  materi* , & in  ea  manere  pofsit, 
mutata  forma, quia poteft  quantitas  manare  afor- 
ma  in  materiam, & per  varias  formas  eadem  confer- 
uari,vtfupra  explicatum  eft.  Mihi  tame  priores  mo- 
di probabiliores  videntur,  & omnibus  difficultati- 
bus fufficienter  fatisfacere. 

Probabilius  ejl  quantitatem  ftmper  inharere 
feli  materia > 

XLUI.  TVco  quaftd  : In  compolitis  fubftantialibus  ex 
■^materia  & forma  extenfa  , probabile  eft  habere 
quantitatem  peculiarem  vnionem  cum  forma  , feu 
in  illa  immediate  recipi  partialiter  fimulcum  ma- 
teria:probabilius  tamen  eft  oppofitum,  id  eft  , eo- 
dem modo  Philofophandum  elfe  de  omnibus  fub- 
ftantiis  materialibus.  Eft  in  his  formis fpecialis  ra- 
tio dubitandi  , quia  h*  form*extenf*  participant 
effeftum  formalem  quantitatis  : nam  coextendun- 
tur  illi,  & partes  earum  nonjjofliint  naturaliter  fe  fe 
loco  penetrare  propter  quantitatem  : ergoneceffa- 
rium  videtur , vt  quantitas  longe  aliter  eis  vniatur, 
quam  anim*  rationali  : ergovnitur  eis  proximi  & 
immediate  : vnitur  autem  per  modum  accidentalis 
form*,&  dando  fuumeffeftum  formalem  iuxta  ca- 
pacitatem pafsi.-ergo  inh*ret  illis,<Sc  recipitur  in  illis 
partialiter.  Et  cofirmatur,  na  ex  negatione  formalis 
effecftus  quantitatis  in  anima  rationali, inferebamus 
negationem  proxim*  vnionis,«S:  partialis  in  ifretig, 
ergo  ex  oppofita  affirmatione, contraria  etiam  affir- 
matio reft  e colligitur;  ideo  enim  ad  negationem  fe- 
uitur  negatio , quia  ad  affirmatione  requiritur  af- 
rmatio.  Tandem  confirmatur,  quia  duobus  tatum 
modis  poteft  aliqua  res  participare  effe<5him  quan- 
titatis,fcilicet,vel  quiarecipit  quantitatem, vel  quia 
recipitur  in  quantitate,  vt  calor  vel  color,  fed  forma 
fubftantialis  non  participat  effe&u  quantitatis  hoc 
pofteriori  modo, quia  non  poteft  ipfa  recipi  in  quan- 
titate.ergo  oportet  vt  fiat  priori  modo.Maior  patet, 
quia  nili  altero  ex  illis  duobus  modis  coniungantur 
quantitas &resqu*quantificatur(Vtficdicam)non 
vnientur  per  fe  immediate,  fed  tantum  per  accides, 
quatenus  vniuntur  eidem  fubie&o ; hoc  autem  non 
fatis  eft,vt  vna  participet  effeftum  alterius,  vt  patet 
in  anima  rationali, &in  accidentibusrnam  licet  albe- 
do,&  dulcedo  in  eodem  fubiefto  vniantur  , albedo 
non  fit  dulcis, nec  dulcedo  alba. Propter  has  ergo  ra- 
tiones videtur  probabile  elfe,  lingulare  in  homine, 
quod  quantitas  in  fola  materia  inhxreat,  quodlicet 


verum  effet , non  repugnaret  his  qu*  ha&enus  dixi- 
mus de  caufalitate  materi*  refpeftu  accidentium : 
lolum  enim  diftum  eft  materiam  ex fepoffe  per  fua 
entitatem  folam  exercere  hanc  caufalitatem  fine  ad- 
miniculoform*  (vt fic dicam)  conrecipientis acci- 
densinunc  vero  probabiliter  addimus,  compofitum 
polfe  per  fe  primo  & adxquate  exercere  hanc  caula- 
litatem  immediate  circa  quatiratem,&mediate  cir- 
ca accidentia, qu*  infunt  quantitati.-vnde  concludi- 
tur,materiam  interdum  per  fe  folam,  interdu  limul 
cum  forma  exercere  hanc  caufalitatem. 

Ad  perfuadendam  autem  alteram  affertionis  par-  XL1V. 
tem,  qua  dicimus  oppofitum  e(Te  probabilius, inter- 
rogandum occurritiuxta  diftamfententiam,fi  qua- 
titasineft  immediate  alicui  compolito  materiali, ita 
vt  proximi  vniatur  form*  & materi*  partialiter,an 
in  quantitate  fit  vna  indiuifibilis  vnio  ad  materiam 
& formam,  an  vero  fit  vna  copofitaex  duabus  par- 
tialibus. Nam,  quod  fit  indiuifibilis,  videtur  ex  eo 
probari, quod  res  qug  vnitur, indiuifibilis  eft.non  e- 
nim nunc  confideramusin quantitate  diuifibilitate 
partium  integrantium, fed  indiuifibilitatem  quam 
habet  in  ratione  formg:  nam  comparando  tota  qua- 
titatem,  & fingulaspartes  eius  ad  fubieiftum, eadem 
entitas  quantitatis  qu*  vnitur  materi*,  vnitur  for- 
m§,&  econtrario;&hocfenfu  dicimus  illam  elfe  in- 
diuifibilem  in  ratione  form*:  ergo  vnio  eft  indiuifi- 
bilis,licet  res  ad  quam  terminatur  vnio,  compofita 
ltt.Patetcofequentia, tum  quia  vnio, cum  fit  modus 
form*  qu*  vnitur  , debet  elfe  illi  proportionata  6c 
accommodata  , tum  etiam  quia  per  eam  vnionem 
indiuifibiliter  vnitur  quantitas  compolito,  & vtricp 
parti  eius.  Et  confirmatur, nam  in  caulalitate  effe&i- 
ua  , quando  effeftus  procedit  k duabus  caulis  per  fe, 
vel  partialibus  in  vno  ordine, vel  totalibus  in  diuer- 
fis,vnica  indiuilibiliaftione manat  effe&us  ab  vtra- 
que  caula:  ergo  in  genere  cauf*  materialis  quantitas 
qu*eftad*quate  in  toto  compolito  , 6c  partialiter 
in  materia  &forma, eadem  indiuifibili  vnione  ab  v- 
traque  pendet. 

In  contrarium  vero  eft,  quia  illa  vnio  quantitatis  XLV. 
ad  materiam  poteft  conferuari,  etiamfi  dilToluatur 
vnio  ad  hanc  formam.ergo  no  eft  vna&indiuifibilis 
vnio ; nam  quod  indiuifibile.eft,  non  poteft  ex  parte 
manere, & ex  parte  corrumpi.-pugnat  enim  hoc  cum 
indiuifibilitate.  Vnde, quando  effettus  per  eandem 
a&ionem  indiuilibilem  pendet  & duabus  caulis,  non 
poteft  illa  aftio  conferuari  refpe&u  vnius  cauf* , & 
cellare  refpe&u  alterius:  quomodo  enim  diuidetur, 
quod  indiuifibile  eft.  Primum  vero  antecedens  pro- 
batur , quia  materia  de  fe  fufficiens  eft  ad  fuftinenda 
quantitate, vtfupra  eft  oftenfum:  ergo  defeeft  fuffi- 
ciens  terminus  vnionis  quantitatis  ad  iplam  : ergo 
quamuis  dilToluatur  vnio  ad  formam , fi  materia  ia 
rerum  natura  manet , conferuabitur  vnio  ad  ipfam: 
vt, verbi  gratia, fi  Deus,  ablata  forma  , conferuaret 
materiam  , fupplendo  effeftiue  concurfum  formxj 
finenouo  miraculo  conferuaretur  vnio  quantitatis 
ad  materi am, propter  diftam  rationem, & tame, ab- 
lata forma,  necelfe  eft  auferri  vnionem  ad  ipfam:er- 
go  neceffe  eft  illas  vniones  elfe  laltem  partialiter  di- 
ftin&as.  Item,  de  fafto  in  homine  conferuatur  vnio 
quantitatis  ad  materia  fine  immediata  vnione  eiu£> 
dem  quatitatis  ad  formam:ergo  pariratione  in  quo- 
libet alio  corpore  poteft  manere  eadem  vnio  quan- 
titatis ad  materiam,  dilToluta  vel  mutata  vnione  ad 
formam. Neque  enim  verifimile  eft, vnionem  quan- 
titatis ad  materiam  elfe  maiorem, vel  alterius  ratio- 
nis in  homine, quam  in  aliis  fubftantiis : quia  no  ha- 
bet maiorem  , vel  diuerfum  effeftum  formalem  in 
corpore  hominis, quam  in  aliis  corporibus:ergo  non 
magis  inhxret  illi, aut  diuerfo  modo.  Denique  alias 
necelfe  effet, mutata  forma,  mutari  totam  vnionem 
quantitatis  ad  fubie&umftium  , quia  fi  eft  indiuifi- 
bilis, non  poteft  mimuaut  augeri , aut  in  vna  parte 
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mutari,#  in  alia  manere.Ted  aut  totamanere  debet, 
aut  tota  mutari  : non  poteft  autem  tota  manere  , fi 
eft  indiutfibilis,  & peculiari  modo, 'ac  immediate  ad 
formam  materialem  terminatur,'quia  ii  forma  qiile 
recedit,  eft  materialis,  iam  tollitur  vnio  ad  ipfam : fi 
vero  forma  quae  recedit,eft  immaterialis,  neceffe  eft 
vt  illi  fuccedat  materialis  forma, cui  quantitas  pecu- 
liariter vniatur,  quod  non  poffet  fieri  per  augmentu 
vnionis,fi  vnio  eitindiuifibilis:ergo  erit  per  mutati- 
onem totius  vnionis  : ergo  quoties  forma  muraturj 
neceffario  mutanda  eft  tota  vnio  quantitatisaergo  & 
quantitas  ipfa  /quia  non  poteft  quantitas  mutari  de 
fubiefto  in  fubieftum, nec  conferuari  eadem  , mu- 
tata inhsefione:  oftendimus  autem  probabilius  efie, 
non  neceffario  mutari  quantitatem,  mutata  forma: 
ergo. 

Propter  hxc  ergo  probabilius  videtur,  non  vniri 
quantitatem  materiaj&form*  vna  & indiuifibili  v- 
materi*  & nione.  Neque  enim  verifimile  eft, vnionemquanti- 
ferma  nen  tatisad materiam  effediuerff  rationes  in  homine, ac 
in  aliis  rebus:  quia  de  vnione  nonpoTTumus  iudica- 
re,nifi  ex  termino  &effeftu  ipfius:hic  autem  eft  eiuf- 
demrationis  in  materia  hominis, & aliarum  rerum: 
fi  ergo  illa  vnio  in  homine  non  dicit  habitudine  ef- 
fentialiter  ftindiuifibiliter  ad  duas  res, neque  etiam 
in  aliis  rebus  illam  includet.  Quapropter  fi  in  aliis 
rebus  quantitas  peculiari  modo  vnitur  formis,  id  fit 
per  augmentum  vnionis,addendo  fcilicet  peculiare 
feu  partialem  vnionem  adformaim 

Ex  hoc  vero  vherius  infero  probationem  pofte- 
rioris  partis  conclufionis, fcilicet  probabilius  efie  et- 
iamin  rebus  omnino  materialibus  non  intercedere 
quantitate  fpecialem  Vnionem  partiale  inter  fornlam, 6c  quan- 
n»n  imme - £itatg.probatur  primo,quia  in  omnibus  rebus  qua- 
*te  m-  tjtaS  vmtur materi*  vtcauf* totali, &fufficfenti  in 
genere  cauf*  ma  terialisiergo  non  vnitur  alteri  rei  in 
eodem  genere  cauf*.  Antecedens  probatur, quia  in 
homine  vnitur  quantitas  materia:  vt  cauf*  totali  in 
illo  genere  5 fed  illa  vnio  eft  eiufdem  rationis  & per- 
feftionis  in  aliis  rebus  : ergo.  Item,quiamateria  de 
fe  eft  fufficiens  vt  fit  totalis  caufa, &in  fuo  genere  ne- 
ceffario & naturaliter  caulat, quantum  poteft  : ergo 
in  qualibet  re  ita  caufat,  & vnituFquatitati  per  mo- 
dum fufficientis,#  totalis  cauf*.  Tande,quia  quan- 
do materia  tranfmutatur  a forma  hominis  ad  for- 
mam cadaueris  , non  eft  verifimile  diminui  in  illa 
«aufalitatem  circa  quantitatem:  &,vt  dicebam, non 
poffet  fatis  intelligi  illa  diminutio  fine  tranfmuta- 
tioneipfiufmet  quantitatis. Prima  vero  confequen- 
tia  probatur,  quia  vnius  effeftus  tantum  poteft  dari 
Vtia  caufa  totalis  in  quolibet  genere  & ordine : fi  er- 
go materia  eft  fufficiens, & totalis  caufa  per  modum 
fubiedti  inhaefionis  quantitatis  , fuperfluum  eft  fin- 
gere , quod  aliquid  aliud  concurrat  proxime  in  eo- 
dem genere  caufie.  Item,  quia  vnio  quantitatis  ad 
materiam  eft  in  fua  fpecie  integra  & totalis , vt  patet 
in  homine : ergo  non  poteft  coniungi  cum  alia  vnio- 
ne partiali  ad  componendam  vnam  integram  vnio- 
nem.  Tandem,  quia  quantitas  eft  proprietas  in- 
trinfecafubftanti*  corporeae  : ergo  natura  fua  dicit 
definitam  habitudinem  ad  aliquod  fubieftum  in- 
hsfionisfibiconnaturale&proportionatum : ergo 
vel  illud  femper  eft  materia  , velfemper  compoti- 
tum : neque  enimintelligi  poteft,  quod  indifferen- 
ter , & quafi  fub  diftinftione  refpiciat  vtrumque, 
cum  habitudo  eius  fit  fimplex  # vnius  rationis , # 
determinet  fubieftum  feu  terminuni  fibi  propor- 
tionatum.  Si  ergo  hoc  fubieftum  fit  totum  com- 
potitum , erit  quantitas  in  homine  prsternaturali 
modo, & quafi  inadacquato  : fi  vero  habitudo  tran- 
fcendentalis  quantitatis  eft  ad  materiam,  vt  ad  pro- 
prium & adsquatum  fubieftum  inhaefionis  , fem- 
per 6c  vbique  quantitas  eft  in  fola  materia , vt  in  tali 
fubiefto. 

Et  confirmatur  , foluendo  rationem  in  oppofi- 
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tum  j quia,vt  forma  materialis  fit  fuo  modo  exten- 
fa,& quanta  , non  eft  neceffe  vt  quanti  tati  fubiicia- 
tur,  fed  fatis  eft , quod  rei  quantae  inhaereat, non  in^ 
hxrendo  ipfi  quantitati , fed  rei  per  fe  primo  quan- 
tificat*  per  quantitatem  fe  illi  coaptando , # CoeX- 
tendendo:quod  eft  manifeftum  in  aliquibus  formis, 
autmodis  accidentalibus  , vt  feft.fequen.  traftabi» 
mus.  Et  a priori  declaratur  breuiter,  fupponendo, 
quoddiftirrftio  partium  quoad  entitatem,nequein 
materia, neqj  in  forma,  prouenit  formal.  eraquah- 
titate,  fed  fupponitur  potius  in  vnaquaque  entitate 
ex  fua  intrinfeca  natura , # gradu  perfectionis, & in 
materia  eft  veluti  primum  fundamentum, &aptitu- 
do  ad  quantitatem.  Forma:  igitur  materiales  natu- 
ra fua  habent  coftare  ex  partibus  entitatiuis  (in  quo 
differunt  ab  anima  rationali  ) quod  non  habent  a 
quantitate  , fed  ex  fua  fpecifica  # efientiali  ratione, 
quia  non  tranfcendunt  talem  gradum  perfeftionis 
6c  quia  funt  educibiles  de  potentia  materiae,  aqua  in 
effe  defieri  pendent.  £x  hac  vero  natura  in eiscon- 
fequitur.vt  quando  vinuntur  materi*, coextendan- 
tur  illi  extentione  entitatiua  (vt  ita  dicam  ) id  eft, 
quod  vniantur  vni  parti  materia:  per  vnam  partem 
fuam,&  alteri  per  aliam, dcc.  quam  extentionem  non 
habentformaliterperquantitatem , fed  perentita- 
temfuam.  Vnde,fiDeusconferuaretfubftantiani  Fttmtin. 
materialem  fine  quantitate, manerent  forma  &ma-  bainnt 
teria  vnit*  cum  pr*difta  extentione,  feu  entitatiua 
partium  diftinftione.  Ex  hoc  autem  vlterius  pro-  iu* 6 .-$*<* 
uenit,  quod  cum  materia  eft  affefta  quantitate  , Scl,te,ex“^ 
'ratione  illius,  partes  eius  funt  impenetrabiles  in  or~ 
dine  ad  locum,  materialis  forma,  quae  tali  materi* 
coextenditur  , hoc  ipfo  participet  illam  conditio- 
nem quantitatis,  non  ratione  fui , fed  ratione  fubie- 
fti:nam,quia  partes  fornis  infeparabiliteradh§rent 
partibus  materis  quantae,  neceffe  eft  , vtlint  impe- 
netrabiles inter  fe,  vel  cum  alia  fimili  forma  , ficut 
funt  partes  ipfius  materia:  : ergo  propter  hunc  mo- 
dum effendi  talium  formarum  non  eft  neceffe  quan- 
titatem immediate  inhaerere  tali  formae , vt  partiali 
fubiefto.  Vnde  ad  argumentum  in  forma  refpon- 
detur, efie  quantum  per  accidens  , non  efle  effeftum 
formalem  quantitatis,  fed  folumeffe  quatumperfe 
primo,  nam  etiam  motus&  tempus  funt  quanta  per 
accidens,  ratione  fubie<fti,veHpatij,idqj  magis  pate- 
bit ex  folutione  fecundae  confirmationis. 

Ad  primam  ergo relpondetur,  fifitfermodeprd-  j(LIX. 
prio  & ngorofo effettu  formali  quantitatis,  neqjin 
formis  materialibus,  necpin  accidentalibushabere 
quantitatemhunc  effefium  5 fi  vero  latius  dicatur 
effeftus  quantitatis  quaelibet  ex^pnfio  corporalis, 
fic  negatur  conlequentia.  Nam  lidfet  ex  eo, quod  ani- 
ma rationalis  hon  habet  extenfionem  per  fe,  vel  per 
accidens  , re&e  inferatur  non  vniri  immediate 
quantitati  per  modum  fubietti,  tamen  illa  negatio 
non  eft  adaequata  ratio,  <Sc  ideo  ex  oppofita  affirma- 
tione, quantum  ad  extenfionem  per  accidens  , hon 
refte infertur,  formas  ma.teriales habere praedi&arit 
vnionem  ad  quantitatem. 

Vt  ad  fecundam  confirmationem  refpondeam*  L. 
inprimis  ex  ea  fumo,quatificationem  (vt  ita  loquar) 
formarum , vel  qualitatum  corporalium  non  perti- 
nereadeffeftum formalem  quantitatis,  nam  inter- 
dum refultat  hic  effettus,  feu  conditio  ex  quantita- 
te,non  vt  ex  forma, fed  vt  ex  fubiefto : quantitas  au- 
tem non  dat  fuum  effeftum  formalem  , vt  exercet 
munus  fubiefti,fed  vt  eft  forma  inhsres:  nam  priori 
ratione  potius  ipfa  recipit  formalem  effeftum , dum 
fit  alba  , &c.  Igitur  , quod  albedo  quantitatiin- 
hxrens,  fuo  modo  quantificetur  , non  eft  per  infor- 
mationem feu  caufalitatem  formalem  qnantitatis* 
fed  eft  conditio  & denominatio,  quam  participata 
fubiefto  fuo  , inquoinhxrendo  , ei  coextenditur, 
nam  inde  fit,  vt  partes  forma:  ita  inter  fe  diftent,  vel 
impenetrabiles  fint,  ficut  partes  fubiefti.  Hinc  ergo 
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Vit  erius  dicitur,  illis  duobus  membris  in  argumen- 
to pofitis  addendum  effe  tertium,  vel  potius  fecun- 
dum fubdiuidendum  effe,  nam  poteft  forma  exten- 
di ad  extefionem  fubietti , vel  quia  recipitur  in  qui- 
ritate, vel  quia  recipitur  in  reextenfa  per  quantita- 
tem, vt  declaratum  eft  > & magis  conftabit  ex  dicen- 
dis fectione  fequenti. 

Soiuuntur  Argumenta  prioris  ftn- 

uuua  . 

CVpereft  refpondeamus  argumentis  prioris  fen- 
^tentiz:&  primum  ad  Ariftotelem  refpondetur  ge- 
neraliter , quamuis  faepe  dixerit  fubftantiam  feu 
ens  actu  efle fubiectum accidentium,  nunquam  ta- 
men explicuiffe  , quod  per  fe  primo  lit  fubieftum 
ratione  totius  compofiti.  Potell  autem  iimplicker 
tribui compollto quod  recipiat  accidentia  , quam- 
uis non  per  fe  ipfum  , fed  per  partem  illa  recipiat* 
Neque  etiam  vnquam  dixit  aperte  , perire  omnia 
accidentia  corrupta  fubftantia  , quin  potius  faepe 
fignificat  , aliquando  manere  eandem  affectionem 
in  re  genita  , quae  fuit  in  corrupta  j quamuis  ( vt 
verum  fatear)  etiam  non  dixit  exprelfe  effe  ean- 
dem numero  , & poteft  exponi  de  eadem  in  fpecie, 
ipfe  vero abfolute de  identitate  loquitur  , vt  paret 
primo  de  Generat,  textu  vigetimo  quarto  , Oc  certe 
in  qualitatibus  non  dicitur  eadem,  quareftnumero 
diuerfa,  fedlimilis.  Deinde  relponcetur  ad  lingula 
reftimonia . 

Primum  erat  ex  i.  de  Generat.  vbi  conftiruens 
differentiam  inter  generationem  & alterationem, 
ait  in  generatione  non  manere  fubieftum  fentibile: 
dcinferius  ait  r unc  effe  generationem  fubilantialem 
quando  nullum  feniibile  manet  vt  fubieftum.  Re- 
fpondetur tamen  per  fubucium  fenftbtle  intellige.e  A- 
riftotelem  fubffantiale  compotitum  , quod  foieC 
communiter  appellari  fubftantiafentibili*.  Vnae  i- 
dem  eft  dicere  fubieftum  fenftbile  , quod  fuppofitum 
feniibile:  illudenimeft  in  quo  principaliter  funt  ac- 
cidentia , <Scde  quo  praedicantur  : quando  ergo  in 
tranflmutatione  manet  huiufmodi  fubieftum  fecu- 
dum  idemnomen  , & eandem  rat!onem,folumfa- 
fta  eft  alteratio  : quando  verotale  fubieftumnon 
manet, fit  fubfiantialis corruptio, degeneratio.  Ma- 
le ergo  quidam  exponunt , nullo  fenfibth  manente  , id 
eft,  nulla  qualitate , velaccidente  fenfibili  manente, 
cum  idem  Ariftoteles  expreflfe  addiderit , Kullo  fenfi^ 
bihmanentevtfubiefto, Ccihcetintegro  dc  completo,  in 
text.  autem  24.  non  dicit  Ariftoteles,  in  lubftantiali 
corruptione  mutari  omnia  accidentia  : fed  potius 
ait;quando  in  genito  dc  corrupto  manet  integra  ea- 
dem affeftio,vt  eadem  frigiditas, vel  perfpicuitas  in 
aqua  , & aere  exilia  generato  > non  effeexiftiman- 
dum  frigidum  , aut  perfpicuum  effe  aliquod  cora- 
munefubieftum  , cuiusaffeftionesfint effeaquam, 
aut  effe  aerem, alioqui  (inquit)  folum  fafta  effetal- 
teratioifit  enim  alteratio , quotiefcunqj  quod  tranf- 
mutatur,eftpaftio  eius  quod  permanet.  Atque  ita 
exponit  illum  locum  Diuus  Thomas.  Ex  qua  ex- 
politione potius  habetur  poffe  heri  tranfmutatio- 
nemfubftantialeminfubiefto,  quamuis  maneat  ea- 
dem affeftio. 

Secundum  teftimonium  ex  1.  Phyfic.nil  obftat, 
fatemur  enim  materiam  refpicere  per  fe  primo  fub- 
ftantialem  formam, quia  hoc  non  impedit,  quo  mi- 
nus quantitatem  6c  accidentia  recipiat, quatenus  ad 
illam  difponunt.  Ad  tertiumex  ?.  Phyhcorum  re- 
fpondetur , differentiam  inter  fubftantialem  gene- 
rationem,dc  alios  motus  accidentales  effe, quod  ma- 
teria vt  eft  fiibieftum  generationis , non  fupponitur 
informata  aliqua  forma  fubftantiali:  rnde  tam  ads- 
quatum  , quam  proprium  dc  principale  fubieftum 
generationis  eft  ipfa  materia;  vt  eft  in  potecia  ad  ef- 


accidentium  mAterid. 

felimpliciter : at  vero  ad  mutationem  aecideataleot 
femper  fupponitur  conftitutum  ens  timpliciter,  feu 
fubltantiale  luppolitum  , quod  abfolute  denomi- 
natur fubieftum  quod,  feu  principale  talis  mutatio- 
nis : &eodem  fenfu  dicitur , fubieftum  mutationis 
accidentalis  effe  ensaftu,  & timpliciter  : non  eft  ta- 
men neceffe  vt  fecundum  fe  totum  , ac  per  fe  primo 
recipiat  talem  mutationem  , fed  poteft  lpfam  reci- 
peieperpartem.  Dices  : Jninftanti,  quofitgenera- 
tio  fubftantialis,  alteratio  procedit  in  fola  materja» 
Refpondetur,  h fit  fermo  de  motualteiatioms , non 
praecedere  in  fola  materia  fecundum  fenfum  praedi- 
ftumffed  praecedere  in  ligno,  v.  g.  aut  aqua  ( fi  ex  ea 
fiat  generatio  ) tanquam  m fuppofito  feu  fubiefto 
principali  , quod  folum  eft  de  ratione  motus  pro- 
prie difti,  quamuis  fit  in  materia,  vtin  proprio  fub- 
refto  inhzlionis  , quod  non  repugnat  rationi  mo- 
tus.Si  vero  fit  fermo  de  alteratione  quoad  vltimum 
& momentaneum  terminum  eius , 4ic  verum  eft  or- 
dine naturae  fieri  in  materia  priufquam  intelligatur 
fubfianriahter  informata,  fed  tamen  illa  terminatio 
noneft  motus  proprie  diftus , fed  mutatio quzdara 
inftantanea,  vel  potius  quoddam  mutatum  effe  ex- 
tnnfete  terminans  motum.  Addo  etiam,  ex  acci- 
dente contingeie,  vt  illa  mutatio  fiat  in  materia  pri- 
ma, quia  comungitur  generationi  fubftantiali  , dc 
corruptioni  prioris  fubiefti , quod  toto  tempore 
praecedente  iUo  motu  monebatur. 

Quartum  teftimonium  ex  7.  Metaphyf  non  ha- 
bet difficultatem  : ita  enim  dicitur  materia  exfe  necp 
qualis,  neque  quanta,  ficut  diciturirformis  : dicitur 
autem  informis , non  quia  non  formetur  , fed  quia 
ex  le,  <Sc  in  entitatefua  nullam  includit  formam  : fic 
igitur  dicitur  non  effe  qualis,  non  quia  nulla  quali- 
tate afficiatur,  fed  quia  ex  fe  nullam  habet  qualita- 
tem,necin  entitate  fua  illam  includit.  Dices:  Saltem 
dicetur  quanta,  quia  ex  natura  fua  habet  quantita- 
tem. Refpondeo  primum  dici  poffe  ex  fenon  quan- 
tam, quia  in  entitate  fua  non  includit  quantitatem, 
quamuis  illam  poftulet  : fed  hoc  modo  etiam  fub- 
liantia  corporea  integra  poffet  dici  non  quanta.  A- 
liter  ergo  poteft  dici  materia  non  quanta  ae  fe,quia 
nullum  certum  terminum  quantitatis  poftulatidei- 
deo  de  fe  neque  eft  magna,necparua,  &c.  item  quia 
licetfit  fubieftum  cui  inhaeret  quantitas  , quia  ta- 
men folum  fuppofitum  eft,  id  quod  timpliciter  eft, 
ideo  illi  foli  huiufmodi  denominationes  fimplici- 
ter  tribuuntur.  Si  tamen  rem  lpfam  folum  fpefte- 
mus,non  eftdubium  quin  ficut  materia  dicitur  cor* 
porea,ita  etiampofsit  dici  quanta. 

Ad  quintum  teftimonium  ex  7.  <Sc  12.  Metaphy- 
ficae  refpondetur,  fubftantiam  efle  priorem  natura 
accidente  abfolute  & timpliciter  , fi  ea  etiam  abfo- 
lute dc  timpliciter  comparen  cur : fi  vero  vnaquaeque 
fubftantia  adfua  accidentia  comparetur , eft  etiam 
prior  timpliciter  dc  in  omni  genere  , aut  fecundum 
totum,  aut  fecundum  partem  : comparando  vero 
fubftantiam  compotitam  ad  eius  quancita  em  , eft 
quidem  prior  perfeftione, de  prior  natura  in  ratione 
finis  , <Stfuo  modo  etiam  in  genere  caufeformalisr 
tamen  in  aliquo  genere  caufae , fcilicet  materialis, 
non  repugnat  aliquod  accidens  effe  prius  natura  a- 
liqua  fiibftantia.quod  in  omni  fententia  fere  omnes 
authoresconcedunt  :& ita  nos  dicimus  viagenera- 
tionis  , prius  natura  quantitatem  ineffe  marerix 
quam  formam.  Ad  fextum  teftimonium  ex  capir. 
de  fubftantia  , refpondetur  non  dicere  Ariftotelem 
deftrufta  hac  vel  illa  fubftantia,  deftrui  omnia  ac- 
cidentia , quae  funt  in  ipfa  , fed  deftruftis  primis 
fubftantiis,  quod  eft  verifsimum,  quia  nififubftan- 
tiae  corruptx  fuccederet  alia  , non  manerent  acci- 
dentia. Deinde  etiam  fi  de  particulari  fubftantia 
loquamur  , intelligendum  eft  deftrufta  fubftantia 
omnino  , id  eft  , fecundurn  totum  , dc  fecundum 
partem*  non  poffe  quod  in  ipfa  eft  manere  : nam  fi 
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totafubftantia  deftruatur,& pars  maneat , ronre- 
pugnabitai  quid  in  ilf a manere  : fic  enim  deftru&o 
homine  manet  imelieftus  in  anima  : qu*  manet; 
cum  ergo  materia  permaneat , poterit  in  illa  quan- 
titas conferuari. 

LVI.  Rationes  illius  lententi*  expedit*  fere  funt  ex 
Ramnes  probationibus  fecundas.  Ad  primam  enimiamftepe 
frimafenti  di&um  eft  materiam  habere  fuum  effe  proprium  , 
tu/eluun  qLlocj } iiCet  in  genere  fubftanti*  iit  incompletum, 
tm\  tamen  comparatione  accidentis  eft  effe  fimpliciter, 
' ' acperfefubliftenspartialitert&licetpendeatafor- 

ma  in  aliquo  genere,  6c  ideo  in  illo  dici  pofsit  mate- 
ria prius  natura  coniungi  format  fubftantiali  quam 
accidentali:hoc  tamen  non  obftat  quo  minus  mate- 
ria , & per  fuam  entitatem  fit  capax  fuftentandiac- 

Secunda.  cidentia , & fub  alia  ratione  , & in  alio  genere  cau- 
f*  prius  natura  coniungatur  illis . Ad  fecundam 
concedimus  materiam  primario  refpicere  fubftan- 
tialem formam,  & ideoordineintentionis feu finis 
prius  illi  coniungi  , non  tamen ordineexecutionis: 
nam  potius  fub  hac  ratione  prius  natura  coniungi- 
tur  accidentali  format,  vt  medio  feu  difpolitioni  ad 
formam  fubftantialem.  S*pe  enim  potentia  qu* 
primario  ordinatur  ad  aliquem  a&um,  in  executio- 
ne  prius  recipit  alium  quo  ad  alterum  dilponitnr, 
vtvifus  primario  ordinatur  ad  vifionem  , prius  ta- 
men r efpicit  lumen, fpeciem,  &c.  & in  vniuerfum  eft 
hic  ordo  natur*  confentaneus  vt  priora  intentione 
fint  pofteriora  executione  , & econuerfo  , vt  qu* 
imperfe&iora  funt, via  originis  antecedant.  Quod 
autem  ibi  diciturjformam  accidentalem  comparari 
ad  fubftantialem  , vtattum  fecundum  ad  primum, 
non  eft  in  vniuerfum  necelfarium  : nam  quantitas 
non  videtur  hoc  modo  comparari  , fed  tantum  vt 
corinaturalis  difpofitio  fubftanti*  ratione  materi*. 
Et  fi militer  accidentia  extrinfeca , qu*  non  manant 
aforma , neqj  inilla recipiuntur,  non  comparantur 
ad  illam,  vtaftus  fecundi  ad  primum.  Addo  vero 
deinde,  etiamfi  gratis  demus  totum  quod  in  illo  ar- 
gumento fumitur,  nihil  inferri  contra  noftramfen- 
tentiam  : oftendimus  enim  quod,licet  admittamus 
formam  elTe  primum  aCium  materi* , ordine  perfe- 
ttionis, intentionis,  & prim*  originis  , atque  etiam 
ordine  caufalitatis  effe&iu*  , nihilominus  optime 
conliftit,  & eft  verifsimum  quantitatemin  fola  ma- 
teria recipi, vt  in  proprio  fubiefto  inh*iionis,&  ma- 
teriali caufa ; quod  a nobis  hoc  loco  pr*cipue  inten- 
ditur. Quod  vero,  non  obftante  ea  pfioritate  for- 
na*,  pofsit  quantitas  manere  in  materia,  & elTe  prior 
tempore  in  illa , quam  qu*libet  determinata  forma 
pr*ter  prima  m,qu*  cum  materia  concreta  eft,  fatis 
probabiliter  ( vt  exiftimo)  eft  a nobis  declaratum 
infecunda  affertione. 

LVIII.  Hinc  facile  refpondetur  ad  tertiam  rationem  j 

Jenta,  primo  gratis  concedendo  quantitatem  confequi  a- 
ftiueformam  fubftantialem , vt  eft  forma  corporei- 
tatis,  & negando  confequentiam,  quia  ( vt  f*pe  di- 
xi ) poteft  manare  i forma  in  materiam,  & per  fuc- 
cefsionem  formarum  in  ea  conferuari.  Secundo  ve- 
rifimilimum  eftquatitatem  efle  proprietatem  con- 
fequentem materiam,  feu (quodidem eft  j debicam 
compofito  ratione  materi*.  Primum  enim , com- 
mune fere  axioma  eft  quantitatem  fequi  materiam, 
& quali  atem  formam  ; hac  enim  ratione  diftribu- 
unt  Do&ores  pr*dicamenta  abfoluta,  & eorum  fuf- 
ficientiamafsignant.  Deinde  perfeconfentaneum 
eft  rationi , vt  cum  materia  habeat  veram  acrealem 
effentiam  propriam, licet  partialem  , ratione  illius 
habeat  aliquam  proprietatem:  nec  necelfe  eft,vt  for- 
ma ex  communi  ratione  form*  fubftantialis  habeat 
certam  aliquam  proprietatem  Ipecificam  ; fed  fatis 
eft  quod  illirefpondeat  aliqua  communis  feu  gene- 
rica  ratio  qualitatis.Sicut  ex  comuni  ratione  fubfta- 
ti*  immaterialis  non  fequitur  aliqua  forma  accide- 
talis  Ipecifica , fed  fequuntur  intellettus  <k  voluntas 


vt  fic.Pr*terea  cum  homo  conflet  ex  materia  & for- 
ma omnino  fpirituali , & nihilominus  libi  vendicet, 
eandem  quantitatem, qua  ali*  res  materiales,  fignu 
eft  poftulare  illam  ratione  materig, non  ratione  for-  ' 

m*.  Denique  ipfa  proportio  inter  quantitatem  <Sc 
materiam  fatis  indicat  , quantitatem  confequi  ma- 
teriam ; nani  quantitas  per  fe  non  eft  aftiua,ficut  nec 
materi  a.  Item, eft  apta  ad  recipiendum,  vel  vtpoten» 
tia  proxima,  vel  vt  ratio  & conditio  bene  deponens 
ad  patiendum  & recipiendum  : e ergo  fatis  veriti  - 
mile  quantitatem  elfe  debitam  materi*  , feuratio- 
nemateri*.  Quod  etia  confirmari  poteft  ex  eo  quod 
fupra  probauimus,rempe  , -omnem  rem  habentem 
materiam, habere  etiam  quantitatem, & econuerfo. 

Duobus  autem  modis  poteft  intelligi  h*c naturalis  Quot  ti<u 
coniumftiointermateriam  & quantitatem.  Primo  ~ < 

folum  ratione  potenti*  pafsiu*  intrinfece  natura 
fua  poftulantis  talem  affeftionem.  Neqj  erum  necef-  ® 
feelt,  vt  omnis  innata  proprietas  fit  debita  rati<  ne  iSf 
principij  aftiui:fed interdum  fufficitpafsiuumj  quo 
modomulti  exiftimant  motum  efle  naturalem  cce- 
lo,&  efle  in  centro, elfe  naturale  terr* , & intelleftui 
angelico  efle  naturales  fpecies  mtelligibiles  lecun- 
dum  potentiam  receptiuam,  nona&iuam  Secun- 
do modo  poteft  intelligi  per  intrinfecam  dimana- 
tionem  aftiuam.  Etlicet  prior  modus fufficiat,  hic 
pofterior  nullum  habet  inconueniens : quia  licet 
materia  fit  potentia  ad  formam  fubftantialem , in  fe 
tamen  habet  veram  eflentiam  a£tualem&  entitati- 


uam  : quid  ergo  mirum  quod  ab  illa  manet  aliqua 
proprietas  ipfi  proportionata  i Quod  enim  mate- 
rianonfit  aftiuaper  propriam  a&ionem,  ideo  eft, 
quia  cum  fit  pura  potentia , nec  pot  eft  agere  rem  fi- 
bifimilem  , quia  deberet  creare  illam  , nec  poteft 
agere  in  fimilem  potentiam  , quia  non  habet  ex  fe 
a&um  proportionatiim  , nili  in  potentia  tantum 
receptiua.  S*pe  autem  contingit  , vtresqu*non 
poteft  agere  propria  a&ione  in  aliud  , habeat  in- 
trinsecam dimanationemin  fe , vtfubftantia  angeli 
non  habet  vim  aftiuam  fimilis  fubftanti* ; habet  ta- 
men vim  &.  qua  in  ipfa  dimanent  potenti*  fibi  pro- 
portionat*  ; deforma  fubftantial  s iuxta receptam 
doftrinam  , non  eft  immediate  aftiua form* acci- 
dentalis , & tamen  per  intrinfecam  dimanationem 
manant  intelleftus ab  anima  , deintenfio  frigoris^ 
forma  aqu*,  cum  fe  reducit  ad  priftinam  frigidita- 
tem. Deniqj  probabile  valdeeftaliosmodos  exna- 
tura  rei  diftin&os  manare  aiftiue  ab  elfentia mate- 
ri*, vtfubfiftentiam  partialem  & intrinfecam  pr*- 
lentiam  localem,  & relationes,  fi  funt  aliquid  ex  na- 
tura rei  diftin&um  a fundamento. 


Ad  primam  confirmationem  negatur  fequela,  LVH. 
abfolute  loquendo,  quafnuis  pofsit  d'ftingui,  dupli^^n 
citer  intelligi  pofle  materiam  recipere  formam  fub-  fnmnmm 
fi  antialem  media  quantitate.  Primo  folum  ,vt  di- 
fpofitiorte  feu  conditione  neceflTaria , & fic  concedi- 
tur;  neque  contra  hunefenfum  procedunt  rationes,  ^ 
dc  incommoda  qu*  ibi  proponuntur.  Secuiidd  tan-  uti[ 
quam  potentia  proxime  receptiua  form*  fubftan- 
tialis , & hoc  fenfu  reifte  improbatur  hoc  confe- 
quens  in  illa  confirmatione  : negamus  tamen  id  fe- 
qui ; quia  nullam  habet  neceffariam  connexionem 
cum  do&rina  tradita.  Quid  vero  de  qualitatibus 
corporeis  dicendum  fit, videbimus  fe fti^n e fequ en- 
ti. Ad  fecundam  confirmationem  concedo  feque- 
lam  , nimirum  quantitatem  efle  incorruptibilem, 
quoad  fuam  entitatem,  licet  quoad  varios  terminos 
pofsit  incipere  <3c  detinere  effe, per  diuifionem  , & 
coniunftionem quantitatis.  Quomodo  autemad 
quantitatemfitperfemodus,nonpotefthic  pro  rei 
difficultate examinari:breuiter  tamen  dico , ad  pro- 
duttionem  quantitatis  non  effe  per  fe  motum  , fed 
ad  accretionem  : eamque  non  fieri,  eo  quod  noua 
quantitas, aut  noua  pars  quantitatis  fimpliciter  in- 
cipiat effe  in  rerum  natura  ,/ed  quia  yna  quantitas 

adiuu- 


pangitur  alteri , «fcqii*  erat  aliena,  fit  propria  per 
fpecialem  quandam  a&ionem,ad  hoc  per  fe  tenden- 
tem. 

yrx.  Ad  quartum  primo  dicitur  ( applicando  diftin- 
ftionem  datam)  fi  materiam  recipere  quantitatem 
mediante  forma  , inteliigatur  folum  vt  conditione 
neceflaria , Sc  principali  termino  fu*  exiftentia: , fic 
concedi  poffe  totam  rationem,  & nihil  inferri  con- 
tra doftrinam  datam  , yt facile  intuenti  patebit  : fi 
Vero  inteliigatur  mediante  forma,  vtpartiaiifubie- 
£to,«Sj  propria  caufa  materiali, fic  dicendum  eft  , in- 
terdum manifefte  hoc  repugnaresvt  in  homine  : in- 
deqj  fatis  probabiliter  colligi  : non  efle  id  confenta- 
neum  naturis  rerum,  «fccaufalitati  materi*  ac  for- 
nix in  omnibus  rebus  naturalibus. 

LX  Rationes  pofterioris  fententi*  , quatenus  pro- 
bant materiam  efle  proprium  fubie&um  inhxren- 
ti*,  Sc  fufhcientem  caufarn  materialem  quantitatis, 
& accidentium  , quxperillam  inhxrent  , non  ha- 
bent, vt  exiftimo,  probabilem  folutionem.Vnde  et- 
iam Thomiftas , & Ipecialiter  Aftudillo  i.  de  Gene- 
rat.q.z.  hoc  concedunt  etiam  in  do&rina  D.Thom. 
dummodo  non  negetur  , Sc  formam  fubftantialem 
limpliciter  prius  natura  ptxcedere  in  materia  , Sc 
quantitatem  Sc  accidentia  omnino  ab  illa  pendere. 
Quatenus  autem  rationes  ilis  procedunt  contra 
hanc  pofteriorem  pariem  , & probant  eadem  acci- 
dentia manere  in  genito  , quas  erat  in  corrupto  , 
poflent  fortafle  probabiliter  folui  , fed  quia  nobis 
videtur  probabili  us  faltem  id  perfuadcre , in  eis  dif- 
foluendis  immorari  non  libet. 

SECTIO  IV. 

Virum  vnum  accidens  po  (fit  efie proxima  caufi 
mattrialu  allerim . 


3» 

V uncius  qusjlidnk, 

Ifficuitas  ergo  eft  , quomodo  vnum  accident  HI» 
iniit  fubftantix  mediante  alio, an  folum  vtquo> 
vel  etiam  vcquod  , his  enim  terminis  vtunturPhi- 
lofophi.  In  quibus  eft  cauenda  xquiuocatio,vt  pun- 
eius  controuerfix  attingatur , na  mvno  fenfu  poteft 
negari  accidens  efle  fubiedtum  quod  , folum  quia 
non  eft  primum  fundamentum  , dcveluti  balis  to- 
tius caufalitatisquafuftentatur  aliud  accidens  : di- 
cetur autem  iuxta  hunc  fenfum  aliquod  accidens 
eflefubie&um  quo  , quia  eft  id  quo  mediante  fub- 
itantia  recipit  aliud  accidens , fiue  priori  accidenti, 
pofterius  vere  ac  proprie  inhaereat, fiue  non.  £t  hiq  ' 
fenfus  non  poteft  in  dubitationem  cadere  , necde 
illo  eft  controuerfia.  Alio  fenfu  dici  poteft  accidens 
efle  tantum  fubieftum  quo  , «Sc  non  quodalteriua 
accidentis , quia  non  poteft  vnum  accidens  efle  fub- 
ie&uraetiam  proximum  in  quo  aliud  accidens  vere 
inh*reat,quamuis  pofsit  efle  ratio  inhxrendi , id  eft 
neceflaria  conditio  , vel  difpofitio  prxfequifita  in 
fubftantia  j vt  aliud  accidens  ei  inhaerere  pofsit,quo 
modo  multi  putant  diaphaneitatem  comparari  ad 
lumen.  Et  iuxta  hunc  fenfum  vere  ac  proprie  vnum 
accidens  non  eft  caufa  materialis  alterius  , nili  eo 
fortafle  fenfu , quo  caufa  difpofitiua  ad  materialem 
reuocatur  . quo  modo  etiam  poceft  accidens  efle 
caufa  materialis  fubftantix  ; nos  autem  agimus  de 
propria  caufa  materiali, in  qua  proximi  infit , & re- 
cipiatur accidentalis  forma.  Vnde  & contrario  dice- 
tnr  accidens  fubiectum  quod  alterius  accidentis,  fi  ve- 
re illud  in  fe  recipiat  , Sc  in  fe  proxime  terminet  v- 
nionem  <5c  inhxfionem  illius  , etiamfi  non  fit  pri- 
mum(vt ita  dicam jfuftentaculum  vtriufque  : «Sciti 
hoc  fenfu  tra&atur  quaeftio  prxfens. 
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Oquimur  iuxta  naturas  rerum  : narii 
fuppolito  aliquo  miraculo,  non  eft  du- 
bium , quin  pofsit  aliquod  accidens 
concurrere  , per  modum  fubie&i,  Sc 
materialis  cauf*  ad  efle  alicuius  acci- 
dentis , deadeffeftionemeius  , vt  de  quantitate  in 
Euchariftia  confecrata  docent  probatiores  Theo- 
logi. Secundum  naturas  autem  reruin  duo  funt  cer- 
ta : primum  eft  nullum  accidens  efle  poffe  primum, 
Sc  ( vt  ita  dicam  ) fundamentale  fubieftum  alterius 
accidentis  , quod  ab  aliquibus  vocatur  fubie&um 
quod.  Hoc  patet,  qu  a nullum  accidenspoteftfu- 
ftentare  aiiud , quin  vtrumque  in  altero  fuftentetur, 
«Sc  in  hoc  progreflu  , non  poteft  procedi  in  infini- 
tum: alias  nihil  effet  in  quo  tota  illa  caufalitas  mate- 
rialiter fundaretur.  Et  eadem  ratione  nonpoteft 
fifti  in  aliquo  accidente,  alias  tota  colleftio  acciden- 
tium non  effer  in  alio  fed  in  fe , quod  repugnat  natu- 
r*  accidentis  : neceffario  ergotiftendum  eft  in  fub- 
ieftofeu  materia  fubftantiali.  Et  ad  hunc  fenfum 
dici  folet  accidens  , non  poffe  efle  primam  caufam 
materialem  accidentis , fed  ad  fummum  proximam. 
Hoccp  exprofeffo  docet  Arift.Ubr.4.  Metaph.  in  loco 
ftatimtraftando. 

Secundo  eft  certum  qu*dam  accidentia  ineffe 
Vnmuii  Tubftanti*  mediis  aliis  accidentibus  : hoc  patet  in- 
mione  duftione  , nam  aftus  intcllcftus  infuntfubftanti* 
dinuitn  fpirituali  medio  in  telleiftu  : «Scaftus  voluntatis  me- 
dia voluntate,  «Scficproportionaliter  de  reliquisa- 
ftibus,  vel  habitibus  potentiarumfenfitiuarum,  Sc 
qualitates  corpore*  ex  omnium  fententia  infunt 
inedia  quantitate.  Et  ratio  generalior  reddi  poteft, 
quia  licet  omnia  accidentia  ordinentur  adfub- 
fiantiam  , non  tamen  fine  ordine  intfS 
fe,«Sc  ideo  poteft  vnum  refpics- 
re  lubftaatiam  mcdiaa- 
alio, 


Ii. 


Vari  a JententiA. 

■pRima  fententia  eft  , nullum  accidens  efle  verum 
^ fubieftum  Sc  materialem  caufam  alterius  acci- 
dentis. Ita  tenet  Gregorius  in  z.Sc  u.qu.z.articul.2. 
Tribuitque  Ariftoteli.  4.  Metaph.  tex.  13.  «Sc  14.  vbi 
probat,  accidens  non  accidere  accidenti  , nifiquia 
ambo  eidem  accidunt  : «Stliibdit  caufam,  quia  non 
eft  maior  ratio  , cur  vnum  accidens  alteri  accidat, 
quam  iconuerfo.  Idem  fupponere  videntur  No- 
minales , qui  negant  qualitates  panis  inhxrere 
quantitati, etiam  poft  confecrationem  panis  :quos 
citaui  tertio  Tomo  3.part.dilp.^6.fe<ft.3.  In  eandem 
fententiam  referri  poteft. Capreolus  in  1.  diftinff.^ 
qu*ft,  3-articul.  z.  ad  z.  Scoti  cont.  1.  conclufionem, 
vbi  non  fatis  explicat , quo  fenfu  loquatur  de  fubie - 
ito  quode  quod  : nec  ex  locis  DiuiThona*,qu*  affert, 
fatis  id  conftarepoteft,vt  videbimus,Gregorius  ve- 
ro clarius  locutus  eft , qui  non  profert  rationes  ma- 
gni ponderis  : fumma  enim  omnium  eft,  quoniam 
forma  non  poteft  effeprincipiumpatiendiautreci^ 
piendi, alias  confunditur  munus  form*  cum  officio 
materi*, fed  omne  accidens  eft  vera  formaacciden- 
talis  : ergo  non  poteft  efle  principium  receptiuum 
accidentis. 

Secunda  fententia  eft  , vnum  accidens  eflepolfe  V. 
proximum  fubic&um  , in  quo  aliud  recipiatur  , Sc 
confequenter  poffe  exercere  propriam  caufalitatem 
materialem  circa  illud.  Hanc  tenet, «Sc  bene  declarat 
Durandus  in  j.d.8.2.part.quaeft.4.num.»s.  eamque 
fupponunt  Diuus  Thomas,  <Sf ali j authores , qui  ( vc 
prxdifto  loco  allegauij  dicunt  iii  Euchariftia  poft 
«ronfecrationem  panis  qualitates  inhxrere  quanti- 
tati feparat*,non  per  inhaerentiam  nouam,  qu*  pec 
confecrationem  illis  conferatur,  fed  per  antiquam, 
quam  habebant  in  quantitate  , qu*  antea  inhaere- 
bat in  materia  vt  in  fubiefto,quo  fublato, remanent 
alia  accidentia  fundata  fuper  ipfam  quantitatem,  vt 
«xpreffe  docet  Diuus  Thomas  j.part.quxft.  77/art, 

x.ratio» 


Blfjtut.  XIV.  Ve  materiali  caufa  accidentium. 


2.  ratione  2.  Et  infolutrone  ad  fecundum  declarat, 
vnum  accidetis  per  fe  non  pojfc  ejje  /ubiecium  alterius , quia 
per  fe  non  e/i  i quatenus  vero  e/i  in  alio  , po/feejfe  J ubiecium, 
quia  potefi  vnum  accidens,  mediante  alio',  recipi  m fubieclo: 
<k  fic  ait,  fuperficiem effe  fttbieclum  colora , quod  non  ef- 
fetabfolute  Verum  , fi  accidens  tantum  effet  Medi- 
um , quo  in  priori  fenfu  fupra  declarato.  Et  1.  2. 
quaeft.7Ji*tic.J.  ad  3.  & quaeft.  56.  artic.i.&d  j.Vbi  ean- 
dem do<ftrmamrepetit,ait,  vnum  accidens  inharere  al- 
teri, quod  non  poteft  vere  dici  de  pura  difpofitiorre. 
Similia  fere  habet  in  3.  diftinft.  33.  qtixft.  z.  artic.4. 
quxftiuncul.  1.  & optiriae in  quxft,  de  (piritual. creat, 
art.  n. 'ad  13. &fxpe  alias.  Atque  hancfententiam 
cenfeo  -effe  veram. 

/f/uajlmm  nfolutio. 

T7T  vero  illam  probemus  , Sc  declaremus  ampli- 
* us:  Dico  primo, quamuis  non  polsitofiine  acci- 
dens in  alio  accidente  proxime  inhsrere  , aliqui- 
bus tamen  accidentibus  id  poteft  conuenire.  Prior 
pars  nota  eft  , quia  cum  tota  colleftio  accidentium 
debeat  neceffario  inhaerere  fubftantix  , tftceffeeft, 
vt  aliquod  accidens  immediate  fubftantix  inhaere- 
at : non  enim  poteft  infer  fubftantiam,  & accidens 
medium  in ueniri  : quamuis  inter  fubft&ntiam  6c  a- 
liquod-accidens  pofsit  aliud  accidens  intercedere, 
quia  ficut  generalis  diuifio  entis  in  fubftantiam  & 
accidensadxquata  eft, ita  vt  inter  membra  diuiden- 
tia  nullum  pofsit  cadere  medium : ita  inter  primum 
accidentis fubie&um, quodeftfubftantia,  & totam 
colle&ionem  accidentium  , feu  inter  fubftantiam, 
4c  primum  accidens  eius  , non  pofsit  medium  inue- 
Biri.  CXuodreftenotaukD.Thomas1.part.quxft.77. 
art.  1.&5:. 

Pofteriorparsprbbteturptimb , indu&ione  in  ac- 
cidentibus corporeis  : nam  omnia  infunt  fubftan- 
tix,media  quantitate , vt  omnes  Philofophi  docent: 
&.  videtur  probari  experientia  , namalbedo  infu- 
perficie  extenditur,  & calor  fimilitcr , cumdiffundi- 
cur per  corpus, in  quantitate  eius  extenditur.  Re- 
fponderi  poteft,'hinc  folum  colligi , quantitatem  ef- 
ledifpofitionemneceffariam  in  fubiefto'»  vtalia  ac- 
cidentia corporea  in  ipfo  polsint  effe  cormaturali 
modo,  non  tamen  ipfam  quantitatem  ede proximu 
fubieftum,cui  talia  accidentia  vere  inhxreant. Sicut 
defubftantiali  forma  fupra  probabiliter  dicebamus 
non  ingredi  in  materiam  , nifi  extenfamper  quan- 
titatem, fuppofita  vero-eadiipofitione , immediate 
coiungi  entitati  ipfius  materix,  & coexcendi  illi : cur 
ergo  non  poffet  idem  dici  de  albedms  , &de  calo- 
re, &c.  Refpondetur,rationem  effe  valde  diiterfam, 
nam  forma  fubftantialis,  eum  fit  fupeiiorisordims, 
eft  improportionata,  vt  accidenti  proxime  inhaere- 
at. Item,  non  vnitur  per  modum  accidentalem, fed 
fubftantiatem , & ideo  immediate  debet  fubftantix 
Vniri, qualitas  vero  corporea>eft  accides , & per  mo- 
dum accidentalem  vnitur  , Aideoexfeproportio- 
nata  eft,vt  pofsit  accidenti  proxime  inhxrere : ergo, 
quando  talis  eft  qualitas,  vtperfe  , & neceflario  m 
fubftantia  fupponat  quantitatem  , adhocvt  medi- 
ante illa  recipiatur,verifimilms  eft,  in  illa  immedia- 
te recipi.  Et  confirmaturex  myfterioEuchariftix, 
nam  in  quantitate  feparata  accidentia  inhxrent,  vt 
ex  Theologia  fiippono:ergo  ex  natura  fua  apta  funt 
informare  quantitatem  , quia  forma  non  poteft  fu- 
om  effeftum  formalem  exercere  extra  fubkftum 
fibiproportionatum  : ergo  ante  confeerationem  il- 
Ix  qualitates  inhxreban-t  quantitati , quia  qualitas 
naturaliter  informat  fubieftum  fibi  proportiona- 
tum,fi  illi  coniunftum  fit.  Item, quia  fuperflue fin- 
gitur nouainhxfio  , denouo&miraculofefafta  in 
illis  qualitatibus  , fi  iuxta  rei  naturam  intelligi  po- 
teft & prxcefsiffe,  & femperpermanfiffe.  Euidenti- 
orqi  eft  hxc  induco  in  quibufda  accidentibus,  quae 


non  funt  res  omnino  diftinftx  ab  accidentibus  , in 
quibus  fundantur, fed  modi  eorum,  vt  eft  figura  re- 
fpeftu  quantitatis,  <St  motus,  & vbi  feu  prxfentia  Io-  jtdAtntln 
caiis  refpeftueiufdem,&  relatio  (fi  eft  modusdiltin-  fritinni 4 
ftusj  reipeftu  fui  fundamenti.  Prxtereafinlpiritua-  «liu  **.;> 
Iibus  accidentibus  ( & eadem  ratio  eft  de  materiali-  dditu:  vu 
bus,qux  illis  proportionantur  ) hoc  videtur  certif-  Tti  "* 

fimum,  nam  inprimis neceffe  eft  babitus operatiuos 
immediate  inhxrere  in  porentiis,ad  quas  iuuandas 
ordinantur : quia  hi  habitus  przbent  inclinationem 
& facilitatem  his  potentiis : fed  noprabenthanefa- 
cilitatem,nifi  formaliter  per  feipfos , ergo  informat 
haspotentias,ergo  in  eis  proxime  recipiuntur.  At- 
que hac  ratione  fcientia  recipitur  in  ihtelleftu  , dc 
fpecies  impreffx  in  potentia  coguofcente  ipfis  pro- 
portionata,  tScfic  etiam  dicunt  Theologi  fidem  effe 
in  intelleftu,&  cbaritatem  in  voluntate.  Atque  ea- 
demvelmaiorradoeftdeaclibusvitalibus,  qui  ef- 
fentialiter  funt  aftus  immanentes  : vnde  neceffe  eft 
recipi  immediate  in  proximo  principio  , a quq  pro- 
cedunt. Ratio  vero  a priori  huius  partis  fumenda 
eft  exfubordinatione  naturali  taliumaccidentium 
quarrrex  ipfiseffeftibus  , & naturalibus  iudiciisin- 
ueftigamus,  &.  non  eft  , ynderepugnetuaturscani* 
dentis  vtfic, 

Dicofecundo  : Vnum  accidens  verepoteftexer-  ' !h 
cerecaufalitatem materialem,  refpeiftu  alterius  fibi  1 ' 1 • 
proportionati.  Hxc  affertio  fequitur  ex  priori,  nam 
fubfe&um  recipieus  in  fe  formam,  propriam  cauia- 
litatem  materialem  exercet  erga  illam  : fed  vnum 
accidens  eft  proximum fubiefium  recipiens  m fea- 
liudaccidensiergo.  Secund6;quia  accidens  quod  in 
alio  recipitur, pendet  ab  eo  in  effe  & fieri, & non  , vt 
ab  efficiente  , formaliter  acprxcife  loqitendo  ex  vi 
receptionis, qux  interdumpoteft  reipfafeparanab 
effeiftione,  vt  patet  in  quantitate,  quxnon  facit  al- 
beri inem,  quam  in  fe  recipit,  vnde  albedo  non  pen- 
detab  illa, media  asione,  fed  media  vnione  Ainhx- 
fione:pertinet  ergo  illa  dependentia  ad  materialem 
caufalitateip.  Tertio,  accidens  quod  alteri  inhaeret, 
eft  forma  eius,  vnde  aftus  vitales  dicuntur  a&us  fe- 
cundi potenciarumjqui-a  illas  vltimo  afluant , & in- 
formant , & albedo  denominat  fuperficiem  albam, 
vt  informansillam  : ergo  e conuerfo  accidens  reci- 
piens aliud  , exercet  materialem  caufalitatem  circa 
illud . 

Sedquxretaliquis  , cum  vnum  accidens  caufet  IX, 
aliud  materialiter , an  folum  illud  proximi  concur-  QmJI.*»- 
rat  in  eo  genere,  vel  etiam  ipfum  fubieflum  , aut  a- 
liquod  aliud  accidens.  Refpondent  aliqui,  qusedam  tw  &:l‘ 
effe  accidentia  fimplicia, id  eft,  nec  formaliter,  nec  f^UUHU 
identice  compofita  ex  variis  entitaubus,vteft  albe- 
do,vifio, Ac.  alia  vero  compofita  ex  variis  entitati- 
bus  , qux  compolitio  nunquam  reperietur  in  acci- 
dentibus, quse  propriam  habent  entitatem  : nam  li- 
cet in  eis  effe  pofsit  compolitio  intentionis  velex- 
tenfionis  , hxc  tamen  in  ordine  ad  fubieftum  com- 
paratur per  modum  fimplicisentitatis  : in  acciden- 
tibus autem  , qusfunt  modirerumftnterdum  repe- 
ritur  illa  compolitio , verbi  gratia , praefentia  localis 
panis  non  tantum  eft  in  quatitate , fed  etiam  in  fub- 
ftantia panis,vnde  integra  illa  praffentia  copofita  eft 
ex  praffentia  fubftantix,  &prxfentia  quantitatis. De 
prioribus  ergo  accidentibus  , quando  vnum  ineft 
fubftantix,  medio  alio,  aiunt  materialem  caufalita- 
tem  per  folum  accidens  proxime  exerceri,  & econ- 
uerfo  vnionem  feu  inhxrentiam  accidentis  per  fe  A 
immediate  terminari  ad  folum  accidens,  ad  iubie- 
ftum  vero  alterius  accidentis,  non  nifi  remote  , & 
quafi  per  accidens;  nam  cum  tale  accidens  , fitfim- 
plexmodus,  autfimplexentitas,  non  poteft  imme- 
diate vniri  pluribus  rebus:  i\c  Ocham  4.  quxft.4.aie 
accidens  fimplex  non  poffe  effe, nifi  in  fubieflo  xque 
fimplici. 

At  verQ,  quando  accidens  eft  compofitummodo 
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explicato  adarquate  eftin  fubie&o  compofito$  &i- 
deohcet  fecundum  vnam  partem  liem  altero  acci- 
dente , fecundum  aliam  efle  poteft  immediate  in 
fubftantia.atque  ad  hunc  modum  dici  fol e t, quanti- 
tatem difcreram  efle  in  multis fubie&is  parualiter, 
de  quo  fuoloco.  Atque  in  hac  pofteriori  parte  non 
eftin  re  difficultas,  quamuis  efle  pofsit  quxftiode 
nomine,  an  illud  iit  dicendum  vnum  accidens,  vel 
potius  duo  , cum  in  re  iint  ita  diftimfta , vt  pofsitv- 
num  line  alio  manere:  ficut  de  fafto  deftruifta  fuit 
prxfentiafubftantix  panis,  & manlit  prxfentia  qua- 
titacis , &potuiflet  etiamcontrario  modo  fieri.  Vn- 
de non eft dubium,  quin  ilirprxfentix  iint  in  redi- 
ftinfrx,  & diuerfarum  rationum.  An  vero  propter 
aliqealem  vnionemdicedx  iint  componere  vnam, 
nil  intereft  ad  rem  prxfentem,  dc  videtur  quxftio 
de  modo  loquendi. 

De  priori  autem  parte  maior  dubitatio  eft,  nam 
illud  principium,  quod  accidens  fimplex  in  entita- 
tefua  ,non  pofsit  immediate  & adxquate  recipi  in 
fubiefto  compoiito,neque  eft  certum, neque  videtur 
neceflarium.  Nam  inpnmis  multi  ita  cenfent  deo- 
mnibus  accidentibus  corporalibus,  quod  iint  per  fe 
primo  in  compotito  fubitantiali , faitem  quando  ex 
vtraqj  parte  eft  materiale  ( qux  opinio  ex  hoc  prx- 
cife , quod  fubiettum  iit  compofitum , dc  forma  ac- 
cidentalis (it  iimplex,  non  inuoluit  repugnantiam) 
ergo  eadem  ratione  efle  poterit  incompofito  acci- 
dentali.Item, interdum  vnym  & idem  accidens,  vel 
accidentalis  modus  refpicit  duas  res  diftinftas,  vt 
modus  vnionis , dc  refpicit , vel  afficitrem  qua  vnit, 
dc  rem  cui  vnit:  ergo  iimiliter  vna  entitas  accidenta- 
lis poteft, per  fe  primo  refpicere  duas  res, vt  compo- 
nentes vnum  adxquatum  fubiectum,  verbi  gratia, 
materiam  dc  quantitatem,  vt  componunt  hocfub- 
iciftum  quantum.  Denique  in  hoc  nulla  apparet  in- 
trinfeca  repugnantia.  Exiftimo  ergo  ex  hoc  princi- 
pio non  poffe  generaliter  definiri,  quando  vnum 
accidens ineftfubftantif,  medianteaho;an fubftan- 
tia  ibi  concurrat  folum  remote , vel  etiam  proxime, 
nec  inuenio  aliud  generale  principium,  ex  quo  id 
pofsit  vniuerfaiiter  expediri. 

Quapropter  refpiciendum  cenfeoad  naturam  v- 
niufcuiufqj  accidentis,  & ad  effeftum  formalem e- 
ius : nam  fi  effe&us  formalis  accidentis  ob  fpecialem 
naturam  fuam  non  poftulat  immediatum  concur- 
fummaterialemfubftantif,  verfimihus eft  fubftan- 
tiam  tantum  concurrere  remote,  dc  immediate  fo- 
lum inhaerere  vnum  accidens  inalio,  atqjita  abfo- 
lute  affirmat  Durandus  loco  fupra  citato.  Et  ratio 
eft,  quia  fi  illa  caufa  proxima  eft  fufficiens,  fuperfluu 
erit  aliam  addere.  Atcp  hoc  modo  exiftimo  albedi- 
nem  dc  fimiles  qaulitates inhxrere  quantitati, ita  vt 
modus  inhxrentix  earum  in  fola  quantitate  proxi- 
me terminetur.  Cuius  fignum  optimum  eft,  quia 
fublata  materia , dc  manente  quantitate , conferua- 
tur  eadem  inhxrentia.  Necp  eft  aliquod  aliud  fignu, 
vel  indicium,  quod  ad  effeftum  formalem,  horum 
accidentium  amplius  requiri  oftendat. 

At  vero  , fi  eft  aliquod  accidens , quod  ex  fuo  fpe- 
ciali  modo  informandi  requirat  immediatam  inhg- 
rentiam , non  folum  ad  aliquam  facultatem  ,fed  et- 
iam ad  ipfam  fubftantiam  rei,  non  repugnabit  ita  fi- 
eri. Hoc  fpecialiter  aduerto  propter  a&us  vitales, 
verbi  gratia,  intelle&us,  aut  voluntatis,  quos  aliqui 
putant  ita  efle  in  facultatibus, vtipfam etiam  animg 
vel  angeli  fubftantiam  immediate  attingant  pro- 
pter intrinfecum  modum  afficiendi  vitales  aftus , dc 
quia  ita  eflentialiterefta&us  immanens,  vt  imme- 
diate afficiat  totum  principium  intrinfecum , im- 
mediate in  illum  influens,  hoc  autem  principium, 
vthiauthoresconfequenter  opinantur,  non  eftfo- 
la potentia , fed  ipfa  etiam  fubftantia  angeli, vel  ani- 
mx.  Quxfententiaexvi  caufalitatis  materialis  non 
«pugnat,  eius  tamen  veritas  alibi  examinanda  eft. 

Frauc.Suar.Metaph.Tom.I. 


Atque  eodem  modo  eftprobabre,  quodinTheolo- 
g a aliqui  cenfent,  habitus  per  feinfufos,  iicut  fimul 
cocurruntaCliuecum  potentiis  ad  eliciendos  aftus 
fupernaturales , ita  etiam  concurrere  materialiter 
ad  recipiendos  illos:  hoc  enim  ( fi  aliunde  probetur 
necefiarium;aut  magis  connatura’e  talibus  acfibusj 
non  i epugnat,  ex  eo  quod  potentia , dc  habitus  iunc 
res  diftinbtx , quia  latis  eft, quod  vniantur&concur- 
rant  per  modum  vnius  integrx  facul  atis. 

Refonfo  ad  argumenta. 

'CVndamentum  Gregorii  non  habet  difficulra-  'XIV. 

tem:  Propoiitio  enim  Ariftotehs,  quod  accidens  nccic/trs 
non  accidit  accidenti,  intelhgenda  z\x,vtfuhiectaquod,'\  n an  tundat 
priori  fenfu  fupra  declarato.  Quem  lenfum  Diuus  accidenti. 
Thomasibi  indicat.  Dici  etiam  pofiet,  Ariftotelem, 
ibi  non  folum  agere  de  accidentali  inhxrentia,  fed 
etiam  de  accidentali  prxd;catione , qua  vnum  acci- 
dens omnino  per  accidens  d citur  de  alio , vt  cum 
muficus  dicitur  efle  albus:  huiufmodi  emm  prxdi- 
cationon  oritur  ex  eo,  quod  vnum  accidat  alteri, 
fed  quod  ambo  in  vno  tertio  coniungantur.  At  vero 
interdum  poteft  accidens  prxdicari  de  accidente, 
non  omnino  per  accidens,  vt  in  hac  propoiitione: 

Quantum  eft  m loco , aut  intellectuale  intelhgit , Appetiti- 
uurn amat,  dcin\ns  non  repugnat  accidens  inefle ac- 
cidenti ,tnodo  fuperius  expolito  ,6c  in  eodem  fenfu 
non  repugnabit  accidens  accidere  accidenti,  non 
mere  per  accidens  , fed  propter  aliquem  ordinem 
per  fe,  quem  inter  fe  habeant,  quo  etiam  modofu- 
perficies  dicitur  alba,  &ficde  aliis.  Ad  rationem  re- 
fpondetur  non  repugnare,  quodres,qux  eft  forma 
refpeftu  vnius,  fit  potentia  receptiua  refpe&u  alte- 
rius: quodpatet  in  anima  rationali,  &in  qualibet 
potentia  pafsiua  acidentaii,&  ex  di&is  in  feftione 
prima  fatis  clarum  eft , neque  hic  occurrit  noua  dif- 
ficultas. 

DI  SPV  TATIO  XV. 

De  caufa  formali fubfantiali. 

Voniam  caufa  materialis  dc  formalis 
mutuam  habiiudinem  inter  fe  dicunt, 
ideoeadem  methodo,  qua  de  materia 
difleruimus  , dicemus  prius  deforma 
fubftanciali,  dc  poftea  de  accidentali, 
namquxde  forma  in  communi  defiderari  poterat, 
vel  tafta  funt  in  Difputatione  de  caulis  in  communi, 
vel  explicabuntur  diftin&ius  in  lingulis  mebris,qux 
in  illa  ratione  comuni  folum  analogice  conueniunt. 
Traftando  autem  de  fubftantiali  forma,  complebi- 
museaquxdematetia  primain  hunc  locum  remi- 
fimus,  propter  intrinfecam  connexionem  inter  i- 
pfam  & formam.  Supponendum  eft  autem  hic  non 
eflefermonem  de  forma  extrinfeca,  qua  exempla- 
rem vocant.de  qua  infra  dicemus,  quia  vt  tic  magis 
habet  rationem  efficientis,  quam  formx.Neque  et- 
iam de  forma  feparata , vt  folet  natura  Angelica;aut 
immaterialis  nominari , non  propter  caufalitatem, 
fed  propter  aftualitatem  feu  pulchritudinem : fed 
agimus  de  fola  forma  informante  feu  recepta  in  ma- 
teria , quia  illa  eft  qux  propriam,  dc  fpecialem  habet 
rationem caufx.  Rurfusvero  diuidi  foletforma  in 
Phyiicam,& Meta  phyficam:  prior  eft,  qux  veram  dc 
realem  caufalitatem  fornix  exercet,  dc  ideo  de  illa 
principalius  dicendum  eft,  Quamuis  enim  Phyfica 
formadicatur,velquia  natura  rei  principaliter  con- 
llituit,  vel  quia  per  motum  phyfictim  principalius 
inueftigatur,  priufcp  in  fcientia  Phyficaconfidera- 
tur,non  tamen  eft  extra  Metaphyficam  cofideratio- 
nefti.tum  quia  ratio  fornix  communis  eft  dc  abftra- 
«fta,tum  etiam  quia  forma  coEftituiteflehtiam, tum 

Dd  deni- 
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denique,  quia  eft  vna  exprxcipuis  caulis.  Quid  au- 
tem perMetaphyficam  formam  fignificetur,  &quo 
modohancrationemcaufxparticipet,  in  fine  huius 
difputationis  fubiiciemus. 

SECTI  O I. 

An  dentur  in  rebus  materialibus  jubjl an- 
nales forma» 

Atio  dubitandi  eft:  primo, quia  formf 
fubftantiales  nullo  experimento  co- 
gnofci  poflunt,  nec  funt  neceflarix  ad 
omnesa<ftiones& differentias  rerum 
quas  experimur  : ergo  non  funt  line 
caufa  introducendae.  An  tecedens  patet,  quia  ignis  v. 
g.  fufficienter  intelligitur  in  fuo  efle  conftitutus,  li 
concipiamus  quandam  fubftantiam  habentem  per- 
fe&um,  &fummmn  calorem  cum  ficcitateconiun- 
dtum,  etiam li  fubftantia  his  accidentibus  fubie&a, 
litfimplex:  dchocetiam  fatiseftad  omnem adtione 
ignis,  quam  experimur.dc  ad  diftin&ionem  inter  ig- 
nem & aquam,  de  ad  tranlmutationem  vnius  ina- 
liud,  qua:  in  hoc  videtur  eonliltere,  quod  illa  fub- 
flantia  a furamo  frigore  tranfitin  fummum  calore, 
k conuerfo.  Hocergofatiseft  ad  conftitutionem, 
diftin<ftionem,&  a&ionem  elemetorum , idem  ergo 
proportionaliter  fufhciet  ad  miftorum  compofitio- 
ne.hxcenim  ex  elementorum  miftione  procreatur. 

II.  Secundo  inuolui  videtur  repugnantia  cum  dici- 
tur forma  informans, defubftantialismam  vel  eft  res 
fubliftens  , & nullo  indigens  fubiedto  fuftentante, 
vel  illo  indiget  : fi  primum  habeat , non  poteft  efle 
forma  informans , quia  repugnat  id  quod  fubliftens 
eft,  in  alio  recipi.  Si  fecundum  habeat,  eft  forma  in- 
haerens: ergo  accidentalis,  non  datur  ergo  fubftanti- 
alis  forma. 

jjj  Tertio,  quia  politis  fubftantialibus  formis,  non 
poteft  intelligi,  quomodo  fiant  rerum  tranfmuta- 
tiones,  degenerationes,  nili  aliquid  ex  nihilo  fiat, 
quod  efle non  poteft  iuxta  naturalia  principia.  Se- 
quela patet,  quia  velformafubftantialis  pr*exiftit 
generationi, autaliquid  eius,  vel  nihil.  Primum  dici 
non  poteii, alias  infinitg  form*  prxexifterent  in  ma- 
teria , & re  ipfa  nihil  de  nouo  fieret , fed  appareret. 
Neque  etiam  poteft  dici  fecundum , tum  quia  in  ea- 
dem parte  materi*  non  poteft  efte  aliquid  form*, 
quin  fit  tota  forma, cum  indiuifibilis  fit:  tum  etiam, 
quia  etia  fi  pars  form*  praeiit , dc  pars  in  ducenda  fit, 
h*c  pars  fiet  ex  nihilo : n5  enim  poteft  ex  priori  par- 
te fieri:reftat  ergo,  vt  dicatur  tertium , quod  tamen 
repugnat, & excedit  vim  naturalium  agentium. 

IV.  In  hac  qu*ftione  antiqui  Philofophi  ferre  omnes 
Veteres  Phi  ignorarunt  formas  fubftantiales,  vt  conftat  ex  his, 
iofcphifor-  quae  fupra  retulimus  de  eorum  opinionibus  circa 
tnas  Jubfia  materiam  primam , vel  primum  fubieftum  trafmu- 
ttales  nejte  £ationum  naturalium : cum  enim  exiftimauerintil- 
uert'  ludfubie&um  efle  completum  ens  aftu,  non  potue- 

runt fubftantialem  formam  agnofeere : nam  forma 
fubftantialis,<S:materia,prima,qu*fitpurapotetia, 
quali  correlatiua  funt.  Nonnulli  etiam  k pofteriori- 
busPhilofophis,  faltemin  elementis,negarunt  fub- 
ftantiales formas.  Ita  fignificat  Alexander  Aphrodi- 
f*us  «2.  Metaph. commento  12.  quanquamibifolum 
exempli  caufa , & fecudum  proportionem  loqui  vi- 
datur;  & Philoponus  2.  de  Gener.com. 7. & prius  te- 
nuit eandem  fententiam  Galenus  libr.  1.  de  Element. 
VScantea  idem  fenfit  Empedoceles,qui  miftorumfor- 
masnon negauit,fed  elementorum,  vt  fignficatA- 
riftotelesj.Phyfic.tex.51. <St  2.Phyfic.text.22. 

^uaftionis  nfolutio . 

y ts Icendum  vero  eft,  oran^  res  naturales,  (eu 
•^corporeas  conflare  forma  fubftantiali ) praeter 


formali  fuVftamtili. 

materiam  ) tanquam  principio  imrlnfect>,&  caufk 
formali.  H*c  eft  lententia  Ariltotelis  innumerisin 
locis,  qui  f*pe  reprehendit  veteres  Philofophos, 

quod,  fer^pr*termiffafubftantial: forma, omnem 

inquifitionem  circa  materiam  adhibuerint , vt  con- 
ftat ex  toto  lib.i.  Phylic  de  J i b.  2.  ca.  i.vbi  formam 
perferiorem  naturam  dicit  eflg , quam  materiam. 
Idemhabetlib.i.de  partibus  animalium  , cap.i.&7» 
Metaph. ca.  4. & lib.i2.c.2.vbi  vocat  formam hoc ali- 
quid :quia  c ompfet  fubftantiam , qu*  eft  hoc  aliquid. 

ibidem,  prsfertim  lib.y.Metaphyf  vocat  formam 
quod  quid  ejl:  derationem  reddit, quia  ipfa  eltqu*  co- 
ftituit,  & diftinguitrerumeftentias.  Prxterealibr.2» 
de  Anima,  ca.  i.diftinguit  fubftantiam  in  materiam, 
formam,  & compefitum,  6c  formam  vocat  twwf- 
de  quo  nomine  multa  erudire  feribit  Fonfe- 
calib.j.  Metaphyf  infine  .-communiter  tamen  do- 
cent feriptores  vocem  entelechi*  generalioreir  ef- 
fe  , & plura  comprehendere  quam  fubftantialem 
formam , fignificat  enim  proprie  perfe&ionem , feu 
aftum  perficientem  rem.  Perantonomalia  Veroat- 
tribui  folet  form*  fubftantiali.qood  Iit  prg  cipuus  a- 
ftus,  dc  maxima  perfe&io  rei  fubftantialis.  Aliis  et- 
iam nominibus  folet  ab  Ariftotele  forma  (ubftarr- 
tialis  nominari ,qii*  inferius,  explicando  eius  caula- 
litate,  adnotabimus.Non  tamen  fuit  Ariftoteleshu- 
ius  veritatis  inuentor,naante  eum fubftantiale for- 
mam agnouit  Plato,  vt  coftatex  Tirnfo,  vbi  format 
appellat  vere  extjienttum Jimulachra}  id  eft,  idearu  par- 
ticipationes, cum  tamen  ipfe  non  ponat  ideas  nifi 
fubftantiarum.  Et  ante  Platonem  nonnulli  e Philo- 
fophiscreduntur  fubftantiales  formas  attigifle,  vt 
conftat  ex  Ariftotele  j.  de  partib. animal. capit. 1.  & a- 
liis  locis  fupra  citatis. Iam  vero  eft  hoc  dogma  ita  re- 
ceptum in  Philofophia,  vt  fine  magna  ignorantia  id 
negari  non  pofsitr  eftcp  ita  confentaneuim  veritati  fi- 
dei Chriftianx,vt  eius  certitudo  non  parum  inde  au 
geatur  . quare  placet  huius  veritatis  probationem  i 
quodam  principio  fide  certo,  & lumine  naturali  e- 
uidente  inchoare. 


Ex  rationali  extera  fubftantiales  format 
colliguntur . 

pRima  igitur  ratio  fit,  nam  homo  coftat  forma  ftib 

ftantiali  vt  intrinfec a caufa:  ergo  &.  res  omnes  na- 
turales.Antecedens  probatur, nam  anima  rationalis 
fubftantia  eft, dkno  accidens,  vt  patet, quia  per  le  ma- 
net feparaca  a corpore , cum  fit  immortalis  :eft  ergo 
perfefiibfiftens,  & independens^fubiefto,  non  eft 
ergo  accidens,  fed  fubftantia.  Rurfus  illaanimaeft 
vera  forma  corporis,vtdocetfides,&eftetiaeuides 
lumine  naturali  .-non  enim  poteft  efle  fubftantia  af- 
fiftens , aut  extrinfece  mouens  corpus : alias  non  vi- 
uificaret  illud,  neque  ex  pr*fentia  , <Sc  coniunftio- 
ne  eiuseffentialiter  penderent  opera  vit*:  nec  de- 
nique effet  iple  homo  qui  intelligeret,  fedqu*danl 
alia  fubftantia  illi  afsiftens.  Conftat  ergo  homo 
corpore  vt  materia,  & anima  rationali  vt  forma:  eft 
ergo  h*c  anima  fubftantialis  forma  : nam  vt  in- 
fra declarabimus,  nomine  fubftantialis  form*  ni- 
hil aliud  fignificatur,quam  fubftantia  quxdam  par- 
tialis qux  ita  poteft  vniri  materi* , vt  cum  illa  co£n- 
ponat  fubftantiam  integram  ac  per  fevnam,  quali! 
eft  homo. 

Prima  vero  confequentia  probatur,  fupponendd 
fermonem  efte  de  rebus  naturalibus  generabilibus, 
«Sc  corruptibilibus,  nam  h*  funt  quoad  hanc  partem 
eiufdem  ordinis  cum  homine,  & intereas  poteft  efte 
tranfinutatio  & vicifsitudo : inde  tamen  facile  con- 
cludetur ii  fortiori  id€  efle  dicendum  de  incorrupti- 
bilibus corporibus , fuppofita  fententia  quam  fupra 
tra&auimusde  materia  eorum.  Hominis  ergo  com- 
pofitio  ex  materb?  (k  forma  fubftantiali  oftendit  efle 
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in  rebus  natu/alibus  quoddam  fubiettumfubftan- 
tiale  natura  fua  aptum  vt  informetur  aftu  aliquo 
fubiiantiali;  ergo  tale  fubie&um  imperfe&um , & 
incompletum  eft  in  genere  fubftanti*:  petit  ergo 
femper  effe  fu b aliquo  aftu  fubftantialfi  Hoc  autenl 
fubieftumnoneft  propriu  hominis,  fed  in  aliis  etia 
rebus  naturalibus  repetitur,  vtperfe  notum  eft:vn- 
de  6c  ad  generatione  hominis  fupponitur , & ad  nlt- 
tritionem,«Sc  pofteius  corruptionem  manet:  ergo 
res  omnes  naturales,  quasillo  Fubiefto  feu  materia 
conflant, conflant  etiam  fubftantiali  forma  a&uan- 
te, & perficiente  fubiettum  illud.  Pr*ter«a,ex eadem 
hominis  compofitione  colligitur 3 aggregationem 
plurium  facultatem,  vel  formarum  acidentaliutrt 
in  fimpiicifubiefto  fubftantiali  non  fatis  effe  adco- 
ftitutionem  rei  naturalis:  nam  in  homine  funt  ili* 
facultates , Sc  formx accidentales  3 plures  fortaffe  ac 
perfeftiores , quam  in  aliis  naturalibus  rebus  3 «Sc  ta- 
men no  fufficiunt  ad  conftitutionem  alicuius  natu- 
ralis entis  completi  3 fed  praeteret  requiritur  forma, 
qu*  veluti  prxfic  omnibus  illis  facultatibus, «Sc  acci- 
dentibus, & fit  fons  omnium  aCtionum,  6c  naturaliu 
motuum  talis  entis,  «Sc  in  qua  totailla  varietas  acci* 
dentium  «Sc  potentiarum  radicem,  Sc  quandam  vni- 
tatem  habeat:  ergo  eadem  ratione  in  aliquibus  enti- 
bus naturalibus  neceffaria  eft  aliqua  forma  fubftan- 
tialis  diftinCta  ab  accidentibus, & intimior  ac  perfe- 
ctior illis.  Tertio , eodem  exemplo  conftit  genera- 
tionem , «Sc  corruptione  hominis  fubftantialem  nort 
confifterein  acquifitione,  vel  amifsione  aliquorum 
accidentium,  fed  in  vnione  vel  difiunCtione  anim* 
rationalis  fubftantialiter  informantis  corpus  huma- 
num ,ad  quam  pr*parant  accidentia  quxdam , qui- 
bus fublatis  3 anima  recedit  3 «Sc  honlo  corrumpitur: 
ergo  eodem  modo  intelligedum  eft  fieri  corruptio- 
nem & generationem  aliarum  entium  naturalium. 

Nam,  quantum  experientia  colligi  poteft,  idem  mo- 
dus eft  generationis  & corruptionis  in  aliis  rebus, 
qui  eft  in  homine,  excepta  differentia  in  perfeCtione 
«Scfubfiftentia  formx  human*,  quam  ex  modo  ge- 
nerationis «Sc  corruptionis  non  colligeremus , nifi  a- 
liunde  nobis  nota  effet.  Etpropterea  dicitur  Eccle- 
fiaft.  3.  Vnus  interitus  ejl  hominis , & 'uimentorum , & aqua 
Vtriufque  conditio  ,ficut  moritur  homo , ita  & illa  moriuntur 
«Scc.Denicp  omnia  indicia, «Scfigna  fubftantialiscom- 
pofitionis,qux  in  homine  cogitari  poffunt,  funt  in 
aliis  entibus  naturalibus,  «Sc  prxfertim  in  animanti- 
bus , vt  ex  fequente  ratione  conflabit. 


vs 


vt 


Subfantialis forma  indicia  varia. 


VIII.  CEcunda  ergo  ratio  principalis  fumitur  ex  variis 
hiuSii  ^indiciis,  ortis  ex  accidentibus  & operationibus 
dtimpaj  entiUm  naturalium, qu*indicant  latere  fub  illisfor- 
' mam  fubftantialem.  Primum  cernitur  etiam  in  ele- 
mentis: na  fi  aqua  verbi  gratia,  calefiat,  Sc  poftea  re- 
moueatur agens,  abintrinfeco  reducitur  adprifti- 
nam  frigiditatem,  vt  experimento  conflat:  ergofi- 
gnu  eft:  effe  in  aqua  aliquod  intimius  principium,  a 
quo  iterum  manat  intenfio  frigoris,  fublatis  extrin  - 
fecis  impedimentis:  illud  autem  principium  no  po- 
teft effe  nifi  forma  fubftantialis : ergo.  Ariima  confe- 
quentia  probatur,  quia  nullum  poteft  effe  extrinfe- 
cum principium  illius  edu&ionis,  tum  quia,  fi  illa 
redu&io  effet  ab  extrinfeco,  non  effet  per  feac  ne- 
ceffaria, fed  ex  accidente,  prout  extrinftcum  agens 
cafu  occurreret : tum  etiam  quia  , difcurrendo  per 
omnia  principia  extrinfeca  qu*  communiter  oc- 
currunt, nullum  eft  a quo  pofsit  illa  aftio  proueni- 
re,  quia  proxime  folum  occurrere  foletaCr  circum- 
flans , qui  vel  naturaliter  non  eft  tam  frigidus  ,ficut 
aqua, vel  ex  accidente  relinqui  folet  *que  calidus  ac 
ipfa  aqua  : vnde  ipfe  etiam  fe  reducit  ad  priftinum 
flatum,  quantum  poteft,  remote  vero  folum  inter- 
tteniunt  cauf*  cceleftes,  «Sc  vniuerfales,  qu*  ex  fe 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


non fuut  determinat*  adhuiufinodi  affionem 
notum  eft. 

Secundum  vero  antecedens, fcilicet,  nullam  alia  IX. 
caufam  extrinfecam  illius  a&ionis  excogitari  poffe,  t-’*”4  '*iU 
prxteripfam  aqux formam,  probatur, nam  quxna  feduci-.cnu 
erit  illa?  Dicunt  aliqui  inquibufdam  part  bus  a-  tei^ 
qu*  femper  manere  intenfum  frigus , «Sc  ab  illis  par- 
tibus alias,  qux  calefa&x  fuerunt,  frigefieri,  quod 
probabile  cenfet  Caietanusi.  part.  qu.  54.  articu.  3. 
<SctribuiturAuerroi2.  de  Anima , comm.  j.  Sed  hoc 
friuolum  eft,  «Sc  contra  experientiam,  fenfu  enim 
percipimus  totam  aquam  infufam  vafi  alicui,  effe 
valde  calidam, quacunque  ex  parte  attingatur:  fi  au- 
tem effent  aliqu*  partes  adeo  frigidas  3 vel  perci- 
perentur fenfu , Vel  faltem  temperarent  in  aliqua 
parte  aqu*  caloris  fenfum  ; neutrurn  autem  fit.  Eft 
etiam  contra  rationem  Phyficam,  nam  tota  aqua 
fecundum  omnes  fuas  partes  eft  vniformiter  diffor- 
miter  applicata  igni  naturabter  agenti:  ergo  fecun- 
dum omnespartes eodem  modo  patitur  vniformt- 
ter  : quid  enim  eft,  jquod  poffet , vel  afrionem  illam 
impedire,  vel  ita  interrumpere,  vt  in  quibufdam 
partibus  fieret, & non  in  aliis  f Item,  vel  ill*partes, 
qu*  frigus  retinere  dicuntur  3 poffunt  calefieri,  vei 
non:  fi  non,  ergo  neque  corrumpi  poterunt:  fi  ve- 
ro poffunt  calefieri : ergo  fi  tota  aqua  eft  fufficienter 
applicata  igni,  etiam  ili*  calefient,  vel  certe  dari  pcr- 
teft  ttatus,  in  quo  illa  potentia  reducatur  inattum, 

«Stillo  polito, adhuc  illa  aqua  reducetur  ad  priftinam 
Frigiditatemremoto  agente  contrario,  dummodo 
ad  corruptionem  aqu*  peruentum  hon  fit. 

Alij  refpondent,  illam  a&ionem  non  proueni- 
re ab  aliquo  principio  diftinftoa  frigiditate,  fem- 
per enim  manet  Frigiditas  in  aliquo  gradu  , & ipfa- 
met  ftatimacnon  impeditur, fed  reuocatin  prifti- 
num flatum.  Poffunt  enim  in  ipfamet  frigiditate 
duo diftingui,  fcilicet  effentia,  «Sc  modus  intenfio- 
nis:  «Sc  effentia  femper  manet  integra,  etiam li  in- 
tenfio minuatur,  ideoque  poteft  ab  eadem  effentia 
modus  intenfipnis  manere.  Sed  hxc  refponlio  et- 
iam eft  falfa.  Primo,  quianon  poteft  k qualitate  re- 
miffaintenfior  gradus  procedere  , alioqui  etiam  aer 
fefe  efficeret  fumme  calidum  «Scfic  de  omnibus  aliis 
rebus.  Secundo,  quia  fxpe  contingit , plures  gra- 
dus caloris  effe  in  aqua  quam  Frigoris  ; ergo,  etiani 
remoto  extrinfeco  agente,  non  poffet  frigiditas 
Vincere  calorem  intenfum : quia  nullo  modo  a fub- 
ietto  iuuaretur:  cum  fola  materia  defe  indifferens 
fit  ad  vtrumque  accidens.  Tertio,  quia  alias  nun- 
quam frigus  «Sc  calor  in  gradibus  remifsis  poffent 
quieta  manere  in  eodem  fubiefto , fed  femper  altera 
qualitas  alteram  expelleret,  fe  perficiendo  vfque  ad 
Vltimam  intentionem : quia  ex  parte  fubie&if  fi  fo- 
lum effet  materia  prima  / nullum  effet  impedimen  - 
tum , «Sc  fupponimus  omnia  alia  extrinfeca  effe  fub- 
laa. 

Alii  tandem  refpondent,  neceffarium quidem 
effe  aliud  principium  internum  prius  frigiditate,  lauti  8. 
quod  integrum  maneat,  etiam  fi  frigiditas  remitta- 
tur,  £ quo  illa  redluftio  deriuetur:  negant  tamen  il- 
lud principium  effe  formam  fubftan  ti&lem , nam  ab 
illa  non  poffet  immediate  prouenire  alteratio,  fed 
dicuteffe  qualitatem  quandam  fuperioris  rationis, 
virtute  continentem  primas  qualitates  fenfibile», 
Veruntamen  hxc  fententia  duobus  modis  intelligi 
poteft:  primo,  non  negando  formam  fubftantia- 
lem , fed  ponendo  illam  qualitatem  virtualem , me- 
diam inter  Formam  fubftantialem  & primas  quali- 
tates fenfibiles:&  in  hoc  fenfu  non  repugnat  verita- 
ti quam  probare  intendimus  :eneruat  tamen  ratio- 
nem quam  profequimur , &prxterea  reficienda  eft 
tanquam  fuperuacanea,  <Sc  gratis  confi&a,  multi- 
plicat enim  qualitates  fine  fundamento , vel  experi- 
entia vlla , nam  emanatio  accidentis  ab  intrinfeca 
forma  non  indiget  alio  accidente  intermedio , alias 
D d 2 proefe* 
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. . procederetur  in  infinitum.  Item,  quia  repugnat  dari 

Inelemetu  , , , ?.  r D . r 

nuUd  ' in  elemenns  aliquas  qualitatespnores  primis : lunt 

fifgjfu-  autem  teile  Ariftorele  primae  qualitates  elemento- 
tualtter f>,(  rum  formalis  calor,  frigiditas, <&c.  Vnde licet  fortat- 
t* tu  tomi  le  in  miftis  interdii  detur  qualitas  virtute  continens 
ntntes.  calorem,  aut  f:  igus , ilia  tamen  Sc  eft  pofterior  tem- 

peramento primarum  qualitatum  connaturali  mi- 
lio, 6c  non  eft  ad  mtrinfecam  dirnanationem  prima- 
rum qualitatum  in  eodem  fubiefto , fed  ad  efficien- 
dum propria  actione  in  extrinfeca  fubieria.  Aliter 
poteft  intelligiipfa  refpolio  itavt  intendat  & medio 
auferre  formam  fubftantialem , & loco  illius  ponere 
qualitatem.  In  hoc  autem  fenfu  inteliefta , facile  re- 
futatur, quia  illla  qualitas  immediate  & per  fenon 
fentitur  ,fed  ex  hoc  effectu  naturalis  dimanationis 
dignofcitur:  quo  ergo  fundamento  dicitur,  illud 
internum  principium  effe  qualitatem  accidenta- 
lem, & non  formam  fubftantialem  :Ttem  illud  prin- 
cipium eft  primusarius  materiae,  complens  cum  illa 
hoc  ens  naturale , quod  aquam  appellamus : ergo  eft 
a&us  fubftantiahs,  &non  accidentalis,  itera,  illa 
forma  non  folum  eft  radix  frigoris,  fed  etiam  hunii- 
ditatis,  denfitatis,  & aliarum  proprietatum,  quas  e- 
lementum  aquae  requirit,  namdeilhspoteltherii- 
dem  argumentum , quod  li  per  ariionem  cotrariam 
ab  illo  naturali  ftatu,  quem  aqua  poftulat,  immu- 
tentur,ftatim  ac  contrarium  recedit,  ad  naturalem 
ftatum  reuertuntur : ergo  habet  aliam  priorem  for- 
mam a qua  deriuantur,qux  immutata  maneat:ergo 
vel  fingulis refpondent  hngulx  formae radicries  ( yt 
ita  dicam)aut  virtuaies,  quod  natura  abhorret, & eft 
omnino  fuperfluum  , vel  eft  vna  forma  in  qua  o- 
rnnes  illae  proprietates  radicantur  & quali  colligan- 
tur, quod  eft  verifsimum:  ergo  illa  forma  non  eft  ac- 
cidentalis, fed  fuperioris  ordinis.  Eft  ergo  forma 
fubftantiahs  a qua  talis reduriioprouenit,  vt  com- 
munis habet  fen  te  ,tia>Auken.Iib.i.  fuffic.ca.  5;,  Son- 
cin.  9.  Mecaph.quaeft.  S.  Soto  z.  Phylic.  quxft.  j,  ka- 
liorum. 

XII.  Atque  hinc  fumi  poteft  aliud  indicium  quod  eft 
confirmatio  praecedentis,  nam  fere  euidenti  expe- 
rimento conflat  etiam  in  his  rebus  inanimatis,  aut 
elementis,  corruptionem  fubftantialem  effe  diftin- 
ftam  ab  alteratione, loquor  in  fpeciede  inanimatis, 
Vt  k fortiori  fit  Induriio  vniuerfalis : quoniam  in  re- 
bus animatis  efl  res  euidentior,  vt  patebit.  Experi- 
mur itaque  alcera:ionem,vt  verbi  gratia, calefaftio- 
nemaqux,auc  ferri,  interdum  effe  adeo  vehemen- 
tem, vt  intenfifsimus  calor  in  eis  fentiatur,&  nihilo- 
minus fi  aftio  contrarij  agentis  ceffet,  res  illae  ma- 
nentvelintegrx,  vel  fere  integrae  in  fubftantia  fua, 
& facile  etiam  ad  accidentalem  ftatum  reuertuntur: 
interdum  vero  adeo  procedit  alteratio,vt  omnimo- 
da tranlmutatio  rei  fiat, ita  vtquamuis  remoueatur 
agens,  nunquam  pofsit  paffum  illud  ad  priftinum 
ftatum  redire, neque  priores  a&iones,  aut  fimilia  ac- 
cidentia recuperare : interdum  etiam  in  viliore  fub- 
ftatiam  fenfibilem, vt  cineres,  fcoriam,&c. mutatur, 
nonnunquam  vero  omnino  cofumitur  infenfibili- 
ter,  quia  in  aliud  corpus  fubtilius  & infenfibile  traf- 
formatur,  ergo  fignum  euidens  eft  aherationem  in- 
terdum effe  puram,  <St  manere  intra  latitudine  mu- 
tationis accidentalis,  interdum  vero  habere  con- 
iunriam  maiorem  rei  mutationem. Hxc  autem  non 

Jioteft  effe  alia. nili  quia  ipfum  fubftantiale  compo- 
rrum  diffoluitur, recedente  forma  fubftatiali , dan- 
tur ergo  fubftantiales  formx.  Probatur vltimafub- 
fumptio,  quia  fi  tota  fubftantia  rei  femper  maneret 
xqueintegra,  quantumcuncp  procederet alteratio, 
ipfa  defe  femper  haberet  eandem  habitudinem  ad 
accidentia,  ergo  vel  femper  poli  quamcunque  ahe- 
rationem maneret  quieta  fubquibufcunq;  acciden- 
tibus, quantum  effet  exfe,  & remoto  contrario  a- 
gen te, vel  cerre  remotis  eifdem  agentibus  femper  re- 
diret ad  eadem  accidentia. 


Et  confirmatur  hxc  ratio,  nam  videmus  quxdam 
accidentia  elie ita  mfeparabilia  ab  aiiquibusfubie- 
Ais,  vtfi  illa  auferantur,  vel  nimium  diminuantur, 
omnimoda  cranfmutatio  fiat  in  fubieriis,  ita  vt  non 
polsint per  intrinfeca  vmi  ad  priftmum  ftatum  redi 
re.ergo  illa  infeparabilitas  prouenit  ex  connexione 
taliuaccidentium  cum  aliquo principio interno  ta- 
liumrerum.  Quod  non  poteft  effe  materia  prima, 
feu  illud  primum  fubieftum  quod  manetfub  omni 
tranfmutaiione  , quia  refpectu  ilhus  nullum  eft  ac- 
cidens infeparabile , exhisqux  poffuntper  ahera- 
rionem  acquiri  vel  amitti.  Neque  etiam  illud  prin- 
cipium poteft  elie  aliquod  accidens  , fifitftrmo  de 
primo  & radicah .principio  , nam  licet  vnum  acci- 
dens fit  infeparabile  refpeftu  alterius,  vcraritasre- 
fpe&u  caloris  , vel  albedo  refperiu  talis  tempera- 
mentiprimarumquahtatum.-illud  tamen  tempera- 
mentu  eft  infeparabile  ab  aha  priori  forma  naturx 
fuxreliria  : fiitendum  ergo  neceffario  eft  in  aliqua 
forma,  qux  fit  prima  relpe&u  accidentium mfepa- 
rabilium:  ilia  ergo  eft  forma  fubftantiahs  & non  ac- 
cidentalis, cum  conftituatpropriam  ellentiam,  cui 
proprietates  accidentales  connaturahter, &inftpa- 
rabiliterinfunt. 

Tandem  formari  poteft;  ex  hoc  indicio  alia  ratio,  XIV. 
quia  in  vnoente  naturali  multx  proprietates  con-  Sulcr^:^ 
iunguntur,  qu|  interdum  itafunt  inter fefubordina  t 
tx,  vt  vna  ab  altera  oriatur,  vt  voluntas  ab  intelie- 
riurinterdum  vero  inter  fenon  habent  fubordina-  fj. 
tionem,vt  calor  & humiditasin  aere, albedo  & dul- 
cedoinlarie,  velplures  fenfus  inanimali  :ergohxc  n 
multitudo,  & varietas  proprietatum  , prxfenim 
quando  pofteriori  modo  fe habent,  requirit  vnara 
formam  in  qua  omnes  vmanturralioqui  effent  mere 
accidentaliter  congregatx  in  eodem  fubiedo,  & v- 
na  omnino  fublata,  non  propter  ea  recederet  alia: 
at  oppolitum  conitar  experientia ; ergo  fignum  eft, 
talia  accidentia  in  tali  numero,  pondere,  &nien- 
furain  talifubierio,  & enterequiiita  non  habere  il- 
lam connexionem  refpedu  lotius  primi  fubierit,  feu 
materixprimx , fed  refpe&u  alicuius  copofiti, quod 
ratione  fornix  ilium  accidentium  inter  fe  ordinem 
requirit.  Soletque  hxc  ratio  fpecialiter  confirma- 
ri in  corporibus  miftss,  inquibus  videmus  acciden= 
tia  contraria  ad  certos  gradus  redariain  eodem  mi- 
ftoconferuari  : idautem  non  poteft  proueniree* 
ipfis  qualitatibus,  vt  per  fe  fatis  conflat,  cum  po- 
tius natura  fua  pugnent.  Neque  etiam  proueniei 
caufaextrinfeca  , neque  a materia,  vt  facile  patet: 
ergo  oportet  vt  proueniat  aforma.  Verunramen 
hxc  confirmatio,  vel  nullam  emnino  habet  vim,  vel 
noneft  diftinCla ratio  aprxcedentibus,  nam  quatu- 
or  qualitates  primx  ad  eam  temperiem  redaftx,  in 
qua  pofsint  fimul  effe  in  eodem  fubierio,  vt  ineo 
perpetuo  conferuentur  in  eodem  ftatu  , non  indi- 
gent alia  interna caufa  , vel  principio,  fedfolare- 
motion«  extrinfeci  agentis  corrumpentis  , quia  il- 
lae qualitates  in  eo  gradu  conftitutx  , nec  funt  pro- 
prie contrarix  , neque  poffunt  inter  fe  habere  a- 
riionem  • imo  fi  eam  habere  poffent  , nonpoffet 
forma  fubftantiahs  eam  impedire,  aut  concilia- 
re. Quo  fit,  vt  in  viuentibus,  etiam  in  hominc4 
vbi  forma  eft  maxim£  vna,  non  pofsit  impedirea- 
riionem  inter  partes  heterogeneas  , quia  licetin 
fingulis  partibus  qualitates  fine  ita  temperatx,  vc 
inter  fe  confentiant  refperiu  fui  proprij  fubiefti, 
non  vero  fune  ita  temperatx  refpe&u  qualitatum 
alterius  partis  difsimilis.  Ex  hac  ergo  conferuatioT 
ne  temperamenti,  ex  contrariis  qualitatibus  con- 
flante , prxcife  fumpta,non  infertur  Forma  fubftaa- 
tialis.  Infertur  tamen  optime  ex  eo,  quod  in  hu- 
iufmodi  temperamento-  non  folum  permittuntur 
{ vtitadicamj  qualitates  manere  in  eo  gradu,  fed  et- 
iam in  eo  ita  conneriuntur , &ita  illum  requirunt, 
vt  fi  altera  earum  extrintecus  vel  augeatur,  vel  mi- 

nuatur, 
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nuatur,  remoto  extrinfeco  agente,  ftatim  ad  prio- 
rem proportionem  temperamentum  redeat  : quod 
maximi  cernitur  in  animalibus:  hoc  ergo  eit  li- 
gnum euidens  elTe  tale  temperametum  alicuius  for- 
nis, in  qua  illae  qualitates  conne&untur.Hoc  autem 
lignum  coincidit  cum  illo  dereduftionerei  ad  na- 
turalemftatum. 

Vltimo  confirmatur  hxc  ratio  alio  indicio,  fum- 
ptoex  actione  quarundam  rerum  naturalium.-expe- 
rimur  enim  rem  aliquam  habentem  plures  operan- 
ur,!lWm’  di  facultates,  dum  intenie  per  vnam  operatur,  im- 
rmtre  pediri,  ne  per  aliam  operari  polsit , aut  ne  cum  tan- 
m ttaMi  to  conatu.- ergo  eft  lignum,  illas  facultates  effefub- 
fmmfub  ordinatas  eidem  fornix  , quas  per  eas  principaliter 
imnulu  operatur:  namii  nullam  fubordinationem  inter fe 
haberent,  neque  cum  aliquo  communi  principio, 
quxlibet  earum  haberet  luam  operationem  inde- 
pendenterabalia,  neque.effet  vlla  ratio,  cur  cona- 
tus vmus  impediret  conatum  alterius , magis  quam 
fi  effet  in  diuerfis  fubiectis:  at  vero  ex  fubordina- 
tione  ad  eandem  formam  redditur  optima  ratio, 
quia  cum  illa  ficfimcx  virtutis, dum  intenfe  applica- 
tur ad  vnam  operationem , diftrahitur  ab  altera,  <Sc 
tanto  conatu  poteft  vm  incumbere  , vt  ibi  exhauria- 
tur eius  virtus.  Antecedens  declaratur  ab  aliquibus, 
in  rebus, feu  agentibus  naturalibus,  qux  dum  incen- 
fe  agunt  ad  vincendum  contrarium,  fele  non  poliunt 
omnino  tueri,  quin  aliqua -ex  parte  vincantur,  vel 
patiantur  a contrario.  Veruntamen  hxc  experientia 
de  repafsione  agentium  naturalium  non  prouenit 
exfubordinationepluriu  facultatum  ad  vnam  for- 
mam, fed  exeo  quod  res  non  eft  femper  seque  po- 
tens ad  refiftendum , ac  eft  ad  agendum.  Vnde  etiam 
ferrum  calidifsimum,  dum  calefacit  aquam,  ab  ea 
repantur,  quamuis  forma  ferri  nihil  prorfusadil- 
lamaflionem  conferat:  imo  ibi  non  intercedunt  c- 
perationes diuerfarum facultatum,  fed  actio  vnius 
qualitatis,  fcilicet  caloris , & pafsio  eidem  aliqua  ex 
parte  contraria,  qux  ex  eo  prouenit,  quod  calor  non 
eft  tam  potens  ad  refiftendum , ficut  ad  agendum. 
Quocirca  in  rebus  inanimatis  vix  credo  poffeinue- 
mn experimentum  aliquod,  quo  illud  antecedens 
probetur,  quia  in  actionibus  accidentalibus  qux  a, 
vita  non  procedunt , non  videtur  proxime  interce- 
dere aliquis  concurfus  forrqx  fubftantialis,  ratio- 
ne cuius  remittatur  aCtio  vnius  facultatis  ex  cona- 
tu alterius. In  viuentibus  autem,  dc  prxfertim  in  no- 
bis, experimur  manifefte  huiufmodi  effectum:  in- 
terdum enim  interior  cogitatio  attenta,  impedit, ne 
res  etiam  prxfentes  videamus , imo  dc  a&ionem  nu- 
tritius: partis  impedire  folet  diuturna  meditatio. 
Neque  refert , fi  quis  dicat  hoc  prouenire  ex  concur- 
fufpirituum  vitalium , qui  neceffarii  funt  ad  opera- 
tiones harum  facultatum,  dc  dum  ad  vnam  con- 
fluunt, aliam  deftituunt : tum  quia  ipfemet  concur- 
fus fpirituum  vitalium  ad  vnam  facultatem  potius, 
quam  ad  aliam,  dc  fignum  vnius  formx  vtentis  iplis 
fpiritibusj&facultatibus  ad  duasa&iones, alias  nulla 
effet  ratio,  cur  fpiritus  magis  ad  vnam  facultatem 
confluerent,  quam  ad  aliam;  tum  etiam  quia  in- 
tellectualis operatio  non  fit  mediis  fpiritibus,  & ta- 
men conatus  dc  attentio  ad  illam  impedit  inferiores 
aftiones.  Nec  poteft  hoc  tribui  cooperationi  phan- 
tafix,  qux  requirit  fpirituum  concurfum,  nam  in- 
telleftualis  attentio,  prxfertim  fi  fit  vehemens,  dc 
circa  resfuperioris  ordinis,  etiamipfam  phantafix 
actionem  valde  minuit:  ergo  non  prouenit  ex  fpi- 
ritibus , fed  ex  occupatione  eiufdem  animx  circa  ali- 
quam operationem. 


Torma fubjlantialis  caufa  ipfam  dare 
ofendunt. 


m. 

Mftantitt 
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*(fencnrt.  '"FErtia  ratio  princinalis  reddi  poteft  a priori  ex 
' X propriis  caufis  formae  fubftantialis,  quae  funt 
franc.Suar.  Metaph.  Tom.I. 


finalis,  efnciens,  & materialis,  nam  formalem aon 
habet , cum  fit  ipfamet  forma  : vnde  exipfa  nulla  po- 
teftfumi  poiitiua  ratio.  Poffumus  tamen  fuppone- 
re,  ex  parte  eius  nullam  effe  repugnantiam , quod 
tale  genus  entis,  vel  fubftantix  incompletae  detur 
in  rerum  natura:  quae  enim  repugnantia  in  hoc  fin- 
gi , aut  excogitari  poteft  i Item , quia  non  repugnat 
dari  in  rerum  natura  aCtus  fubftantiales  fupremi  or- 
dinis , qui  fint  fubliftentes,  dc  non  informantes,  vt 
angeli  aftum  fubftantialem  ordinis,  qui  fimul 
fit  fubfiftens  ia  actuans  feu  informans,  vtde  ani- 
ma rationali  di&um  eft:  ergo  non  repugnabit  da- 
ri aiftns  fubftantiales  infimi  ordinis,  id  eft,  qui  fint 
aftus  aftuantes,  dc  non  integre  fubliftentes , dc 
hos  vocauimus  formas  fubftantiales.  Item,  velre- 
pugnaret  talis  a«5tus,  quia  aCtus  eft,  vel  quia  fub- 
ftantialis eft,  velquia  hxcduoineademreconiun- 
gi  repugnat:  nihil  horum  poteft  cum  probabilita- 
te dici:  ergo  nec  repugnat  dari  fubftantialem  for- 
mam quantum  eft  ex  parte  eius.  Quod  fi  ex  parte 
eius  non  repugnat , ftatim  facile  probabitur,  ex  a- 
liis  caufis  vel  non  repugnare,  vel  etiam  effe  necefi- 
fariam.  Dux  primx  partes  primi  antecedentis  per 
fe  notx  videntur.  Prima  quidem,  quia  per  fe  no- 
tum eft  dari  in  rebus  entitates , qux  funt  a&us , dc 
perfeCtionesaliarum,  fic  enim  candor  eft  a&usal- 
bi,&intelleftio  intelligentis.  Secunda  vero , quia  et- 
iam eft  per  fe  notum  dari  in  rebus  entitates  fubftan- 
tiales,  cum  hx  fint  aliarum  omnium  fundamen- 
tum. Probanda  ergo  fiipereft  tertia  pars,  quod  ni- 
mirum has  duas  proprietates , feu  rationes  in  eadem 
entitateconiungi  non  repugnet:  hoc  autem  patet, 
tum  quia  nihil  in  altera  illarum  rationum  afsignari 
poteft, quod  cum  altera  intrinfecerepugnet:tum  et- 
iam quia  ratio  aftus  ex  fe  perfe&ionem  dicit,  ergo 
fi  illi  non  repugnat  coniungi  cum  effe  accidentali, 
cur repugnatcumfubftantiali  copulari?  tum  deni- 
que, quia  cum  ratio  fubftantialis  entitatis  ad  perfe- 
ctionem fimpliciter  fpe&et,  magis  videtur  repu- 
gnare cum  ratione  potetia!itatis,quam  cum  ratione 
aftualitatis:  fed  primum  non  repugnat,  vt  in  mate- 
ria prima  conflat:  ergo  nec  fecundum  repugnabit. 

Atque  hinc  noua  ratio  confurgit,  nam  potentia 
& a&us  in  omni  genere  fibi  cum  proportione  re- 
fpondent,  fed  non  repugnat  dari  in  rebus  naturali- 
bus fubftantialem  potentiam,  qux  in  genere  fub- 
ftantix  fit  incompletum,  dc  imperfe&um  ens,  vt  fu- 
pra  eft  oftenfum , dc  ex  hominis  compofitione  eft 
manifeftum:  ergo  non  repugnabit  dari  a&umpro- 
portionatum  huic  potentix , quo  pofsit  in  qualibet 
re  naturali  aftuari,&  modo  fibi  connaturali exiftere 
dc  conferuari. 

Atque  hinc  concluditur  facile  ratio  ex  materiali 
caufa  defumpta,na  cum  materia  fit  fubftantialis  po-  bX,mate\ 
ten  tia,  continet  in  luo  genere,  dc  in  pottentia  rece-  & efcien. 
ptiua  omnem a&um  fibi  proportionatum : ergo  eft  tedemon. 
potensadeaufandum  illum  in  fuo  genere,  fi  aliunde  jlrstar. 
non  repugnat : ergo  ex  hac  parte  habet  fubftantialis 
forma  materialis  fufficientem  caufam  vtelle  pofsit. 

Rurfus  concluditur  ratio  ex  caufa  efficienti,  namfi 
fit  fermo  de  prima  caufa , no  poteft  illi  deeffe  virtus, 
qua  efficere  potuerit  in  vniuerfo  formas  fubftantia- 
Jesa&uantes  materiam,  vel dependenter, vel  inde- 
pendenter  ab  illa  : iuxta  varios  gradus  dc  perfectio- 
nes talium  formarum  ,fuppofita  non  repugnantia 
earum;  ergo  cum  tales formx fint  neceffarix  in  re- 
rum natura,  effe&x  funt  ab  huiufmodi  caufa.  Si  au- 
tem fit  fermo  de  caufa  proxima , poftea  videndum 
eft,quxnam  intercedere  pofsit  refpe&u  vniufcuiuf. 
que  formx.Nunc  fufficiat  dicere, non  poffe  talem 
caufam  deeffe,  firaliseffe&usad  rerum  naturalium 
conftitutionemeftneceffarius  : vnde  fi  caufis  crea- 
tis interdum  hxc  virtus  deficiat,  ad  caufalitatem 
primx  caufx  fpeClat,vt  munus  etiam  caufx  proxim^ 
fuppleat : quod  ,per  fe  loquendo,  folum  facit  in  ani- 
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ma  rationali  quantum  ad  effeftionem  eius  : aliis  e- 
tnm  formis  ex  modo  quo  fiunt,  non  repugnat  fieri 
ab  agentibus  creatis,  cum  fiant  cum  concurfu  mate- 
ris,vt  flatim  explicabimus.  An  vero  in  talibus  agen- 
tibus fit  fufficiens  virtus,  dicemus  traftando  de  cau- 
fa  efficiente. 

Igitur  praecipua  ratio  Tumenda  eftex  fine  formas 
fubftantialis,  qui  eft  conftituere  Sc  complete  effen- 
tiam  entis  naturalis, qui  finis  feu  effectus  eft  abfoiu- 
te neceffavius  inrerumnatura  : alioqui  nihil  effetin 
rebus  corporeis  in  Tua  fubftantiali  natura  comple- 
tum, & perfeftum:  neque  edet  multitudo  Sc  varie- 
tas fpecierum  fubftantialium  , in  qua  maxime  con- 
fidit huius  vniuerfi  corporei  mirabilis  difpofitio , Sc 
pulchritudo.  Ad  hunc  ergo  finem  eft  omnino  ne- 
ceffaria  fubftatialis forma , qma  cu  materia  fit  valde 
imperfeftu  ens,  nonpoteft  in  ilia  fola  confiftere  in- 
tegra vniufcuiulqjrei  edentia.  Deinde , quia  maceria 
quatenus  eft  primum  fiibie<Slum,eft  vna  & eadem  in 
omnibus  rebus  naturalibus:  ergo  non  poteftm  fola 
illa  confiftere  earum  edentia,  alioqui  omnia  edent 
vnius  edendae,  folumque  accidentaliter  differrent: 
quodrepugnat  amplitudini, Sc  pulchritudini  totius 
vniuerfi,  quas  ex  fpecierum  varietate  maxime  con- 
furgit.  Quod  fignificari  videtur  Genefuin  illis  ver- 
bis : Faci entem  femen  'mxta genus  fuum  >vel,  fecundum fpe- 
ciem fuam.  Et  Tepe  fit  illa  repetitio  iuxta Jpeciesfuas , Sc 
ingenere fuo , Sc  tandem  concluditur:  Vidit  Deus  cunela 
qu£ fecerat-,  & erant  valde  bona:  quia  nimirum  totius  v- 
niuerfi  completa  bonitas  exillavarietate  confurgit. 

Quam  etiam  varis  rerum  virtutes  &operationes,& 
mutus  generationes  Sc  corruptiones  fatis  oftendut, 
vt  declaratum  eft. Aliquid  ergo  praeter  materiam  eft 
ipfi  addendum  , quo  edentia  vniufcuiufqj  rei  com- 
pleatur: cum  autem  materia  fit  potentia , id  quod  ei 
additur  adcomplendam  edentiam  eritaftus,  quia 
potentia  dicit  eiTentialem  ordinem  ad  adhim. 

Non  poteft  autem  ille  a<ftus  qui  ad  complendam 
rei  edentiam  adiungitur  materig.effe  a<ftus  acciden- 
talis. Primo  quidem  quia  ex  a&u  Sc  potentia  diuer- 
forum  ordinum  non  completur  edentia  vere  ac  per 
fe  vna  : edentia  autem  rei  naturalis  & fubftantialis 
ede  debet  vere  ac.  per  fe  vna  : alias  non  edet  vna  fub- 
ftantia,  Secundo  quia  cum  materia  fit  fubftantialis 
potentia;non  expletur  per  aftum  accidentalem:  er- 
go cum  illo  nonpoteft  complere  veram  edentia  rei 
naturalis. Tertio  quia  fi  talis  aftus  eft  aecidetaiis, in- 
terrogo cuina  accidat.  Aut  enim  accidit  compotito 
exilloaftu  Sc  potentia , vt  tale  eft  :Sc  hoc  repugnat, 
quia  cum  compofitum  illud  intrinfece  cfiftet  ex  tali 
forma, non  poteft  ei  accidere:quomodo  etiam  albe- 
do  non  eft  accidens  albi, vt  album  eft,fed  fubiedi  al- 
bi. Aut  accidit  materia:  feu  fubiefto  fubftantiali  ;& 


gradum,  Sc  complementum  effenti*.  Propter  quod 
merito  dixit  Ariftoteiesi.  Phyficorum  ca .6.fubfan- 
tiam  non  componi  ex  non  fubfantm conftat  autem  res 
naturales,  earumcp  edendas  fubftantiales  ede,  aeper 
fe  vnas.eft  ergo  certifsimum  dogma  philofophicum 
de  fubftantialibus  formis. 


Soluuntur  argumenti s, 


"CX  rationibus  dubitandi  in  principio  pofitis,  du* 
•^primae  ex  didis  foluta:  relinquuntur.  Ad  primam 
enim  negatur  deede  in  rebus  naturalibus  fufficien- 
tiaindicia  &effe&us,  per  quosfufricientercieueniri 
pofsit  in  cognitionem  formarum  fubftantiahum, 
negaturque  fubindeaut  adiones  omnes,  auttranf- 
mutadones  faluari  poffe  fine  formis  fubftantiali- 
bus. Ad  fecundain  negatur  repugnare,  quod  ali- 
qua forma  fit  fubfiftens  Sc  informans,  velindiuerfis 
flatibus,  vel  etiam  in  eodem,  vt  latius  declarabimus 
infra  traftando  de  fubfiftentia.  Negatur etiamrepu- 
gnareelfe  formam  dependentem  k fubie&o,  &e(Te 
fubftantialem,vtpauloantedi<ftumeft  : quomodo 
autem  differat  haec  dependentia  ab  inbxrentia  acci- 
dentis, dicemus  difpurat. fequenti. In  tertio  vero  ar- 
gumento petitur  fpecialis  difficultas,  quam  oportet 
fequenti  feftione  tra&are. 
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Quomodo pofjh fo / ma fubfhntialis  fieri  m 
materia , & ex  materia. 


I. 


fic  interrogo  rurfus  cur  dicatur  ei  accidere  f Vel  e- 


nim  quia  poteft  materia  ede  cum  tali  aftu , & etiam 
fine  vllo.  Et  hoc  no  eft  fatis, aliiis  etiam  anima  ratio- 
nalis edet  accidenscorporis.-hocergo  communeef- 
fe  poteft  tam  fubftantiali  aftui  , quam  accidentali. 
Vel  eft,quia  talis  forma  pendet  a materia  in  fuo  ede: 
£c  hoc  etiam  non  eft  fatis, quia  etiam  partes  fubftan- 
tiaepoffunt  pendere  ab  aliis  partibus  : & materia  i- 
pfa  pendet  fuo  modo  a forma  :funt  itaque  varij  mo- 
di dependentiae , & non  repugnat  incompletae  alicui 
fubftantiae  quod.pendeat  Afubiefto  eiufdem  ordi- 
nis Veldenique  dicitur  accidens,  quia  in  fuo  effe  ha- 
bet entitacemitaimperfeftam,  Sc  diminutam, vtfit 
inferiorisordinis  quam  tota  latitudo  fubftantiae. Et 
hoc  in  primis  eft  gratis  «Sc  fine  fundamento  diftum: 
vnde  enim  conftat  illum  aftum  materis,  ad  quem  i- 
pfa  per  fe  primo  ordinantur,  quicp  cum  ipfa  complet 
edentiam  rei  naturalis , effe  tam  diminutam,  & in- 
completam entitatem?  Deinde  repugnat  fini  talis 
formae , quia,vt  dixi  non  poteft  ex  fubie&o  fubftan- 
tiali, Sc  forma  accidentali, componi  vna  effentiafub- 
ftantialis , maximi  cum  forma  fit  quae  dat  vltimum 


Atio  dubitandi  tafta  eft  in  praeceden 
ti  fedione:  nam  forma  fubftantialis  Oiffruii» 
eft  res  diftmda  iimateria;vd ergo  illa  titrm, 
res  eft  aliquid  ante  generationem,vel 
nihibfi  eftaliquid,ergo  eft  forma  fub- 
ftantialis antequam  fiat,tlam  illa  reseftindiuifibilis, 

Sc  edentialiter  eft  forma  fubftantialis:  non  ergo  po- 
teft ilia  res  effe  aliquid  ante  generationem,  quin  fit 
fubftam-ialis  forma : hoc  autem  eft  impofsibile,  tum 
quia  alias  nulla  edet  fubftantialis  generatio, tum  etia 
quia  alias  edent  fimul  in  materia , fo:  mae  repugnan- 
tes. Si  vero  eligatur  altera  pars,  nimirum  formam 
ante  generationem  nihil  effe,  fequitur  formam  ex 
nihilo  fieri;  quod  repugnat  Philofophorum  axio- 
mati, Exnibtlo  nihil  fit.  Nec  fatisfacit  qui  refpoderit, 
formam  no  fieri,  fed  compofitum  .-compofitum  au- 
tem fieri  ex  materia  , & ideo  nihil  effe  quod  ex  nihi- 
lo fiat : hoc  (inquam ) non  fatisfacit,  quia  magis  con- 
fidit in  verbis , Sc  modo  loquendi , quam  in  re : nani 
forma  re  vera  antea  non  erat,  Sc  poftea  effergo  fafta 
eft.  Item , quia  compofitum  non  fit  mfi  quatenusex 
materia  & forma  componitur,  non  autem  compo- 
nitur nifi  ex  entibus  fa&is.Item , quia  cum  totu  cor- 
rumpitur, forma  vere  definit  effe,  tranfitqjin  nihi- 
lum, nam  quae  antea  erat  aliquid, poftea  eft  nihil,er- 
go  cum  totum  incipit  effe,  forma  etiam  fit. 

Propter  hanc  difficultatem  antiqui  Philofophi  ^ 
negarunt  formas  fubftantiales:  Sc  omnia  fieri  per  fo- 
lam  accidentium  mutationem  exiftimarunt.  Qu o~  pi,cm 
rumfentetia  improbata  iam  eft  ex  demonftratione^i^dl 
fubftatialis  form* , Sc  generationis  ac  corruptionis;  phibjifb 
nunc  vero  addimus  eos  non  foluiffe  difficultatem»  m*' 
negando  fubftantiales  formas,  nifi  etiam  accidenta- 
les negent, qua  vere  Sc  realiter  de  nouo  fiant,&  con- 
fequenter  dicantnullam  ede  in  rebus  mutationem 
nifi  fortaffe  localem, fed  videri  res  tranfmutari,quia 
quae  apparebant,  occultantur,  Sc  quae  occultae  erant, 
apparent;  quod  quam  fitabfurdum,perfpicuum  eft. 
Affumptumpatet , quia  de  forma  accidentali  poteft 
eadem  difficultas  obiici , nam  etiam  illa  forma  cura 
eft, habet  fuam  realitatem,  Sc  entitatem.  Aut  ergo  il- 
la antequam  fiat,erat  aliquid,  vel  nihiI;Si  aliquid, er. 

go  non 
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go  ncn  ht  .*  fi  nihil , ergo  ht  ex  nihilo.  Vnde  Anaxago- 
ras , vt  fupra  vidimus , omnes  formas  rerum  conce- 
debat a&ueffe  in  atomis,  ex  quarum  concurfu  vario 
omnia  componebat:fed  illud  placitum  fatis  eft  in  fu- 
perioribus  refutatum. 

Prima  opinio  proponitur , & variis  modis  explica  - 
catur. 

/^XMifsis  ergo  antiquis  Philofophis,  inter  pofterio- 
^^res  funt  de  hac  re  varix  fententix.  Prima  eft,  o- 
mnes  formas  aftu  effe  in  materia , non  quidem  inte- 
gras & perfeftas,  quia  vident  hoc&  medio  tollere 
veram  rerum  generationem  6c  corruptionem , & 
inuoluere  manifeftam  repugnantiam,  cum  forma: 
ipfx  inter  fe  pugnantes  fint,dccum  eadem  ratio  fit 
de  accidentalibus,  au$  interdum  funt  proprie  con- 
traria:. Sed  dicunt  elTe  formas  aftu  in  materia  fecun- 
dum quafdam  inchoationes  earum.  Hanc  opinio* 
ne  nSoco.i. Phylleorum  quxftione feptima , tribuit 
Alberto  ibidem  traftatug.  capite  3.  Soncinas  veroy. 
Meraphyilcx,  quxftione  z8. negat  Albertum  effe  hu- 
ius fententiat.  Et  reuera  Albercus  folunl  ait  in  mate- 
ria qua:  eft  fubie&um  formarum , effe  habitum  con- 
fufum  earundem  formarum:  hunc  autem  habitum 
declarat  ml  eife  aliud  quam  potentiam  habitualem, 
qua  maceria  claudit  in  fe  formas : figniiicat  autem  il- 
lum habitum  confufum  elfe  aliquid  diftinftum  a 
natura  materia:,  ratione  cuius  forma  dicitur  prxexi- 
ftere  in  materia.  Nec  intendo  ( inquitj  dicere , quod  forma 
pars  fit  ab  intus , & pars  ab  extra , fid  tot  a esi  ab  intus,  & 
tota  efi  ab  extra.  Quod  declarans  figniiicat  formam 
elfe  ab  intus,  id  eft  prxexifterein  materia  fecundum 
effe  effentix,  dc  ideo  ai  t,  agens  non  agere  ad  producen- 
damejfentiam  forma, fed  adeffe  forma,  dc hoc  fenfu  di- 
xerat formam  totam  ejfe  ab  extra , id  eft  fieri  ab  efficien- 
ti quantumad  effeexiftentix.  Qua:  omnia  licet  ob- 
fcurifsimediifta  (int,  poffunt  ad  rectum  fenfum  tra- 
hi, fipereffe  effentix  folum  intelligamus  effe  in  po- 
tentia, quod  non  fitab  agente  naturali, fed  fupponi- 
turin  materia.  Vnde  idem  Albertus^.  Metaphyfl 
tracL2.cap.12.ait  totam  formam  elfe  ab  intra  fecun- 
dum effepotentiale,  & ab  extra, fecundum effeaftu- 
ale:in  8. etiam  Phylic.capit  4.  potentiam  ad  formam 
vocatinchoationem  forma:.  Re&eigitur  per  illum 
habitum  confufum  intelligimus  ipfam  potentiali- 
tatem  materix  quam  ipfemet  Albertus  vocat  habi- 
tualempoteftatem.  Solum  videtur  diftinguere po- 
tentiam materia:  a materia , quod  ad  aliam  quxftio- 
nemfupra  tra&atamfpe&at:  & poffet  fatis  probabi- 
liter exponi diftin&ione  rationis,  & non  rei,  nam 
ibidem  eodem  modo  diftinguitin  genere  naturam 
generis  a poteftate  qua  differentias  eontinet. 

Alia  fententia  refertar  a Durando  in  2..  diftindh 
jS.  quxftione  2.  qux  ponebat  in  materia  quafdam 
pofsibilitates formarum, qux  non  manent  quando 
producuntur  formx,fed  in  eas  conuertuntur:  atque 
ita  faluabatnon  fieri  formas  ex  nihilo,  fed  ex  illis 
pofsibilitatibus.  Non  refert  autem  Durandus  ali- 
quem authorem  huius  fententix,  & ideo  non  poffu- 
musfenfum  illius  certo  affirmare,  vix  tamen  credi 
poteftillos authores  peream  pofsibilitatemintelle- 
xiffe  rein  aliquam  veram  diftin&am  i materia  #& 
forma, fed  folam  elfentiam  form§  pofsibilcrii,  quam 
ali j vocant , in  potentia  obieftiua : quanquam  fi  hoc 
tantu  voluit  hxc  opinio,  nihilpeculiare  attulit  quo 
explicaret  formam  non  creari:  nam  etiam  res  qux 
creantur,  fiunt  ex  huiufmodi  pofsibilitate:  Refert 

tandem  Soto  aliam  opinionem  Aureoli  2 diftinft. 
18.  quodformapoteftin  materia  fecundum  partem 
ex  qua  perficitur  per  aftionem  agentis,  & ideo  non 
fit  ex  nihilo : eam  vero  opinionem  nec  Capreolus  re- 
fert ex  Aureolo  ? neque  apud  alium  authorem  inue- 
nirepotui. 
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Quocunque  igitur  fenfu  afferatur,  prxcedere  in 
materia  reni  aliquam  diftin&am  ab  ipfa  materia,  vt 
ex  illa  producatur  forma , eft  improbabilis,  nihilque 
deferuitad  enodandam  difficultatem  in  qua  verfa- 
mur.  Primum  patet,  quia  intelligi  non  poteft  quas 
fit , vel  qualis  illa  entitas , quia  vel  eft  fubftantia,  vel 
accidens:  hoc  pofterius  non  dicitur  ab  illis  authori- 
bus,necdici  poteft,  tum  quia  accidens  non  eft  in- 
trinfeca  inchoatio  formx  fubftantialis,  fedadfum- 
mum  elfe  poteft  difpofitio ; tum  etiam  quia  propter 
accidens  prxexiltens  non  vitatur , quin  tota  reahtaS 
formx  fiat  ex  nihilo  ipfius , quia  aecidens  non  eft  ali- 
quid ipfius  formx.  Sivero  dicatur  fecundum , in* 
quiretur  rurfus  an  illa  fubftantia  fit  materia. vel  for- 
ma, vel  compotitum : non  poteft effe  corapolitum, 
vt  per  fe  notum  eft:  non  materia, quia  fupponitur  ef- 
fe resdiftimfta  abillajnec  forma,  quia  hxc  incipit  ef- 
fe per  generationem.  Dicetur  fortaffe  effe  forma  in 
effe  imperfe&o.  Sed  contra  hoc  vrgetur  vlterius 
fupponendo  effe  fermonenl  de  effe  a&uali,  quo  res 
eft  vera  entitas  a&ualis  extra  caufasfuas:  nam  effet 
valde  friuolum  loqui  de  effe  pofsibili  tantum  : quia 
fecundum  illud  effe  non  ponitur  in  materia  aliqua 
vera  res  diftintta  ab  illa,  qug  fit  extra  nihil, #fit  for- 
ma in  effe  imperfe&o. 

Loquendo  igitur  de  huiufmodi  re  habente  ve- 
rum eife  aiftuale  licet  imperfetftnm,  inquiro  quomo- 
do ex  illa  re  fiat  forma  in  effe  perfecto , anperinten- 
fionem,  an  per  tranfmutationem  vnius  in  aliud. Nec 
prxeer  hos  modos  poteft  alius  excogitari  namin 
priori  modo  manet  prior  entitas , qux  erat  imperfe- 
cta  remota  imperfectione  per  aliquid  quod  ei  fuper- 
additur:in  polteriori  autem  modo  tollitur  illa  im- 
perfecta entitas , & ei  fuccedit  perfecta,  fiue  per  con- 
uerfionem  vnius  in  aliam , fiue  quacunque  alia  rati- 
one: includunt  ergo  illi  duo  modiimmediatam  co- 
tradiCtionem:vnde  non  poteft  excogitari  alius  qui 
ad  alterum  eorum  non  reducatur.  Primus  autem 
modus  nullam  habet  verifimilitudinem.  Primd 
quia  forma  fubftantialis  non  eft  intenfibilis&remif- 
fibilis,vt  infra  oftendam. Secundo, quia  alias  prxex- 
fifterent  aCru  in  materia  omnes  formx  fubftantia- 
les,qu£  ex  illa  educi  poffunt,in  gradu  quide  remiffo* 
tamen  fecundum  aliquam  verain  & aCtualem  enti- 
tatem,&ita  effent  fimul  in  materia  infinitx  en- 
titates  aCtuales : na  formx  in  infinitum  multiplicari 
poffunt.  Hoc  autem  eft  plane  abfurdnm  tum  pro- 
pter infinitatem  entitatum, tum  etiam  quiamateria 
exfenonhabet  congenitas  huiufmodi  formas  qua  (i 
dimanantes  apropria  entitate;  neque  eft  aliquod  a- 
gens  k quo  faCtx  fint:neque  funt  ipfi  materix  debites 
vt  fingamus  Deum  illas  infudiffe,  aut  concreauiffe. 
Tertio,  quia  etiam  pofitis  illis  imperfe&is  entitati- 
busreftat  eadem  difficultas,  quomodo  fiatillegra» 
dus , vel  pars  entitatis  qug  additur  prxcedenti,  quia 
omnino  incipit  effe,  cum  antea  nihil  effet:  nam  in 
formis  qux  intenduntur,  fecundus  gradus  non  fit 
proprie  ex  primo,  nili  fortaffe  vt  ex  termino  k quo: 
quomodo  potius  fit  pofterior  gradus  ex  remifeione, 
vel  limitatione  prioris  qux  eft  priuatio  vlterioris 
gradus,  quam  ex  ipfartlet  entitate  pofitiua  prioris 
gradus : ergo  quod  vnus  gradus  fupponatur , no  tol- 
lit quin  fecundus  antea  fit  nihil,  donec  per  aftionem 
agentis  recipiat  effe : ergo  de  illo  gradu  reftat  eadem 
difficultas  quomodo  non  fiat  ex  nihilo.  Tandem 
iuxta  illam  fentetiam  tollitur  vera  generatio,#  cor- 
ruptio fubftantialis , quia  folum  erit  quxdam  inten- 
fio  vel  remifsio  formarum. 

Nec  defunt  rationes  xque  efficaces  contra  pofte- 
rioremmodu;  primo  enim  ex  illo  fequitur  fuppo- 
ni  in  materia  infinitas  en titates : nec  enim  poteft  fin- 
gi vna&  eadem  qux  fit  inchoatio  omnium  forma- 
rum : nam  fi  quando  fit  vna  forma, toliitur&deftru- 
itur  inchoatio  eius  manentibus  aliis,  & ita  in  omni- 
bus vicifiim  & mutuo  fieri  poteft , neceffe  eft  omnes 
Dd  4 iUa$ 


VIII. 


Dtjput . XV.  De  CMja  formali  fubfimtialu 
ibas entitateseffe inter fediftinftas.  Secundo,  quia 
fi  forma  perfefta  fit  ex  inchoata  per  tranfrautatio- 
nem,  vel  conucrfionem:  ergo  tantum  fit  vna  exalia 
tanquam  ex  termino  a quo : ergo  fit  tota  entitas  for- 
WX)  quz  antea  nihil  erat  adu : nam  propter  praexi- 
ftentem  inchoationem  non  poteft  dici  atftu  prxfuif- 
fe, cum  lintres  diftin&x, quarum  vna  perit,  quando 
aliaincipitjergoimpertinenseftilla  entitas  imperfe- 
*fta  vt  forma  non  fiat  ex  nihilo  , nam  etiam  illa  in- 
choatio non  eft  aliquid,  id  eftaiiqua  pars, vel  aliquis 
gradus  eius  forma;  qua:  fit.  Quod  fi  habitudo  ad  ter- 
minum a quo  pofitiiium , eftneceffaria , vel  fufficit 
vtresnonfiar  £x  nihilo, etiam adhocnoneft  necef- 
Taria  illa  inchoatio,  quia  fufficit  forma  contraria  feu 
repugnans,  quz  femper  expellitur , quando  alia  in- 
troducitur , quia  generatio  vnius  eft  corruptio  alte- 
rius.Tertio  inquiri  poteft,  an  illa  entitas  imperfefta 
quxabiicitur , & forma  perfefta  qua:  introducitur, 
finteiufdem  fpecieieffentialis,  veldiftin&z.  Nam  fi 
funt  dilfin&x,  ergo  vnaquxque  eft  perfecta  in  fua 
fpecie,&  fi  vna  abiicit  aliam,erunt  inter  fe  repugna- 
res,ergo  ponere  illas  inchoationes,nihilaliud  eft  qua 
multiplicare  formas  in  materia  fine  vtilirate,nam  vt 
vna  forma  fiat  ex  termino  repugnante , fufficit  vna 
forma  contraria,  vel  ineompofsihilis,  qux  femper 
fupponitur.Si  vero  illae  entitates  funt  eiufdem  fpeci- 
ei,  nulla  poteft  reddi  ratio  cur  vna  abiiciat  aliam, 
aut  cur  vna  fiat  in  fubiefto,in  quo  ^ftuprxexiftebat 
alia. 

Sed  obiicies  Ariftotelem  7.  Metaphyf  text.  29.  di- 
centem in  materia  e(Te  aliquam  partem  rei  facien- 
da: : & conftituentem  in  hoc  differentiam  inter  arti- 
ficialia, & naturalia,  quod  in  artihcialib.folumfup- 
poniturmateria  apta  obedire  artificiun  naturalibus 
vero  eft  in  materia  aliquid  formx  introducendae.  £t 
confirmatur, qaia  alias  non  magis  effet  naturalis  ge- 
neratio fubftantiz  completz  quam  effeftio  rei  arti- 
ficialis in  fua  materia.  Refpondetur,  Ariftotelem 
ipfanfl  aptitudinem  materia  ad  formam  , vocare 
partem  rei  efficienda:.  Ita  exponunt  Diuus  Tho- 
mas,#: Alexander  Alenfis,  &poffet  intelligi  de  parte 
non  ipfius  fornix,  fed  totius  compotiti.  Proprius  ve- 
ro fenfus  eft,  Ariftotelem  non  vocare  partem,  ipfam 
materiam  , fed  virtutem  aliqua  a&iuamquz  inter- 
dum eft  coniun&a  materix,  & cooperatur  ad  reige- 
nerationem,  vel  effectionem.  Dubitat  enim  ibi  Ari- 
floteles , cur  ea  quz  ab  arte  fiunt,  interdum  fiant  et- 
iam cafu,&abfque  arte  vtfanitas,  interdum  vero  n5 
contingat  fieri  tine  arte,  vt  domus:  dcrefpondet  ra- 
tionem effe  , quia  interdum  in  materia  ex  qua  vel 
circa  quam  ars  operatur,  prxcedit  aliqua  pars,  quz 
poteft  effe  principium  mouendi  feu  operandi  circa 
illammateria,  vt  in  fanitateprzcedit  calor  anima- 
lis, quem  contingit  aliunde  excitari  aut  iuuariprx- 
ter  artem : atqueita  fineilla  & cafu quodam  efficere 
fanitatem.  Aliquando  vero  in  materia  artis  nulla  eft 
parsa<ftiua,vt  in  lapidibus,  & lignis,  &ideo  non  po- 
teft ex  eis  effici  domus  fine  arte.  Non  loquitur  ergo 
Ariftotelesde  inchoatione  formarum,  vtretteno- 


mationem  refpondetur,  generationem  effe  natura- 
lem ex  parte  potentiz  pafsiuz  naturalis,  # confeque 
ter  etiam  ex  parte  potentiz  a&iux naturalis,  quz 
pafsiuf  refpondet:ad  artificialia  vero  vt  fic  non  tam 
effe  potentiam  pafsiuam  naturalem, quam  obedien- 
tialem,  cui  non  refpondet  potentia  aftiua  naturalis, 
feu  rationalis  feu  idealis , quod  paulo  inferius  decla- 
rabimus. 

Non  omnes  forma fubjlantiales  creantur. 


CEcunda  fententia  fuit  aliorum,  qui  fuperatidif- 
^ficultareta<fta,dixeruntomnesformasfubftanria- 


'Ctuam  dif tarunt  Diuus  Thomas,  & Scotus,  fed  de  virtute  quz 
ferentiam  interdum  cftin  materia  ad  inchoandum  aftionem. 
inter  arte-  Et  hanc  etiam  expolitionem  tradiderunt  Comme- 
fattorum  tator,  # Alexander  Aphrod.  Vndefalfumeft, &o- 
dtuerfo  u mnino  przter  literam  Ariftotelis , quod  ibi  confti- 
materiae  tuatur  differentia  inter  artificialia, & naturalia:tan- 
fofuennt.  tum  enim  conftituitur  inter  artificialia  inter  fe,  6c 
potius  ibi  textqi.fignihcat  Ariftoteles,  idem  contin- 
gere in  naturalibus,  vt  Diuus  Thomas  notauit:  nam 
interdum  paffum  ex  quo  generatur  res  naturalis, 
eftinfola  potentia  pafsiua,  & tunc  non  poteft  ex  il- 
lo generari  aliquid  nifi  ab  extrinfeco  agente  natura- 
li; interdum  vero  habet  adiun&am  virtutem  femi- 
nalem  aftiuam,  quz  eft  quali  pars  eius,  vtpatetin 
femine,  aut  in  grano  tritici,  #tunc  contingit  fieri 
effeftum  abfque  alio  extrinfeco  agente.  Ad  confir- 


IX. 

-i- 

les  heri  per  creationem.  Quam  opinionem  refert  uutn.atu 
Albertusin  z.d.iS.arciculo  n.&aliqui  eam  tribuunt 
Platoni  in  Phxdone,  eo  quod  dixerit  formas  induci  l<tntH ?t 
in  materiam  ab  ideis  feparatis,  6c  Auicennz  1.  fufh- 
cient. capit.  jo.&  9.  fuz  Metaph.  cap.  4.  qui  dixit  eaf- 
dem  formas  induci  ab  intelligentia  feparata,  quam 
decimam  poft  nouem  quz  prxfunt  nouem  corpori- 
bus cmleftibus,  effe  dicebat,  iScprzeffe  mundo  fub- 
Iunari.  Sed  hi  duo  Philofophi,  licet  fortaffe  erra- 
uerint  circa  principium  effeftiuum  fuhftantialium 
formarum  ( de  quo  poftea  circa  efficientem  caufam 
di&uri  fumus  ) tamen  quod  errauerint  circa  mo- 
dum efficiendi  has  formas , non  conflat,  neque  Ari- 
ftoteles hoc  titulo  Platonem  impugnat, fed  quod  fe- 
paratasideas  fine  caufa  introduxerit, cum  huiufmo- 
dires  pofsint  alibi  fimilibus  generari.  Qua:  ratio 
magis  vrget  contra  Auicennam,  nam  Plato  fortaffe 
non pofuit ideas  extra  mentemdiuinam,  Pabillis 
dixit  introduci  formas  vt  ab  vniuerfali  principio, 
quod  agentia  proxima  non  excludit ; Auicenna  vero 
errauit  quidem  tribuens  intelligentiis  fuperioribus 
creationem  inferiorum,  # infimx  introduaionem 
formarum  fubftantialium : non  tamen  coftat  ipfum 
dixiffe  omnes  inferiores  formas  fieri  per  creatio- 
nem. Vnde  Soncin. 7. Metaphyf  quzfl.  29.  arbitratur 
eius  opinionem  probabiliter  poffe  defendi : de  quo 
dicemus  loco  citato  de  caufa  efficiente, 6c  iterum  in- 
ferius traffando  de  intelligentiis  creatis.  Cuiufcunqj 
vero  fuerit  illa  opinio,  vniuerfaliter  intellefta  inv 
probabilis  eft : de  anima  namque  rationali,  vera  eft 
catholica  : de  aliis  vero  eft  falfa,  quia  alias  cmnes 
fornax  fubftantiales  effent  fubfiftentes,#indepen- 
dentes  h materia  in  fieri,  6c  confequenter  etiam  in 
effe,  quod  eft  abfurdifsimum ; alias  omnes  animae 
brutorum  effent  immortales.  Sequela  p.atet,  quia 
creatio  & eft  rerum  fubfiftentium,  & non  pendet 
4 materiali  caufa,  vtinfra  dicemus.  Secundo  vrget 
contra  hancopinionem  ratio  fupra  infirmata, quiafi 
formz  fubftantiales  creatur  propter  diftam  caufam, 
etiamaccidentales  creari  neceffe  eft ; quia  etiam  for- 
ma accidentalis  fit  ex  nihilo  fui , &non  prxexillit 
atftuinfubietto,  neque  fecundum  fe  totam  ,neqj  fe- 
cundum partem.  Quod  fi  hoc  concedatur,  fequitur 
vlterius,quodficutintrodu<ftio  formarum  fubftan- 
tialium obeam  caufam  non  eft  ab  agentibus  natu- 
ralibus, ita  neque  efieftio  accidentalium.  Atqueita 
tandem  fequitur,  agentia  naturalia  nihil  omnino 
agere:  quod  abfurdifsimum  effe  infra  offendemus. 


Refolutio  qusjlionis. 

\7  Era  igitur, & Peripatetica  fententia  eft  inter  for-  X. 

r mas  fubftantiales  quafdam  effe  fpirituales,  & 
fubftantiales,  & incependentes  a materia,  quamuis 
eam  vere  informet, alias  vero  effe  materiales,  itaque 
materiz  inhzren  tes,vt  ab  ea  in  effe#  fieri  pendeant. lt' 
Prioris  ordinis  funt  folz  anim*  humanz  (agimus  e- 
nim  tantum  de  formis  informantibus)  Sc  de  illis 
concedendum  eft  confequens  illatum  in  difficulta- 
te tatfta , nimirumfieri  ex  nihilo  per  veram  creatio- 
nem, quod  in  proprio  loco  latius  eft  oftendendura, 
nunc  fatis  fic  dicere  id  neceffario  confequi  exprin- 

cipio 


Sefif.ll.  Deedutfione  ferm&fubjlanualis,  &c. 
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Ixnihilt 


§lpio  pofito  , fuppofito  quod  h*  anim*  non  pr*exi- 
ftunt  antequam  corporibus  vniantur,  quod  certum 
eft  ex  fide,  «Sc  ex  illo  principio, quod  fune  verg  formas 
corporis.lmo,  licet  pr*exifterent,  nonpoffent  nifi 
per  creationem  exiftere , quia  non  funt  entia  necef- 
faria  ex fe , & ejt  fua  quidditate  habentia  effe,vt  vni- 
uerse  demonftrabimus  infra , parim  in  difputat.  de 
caufa efficienti , partim  demonftrando  vnum  tantu 
effe  ens  increatum.Siauteni  rationalis  anima  no  ha- 
bet^ffe,  nifi  per  efficientiam  alterius,  6c  fingitur  effe 
ante  corpus, quodammodo  clarius  «Sc  euidentius  eft, 
habere  efle  per  creationem,  quia  fa&a  eft  ex  nihilo, 
&abfque  concurfu  fubie<fti,vel  caufie  materialis.  Di- 
co autem  efle  quodammodo  clarius,  quia  nunc, dum 
expe&atur  dilpofi tio  corporis , vt  anima  fiat , videri 
poteft  non  efle  tam  propria  creatio,  quia  fit  cum  ali- 
quali concurfu materix.  Nihilominus  tamen  eft  ve- 
ra creatio,  quia  ex  parte  corporis  noneftconcurfus 
perfe,  & in  genere  caufg  materialis,  in  ipfumeflevel 
fieri  animg  rationalis , fed  eft  veluti  quedam  occatio 
exigens  creationem  illius  anim*,  tine  qua  occatio- 
ne nec  ipfi  anim*  debetur  vt  fiat,  nec  caufa  eius  ad 
illius  effeftionem  determinaretur.  Quod  autem 
corpus,  feu  materia  non  influat  perfe  in  heri,  vel  efle 
4mm*,  conftat  ex  eo, quod  anima  rationalis  fepara- 
ta  a corpore,  recinet  fuum  efle:  ergo  non  pendec  a 
fubie&o  fuftentante  in  fuo efle: ergo  neque  in  fieri, 
quia  tale  eft  fieri  rei, quale  eft  efle  : ergo  & e conuefo 
fubieciumipfumfeu  materia  non  habet  perfe  influ- 
xum in  efle  aut  fieri  talis  anima:,  nam  hatcduocor- 
relatiua  funt , vel  potius  idem,  dependentia  effe&us 
«Sc  influxus  caufa:. 

Quocirca  principium  illud:  Ex  nihilo  nihil fit  vni» 
uerfe  intelle<ftum  de  omni  caufa,  «Sc  de  omni  efteftu 
"xhJtiimi  ^a^um  ed » & contra  rationem  naturalem , vt  hoc  i- 
tuninm  pfi°exernpl° anima: rationalis  oftenditur,  «Scexenl- 
plo  etiam  materi*  prim*,vt  fupra  tadum  eft, Mplu- 
ra in  fequentibus  afferemus.  In telle&um  autem  de 
virtute  agentis  finiti , «Sc  naturalis , verum  eft.  Vnde 
quoadhanc  formam,  concedendum  eft  non  effc  in 
proximis  agentibus  naturalibus  virtutem  ad  effici- 
endam illam,  fed  proximum  agens  dtfponere  ma- 
teriam: intelligentiam  verofeparatam  efficere  for- 
mam non  quidem  intelligentiam  creatam,  vt  puta- 
uitAuicenna,  nec  ideam  feparatam,  «Sc  extra  Deum 
exfiftentem,fed  Deumipfum:  quem folumeffe  effe- 
ftorerp  rerum  omnium , qu*  per  creationem  fiunt, 
infra  offendimus. 

Dices,  hinc  fieri  materiam  primam  non  effe  in 
potentia  naturaliadanimam rationalem,  quod  vi- 
detur inconueniens.  Sequela  patet,  quia  omni  pa- 
tentif  pafsiug  naturali  correfpondet  potentia  a&iua 
naturalisffed  nulla  eft  potentia  a&iua  naturalis, qu* 
pofsitformam  hanc  in  materia  efficere:  ergo  neque 
in  materia  eft  potentia  paf$iua  naturalis  ad  illam.  A- 
liqui  concedunt  fequelam,  tum  propter  rationem 
fa<ftam,tum  etiaquia  fi  materia  non  effet  in  potentia 
ad  animam  rationalem , cum  fit  hxc  anima , dicere- 
tur educi  de  potentia  materix.  Sed  non  placet  hxe 
Iententia,nam  fi  materia  non  effet  in  potentia  natu- 
rali ad  animam  rationalem , generatio  hominis  non 
effet  naturalis,  quia  neque  ex  principio  aftiuo,  ne- 
que ex  pafsiuo  effet  naturalis.  Item  quia  materia  na- 
turaliter difponitur  vltimate  ad  recipiendam  for- 
mam rationalem:&illi  fic  difpofitx  iuxta  naturx  or- 
dinem debetur  talis  forma:  eft  ergo  inpotentiana- 
turali  ad  illam.  Ad  difficultatem  ergo  refpondetur, 
negando  fequelam.  Ad  primam  vero  rationem  re- 
fpondetur naturalem  potentiam  primo  & per  fe  effe 
attendendam  in  ordine  ad  aftum  connaturalem  «Sc 
proportionatum  : anima  autem  rationalis effaftus 
u . - naturalis,  «Scproportionatus  materi*,  dc ideo  etiam 
•‘twion a mater‘a  eft  potentia  naturalis  ad  illum  aftura, vnde 
exvtraque  fit  quoddam  ens  naturale  perfe  vnum, 
aun.  & materia  ipfa  connaturaliter  conferuaturfub  taji 
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aftu.  Quod  vero  attinet  ad  potentiam  a£liuam,in 
primis  dari  poteft  potentia  a&iua  naturalis  advni- 
endum  talem  a itum  tali  potenti*.  «Sc  hoc  modo  iatn 
refpondet potentia  a&iua  naturalis, potentix natu- 
rali pafsiux.  Deinde  quamuis  hxc  forma  a foloDeo 
fieri  pofsit  ; tamen  Deus  in  ea  aftione  operatur  luxta 
modum  dc  ordinem  naturis  rerum  debitum  : Sc  hoc 
fatis  eft,  vt  dicatur  operari  per  modum  taulx  natu- 
ralis, & vtpotentix  pafsiu*  fufhciens  virtus  aeiiua 
refpondeat.  Ad  alteram  rationem  refponclenir , a- 
liudeffe  materiam  continere  formam  in  potentia, 
dc  aliud  > effe  in  potentia  ad  formam , nam  primum 
• indicat  vim  caufandi  formam , nam  caufa  continet 
effeflum  in  fuo  genere  : fecundum  vero  indicat  fo- 
Ium  capacitatem  ad  recipiendam  formam.  Materia 
ergo  eft  in  potentia  naturali  ad  rationalem  animam 
recipiendam, non  tamen  illam  in  potentia  fua  conti- 
net,cum  non  pofsit  caufare  illam, ideoque  anima  ra- 
tionalis no  educitur  ex  potentia  materi*,  quia  nihil 
educitur  nifi  vnde  continetur  : <Sc  quia  edifetio 
indicat  caufalitatem  materi*  in  forma, vtiam  dice- 
mus. 

Secundodeomnibusaliis  formis  fubftantialibus  XIII. 
dicendum  eft  non  fieri  proprie  ex  nihilo,  fedexpo-  'Foirm  fub 
tentia  pr*iacenti$  materi*  educi:  ideoque  in  effe-  ft*  .-*Ut 
ftione  harum  formarum  nihil  fieri  contra  illud  axi-  omnes, ra- 
oma  ,Ex  nihilo  nihil  fit,  liredte  mtelbgatur.Hxc  affer-  uon*hex<, 
tio  fumiturex  Ariftotele  i.  Phylleorum  per  totum, 

&libro7.  Metaphyf  & exaliisauthoribus,qUosfta-  JU  ‘e  10 
tim  referam. Et  declaratur  breuiter , nam  fieri  ex  ni-  K ***cent€ 
hilo  duo  dicit,  vnum  eft  fieri  abfolute  «Sc  fimpliciter, ' 
aliud  eft  quod  talis  effe&iofitex  nihilo.  Primum 
proprie  dicitur  de  re  fubliftente,  quia  eius  eft  fieri, 
cuius  eft  effe:  id  autem  proprie,  quod  fubfiftit,  dc 
habet  effe;  nam  quod  alteri  adiacet,  potius  eft  quo 
aliud  eft.Ex  hac  ergo  parte,  formx  fubftantiales  ma- 
teriales non  fiunt  ex  nihilo,  quia  proprie  non  fiunt. 

Atque  hancrationem  reddit  Diuus  Thomas  i. par- 
te, quxftione  4y.  articulo  8. «Sc  qu*ftione  90.  articu- 
lo z.dc  ex  dicendis  magis  explicabitur.  Sumendo  er- 
go ipfum  jieri  in  hac  proprietate  & rigore,  fic  fieri  ex 
nihilo  eft  fieri  fecundum  fe  totum,  id  eft  nulla  fut 
parte  prxfuppofita,  ex  qua  fiaft.  Et  hac  ratione  res 
naturales  dum  de  nouo  fiunt,  non  fiunt  ex  nihilo, 
quia  fiunt  ex  pr*fupppolita  materia,  ex  qua  compo- 
nuntur, «Scita  non  fiunt , fecundum  fe  totx,  fed  fe- 
cundum aliquid  fui.Fonn*  autem  harum  rerum, 
quamuis  re  vera  totam  fuam  entitatem  de  nono  ac- 
cipiant, quam  antea  non  habebant,  quia  vero  ipf* 
non  fiunt  vt  didtum  eft,  ideo  neque  ex  nhilo  fiunt. 

Attamen,  quia  latiori  modo  fiimendo  verbum  illud 
fiert , negari  non  poteft : quin  forma  fa<fta  fit, eo  mo- 
do quo  nunc  eft , «5e  antea  non  erat,  vt  etiam  probat 
ratio  dubitandi  polita  in  principio  fe&ionis;  ideo 
addendum  eft,  fumptojim  in  hac  amplitudine,  fieri 
ex  nihilo  non  tamen  negare  habitudinem  materia- 
lis caufx  intrinfece  componentis  id  quod  fit,  fed  etia 
habitudinem  cauf*  materialis  per  fe  caufantis,«fcfu- 
ftentantis  formam  qu*  fit, feu  confit.  Diximus  enim 
in  fuperioribus  materiam  dc  effecaufam  compofiti» 

&form*  dependentis  ab  illa:  vt  res  ergo  dicaturex 
nihilo  fieri  vterqj  modus  caufalitatis  negari  debet; 

«S:  eodem  fenfu  accipiendum  eft  illud  axioma , vt  fii 
verum : Ex  nihilo  nibitjit,  Gsilicet  virtu  te  agentis  nat u-i* 
ralis  «Sc  finiti  nihil  fieri,  nifi  ex  pr*fuppofito  fubie- 
£fo  per  fe  concurrente,  «Sc  ad  compofituni,  & ad  For- 
mani,  fi  vtrumquefuomodoab  eodem  agente  fiat* 
Exhisergorefte  concluditur, formas  fubltantialea 
materiales  non  fieri  ex  nihilo,  quia  fiunt  ex  materia* 
qu*  in  fuo  genere  per  fe  concurrit,  «Sc  influit  ad  effe, 

& fieri  talium  formarum;  quia,  ficut  effe  non  po£ 
funt  nifi  affix* materi*,  ^qua  fuftententur  in  effe: 
ita  necfieri  poffunt:nifi  earum  effeftio,  «Sc  penetratio 
in  eadem  materia  fuftentetur.  Et  h*c  eft  propria  dc 
per  fe  differentia  inter  effeftionem  ex  nihilo,  &ex 
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aliquo, propter  quam,  vt  infra  oftendemus,  prior 
modus  efficiendi  fuperat  vim  finitam  naturalium 
agentium  non  vero  pofterior. 

Ex  his  etiam  conftat,  proprie  de  his  formis  dici 
§juid/it  re  non  creari, fed  educide  potentia  materias, & quid  fit 
duitae  pe  educide  potentia  materia-,  in  quo  explicando  multi  la- 
tentia  ma  borant,  tum  in  i.  Phyfic.tum  in  7.Meraph.  Sed  vtru- 
quebreuiter  declarauit  D.  Thom.  i.  part.qusft.  9©. 
artic.  i.  ad  fecundum.  Nam  cum  illae  formsnonfi- 
antexnihilo,non  creantur;  quia  creari  eft  fieri  exni- 
hilo.  Cum  autem  illae  forma:  in  potentia  materia; 
contineantur,  &peradionemagentis  quafi  extra  il- 
lam potentiam  fiant,  non  quod  extra  materiam  exi- 
ftant,  eiufque  potentiam  non  attuent,  <Sc  illi  adhae- 
reant , fed  quod,  cum  antea  tantum  continerentur 
in  potentia, <Sc  in  caufa,poftea  funt  aftu,  & extra  cau- 
fam:&  ita  ex  elfe  potenv.iah  materiae, in  qua  contine- 
bantur,in  aftum  educuntur  virtute  agentis.concur- 
rente  eadem  materi  a. Dices:  Ergo  e adem  ratio  ne  di- 
centur res  educi  de  potentia  agentis,  quia  etiam  in 
ea  continebantur  virtute  & poteftate.-&  ex  hoc  ede 
inpotentia  educuntur  in  aftum  per  adtionem  ipfiiis 
agentis.  Refpondetur : abfolute  negando fequelam 
quia  rlla  verba  in  omni  proprietate  fignificant  habi- 
tudinem caufie  materialis,  & non  efficientis.  Itaque 
tam  efficiens  quam  materia  poteft  dici  continere  ef- 
fe&um,  diuerfo  tamen  modo:  nam  agens  continet 
eminenter  feu  virtuaiiter, materia  verofolum  inpo 
tentia  receptiua  feu  pafsiua:  cum  ergo  dicitur  forma 
educide  potentia  materiae,  peculiariter  denotatur 
haec  habitudo  materialis  caulae ; agens  vero,  proprii 
dicitur  per  virtutem  fuam  educere  effeftum  de  po- 
tentia in  aftum. 

Aliteretiam  explicari  folet,  quid  fit  educiforma 
de  potentia  materiae,  nimirum , quod  fit  fieri  in  ma- 
teria cum  dependentia  ab  illa  ineffe,  defieri: quod 
conuenit omnibus  formis  fubltantialibus,  excepta 
rationali. Quae  explicatio  folis  verbis  differt  k praece- 
denti, nam  (Vt  fupra  dicebam)  materiam  continere 
in  potentia  fua  caufalitate,feu  vim  caufandi  impor- 
tat ex  parte  materiae  infuo  genere:  forma  ergo  trahi, 
aut  fieri  extra  potentiam  materiae : in  qua  contine- 
tur, nihil  aliud  eft,  quam  fieri  aftu  in  materia,  con- 
currente materia  ipfa  infuo  genere  per  potentiam 
fuam  ad  fieri  & effe  talis  formae : fed  hocipfum  eft  fi- 
eri formam  cum  dependentia  materias  in  fieri,  6c  in 
effe:  folumqjeftdiuerfus  modusexplicandiper ha- 
bitudinem effeftusad  caufam  , vel h contrario  per 
habitudinem  caufsad  effeftum.  Alia  item  explica- 
tio occurrit,  qua:  licet  rem  diuerfam  a praecedenti- 
bus non  contineat,  tamen  eam  magis  declarat,  & a- 
pta  eft  ad  nonnullas  difficultates  infurgentes  expli- 
candas. Formam  ergo  educi  de  potentiamaterias, 
eftfieri  eadem  aftione,  quafiteompofitum  exma- 
teria praecedente,  quas  per  illam  aftionem  non  fit. 
quam  expolitionem  videtur  intendiffe  DiuusTho- 
inas  cum  dixit:  formam  non  creari,  fed  educi,  quia 
non  eft  ipfa  quas  per  fe  producitur,  fed  compofitum, 
formavero  comproducitur  expraeiacente materia. 
Et  induttione  conftat  ita  fieri  in  omnibus  formis 
qug  educuntur  ex  potentia  materig, Ratio  vero  red- 
di poteft, quia  edu&io  in  hoc  confiftit,  quod  fit  aftio 
vel  mutatio  per  fe  &effentialiter  pendens  k materia; 
per  hanc  autemaftionem  fimul  forma  fit , & vnitur 
materis  : ideoque  per  eandem  fit  per  fe  primo  com- 
pofitum, & comproducitur  talis  forma,  fitquea&u 
extra  potentiam  materiae  : ergo  eduftio  formas  de 
potentia  materis  optim*  per  illam  a&ionem  decla- 
ratur. 
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A Tque  hinc  primo  intelligitur  amplius,  quod  fu* 
pra  dicebamus , formam  rationalem  non  educi  XVI. 
de  potentia  materis,  quia  nec  continetur  in  potetia 
illius,  vt  extra  ipfamvducatur,  neque  ht,  aut  exfiftit  *nm*n<* 
dependenter  k materia, neque  fit  eadem  aftione.qua 
fit  compofitum,  feu  qua  ipla  vnitur  materis -.prius 
enim, faltem  natura,  infefit,  & accipiteffefuunain-  m*4' 
dependens  a materia,  &poftea  alia  a&ione  vnitur, 
qua  totum  compofitum  generatur. 

Secundo  expeditur  ex  didtis alia  difficultas , qus  xVIf 
hic  occurrebat  de  formis  cceleftibus,  anlcilicetdici  Femvit 
polsint  edu&asde  potentia  materis  5 nam  iuxta  pri-  calefiat. 
ores  interpretationes  videbatur  ita  elfe  affirman- 
dum  , nam  ilis  forms  pendent  in  fieri  & elfe  a fua  dtpcttm 
materia  : ergo  educuntur  de  potentia  illius,  nam  fi 
pendent  in  fieri,  & in  effe:ergo  caufantur  a materia; 
ergo  continentur  in  potentia  eius ; ergo,  cum  aftu  fi- 
unt, educuntur  ex  potentia  eius.  Nec  fatis  eft  re- 
fpondere  , illas  formas  non  fieri,  led  confieri  cum 
compofitis , quia  etiam  forms  rerum  generabilium 
non  fiunt,  fed  confiunt , & nihilominus  dicuntur  e- 
duci  propter  dhftam  dependentiam,  & continen- 
tiam. Dicendum  vero  eft  cum  communi  fententia, 
illas  formas  vere  non  educi , quia  vbi  non  eft  totius 
compofiti generatio,  necpotefteffe  forms eduftio. 

Ratio  autem  a priori  eft,  quia,  vtfupra  taftum eft, 
.vnicaefta<ftio,qua  ccelum  fecundum  fe  totum  pro- 
ducitur, & non  folum  forma,  fed  etiam  materia  fit, 
qus  aftio  eft  integra , & perfe&a  creatio  totius,  «St 
concreatio  materis  <$c  fornix,  & ideo  ibi  non  eft  e- 
du&io  de  potentia  materis.  Cum  ergo  dicitur  For- 
ma educi,  qus  pendet  in  fieri  & elfe  a materia  intel- 
ligitur,quando  ad  ipfam  formam,vel  ad  formale  et 
fe  quod  per  illam  communicatur,  tendit  proprium 
fieri  & propria aftio  , quxita  materiam  prsfuppo- 
nit,  vt  per  eam  materia  non  fiat. Et  fimiliter, cum  di- 
citur educi  forma  de  potentia  materis,  quia  in  po- 
tentia eius  continebatur,  fupponitur  materia  prius 
exiftens  in  potentia  ad  formam, quam  illam  aftu  ha- 
beat.materia  autem  coeli , licet  fit  potentia  ad  fuam 
formam, poftulat  exnatura  fua  vt  non  fit  in  potentia 
ad  illam,  quia  hoc  effe  in  potentia  includit  priua» 
tionem. 

SECTIO  III. 

c An  in  educi  tone  ftbflantialu  forma  oporteat  ma* 
teria  tempore  antecedat. 

Mc  difficultas  nafeitur  ex  prscedenti  . 
refolutione  , eiufque  cognitio  eft  ne- 
ceffaria  ad  comprehendendam  am- 
plius huiulrriodi  forms  originem , feu 
edu&ionem.  Explicaturque  optime 
difficultas  informis  elementorum , fub  quibushsc 
materia  generabilium  creata  eft,  cum  primum  fu- 
it produfta, de quib.qusritur , anfuerint edu&sde 
potentia  materis.  Quibufdam  enim  videtur,  idem 
effe  iudicium  de  his  formis,  & de  formis  cceleftibus, 
quia etiam  elementa  tunc  non  fuere  genita,  fed  cre- 
ata: ergo  forms  eorum  iion  fuere  edudts,  fed  con- 
creats.  Item , quia  materia  nunquam  fuit  in  poten- 
tia ad  illas  formas, quia  femper  fuit  aftu  fub  illis, er- 
go non  fuerunt  eduft s,  quia,  vt  dicebamus,  eduftio 
ex  proprietate  verbi  dicit  habitudinem  ad  fubie- 
ftu  quod  prius  erat  in  potetia.  Item,  in  illo  initio  per 
eandem  a&ionem , qua  fuit  creata  terra , fuerunt  fi- 
mul concreat^  materia  <5e  forma  eius : ergo  ibi  non 
efteduftro.  Tertio, cum  creatur  angelus,  vel  ani- 
ma,non  educuntur  potentis  eius  ex  capacitate  fub- 
ie&i,quia  concreantur:  ergo  multo  minus  dicuntur 
educi  formg  fubftantiales,  qus  concreantur  cum 
qualibet  materia. Quarto,  cum  creatur  angelus,  non 
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ictacitur  fubfiftentia  aut  perfonalitas  de  potentia 
naturx,  licet  concreetur;  ergo  fimiliter,&c. Atque  i- 
ta  his  rationibus  videtur  concludi,  ad  eduftionem 
neceflarium  non  efle,  vt  materia  tempore  antecedat 
formam 

Aliunde  autem  videtur  efle  valde  difpar  ratio  de 
formis  elementorum  ac  corporum  cceleftium : nam 
hx  tales  funt , vt  natura  fua  poftulent  fieri  eadem  a- 
ftione  qua  fit  materia,  ilis  vero  minime,  fed  potius 
fupponunt  materiam  creatam  per  propriam  Sc  di- 
ftinftam  aftionem , & peraliamin  eam  inducuntur 
etiam  in  prima  ipforum  conditione : ergo  illa  aftio 
qua  inducitur  forma,  non  poteft  efle  nifi  vera  edu- 
ftio.  Antecedens  probatur , nam  aftio  illa»  qua  crea- 
ta fuit  materia  elemetaris : talis  eft,  vt  vfque  nunc  e- 
adem  perleueret , conferuando  ipfam  materia:  aftio 
vero  terminata  ad  formam , vel  compofitum,  ceffa- 
tiit,  quando  illud  compofitum  corruptum  fuit, ergo 
fignumeft,  illas  aftiones  efleexnatura  rei  diuerfas. 
Nec  dici  poteft, illas  fuifle  aftiones  partiales  compo- 
nentes vnam.ali  a >•  dicendum  eflet, etiam  nunc  com- 
poni vnam  aftionem  ex  conferuatione  materix,  Sc 
eduftione  formx , feu  generatione.  Nam  fi  fuit  vna 
aftio  compofica,  qua  fuit  creata  haec  pars  terrx,& 
poftea  hxc  terra  corrumpitur,  &conuertitur  in  her- 
bam, ceflat  aftio  quantum  ad  illam  partem,  per 
quam  conferuabatur  forma  terrae  in  illa  materia , Sc 
loco  illiusfuccedit  alia,  qua  inducitur  forma  herbx 
in  eandem  materiam  ; aftio  vero  terminate  aden- 
titatem  materix  femper  manet  eadem:  ergo  lt  illa  de 
fe eft  partialis,  Sc  componit  vnam  aftionem  com- 
pletam cum  aftione  induftiua,  vel  conferuatiua  pri- 
mx  formx  ; eadem  ratione  componit  vnam  aftio- 
nemcum  illa, perquam  inducitur  fecunda  forma, 
qux  priori  fuccedit.  Probatur  confequentia, quia  eft 
omnino  eadem  ratio,  proportio, coniunftio,&apti- 
tudo  inter  has  aftiones , ficut  inter  illas : tum  etiam 
quia  alias  aftio  illa  coferuatiua  materix  eflet  de  fe 
partialis  &apta  ad  componendam  vnam  totalem 
aftionem,  & tamen  nuc  perpetuo  maneret  incom- 
pleta, Sc  fine  debita  compofitione.  Confequens  etia 
videtur  plane  falfum,  quia  aftio  qua  fit  materia,  eft 
vera  creatio,  &eadem  perfeuerans  eft  qua  confer- 
uatur : ex  creatione  autem  generatione  non  compo- 
nitur vna  aftio : funt  ergo  illx  dux  aftiones  ,dc  non 
dux  partes  eiufdem  aftionis:  ergo  etiam  in  prima 
reriim  conditione  interuenerunt  hg  aftiones  diftin- 
ftx  inter  fe.quamuis  tempore  coniunftx.Iuxtahuc 
ergo  difeurfum  plane  concluditur, ad  veram  edu- 
ftionem neceffariam  non  efle,  vt  materia  tempore 
antecedat;  nam  ex  illisduabus  aftionibus  ,illaqux 
pofterior  natura  eft , habet  veram  rationem  edufti- 
onis,nam  pendet  effentialiter  4 materia  ,quxperilla 
non  fit, fed  creata  fupponitur.  Et  confirmatur,  nam  fi 
fingamus,  Deum  produxifie  illam  materiam  prius 
informem,  &poft  aliquod  tempus  ineam  induxiffe 
formam , nemo  negaret  eam  fuifle  veram  eduftio- 
nem:  fed,  licet  hxc  pofterior  aftio  in  eodem  inftanti 
coniungatur  priori,  eft  eiufdem  rationis : ergo  eft  ve- 
ra eduftio. 

Dices, Simili  argumento  probaretur , Forma cceli 
educi  de  potentia  materix;  quia  fi  Deus  prius  tem- 
pore creaflet  illam  materiam  fine  forma,  & poftea 
ineam  induceret  formam,  iam  tunc  educeret  illam 
de  potentia  materix.  RefpondetUr  negando  feque- 
lam,&  ad  probationem  negatur  aflumptum,quia  e- 
tiam  tunc  non  pofletdici  coelum  fafturin  per  gene- 
rationem# confequeter  nec  forma  eius  fafta  per  e- 
duftionem,  quia  aftio  illa  ex  natura  fua  non  fuppo- 
nit  materiam  faftam:  quod  vero  in  illo  cafu  miracu- 
lofo  illam  fupponat,  eft  per  accidens,  & non  mutat 
naturam  aftionis.  Et  fortafle  illa  aftio  qua  fieret, vel 
conferuaretur  materia  fine  forma,  vel  fub  alia  for- 
ma diftinfta;non  eflst  eiufdem  rationis  eum  ea,  qua 


fit  fub  propria  forma.  Et  ideo  in  frxdifto  cafu, 
quando  induceretur  forma  coeli  in  materiam  prx- 
exiftentem,  ceflarec  prior  aftio,  qua  conferuaba- 
turnuda,  Sc  inciperet  noua  aftio, qua  ex  tunc  totum 
coelum  acciperet  efle,  qux  in  reeffet  vera#  totalis 
creatio, quamuis forte  nonfic  denominaretur  pro- 
pter prxexiftentem  materiam.  Quod  fi  quis  conten- 
dat ( quod  eft  probabile  ) Deum  conferuare  illam 
materiam  per  eandem  aftionem , qua  antea  eam  co- 
feruabat,  & inducere  formam  coeli  per  aliam  tota- 
lemaftionem  omnino  diftiuftam;  in  eo  cafu  ( fipof- 
fibilis  eft)  fatebimur  illam  pofteriorem  aftionem  efc 
fe  eduftionem  formx  coeli , # confequenter  coe- 
lum efle  generabile  miraculofo  ac  extraordinario 
modo:  negamus  tamen  formam  cceli  exnaturafu* 
per  talem  aftionem  fieri,  ficut  fit  forma  elementi: 
coelum  autem  nunc  faftum  eft  modo  fux  naturg  ^p- 
portionato:#ideo  non  eft  fimilis  ek^nfecutio. Illam 
vero  differentiam  inter  coelum  # elementum  col- 
ligimus ex  incorruptibilitate  vnius,  & corruptibili- 
tate allerius:nam  quando  materia  # forma  funt  in- 
feparabiles  natura  fua,  poftulant  fieri  per  vnam  afti- 
©nemexfcindiuifibilem,  vel  omnino,  vel faltem  ex 
natura  rei.  Quando  vero  materia  exfeeft  leparabi- 
lis  a qualibet  forma  diuifiue,  fub  eademateria  pof- 
funt  variari  aftiones  induftiug  formarum,#  ideoa- 
ftio,per  quam  talis  materia  fit,#conferuatur,diflin- 
fta  eft,  & natura  fua  prxfupponitur  ad  quamcunque 
aftionem  induftiuamformx. 

Sed  dicet  rurfus  aliquis,  efto  hxc  vera  fint,  nihilo- 
minus  primam  formam  concreatam  huic  inferiori 
materix,  non  poffe  dici  eduftam  de  potentia  mate-  l*tu**° 
rix,quia  non  antecefsit  tempore  materia  lllavtexi- 
ftens  in  potentia  ad  talemformam:  neque  enimfatis 
eft  .quodordinenaturg antecedat,  nametiam ma- 
teria cceli  ordine  natur*  antecedit  fuara  formam  in 
genere  caufx  materialis.  Imo  addunt  aliqui  ad  edu- 
ftionem formx  neceflarium  efle,  vt  difpofitiones 
etiam  in  materia  antecedant,  quod  in  creatione  ele- 
mentorum dici  nonpoteft.  Sed  hoc  difpofitionibus 
videtur  impertinens : nam  difpofitiones  remotx  fo- 
lent  tempore  antecedere  quafi  peraccidens  propter 
inefficaciam,  agentis : at  li  Deus  in  vno  inftanti  trafl. 
mutat  aquam  in  vinum  ,illg  difpofitiones  non  prx- 
cedunt  tempore,  # nihilominus  illa  vera  generatio 
eft,  Sc  vera  eduftio.  Difpofitio  autem  vltima  nun- 
quam antecedit  tempore  introduftionem  formx: 
eo  autem  modo,  quo  in  generatione  naturali  ante- 
cedit ordine  naturx,  antecefsit  etiam  in  prima  ele- 
mentorum creatione.  Nam  re  vera  illa  vnio  formx 
ad  materiam, qux  tunc fafta eft, fuit  fafta  cum  ea- 
dem dependentia  vb  vltima  difpofitione,  quam  nuc 
habet  in  quocunque  elemento:  ergo#  cum  eadem 
caufalitate  ex  parte  difpofitionis : ergo  cum  eodem 
ordine  naturx,  nam  hic  ex  caufalitate  fumitur.  De 
ipfa  vero  materia  prima , hoc  eft  quodeon  tendimus* 
nimirum, vt  forma  educatur  de  potentia  eius,  non 
videri  neceflarium, materiam  antecedere  ordine  te- 
porisfub  priuatione,  fed  fatis  efle,  quod  antecedat 
ordine  naturx:quomodo  conftat  fuifle  priore  crea- 
tionem materix  elementorum  induftione  formx; 
nam  ilix  fuerunt  dux  aftiones , vt  declarauimus,it& 
fubordinatx,vtinduftioformxeffentialiterfuppo-  1 
nat  creationem  materix,  4 qua  pendet  vtacaufao* 
mnino  neceflaria. 

Quod  autem  hxc  antecefsio  fufficiat , poteft  mul-  y 
tis  modis  confirmari.  Prihia  4 priori  ex  diftis:  nani 
illa  fatis  eft , vt  eainduftio  formx  fitaftioeiufdem 
rationiscum  ea,  qux  pofterior  effet  duratione,fi  De-’ 
us  prius  materiam  fine  forma  crearet)  Sc  poftea  earft 
informaret.  Natn  fo!a  temporis  interruptio  non 
fufficit  variare  aftiones  effentialiter  : ergo  eadem 
antecefsio  naturx  fufficit  ad  eduftionem  formx.  Se- 
cundo 4 fimili,  quia  fi  eodem  inftanti,  quo  aer  crea- 
tur , illuminetur  4 Sole,  lumen  illud  educitur  de  po- 
tenti* 
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tentia  aeris  ,fuppono  eni^n  alias  illuminationes  fieri 
per  edudionem  , quod  infra  offendam  : fed  aer  tunc 
foium  ordine  natur»  antecederet  introdudionem 
luminis  vt  conflat:  ergo.  Maior  patet,  quia  illa  illu- 
minatio "efl:  propria  cSc  per  fe  adio  diftinda  it  creati- 
one. Tertio  ex  differentia  inter  materiam  coeli,  d 
materiam  elementi  ^quoad  antecefiuonetn  ad  for- 
mam ; efl  enim  duplex  differentia  notanda»  d quae 
maxime  ad  rem  pertinet.  Prior  efl,  quod  materia 
cceli  etiam  ordine  natur*  non  antecedit  fimpliciter 
introdudionem  propri*  form*,  quia  habe  cum  il- 
la neceffariam  connexionem,  ita  vt  fine  illa  modo 
connaturali  creari  nonpoftit:  materia  autem  ignis 
fimpliciter  an  tecedit  ordine  naturae, quia  non  habet 
intrinfecam  conexionem  cum  forma  ignis , fed  pof- 
fet  1'ub  aliis  creari.  Poflerior  differentia , qu*  praece- 
dentem declara  t,  eft  quod  materia  ignis  ita  eftprior, 
vtex  vi  adioms , per  quam  creatur , poffet  effefub 
-priuatione  formae  ignis.  Et  hoc  modo  non  foium 
materia,  fed  materia  vt  rn  potentia, dicitur  effe pri- 
or natura, non  quia  in  re  prius  habeat  pnuationem 
annexam , fed  quia  ex  vi  adionis,  perquam  creatur, 
noncaret  priuatioue fed  neceffaria  eftalia  adio  qua 
informetur  :qu*  potefl  habere  veram  rationeme- 
dudionis : materia  autem  cceli , eadem  adione  quia 
creatur,  ia  formatur ; d,  licet  fecundum  propriam 
rationem  caufandi  dicatur  prior  natura,  tamen  vt 
exiftensin  potentia,  & aliquo  naodo  fub  priuatione, 
nullo  modo  dicitur  natura  prior : d ideo  non  habet 
eam  prioritatem  natur*,qu*  ad  edudionem  form* 
neceffaria  exiflit.  Quamobrem  probabilifsimu  exi- 
ftimo,  effe  longe  difparcm  rationem  de  prima  in- 
formatione materi*  rerum  generabilium , d ccele- 
Tlium„ 


VI. 


VII. 


Eefolutio  qttaftionis . 

1 N hac  re  verum  in  primis  cenfeo , in  creatione  rei 
-*•  corruptibilis, flue  elementi,  fiue  alterius  cuiufuis, 
interuenire  duas  illas  adiones  fupra  declaratas, 
Quodindicauit  Henricus  quodiib.  i.qu*fl.io.  citas 
Auguflinum  13.  Confeffcap.33.dicem.em,  materiam 
de  omnino  nihilo,  mundi  autem  fpeciem  de  infor- 
mi materia  fadam  effe.  Quamquam  ibi  Augullinus 
indifferenter  loquatur  de  ccelis  & elementis.  Neque 
efl  cur  hoc  mirum  videatur,  quandoquidem  in  con  - 
■ierua  tione  ignis , vel  alterius  rei  fimilis  du*  adiones 
iriterueniunt,vt  fatis  declarat  illa  ratio,  quodvna 
ceflante , aliaperfeuerat.  Sed  iuxta  dodrinat»  Diui 
Thom.  conferuatio,  per  fe  loquendo,  efl  eadem  a - 
dio  cumprodudione,  ergo.  Imo  in  conferuatione 
hominis  tres  interueniunt adiones,  fciliceteonfer- 
uatio  materi*,&  conferuatio^anim*,  & conferuatio 
vnionis  , feu  totius,  quas  effe  diffindas , inde  rede 
colligitur, quod  hac  ceffante  ali*  du*  manent:  d in- 
de etiam  red&  fit  argumentum  eafdeni  tres  adiones 
inprodudione  hominis  interuenire  j ergo  idem  eft 
proportionali  ter  in  aliis. 

Deinde  verum  etiam  cenfeo  adionem  illam  per 
quam  materia  generabilium  informatur  in  primo 
inflante  fu  g creationis, effe  eiufdem  rationis  cuma- 
dione  qua  informaretur  ab  eodem  agente  Deo,  et- 
iamfi  creatio  materi*  tempore  pr*cefsiffet.  Hoc 
perfuadetilla  ratio  quod  temporis  interftitium,  vel 
concomitantia  nihil  refert  ad  variandas  effentiali- 
ter adiones.  Item,  quia  illas  adiones  conueniunt  in 
formali  termino  vel  totali, din  principiis  vel  caufis 
i quibus  pendent:  ergo  nulla  eft  ratio  diftinguendi 
illas  effentialiter.  Ex  quo  vlterius  concluditur,  illam 
adionem  qua  informatur  h*c  materia,  etiam  inpri- 
mp  inflanti  quo  creatur,  non  effe  creationem,  in  ri- 
gore loquendo,  dpr*cife  illam  adionem  confide- 
rando.  Probatur, quia  fi  illa  adio  pofteriori  tempo- 
re fieret , non  effet  creatio  ex  omnium  fententia : er- 
go neque  tunc  fada  , quia  ety  eiufdem  rationis.  Ec 


ratio. apriori  efl, quia  illa  adio  efl  ex  materia  ordine 
natur*  pr*fuppoiita  Neque  obltat  quodrerra  ab- 
folute  dicatur  in  principio  creata,  tu  quia  etiamvir- 
gulta,  & animalia  dicutur  creata  quamuis  certum 
fit  formas  harum  rerum  non  effe  introdudas  per  ri- 
gorofam  creationem  , tum  etiam,  quia  terra  dicitur 
creata,  non  propter  illam  vnionem  pr*c  fe  futn- 
ptamffed  vtconiundam  adioni  qua  creata  eft  ma- 
teria terr* : nam  quia  ille  du*  adiones  fad*  funt  ft- 
mulac  per  modum  vnius,  ab  e*s  dicitur  creata  ter- 
ra: Vnde , quamuis  eodS  verbodicatur,  Oeatut  De- 
dis edum, & terram , non  oportet  vt  modus  creatio- 
nis feu  adionis,qu*in  vtriufqueprodudione  mter- 
uenit,fitidem,nih  quantum  ad  id  quo  d vtriqj  com- 
mune eft , nimirum  fieri  ex  nih;io,quoad  reliqua  ve- 
ro  vnumquodque  creatur  iuxta  modum  d.  capaci- 
tatem,natur*  fu*. 

Atque  hinc  vltimo  elicio  foium  de  nomine  ma> 
nere  qu*liionem»an  edudio  form*  ex  materia  lo- 
cum habear,  etiamfi  materia  duratione  non  antece- 
dat, fed  natura  tantum  5 feu  ( quod  idem  eft  janiila 
prima  effedio  form*  terr*  diceda  fit  edudio  de  po- 
tetia  materi*,  nam  fi  nomine  edudiomsfoiu  figni- 
ficetur  po ii tiua  ratio  illius  adionis,per  quam  fit  for- 
ma dependenterin  fieri  deffe  amaceria,qu*perilla 
adione  non  creatur , fed  creata  fupponitur , re  vera 
illa  eft  edudio,  vtdifcurfus  fadus  oftendit^Si  vero 
nomine  edudionis,pr*ter  didam  rationem  pofi  ti- 
ua rn  drealem  conotetur  negatio,  vel  extrinfecade- 
nominatio,  nimiruquod  cum  illa  adione  non  ,p- 
ducatur  fimul  ipfum  fubiedum. , etiamfi  per  aliam 
■ adionem  creetur, fic  non  potent  illa  vocari  edudio, 
vt  per  fe  conflat , fedrlicitur  concreatio  in  fenfu  fla- 
rim declarando.  Et  videtur  fane  nome eductionis  fre- 
quentius fumi  in  hac  pofteriori  fignifica  tione-.  did- 
'Co  ita  loquendum  eft  cum  multis,  quamuis  oporte- 
arrem  ipfam  . i n teliigere  d explicare  cumpaucis. 
Et  iuxta  hae  loquendi  formam  conciliantur  facile, 
& conceduntur  rationes  fad*  pro  priori  fententia, 
tamen , ne  videantur  procedere  contra  rema  nobis 
declaratam,  oportebitearutn  lolutiones  attingere. 

, A rgumentorumfolutiones. 

Tpff  prima  quidem , qu*  fumitur  ex  formis  coele- 
ftibus  ,iam  expedita  efl, deonftituta  differentia 
inter  corpora  incorruptibilia, & corruptibilia.  Se- 
cunda vero , qu*  fumitur  ex  proprietate  verbi  edu. 
«re,etiam  a nobis  admittitur,  fi  tantum  ad  modum 
loquendi , dadextrinfecamconnotationem  refpi- 
ciat : fi  vero  ad  rem  dadionem  pofitiuam,  fic  nega- 
mus , de  ratione  edudionis  effe , vt  fubiedum  priu* 
tempore  antecedat , fufficitenimprioritas  natur*» 
vt^  nobis  declarata  eft.  Tertia  ratio  nitebatur  in 
nomine  concreationis in  quo  eflobferuandurn,  duo- 
bus modis  dicialiquid  concreari  alteri:  vno  modo 
quia  eadem  adione,  qua  aliquid  creatur»  ipfumfit. 
quomodo  materia  d forma  cceli  concrenatur  cum 
ccelo,  dquando  forma  fic  concreanur,  non  educi- 
tur, vt  in  forma  cceli  declaratum  efl.  Alio  modo  di- 
citur concreari  >quod  fimul  fit  cum  requ*  creatur» 
quamuis  non  eadem  adione  fiat,  vt  dicitur  gratia 
concreata  cum  Angelis » d fic  etiam  dicitur  forma 
terr*  concreata  materi*:  d quod  fic  concreatur, 
poteflfieriper  adionem,  qu*  in  re  fit  eiufdemra- 
tionis  cum  edudione  quamuis  propter  concomi- 
tantiam  creationis  fubiedi  eo  nomine  non  appel- 
letur.Et  hincetiam  patetfolutio  adquartam  ratio- 
cem,  qu*fumebaturex  concreatione  potentiarum 
in  fubilantia  animg  vel  Angeli.  Petitur  vero  in  illa 
vltima  ratione  fpecialis  difficultas  ».qu*  hic  poterat 
quarto  loco  tradari  de  edudione  form*  acciden- 
talis de  potentia  tubiedi,  tamen  quia  de  forma  ac- 
cidentali fequjsacem  disputationem  inftituturi  fu- 


mus, 
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5V$,  III.  Quomodo fafitfmt f rimet  for.  in  materia. 
huis,ibi  commodius  difficultatem  hanc  explica- 
bimus. 

Quinta  vero  ratio  petit  difficultatem  aliam  de 
modis  fubftantialibus , an  fcilicet  dicendi  fint  educi 
de  potentia  fubiefti , vt  verbi  gratia, fubfiftentia  de 
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potentia  feu  capacitate  natur*i,quam  terminat, &i- 
dem  efl  de  modo  vnionis  format  refpe&u  potentiae 
ipfius  format , vel  fubie&i , imo  & de  generatione  i- 
pla  fubftantiali  qusri  poteft, ah  educatur  de  poten- 
tia materis.  De  quibus  omnibus  breuiter  dicen- 
dum eft  in  illis  efie  quendam  modum  , vel  partici- 
pationem eductionis.non  tamen  ita  proprie  illis  co- 
uenire,iicut  forms  fubftantiali  > fubfiftentia  enim 
honfit  per  propriam  a&ionem  : & praeterea  non 
proprie  informat,  & confequenter  non  comparatur 
ad  naturam, vt  ad  fubieft um,dc  propriam  materiale 
caufam,  quare  ex  hac  parte  non  dicitur  proprie  edu- 
ci:inhocautem  imitatur  edu&ionem  , quod  in  fuo 
efie  & fieri , qualecunque  illud  iit , omnino  pendet  £ 
natura,  quam  per  fe  terminat,  <Sc  fuo  modo  a<ftuat,vt 
latius dedarauimus infra,  tra&ando  de  fubfiftentia. 
Generatio  item  fubftantialis  non  tam  fit,  quam  eft 
via,perquamfitfubftantia:  vnde  non  tam  educitur, 
quam  eft  ipfa  edu&ioieo  tamem  modo,  quo  lpfa  ge- 
neratio fit , dum  per  eam  fit  terminus  etiam  ipfa  e- 
duciturdepotentia  materis , aqua  materialiter  cau- 
fatur.vtfupra  di&umeft,  «Sc  ab  ipfa  efiendaliterpen- 
detin  fieri , «Sr  in  eife,  qus  duo  in  generatione  idem 
funt.  Demcjj  idem  iudiciumeftde  Vnione  farnis  ad 
materiam,  qus  tamen  non  per  fe  educitur,  fed  edu- 
citur forma  vt  vnita  materis,  deficetiam  ( vt  ita  di- 
cam j coedncituf  ipfa  vnio.  Quod  quidem  rette  di- 
ci videtur  in  materialibus  Formis. 

In  anima  vero  rationali  habet  peculiarem  diffi- 
cultatem, quia  ex  vna  parte  videtur  educi  illa  vnio, 
quia  fit  per  fe,  per  propriam  a&ionem,  difti-n&atn 
ab  ea,  qua  fit  forma:  dico  autem  vnionemperfe  fie- 
ri ,vtformalem  terminum, nam  adsquatus  eft  ho- 
mo : id  autem  fatis  eft  ad  propriam  edu&ione,  quia, 
vt  ftatim  dicemus, forma  nunquam  eft  per  fe  termi- 
nus aftionis,  nili  formalis  , devt  quo : illa  ergo  vnio 
animsad  corpus  proprie,  acperfe  educitur.  Item, 
elfentialiter  pendet  in  fieri,  & in  elfe  a corpore,  vt& 
materiali  caufa:  ergo  proprie  educitur.  In  contra- 
rium veroeft,  quia  illa  vnio  eft  modus  quidam  fpi- 
ritualis ; ergo  hon  poteft  educi  de  potentia  materis, 
magis  quam  ipfa  anima. Patet  confequentia,quia  re- 
pugnat rem  Ipirirualem  contineri  in  potentia  mate- 
ris.Antecedens  vero  patet,  quia  ille  modus  proxi- 
me afficit  animam  ipfahi,quam  vnit  materis:  eft  er- 
go illi  proportionatus,  & confequenter  fpiritualis, 
licut  ipla  eft.Et  confirmatur , quia  fi  forma  non  con- 
tinetur in  potentia  materis:  neque  vnio  contineri 
poteft , quia  vnio  non  eft,  nifi  modus  forms:  ergo, 
fi  forma  non  educitur , neque  vnio  educi  poteft.  Ad 
hoc  dicendum  eft , hunc  modum  vnionis  elfe  veluti 
medium  quoddam,  feu  vinculum  inter  formam  & 
materiam , & ideo  vtramque  attingere , & aliquali- 
ter afficere : & ideo  ab  vtraque  pendere  in  fieri , «Scift 
elfe.  Quo  fit, vt  hic  modus  anims  rationalis,  licet  in 
fua  entitate  fpiritualis  fit,  conditiones  tamen  parti- 
cipet rei  materialis,  quia  & ii  materia  omnino  pen- 
det > & illi  fuo  modo  coextenditur,  quamuis  ex  par- 
te anims  extenfionem  non  habeat.  Pflbpter  hanc  er- 
go caufam,  poteft  illemodus  educi  de  potentia  ma- 
teris, quamuis  non  adsquate,  neque  primario 
exfola  illa  , nam  edicitur  etiam  de  poten- 
tia ipfiufinet  anims,  quam  per  fe 
primo  afficit,  & v- 
nitmate- 
rias- 


Franc.Suar.  Mctaph.  TomX 


An  forma, dum  ex  materia  educitur, 
fer  fe  fi  at. 


JEc  difficultas  oritur  ex  fuperiori’buS> 
&ad  eas  magis  explicandas  conferet-. 
Nam  cum  aiftutn  fit,  edudlionem  efie 
aftionem,  qua  ita  fit  forma  in  materia 
dependenter  ab  ilia , vt  per  eam  aftio- 
nem  non  fiat  ipfa  materia  : inde  fequi  vidfetur  per  ta- 
lem a&ionem  folam  forma , per  fe  primo  fieri,  quod 
repugnat  Arift.y.Metaph.  tex  26. & i7-.de  lib-.  S.tex.  4. 
Sequela  patet , quia  per  illam  aftione  fola  forma  fe- 
cundumfetotameduciturdeno  elfead  efle: totum 
autem  non  fit , nifi  quatehns  coalefeit  ex  partib.ianl 
fa&is:  ergo  forma  eftqusfit,  deprius,  & proprius. 
Prius  quide,  qui, a,  vt  totum  ex  partibus  comp<  na- 
tur, oportet,vt  partes  fupponatur  habetes  effe. Pro- 
prius Vero, quia  id,  quod  fecundum  fuam  enti  tatem 
educitur  de  non  elfe  ad  efie.  proprius  fit,quam  quod 
folum  componitur  ex  iam  exifl entibus. 

In  hac  re  prior  fenten  tia  admittit,  quod  ratio fa- 
<fta  probare  viderur,formam  proprie  ac  per  fe  heri: 
itafumitur  ex  Alberto  2deanim.  tra&.i.  capit.i.  &.$. 
vbi  ait , quod  inter  hsc  tria , materiam , Formam, & 
compofitum  forma  proprie  deprimo  eft  ens,  quod 
etia  late  defendit  Zimara  Theorem.  20.  Aliidiftin- 
guunt  duasaftiones,  etiam  in  effe&ione  formarum 
materialium.Vnam , qua  fit  forma , aliam,  qua  vni- 
tur:&  de  priori  concedunt  perfe  primo  terminari 
ad  formam , licet  pofterior  terminetur  primario  ad 
Compofitum. Hsc  opinio  fumitur  ex  Durando  2.  di- 
ftinft  .i  .qusft.  4_ad  vltiln  um. 

f%u&fiionis  refio  lutro. 

\7Traque  tamen  fententia  falfa  eft.  Et  de  hac  qui- 
Y dem  pofteriori  dicemus  lateinfra  , explicando 
varios  modos  caufandi  efficientis  caufs.  Nunc  fuffi- 
ciat  contra  illam  ratio  , qus  ex  haftenus  diftis  Facile 
colligi  poteft,  nam  forms  materiales  ( de  his  enim 
tantum  eft  fermoj  nonfunt  etiam  quoad  entitatem 
fuam  line  concurfu  materiali  fubiefti,fed  fubiectum 
non  influit  in  formam,  nifi  quatenus  fibi  vnitur,  vt 
conflat  ex  diftisfupra  de  materiali  caufa:  ergo  non 
poteft  talis  forma  fieri  per  aliquam  adtionem,  quse 
non  fit  vnitiua  forms  ad  fubie&um,honpofiunt  er- 
no  ibi  dus  aftiones  fecundum  rem  diftingui,fed  fo- 
lum fecundum  rationem,  vel  in  adzquatos  conce- 
ptus, Vel  adfummum  fecundum  partes,  qus  efien- 
tialiter  inter  fe  coniun&s  fint , vt  difto  loco  decla* 
rabimus. 

Prior  Vero  fententia  repugnat  re  Vera  Ariftoteli 
citatis  locis, quem  fequunturCommentator.eifdem 
locis,  & u.Metaph  commento  »2.  & 18.&D.  Thom, 
ibidem, dc1.part.qusft.45r.  artic.4.  & S.vbi  folutione 
ad  primum  addit,  formas  non  fieri  per  fe,  fed  perac- 
cidens  tantum, quod  eft  fano  modo  intelligendum, 
late  vtendoverboperaccidens,  prout  idem  eft,  quod 
cum  alio  : proprius  vero  dicitur  Forma  hsc  conge- 
nerari , vt  idem  D.  Thom.  fignificat  in  illo  artic.4.q. 
65-.  artic.  4. Idem  tenet  exprefle  Scot.y.Metaph.q.  to. 
Anton.  Andr.q.  9.  Zimar.  Theorem.  joo.  Soncin.7. 
Metaph.q.  23.  Ratio  autem  eft, quia  eius  eft  perfe  pri- 
mo fieri,  cuius  eft  efle,  cum  fieri  tendat  ad  effe.-fed  id 
proprieeft,quodfubfiftit:ergo  id  proprie  fit,  fedhs 
forms  non  fubfiftunt,  fed  compofita  ex  ipfis:  ergo 
adeompofita  proprie  & principaliter  terminatur  a- 
ftio.  Confirmatur , namaiftio  eft  vna,  vtfupponi- 
mus : ergo  & termihus  adsquatus  eft  vnus , fed  hic 
non poteftefle  forma, quia  compofitum  reveraJit, 

& non  eft  forma:  ergo. Maioris  autem  claritatis  gra- 
cia  diftingui  folet  duplex  terminus,fcilicet,vt  quod, 
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3^  Dijput.  XV.  Decauja  fcrrtodifubfimiiali, 

&vt  quo,feu  quiabfolute  fit, vel  quo  aliud  ht:Com- 
pofitum  ergo  ?&terminns  qui,  Heu  vt  quod:  quia  illud 
per  le  primo  fit,  nam  illud  maxime  intenditur  per 
generatiOfieiii.&inid  vltimate  terrftinattir  genera- 
tio: & k fimili  patet  in  artificialibus,  nam  domus  eft, 
qux  per  fe  primo  xdilicatur,  &c.  1 trinum  autemquo, 
eft  forma , quia  fit,vt  per  eam  compofitum  cofticua- 
tur.Vnde,  quia  verbum  educi  proprie  tanturri  indi- 
cat habitudinem  ad  hunc  terminum  quo , ideopro- 
prieacfimpliciter  dicitur  forma  educi  de  potentia 
materis,  non  autem  compotitum:  verbum  autem 
generari  aut  Jieri,  dicit  habitudinem  principalem  nd 
id , quod  eft, vel  quod  fit:  & ideo  fimipliciter  dicitur 
de  forma,  6t  non  de  materia. 

Ad  argumentum  in  contrarium  fefpohdetur, ne- 
gando fequelam /quia  loquendo  de  ordine  rempo- 
ris,  non  prius  fit  forma , quam  compofitum , neque 
econuerfo.  Loquendo  autem  de  ordine  naturx.  co- 
politurcinon  folum  prius  fit,fed  etiam  abf<jlut'e  il- 
lud folum  fit  per  hancaftioneni;  forma  verofoluiri 
confit. Et quamuis  demus,  in  aliquo  genere  cautis 
formam  prius  natura  educi , quali  ordine  executio- 
nis,abfo!ute  tamen  non  intelligitur  terminata  aftio, 
nec  faftum  id , quod  per  te  prirno  intenditur  donec 
fit  totum  compofitum. Nec  refert,  qu6d  aliqua  pars 
compotiti  Fupponatur,  & non  formae  : oportet  entrii 
quatuor  genera  aft  onum  diftinguere.  quxdam  e- 
nim  eft  aftio  produftiua  tantum , &non  vmtiua,  <k 
haec  femper  terminaturad  rem  fimplicem : & ideo 
ex  fe  terminari  poteft  ad  entitatem  partialem , ii  na- 
ta fit  hoc  modo  produci, &tabs  eft  creatio  animae  ra, 
tionaIis,atqjidemeftde  creatione  materis  primae, 
vt opinor. Alia  eft  aftio  vnitiua  tantum,  & nonpro- 
duftiua  componentium, vt  eft  generatiohominiSjd: 
haec  line  controuerfia  terminatur  tantum  ad  cofA- 
politum  vt  quod,  & ad  vnionem  vt  quo.Rurfus , eft 
alia  aftio  ita  produftiua  alicuius  compotiti, vt  fimul 
fit  vnitiua  & comproduftiua  omnium  componen- 
tium: dchuiufmodi eft  creatio  coeli,  quam  conliat 
per  fe  primo  terminari  ad  compohnim,concomi- 
tanter  vero  ad  materiam  & formam.  Alia  deniqjeft 
aftiofimul  vnitiua, & comproduftiua  alterius  partis 
eorr  ponehtis  ex  prxfuppofitione  alterius , 6t  huiuf- 
imodi  eft  aftio  eduftiua,  de  qua  nunc  agimus, & ideo 
non  eftde eius  latione  , vtiplius  adaequatus  termi- 
nusitafiat  denouo,  vtnulla eius parsprf fuppona- 
tur efle. 

Atqj  hinc  obiter  colligitur,  hanc  fententiam  non 
folumin  fubftantialibus  formis,  fed  etiam m acci- 
dentalibus veram  efle,etiamli  Scotus  fupra,  Anton. 

Andr.&  alii  oppoofitum  fignificent,eo  qUod  exacci- 
den  te  ,&  fubiefto  fiat  vnum  per  accidens , quod  non 
videtur  pofle  fieri  per  aftionem , & caufalitatem  per 
fe.Sedfententiapropofita  vera  eft,  nam  Ariftot.vni- 
uerfaliter  loquitur : & maxime  adhibet  exempla  in 
accidentibus.  Ac  tandem  in  tex.3z.expr e(Te  <Sc  in  par- 
ticulari hoc  docet  de  formis  accidentalibus.  Nam 
( vt  ibidem  ait)ratio  eadem  eft, quia  mulcomagis  ac- 
cidentia non  per  feliunt,  fed  vt  vnita  fubieftis,  & ex 
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dere  poffumus,  Forma  etVfubftanti^qfrfedam  itma 
plex  & incompleta  , qux  vt  aftus  materis  cu  ea  cori- 
ftrtuiteffentiam  fubftantiae  compolitx.  In  quade- 
feriptione  fubftantia  ponitur  loco  generis  eo  modo, 
quo  a Philofopho  diftinguiturin  materiam , forma, 

& compofitum.  Et  per  eam  particulam  diftinguftur 
hxc  forma  ab  accidentalibus , qux  fubftantia:  non 
funt,  diftingui  etiam  poteft  k modis  fubftaRtialibus; 
namlicet  hiad  praedicamentum  fubftantiae reuoce- 
tur,non  tamen  funtfubftantiaein  ea  proprierate:vn- 
de  necpab  Ariit.  in  ea  partitione  enumerantur,  quia 
non  funt  proprie  enticates  fubftatiales,vt  eft  forma, 
quae  hac  ratione  fubftantia  dicitur.  Additur  vero 
fvnplex  & incompleta , vt  per  priorem  particulam  a co- 
polita  fubftantia  feparetur  :perpofteriorem  vero  4 
fubftantiisfeparatis,  quxinterdum  vocari  folet  for- 
mx  afsiftentes,vt  iilx,qux  monent  corpora  cceleftia* 
quae  re  vera  non  exercent  rriunus  caufg  formalis, fed 
eFficientiam  aliquam:  quare  non  funt  forraxfubfta* 
tiales,  prout  nunc  de  illis  loquimur. 

Reliqua  pars  definitionis  diftinguit  formS4m4. 
teria,quse  etiam  eft  fubftantia  fimplex,&  incomple- 
ta, tame  vt  potentia : forma  vero  vt  primarius  aftus 
illius  potentia:. Et  ideo  Ariftot.z.  de  anima  definiuit, 
animaimefle  Actum  corporis Phyfict,  6cc.  Qux  definitio 
poteft  facile  ad  formam  in  communi  accommoda- 
ri, fi  nomine  aftusfubftatialem  aftumintelligamus, 
vt  intelligi  debet , tSc  folum  dicamus  formam  efle  a- 
ftum  corporis  Phylici,  rehquam  partem  auferendo; 
qux  animam  fecernit  afornus  inanimatorum.  Pof-  virmi,gl 
fumus  autem  per  corpus  Phyiicum  iritelligere,  vi!  mede  Ha. 
materiam  ipfam,  quatenus  eft  altera  pars  compoiiti 
naturalis,  qux  vt  forma  informetur,  femperfuppo- 
nitur,  ordine  natura:  in  fu o genere  caufx,  quantita- 

te,& aliquibus  proximis  difpofitiombusaffefta:&ea 

ratione  coirpus  Phylleum  appellari  poteft.  Vel  etiam 
poffumus  per  corpus  Phyiicum  ens  ipfum  naturale 
intelligere,  quod  ex  materia  & forma  conftat : cuius 
aftus  dicitur  forma,  tanquam  coftituens  illud:  quo- 
modo etiam  Ariftot.  definiuit  efle  actum  v tuentis , feu 
quo  vimmm.  Vtramque  igitur  habitudinem  in  difta 
parte  noftrx  deferiptioms explicuimus : nam  forma 
fubftantialis,  ita  eft  lubftatia  incomplera,vt  fit  aftus 
materix:  aftus(inquamjvelaftu  infprmans,  vel  na- 
tura fua  inftitutus  ad  informandam  materiam, nam 
verba(  vt  aiunt ) in  definitionibus  dicutaptuudine 
& ita  comprehenditur  anima  rationalis,  etiamlii 
corpore  feparata  fit.  Ethincconfequenterhabst,  vt 
cum  materia  componat  chemiam  entis  naturalis, 
quod  eft  fubftantia  compofita : &ideo  Arift.2.Phyf. 
cz^.&it,  forrnameffe  eJJentisiftu  qmddttatis  rationem,  id 
eft, qux  compoiiti  naturalis  elfentiam  complet,&ab 
aliis  eflTentialiteracquidditatiue  eam  diftinguit. 

Atc^  hinc  explicata  etiam  eft  caufalitas  formx  - na 
quia  forma  eftentialiter  eft  aftus,  ideo  includit  in- 
trinfec^  habitudinem  tranfcendentalemadidcuius 
eft  aftus  , & ad  aftuationem , quam  in  illud  exercet; 
ideoqj  vix  poteft  ratio  fornix , nifi  per  habitudinem 
ad  eius  caufalitatem,declarari.  Inqua  poftiimusqua 


ru 


illis. Nec  refert,  quod  fintentiaperaccidens,narea-  tuorilla  confickrare,quxinomnicaufafpeftamus, 


lem,  <k  veram, ac  Phyficam  compofitionem  habent, 
quam  perfe  includit  illa  aftio,&ideo  per  illam  fit 
per  fe  primo  compofitum  accidentale  : namft  aftio 
ipfa  accidentalis  eft. 


SECTIO  V. 


fcilicet  formale  principium  caufandi,  conditionem 
neceflfariam  adeaufandum,  cau{ationemipfara,d: 
effeftum  qui  cau{atur,quf  omnia  figiliatim  explica^ 
d a funtjficut  in  materia  fecimus,licet  fuppolitis  qu^ 
ibi  diximus  > breuiushic  expediri  pofsint. 


Qua  fit  propria  ratio  forma  fubfantidis , propria^ 
caujalttrts  eius  in fuo genere* 

xdiftis  de  exiftentia  formx  fubftan- 
tialis, & de  modo  quo  fit,  facile  incel- 
ligi poteft,  quid  ipfa fit,  & quem  mo- 
dum caufandi  habeat:  vtrumq;  autem 
hac  breiii  deferiptidne  comprehen- 


SECTIO  VL 


Qua  fit  ratio  caufandi forma 


Ria  fub  hoc  titulo  complefti  poffu- 
mus, fcilicet  principiu  caufandi, quod 
fit  veluti  aftus  primus,  conditiones 
neceflfariasad  fic  caufandum,  &cau* 
lalitatem illam  in  aftu  fecundo. 

Quoad 


StU.  VI ■ De  ratione  caufindi  forma. 
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Quoad  primum  dicendum  eft,  principium  cau- 
fandi non  ede  aliud , quam  entitatem,  dc  naturam  i- 
plius fornis,  qusperfeipfam,<Sc  entitatem  fua  cau- 
fat,exhibendo(vt  ita  dicamjfele  totam  materis,  feu 
compotito.  Ad  quod  non  indiget  alia  facultate  vel 
potentia  diftinfta  k feipfa  > fed  per  feipfam  eft  eflen- 
tialiteraptaad  hanc  caufalitatem  exercendam. Vn- 
de,  ficut  fupra  dicebamus  in  materia  non  diftingui 
principale  dc  proximum  principium  caufandi , quia 
potentia  receptiua  perquam  caufat,non  eft  proprie- 
tas eius, fed  ipfamet  eflfentialiter,itain  forma  conti- 
deraripoteft,quati  potentia  qusdam,  velaptitudo 
ad  caufandum  formaliter,  qus  manet,  verbi  gratia, 
in  anima  feparata  > etiamfi  a<ftu  non  informet:  «Scil- 
la aptitudo  eft  proximum  principium  caufandi  for- 
maliter .Noneft  tamen diftinftum k principali»  quia 
illa  aptitudo  noneft  proprietas  fuperadditaentitati 
format,  fed  eft  edentulis ratio , &fpecificatio  eius; 
nam  forma  eflentialiter  eft  attus aftuans,de  eflentia 
autem  huiufmodi  aftus  eft  aptitudo  ad  aftuandum. 
Item,  quia  ex  materiat  forma  ideo  fit  perfevnum 
quia  non  interuentu  alicuius  proprietatis,  vel  acci- 
dentis vniuntur,  fed  immediate  per  feipfas,  pro- 
pter proportionem  <Sc  mutuam  aptitudineni,  quam 
adfehabentper  fuafmet  entitates incompletas,  ad 
idem  genus  pertinentes,  vtfumitur  ex  AriftoteleS, 
Metaphyf.  capite  6.&  2.de  amma.capite  i.  vbi id  ad- 
notat  Commentator  commento  7.  di  alii  Scripto- 
res 3. Metaphyf.  Diuus  Thomas  2.  contra  Gentes, 
capite  7a.dc  i.  part.quxftio.  7 6.  artic.7.  dc alij  Theo- 
■ logi  in  2.  diftinft.  12.  prsfertirrt  Scotusqusftione  1. 
dc  Durand.  qusft.  2.  ergo  ficut  in  materia  non  eft  fin- 
genda potentia  diftintta,  qus  mediet  inter  ipfamdc 
formam, ita  nequeinforma  cogitandaeft  aptitudo, 
qus  fit  aliquid  diftinftum  ab  ipfamet  forma.  Dices, 
quomodo  poteft  forma,  qus  tantum  diftat  in  fua 
natura  amateria , illi  per  feipfam  immediate  Yniri? 
quod  maxime  videri  poteft  difficile  in  anima  ratio- 
nali , qus  fpirituahs  eft.  Refpondeo  inprimis,  non 
efle  tantam  diftantiam,  quin  in  eodem  genere  con- 
ueniant.  Deinde,  diftantiam  nihil  obftare,  fi  fit  de- 
bita proportio : vt  enim  dixit  Plato  in  Timso , mu- 
tua proportio  eft.quafi  vinculum  inter  res,  qus  pro- 
xime ac  per  fe  vniuntur -.proportio  autem  hsccon- 
fifticin  ratione  aftus,  &j>otentis,  & in  naturali  & 
eflentiali  aptitudinc,dcrrrutua  habitudine, quam  in- 
ter fe  habent. 

Conditiones  neeeffaria  vt  forma  caufet. 

QVoad  fecundum  de  conditionibus  neceflariisad 
,hanc  caufalitatem  exercendam  , tres  videntur 
pofle  conditiones  afsignari.  Prima  eft  a&ualis  exi- 
ftentia ipfius  forms,  dequa  diuerfiniode  fentiedum 
eft,  iuxta  diuerfas  fententias  de  exiftentia  creatursj 
dc  diftincfione  eius  ab  eflentia.  Quamquam  in  hul- 
la  opinione  videatur  exiftentia  proprie  dici  condi- 
tio neceflaria  ad  caufalitatem  forms  : nam  fi  exi- 
ftentia eft  res  diftinfta  ab  eflentia,  noh  poteft  dici 
conditio  forms  ad  caufandum,  fed  potius  effe&us, 
vel  in  genere  caufs  formalis,  prout  dicitur  forma 
dareeffe  : vel  in  genere  caufs  efficientis,  proUtdl- 
cunt  aliqui,  exiftentiam  manare  ab  eflentia,  vel, 
vt  alij  volunt,  in  genere  caufs  materialis , quatenus 
forma  complet  eflentiam,  qus  eft  proximum  recep- 
taculum exiftentis.  At  vero,  fi  exiftentia  in  re  noti 
diftinguitur  ab  eflentia  aftuali  , exiftentia  forms» 
non  poteft  proprie  dici  conditio  neceflaria  ad  cau- 
fandum: conditio  enimrequifita,  fi  proprie  loqua- 
mur, diftinguitur  ab  ipfa  ratione  caufandi : exilten- 
tia  autem  non  poteft  fic  diftinguiiuxta  illam  opini- 
onem, quia  forma  caufat  per  fuain  entitatem  aftu- 
alem,  quia  non  poteft  intelhgi  a<ftu  caufare,nifi  vt 
habens  entitatem  fuam  a&ualem,  dc  extra  caufas; 
ergo  vt  habens  exiftentiam.  Atque  hsc  opinio 
Eranc.Suar.  Metaph.  Tona.L 
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magis  probanda  eft  » quia  ficut  aflualitas  forms, 
noneft  conditiodiftin&a  Aratione  caufandi, fena- 
ituandi,  ita  neque  exiftentia,  qus  intime  includi- 
tur irt  ipfa  aftualitate.  An  vero  necefle  lit,  exiften- 
tiam forms  efle  prsuiamad  caufalitatem  eius  , di- 
cendum eft,  non  efle  neceflarium,  vt  fit  prsma  or- 
dine durationis,  quia  talis  antecefsio  eft  imperti- 
nens,imo  naturaliter  non  eft  pofsibilis , quia  for- 
nis non  debetur  efle,  donec  illam  poftuiet  fiibie- 
ftum  proxime  aptum , quo  pofito,  forma  fimu!  ac 
eft,  naturaliter  illud  informat.  Rurfus,  neque ne- 
cefle eft  exiftentiam  fornis , ita  efle  prsuiam  ordine 
nacurs,  vt  intelligatur  aliquod  lignum  velmomen- 
tum  in  quo  exiftat,  dc  non  informet,  quia  neque  hoC 
eft  neceflarium  ad  prioritatem  natur§,neque  in  for- 
mis, qus  k materia  pendent , intelhgi  poteft,  vt  ex 
diftisfeftioneprscedente  conftat. Antecefsio  autem 
naturs, fecundum  aliquod  genus  caufalitatis  inter- 
Uenire  poteft,  dc  neceflaria  eft,  nam  caufalitas  forme 
ab  eius  entitate  dc  exiftentia  pendet  : vnde  necefle 
eft,  v e inter  exiftentiam  dc  caufalitatem  fornis  fic 
ordo  naturs,  ex  quo  funlitur  pnorttas  ( vt  aiunt 
quo , non  in  quo.  De  quibus  priontatibus  plura  in  fc- 
quentibus. 

Altera  coditio  neceflaria  afsignari  poteft  prsfen- 
tiafeu  intima  propinquitas  entitatisformg  cumen- 
titate  materis, qUg  conditio  eft  verifsime  afsignata, 
adeocjj neceflaria,  vt  fineilla,  etiamdepotenua  Dei  f,rnu»A 
abfoluta , no  pofsit  forma  fuum  effettum  formalem  manrium. 
prsftare.  Quis  enim  intelbga:  formam  fubftatialem 
Iocodiftantem  a corpore  componere  fubftantiaper 
fe  vnam?  Hsc  ergo  copofitio  per  intimam  vnionem 
fit, qus  non  eft  quidem  localis  prsfentia.  fed  aliquid 
diftin&umabilla  .-neceflario  tamen  illam  requirit. 

Quod  ex  di&  .s  fupra  in  fimili  de  materia  , declarari 
amplius  ac  perfuaderi  poteft, nam  quoad  hoc  eadem 
eftratio  de  forma. 

Tertia  conditio  afsignari  poteft ,difpofitio  aeco-  **  . , 
naodata  exparte  materis,  quam  neceflario  forma 
requirit,  vt  fuum  effectum  formalem  conferre  pof- 
fit. Quani  difpofitionem  aliqui  exiftimant , adeo  ef-  mt  * ' 
fe  neceflariam , vt  etiam  per  potentiam  abfolutafti 
non  pofsit  forma  informare  materiam  omni  caren- 
tem difpofitiorte,  prsfertim quantitate.  Ita  Henric. 
quodlib.7.qusftio.t7  Verumamen  quidquid  lit , an 
exparte  materis , vel  quantitatis  repugnet  illam  ab 
hac feparari, quod  traftare noti  poflumus  vlquead 
difpucationem  de  quantitate , nihilominus  fi  femel 
fupponatur  , materiam  pofle  conferuaria  Deo  fine 
quantitate,  quod  verius  exiftimamus,  non  repu- 
gnabit conferuari  etiam  a Deo,  talem  materiam  in 
eo  flatu  informatam  fubllantiali  forma , quia  nulla 
eft  tam  eftentialis  connexio  interformam,  vt  exer- 
centem fuum  intrinfecum  effeftum  formalem,  di 
hsc  accidentia , vtnon  pofsit^  Deo  fine  illis  confer- 
uari. Non  intercedit  igitur  tam  abfolutanecefsitast 
quod  vero  hsc  conditio  modo  naturali  dc  Phyfico 
neceflaria  fit , experientia  ipfa  docet.Hinc  enim  pro- 
uenit  naturalis  rei  corruptio,  perquam  forma  k ma- 
teria feparatur,qus  incipit  per  abieftionem  feu  cor- 
ruptionem difpofitionum : ergo  fighum  eft  efle  hu- 
iufmodi difpofitiones  faltem  conditiones  necefla» 
rias  ex  natura  rei , vt  forma  informet  materiam.  An 
Vero  fint  tonditones  prsuis , vel  confequentes  for- 
mam ordine  naturs,  petendum  eft  exdnftis  difpu* 
tationeprscedenti. 


Caufalitas  forma  explicatu?. 

QVoad  tertium  de  caufalitate  aiftuali  ipfius  for- 
ms , quidnam  fit , noneft  facile  ad  explican- 
dum, tamen  exhis,qus  difta  funt  demateria,  pro- 
cedere proportionat^  poflumus  ad  id  declarandum. 
Et  inprimis  certum  videtur,  huiufmodi  caufalita- 
tem aliquid  effe  in  rerum  natura  diftimftum  ex  na- 
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tura  rei  ab  entitateformx.  Probatur,  quia  ficut  age- 
re ,aliquid  eft  in  rerum  natura,ita  & informare, quia 
vere  ett , reafiter , ac  phyfice  caufare.  Rurfusillud, 
quidquid  eft, eft  in  re  ipfa  feparabile  a forma:nam  in 
-anima  rationali  de  fa£to  feparatur,&  in  quali  betfor 
ma  fubftantiali  fepararipoffet  per  potentiam  Dei  ab 
folutam , nam  poteft  extra  materiam  conferuan , fi- 
cut  eonferuataeft  quantitas.eft  enim  eadem  vel  ma- 
ior ratio : ergo  diftinguitur  ex  natura  rei  ab  illa. 

Deinde,  dicendum  eft  hanc  caufalitatem  nihil  ar- 
liudeftepofTe,  prxter  aftualem  vnionem  form*  ad 
materia.  Probatur  primo  k fuffteienti  enumeratio- 
formtcaH'  ne, quia  necp eft materia, ne$ forma, neque compo- 
{(iUttQ,  fitum.ergo  eft  didta  vnio,  nam  prxter  h*c  nihila- 
liud  excogitari  poteft : & antecedens  quoad  omnes 
partes  eft  per  feemdens.  Na-mde  forma  iam  proba- 
tum eft,  & eadem  ratio  £ fortiori  probat  de  materia, 
compolitum  autem  eft  vltimus  effe&us  huius  cau- 
falitatis,vt  ftatim  dicc-tunnon  eitergo  caufatio  ipfa. 
Item,compofitumincluditentitatemmaterif  &for 
anxicaufalitasautemformxprfcisefumptanonpo- 
teft  hsc  omnia  includere.  Prseterea,  polita  vnione, 

& prxeifo  quocunq?  alio,  prxter  ea , qux  dnfta  funt, 

Forma  neceffario  exercet  fuara  caufalitatem:  politis 
autem  omnibus  aliis , & ablata  vnione , impofslbiie 
eft  formam  exercere  fuam  caufalitatem : ergo  fignu 
eft , in  vnione  eoniiftere  talem  caufalitatem.  Maior 
patet, quia  fi  forma  vnitur  materiae,  neceftarioccm- 
municat  illi  feipfam  per  feipfam , id  eft,  non  efficien- 
do aliam  limilem,  fed  fuammet  perfeftionem  & en- 
titatemilli  communicando,  &hoc  modo  illam  a- 
ftuando.Et  inde  etiam  neceftario  confurgit  fubftan- 
tiahs  natura  compolita  perfevtta.fed  in  hocconfi- 
ftit  tota  caufalitas  form* , totusq?  effe&us  eius, qui 
ablata  vnione , permanere  non  poteft,  vt  per  fe  notii 
Rotanda  : er8°-  Vnde  in  hoc  eft  notanda  differentia  inter 
mter  caufa  vnionem,  quam  diximus  elfe  caufalitatem  formae  6c 
litatim  tf-  aftionem,quampoftea  dicimus  efle  caufalitatem  ef- 
fiutntu  tf  ficientis, quoda&io  ita  eft  caufalitas  agentis,  vta- 
formadij-  gens  quatenus  agens  eft,  omnino  maneat  extra  effe- 
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luoelfe:  ergo  non  poffunt  cxderih  formae  £Fec4Ufa* 
eiufdem  vnionis  : ergo  non  poteft  vnio  elfe  caufali- 
tas huiufmodiform*:  caufalitas  enimeftab  ea  cau- 
fa, cuius  eft  caufalitas,  ficut  a<ftio  eft  ab  agente,  & id- 
eo fapponitefte  talis  caufx.Nec  poteft  inteiligi,  quod 
eademresfeu  modus  fit  ratio,  feu  quafi  via  , vtcau* 
fetur  forma,&  per  quam  caufet  forma.Et  confirma- 
tur,nam  fupra  difput.  »£.fe&ione  j.dicebamus,for- 
m ara  non  polfe  elfe  caufam  formalem  generationis, 
quia  per  generationem  fit,  educitur  de  non  elfe  ad 
elfe , ergo  eadem  ratione  nonpoteft  efte  caufa  vnio- 
nis, &confequenter  neque  vnio  poteft  elfe  caufalitas 
eius.  Paret  cofequencia, tum  a patiente  rationis, tum 
etiam, quia  ipfa  generatio  videtur  elfe  idem  quod  v- 
nio , cum  di&um  fit , has  formas  eadem  a&ione  fie- 
ri & vniri. 

Ad  priorem  partem  refpondetur , fementiarn 
Henrici,quxibi  commemoratur,fatisincreatam  ef- 
fe, vt  videre  licet  in  Scoto  in  4,diftin<ft.43.qu*ftio.?. 
arcic.3  &Capreol. ibi. q.t.art.j. Nam forcalfe  vnio a- 
nimx  rationalis  ,&  corporis  fit , vel  virtute  feminis, 
&difpofitionumab  ipfo generante,  velli  ab boc ta- 
rum fit  difpofitiue,  fiet  effe&iueifolo  Deo,  a quo  a- 
nima  creatur. Quod  vero  ab  ipfamet  anima  fiat, nul- 
la fufficiend  ratione  oftenditur, nam  licet  forma  na 
tura  fualit  apta  vniri  ,ideo<$  fit  naturaliter  propen- 
ia  ad  vnionem,  non  inde  fequitur  effe  potent etjXaUfci 
ad  fefe  vniendum:  funt  enim  hx  diuerfx  aptitudi-  ruat 
nesfeupoceftates,  quarum  vna  non  neceffario  in- 
fertur ex  altera:ficut  etiam  materia  eft  apta  vniri,  <k 
eft  in  fuo  genere  propenfa  ad  vnionem,  Sc  tamen  no 
eft  potens  fe  vnire.  Quemadmodum  enim  poten- 
tia receptiua,  & appetitusin  iilafundatus,eft  diuer- 
fae  rationis  a potentia  aftiua,  & propenfione eius, ita 
potentiafvt  fic  dicamy  feu  aptitudo  formalis, depro- 
penfioimlla  fundata,  eft  diitinftx  rationis  ab  afli- 
nec  eft  vlla  fufficiens  ratio,  cur  ex  illa  infera- 
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iftum,  quia  licet  per  aftionem  communicet  fe,  non 
tamenfeipfumper  feipfum dando effedtui,  fedfimi- 
lem  aliquam  entitatem  ei  eonferendo,  vnio  vero  ita 
eft  caufalitas  format,  vt,  ea  mediante,  feipfam  prae- 
beat vel  materi*  vel  compofito:  eft  enim  caufa  in- 
trinfecaper  feipfam  caufans.  Quo  fenfu  dici  etiam 
poffet, caufalitatem formg  comple&i  in  fe  entita . em 
forunx,  feu  hanc  caufalitatem  effe  ipfam  formam, 
4ionabfolutefumptam,fed  vnitam.  Sed  in  hoe  lo- 
quendi modo  confunditur  caufa  cum  caufalitate , <k 
ratio  caufandi  quafi  in  aftu  primo , cum  caufetione, 
qu*eftquafi  aftus  fecundus,  & ideo  formalius,  & 
magis pr*cis& dicitur hxc  caufalitas,  inipfa  vnione 
confiftere, 

Sed  occurrit  difficultas  , nam  h*c  vnio  duplici 
modo  contingit  in  diuerfis  formis  fubftantialibus. 
Inquibufdamenim  eft  pura  vnio,  id  eft,  fineinhx- 
fione  vel  dependentia  formae,  vt  in  animabus  ratio- 
nalibus: in  aliis  vero  eft  vnio,  qux  firnul  eft  depen- 
dentia, &quafiinb*fioform*  in  materiaPriorergo 
vnio  non  poteft  effe  caufalitas  formalis  rationalis  a- 
nim* , quia  eft  ab  ea  effe&iue:  caufalitas  autem  effe- 
ftiua  longe  diuerfa eft k formali.  Antecedens  patet, 
quia  hocipfo,  quod  anima  creaturi  Deo  in  corpore 
difpofito  , ftatim  ipfa  quafi  naturali  ihipetu  fefe  vnit 
materi* , efficiendo  vnionem : nam  cum  anima  na- 
turaliter fit  propenfa  ad  illam  vnionem,  & habeat 
applicatum  proprium  fubieftum  perfe&ibile  ab  i- 
pfa,  non  eft  cur  hon  pofsit  ipfa  quafi  naturali  pon- 
dere fefe  corpori  copulare, vt  fenfit  Henric.quodlib. 
jj.q.i4.&  Aureol.apud  Capreol.  in  4.diftin£t43.q.2. 
& probabile  exiftimatibi  Richard.artic.g. q.2.Pofte- 
rior  item  vnio  non  poteft  elfe  caufalitas  formalisre- 
ipe<ftu  aliarum  formaru,  quia  ili*  formx  per  ipfam 
vnionem  caufantura  materi*  5 & *b  ea  pendet  in 
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tur,  maxime  cum  in  omnibus  aliis  formis  probabi- 
lius videatur,  vnionem  non  elfeeffeiftiuei  forma,  Dayl§^ 
Secundo,  etiamfiillafententiaadmittatui•,  negan- 
da  eft  confecutio , nam  etiamfi  vnio  ad  corpus  fuffi- 
cienter  difpofitum  effeftiue  manet  ab  anima  ratio- 
nali, nihilomnius  efte  poteft  formale  vinculum, 
quo  anima  eoniungitur  materig , vt  a&us  potentif, 
Nihilque  repugnat,  quod  eadem  vnio  fit  ab  anima 
in  duplici  genere  cauf* , elfettiuz  fcilicet , &.  forma- 
lis, velquodfiteffe&us  anim*,vt efficiens,  dequod 
fit  ratio  caufandi  formaliter  totu  compofitum  mulla 
enim  repugnantia  in  his  diuerfis  habitudinibus  in- 
uoluitur. 

Ad  pofteriorem  partem  > refpondetur  eandem  v- 
hionem  caufari,  & k forma , &materia , & ab  effi- 
ciente , ab  vnoquoqj  in  fuo  genere  cauf*,  quia  ab  0-  tjl 
ftinibus  illis  pendet : ideoqufc  non  repugnare  vt  ea-  titf»**, 
dem  vnio , quatenus  eft  k forma,  fi t quafi  via  feu  r^- 
tio  qua  mediante  forma  eaufat  totum  compofituna>  mtl"i 
& quatenus  eft  materia,  fit  ratio , qua  mediante/or- 
hia  materialis  in  fuo  efte  a materia  pendet.  Eft  enim 
illa  vnio  nexus  vtriufque,  fcilicet  materi*  & format, 

& ideo  quando  talis  eft  vnio , vt  etiam  fit  inh*ren- 
tia, firnul  elfe  poteft, & via  ( vt  itadicam)  materizad 
formam,  &form*  ad  materiam.  Nec  refert,  quod 
caufalitas  formx  debet  effe  a forma,  &ideofuppo- 
ner  e debet 'eam  elfe  ordine  natur*, nam,  vtfupra  at- 
tigimushzc  prioritas non  eft  in  quo  fediquo.mon 
reptignat  autem  quod  eadem  vhio , & fit  k forma  vt 
informant  e materiam,  & fit  talis  nexus  formzcun* 
materia, vt  illo  mediante  forma  fuftentetur  k mate- 
ria. Atque  ita  eademmet  vnio  quatenus  eft  k forma» 
eft  medium  feu  ratio , qua  mediante  forma  aftuat 
materiam , <Sc  componit  compolitum , & hoc  moda 
dicitur  efte  caufalitas  form* : quatenus  vero  per  illa 
forma  materi*  adhzret  ,&  fuftentatuf  ab  illa.eft  de- 
pendentia eiufdem  form*  k materie.  Eft  enim  tam 
intririfec^  connexio  itissr  huiufnjodi  formam?&  v- 
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nionem,  vtdiuerfis  rationibus  mutuo  inter  fepen- 
VnmtsvA  jeanti  ^d  confirmationem  refpondetur  vnionem, 
ru  au<P  interdum  accipi  pro  aftione,qu*  ad  tolledam  sequi- 
uocationemfolet  dici  vnitio,interdum  vero  ac  ma- 
gis proprie  fumi  pro  ipfo  modo  vnionis  vel  inhaere- 
tis permanentis  in  fafto  effe  inter  materiam  & for- 
mam , & aliquando  fumi  etiam  pro  relatione  confe- 
quente,vt  latius  annotatur  in  j.p.q.  z.art.S.Cum  er- 
go dicimus  vnionem  efle  caufalitatem formae,  non 
eftfermo  de  relatione,  vtper  fenotumeft. nam  haec 
fi  fumatur, vt  aliquid  diftinftu  ab  aliis , vel  nihil  eft, 
vel  quid  pofterius  eft.  Neq?  etiam  eft  fermo  de  aftio- 
ne,de  qua  procedit  difta  confirmatio  fatemur  enim 
formam,  pr*fercimillam,qu*  educi  turde  potentia 
materis,  non  effe  proprie  caufam  formalem  illius  a- 
ftionis,perquameducitur,  vt  citato  loco  oftendi- 
mus, quia  eft  terminuseius,  vndeilla  aftio  aliquo 
modo  aftiue  comparatur  ad  ipfam  formam,  &ideo 
non  poteft  vere  ac  proprie  caufari  ab  ipfa  forma. Lo- 
quimur  ergo  de  modo  vnionis,  de  quo  eft  longe  di- 
uerfa  ratio, quia  non  comparatur  aftiue  ad  formam, 
fedeft  quafi  formalis  nexus  inter  ipfam  &materiam, 
ideo  poteft  habere  dependentiam  ab  vtraque , vt 
declaratum  eft. 

Hic  vero  occurrebat  ftatim  difficultas , cur  hic 
modus  vnionis  magis  attribuatur  formsquamma- 
teri*.  Sed  huiefatisfaftum  eft  difp.  13.  feft.  6.  Neque 
hic  aliquid  addendum  occurrit. 

SECTIO  VII. 

Jguu fit  effe  cius  caufi for  malis. 

Vo  tantum  effeftus  funt,  qui  formseat- 
tribuipoffunt,fcilicet,  compofitum  <Sc 
materia,  nam  degeneratione  vel  vni- 
tione  iamdiiftumeft,  non  poffe  pro- 
prie effeftum  eius.  De  vnione  vero  i- 
pla  in  fafto  effe  conltat  ex  difts , non  poffe  dici  pro- 
prie effeftum , nifi  fortaffe  eo  modo,  quo  aftio  dici- 
tur effeftus  agentis,  quatenus  ab  ilio  eft,  quauis pro- 
prius dicatur  via  ad  effeftum. 

Explicatur prior  effe  flus  format 


^^Voad  compofitum  ergo  fatis  clarum  eft  ex  di- 
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bimum  illud  effe  proprium  ac  primarium  effeftum 

for  formx , nam  exilia  intrinfece,  6c  effentialiter  con- 
suebo. ftat,&  ab  illa  habet Ipecienij&fvt  ita  dicam ) pul- 
ftm efi,  ehritudinemfuam : nam  ipfa  complet  effentiale  na- 
turam & rationem  eius,  vt  ex  Ariftotelis  definitione 
fupra  tradita  conftat.Item  materia  eft  caufa  compo- 
fiti , vt  fupra  oftenfum  eft : ergo  multo  magis  forma, 
quia  magis  confert  ad  effe  compofiti.-  ergo  & econ- 
uerfo  ipfum  compofitum  eft  effeftus  form* , nam  in 
fuo  effe  ab  illa  maxime  pendet. 

Sed obiiciunt aliqui,  nam  fi  compofitum  eft  pro- 
Mt  primariu5  efffedtus^Formae;  ergo  propria  cau- 

j * falitas  formx  erit  conftituere  compofitum:  hocau- 
i./ig  , J tem  verum  effe  non  poteft , quia  forma  prius  natura 
fi aftuat materiam, quam  compofitum. -nam cum eff 
fentialiter  fit  aftus  materig, prius  refpicit  materiam, 
& per  illam  compofitum : ergo  compofitum  non  eft 
primarius  effeftus  formae, fed  materia  vt  aftuata,feu 
vt  informata  : exquoeffeftu  confequitur  compofi- 
tum  vt  pofterior  effeftus.  Refpondeo  his  vocibus, 
no  explicari  duas  caufalitates,  aut  duos  effeftus  for- 
^ m*,fed  vnumduntaxatfub  diuerfis  habitudinibus. 

^nicaeft  enim  vnio  formae  ad  materiam  6c  illa  pofi- 
ritmtfco-  ta>  &praecifaomni  alia  re,  vel  modo  reali,  materia 
ptfiium  manet  informata  per  formam,  & compofitum  ex  v- 
tracp  refultat.-quamuis  in  ipfa  forma  pofsint  diuerfie 
m *•  relationes  confiderari  refpeftu  materiae  vel  compo- 

fiti. Rurfus  materiam  effe  aftuatam  forma } non  eft 
«ffeftus  exnatura  rei  diftinftusa  compofito  : quia 
Franc.Suar.  Metaph.  Tom.I. 
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permateriamvtinformatam  no  inte!l!gimusfolam 
materiam  cum  aliqua  denominatione  quafi  extrin- 
feca,  nam  hic  conceptus,  vel  nullus  eft  , vel  non  eft 
conceptus  alicuius  effeftus  realis,  fed  denominatio- 
nis quam  intelleftus  contingere  poteft  ex  concomi- 
tantia, velhabitudmead  formam  vt  pr*fentem:fed 
per  materiaminformatam  intelligimus  materiam, 
vtintrinfeceaffeftaforma  : includit  ergo  materia  vt 
informata,  & materiam  ipfam,  & formam,  6c  vnio- 
nem. Sed  compoiicum  hxc  tria  includit,  & nihil  a- 
liud:  ergohate  no?i  funtin  re  diftinfta,  ergo  non  fune 
duo  effeftus,  fedvnus  diuerfimode  a nobis  conce- 
ptus & declaratus» 

Et  confirmaturae  explicatur  a fimili , nam  in  for- 
ma accidentali  , non  eft  aliud  informare  fubieftum, 
& componere  cum  illo  compofitum  accidentale,  vt 
inalbedine  dealbare  niuem , & conftituere  hoc  al- 
bum vt  fic , idem  funt : ergo  idem  eft  proportionali- 
terin  forma  fubftantiali.  Refpondent  effe  difparem 
ratior  em,  quia  ex  fubieft o & albedine  fit  vnum  per 
accidens , quod  non  eft  aliquid  diftinftum  ab  extre- 
mis limul  fumptis&vnitis:  ex  materia  autem  & for- 
ma fit  vnum  per  fe,  quod  oportet  effe  aliquid  prae- 
ter illa  tria,  etiam  fimul  fiumpta,  vt  pofsit  effe  magis 
vnum.  Sedharcrefponfiofaifamdcftrinam  fuppo- 
nit : impofsibile  eft  enimfubftantiam  compofitam 
in  re  aliquid  includere , praeter  illa  tria  fimul  fum- 
pta.  Quod  infra  oftendam,  difputandodeeffentia 
fubftantiae  materialis.  Neque  in  eo  confiftere  poteft 
differentia  inter  ens  perfe,  & per  accidens  : fed  in 
hoc  quod  ipfamet  vmo,  & extrema  vnionis  omnia 
funt  eiufdem  ordinis  in  ente  per  fe  vno , non  vero  in 
ente  per  accidens.  Vnde  etiam  fit,  vt  in  ente  perfe  v- 
no,  vnio  fit  intimior,  & orta  ex  maiori  proportione 
vnibilium  inter  (e.  Quod  vero  in  hoc  folum  <Sc  non 
in  alio  fita  fit  differentia  demonftrari  poteft,  quia  ta 
ensperfe  vnum,  prout  nunc  de  illo  agimus,  quam 
ens  vnum  per  accidens,  noneft  vnum  vnitate  htn- 
plicitatis,  fed  vnitate  compofitionisfieu  vnionis.- er- 
go maior  vnitas  en  tis  per  fe  compofiti  cofifiic  in  no- 
biliori vnione,  & maiori  proportione  vnibilium,  & 
non  in  additione  tertia:  entitatisintelhgibilis,  qua: 
fifitfimplex  & ipfa  fola  praecise  fumpta  dicatur  ef- 
feperfevna,  non  eritvna  compofitione,  & ita  non 
erit  compofitum  illud  , quod  per  formam  confti- 
tuitur.  Si  vero  illud  tertium  fit  vnum , intrinfece 
includens  materiam  &formam,&  vnionem  earum, 
nihil  his  adiungere  oportet,  vt  illud  fit  per  fe  vnum, 
imoindepotius  minueretur  h*c  vnitas,  nam  plura 
aggregarentur  in  eo  compofito  , fine  vlla  necefsi- 
tate.  Retinet  ergo  ratio  fafta  vim  fuam,  quodfl 
in  accidentali  forma  aftuari  fubieftum  , ftconfti- 
tui  accidentale  compofitum,  verbi  gratia,  album,  i- 
dem  funtin  re,  etiam  in  fubftantiali  forma  aftuari 
materiam,  & compofitum  conftitui,  idem  funt.  Ne- 
que vnitas  perfe  hoc  impedit,  fed  maiori  ratione  id 
poftulat. 

Ad  rationem  ergo  in  contrarium,  concedenda  eft 
fequela,  nimirum  effentiam  fubftantialem  compo- 
fitam, effe  primarium  effeftum  forma:  in  fuo  gene- 
re, &confequenter  prsecipuam  caufalitatem  forma: 
effe  conftituere  idem  compofitum,  non  vtcunque, 
nam  hoc  abfolute  diftum  commune  eft  materi*, 
fed  vt  perficientis  & complentis  effentiam : materia 
enim  inchoat  illam,  forma  vero  complet.  Cum  ve- 
ro additur,  formam  prius  natura  aftuare  mate- 
riam,quam  conftituere  compofitum, negatuV  affum 
ptum,  quia  illa  non  funt  duo , fed  vnum  in  re , vnde 
non  eft  inter  ea  caufalitas,  Sc  confequenter  nec  ordo 
natur*,  fedadfummum,  poteft  effe  ordo  rationis, 
fecundum  conceptus  inad*quatos.  Neque  obftat, 
quod  forma  effentialiter  fitaftus  materi*,  nani  se- 
que effentiali  ter  eft  pars  compofiti,  imo,  fi  inter  h*c 
facienda  effet  comparatio,  effentialius  eft  pars  com- 
pofiti quam  aftus  maceri* , quia  forma  non  eft  pro- 
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Prer  materiam , ftd  propter  compotitum : re  tamen 
vera  hfc  non  funt  duoinipfa  forma , fed  vnum  fun- 
dans duas  relationes.  Ex  quo  potius  retorquetur  ar- 
gumentum s nam  ficut  forma,  vna  & eadem  aptiru- 
dine  eft  pars  compotiti,  Sc  aftus  materi* , ita  eadem 
exhibitione  fe  totam  dat  materig  & compofito, huic 
vt  toti,  illi  vtcomparti  : ergo  etiam  in  effectu  idem 
eft,  «Sc  ommnofimul,  quod  materia  fit  informata 
forma,  «Sc  compotitum conftitutum : efiergo com- 
potitum proprius  «Sc. primarius  effe&us  formae  fub- 
ftantialis,  <5tfortaffe  vnicusin  genere  caufce forma- 
lis: fed  dc  hoc  poftremo  punito  dicendum  eft  in  fe- 
itionefequenti, 

An  forma fit perfefftor  compofito. 

pRiusvero  foluenda  eft  occurrens  obie&io , nam 
■*  caufa  effe  debet  nobilior  effciiu,  teite  Commen- 
tatore a.Phytic.comm.  4<ied  forma  non  eft  nobilior 
compotito  > ergo  non  poteft:  compotitum  effe  pro- 
prius effedtus  fornis.  Adbanc  obieitionem  iefpon- 
dent  aliqui  negandommorerii,nam  Ariftot.y.Meta- 
phyf.  textuyi  ScS.  prxfert  formam  compotito,  di- 
cens effe  magis  eas,  «Sc  prius  illo.  Atque  ita  fentit 
ibi  Comment.  <Sc  abfoiute  defendit  Zimara  theo- 
re  a.  jo. qui  etiam  refert  Lynconienfem.  Etprobat, 
quia  quiaquid  perfectionis  eft  in  compotito  , eft  m 
fala  torma  Sc  matena  nullam  addit  perfedlionem,  «Sc 
aliunde  tota  illa  perfedtio  eft  in  forma,  tanquamin 
caufa , «x  iliaeft , quas  fecum  affert  effe,  quod  non  co- 
uemt  compotito  nifi  ratione  illius:  ergo  illa  eft  ilrrr- 
phciter  perfedtior.  Sed  hsc  relponfio  falfo  funda- 
mento nititur,  nam  tine  dubio  compotitum  eft  per- 
fectius fua  forma.  Quae  eft  aperta  fententia  Arifto- 
tel,s  ,nam  in  2.  de  anima  in  principio , dc  vbicunque 
diftinguit  fubftatiam  in  materiam , formam  «Secom- 
po  .cum,  pr*fert  compotitum  formae , «Sc  formam 
materias:  'mo  infra  agentes  de  fuitantia  oftende- 
mus analogici  de  illis  dici,  Sc  ita  explicuit  Com- 
mentator 2.  de  anima commen.  j.  «Sctdeo  dixit  Ari- 
ft  f ies  in  praedicamento  fubftanti*  primam  fub- 
ffcantiam  effe  maxime  fubftantiam,  vbi  licet  com- 
paret primam  ad  fecundam,  tamen  etiam  praefert 
primam  «Sc  completam  fubfiantiam  partibus  «Sc  in- 
compietis  fubitantiis.  Vnde  etiam  Commentator 
j2.  Metaphylic.  com.  ij.  dicit  compofitum  effe  ma- 
ioris nobilitatis  , quam  fit  materia,  vel  forma  Sc  re- 
fert Alexander  in  eandemlententiam.  Quam  etiam 
tenet  Simplicius  in  i.  Phyfic.  textu  7-0.  «Sc  2.Phyfi. 
textu  4. 

Ratio  vero  eft,  quia  compofitum  includit  quid- 
quid eii  perfe&ioniSjin forma, &addit  aliquid: ergo 
eft  perfeftius.  Antecedens  probaturab  aliquibus, 
quia  compofitum  includit  effe,  quodnon  includit 
forma.  Sed  hasc  ratio  nullius  momenti  eft : nam  vel 
exiftentiadiftinguitur  in  re  ab  effentia  adtuali,  vel 
non:  fi  non  difiinguitur , ficut  effentia  eompofita 
includit  fuum  adxquatum  effe,  ita  forma  fuumpro- 
prium  effe;  fi  vero  diftinguitur,  primu  ratio  illa  non 
habet  locum  in  homine,  quia  effe  prius  conuenit  a- 
nimas,quam  hrmmi.  Deinde, vtreiftefiat compara- 
tio debet  fieri  inter  effentiam  forms,  Sc  effentiam 
compofiti  pr*cise,«Sc  fic  non  procedit  illa  ratio  ,vel  fi 
fiat  comparatio  formas  ad  compofitum,  vt  includit 
effe,  etiam  forma  fumi  debet , vt  includes  fuo  modo 
effe  , nam  illi  per  fe  primo  debetur  vt  prim*  radici 
ipilus effe, qua: g illud etiaexiftit,quamuis denomi- 
natio exiftendifimpliciter  tribuatur  compofito  pro- 
pter modum  fubfiftendi.  Probatur  ergo  antecedens, 
quia  compofitum  includit  perfeftionem  form*,& 
prteterea  includit  perfe&ionem  materias.  Refpondet 
Zimara  a materia  nullam  fumi  perfectionem, fed  o- 
mnem  potius  imperfe«ftionem.  Fallitur  tamen,  quia 
vt  fupra  citenium  eit , materia  habet  veram  realita- 
tem  Sc  effentiam  partiale;  vnde  neceffe  eft,  vt  habggt 


aliquam  perfe&ionem  in  latitudine  entis  «Scmaiore» 
quam  acidentia.  Item  fubfiftentia , peifeitio  eti : hac 
autem  habet  fubfiantia  materialis  maxime  ratione 
materif  .Item  materia  fecum  affert  fuum  partiale  ef- 
le , quat  omnia  conftabunt  infra , iatiui  tra&andode 
fubiiftecia,  Sc  exiftentia.Et  hoe  lenfu  applicata  prior 
ratio  eft  efficax,  nam  compofitum  habet  effe  cora- 
pletum:  effe  autem  forma:  eft  incompletum.  Demig 
vnioformx  admateriam  aliqua  perfectio  eft ; allo- 
qui cur  forma  illam  r»acuraliterappetet:hancautenj 
perfe&ionem  includit  compofitum , non  vero  for- 
ma. Refpondet  aliter  diCtus  auCtor,  quamuiscorn- 
pofitum  formaliter  includat  aliquam  perfeffionem 
prster  formam, no  fequi  effe  perfeCtius  forma , quu 
omnis  ilia  perfeCtio  eri  a forma , Sc  yirtute  in  lUqco- 
tinetur.  Sicut(inquit ) Deus  dc  mundus  non  eft  quid 
perfeftius,  quam  Deusfoius  .Sed  inprmis,  vtrnim- 
mum , falfunr  erit  quod  afferit , formam  effe  perfe- 
ctiorem compofito:  ficut  Deus  fotus  non  eft  pe«f«- 
«ftior  Deo  Sc  mundo  fimtil.  Demee  falum  eii,  for- 
mam continere  eminenter  aut  virtute  totam  perfe- 
ctionem compofiti :noneniin habetur  virtute  per- 
fectiorem rrateri* , ne  caufaiitatem  ems  vllo mo- 
do fupplere  poteft,  maxime  cum  iplapendeatama- 
teria.Tandem  forma  eft  propter  compofi  um,  tau- 
quam  propter  finem  proprium  ac  praecipuum:  hti- 
iufmodi  autem  finis  perfectius  quid  eit  eo,  quod  ad 
finem  ordinatur,z.Phyf  tex.31. 

Exponitur  ArtfiouUs  locus  ex  7.  CMetaphyf 

AD  Ariftotelemin  7.  Metapbyf  refpondeturva-  ym 

ris  locum  illum  exponi.  Prima  expolitio  eit  A- 
riftoteiem  in  eo  textu  7, non  loqui  de  prioritate  per- 
fe«ftionis,fed  de  prioritate  caufalitatis:  llcemm  vir- 
tute colligit  Philofophus,  Foima  eft  prior  materia, 
&materia  prior  compofito:  ergo  forma  eft  prior  cd- 
pofito.  At  fi  loqueretur  de  prioritate  perfectionis, 
minor  effet  falfa  : loquitur  ergo  de  prioritate  caufa- 
litatis.Ita  Alber tus  Magnus,  Sc  Scotus,«Sc  indicat  D. 
Thom.  Sed  non  placet  expolitio.  Primo,  quia  ratio 
illa  argumentandi  non  eft  formalis, cum  mutetur 
genus  caufas.Demde,  quia  melius  Sc  breuius  con>- 
ciuderec  formam  efle  priorem  compofito,  quia  eft 
caula  eius.  Tertio  probatur,  quia  Atiftoteles  non 
tantum  dicit  effe  priorem , led  etiam  effe  magis  ens. 
Verum  eft,  Ariftotelem  in  illatione  non  repetere» 
quod  fit  magis  ens  , Ied  folum,  quod  fit  prior:  «Sdd- 
eolauellusibi  qufftione  4.  dicit  comparatione  in- 
ter formam  & materiam  fieri  in  prioritate  &perfe- 
ftione:  inter  formam  autem  Sc  compofitum  in  prio- 
ritate tantum.  Sed  hoc  eft  praster  expolitionem  om- 
nium: nam  exmodo  colligendi  dc  arguendi,  quo  v- 
titur  Philofophus,  conftat  aut  breuitatis  caufa  fuiffe 
in  confbquente  omiffam  illam  particulam,  qu*  ex 
virtute  antecedentis  intelligebatur,  vel  certe  fub 
prioritate comprehelara  effe  prioritatem  perfe&io- 
nis. Secunda  expolitio  eft  formam  effe  priore  Sc  per- 
fetftiorem  non  fimpliciter,  fed  fecundum  quid,ita  vt 
Philofophus  virtute  fic  colligat.  Foima  eft  prior  «Sc 
perfeftior  materia , quia  illa  eft  adius , hxcpotentia: 
ergo  forma  eft  etiam  perfc&ior, «S:  prior,  quam 
compofitum  faltem  fecundum  aliquid,  fcilicet, quia 
forma  eft  aftus  fimplex,non  includens  potemiali- 
tatem.compofitum  aurtm  includit  potentialitatem 
mate«-iae.lta  Diuus  Thomas  Sc  Alenfisibi,<&:  Soncin. 

7.  Metaphyfics,  qn*ftionei8.  Duo  verba obftant 
huic  expolitioni,  vnum  eft,  quod  propter  exceffum 
fecundum  quid , non  debuiffet  Ariftoteles  fimplici- 
ter id  affirmare  «Sc  colligere,  prxlertim  cura  in  an- 
tecedente abfoluta  fitcomparatio , quiaformafim- 
piiciter  eft  perfeftior  materia,  Aliud  eft , quod  etiam 
fecundum  quid  non  videtur  compofitum  minus 
perfe&um  quam  forma : nam  includere  potentiali- 
tatem jmateriae»  uou  eft  imperfe&io  in  compofit» 

compa- 
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Comparatione  formas  informantis , fed  folum  com- 
paratione fubftantix  complet*  immaterialis.  Sicut 
rem  efle  ilmpliciorem  non  eft  femper  maior  perfe- 
ctio,etiam  fecundum  quid, quando  talis  res  ordina- 
tur ad  componendum  vnum  aliquid  fimpliciter 
perfeCfius. 

pC.  Quocirca  exiftinio  Ariftotelem  nullo  modo  ibi 
prxferre  formam  compoiito,fed  vel  nullam  inter  ea 
facere  comparationem , vel  potius  praeferre  compo- 
fitum  formx,  quod  notauit  Simplicius  citatolcco, 

& conflat  ex  verfione  Argyropoli,  quxfic  habet:Si 
forma  prior  materia  efi,&  magis  ens , illud  quoque,  quod 
ex  ambobus  esi , prius  erit  oh  eandem  rationem.  V nde  an- 
tiqua yerfio  decepit  expofitores,  quia  loco  nomina- 
tiui ipfum -habet  ablatiuumip/o.  Et,  quod  ad  conte- 
xtum attinet, hxc  etiam  leftio  eft  magis  confentanea 
intentioni Ariftotelis  ; nam  prxcipue  intendit  con- 
traantiquosoftendere,materiamnon  efle  maximi 
fubftantiam  fed  efle  minus  perfeftam  exteris,  Vnde 
poflea in  tex.  S. refert,  antiquos  dicentes , materiam 
efle  maximi  fubftatiam : ipfe  vero  docet  efle  impof- 
fibile,&  concludit,  Propter  quod  forma,  & quod  ex 
ambobus  fubflantia  videtur  ejfe  magis  quam  materia.  Vn- 
de in  priori  comparatione,  cum  concludit  compo- 
titum efle  prius  ob  eandem  ratione,  formaliter  qui- 
dem, &mediate  folum  videtur  comparari  compo- 
fitum  ad  materiam , virtute  tamen  etiam  illud  pro- 
fert formas,  dum  fic  colligit:  Forma  eft  prior  mate- 
ria, ergo  etiam  compoficum,eadem(inquam ) ratio- 
•s,  fcilicet , quia  includit  ipfam  formam,  &confe- 
quenter  eftetiam  pruisperfeftione,&nobilitate  ipfa 
forma, cum  ad  illam  vt  totum  ad  partem  coparetur. 

X.  Adpbiettionem  autem  in  principio  poficam  re- 
ttini wtnu  fpondetur  negando  limpliciter  maiorem,  non  enim 
eftnecefle,  omnem  caufam  efle  nobiliorem  effe&u, 

trcP  «•  fed  folum  in  aliqua  caufa  efficiente  &finali:non  vero 
in  materiali  vt  omnes  fatentur,  neque  etiam  in  for- 
mali, ferepropter  eandem  caulam  , quia,  nimirum, 
hx  caufx  intrinfecx  ita  funt  caufx,vt  lint  etiam  par- 
tes,& neutra  per  fe  dat  effeiftui  totam  entitatem  aut 
perfe&ionem  eius,  fedconftituit  illum,  dando ipfi 
id  quod  habet  entitatis;  ille  vero  quia  confurgitex 
multis,  euadit  perfeftior  lingulis.  Vnde  addi  etiam 
poteft  effe<ftum  fuperare  caufamfecundumid,  quod 
ab  ea  recipit:  poffe  autem  fuperare  fecundum  id, 
<juodhabetabaiiacaufa.De  quo  latius  infra;  difput. 
z6.fect.j. 
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SECTIO  VIII. 

Vtrum  forma fubjlantialis fit  vera  caufa  materiat 
& materia  tjjeclus  eius» 

Ic  iam  non  agimus  de  materia  vt  infor- 
mata : de  hoc  enim  di&umeft  feftione 
prxcedenti,  fed  de  materia  quantum 
ad  entitatem,  feu  quantum  ad  efle  eius» 
Et  ratio  dubitandi  eft, quia  tota  entitas 
materi*  fupponitur  adedu&ione  vel  introduftio- 
nem  formg ,ergo  non  poteft  illa  entitas  caufari  a for- 
ma : maxime  cum  materia  recipiat  efle  per  creatio- 
nem , ad  quam  non  poteft  forma  cooperari  concau- 
fando.  In  contrarium  autem  eft,  quia  non  repugnat 
formam  efle  caufam  materi*,  cum  caufs  fint  libi  in- 
uicemcauf*,  fecundo  Phyfic*  textu  30.  & f.Meta- 
phyficx  textu  z.  Item , quia  li  forma  non  eflet  caufa 
materi*,  materia  poflet  naturaliter  efle  fine  forma, 
quia  fi  non  eft  caufalitas,non  eft  cur  fit  dependentia» 

Referuntur  opiniones. 

{'"''Irca  hanc  quxftionem  vari*  funt  fententi*,  iux- 
'“-'ta  diuerfum  njpdum  fentiendi  de  efle  materi*. 


Qui  enim  exiftimant  materiam  ex  fe  nullum  habefe 
efle  exiftenti*,  dicunt  formam  proprie  efle  caufam 
materi*,  quia  illud  eft  caufa  rei,  quod  dat  illi  efle 
Hxc  opinio  efle  videtur  D.  Thom.  1.  par.  quxft.  66, 
ar.i.&  depotentia  qusft.4.  ar.i.quam  tenencomnes 
Thomift*.  Capreolus  in  z.  diftinft.  13.  quxft.  u Caie- 
tanne  de  ente  & eflentia , cap.  fub  quxft.  9.  Ferrar. 
in  lib.3.  contra  Gentes  cap.4-Soncin.  6c  lauell.  S.Me- 
taphyfqu.i.  Idem  fecutus  eft  Durandus  in  2.djftin<ft. 
12. quxft. 2. dc  Argentin.quxft.i.  Modus  autem  expli- 
candi hanccaufalitatem  formalem  iuxta  opiniong 
diftinguentem  realiterexiftetiam  ab  eflentia  aflua- 
licreaturx,  hic  efle  debet,  quod  entitas  partialis  ef- 
fenti*  materi*  de  fe  eft  incapax  exiftentixjdonec  in- 
formetur forma  fubftantialidpfa  vero  forma  fecun- 
dum fuam  entitatem  eflentix  per  fe  primo  vnitur 
materix,&  cum  illa  componit  vnam  effentiam  inte- 
gram: atque  hic  eft  primarius  effe&us  formalis  for- 
mx.  Ex  quo  vJteriusfequitur,  quod  forma  commu- 
nicetefle  exiftenti*  quod  fecum  affert,  per  fe  primo 
compofito , <Sc  per  participationem  materi*,  fiue  il- 
lud efle  manet  aftiue  a forma , feu  per  refultantiam, 
liue  folum  formaliter  , quod  inhocfolo  confiftere 
poteft,  quod  tali  formx,  vel  rei  informat*  per  illam 
naturali  necefsitate  debeatur  tale  efle,  eriamfi  a fola 
caufa  extrinfeca  conferatur,  k qua  fit  forma.  Et  hanc 
explicationem  indicauit  Caietanus  diftoloco  , nec 
videtur  poffe  conuenientius  exponi  in  principiis  il- 
lius fententix:nam,fi  exiftentia  eft  entitas  diftin&a  a 
forma,  non  poteft  ipfum  efle  exiftenti*  efle  primus 
effeftus  formx,  fed  efle  eflentix,  quod  diftinftu  eft; 
nam  primus  effeftus  formx  eft  eftentialis  rei,  qua 
forma  vt  forma  eft  de  eflentia  rei;  at  vero  exiftentia 
eft  extra  effentiam  iuxta  hanc  opinionem  : non  ergo 
pertinet  ad  primum  effeftum  formalem. 

Vnde  iuxt<a  principia  huius  fententi*  anima  ra- 
tionalis in  Chrifto  homine  habet  proprium  & pri- 
marium effeftum  formalem  .-ilio enim  priuarinon 
poteft  fi  aftu  informat : & tamen  iuxta  hanc  opinio- 
nem non  habet  propriam  exiften  tiam  creatam,  ergo 
folum  poteft  forma  dare  formaliter  exiftentiamfe- 
cundario,  quia  videlicet  ipfa  eft  vel  conftituit  pro- 
prium fufceptiuum  exiftenti*  fuhftatialis,  vel  (quod 

in  idem  fere  redit)  quia  eflentix  ccmpletx  per  for- 
mam intrinfece  debetur  efle  fubftantiale , <5e  non  al- 
teri.Sicautem  declarata  h^efententia  probaturpri- 
mo,  quia  materia  eft  pura  potentia : ergo  exfenoa 
habet  aftum,  fed  a forma  : ergo  cum  exiftentia  fit  a* 
ftus  quidam , non  poteft  materi*  conuenire  nifi  per 
formam.  Secundo,  quia  exiftentia  eft  pofterior  a- 
flus,  fi  comparetur  ad  effentiam  : ergo  fupponit  eft- 
fentialem  aftum:  hic  autem  aftus  eft  forma.  Tertio, 
quia  efle  fubftantiale  eft  efle  completum  ac  perfe- 
■dum:  ergo  per  fe  non  debetur  nifi  natur*  comple- 
t*,&  formali:  ergo  tantum  debetur  formx,  vel  ra- 
tione formx. 

Addit  vero  Durandus , etiamfi  diegtur  exiftentia 
non  diftingui  in  re  ab  eflentia,  nihilominus  afferen- 
dum efle,  formam  elfe  caufam  formalem  exiftenti* 
aftualis  materi* : nam  licet  eflentia  fit  fua  exiftentia 
id  tamen  intelligi  debet  cum  proportione,  namef- 
fentia  in  potentia  erit  exiftentia  in  potentia.&effen- 
tia  aftualis  erit  exiftentia  aftualis:ergo  fola  forma  e- 
rit  aftualis  exiftentia , qua  formaliter  fit  in  materia. 
Atque  ex  hac  opinione  vtrouis  modo  explicata  fe- 
quitur, materiam  naturaliter  pendere  k forma  in  to- 
ta fua  enritate,  ita  vt  n6  pofsitfine  illa  manere,  quia 
non  poteft  manere  fine  exiftentia : fed  no  habet  exi- 
ftentiam,nifi  a forma, & per  formam,  a qua  iofa  exi- 
ftentia pendet:  ergo. Quo  etiam  fit,vt  mutata  forma 
mutet  materia  exiftentiam,  quamuis  fub  diuerfi,s 
fiormis  & exiftentiis,  eadem  eflentia  materi*  con* 
feruetur.  An  vero  tanta  fithgc  dependentia  , vti 
Deo  fupplerinon  pofsit  fine  forma, dicemus  feftione 
fequentj. 

E e 4 Secun- 
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55 1*  Difflat.  XV-  De  caufa 

V.  Secunda  opinio  omnino  contraria  eft  , formam 
non  dare  effe  materis,  neque  effe  propriam  caufam 
eius.ltatenet  Henricusquodlibeto  i.q.  u.  & ineam 
fententiam  citatur  Auicen.Iib.  6.Metaph.&  eandem 
tenet  Scotusin  z. diftimft.it. q.zfin  fine,&  Gregorius 
ibi  qusft.i.ar.z.  ad  i.  Aureoli,  &.  qusft.z.  art.3.  Fun- 
damentum eft:  , quia  materia  habet  fuumproprium 
effe, quod  formaliter  a nulla  caufa  recipit,  cum  iit 
effe  limplex,  & partiale,  ac  condiftinftum  ab  effe, 
quod  dart  forma  ,fed  habet  illud  effeftiu&  afolo  Deo 
& fecundum  illud  effe  fupponitur  materia  fornis 
abfolut£&  fimplicifer  ordine  naturs:  ergo  nullo 
modo  illudeffe  caufatur  a forma,  fed  completur  ve! 
aftuatur  per  formam. 

. ’ Quod  fi  contra  hanc  fententiam  inferas,  materia 

yZtrtciM-  natui:3iiter poffeefiefine  forma,  quandoquide  for- 
mo do  mate  ma  non  caufa  eius  /quidam  refpondent  concede- 

tiam/snt  do  fequelam,  quod  videtur  feniilfe  Martii,  in  2.  qus. 
forma ejfe  9. ar.z. dum aifeuerat  in  principio  creaffe  Deumma- 
poffenattt-  teriam  ferum  generabilium  fine  vlla  forma  fubftan- 
fttUitf.  tiali , 6c  poft  aliquod  tempus  illam  formaife.  Quod 
etiam  placet  Gabrieli,in  z.diftinft.iz.quxftione  i.<Sc 
%-  dc  videtur  aliquando  placuiffe  Auguftino  libro 
i.deGenef.  contra  Manichaeos  capite  quinto  & fe- 
ptimo,  & libro  iz.confeff.  cap.  8.  Si  autem  id  Deus 
fecit  in  creatione  mundi, exiftimandum  eft, non  effe 
prster  naturas  rerum,  quia  vt  Auguftinus  annotat 
in  principio  expofitionis  Genefis,Deus  tunc  non  eft 
operatus  vt  miraculorum  opifex,  fed  vt  author na- 
turs. Neq?  ab  hac  opinione  videtur  diffentire  Hen- 
ricusfupra,  dum  ait  materiam  fecundum  commu- 
tiem  curfum  naturs,  nonpoife  explicari  omni  for- 
ma,quia  non  fuit  vnius  rei  corruptio,  quin  fequatur 
generatio  alterius.  Si  ergo  fieri  poffet  corruptio  na- 
turaliter fine  generatione  alterius,  quantum  eft  ex 
parte  materig, naturaliter  maneret  fine  forma.  Quod 
de  fafto  ita  atcidilfe  in  morte  Chrifti  tenet  Marfilius 
in  3.  qusft.3.art.i.&  qusft.^.  artic.i.  & probabile ex- 
iftimat  HeHricus  quodlib.j.  quxft.4.imo  &verum> 
quantum  ad  hoc,  quod  ibi  fa<fta  eft  feparatio  vnius 
fornus  fine  introduftionealterius:quod  tamen  fuif- 
fein  Chrifto  lingulare,  & prsternaturale  fentit  in 
quodf  z.qufft.  z.  ad  4.  At  vero  Scotus  naturale  effe 
putat  in  qualibet  morte  hominis, prsfertim  violen- 
ta,imo  & aliorum  animantium,  vt  patet  in  4.  dift.u. 
qusll^.Hitamenno  dicunt  ineo  cafu  manere  ma- 
teriam fiue  forma  abfolut&, fed  fine  forma  fpecifica, 
&cumforma  corporeitatis  , quam,  ipfi ponunt. Alii 
vero  diftinsftione  vtuntur : dicitur  enim  naturale, 
vel  fecundum  particularem , vel  fecundum  vniu  er- 
falemnaturamiaqus  enim  fecundum  priuatam  co- 
ditionemnon  eft  naturale  afcendere,  tamen  ad  re- 
plendum vacuum,  eft  hoc  illi  naturale  fecundum 
propenfionem  vniuerlalis  naturs.  Sic  (inquiunt) 
materis  fecundum  priuatam  naturam  non  repu- 
gnat conleruari  fine  forma,  fi  illa  priuetur:  at  vero  ex 
debito  ordine  naturs  vniuerfalis  id  fieri  non  poteft, 
quia  fi  repugnat  dari  vacuum  in  locali  fpatio , multo 
magis  in  capacitate  & potentia  materis.  Alii  tandem 
dicunt  etiam  fecundum  particularem  conditionem 
fusnaturs  non  polfe  materiam  effe  fine  forma, li- 
cet forma  non  fit  propria  caufa  eius,  nifi  omnis.con- 
ditioneceffaria  adexiftendum,  caufa  dicatur.  Et  hic 
modus  dicendi  propinquius  videtur  ad  veritatem 
accedere. 

Qu&Jlionis  refolutio . 

VII.  TMcOergo  primo  : Forma  non  eft  propria  caufa 
■^-'materis , dans  illi  formaliter  proprium  elfe  quo 
materia  exiftit. Probatur, quia  forma  non  dat  mate- 
ris illam  partialem  entitatem  effentialem , quamin 
fe  habet,  vt  fupra  oftenfum  eft,  quamque  retinet  fub 
omnibus  formis:  fed  illa  entitas  includit  fuam  par- 
ticularem exiftentiam  diftimftam  abomui  exiften- 


fomalifubflantiali. 

tiaproueniente  formaliter  a forma : ergo. Maior  pa- 
tet, tum  quia  illa  entitas  materis  quoad  proprium 
elfe  effentis  partra.e,  eft  limplex  & codiftimfta  k for- 
ma :tum  etiam  quia  fupponitur  ad  formam  dcinua- 
nata  manet,  quoad  iliud  effe  fub  quacuncp  forma, 
vndeetiam  authores  primx  fententis  aiunt,  for- 
mam conftituere  cum  materia  vnam  eftentiam  co- 
pletam:non  vero  dari  iili  fuum  proprium  effeeffen- 
tial-emateris:quod  potius  fupponit:ergo  non  poteft 
forma  efle  foi  malis  caufa  propria  «St  mtrir  feca  illius 
effe  materis. Dico  autem  propria  &.  intrinfeca , quia 
extrinfece  per  modum  termini  dici  potelt , hoc  ede 
materis  furni  a forma : quia  edentia  materis  conli- 
ftitin  apitudine  ad  formam,  fed  hic  refpeftusnon 
eft  ad  formam  vt  a<ftu;nformantem,fed  aptitudine. 

Vnde  eadem  fpecificatio  maneretm  maieria,etiam- 
fi  effet  fine  forma.  Minor  autem  probatur  , quia  effe 
reale  effentis , fi  aftuale  fit, Id  eft, extra  caufamfuam 
efhcientern,intrinfeeeeft  effe  exiilentis,  vtlateinfra 
probabitur,  traftando  de  efle& effentia  > fed  materia 

vt  fupponitur  forms  fecundum  proprium  effe  ei- 
fent is  partialis, habet  effe  aftuale  prout  diftinguitur 
abeffepotentialiobieriiuo,  quia  fine  huiuftnodi ef- 
fe non poffet  effe  verum  ac  reale  fubieftum  tranf- 
muta:ionis&forms:ergo.Et  confirmaturae  decla- 
ratur,nam  Deus  eadem  adlione , qua  creauit  ac  con- 
feruauit  materiam  fub  prima  forma , coferuat  illam 
fub  omnibus  formis , qus  poftea  fucceduntiergoilla 
aiftio  Dei  terminatur  ad  aliquod  effe  materia , quod 
manet  idem  fub  omnibus  formis:  nam  creatio,  & 
conferuacio  illi  refpondens,  tei  minatur  ad  aliquod 
efle , 6c  non  poteft  aftio  permanere  eadem , niii  ter- 
minus fit  idem , ergo  illud  effe  non  datur  formaliter 
a forma,  nam  effe  quod  dat  forma, variatur, variata 
formadllud  autem  effe  eft  effeexiftentis,  quia  eft  ef- 
fe temporale  ,&  afhiale  extra  caufam  efficientem: 
ergo. 

Quocirca  Durandus  non  loquitur  confequenter,  yill 
dum  ait,  etiamfi  effe  nondiftinguaturab  effentia, 
materiam  habere  effe  a forma  in  formante.  In  xqui- 
uoco  autemlaborat,  cum  ait, materiam  tantumha- 
bere  effentiam  in  potentia,  <k  ideo  ex  fefolum  habe- 
re effe  in  potentia : nam  materia  fecundum  fe  habet 
in  potentia  effentiam  forms,  vel  compofiti:  effentia 
autem  materis  non  habet  in  potentia , fed  in  a<ftu, 
hoc  ipfo  quod  creata  eft:aliud  eft  enim  materiam  ef- 
fe effentialiter  potentiam, aliud  effe  tantum  effentia 
in  potentia.  Primum  namqj  eft  in  vniuerfum  veru, 
etiamdemateria,a<ftuexiftente,quiaineo  nihil  ali- 
ud fignificatur , quam  materia  effe  effentialiter  fub- 
ieftum,  velpotentiamreceptiuam  .Secundum  vero 
falfum  eft  de  materia  a<ftu  creata, etiam  prout  pr§in- 
telligitur  forms  i narti  licet  effentia  materis  ex  fe,id 
eft, remota  efficientia  , folum  fit  in  potentia,  quod 
commune  eft  omni  effentis  creats, tamen  per  fuatn 
creationem  fit  effentia  in  aftu, licet  partialis, &pote- 
tialis  fubieftiui : ergo  vt  fic  habet  fuum  effe  exiften- 
tis  proportionatum : illud  ergo  non  manat  forma- 
liter a forma. Sed  de  hoc  pundto,  id  eft, de  exift entia 
materis , plura  inferius. 

Dico  fecundo  : Nihilominus  materia  pendet  in  ix. 
fuo  effe  aliquo  modo  a forma,  quatenus  naturaliter  u^tru 
effe  non  poteft  fine  illa,  non  folum  ex  ordine  vni - feninl 
lierfalis naturs,  fed  etiam  exdebito,  & indigentia 
propris&  peculiaris  naturs  ipfius  materis.  Prior 
pars  recepta  eft  frequentitisa  Philofophis &Theo- 
logis,  qui  hac  ratione  dicunt  effe  mutuam  conne- 
xionem ac  neceffariam  inter  materiam  & formam 
materialem , vt  videre  licet  in  authoribus  citatis,  6c 
Auicenna.  2.  Metaphyfics,  C.2.&3.  Comment.i.Phy- 
fic.  comment.  <;6.6c  lib.2.  commen.  i3.Themiftio.  1. 
Phyficoruhrl  digreff.  Vlt.  Plotino  Aenead.3.1i.6.c.>4’ 

goncin.5.  Metaph.q.i.Etprobaturratione,  quiaen- 
titas  materis  effet  otiofa  in  rerum  natura , maneret 
fine  forma.' nullam  enim  operationem  exercerepof-  ' 

fet: 


Seff.  VI.  De  caufoliute  forma  in  materiam. 

lec:  hoc  autem  abhorfet  a natura:  ergo  eft  contra  or- 
dinem naturas  vt  materia  fit  fine  forma.Kac  ratione 
vtuntur  multi:  non  tamen  videtur  efficax, quia, licet 
fruftra  fit  in  natura  quodnoneft  aptutaad  aliquod 
munus  natura:,  non  eft  tamen  fruftra,  necfimplici- 
ter  otiofum,  quod  ex  fe  aptum  eft  ad  exercendum  a- 
Jiquod  hlunus, ad  quod  k natura  eft inftitutum:qua- 
uisinterdum  illudPnon  exequatur  : Sic  ergo,  quam 
uis  materia  maneret  aliquando  fine  forma,hon  eflet 
otiofa  in  natura, quia  de  fe  eflet  apta  ad  recipiendam 
illam,  fi  adeflet  agens  qui  illam  introduceret,  6c  per 
accidens  contingeret  quod  illa  careret,  quia  fortalfe 
agens  qui  difponebat  ad  illam  introducendam,  pri- 
us abftulit  difpofitionem  neceffariam  ad  alterius 
conferuationem , quam  potuerit  alteram  introdu- 
cere. Sicut  Scotus  fieri  putat  in  morte  hominis,  vel 
alterius  animalis,  nec  propterea  manet  otiolum  ca- 
dauer,  aut  maneret  materia,  prxfertim,  quiapau- 
latim  iterum  dilponi  poterit,  Vt  aliam  forniam  re- 
cipiat. 

Xt  Vndenon  videtur  etiamefficaxratio,  qux reddi 
folet  ex  continua  fuecefsione  generationis  & corru- 
ptionis, tum,  quia  non  eft  certum  ad  omnem  corru- 
ptionem immediati,  & in  eodem  inftantifequi  ge- 
nerationem,vt  ex  di&a  opinione  Scoti  patet:nam  li- 
cet natura  perfenS  intendat  corruptionem,  fed  ge- 
nerationem: fieri  tamen  poteft , vt  res  corrumpatur 
prius  quam  altera  generari  pofsit. Quare  quod  Arift. 
dixit,  nempe  : Generatio  vnm  esi  corruptio  alterius,  for- 
taflfe  non  conuertitur , vel  intelligendum  erit, per  fe 
loquendo,  licet  ex  accidentepofsit  deficere. 

jKl.j  Alia  ratio  fieri  folet,  quia,  quod  non  eft  aptum  per 

fe  operarifine  alio , neque  etiam  eft  aptum  per  fe  e fle 
fine  i!lo:materia  autem  natura  fua  nihil  operari  po- 
teft fine  forma:ergo  natura  fua  indiget  forma  vt  exi- 
ftat , nec  poteft  efie  fine  illa.  Sed  interrogo, an  fit  fer- 
ino de  operatione  proprie  fumpta,quf  dicit  habitu- 
dinem ad  principium  efficiens : & hoc  nlodo  non  eft 
adremmam  materia  necfub  forma,  necabfquefor- 
ma, poteft  habere  aliquam  operationem.  Vel  opera- 
tio fumitur  late  pro  quacunque  caufalitateidcfic  fal- 
fa  eft  aflumptio:  faepe  enim  indiget  vna  res  confortio 
alterius  ad  caufandum,  tScnon  ad  exiftendum,vt  in- 
telleftus  agens  indiget  confortio  phantafixad  ab- 
ftrahendas  lpecies,<Sctamen  manet  fine  phantafia, 
noxicenfetur  efie  otiofus,  etiamfi  tuneproeo  ftatit 
no  exerceat  fuam  operationem.  Anima  enim  ratio- 
nalis indiget  cSfortio  corporis  ad  exercendam  cau- 
falitatem  formalem : non  vero  ad  exiftendum , & fic 
de  aliis  :fic  ergo  materia  poterit  indigere  confortio 
forma:  ad  exhibendam  caufalitatem  materialem, 
etiamfi  ad  exiftedum  eam  non  requirat.  Et  ratio  eft, 
quia  caufalitas  dicit  relatione  vel  habitudine  tran- 
fcendentalem , & ideopoftulare  poteft  confortium 
alterius:res  autem  i qua  eft  caufalitas, poteft  elfe  ma- 
gis abfoluta,& nona <ftu, fed  aptitudine tantum  fo- 
Cietatem  alterius  poftulare. 

XII,  Ex  quo  etiam  infirma  videtur  alia  communis  ra- 
tio, qua:  maximi  a priori  efie  cenfetur,  nimiru,quod 
materia  eft  pura  potentia, drideo  ab  aftu  forma:  na- 
tura fua  pendere  debet.  Quod  enim  dicitur  pura  po- 
tentia, nonexcludita&ualementitatem  ipfiusma- 
terix,  fed  dicit  folum  talem  efie  illam  entitatem , rt 
effentialiter  fitpotentia,  & ad  munus  recipiendi  <Sc 
fuftentandi  formam  omnino  inftituta : non  eft  aute 
de  ratione  potentis,  generatim  loquendo  , vtfem- 
per  fit  fub  aftu  fuo : vnde  ergo  oftenditur  hoc  efie  do 
ratione  huius  potenti*?  nam  ex  «o  quod  fit  potentia 
fubftantialis,  id  colliginon  poteft:  cum  inde  potius 
habeatur  efie  potentiam  fubfiftentem,quaniuis  par- 
tialiter 6c  incompleti,  & ideo  pofie  per  fe  exiftere^e^ 
iamfi  caufalitatem  fuam  aftuno  exerceat  > ficut  ma- 
net rationalis  anima,  quia  fubfiftenseft,  licet aiftu 
non  informet. 

KlII»  Difficilf  ergg  videtur  rationem  reddere  j qu*  co- 
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uincathanc  naturalem  dependetiam  materiae  ^for- 
ma, propter  quod  hoc  tempore  multis, prxfertim  iri 
Italia,  placet,  materiam  quidem  nuquamfeparariafc 
forma  propter  neceffarium  ordinem  agentium  na- 
turalium tum  inferiorum,  tum  coeleftium,qu2e(em- 
per  introducunt  vnam  formam  recedente  alia , non 
vero  propter  intrinfecam  dependentiam  materiae, 
quam  dicunt  non  Fore  in  nihilum  redigendam, fi  ab- 
lata vna  forma,  altera  inillanonfuccederet,  fed  na- 
turaliter cum  fua  entitate  & exiftentia  fuifie  perma- 
furam.  Nihilominus  recedendum  no  eft  ab  antiqua 
& communi  lententia,  quam  his  rhodis  explicare  & 
confirmare  poflumus.  Primo  non  eft  verifimilema-  Ratio  pte* 
teriamhanc  inferiorem  efie  magis  independentem  hansmate- 
afomiarei  generabilis  indefiniti  funipta,  quam  fit  uam  natu 
vnaquxque  materia  coeli  a propria  forma,  cum  fit  ra/iter  fim 
illa  minus  perfe&a  , fed  vnaqusque  materia  cceli  firma  effh 
pendet  naturaliter  a fua  forma:  ergo-  Secundo  nort  nonpoffe. 
eft  verifimile  materiam  hanc  magis  pendere  a for- 
mis accidentalibus,  quam  a fubftantiali , cum  per  fe 
primo  ac  principaliter  illam  refpiciat,  fed  ita  pendet 
mat  eria  hxcab  ac6identaIiforma,vt  naturaliter  efie 
non  pofsit  fine  omni  illa  , vt  eft  euidens  falcem  de 
quantitaie. 

Tertio, phyficaconie&ura  optima  eft,  quodhxc 
materia  ad  hoc  eft  inftituta , vtfemperfitfub  aliqua 
fubftantiali  forma,  & ab  eis  nunquam  feparetur:er- 
go  fignum  eft , talem  etiam  efie  faftarn , vt  exnatura 
fua  poftulet  confortium  formx,  vt  efie  pofsit.  Ante- 
cedens patet  i nduftioue,  quia  materia  a principio  in 
fua  creatione  fub  formis  condita  fuit.  Neque  fenten- 
tia  contraria  verifimilis  efhnam  Scriptura  non  dicit 
Deum  in  principio  creafle  materiam,  fed  coelum  & un 
terram:  quas  voces  non  poffede  materia  exponi  fu-  demJf[er. 
praoftenfumeft.  Etquamuis  Auguftinus  interdum  uitntate- 
videatur  in  hoc  dubitaffe , tamen  iz.  Confelf  cap.i7.  riam  nuti a 
& 2?.  priorem  opinionem  reprobat,  & concludit,  ratione  tea 
materiam  non  tempore, fed  natura  tantum  antecef-  Hinforme 
lifle  formationem  fuam:  vnde  ^.ConfelTcap.  33.  ita 
concludit:  Cttm  aliud  fit  cceli  & terra  materies , aliud j^e- 
cies:  materiem  quidem  de  omnino  nihilo:  mundi  autem  Jpe- 
ciem  de  informi  materia:  fimul tamen vtrumqm  fecifti , vt 
materiam  forma , nuUa  mora  intercapedine  fequeretur.  I- 
demhabetlibroi.de  Genef  adliter.  capite  19. &li= 
bro  4.  capite  22.  & fequentibus , & .i.de  Ciuitate  ca- 
pite 7.  Poft  illam  vero  primam  creationem  nunqua 
materia  caruit  omni  forma:atque  ita  funt  ab  autho- 
re  natur*  difpofitst  caufie  naturales,  vt  nuquam  pof- 
fit  vna  forma  materiam  deferere,  quin  introduca- 
tur alia. Illud  enim  axioma  Ariftotel.i.de  Gener.tex. 
vj.  Generatio  vniics  efreorruptio  altermfm  vniuerfum  ve- 
rum eft,  nec  poteft  de  genera  tidne  verum  efie,  quod 
femper  ad  ea  fequatur  corruptio , nifi  etia  ad  corru- 
ptione vnius  femper  fequatur  generatio.-nS  fi  aliquid 
corrumperetur,  & nulla  fieret  generatio,  poftea  ex 
eade  materia  poflet  aliquid  generari  fine  noua  cor- 
ruptione. Cumque  verum  fit  in  materia  nullam  eftb 
formam  corporeitatis,  vel  genericam,  vt  in  luperio- 
ribus  oftcnfum  eft,  & inferius  etiam  oftendemus, 
neceffarium  eft  vt  femper  formx  forma  fuccedatira 
materia  , nifi  dicere  velimus  de  fafto  fxpe  manere 
materiam  fine  forma  vlla  fubftantiali  cum  Iplisac- 
«identalibus.  Qiiod abfurdum  &c  paradoxum  eflet 
inPhilolophia. 

Eft  ergo  fafta  hxc  materia,  vt  perpetuo  fit  fub  for 
ma:  ergo  verifimile  eft,  talem  efie  faftam , vt  forma 
indigeat  ad  exiftendum.  Probatur  cofequcntia,quia 
non  repugnat  intelligere  materiam  primam  talem 
iefle,vt  hanc  habeat  indigentiam , quod  refte  probat 
illa  ratio, quia, fcilicet,  eft  pura  potentia, id  eft,imper 
fefta  in  entitate  fua,  & incompleta  ac  pbtentialis: 
cum  his  enim  imperfe&ionibus  non  pugnat , imo 
optimi  quadratilla  indigentia  & dependentia.  Nec 
refert,  quod  partialiter  iit  fubliftens:  nam  fubfiften- 
fia  exeludit  dependentiam  k fubiefto , non  verb  ab 
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aftu , feu  forma.  Neque  eft  in  hoc  comparanda  ma- 
teria cum  anima  fubfiften  te , quia  haec  longe  eft  per- 
ferior dc  aft ualior , & {impliciter  immaterialis.Igi- 
tur  hic  modus  dependentia:  nonfolum  non  repu- 
gnat,verum  etiameft  maxiraeeonfemaneus  entita- 
ti  materia:  & imperferioni  acmunerieiusrergo  ve- 
rifimilius  eft  talem  efte  naturam  materis.  Denique 
inrebus  Phy  ficis  quod  femper eodem  modo  euenit 
&nonaliter,  verifimile  eft  efte  naturaliter  necefla- 
riumjfed  materiam  efte  fub  aliqua  forma , naturali- 
ter femper  ita 'euenit  : ergo  eft  ex  necefsitate  naturs, 
&nonexnetefsitateforms,  quia  quando  vna  for- 
ma perit  ex  defeftu  difpofitionu , nulla  erat  necefsi- 
tasexparteaiterios  introducendi  nouam  formam. 
Neque  item  tribui  poceft  necefiitas  foli  extrinfecoa- 
genti  proximo, quia  fg pe  etiam  nullum  eft  priuatum 
ages  i quo  fit  talis  forma  ergo  illa  necefsitas  funda- 
tur iH  indigentia  intrinfeca  ipfius  materis. Nec  latis 
eft  dicere,  hunceffe&um  efte  naturalem  ex  ordine 
vniuerfi,  feu  ex  vniuerfali  natura  , aut  necefsitatem 
illam  oriri  ex  caufis  agentibus  vniuerfalib.qug  fem- 
per funt  .-parat* ad  introducendam  aliquam  forma 
quando  particulares  deficiunt  mam  hsc  inftitutio 
naturs  in  propria  indigentia  materis  fundaraeftena 
quia  ad  vniuerfale  bonum  pertinebat , vt  nulla  ma- 
teris portio  vnquam  deficeret , autin  nihilum  redi- 
geretur, ideo  natura  prouidit,  vt  nunquam  pofiet 
priuariomni  ft.rma;  fed  recedente  vna,  femper  fuc- 
cederetalia,  quiahoc  neceflariunverat,  vt  materia 
pofiet  perpetuo  naturaliter  conferuari.  Alioqui  cur 
natura  fuiflet,tam  prouida  in  huiufmodi  formarum 
fuccefsionefprsfertim  quando  forma,  qus  fucce- 
dit,per  fe  non  erat  neceflaria  ad  expellendam  aliam, 
quxob  defe&um  difpofitionis,  vel  organizationis 
neceflari*  recedit. 

Neqjeftfimile  quod  afferebatur  deafcenfuaqUs 
ad  replendum  vacuum:  nam  vniuerfalis  natura  eui- 
tat  vacuum  propter  perfe&am  vnitatem,  dc  integri- 
tatem vniuerfi , & propter  necefsitatem  adionis,  dc 
influentis, dc  non  propter  commodum  alicuius  pri- 
uatientis.Quod  vero  materia  efletquafi vacua  omni 
forma  , fi  nihilominus  conferuari  pofiet,  dc  pati  ac 
difponi  ad  generationem , dc  in  fuo  genere  ad  illam 
concurrere,  nullum effet  incommodum  naturs  v- 
niuerfali:  Igitur  vniuerfalis  ratio  nulla  eftalia,  nifi 
materis  conferuatio.Eateor  totum  hunc  difeurfum 
fupponere  de  fafto  nunquam  inanere , materiam  fi- 
ne fubftantiaii  forma,  dtinde  colligere  hoc  yfuenire 
ex  indigentia  materis,  quam  coileriionemexiftimo 
fatis  efte  probatum:antecedens  autem  dubito  an  fa- 
tis demofiftratum fit:  nam  fubftantialem  formam 
non  experimur  nifi  cxefte&ibus,  vel  accidentibus: 
fspe  autem  nullus  eft  effe&us  , quieuidenter  offen- 
dat introdu&ionenoug  forms  poft  receflumprio- 
ris,vt  in  morte  hominis, d:  ideo  Scbtus  & alii  negat, 
ibi  introduci  notiam  formam, quamquam  ne  Fatea- 
tur manere  materiam  fine  forma , ponant  formam 
corporeitatis  velmiftionis,  qua  feclufa  nos  non  alia 
ratione  conuincimus.in  omni  morte  vel  corruptio- 
ne introduci  nouam  formam ; nifi  quia  al;  as  mate- 
ria maneret  fine  forma,  & ita  videmur  in  bis  proba- 
tionibus circulum  committere.  Sed  liret  verum  fit, 
exeffedtibusid  non  euidenter  demonftrari , nihilo- 
minus adeo  eft  illud  axioma  confentaneum  naturis 
rerum, dc  fini,dtvfui,  ac  imperfe&ioni  materis,vt  v- 
nanimiomnium  fere  antiquorum  d:  recentiorum 
Philofophorum  confenfu,  tanquam  certum  & in- 
dubitatum fit  receptum,  quod  fatis  eft  ad  philofo- 
phicam  rationem  fundandam. 


Qualis ftt  dependentia  forma  a mater  i A. 

CEd  explicandum  fupereft , qualis  fit  hxc  depen- 
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ditione  ita  neceflaria  vt  abfque  illa  non  debeatur  ef- 
fe  tali  rei,  quos  duos  modos  dependentis  explicui 
lat&in  l.tomo.j.p  dilp.8.fe&.ndc  illos  videtur  ligni- 
ficare  Fonleca^.  Metaphyfi  cap.2»  qusft.3.  fe&.  j.dum 
ait  intelligi  poffe  materiam  pendere  aforma , vel  ta- 
quama  vera  caufa,  vel  tanquam  a quodam  cocomi- 
tante,  dtfedt. 3.  videtur  de  eifaem  facere  mentione, 
dum  ait  accidentia  conferuare  fubftantiam  non  4 
priori, fed  apofteriori.  Dubitari  ergo  poteft, quo  ex 
his  modis  pedea  t materia  a forma.  £t  quidem  quod 
fit  tantum  dependentia  4 pofteriori,dc  a conditione 
neceflaria,  videtur  probabiliterperfua.  eri.  Primo  dr^mm. 
quia  hic  modus  dependentis  pofsibilis  eft:  nam  for-  *• 
ma  fubftantialis,  vel  eius  vnioad  materiam, atque  tia  n,ali- 
adeo  totum  compofitum  pendet  hoc  modo  ab  ali- 
quibus  formis  accidentalibus,  tanquam  4 difpoli- 
tionibus  neceftariis  via  conferuationis  vt  aiunt, non 
quia  fint  proprixd:  direfts  caufs  talis  coferuatio-  rt  ‘,s 
nis,led,  quiafunt  difpofitiones  itaconnaturales,  vt 
fin  t etiam  nece.Taris:ergo  maiori  ratione  poteft  ma- 
teria habere  talem  dependetiama  forma  tanquam 
4 neceflaria  difpofitione,  primaria. Item  hoc  mo- 
do pendet  materia  4 quantitate  : ergo  dc  poteft  pen- 
dere 4 forma.  Deinde  hic  modus  eft  fufficiens  ad  fal- 
uandumomnia,  qus  dicuntur  de  dependentia  ma- 
teris, aforma, & omnes  fatiofiesFa&x  nonamplius 
probant.Eft  etiam  modus  facilisdtclarusinamiuxta 
ilium  facile  conciliantur  dus  conclufiones  polit», 

Re&e  etiam  intelligitur , quo  modo vicifsim  pende- 
at  forma  a materia, & roa'  eria  a forma.-vna  enim  di- 
cetur pendere  a priori,  & altera  a pofteriori: vna  tan- 
quam 4 vera  caufa,  & alia  vta  conditione  concorai- 
tante. 

At  vero  iuxtaailum  modum  difficile  intelligitur 
hxc  mutua  dependentia  ;nam  cum  mater.a  fimpli- 
titerfupponaturforms,vthsc  ex  illius  potentia  e- 
duci  pofsit, vix  intelligitur  quomodo  4 priori  pofsit 
materia  aforma  dependere.  Et  explicatur  amplius, 
augecurqj  difficultas  ex  eo,  quod  materia  fit  perve- 
ramereationem  dc  per  eandem  arifionem  permane- 
tem conferuatur:  ergo nonpendetin  fuofieri4for- 
mavti  vera  caufa,  quiaadcreationem  nulla  caufa 
creata  concurrere  poteft  naturaliter. Refpondenta- 
liqui  hoc  efte  verum  de  caufa  eflicientej  no  vero  de 
alus  generibus  caufarum:  nam  creatura  non  poteft 
'efte  caufa  efficiens  creationis : poteft  tamen  efte  cau- 
la finalis, vt  perfeconftat,  &eadem  rationepoteft 
efte  caufa  formalis, imo&  materialis  nam  cum  crea- 
tur totum , partes  concurrunt  ad  efte  dc  fieri  illius  in 
genere  caufs  marerialis.  Sed  omifia  caufa  finali , cu- 
ius caufalitashabet  peculiarem  rationem,  propter- 
ea  quod  116  eft  per  realem , ac  propriam  motionem 
diftm&am  ab  a&ione  caufs  efficientis,  dc  ideo  non 
prxrequirit  reale  efte  in  re',  qus  talem  caufalitatent 
exercet : de  caufa  materiali  videtur  concurfus  eius 
direcU  r epugnare  cum  creatione  Vt  eft  propria  dc 
vera  creatio:  quodfacile  patet  exdi&is  fuprade  e- 
ductione  forms  de  potentia  materis,  &Iatiusofte- 
detur  infra  rijppriadifputatione  de  creatione. Lo- 
quor autem  de  creatione, vt  proprie  creatioeftmam 
fub  ratione  contreationis  poteft  habere  dependen- 
tiam 4 caufa  materiali , vtfupra  declaratum  eft  tra- 
iftando  de  materia  cceli  quia  concreatio,  vtfic  ordi- 
ne natursfupponit  creationem, dc  ideo  potefthabe- 
realiquarn  dependentia.  Eadem  ergo  ratione  crea- 
tio vt  fic  nort  poteft  habere  dependentiam  4 caufa 
formali,  quia  caufa  formalis  fupponit  materialem, 
licet concreatiopofsit  habere  dependentiama  for- 
ma, vt  fupra  loco  citato  declaratum  eft.  At  vero  ma- 
teria rerum  generabilium  ver4  ac  proprie  creatur,<5c 
nen  concreatur  proprie,  id  eft,  non  producitur  per 
vnarri  de  eandem  a&ionem  qua  creatur  totumtergo 
ad  creationem  eius  non  poteft  forma  concurrere, 

Vtvera  caufa. 

Quod  in  hunc  modum  declaratur  & cofirmatur 

ex  di- 
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fex c!i&is  .-nani  creatio  huius  mat eri*  rerum  genera- 
bilium & indu  ftio  fornix,  funt  adtiones  diftinftx, 
tam  nunc  in  materi*  conferuatione,  & rerum  gene- 
ratione,quam  in  prima  rerum  fublunarium  produ- 
ctione : fed  aftio  indu&iua  form*  non  poteft  elfe  ve- 
ra caufa  attioniscreatiux  materi*:  ergo  multo  mi- 
nus forma,qu*  per  illam  aftionem  inducitur, poteft 
gfle  vera  caula  creationis  materi*.  Minor  patet, tum 
quia  indu&io  form*  fupponit  omnino  creationem 
materi*, feu materiam  creatam, necintelligi  poteft 
quod  form*indu&io  aut  vnio  fupponatur  in  aliquo 
genere  cauf*  ad  creationem  materi* , quia  induftio 
formxvtfic,  dicit  habitudinem  tranfcendentalem 
ad  materiam  iam  creatam, vnde  ficut  relatio  no  po- 
teft prxfupponi  ad  terminum  in  aliquo  genere  cau- 
f*,  ita  neque  indu&ioformx  ad  creationem  mate- 
ri*. Tum  etiam,  quia  alias  penderet  per  fe  creatio, 
vel  conferuatio  materi*  ab  eduiftione  form* : ergo 
&ab  agente  educente  formam, atque  ita  agentia  na- 
turalia vt  ver*  cauf*  efFe&iuxconferuarent  mate- 
riam. Vnde  etiam  fieret , vt  quoties  forma  mutatur 
in  materia,  mutaretur  a&io  qua  materia  conferua- 
tur  a Deo,  quia  mutata  dependentia  aftionis, muta- 
tur aftio, eo, quod  ipfa  iit  elfentialiter  dependentia, 
vt  infra  declarabimus.  Confeques  autem  eft  falfum, 
quia  maceria  vteft  primum  fubve&um  generationis, 
eft  quid  ingenerabile,  <k  incorruptibile, quia  fuppo- 
mtur  generationi  & corruptioni  :ergo  eadem  ratio- 
neeftquid  immutabile  quoad  a&ionem  perquam 
fit,&  conferuatur,  quia  liiponitur  fa<fta  dc  confer- 
uata  jalioquiper  quamcunque  generationem  entis 
na  turalis  concrearetur  materia, vel  ita  fe  haberet  ac 
fi  concrearetur , quia  per  n*uam  a&ionem  termina- 
tam ad  totum  ipfa  conciperet  conferuari : quod  pla- 
ne repugnat a&ioni  agentis  naturalis : aliis  eade  ra- 
tior e dici  poffet  per  talem  aftione  comproduci  fem- 
pernouam  materiam. Igitur  creatio  vel  conferuatio 
materi* : non  pendet  ab  edu&ione  form*  tanquam 
a propria  caufa,vel  aftioneper  fe : ergo  multo  minus 
poteft  pendere  i forma,  tanquam  a vera  caufacum 
forma  fit  in  omni  genere  cauf*  pofterior  aftione, 
per  quam  educitur  de  potentia  materi  §: ergo  de  pri- 
mo ad  vltimum,nec  materia  ipfa  poteft  pendere  i 
forma vtacaufa  perfe,  fedfoiumvta  caufavel con- 
ditione concomitante,  dcbene  difponence  acaftua- 
teipfam  materiam. 

XIX.  Non  defunt  tamen  argumenta  quibus  fuaderi  vi- 
8«<fse/»  deatur  materia  pofle  dependere  i forma  vt  4 pro- 
fuaden  et  pria  caula , qu*  per  informationem  fuam  continet 
materium  illam  in  effe  .Et  prxfertim  , quia  forma  fubftantialis 
d forma  materialis  pendet  a materia  vta  propria,  & perfe 
fmdere^t  caufa  in  fuo  genere,  ergo  & econtrario  materia  pen- 
«pnfria  ^et  4 forma,  tanquam  a vera  caufa, quia  licet  non  fu- 
ml*'  ftentet  illam  vt  fubieftunl , poteft  vt  a&us  continere 

illam.  Nam  ficut  a<ftus  effeftiuus  tenet  effeftum  in 
eflfeper  fuam  caufalitatem,  ita  aftusinformantiuus 
poteft  modo  fibi  propor  tionato  continere  fuu  fub- 
ie&umin  effe:  ergo  ita  comparatur  forma  fubftan- 
tialis ad  materiam.  Probatur  confequentia  primo, 
quia  forma  materialis,  feft  perfeftior  dc  aftualior, 
quam  materia  : ergo  magis  perfe  pendet  materia  4 
forma,  quam  forma  4 materia.  Secundo  quia  non  re- 
pugnat huiufmodi  mutuus  nexus  inter  materiam  «Sc 
formam  tanquam  inter  caufas,  qu*  mutuo  & vicif- 
fim  funt  fibi  per  fecaufz.  Quod  patet  tum  illa  gene- 
rali ratione,  quod  in  diuerfis  generibus  caularum 
non  repugnat  mutua  prioritas:tum  etia  quia  in  coelo 
videtur  elfe  h^c  mutua  connexio  inter  materiam  & 
formam:  nam  & in  fieri : & in  elfe  mutuo  <Sc  per  fe  pe- 
dent,vt  fupra  di<ftumeft,ita  vt  cdncreatio  vnius  per 
fependeat4  concreatione  alterius,  <S: econuerfo, Ex 
quo  exemplo  poteft  fumi  tertia  ratio,  qma  materia 
coeli  pendet  a fua  determinata  forma,  vt4caufaper 
feergo  Sc  materia  horum  inferiorum  pendebit  eo- 
dem modo  a forma  generabili , licet  indefiniti,  Patet 
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confequentia , quia  perfeftior  eft  materia  coeli ; ergo 
fi  illa  pendet , multo  magis  alia. 

Sunt  quidem  h*  rationes  probabiles,  & ita  poteft 
vfraqifc  pars  ex  diiftis  probabiliter  fuftineri, mihi  ta-  tMiictum 
men(  vt  verum  fatear)prior  videtur  intelligibilior&  ae 
& facilior,  & fi  attente  ponderentur  rationes  faftx,  nfifif 
facilius  poflFunt  pofteriorfes  dilfolui.  Quod  munus  rirc,pt0_ 
leftori  relinquo, quia  res  facilis  videtur, «Scquia  infra  p0jitUt 
expilicando  quomodo  cauf?  fihtfibi  inuicemcauf* 
radicitus  declarandum  eft,  qu*nam  prioritas  mu- 
tua pofsit  inter  aliqua  duo  intercedere  &.  qu*  non 
pofsit, ex  cuius  in  telligemia  maximependet  prxfens 
refoiutio. 

SECTIO  IX. 

Vtrum  tanta  fit  de  pendentia  materia  dformk, 
vtfint  illa  nec per  dtuinam potentiam 
conjeruanpofit : (fi  e con- 
uerfo, 

Vuoaddependetiamformga  materia,  L 
folum  poteft  dubitari  de  materiali  for-  Rattona  fu 
ma  : nam  de  immaterialiconftat,  non  n*4, 
folum  virtute  diuina,  fed  etiam  natu-  tural,te* 
raliter  pofle  manere  fine  materia.  De 
rdiquis  autem  formis  Ariftoteles &Philofophifor-  ijlerpepatJt 
taflfenegarentpoffevllomodo  fubfifterefeparatas 4 ttp0^Hnt 
materia, quiaexiftimarent  dependentiam , &inhx-  lonfetHtai. 
rentiam  aftualem  in  materia  elfe  illis  effentialem. 

Catholici  autem,  qui  credimus  Deum  conferuare 
accidens  fine  fubiefto,  dubitare  non  poflfumus(licet 
moderni  quidam  dubitent  jquin  pofsit  etiam  Deus 
fubftanthalem  formam  materiale , fine  materia  co- 
leruare,quia  maior  eft  dependentia  accidentisaiub- 
iefto , quatenus  accidens  m inus  habet  entitatis  &a- 
ftualitatis, quam  forma  fubftantialis.  Vnde  omnes 
doftores  ftatim  citandi  in  hoc  conueniunt  de  forma 
fubftantiali , quamuis  de  materia  difientiant. 

T raElaturprw  opinio  de  materia, 

E materia  igitur  eft  prinaa  fententia  negans. pof-  “** 

feDeum  conferuare  materiam  fine  forma  fub- 
ftantiali. Tenet  Diuus  T hornas  locis  citatis  feflion^ 
przcedente  cum  aliis  feftatoribus  eius  ibi  citatis, & 
prxterea  quodlibeto  3. articulo  i.indicatcp  eamMa- 
gifter  in  z.diftin.i  a.cap.^.vbi  folum  dicit , materiam 
in  principio  creationis  non  fuiffe  prius  carentem  o- 
mni  forma, quia  tale  aliquid  corporeum  exiftereno 
poteft , quod  nullam  habeat  formam : non  tarne  de- 
clarat, anloquaturde  potentia  abfoluta,  vel  iuxta 
naturas  rerum.  Et  eodem  modo  videtur  loqui  Hu- 
go  ViftorinuS  j.  de  facramen  part-i.  cap.  4-  Apertius 
loquitur  Boriauent.  difta  dift.iz.  art.i.qusft.i.  Her- 
U3EUS  quodlib.6  .qufft.i.Aegid  in  principio  fui  Hx- 
xameron,cap.i.  & t.Iandun.i.  Phyf qu*ft.j6.Zimar, 
Theorem.15.  Fundamentum  prxeipuum huius  fen- 
tentiz  eft, quod  materia  formali  ter  ex  fe  nullam  ha- 
bet exiftentiam,fed  eam  recipit  formaliter  4 forma: 

Deus  autem  non  poteft  dareeffe&um  formalemfl- 
ne  caufa  formali,  neqj  etiam  poteft  conferuare  ma- 
teriamfine  exiftentia,  ergo  non  poteft  conferuare 
materiam  fine  forma. Nec  refert,  quod  elfe  exiftetix 
iuxta  hanc  fententiam  non  fit  primarius  effe&us 
formalis  fornte,  tum  quia,licst  ob  hac  caufampof- 
litper  diuinam  potentiam  manere  effeftus  prima- 
rius fine  hoc  fecundario : tanien  b conuerfo  non  po- 
teft lecundarius  dari  fine  primario:  nam  ab  eo  eften- 
tialiter  pendet,  tum  etianiquia  ad  primarium  effe- 
ftumforrax  pertinet  elfe  vel  conftituere  proximum 
fufceptiuum  exiftenti*, qui  effe&us  nunquam  fepa- 
raturabipfa  : nam  etiam  in  Chrifti  humanitate  il- 
lum habet;  non  poteft  autem  Deus  eonftituere  ^ 
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rium  extra  proprium  fufcepeiuum.  Secundo  exCo- 
menratore,c  ria  materia  eit  pura  potentia-.quidquid 
autem  exiftit,  eftinaftu:  ergo  repugnat  materiam 
exiftere  fine  ariu,  quia  alias  fimuleffet  in  ariu, & fine 
ariu  .-'aftiis  autem  materix  eft  forma:ergo  repugnat 
effe  fine  forma.  Tertio,  etiamfi  materia  habeat  ali- 
qualem  exiftentiam partialem, habet  illam  penden- 
tem a forma  in  genere  caufxformalisffed  non  poteft 
Deus  per  fe  fupplere  eflfeftumcaufae  formalis  : ergo. 
Quarto  fierifolec  hxc  ratio  quia  fi  materia  feruare- 
tur  iine  forma, e fiet  in  rerum  natura  aliquod  indiui- 
duum  fub  genere  fubftantix  , <Sc  non  fub  aliqua  fpe- 
cie : nam  materiaefTet  in  genere  corporis, v.g.  daion 
pertineret  ad  aliquam  eius  fpeciem.  Qmnto  omne 
cfle  accidentale  eli  a forma  accidentali,  & ideo  nihil 
habere  poteft  tale  effe  fineilla:  ergo  omne  effe  fub- 
ftantialeeftaforma  fubftantiali,  &non  poteft  fine 
illa: materia  autem  habet  aliquod  fubftantialeefie: 
ergo  illud  non  poteft  effe  fine  fubftantiali  forma.  A- 
lix  rationes  folent  multiplicari , fed  non  ingerunt 
rfouam  difficultatem,  & ideo  inutile  cenfeo  in  eis 
immorari. 

P oji er iorjent  entia  tr a flatur  priori 

prafertur . 

/^Ontrariafentefitia  eft  fatis  communis.  Eam  te- 
^'net  Henricus  quodiib.  i.quxftio.  jo.Scotusin  z. 
dift.i2.quxft.  z ibi  Lichetus , Maironis , Baffolis  > •& 
alii  Scotiftx , Richardus  quxftione  4.  Gregorius  qu. 
j.  Gabriel  quxftione  i.  Marfilius  in  z.  quxft.  8.  & in 
eam  inclinat  Soto  Phyfico.i.quxft.6.#  mihi  videtur 
hxc  lententia  omnino  vera,quia  non  folum  non  in- 
uenio  claram  implicationemcontradiriionis , veru 
etiam  necrationem  fatis  verifimilem,  quxeamper- 
fuadeat.  Etinprimis,  quamuis  teneremus  exiftentia 
effe  rem  diftinria  ab  effentia, nulla  reddi  polfet  fuffi- 
ciensrario,curnonpoffet  Deus  illum  arium  ponere 
in  fola  materia : quia  licet  fecundum  connaturalem 
ordinem  ille  arius  recipiendus  effet  in  tota  natura 
■vel  integro  fuppofito , tamen  per  dhiinam  potentia 
polfet conftitui in vna parte,  ficutexiftentia accide- 
talis  naturaliter  recipi  non  poteft  nifi  in  compoilto 
accidentali, leu  in  fuppofitofubftantiali, media  acci- 
dentali forma : & tamen  Deus  facere  poteft  vt  ma- 
neat in  folo  accidete  feparato,&  maiori  ratione  pof- 
fet  conferuare  ede  fubftantiale  in  fola  forma  mate- 
riali fubftantiali : ergo  etiam  polfet  in  fola  edentia 
materiat  ponere  arium  exiftentix, quia  licet  materia 
fit  potentia  ad  formam , tamen  re  vera  eft  quxdam 
partialis  effentia  fubftantialis:  quatenus ergo  aliqua 
effentiaeft , poterit  per  exiftentiam  ariuarhnam  exi- 
ftentia eft  arius  edentis.  Neque  eft  vlla  ratio  quae 
probetillum  ordinem  inter  formam  fubftantialem 

arium  exiftentix , aut  dependentiam  illius  exifte- 
tix  a forma  ede  adeo  elfentialem,  vt  k Deo  immuta- 
ri aut  fuppleri  no  pofsit : nam  forma  non  eft  ita  cau- 
fa  exiftentix  vt  intrinfece  componat  illam, cum  fup- 
ponantur  effe entitates  fimplices  condiftinftx : cau- 
ialitas  autem  formx  , qux  non  eft  per  intrinfecam 
compofitionem , fed  v ei  per  dimanationem  aut  alia 
fimilem  rationem,  poteft  k Deo  fuppleri:  vtftatim 
oftendam. 

Nec  vero  dici  poteft , materiam  exiftfentem  per  a- 
rium  exiftentix  realiterdiftinrium  iam  habere  for- 
mam,quia  omnis  arius  eft  forma. Hoc  enim  axioma 
fafumeft  iuxta  illam  fententiam,  etiam  de  ariu  a- 
riuante:  authores  enim  illius  fententix  ponunt  in 
vno  fuppofito  fubftantiali  formam  fubftantialem, &. 
arium  exiftentixrealiterdiftinftum,  # nonadmit- 
tunt  duas  formas  Fubftantiales : ergo  exiftentia  fub- 
ftantialisnon  eft  forma  fubftantialis.  Et  ideo  etiam 
dicunt, exiftentiam  creatx  humanitatis, polfe  fup- 
pleri per  increatam  exiftentiam  Verbi , quia  exifte.n- 


tia  non  eft  forma : ergo  h materia  Com^eruaretur  tu 
ariuexiftentix  reahter  diftinrioafua  effentia  alfcg 
alia  forma,  ver£  conferuaretur  fine  forma,  6c  ita  ef- 
fet in  ariu  fine  ariu  informante  i non  vero  fine  ariu 
terminante.  Adde  nonnullos  ex  au  thoribus,  qu.po- 
nunt  exiftentiam  reahter  diftinriam  ab  effentia,  co- 
cedere,  polfe  Deum  conferuare  effentiamm  rerum 
natura , & extra  caufas  fine  exilier  tia.ln  quo  litet  a- 
pertam  dicant  contradiriionem , tamen  fuppofito 
falfo  principio  confequenter  loqui  videntur.  Cur 
ergo  non  admittent  etiam  eflentiam  materix  cofer- 
uari  polfe  in  rerum  natura  & extra  caufas  fine  ariu 
exiftentix  diltinrio  ? nam  vt  res  fit  in  rerum  natura 
& extra  caufas , fufficit  fecundum  ipfoselfe  edentis: 
materia  aute  ex  fe  &perfeipfamformaliter  aliquod 
elfe  elfentix  habet,  qtiamms  partiale  ac  diminutum,  y 
Sedhxcveluti  ad  hominem  ex  alienis  principiis  Stm.m 
procedut  :ex  propriis  autem  ratio  k priori  huius  fen-  a/> 
tetix  eft,quia  materia  ficut  habet  fuam  partiale  en-  cmLu. 
titatem  effentix.ita&exifteritix:  exiftetia  enimfub- 
ftantix  ita  compofita  eft, ficut  elfentia  fubftantix.fi:  “• 
ideo  fine  vlla  implicatione  vel  repugnantia,  poteft 
Deus  ficut  formam  fine  materia,  ita  & materiam  fi- 
ne forma  conferuare.  Quia  Licet  proprium  fufcepti- 
uum("vt  rta  loquamur)  completx&  integrx  exiflen- 
tix  fit  completa  natura  velfubftantialefuppofitum, 
'tamen  pars  naturx,feu  natura  partialis  capaxeftpar- 
tialis  exiftetix  fibiproportionatx,  in  qua  poteft  per 
diuinam  potentiam  partialiter  fola  fubfiftere,  ficut 
quatitasin  fua  proportionata  exiftentia  per  diuina 
potentiam  feparata  exiftit.  Nulla  enim  maior  repu- 
gnantia afferri  poteft  in  exiftentia  partiali  materix, 
quam  in  partiali  exiftentia  formx, velaccidetah  exi- 
ftentia quantitatis.  Namquehxc exiftentia  partialis 
materix,  non  manat  intrinfece  k forma,  fed  folum 
naturaliter  pendet  ab  illa , vel  tanquam  a conditio- 
ne leu  aftualidifpofitione  naturaliter  debita,  vel  ad 
fummum  vt  k caufainformante:&  per  informatio- 
nem fuam  per  (e  concurrente  d iuuante  ad  elfe  ma- 
terix hic  autem  modus  dependentix  facile  poteft  k 
Deo  fuppleri  finerepugnantia.Et  de  priori  quidem, 
qui  nobis  probabilior  vifus  eft,  res  eft  clara,  quia  ille 
modus  dependentix  eft  Valde  extrinfecus,  tScapo- 
fteriori,  & folum  confiftit  inhoc,quodreiin  tali  fta 
tu  conftitutx , vel  carenti  tali  difpofitione  vel  ariu, 
non  debetur  naturaliter  elfe. Poteft  aut  em  Deus  co- 
ferreelfe,  etiam  prxter  naturale  debitum  ,feu  prx- 
ter  ordinem  naturalem,  & ita  poteft  conferuarefor- 
mam  in  materia  fine  naturali  difpofitione, & animi 
in  corpore  fine  naturali  organizarione. 

De  pofteriori  autem  modo  dependentix  idem  ’ ' 
probatur, quia  licet  fecundum  illum  modum  forma 
concurrat  aliquo  aiodo  vt  caufa  ad  elfe  materix,  no 
tamen  vt  caufa  intrinfece  componens  illud  efie,  aut 
proprium  fubieftum  eius , fed  vt  caufa  cantu  infor- 
mans vel  ariuans,  «Sc  vt  extrinfeca  in  hoc  lenfu  quod 
eft  condiftinria  omnino  ipfi  effe<ftni:huiufmodi  au- 
tem caufam  Deus  fupplere  poteft  efficiendo,  etiam- 
fi ipfa  caufet  informando.  Quod  a contrario  proba- 
tur caufa  materiali, qux  eft  intrinfeca  ficutformalis, 

6c ideo  non  poteft  Deus  illam  fupplere  refpe&u  il- 
lius efferius  quem  intrinfcec£  coponit.  Poteft  tamen 
fupplere  caufalitatem  eius,  refperiu  alterius  com- 
ponentis feu  formx  etiamfi  materia  in  fuo  genere 
influat  per  fe,&  vt  vera  caufa  in  effe  ipfius  form?.  Et 
hoc  modo  fupplet  Deus  dependentiam  accidentis  k 
fubierio, etiamfi  fit  in  genere  caufx  materialis.-#  eo- 
dem modo  poteft  fupplere  dependentiam  fubftan- 
tialis formx  cojporex  k materia,  quia  licet  verifit 
caufalitas  per  fe#  materialis, tamen  non  eft  omnino 
intrinfeca,  id  eft,  talis,  vt  ipfa  materia  fit  intrinfeca- 
pars  talis  efferius,  fed  eft  circa  rem  omnino  condi- 
ftinftamfuftentando  illam.  Hanc  autem  caufalita= 
tem.quam  materia  prxbet  fuftentando, poteft  Deus 
fupplere  efficiendo  ;ergo  eadem  ratione  poterit  fup- 
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plere  caufalitatem  forms,  non  in  compofitum  ,fed 
in  materiam , neque  informando,  fed  efficiendo. Pa- 
tet confequentia,  quia  xqu£ceffat  tota  ratio  repu- 
gnantis , qus  in  hoc  confiftit  quod  Deus  non  poteft 
vniri  per  modum  formx  ad  materiam , quod  necef- 
farium  effet  ad  conferuandum  vel  componendum 
compofitum:  non  vero  ad  conferuandam  vna  par- 
tem compoliti  fine  alia.  In  quo  par  eft  ratio  de  mate- 
ria aede  forma, quia  non  eft  de  relatione  partis  effert 
tialis  aftu  exiftentis  quod  fit  forma,  vel  habeat  for- 
mam, quia  neque  effentia  talis  partis  hoc  poftulat, 
cum folunlcontiftat  inaptitudine  ad  formam: non 
vero  in  aftuali  vnione,  neque  etiam  exiften  ti  a , cum 
folumextrinfecependeata  forma  modo  iam  expli- 
cato. Et  tunc  materia  effet  quidem  in  aftu  entitati- 
uo,feu  exiftentis,  & in  potentia  ad  aftum  formale, 
in  quo  nulla  eft  repugnantia  aut  difficultas,  cum  po- 
tentia receptiua  neceffario  includat  aliquam  enti- 
tateni  & aftualitatem  entitatiuam,vt  fupra  declara- 
tum eft. 

Atque  hinc  obiter  intelligitur,  per  quam  aftio- 
nempofsit  Deus  materiam  fine  forma  conferuare, 
aut  quid  rtoui  oporteat  ipfum  exhibere,  vt  illam 
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dentis  creationis,diftinguique  ab  aftione,  qua  nunc 
conferuatur  materia,  quia  hsceftper  modum  con- 
creationis,  quod  quidem  in  mate:, a ccelelli  ii  con- 
feruanda  effet  fine  forma,  facile  inteii  gi  p-neft  : m 
hac  vero  materia  generabilium,  diffiefl  us  ia  eft, 
nani  aftio  perquam  fit,  re  vera  eft  abfoluta  creatio, 
vt  in  fuperioribus  elt  de.Iaratum  , & ideo  prior  di- 
cendi modus  quoad  hanc  materiam  iemper  Videtur 
Verifimilior» 


Satisfit  rationibus  priori*  fentmtiA. 


IX. 


vu. 

Ti»  fwe 
ftrm*  tr>» 

"triiitiurM  conferuee.  Diuerfimod£  enim  loquendum  eftiuxra 
juiintui  diuerfos  modos  dependentis  materis  a forma  fu- 
dikaifu  prataftos.  Si  enim  materia  folum  pendet  a forma  vt 
fint.  abaftufeu  difpofitione  confequente,  nullanouaa- 
ftio  neceffaria  eft  ex  parte  Dei  ad  coferuandam  ma- 
teriam fine  forma , fed  fi  a principio  crearet  materia 
folam  fine  forma , aftio  eadem  omnino  effet  cum  il- 
la,qua  Deus  aftu  creauit  materiam  fub  formis,  folu- 
que  conftitiffet  miraculum,  vel  prsternaturale  opus 
inhoc,  quod  Deus  faceret  illam  aftionem  fine  con- 
comitantia alteriusper  quam  induceret  formam  in 
talem  materiam.  Sicut  fi  Deus  crearet  fubftantiarrt 
animxfinepotentiaintelleftiua , pereandemaftio- 
nem  illam  crearet,  & miraculum  folum  effet  impe- 
dire naturalem  dimanationem  facultatis  ab  effen- 
tia: imo  de  fafto  anima Chrifti,  eadem aftione  crea- 
ta eft  fine  propria  fubfiftentia.ac  alis  creantur,folu- 
que  in  illa  impedita  fuit  aftio  vel  dimanatio  proprig 
fubfiftentis.  Et  proportionali  modo  loquendum 
eft,  fi  Deus  velit  conferuare  fine  forma  materiam, 
qus  iam  eft  fub  illa:  nam  expellendo  vnara  formam, 
Sc  non  concurrendo  ad  introduftionem  alterius, 
folum  effet  neceffarium,  Deum  cotinuare  illammet 
aftionem,  qua  nurte conferuat  materiam , quiapef 
illam  fufficienter  conferuaret  entitatem  materis  in 
rerum  natura  & extra  caufas : miraculumque  folum 
in  eo  effet  politum,  quod  Deus  continuaret  aftione 
conferuatiuam  materis  in  eo  ftatu , in  quo  illi  non 
deberetur  effe, & fine  illis  conditionibus, qus  ad  na- 
turalem modum  exiftendi  neceffaris  funt. 

VIII,  At  vero  fi  materia  pendet  & forma , vt  & propria 
caufaperfe  influente  ad  effeillius,  ficneceffariume- 
ritDeum  alio  genere  efficientis  ftaftionisfupplere 
illam  caufalitatem  forms,  quia  fi  illa  caufalitas  for- 
ms  per  fe  neceffaria  eft  prster  communem  influ- 
xum, quo  Deus  nunc  conferuat  materiam , non  po- 
terit cum  hoc  folo  communi  influxu  Dei  materia 
conferuari  fine  caufalitate  forms,  nifi  huius  necefsi- 
tasalio  genere  caufalitatisfuppleatur.Sicut, quando 
Deus  conferuat  quantitatem  line  materialiconcur- 
fufubiefti,neceffariumeft,vtfpeciali  efficientia  fup- 
pleat  concurfum  illum  fubiefti,  fine  quo  quantitas 
naturaliter  effenon  poffet,&  ideo  dicimus  longe  di- 
uerfa  ratione  conferuare  Deum  quantitatem  fine 
fubiefto,ab  ea,  qua  illam  in  fubiefto  conferuabat,vt 
latetraftaui  tertio  tomo,  tertiaparte.  Sicigiturne- 
ce&ariu  effet  in  prsfenti  feruata  proportione.  Qus- 
nam  vero  effet  illa  noua  aftio  quam  Deus  adhibe- 
ret ad  materiam  conferuandam  fine  forma,  non  eft 
facile  ad  explicandum : dicimus  autem  illam  fore  a- 
ftionem  per  modum  abfolutx , & omnino  indepen- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


■p  Ationes  contraris  fententis  omnes  fere  foluts 
■^'•funtexdiftis  : Ad  primam  enimiarn  refponfum 
eft,&  falfum  fumere,  nempe  omnem  exiftentianief- 
feafornla,  Vtab  intrinfeca  dc quafi  effentiali  caufa 
(eft  enim  id  verum  deexiftentia  completa  fubftan- 
tiali,  non  vero  de  quacunque  partialij  & illationem 
noneffeneceffariam,  quiaefto  intercederet  ille  na- 
turalis ordo  inter  formam  esc  exiftentiam , non  inde 
fieret  effe  immutabilem  per  omnipotentiam  Dei. Ad 
fecundum  relpondent  Scotus  , 6c  alii,  Committi  x- 
quiuocationemin  nomine  potentis,  & aftus  :nam 
materia  dicitur  pura  potentia  fubieftiua , qus,  fi  in 
fua  puritate  fit,  carebit  aftu  informante  :cum  vero 
dicitur  omnem  rem  exiftentem  effe  in  aftu , intelli- 
gitur de  aftuentitatiuo,  quod  non  opponitur  pote- 
tis fubieftius,fed  obieftius  tantum.  Quam  reipon- 
fionemlauellus  ftalii  putant  fatis  excludi  impugna- 
do  potentiam  obieftiuam,  fed  non  eft,  quod  hxrea  - 
mus  in  voce  potentis  obieftius. -de  qua  fortaffe  eft 
controueriia  de  nomine,  vtetiam  lauellus Fatetur, 

& inferius  traftandumeft  : fed  attendere  debemus 
ad  rem  fignificatam,  qus  eftres  in  effepofsibili,  fiue 
dicatur pofsibilis  a potentia  obieftiua , fiue  a poten 
tiaaftiua  agentis:  nunc  enim  nil refert.  Rei  autepof. 
fibiliiic  fumpts  opponitur  resin  aftu , «Sthocfenfu 
eftverum,  remexiftentem  debere  effe  in  aftu  : hoc 
autem  effe  in  aftu,  no  opponitur  purs  potentis  fub- 
ieftius.  Quodfiin  hoc fenfu materia lamcreata di- 
catur pura  potentia,  falfa  eft  affumptio.  Ad  tertium 
fatis  iam  declaratum  eft, quo  modo  pofsit  Deus  fup- 
plere  dependentiam  naturalem  , quam  habet  mate- 
ria infua  exiftentia  partiali aforma. 

Ad  quartum  refpondetur  non  magis  procedere  X. 
argumentum  illud  in  materia  fine  forma,  quam  in  Materia 
materia  formata.  Materia  enim  non  habet  aha fpe- 
ciem  fubftantialem  <Sc  effentialem  libi,  proprerea  ienfPt0' 
quod  fit  forma,  vel  fub  hac,  vel  illa  forma.  Dico  [*' 
autem  fubftantialem  & effentialem,  quia  agimus  de 
materia  prima,  non  de  materia  proxima,  qus  inclu- 
ditformas  feu  difpofitiones  accidentales, ratione 
quarum  dicitur  interdum  fpecie  differre  , fed  illa  re 
vera  non  eft  diueriitas  in  fubftantiali  differentia  ma 
teris, fed  in  accidentibus.Forma  igitur  non  dat  diff- 
ferentiam  fpecificam  materis , fed  compofito.  Vnde 
ficut  eadem  materia  numero,  manet  fub  diuerfis 
formis, ita  & eadem  fpecie:  fi  ergo  materia  fine  for- 
ma exiftens  effet  indiuiduum  generis  fub  nulla  fpe- 
ciecontentum, etiam  nunceft  : vel  certe,  fi  nunenon 
eft  tale  indiuiduumfvt  re  vera  non  eft ) neque  etiam 
tunc  effet.  Vnde  fimpliciter  negada  eft  fequela , quia 
ad  rationem  materis  non  fpeftat  vt  fit  in  fpecie  ho- 
minis , vel  equi,  fed  in  fpecie  materis:illa  autem  ma- 
teria effet  in  aliqua  fpecie  vltima  materis,  vel  ccele- 
ftis,  velelenaentaris.  Quare  aliud  eft  dicere  in  eo  ca- 
fu  dari  materiam , qus  in  fua  latitudine  effentis  in- 
complets  fub  nulla  fpecie  vltima  fibi  proportionata 
contineretur,  &.  falfum  eft  hoc  fequi:  aliud  vero  eft 
dicere, dari  materiam  ex  qua  nullum  indiuiduum 
completum  fub  aliqua  fpecie  vltima  fubftantixco- 
plets  contentum  aftu  componeretur:  6c  hoc  fate- 
mur fequi:  nullum  autem  eft  inconueniens,  fed  eft 
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ipfamet  aflertio  noflra : quia  non  eft  de  edentia  ma- 
teri* quod  aftu  componat  tale  indiuiduu,  fed  quod 
aptafitillud  componere.  Ad  quintum  refpondetur 
ededifcrimen  inter  fubftantiam  & accidens,  quod 
accidens  deforma  accidentalis  in  tota  fua  latitudine 
fumpta  conuertuntur,  quia  omne  accidens  aliquo 
modo  inhaeret,  &.  ideo  repugna  r dari  ede  accidenta- 
le fine  forma  accidentali : fubftantia  vero  & forma 
fubftantialis  non  conuertuntur:  datur  enimfubie- 
ftura  fubftantiale  quod  nullo  modo  eft  forma,  &id- 
eo  diuiditur  fubftantia  in  materiam , formam  & c5- 
pofitum.  Quapropter  non  eft  neceflfe  vt  omne  ede 
fubftantiale  fit  intrinfec£&formaliter  a forma:  nam 
in  latitudine  fubftantialis  ede , datur  ede  fimpliciter 
&.  completum  :&  hoc  eft  a forma  proprie  ac  per  fe  in 
fuo  genere , datur  etiam  ede  partiale, quod  non  fem- 
pereftaforma,  nifilat&  loquendo -.quatenus  ab  illa 
aliquo  modo  pendet,  quam  dependentia  Deusfup- 
plerepotefc,  vtoftenfum  eft. 

SECTIO  X. 

yjrum  vnmjubfiantu  vnx  tantum  detur 
cau/a  formalu. 

Xplicata  caufalitate  form*,  neceflariu 
eft  eius  veritatem , vel  multitudinem 
in  eodem  cffe&uvel  compofito  expo- 
nere, vt  hinc  fimul  coftet,  an  incra  hoc 
genus  caufx,  fit  aliqua  fubordinatio, 
veldependetiacaufarumrefpeftu  ciufdem  effedtus. 
Duobus  autern  modis  imelligi  poteft  in  vna  fubfta- 
tia  ede  plures  formas,  fcilicet , vel  in  diuerfis  partib. 
materis , vel  in  eadem  materia.  De  priori  modo  hic 
non  difputamus  : quia  etfi  in  diuerfis  partibus  ma- 
teris dentur  diuerf*  forma: , tamen  vnaqu*que  ea- 
rum vnumtantumhabet  effeftum  proprium  infua 
materia.  Quod  fi  ex  omnibusillis  fubftantiis  vna  co 
ponitur  tanquam  ex  partibus  integranttbus  ipfam, 
necede  eft  vt  forma:  ilis  non  fint  totales , fed  partia- 
les, vnam  totalem  formam  integrantes.  Atque  ita  ea 
multitudo  partium  non  impedietquo  minus  vnius 
edeftus  totalis  vna  detur  adsquata  caufa  formalis. 
lluuipur-  Et  quidem  fi  huiufmodi  partiales  formf  iinteiufde 
tialtsfer-  rationis, non  eft  dubium  quin  pofsic  in  materialibus 
mt  homo  formis  pro  diuerfitate  partium  materiar  multiplica- 
re* ineo  ri  dc  vniri  ad  componendam  vnam  fubftantiam.  An 
demcopofi.  vero  forma:  diuerfarum  rationum  pofsinbede  par- 
tiales, & inter  fe  vniri  ad  componendam  vnam  fub- 
ftantiam, & quanta  pofsit  ede  illa  vnio , an  fcilicet, 
per  veram  continuationem  Mathematicam , vel  per 
minorem  aliquam  coniun&ionem  Phyficam.  : hxc 
omnia  non  pertinent  ad  prxfentem  materiam,  fed 
ad  fcientiam , de  anima:nam  illa  omnia  potidimum 
qugrifolentpropter  partes  heterogeneas  viuetium, 
dc  maxime  propter  fanguinem&  alios  humores  ex- 
iftentes  in  animali,  de  quibus  nonnulla  attigi  primo 
tomo , tertia  parte , difputatione  jj.feftione  quinta, 
fexta  &feptima. 

Quxftio  ergo  prarlens  verfatur  de  caufa  formali 
refpeCtu  eiufdem  omnino  materis, an  fcilicet  in  vna 
materia  tantum  ede  pofsit  vna  forma  fubftantialis, 
in  qua  quxftione  plures  inuoluuntur  pro  varietate 
opinionum,  quae  breuiterattingendxfunt. 

Tribus  autem  modis  excogitari  podunt  plures 
forma:  in  eadem  materia  :vno  modo  cum  fubordi- 
natione  per  fe  & edentiali,  per  modum  forma:  fupe- 
rioris  & inferioris,  quarum  prior,  licet  refpeftu  ma- 
teri* fit  aftus,refpeftu  tamen  vlterioris  formf  com- 
paretur permodum  potenti*.  Secundo  cumfubor- 
dinatione,non  quidem  edentiali,  fed  per  modum 
difpofitionis  ad  formam  principaliter  intenta.  Ter- 
tio mer£  per  accidens  & fihcvlio  ordine  inter  fe.  Et 


to  mutat 
itatur. 
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ad  haec  tria  capita  reuocatur  omtfesojfmioneS,  qu» 
in  hac  materia  funt  vel  ede  podunt, in  lingulis  eft  fen- 
tentiarum  varietas. 

Nam  ad  primum  caput  fpeftat  opinio  fupra  tra^ 
ftata  difputatione13.de  forma  corporeiratis  per  fe 
neceffariaad  introdu&ionem  vltimarum  forma- 
rum , quam  hic  iterum  referre  <St  impugnare  non  0- 
portebit. 

Reiicitur  opinio  de  multiplicatione  forma-. 
rummxtaprddlcatA  ejfentuiu. 
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1 Bidem  eft  etiam  tra<ftata&  curfim  impugnata o- 
•^pinio , qu*  affirmat,  formas  fubftantiaies  realiter 
multiplicari  in  compofito  iuxta  multitudinem  prx- 
dicatorum  edentialium,  qu*  refertur  ex  Auicem- 
bron.  in  libr.  fontis  vitae , eamque  renuit  loannes  de 
Gandauo.z.  Metaphyf  quxft.io,  <&  i.de  anima  qusft, 
8.&Paulus  Venet.  7-Metaph.  Veruntamen  hxc  fem 
tentia antiquata  iam eft , &vt omnino  improbabilis 
reiefta:  nam  prxter  rationes  generales,  quas  inferius 
efficiemus  pro  vnitate  form*  , hsc  ratio  conuincit 
falfi tatis  illam  opinionem,  quod  multiplicet  Formas 
fine  fundamento  & necefsitate:nam  in  fuperioribus 
oftenfum  eft,  vniuerfalia  no  diftingui  realiter  a par- 
ticularibus nec  genera  ab  fpeciebus;  ergo  cura  hxc 
prxdicata  multiplicenter  folum  per  abftra&ionera 
&pr*cifionem  noftn  intelle&us,  vanum  eftexifti- 
mare  illis  correfpon  dere  1 n re  formas  realiter  diftin. 
ftas.Alioqui  etiam  in  fubftantiis  feparatis,  & in  for- 
mas accidentalibus , multipliead*  edent  form* rea- 
liter diftinttx,  & inter  fe  fubordinat*  iuxta  multi- 
tudinem prsdicatorum  edentialium,  quae  in  his  et- 
iamrebusnoftra  ratio  diftinguit.  Imo  etiammate- 
rias  oporteret  realiter  diftingui  & multiplicari  in 
fubftantiis  materialibus,  quia  ab  illis  fumi  podunt 
prsdicata  diuerfa  edentiaha , vt  ede  rem  materiale, 
quod  commune  eft  coeleftibus  & inferioribus  cor- 
poribus, & ede  rem  generabilem,  aut  aliquid  fimile. 
Denique  hxc  prxdicata  quam  plurima  abftrahi  pof- 
funt, iuxta  varias  rerum  conuenientias:  ergo  impof- 
fibile  eft  iuxta  numerum  earum  multiplicari  reali- 
ter form  as. Omitto  alias  rationes,  quas  fupra  difput. 

13  feeb.3. fecimus. 

SedobilciesAriftotelemy.  Metap  cap.10.  dicen- 
tem partibus  definitionis  correfpondere  partesrei: 
partes  autem  definitioms  funt  genus  6c  differentia: 
ergo  his  partibus  correfpondent  in  definito  partes 
realiter  diuerf*,qux  non  funt  folamateria& forma: 
nam  animal,  verbigratia,non  fignificat  folam  mate- 
riam, fedcompoiitum  ex  materia  & anima  fenfiti- 
ua.Irem  idem  Ariftoteles  z.  Metaphyf  cap.  z.  pxobat 
non  dari  procedum  in  infinitum  in  caulis  formali-  tefiiiin- 
busquianondaturin  prxdicatisquidditatiuis.  Ite,  nitvt?l' 
quia  proprietates,qu*  fecundum  hxc  prxdicata  co- 
ueniunt,fun  t diftin&g  in  re  ipfa.vt, verbi  gratia, fen-  p*rW' 
tire,intelligere,  moueri,  &c.  ergo  6c  form*  k quibus 
ea  prxdicata  fumuntur.  Ad  primum  teftimonium 
Ariftotelis  refpondetur,  vel  non  loqui  generaliter 
de  omni  definitione,  fed  de  illa  , qu*  daturmodp 
Phyfico,&per  partes  Phyficas,vt  cum  dicitur  homo 
ede  ens  compofitum  ex  anima  & corpore , vel, fi  vni- 
uerfaliter loquatur,  non  oportere  intelligideparti- 
businrediftinftis,  fed  re  vel  ratione,  vtfumiturex 
Diuo  Thoma  ibi,  & clarius  ex  Alexand.  Alenfi,  qui  treditt'* 
vocat  partes  reales  aut  rationis.  Ad  aliud  vero  telii- 
monium  refpondetur  ex  negatione  plurium,  vel  in- 
finitorum  prxdicatorum  edentialium  reifte  colligi  fkW*m 
negationem  plurium,  vel  infinitarum  formarum, 
quia  £ qualibet  forma,  vt  minimum  fumi  poteft  v- 
num  prxdicatum  quidditatiuum  : fi  ergo  non  funt  ‘ 
infinitapr*dicataquidditatiua,necinfinit*form*, 
ede  poterunt.  E contrario  vero  ex  multitudine  prs- 
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dicatorum  quidditatiuorum,  n5  poteft  colligi  mul- 
titudo formaru,quia  ab  eadem  forma  poffunt  plura 
praedicata  fumi  iuxta  varias  conuementias  ac  diffe- 
rentias , quas  habet  cum  aliis  formis.  Quare  non  eft 
fimile , quod  ex  Ariftotele  adducitur. 

VII.  Hincautem  optimi  infertur,  quod  ficut  exvni- 
tate  formae  non  colligitur  praedicata  quidditatiua 
non  effe  plura , fed  vnum  tantum , ita  etiam  non  col- 
ligitur illa  non  effe  finita,  aut  non  poffe  effe  ineis  /p- 
ceffumin  infinitum, quia  ftantevmtate  formae  pof- 
funt  haec  praedicata  multiplicari : an  vero  aliunde  fit 
terminus  in  his  prxdicatis,  <Sc  quomodo  id  proba- 
uerit  Ariftot.dicemus  fe&.fequent.  Ad  vitimum  re- 
fpondetur negando  confequentiam , nam, ficut  ab 
«adem  caufa  plureseffe&us , ita  ab  eadem  forma  di- 
uerf*  facultates  oriri  poffunt,  vt  experientia  notum 
eft: nam  interdum  conueniut  plures  facultates  ei- 
dem rei,  non  folum  fecudum  eandem  formam  Phy- 
lleam, fed  etiam  fecundum  eadem  differetiam  fpe- 
cificam , vt  homini  intellectus , voluntas , nlibihtas: 
aliquando  vero  oriuntur  has  facultates  ab  eade  for- 
ma fecudum  varios  gradus  eius,  qui  a nobis  fxpe  di- 
liinguutur  per  ordinem  ad  ipfas  difdculcates  vela- 
ftiones , quamuis  in  re,  gradus  lpli  non  fint  diftin&i 
in  fubftantialibus  formis,  dequa  re  fatis  diftumeft, 
traftando  de  vniuerfahbus. 

Opinio  Scoti  de  forma  cor  ponit  at  ii  nihitur. 

VIII.  ''jpErtio  ad  hoc  caput  fpeftat  opinio  Scoti  & Ben- 
rici  fupra  ta&a  difput.  ig.  qui  ponunt  etiam  for- 
mam corporeitatis  aut  mifti,  vtper  fe  neceffaria  in- 
ter materiam  & formas  quafdam  fubftantiales,  qua- 
uis  non  eodem  modo : Scotus  enim  putat  intercede- 
re inter  materiam  & omnem  animam,  non  vero  in- 
ter materiam&formas  inanimatoru:  Henricus  ver6 
folum  in  homine  illam  formam  requirit.  Fundame- 
tum  Scoti  fl  a priori  explicetur , fuiffe  videtur , quia 
anima  eft  forma,  tranfeendes  communem  gradum 
corporis , & requirit  in  materia  difpofitionem&va- 
rietatemquandam  organoru,quam  ali*  form*  non 
requirunt:  ergo  anima  vtfic,  non  dat  effe  corporis, 
fed  prxfupponit  illud  per  aliam  forma  m ratione  cu- 
ius fupponitur  materia  capax  organizationis,  &difc 
politionis  neceffaris  ad  animam:  in  reb.  autem  in- 
animatisceffat  h*c  necefsitas.Et  confirmari  hoc  po- 
teft ex  communi  modo  loquendi  , dicimus  enim  vi- 
uensconftare corpore  &anima,nontamen  dicimus 
aquam  vel  aerem  conftare  ex  corpore  &tali  forma, 
fed  ex  materia  & tali  forma : ergo  lignum  eft  corpus 
quod  in  viuentibus  dicitur  effe  altera  pars  compofi- 
ti,prxter  materiam  includere  quandam  fubftantia- 
jj  ' lem formam  interirediam  inter  materiam,  & ani- 
mam.De  quo  corpore  optimi  intelligitur  definitio 
* illa  animg,  eft  attus  corporis  Phyfici,  organici,  pote- 

r-  tia  vitam  habentis.Nam  cum  illud  corpus, quod  co- 

diftinguitur  ab  anima , fitpars  Phyfica,  nonincludic 
animam  ipfam, etiam  vt  dantem  fuperiorem  gradu, 
quia  alias  non  effet  ex  eis  copofitio  Phyfica,  fed  Me- 
taphyfica,necetia  dicit  folam  materiam,  aut  nuda, 
quia  hoc  modo  communiseft  omnibus  .rebus  natu- 
ralibus; aut  cum  accidentibus,  quia  hxc  non  perti- 
nent ad  effentiam  fubftanti* : ergo  includit  fpeciale 
formam  fubftantialem  diftinftam  ab  anima. Secun- 
do acprincipaliter  motus  eft  Scotus  argumeto  ^po- 
fteriori , quia  in  morte  animalis  recedit  anima, &n5 
ftatim  introducitur noua  forma. -non eft  autem di- 
P cendum manere  materiam  fine  forma:  ergo  dicen- 

ltt  dum  eft  manere  fub  forma  corporeitatis , qu*  pr*- 

erat  in  animali.  Maior  probatur,  quia, fi  introduce- 
retur forma, illa  effet  diuerfa  pro  diuerfitate  difpofi- 
ttf  tionum : videmus  autem  non  ita  effe , fed  in  morte 

hominis  idem  cadauer  manere,  fiue  ex  redundantia 
caloris  :fiue  frigoris  moriatur.  Accedit  etiam,  l*pe 
nullum  effe  agens,  iquotalis  forma  educatur.Ter- 
Franc.Suar.Metaph.Tora.I. 
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tio  vtitur  Scotus  argumento  Theologico,  quod  ma- 
xime mouit  Henricum  : nam  dici  non  poteft  corpus 
hominis  mortui  femper  effefpecie,  aut  numero  di- 
ftinftum  k corpore  viuentis:  ergo  neceffe  eft  fateri 
manere  eandem  numero  formam  corporis  line  no- 
na forma, quia  variata  forma,variatur  in  di  uiduum, 

imo  & fpecies.  Antecedens  patet,  quia  alias  non 
fuiflet  in  fepulchro  idem  numero  corpus  quod  fuit 
in  Chrifto  viuente.  Et  fihoftiafuiffetame  Chrifli 
mortem  confecrata,  «Scferuata  m triduo,  non  man- 
fi liet  in  ea  idem  corpus  numero,  qus  videntur  effe 
contra  ditfta  Sanatorum. 

Hxc  vero  opinio  etiam  multiplicat  formas  fine 
fufficiente  fundamento,  & impugnari  poteft  eifdem 
rationibus  quibus  dicta  difp.  13. colit.  Auicen.  vfi  fu- 
mus. Et  praeterea  fupponit  Scotus  in  fua  fententia 
duo:  quae  Ariftoteli  repugnant.  Vnu  eft  interdu fieri 
corruptionem  fubftantialem  fine  fubfequenie  gene- 
ratione, contra  Arifto.  1.  de  Gener.c.  g.  Secundum  eft  X.oba)&tui 
fieri  corruptionem  fubftantialem  manente  comple-  du° 
ta  fubftantia  fenfibili  compofita  exmateriadc  forma  ttfS4t'rwi*- 
contra  eundem  Philofophum  1 . de  Gener,  cap.  4.  Ad  <*Ut  *e' 
qu*  refpondent  Scotift*  Ariftotelem loqui,  qua n- 
do  fit  integra  corruptio,  quando  autem  moritura-  PJac/rpt>‘ 
nimal,  norit  integra  corruptio,  donec  tanta  fiat  traf-  ttiwk. 
mutatio  in  materia,  vtetia  forma  corporeitatis  abii 
ciatur.  Sed  hxc  eadem  diftin&io  integr*,  vel  dimi- 
diat* corruptionis  fubftatiaiis , eft  aliena  a doftrina 
Arift.qui  generationem,  & corruptionem  fubftan- 
tialem femper  definit  effe  inceptionem  &defitione 
fimpliciter  totius  fubftanti*.  Et  prxterea  fequitur 
tertio  manere  de  fafto  in  rerum  natura  indiuiduum 
generis  de  pr*dicamento  fubftanti*  fub  nulla  fpe- 
cie  corporis  conftitutum,  quod  non  eft  minus  im- 
pofsibile,quam  intelligere  aliquod  animal  in  rerum 
natura  nullius  fpeciei  animalium. 

Refponderi  poteft  ex  Scoto  illud  compofitum  ex  X. 

materia  & illa  forma  corporeitatis  non  effe  indiui- 
duum contentum  fub  genere  corporis  de  prxdica- 
mentofubftati*,vtputauit  Auicenna-.nahi  illud  in- 
diuiduum effe  debet  fubftantia  completa  re  ipfa  in- 
cludens aliquam fpecificam  formam,  quamconfu- 
fe  dicit  corpus  de  prxdicamento  fubftanti* , & ideo 
in  refto  prodicatur  de  inferioribusnllud  autem  cor- 
pus conftans  ex  materia  & fola  forma  corporeitatis, 
eft  tantum  incompleta  fubflantia&partialis.nam  eft 
pars  cuiufdam compofiti  fubftantialis.  Vnde  ficut 
materia,  quia  eft  pars, poteft  effe  reduftiu£  fub  gene- 
re corporis, dc  non  fub  aliqua  fpecie, ita  corpus  illud, 
quod  eft  pars  compofiti. 

Sed  hxc  refponfio  non  fatisfacit, primo, quia  vt  a-  3CI, 

Iiquod  indiuiduum  contineatur  dirette  fubaliqya 
fpecie, fatis  eft, quod  continear  a&u  totam  effentiam 
attualem  illius  fpeciei,  nec  opus  eft,  quod  contineat 
a&u  quidquid  fpecies  continet  in  potentia , vtperfe 
notumeft  .-carpus  autem  deprxdicamento fubftan- 
ti*, eft  fpecies  fubalterna  contenta  fub  genere  fub- 
ftanti*, de  cuius  aftuali  ratione  folum  eft  vtfitfuh- 
ftantia  compofita  exmateria  & forma  fubftantiali, 
vel  vt  fit  fubftantia  per  fe  exiftens,&capax  quantita- 
_ tis,fed  tota  hgeratio  aftualis  conuenit  illi  indiuiduo 
ergo. Secundo, quia  licet  pars  fubftanti*  redu&iu& 
pofsiteffefub  genere , & non  fub  fpecie,  tamen  fi  dj- 
refte,&  proportionat£ illi  afsignentur  genera&  fpe- 
cies, impofsibilie  eft  effe  fub  genere, quin  fitin  aliqua 
fpecie  eius,  ficut  fupra  dicebamus  materiam,  etiam 
conferuatam  de  potentia  Dei  abfoluta  fine  forma, 
no  poffe  non  effe  in  aliqua  vltitrB  fpecie  materi*.Ira 
ergo  forma  illa  qu*  conftituitillud  corpusfeu  cada 
uer,  no  poteft  effe  fub  communi  genere  form*  fub- 
ftantialis,quin  fit  in  aliqua  vltima  fpecie  fubftantia- 
lis form*:  ergo  compofitum  ex  tali  forma  ^mate- 
ria erit  etiam  in  aliqua  vltima  fpecie  fubftanti*  co- 
pofit*:ergo  non  tantum  reduftiu^  in  genere  corpo- 
ris.Ethgcfatio"v't  fupra  dicebam, conuincit  etiam 
Ff  2 jUud 
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illud  compofiturii  nofi  effe  amplius  attuabile  per  vl- 
teriorem differentiam  fubftantialem,  neqj  perfora 
mam  a qua  talis  differentia  fumatur, &ided  non  effe 
partem, nec  potentiam  per  fe  ordinatam  ad  vlterio- 
rem  aflum  fubftantialem,  fbd  effe  completam  fub- 
ftantiam  in  a&u  vltimo  coftitutarmnulla enim  fub- 
ftantia  ell  ita  completa  Sc  in  aftu,  nifi  quia  habet  ali- 
quam formam  fubftantialem  eonftitutam  in  aliqua 
fpecievltima  talis  formae. 

Tertio  eft  argumentum  ad  hominem  contra  Sco- 
tum,quia,  fi  non  exiftimat  inconueniens  manere 
hoc  corpus , quod  dicit  elTe  partem  fubftantix,  fine 
vlterioriforma>n6eftcur  inconueniens  iudieet  ma- 
teriam manere  fine  forma : ergo  ad  vitandum  hoc 
inconueniens  non  debuit  introducere  hanc  corpo- 
reitatis  formam.  Antecedenspatet,quia  ficut  mate- 
ria eft  potentia  per  fe  ordinata  ad  forma,  ita  corpus 
illud  eft  potentia  per  fe  ordinata  ad  anima.  Et  ficut 
materia  fub  illa  forma  corporeitatis  habet  aliquam 
aftualitatem , ita  per  fe  fola  habet  propriam  aftuali- 
tatem  entiratiuara , quxfufficitadexiftendum:ergo 
noeftcurmagispendeat  entitas  materia:  ab  illa  for- 
ma corporeitatis , quam  ipfa  forma  corporeitatis  ab 
vlteriori  forma , id  eft , anima : fi  ergo  fornia  corpo- 
reitatis poteft  manere  fine  anima, etiam  materia  po- 
terit manere  fine  forma  corporeitatis.  Eft  ergo  im- 
pertinensilla  forma.  Quarto  fequitur  ex  opinione 
Scoti  in  generatione  fubftatiali  f§pe  introduci  duas 
formas  realiter  d iftin&as : cu  ergo  mutationes  mul- 
tiplicentur ex  terminis , erut  duae  generationes  fub- 
ftantiales  ad  vnum  compofitum  fubftan  tiale  confti- 
tuendum. 

Quinto  accidere  poteft , quod  idem  nuhiero  cor- 
pus, ex  eifdem  numero  materia  & forma  conflans 
nunc  viuat  vita  hominis,  poftea  vita  bruti:  nam  qua 
do  ex  cadauere  generatur  vermis,  non  eft  cur  mutc- 
turforma  corporeitatis:  namfiilla  manetin  cada- 
uere fine  difpofitionibus  hominis  , poterit  melius 
manere  fub  forma  cuiufcunque  viuentis.  Imo  inde 
videtur  vlterius  (equi  fine  caufa  limitari  hanc  for- 
mam ad  fola  viuentia,  fedVt  minimum  extendi  de- 
bere ad  omnia  milia,  etiam  inanimata  :nam,vtipfe 
etiam  Scotus  loquitur, illa  eft  forma  miftionis  con- 
furgens exmiftione  elementorum:  ergo  vbicunque 
fuerit  hxcmiftio,erit  in  materia  difporitio  fufhciens 
ad  hanc  formam. -erit  ergo  in  omnibus  miftisinani- 
matis:  alioqui  oportet  vt  Scotusdedaret  quxnam 
tranfmuratiofa&ain  materia  cadauerifffufficiatad 
expellendam  hanc  formam.  Nulla  cert& poterit  ra- 
tionabiliter afsignari,nifi  fortaffe  refolutio  in  pri- 
ma fimplioia  elementa  : nam  ad  omnes  alias  difpo- 
fitiones,  qu*  confurgunt  ex  miftione  elementorum, 
videtur  effe  indifferens  talis  forma,  cu  dicatur  ma- 
nere in  ligno , offe,  & carne , «Stc.  Quod  fi  hoc  confe- 
ques  admittatur,  vix  poterit  afsignari  rationabilis 
differentia,  cur  talis  forma  non  fit  in  materia  cum 
forma  auri  ,vel  alterius  milii homogenei,&c.Vnde 
C ponenda  effet  forma  corporeitatis,  magis  confe- 
quenter  loqueretur,  qui  eam  poneret  in  omnibus 
entibus  naturalibus  cum  Auicenna  , quam  in  qui- 
bufdam,vt  alii  faciunt.  Atque  hae  rationes  fufficiunt 
etiam  cotra  opinionem  Henrici:  nam  qug  difta  funt 
de  viuentibus  incommuni,  applicari  facile  poffunt 
ad  folumhominem. 
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Accedit, rationes  quibus  hi  authores  moti  funt  ad 
Xnt.uatur  introducendam  illam  formam,  valdedebiles  effe. 
argumenta  Ad  primam  enim  rcfpondetur,  quamuis  anima  fit 
^uPerior  forma , quam  fornix  inanimatorum , &re- 
quirat  in  materia organizationem  membrorum:  n5 
propterea  effe  neceffariam  corporeitatis  formam; 
nam  anima  per  fe  fufticit  ad  aftuandam  immediati 
materiam , Sc  conferuandam illam  in  efle:feu  termi- 
nandam dependentiam  illius , Sc  confequenter  fatis 
etiam  eft  vt  compofitum  ex  tafimateria  deforma , fit 


tatufor- 

tn 4 indu- 
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capax  tring  dimenfionis,qU6d  eft  effe  cofpift  de  pffe, 
dicamento  fubftantix  :fufficitdenic|j  vt  talis  form4 

fequirat  in  diuerfis  partibus  materi*  diuerfasdifp^ 

fitiones  accidentales , pier  quas  diuerfa  organa  coni- 
plentur , fiue  quia  anima  ipfa  fi  diuifibilis  iit , varias 
habet  partes  diuerfaru  rationum  partialium,  quib. 
illxdifpoiitiones  refpondent,  fiue  quia  fi  anima  fit 
indiuiiibilis,in  fua  eminenti  Sc  perfecta  eAtitate  tota 
illam  varietatem  virtute  continet.  An  vero  difpofi- 

tiones  ili*  accidentales  prxcCdant  in  materia  ordine 

natur*,  vel  omnino  confequantur  animam , quoad 
gradum  proximum  Sc  vltinium,  eadem  ratio  eflde 
difpofitionibushetercgeneis,  qu*  de  homogeneis: 
Aideonecefle  non  eft  propter  hanc  caufam  parti- 
cularem formam  introducere  in  viuentib. fed  phi- 
lofophandum  »n  hoc  eft  iuxta  diCta fuperiori  difp.de 
quantitate  Sc  accidentibus  exiftentibus  in  materia 
prima. 

Ad  confirmationem  ,qitod  ad  rem  attinet, cum  XV. 
dicitur  viuens  conltare  corpore  & anima  ,fi  percor- 
pus  pars  phyfica  intelligend*  eft,  nihil  efTentialiter/^/»*' * 
includere  pr*ter materiam,  quia  feclufafortna  cor- tnr  10 1"1 
poreitatis  nihil  aliud  effcntiale  poteft  matiere  in  cor 
pore,vt  eft  pars  phyfica,  vt  reCte  probat  argumenti! 
ibi  faCtum.  VndCAnilotelesy.Metaphyf  tex.39.M4jM- 
feshan  ( inquit ) esi,  quod  anima  quidem  fubjiantia  pruna, 
corpiu  vero  materia:  homo  vero , vel  animal,  quod  ex  am- 
bobus. Etquamuisin  tali  materia  requirantur  difpo- 
fitiones  organic*  vt  difpofitiories  viti mx, condi tio- 
nefque  neceffari*:  tamen  non  pertinet  ad  compo^. 
fitionem  fubftantialem : Sc  confequenternecefTen 
tialiter  includuntur  in  parte  Phyfica  effenciali. Nihil 
tamen  eft  quodnoscoga:  vt  nomine  corporis inteb 
ligarnuspuram  partem  phyficam,  quxeft  materia, 

(ed  vt  flat  fub  quodam  gradu  Mesaphyfico  form*, 
feu(quod idem  eft  J dicit  compofitum  ex  materia  & 
anima, verbi  gratia,non  quatenus  anima  eft.fedqua- 
tenus  dat  gradum  corporeitatis  * ad  declarandam  e- 
nim  propriam  rationem  animx,  & lingularem gra» 
dumperfeftionis  quem  addit  vitra  communegra- 
dum  corporis  diftinguimus  peculiariter  in  viuenti- 
bus animam  acorpore , <Sc  ligniheamus  corpus  per 
modum  partis  Phyfics , non  quia  forma  in  eo  inclu- 
la  fit  pars  phyfica  comparata  ad  animam,  fed  quia  i- 
ta  concipitur  ac  prxfcinditur  ac  fi  elfet  forma  di- 
ftin&a.  De  qua  re  plura  dici  poffent,  qux  omitto, 

<^Ufa<ft1  *n  £ertl°  toP*o, tertia  parce  difputatio. 

Ad  fecundum  refpondetur  effe  falfum  affumptu:  xVl 
nam  in  morte  hominis,  Acuiufcuncp  animalis  for-  /»:»»/« 
macadueris  introducitur, ne  materia  maneat  fine  vmt* 
forma.  De  qua  forma,  & de  vnitateautdiftin&ioitf 
eius  Sc  de  caufa  efficienti  ipfius , non  eft  hic  dicendi 
, locus, & parum  refert  ad  rem  de  qua  agimus.Proba-  ’* 
bile  ergo  eft  in  viuentib.  fpecie  dmerfis  ^ormamca- 
daueris,  qu*  loco  anim*  introducitur, effe  fpeciedi-  M"“ ‘ 
ftinfta,vt  conflat  de  plantis,  atep  etiam  de  animalib, 

Vtrum  autem  refpeftu  eiufdem  viuentis  fuccedat 
forma  eiufdem  fpeciei , vtrumqp  poteft  probabiliter 
dici , vt  Caietanus  difputat contra  Scotum  i. parte, 
qu*ft.76.art.4.  Quoad  caufam  vero  efficientemdi-£#i*/«‘ 
cendumeft,  produciab  aliquo  temperamento  pro- 
ximo  cum  concurfu  alicuius  cauf*  vniuerfalis,  ficut 
generaliter  dicendum  elide  his,  qu*  per  accidens 
generantur  ex  putrefaftione.  Ad  tertium  dicendum 
eft  corpus  mortuum  efTefpecie  diuerfum,  & confe- 
quenterquoad  fubftantialem  forma  etiam  effe  nu- 
mero diftinftum.Neqj  refert  quod  de  corpore  Chri- 

fti  affertur,  nam  illud  dicitur  effe,  vel  fenfibilireridS 

numero  mortuum  Sc  viuum  propter  identitatem 
materi*, quantitatis  Sc  feiifibilium  accidentium, vel 
fuppofitaliter  idem  propter  identitatem  fuppofiri. 

De  qua  re  dixi  itj  tertio  tomo  loco  citato,  Alatius 
inz.  tom.  difp.jS.feft.j.  vbi  etiam  declaraui  an  for- 
ma «daueris,  qu*  fu  ipiq  jfiduo  iu  corpore  Chriflii 
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•pceHttfclftidhW*fH^b§ft:^t  qfex^cdhnffbHti fti' f&h- 
&fh\'Habtx.e  jKjjffiifell1  fi  jjfej?!?  ftrliB  rffffie  ?ibiihifd  foP- 
ipi  Sftl 5 firieTri  H drim  e ?ft'6  f'hflbfy^itiibt:1  i Ad1  tbftVfb 
^rsriitrii  ratiofterri  fdb^ritial^l&Wcritialis  fcbrilBS- 
-fidOHi^vt  pifehPaiTc  fliht  eft?  <5c‘irt  fl  cnfiS  n ith  tfFafeS  - 
i^ftsbftet^fniisfS  prifciails 

fflhltpoV4i¥BiS^i^6rH Wrihna  eras  i%:nrf- 
‘Wilh^ft^lftfe^eH&Birrt^Bcn^lSWtlf.  6‘  ‘"t 
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-T^Ltimus  mo  diis  dite  inii  fi  n*h6c  primo  cSpite^ffe 
56*6  poteft  in-  yTiaip.iljq^re^oVniuitipI  i ciri’  for  miis 
^bftajrtiaie^gpfe  feliorSmitas  ^qiibt  furtt  gracIT?s 
c#er  artf  ftatatial  k>d>ri£fimtta' n h merurrigradim rrr, <| iir 
ib  yna  <^Jejldem  fiiM^antia  par;:ic%anft/H-Sunt  aiitg 
-qu at  uris  gradu#  fuM  Itia  rirmririd^  H a ! m ih  fcilrc^, 

jtaanrinacdrumtorpbrifh-i  vege«rbTIitim;  ftrtfibiiri?, 
a&  ratioiiabfllum.r.  Kjiitfus  entianafbraKa  'qdxdaffi 
jparti^ipaflti  vttum  folumgradum  &in  etstantuirieft 
Waa'-fofaiar&  liate  fti  n t opera  t n a n i th  a ta , vegeta  rrlth 
-Vet&duospartiSiparii^radus  ,-vri'dedrfabuy  fdfmiis 
■<^nftituimtur,-anmiaiia  tribus  , homines  qdkttrb?. 
^luarn  fentemri&m  hotmodo  integre  declaratam  rilo 
-«tere  trio*)  tamen  auth4re*,quidcK:uettintiefte  in  her- 
sthine  eres  animas realiter  diffindas,  fi  cbtffequenfef 
loquantur  , tneteffe  eft,  'Yt  tritum  diftiftfumfafturri 
■ahipleffeiitiir  : nam  qua  ratione  in  hoirtinedrftiri- 
^«Qnt  trSs,:oportec  in  brutis  duas  etiafn  diftinguete 
<&qtiararione  ipfasanimas  i-nrerfefieparan t/trp b f tei: 
•T^u&dgfadum-etiam  anima:  acdmrriuntgfadu  fof- 
^k«orpordi#4iftinguant:namhTst>ifinib'uread'erfi 
•^tp^b^artin.  Nequealia  ratio  diftfridionis  dari  p<£- 
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Vi1:%rttri1riaiTij&  a conti affbprinc^ 

'peb^qUemini  fingebant, grofeiriarn" : vt  re  tulit  A rg. 
TiT . cefttiabf  anuriam  contra  Manichaeos  &>io.G’en. 
t ad  lit  eri  ca  p ii  3 . cV  1 i b .Id  e v eM  i ’d|g;  o n e/ c a ijyjy  dc  jpi  u i *e  s 
dodtdris  Cathol  i co  sCc  cu  t os  e ffe  liancieii  te q ci  e 

’ a ii  a f> . ah  iiii  a b'.  i ri  liq  rn  i h e ,tp  iri  tu  ali, & Te  rifua  I u t e fta- 
- tur H ero.ep.i^o  aJHeaib.q.  iz.  tr%cran| locum  quo 
'illi  :nouebZVntur?  i.  ac;  T Keflal.  y.  ifteaf  pacti finfQncet 

‘FetiU/i  affiSikahuDpriim  C upfti^jruvlur, , 

ielTmbfiio  comungebant  ilhid'  Daniel.  {.  pcmauils 
fi.rsrsro  u.v  u *??...  ujirv  3f  , gi9  '.oH 
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generalem diftinguendt  pluies  formas  Tub^a^tpTes 

■ ^ A:“ 

^qmin^animas  reauter  dihinZfas  , ^ eft,  a Ana.  dq- 

flriria  ati^huVti'.  iTeii^eoHnes^rAiron^ 

Baumius  non  diftineui  in  viuentib.  anmiam  a^ofma 
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«uteni  eam  bpinionem  de  trium  aftiniaram  diftin- 
^tiofiePhiloplV.  deanima  > tesftu  ^i.quehi  requirut 
landbni^apitedeaninaa ; qu*ft.  12.  ifePlulos  Vdne- 
tU»itxSunl.4e  anima  capite  y.  Quorum  fundaiiienta 
!k  n'  l Hori  referam  > quia-fere  cbincidunt  cufii 

» , " his »n  ritferendis  aliorum  opinionibus- taftl 
' ' 1 h,„;  februi £D«r:y  msism m ;s  xnainji : v ::o>  n m 

XVIII.  6 Sbluin  ih  ho mine  videtur  irrueniri  peculiaris  ne- 


**•'  0 phedpi^N canlafr-hdmiHisproprias. Vna ^,quia tjt 
\ ^ tibtteiis'amma  eft  perfefte  lpirituaIis,&indiuifibifiV, 

y.  ? rftastifeeqtfe  diftans  abimperfeftione  mat'eriae':& id- 
x •.,  ebd^rgma.tam  diftahtidhotr  videntur  ^olfe  fmrne^ 
diat% cbnitm^ireft'ergo  heceftaria  aliqua  forrtia,  q*ui 
mediante  Vrriantur.Atqtieharc  ratio  peculiariter  fa,- 
&££  bphWbrti  Tlenfici  Tiipra  traftat* , liara  aniriiayra- 
tAfndliSehm  fitineorporea,ncmpoteft  dareefte  cor- 
pttFffimletj^ridifpoteft efte  forma  corporeitatis.  Et 
eMrihHtcone  rrori  poteft  effe  fofma' vej^elatiuayaiit 
^ . ^nfitiuafdrrrialiter  , nl  huiufmodi  forrrfz  funt  ma- 

tift  SleSj^^f  rup  tibi  le  s : ergo  pr  se  t e r h x c r e qu  ir  ituri 
.i,; , x iWhbrfiirfe- miqlik f6rm»^a^ri^lfe%riJettt' anim afil 1 
fiQ^ilia  fit  Vnayfiue  braltiplex. 
m J^Altei^dittft^jbuAirtHbimneTuhtbpefa^ohli 


Tnib  rationes  fafe'  contra  primamTententiaqTj 
quibus  dftemum  eft  non  diftirgui  realiter... formas 
^fopterMuierfa^xdicata  quidditatiua  inierfe|ub- 
or din a ta^idern  probant  etiam  fi  vnum  pnpcfipaLplh 
\Hdat alteri  nouum  gradum  , nam  quandpiiU  diyo 
gradus  in  vna,  & eadem  re  coniunguntur,  vnus  co- 
paratur  ad  'alium  vc  drfferentia  fpeaiqc  a ad  gegeri^i, 
ypc.ita.ix  vtrpqiie  rna.  fjbftantlaiisyipecies  c.Qnftitui- 
tiir  tanquamexyriTuerlalby^ArjieuIqri.:  ergo  in  re 
non' diftingiuinturiili  gradusTeu  differentis,  vt  co- 
lunctse  in  talifpeci e : ergo  necfcrmarqux  funtprin- 
'ciplaft alium  grad u u m vel  differ.e tiariu qi^eaiitetr  di- 
ftihguunturTk" T^ii  fubftantia,  Qupd  tapaemdecla- 
ratul  applicando  cum  proportioiie  rationem  iug^a 
Taftamyham  ff  in  equo,v.'g.  eft  anima  vegetatiua.ne- 
ceTTe  eft  vt' peff  ali  quam  glgecificapl  differentiam  fit 
^conjraftay.riam  an:riia  vegetariua  vt  fic  folumdic^t 
fatftbriem  getiericam  ^.'qiix  diftjngyitur  per  vari§s 
fpecies,  vt  lii  arboribus  ri:  plantis  e e-uidentjftjnju» 
non  pdteft  autem  efle  Iri  equo  indiuiffus  & realis  a- 
ffima  conffituta.rubgeri^  e animie'vegetatiuxj(5:  no 
fub  ah  qua  fp  e c ielllib  | generis : ergo.rie  c effe  eft  v t g er 
|'fiquam 'Ipecifif ani  drffergutiamfft , cpiffrai^a&  cpj- 
ftituta . Aut  ergo  .illa  differentia  cptinetrir  iqtra.gr%- 
Humlpfum  y egpVatyuuni fferit  ..diffecentia_£pecifi^ 
cui  uldam  arlboris, .y.g.piri,  mjahej;  in tra latitudinem 
gradus  vegeta tiui: vel  eftlpfamet  differqnti^eleuaqs 
lUam  ariirnam  ad^grad.um .fenfitiuum.  Ppirnum  dici 
n'on  poteft  .t  .3  iruma  ytlic  conftitue^t 

vl  1 1 m aV  qu  a nda  rri  61  iiTfimamdppeiem  rei  vegeta - 
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iUfaFfitfeJtnieihi  nbnpxsffufrit  rfUttfri  tofftrairix  6- 
Sbeoddrtr  princiMp  grordi^'  33  feff  ^cohS 
ifcmiirQio  argumento  Vrifur^cffaftffqtil  liancftn-1 
^trtidfeydc8tqriodlib.2;qu.icr/&lri  iV/additetiarff 
d$  ft  irigta  haS  animasaforma  rririritore  1 1 1 tl  si  8c } ri  ® t*u  Z. 


par  are  £ ur  iljd  gra  dffi  a d TubTe  quf  t|>.  vc^e  qu  s a d Ipe^ 
clem  ^TedffpppjiirenVur  tanquarii^u^Tp^cif&yJqf 
mst- cdnffiftrn^E  ^e^q  oeceUe  elt,dicpr|  ie^qdunj, 
n i m i r u m a n i m a m vege  t a 1 1 u a m le  e u n du  nr  Tu  a m r ^ 
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Dtffut.  XV.  Df  caufa  formali  fuljUntkU, 


ait  Auguftinus  lib,S2.qu*ft.q.S.  Apollinarem  , dum 
afibruit  Verbum  aflumpfifle  animam  fenfitiuam  ti- 
ne rationaii,re  ipfa  dix  (Te  alfumplifle  quaodam  bel- 
fuaitt.  Quomodo  ergo  poffet  compotitum  tali  ani- 
ma conftitutum  vlierius  informari  anima  rationali? 

XXIII,  Prxterea  eft  optima  ratio  communis  quidem  o- 
mnibus,  fed  qux  euidentius  in  homine  confpicitur, 
fum  turcjjex  fubordmatione  & dependentia  omni- 
um humanarum  virium  ac  facultatum  : nam  ex  at- 
tentione nimia  adaftionem  vrrtus  facultatis  v.g.in- 
telledtiux  impeditur  operatio  fenfus,imo  & ipfa  nu- 
trit o & ex  operatione  vmus  potenti*  v.g. operatio- 
ne phantafix,mouetur  cor,  {k  exci  antur  ah*  facul- 
tates naturales.  Ex  qua  experietia  fupra  probauimus 
daa  formam  fubftantiaiem  diftinftam  afacultatib. 
accidental:bus;vtlit  vnuin  prineipiu  in  quo  omnes 
facultates  radicetur,  & aquuproueniatilia  fympa- 
thia  adtionum. 

XXIV.  Poffent  prxtereaJiic  adiungi  argumenta  Theo- 
logica, vteft  illud,  quod  fumitur  ex  illis  verbis  Ge- 
nefz.  Eormauit  Deus  hominem  delimo  terra  , & tnjpira - 
uitm  faciem  eius  jpiracuhtm  vita,&  factus  efi  homo  in  ani- 
mam viuentem  : ille  enim  fpiritus  , quem  Deus  fpira- 
uit, anima  rationalis  fuit,  & per  eadem  faftus  eit  ho- 
mo viuens , & confequenteretiam  fentiens.  Aliud 
eft  ex  vni.Synado  generali, qu*  eft  Conftantinopo- 
litanalV.can.n.quiiic  habet.  Apparet  quofdam  in  tan- 
tum impietatis  venijfe , vt  homines  duas  animas  habere  do- 
gmatizent : tales  igitur  impietatis  inuentoreS , &fimilesfa- 
ptentes  , cum  vetus,  & nonum  tefiamentum  , omneffcEccle- 
fu  Patres  vnam  animam  rationalem  hominem  habere  af- 
fluerent , Sanna  & vniu&falis  Sjnodus  anathematizat. 
Vnde  in  lib.deEcclefiafticis  dogmatib. capit. i^.hoc 
etiam  traditur  vt  dogma  certum:  quia  vero  Qcham 
dicit  ibi  eiTefermonem.de  duabus  animabus  ratio- 
nalibus; vt  condet  id  elTefalfum, referam  verba : Ne- 
que duas  animas  ejfe  dicimus  in  vno  homine: Jicut  lacobus  & a- 
lu  Sjrorum  fer  ibunt : vnam  an.malem  , qua  animetur  cor- 
pus, & immifia  fit  fanguim  > & alteram  fpintuakm  , qua 
rationem  mimfiret ; fed  dicimus  vnam  ejfe  eandem^  animam 
jn  homine,  qua  & corpus  fuafocietateviuificet , & femeti- 
pfimfua  ratione  dijponat.  Similia  habet  Auguftinus  de 
Ipiric.&  anim.  c.9-Damaf;en, lib.2. de  fide, c.iz. Acce- 
dit , quod  aiias  m.irtuo  homine  aliqua  anima  deli- 
neret efle.de  Chriftus  moriens  aliquam  fjbftaotianl 
Verbo  vnitam  (impliciter  dimilmet.  VndeOcham, 
vthoc  incommodum euitet , dicit  animam  feniiti- 
uamChrifti  conieruatam  eiTe  inGhrifto  , vel  cum 
rationali, vel  eum  corpore.  Sed  fi  intelligat  maniiiTe 
vnitann  corpori,  efth*refis  , alias  corpus  illud  non 
mantifletm ortuum,  fedfentiret.  Si  vero  intelligat 
manti fle  feparatanl,  dicit  miraculum  inauditum,^ 
forma  materialis  coferuata  fit  fine  maceria. Item  in- 
auditum eft  in  Ecclelia  duas  animas  Chrifti  efle  fe- 
paratas  in  triduo.  Quare  temerarium  eflfet,ne  dicam 
erroneum,  id  aflerere. 

XXV.  Quocirca  cum  fpiritus  & anima  hominis  diftin- 
fte  nominantur  in  Scriptura,  n5  diftinguuntur  fub- 
ftantia , fed  munere  & officio,  vt  Hieronymus  fupra 
indicat, & late  declarauimus  in  j.Tom.3.par.qu.6.in 
Comment.art.z.&difput.J7.fe&.4.S*pe  vero  ipfaa- 
nima , prout abfolute  viuificat corpus , nomine ipi- 
ritus  appellatur,  vtEcdeliaftici  iz.  Etjpiritus  redit  ad, 
Dominum, &c.  qui  fpiritus  , immortalis  alibi  anima 
vocatur,  nempe  Matthxiio.  N olite  timere  eos, qui  oc- 
cidunt corpus , animam  autem  non  poffunt  occidere.  Et  de 
Chrifto  Domino  dicitur  Matthxi  zy.  quod  emifit 
fpiritum  : id  eft  animam.  VndeClemen.vnic.de 
Sum. Trinitate,  dicitur Chriftus  aflumpfifle  partes 
natur*  noftrornitas,  corpusfcilicet,  dc  animam  ra* 

XXVI.  tiona!em- 

_ *.  Nec  rationes  in  contrarium  faft*  difficilem  ha- 

ttnm.  4 bett  bent  lolutionem.  Ad  primam  enim  negatur  minor, 

imxten/x,  nam  licet  anima  fitindiuifibilis  & fpiricualis,  poteft 
materu  immediati  ymrimateri*,quia  effentialitcr eft  aiftus 

otmatfi.  J 


eius.  No  enim  refert,  quod  in  perfeftiojie  entis  mul- 
tum inter  fe  diii  et  materia  dc  anima  rationalis,  jsam 
ad  vnionem  no  eft  attendenda  diftantia  vel  prypin» 
quitas  in  perfe&ione  entitati$,fed  in  proportione  dc 
conuenientia  in  mutuo  refpeftu  attus  & potenti*, 
quf  proportio  fufficiensreperitur inter  materi^mde 
an  num,  imo  fortafle  maior  dc  pefedtior,  quam  in- 
ter maieriam,dt  quamcunqj  aliam  formam.  Alioqui 
eciamfi  fingatur  materia  iam  informata  quacunque 
forma  vel  anima  extenfa  dc  matenah,  adhuc  enta- 
nima  improportionata  vt  vniatur  illi:  quia  quod  ad 
extenlionem  attinet, tam  extenfa  eft  illa  forma, ficut 
materia:ergo  fi  inde  oriebatur  improportio,  06  tol- 
litur,imo  augetur  aliunde.  Primotquia  eum  illa  aqi- 
ma  fenfitiua,lit  aftus  fubftantiaiis  Se  fpecificus,vc 4)- 
batum  eft;magis  diftac  ab  anima  rationali, quoad 4)- 
portionem  requifitam  ad  vnionem,  quam  amma  Sc 
materia, & ita  potius impedtt,quam  iuuac  ad  ymo- 
nem.  Secundo, quia  fi  intercedeiec  anima  fenfitiua, 
intelleiftiua  eflet  purum  prineipiu  inteliigendi;  puro 
autem  intelligendi  prineipiu  non  eAaPtuadinforr 
manducorpus^tlatius  oflendenaus  iiifra,tradladof 
de  inteiiigetiisfeparatis.  Vt  ergo  rationalis  a.nima  fit 
vera  forma  corpor  s,oportet  yt  ipfamec  fit  pr  ueipifi 
non  tantum  intelle^ionum,feci  etiam  operationum 
qux  exercentur  per  corpus  : ergo  maximi  operatio- 
numfenfitiuarum,  qux  funtaftionib.  inteUigedi  41- 
pinquiores.  Quod  adeo neceiTariu  eft, vt  dubitaue* 
rint  nonnulli, an  ipfamet  anima  quatenus  intellefti- 
ua  informet  corpus.  Non  vero  eft,  dubitaueriar} 
nam  racioaaiis  amma  eilentialuer  eft  forma  corpo- 
risfecundu  fe  tota>& fecundu  omnesgradus,  qui  li- 
cet a nobis  ratione  pr*fu»dantur,  in  re  tamen  idem 
in  anima  funt.  Vnde  Hcec  ex  eflentia  huius  anan*no 
dimaneatpotenri*  intelleftiu*,  qu*  in  corpore  re- 
cipiantur,tamen  erdemmet  potenti*  fen  fitiuf.imo 
& vegetaciu*  manat  cum  lingulari  qu  ada  perfeftio- 
ne^pria  rationalis  anim*,  & proportionata  ad  m.i- 
niftrandu  adtionib.mentis.Et  hoc  etiam  eft  argume- 
tu,eade  cfle anima  fenfitiua  cu  lationalun  homine. 

Ex  quo  etiam  inteiligitur, quomodo  anima  ratio-  XXVII 
nalis, licet  fit  incorporea, pofsitefle  forma  corporei-  einimus- 
tacismam efle  aitu:n,aut  formam  corporeitatis,non 
eft  efle  ipfam  corpoream  feu  extenfam  , fed  efle  for-  "r  ‘>,ei 
raam  conftituentem  cum  materia  vnamfubftantia 
compolitam  capacem  quantitatis.  Vnde,  vt  fupra 
difputat. 13. dicebam , idem  cmnino  eft  efle  formam 
corporeitatis,  quod  efle  formam  fubftantiaiem  ma-  GmM* 
tenx;quiaexhoepr*cife, quod  fitaftus  fubftantia- 
lis  materi*, conftituiturexvtraquefjbftantiainte- 
gra,ma  eri*lis  & corporea. Cum  ergo  rationalis  anf 
ma,et.am(i  fitindiuifibilis,  vera  forma  fit  fubliatia-  C4t^ 
lis  corporis,  habet  quidquid  neceflarium  eft  , vt  iit 
forma  corporeitatis.  Ex  quo  etiam  concludi  poteft 
cotinere  etiam  fufficienter  gradus  inte.  medios,  ve- 
getaciuum  fcilieet,  &.  fenfitiuumftta  vt  eos  fermali- 
ter  conferre  pofsit  compotito , quia  non  poteft  con- 
tinereextremosgradusfine  hismediis.  Diciautem 
foIetfrequenter,rationale  anima  virtute  deminen-  ^Ltnl 
ter  conti  nere  hos  gradus.  Quod  tamen  aliis  videtur  ^ ^ 
non  fufficere  ad  formalem  caufam,  licet  adefficien-  ^ 

tem  fatisfit  Atque  ita  fine  dubio  dicendum  eft , ficut  ,^»,4- 
de  ratione  formx  corporeitati s no  eft  vt  fit  corporea  pofbtu'  n- 
formalicer,ita  de  ratione  anim*  vegetatiu*  &fenfi- 
tiu*  non  efTe.qs  fint  materiales  6c  extenf* , fed  quod 
fint  principium  formale  vegetandi  <Sc  fentiendi,  & $ 
conftituantforraaliter  viuens  fecudum  hos  gradus 
vit*,quod  vere, ac  formaliter  habet  anima  rationa- 
lis.dicitur  tamen  eminenter  continere, coparatione 
fafta  ad  formas  iiloru  graduu,qu*  perfeftione  eoru 
nontranfeendunt : quia  altiori  modo  continet  per- 
fectiones earum,  Vnde,  generatimloquendonegan- 
dumeft  efle  de  ratione formg  vegetatiu^  aut  fenfiti- 
u«,cp  fit  corruptibilis , aut  edufta  de  potentia  mate- 
rix, fed  addedu  eflet,  illud  efle  de  ratione  anim*  ve- 
geta» 
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g^tatiui  tUnttinl,  aut  fenfitius  cantum  : in  homine 
aute  nulla  eft  forma,qu5e  fit  aut  vegetatiua , a ut  fen- 
ficiua  tantum.  Quare  nulla  eft  in  homine  forma  e- 
dufta  dc  potentia  materiae.  Neque  hoc  obftat,  vt  alij 
obiiciunt.naturali  generationi  hominis,  quia  ad  hac 
non  eft  nece(Te,vt  forma  fiat  per  edu&ionem  : alias, 
etiafi  in  homine  edet  anima  fenfitiua  edufta  de  po- 
tentia materiae, non  generaretur  homo,  fed  illud  a- 
nimal irrationale  coftitutum  per  talem  animam.  Ad 
generationem  ergo  naturalem  fatis  eft  , quodvnio 
animat  ad  corpus , naturali  modo  fiat  per  naturalem 
difpofitionem,  & actionem. 

XXVIII.  Ad  vltiniam  rationem  Ochami  refpondetur  in- 

Intmitfi  primis  diuerfitatem  vel  oppofitionemoperationuni 

iniitrm*  indicare  diuerfitatem  facultatum  proximarum,  no 
veroformarum.vt  fupradiftum  eft. Deinde  dicitur, 
dupliciter  imeiligi  poffe  effein  homine  operationes 
cotrarias,  fcilicet  vel  fimul,vel  diuertis  temporibus. 
Hocpofteriusnon  folum  in  eadem  anima,  fed  etiam 
in  eadem  potentia  acciderepoteft , vt  per  fe  conftat: 
illud  autem  prius  no  eft  verum  inteUeftum  de  pro- 
pria contrarietate;  nam  quando  voluntas  <Sc  appeti- 
tus fimulmouenturaffeftibus  contrariis, tendunt  in 
cbiefta  fub  diuerlis  racionib9,  Sc  diuerfo  etiam  rao- 
domamfi  affe&us  vnius  eft  efficax,  alterius  eft  inef- 
ficax,ex  quo  potius  colligitur,  hosappetitusin  eade 
anima  radicari : nammotus  vniusretardat  motum 
alterius, fi  fit  abquo  modo  repugnans ; fi  autem  inter 
fe  conlentiant  vterque, facilius  dc  promptius  fit.  At- 
quehxc  de  primo  capite  , Sc  modo  fingendi  plures 
formas  fubitantiales  in  eadem  materia. 

De partibut  heterogeneis , & earum 
formis- 

XXIX.  CEcundus  modus  opinandi  de  pluralitate  forma- 
^rum  eiTe  poteft , contingere  duas  formas  fubftan- 
tiales  manere  in  eadem  materia  , vel  in  eadem  parte 
illius,quando  vna  eftimperfefta  , & comparatur  ad 
aliam  vt  difpofitio  pneparans  materiam  , dc  non  vt 
forma  generica,  Sc  fpecifica : in  quo  eft  magna  diffe- 
rentia inter  hunc  modum,  Sc  procedentem, quod  in 
illo  vtrai^  forma  eft  effentialis  compofito,  St  praedi- 
cata a lingulis  formis  defumpta  , quidditatiue  Sc  ef- 
fentialiterinterfeprsdicantur,  vt  hominemeffea- 
nimal , Sc  c.  quod  plane  repugnaret,  fi  formxeffent 
diftinftf.At  veroiuxta  hancfccundam  viam, forma, 
qua:  eft  difpofitio  ad  aliam  , non  eft  de  effentia  fub- 
ftanti*  compoiitz  ex  materia  dc  alia  forma,  ficut  ta- 
les difpofitiones  accidentales  non  funt  de  effentia, 
fed caufte  aliquo  modo  extrinfecae. 

XXX.  Duasautemopiniones  inuenio,  quaead  hocfecu- 
dum  caput  pertinere  videntur.  Vna  eft , quo  in  folis 
viuentibus  ponit  in  lingulis  partibus  difsimilaribus 
fingulas  formas  partiales  fpecie  diftin&as.difponen- 
tes  ad  integram  formam, qua:  eft  vna  realiterdiftin- 
fta  ab  omnibus  illis  partialibus.  Ita  tenet  Antonius 
Andr.7.  Metaph.q.  17.  Sc  Paulus  Venetus  in  Sum.de 
«nim.cap.^.Niphus  ».de  Generat.text.78.  dc  folet  tri- 
bui Commentatori , eo  quod  6.Phyfie.com.f9.dicit 
Cor,  caput,  & huiufmodi  partes  fpecie  differre  , Sc  1. 
MetaphyGc.textu  17.  vbidicitanimal,  departeseius 
conuenire  in  forma  totius,  Sc  differre  in  formis  pro- 
priis.Et  de  his  partibus  intelligunt  aliqui,  quod  Ari- 
ftot.ait  fecudo  de  generat.animal  capit.  hominem 
prius  viuere  vita  plantae,  poft  animalis,  tandem  vita 
hominis.  Rationes  praecipue  funt, quia  in  his  partr- 
feus  funt  difpofitiones, non  folum  diuerfae,fed  etiam 
contrariae,  deab  eifdem  funt  operationes  diuerfaru 
rationum  : ergo  habent  etiam  formas  partiales  di- 
uerfarum  rationum.  Ite, quia  pars  heterogenea  ab- 
fciffa  retinet  eandem  naturam  carnis, aut  ofsis,&ta- 
men  in  ea  non  manet  forma  totius : ergo  manet  for- 
ma partialis.  Tertio,  quia  hae  partes  differunt  fpecie, 
ideo  enim  partes  heterogenef  feu  difsirailares  dicu- 
ntnfad  non  differunt  in  forma  totius;  ergo  differunt 


in  formis  partialibus. 

Hzcverofententia  merito  reiicitur  ab  omnibus,  XXXI 
qui  negant  pluralitatem  formarum, quos  infra  refe- 
ram , & fpecialiter  agit  contra  illam  Iauellus  7.  Me- 
taph.q.16. Et  praeter  rationes  generales, quae  probant 
vnitatem  formae  fubftantialis,  impugnatur  in  hunc 
modum.  Autloquimur  de  viuentibushabentib.  in- 
diuifibilem  animam,  aut  diuilibilem,  Sc  coextenfara 
materiae.  Side  pofterioribus  fit fermo, facile  conce- 
di poteft,  in  diuerlis  partib.  heterogeneis  effediuer- 
fas  partes  formae  heterogeneas;  nam  re  vera  in  arbo- 
re non  eft  eiufdem  rationis  illa  pars  formse  , quae  eft 
in  fronde, & quae  eft  infr uff u,dcc.  funt  tamen  partia- 
les illae  formae, Sc  aptae,  vt  inter  fe  vmantur,&  conti- 
nuentur .•  dc  ideo  componunt  vnam  integram  forma 
totius.  Quapropter  falfum  eft  fingere  aliam  formam 
totalem  fuperadditam  his  formis  partialibus, deom- 
nes  illas  partes  iterum  informantem  ; ad  quid  enim 
eft  huiufmodi  forma  , aut  quo  indicio  probabili  o- 
ftediturfquidquid  enim  eft  in  toto,&in  lingulis  par- 
tibus,quantum  ad  accidentia  Sc  operationes,  falua- 
tur  fufficienter  cum  folis  illis  formis  partialib.  intef 
fe  vnitis.feu  (quod  idem  eftjcumfola  forma  integra 
compotita  ex  illis  partibus.  Proterea  inquiro, an  illa 
forma  totalis  indiuifibilisfit,  vel  extenfa.  Primum 
dici  non  poteft  de  his  formis  materialibus, &,fi  de  a- 
liquibus  dicatur, id  pertinet  ad  lecudum  membrum 
fupra  propolitum.Ent  ergo  forma  ilia  extenla, &co- 
polita  ex  partibus  : de  qua  rurfus  interrogo,  an  par- 
tes eius.quaeeorrefpondec  diuerlispartibu*  hetero- 
geneis corporis , lint  omnino  limiles,  Sc  eiufdem  ra- 
tionis inter  fe,vel  aliquo  modo  diuerfa:,&  dilsimiia. 
res.  Primumdici non  poteft,  prolertim loquendo 
confequenterin  illa  lententia,  nam  cotra  illud  pro- 
cedut  argumenta, quibus  ipfa  nititur,  quomodo  fci- 
licet forma,  quae  in  fe  eft  eiu fdem  rationis , requirat 
in  diuerfis  partibus  diuerfas,  dc  cotrarias  difpofitio- 
nes,maxime  cum  n5  fit  tota  in  lingulis  partibus , fed 
fecundum  diuerfas  partes,  quae  inter  fe  funt  omnino 
limiles. Item,  quomodo  habeat  illa  forma  in  diuerlis 
partib.  diuerfas  aftiones : na  li  hoc  tribuatur  diuer- 
fis difpofitionibus  : ergo  fufficiet  diuerfo  difpofitio- 
nes accidetales  ad  eam  diuerfitatem  a«ftionum,eum 
a&ionesipfo  accidentales  etiam  lint;  ergo  fuperfluS 
eft  fingere  in  lingulis  partibus  duplicem  forma  fub- 
ftantialem, partialem  fcilicet, Sc  totalem, quarum  v- 
na  fit  difpofitio  ad  alia.Et  prf  terea  contra  hunc  mo- 
dum multiplicandi  formas, procedet  i fortiori,  qu* 
in  fequenti  membro  dicemus. 

In  his  ergo  viuentibus  , quo  habent  irodiuifibiles  XXXII 
formas, videri  poteft  nonnullamaior  dubitandi  ra- 
tio, qux  re  vera  folum  habet  Jocum  in  compofitione 
hominis  : quaniuisenimdeanimabusperfe&orum 
animalium  fit  nonnulla  controucrlia  , fuppono  ta- 
men effe  probabilius  , nullam  formam  materialem 
effe  vere  ac  proprie  indiuifibilc.  Duobus  enim  mo.  Snutfnm 
dis  poteft  dici  forma  indiuifibilis  : vnomodo,  quia  emnium 
licet  conftet  ex  partibus  tamen  vel  feparari  naturali- 
ter  non  poffunt>vt  in  formis  cceleftibus,  vel  no  pof-  wl(***tK 
funt  ita  feparari, vt  feparatj  conferucntur.fed  ftatim 
aediuiduntur, corrumpuntur.  Ethocfortaffemodo 
funt  indiuifibiles  anima:  perfeftorum  animalium  i 
hxc  tamen  indiuilibihtas  nihil  refert  ad  rem, de  qua 
agimus,  quia  fatis  eft  , quod  ipfametaniftia  conftet 
expartibusheterogenfeis  , Sc  ex  earum  infeparabili 
vnionetotaconfurgat , vt  fuperuacaneum  fit  aliaS 
partiales  formas  in  fingulis  partibus  confingere,  ve 
ratio  fiiperius  faffa  probat,  nam  atque  procedit,  fiu® 
illa  forma  diuifibilis  fit,fiue  indiuifibilis  in  difto  s3- 
fu,vt  per  fe  notum  eft.  Alio  ergo  modo  dicitur  for- 
ma indiuifibilis  proprie  Sc  in  rigore, quia  nullis  par- 
tibus conftat, quam  neceffe  eft  totam  effe  in  toto , <3P 
totam  in  qualibet  parte:&hoc  modo  foiam  animam 
rationalem  exiftimanluseffeindiuifibilem  : quam- 
quam rationes,  qn*  de  illa  fient  , pofsint  applicari 
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yng  fortna e.ffe  difpq{it^r&mata j&  traplie.n^^vt  de 
di&ayfic  e.nimiorii^farTguini.seftidi^ptltio,  & quili, 
y^^a^for^amcarniSjremot^tame  & traniies;|  quia 
ng  i^^edtjfimuij  fedexfangume  tmcaro,  vt  ex  trak 
eunt^  xriat  e|ia-Sirn  di  te,r  forma  embrianiseildiCpOr 
fido  ad  fordam  hominis  ,,_&fiode  n}  fepfu=accip  emi 
$um  eft,  qu  o d.  ex  A rifi  au  fupr  a referebamus,nemp.e 
fi^fninfem  pyius  yiudre;vuAp^^,phiii;vka  anima? 
iis,t&c,  in  hoc  e ni  mti  gn  jfica  ui  t-proce  ftumgen  erano- 
9j$  ab  imp^rfedg.adperfeftum  pe^.vari|(i4i%qfi- 
tiqqes,,  donf  pad-fi^^dudione  yltiruas  form*  per- 
VQniatdr.-feinper  tamen  imperfectior  forma  rececjit, 
adueipente  perfetiioru  Quod veroyna  formafuli- 
^atialis  4f  ^d^oiiyo  yltiipa  ad  aliam,fimulperma-- 
nfipscumilU,fieri  nulla  modo  p<wfftfquia  ynaqu_ae* 
queiormarqbfianti^is  dapelfe.dmpliciter,- dc  cofiU 
|^itelffntiiapasf^Pk£aWn  fubftantiait  ergp 

nonppteft  vnaforma-efletalis  di^otuio  ad  alia.Neq 
refert,  fiquisdjicat,  hoc  e fle  v,erum  deformia  cotaiiT 
b^s^na  autem_df  partialiu^na  d in  oimnib.  p^ardb. 
corporis  hpmani  gc*ter^nim|  fqnt  huiufinodi  fopr 
^«jexomnibys  iUikfiatnjif  partialibus  copfurget  v- 
na  integra  forma  didinctaab  aniniaradonaU:  nam, 
^put  omnes partef  materi*. funt  diter  fe  vuity,  licut 
pistes r^aterixqups  ipformant:compopent  ergo  v;P 
9391  integram  forgiani  in  fqo  gfop^fi^er^^c/pe^ 
tte.i^ldy««a|n. ; f rgo  nempoted  ffi^4i,fpofitio ad  a-: 
h|pi formam  tptaiem  eiufflf m materiae.,, ;i  ^ ^ 

XXXV.  ^ .Jjijf qyo^arguqientort^rtiq,  na.fnyelaIlafp?maco,? 
«s.u-»^-y  po^taex  partiah^s,cfianicnayeget^i^^autfenfi- 
ua  ^vel  fi  d £orn\a  inanimati.  Hqppofi  e fi  u s^difii  n p i\ 
yw  pot^confegiy^eriaU^fgon^^^ffttHHefor^g 
p^ftiaks.ad  propriamuneravitaliAfingulQriVmfiflq^ 
fco^wn^cum  ta^nfip^ropt^r^hape  po^fi^tnkki  cauft 
ferri ponr  dicantur.  £t  pf*terfi3-.coi}tr#  hujifiinodji 
f Qrrnap^prqc^dunt  omnia  , qux-fupradi^afuntldj! 

tafis.fo/nia  diwcaturyfie  anilia  ,:cont^i  §aoa  {¥>fi|dqs 
neb^rocedunto^ma  fupraadd^ftg  ip yps,  qnigdi 
9pn|  in  btmdnf^a^yfil  trfi.s  rffef  tafi 

^is  contendat  qx  %rmi^garaiqJite%ortfp^ 
gpnl  yn|m,nam^rnfi4de  vna^aqag;/orm^p^r$iaK 
P |^’  fcjfijcppt  ^yx^arnis  ^%qfsis  ,-ead  tdaipcd  gefe 

d|jY  ,quia  rfiVfitadnJac  6oniidfi.ra,dqps.Ypa<jt|*qu^ 


<yfdaa\fqri7ia  integra,;  de.qpamt^iogari  potesku 
aMl anir\¥3  neicng,  y.n  o.: « 

XXXVI.  jx|t  ^fer^terkipqy^ 

f^integra  ex  illi|  co^npolita  m aneat  in  corpore,  re- 


PPrAbumap-  oj-efle  y h iq  ^cg^ri^mh  ft  !■«  « s iidrtt  qoerl 
?,fi  c,©^  f fia  4r$,  tde  Ckxnts. 

fd;W  ai-,c.  ip -3*  ude  ai?  f(  § isi  (fis>  foi  'tsttepa^ 

|ipdqs(pni&esrec,ed  nnt,*epe,d§&f  an  ¥S<a,  <puiinulxab% 
vllo  indicio  vel  necefsitat^^Rftt^ynEtdsitoiy.^ 

t^fu^r/iin.  .II!  y x| 

QhFi^i^^iejjrfjtjBBm  fafafidr  *«*-  •; 

fiAl{e^.%n3^^imi<%i  ejfa  ^frbo;» ..yfefensanete  "*  ; i 
fep^rata^fimul-cymymmy  radpn.ali^  i:i-  mtc-sv  *'“•'*■  >\» 
S9i^ddf-4rvfi>K4«  aflitBr,j  t&$  j?i?^;feqoeatibbsa  XXXVII. 
proffiild-inApygaare  opinionem  Platonis  , ponentis  tlitl1 
piures  animas  i . %d  i ue-  tfi  s p ar  t :b  u s co  r p o ri  s ; E 11  a m e 
eadepi-ratio^midds  fofmyi  partialibus; Veeuntelt  \tsfimtl 
folprapftfqifig  PJ  a t o nfifh  -diuegig  s a n j masquaiupari-  in^mm 
dafefin diugrfis  partibus,no&yero deinde vnajndn*  ^tr"’,t‘ 
tegrarn  in  toto  r fedfiicmodug poflendipIuresifoE-i ' " ' * 
mas  partiales  non  pertinet  ad  prafeotem  difiaita- 
tion  e m,  qui  a r e v era  J ux  ta  jllu  m n on  ponunt  urpUt. 
res  formae  m eadem  pa  rtematerjae,,  C o n ft  a tveto  eflfe 
onin  ino  fg } fum,  qu  i a-  exa  1 lo  fequku  r,an  i ma  interne* 
nalemnon  in  fo  r m a re  corpus  huma  num,  fed-aliqu  i 
partem  eius  ,.&  cpniequenrfir  fequiiiirnon  edeprm- 
eipium.omiinumactuum  vitalium  hommis  : - quod 
repugnat  fari*  doAriu*,  qu*  d esmt  aniraamrano> 
nalemetTe  veram  formam  corporis,;.  Et  fitpra  etiam 
eft  oftenfiiWex' coftnexidhe  narum  operationum 
colligi  radi cationemillartirft ‘in  vnoprincrpio.  De- 
n ique.r af-iq - Afiitot .eft,  quas  adtemmaximefpajffalt  'V7X 
lic  enim  .colligit*  Autilja;  anime  informantes  dmeri 
fes partes yfyuntur  in  vnaanima^  yel  nort.  Sintaiat^ 
niuntur, ergo  non  componiit  p.er  fetvnum.  Si  autem 
Yniunturinyftaanima,velpervnara,qiiafi.commus 
nem  oinmbus,. continentur  mymo  compofita  grilli 
YnaCufdckidc  alie.plures  falfojddupesflu^  multiplis 
canturi  heyyezo  r atioarque  procedi  tdequibitfcun- 
quepartialibus formisi  ..  . , . fe-fsJ 

.,v  Ad;  rationes  contrariae  rententispasetfeliicio.dl  xxxylli. 

diftis-,  .-Ad  primam  refpondetutj  illas  vanas  diipxolu» 
tiones  partium  organicarum  eam  pleno  vnam  ume» 
gr.am  difp.ofition  em  vnius  fbaaalas  totalis  y vel  cfi  tsifi»- 
bilis,yfil  indi  ui  fibih  sjttc  explicatu  m eft . 'Quod  ynerii 
ad  operationes  harum-p artium  attinet ii  titThrirai 
de  aftionibus  merenatimakbufe  ^trasdeUrttibtrshel 
calefacerfiifrigefacere,&c.'-ha2  proximejpcouenidnc  %%% 
iprimisonialitatibosjijuibusbf  parte&diuerfinasdb 
4Upoauntur,i&*afhciancuy  Si  .vero  dR^iermor doo# 
perationibiusrvitalibus  ,;vt  funt  attcahetre.expidllgrei 
tangere, videret  c.  ha  prauemunt  provimea  ciiueM 
fis  facultatibus,  vitalibus*  qu»intqrdiLiti.fiadeii^Hft 
tfi-rdutn  i-n  dmorlispattibos corporisieiaftrm 
niumverotadicaie  principiurii  elt.vna/.cSc  qaoifefar» 
ma;qmaefi  vaiuerfale  principi  um  tjh®cmmnia)vud 
tute  contmens-.EtideopropberiHasidiipafitftqoesytei 
operatioBfis^ofiiiineceflfiniultipkcarapantipleftfott 
masjpr*fertimfiuaiiHispotitis } aecel^fiofaterarfii» 
periotemA  totalem  fotinanxpaftosj  UasiUtfo  rinarej 
<tk  requirere  in  illis  illas  varias  difpofitjones^&pftfli 
per  illas  exercere,  oilafevariftsiop efa  tioooaus u i v auiiq 
-IvAd,  fecunduxp,Defprtndjetun5pegaodeant«edfiOS{  xxxlX‘ 
fit  pakerbetbrogdne  ai  ahfitilfe,  hetni^ite  6 «ati&vrf  ti 

forjna^quaanteaerabjjSciitkanianUeabfciffasaSrafta^^^^^ 
qui  aoce  nwnuaytr  A nlioib  dnatUSed^filet  coarmfeaa  ! 
kdkri ,qura:  hmiiimq  di  pars  db fciliin  4, fi  finitra hriee a ^ (r 
tempus  it ecus^iwrainiigatur.tottXetuBdinneandiid 
parKmrvnde^lficiffaxilfverebcfiibfiantiaifieii  veia 
tur^dtvmitifittbeara^ieirgarfidnuieeaditRtfeiyii^ 
alloqui  «oh  pbffeb  fier^ab  ea  iafiadowrio  quSa^pAi 
Hatiokead^abfiiimieeJiie^grfififi^fiedfi^feffcpUf 
c.a  eandem  difficultatem  habet  in  omni  lententia: 

quia 


ntgan  non  poteft, quin  pars  illa  per  diuifionem 
amiferit  informationem  formz  totalis , v.  g.  animas 
rationalis:  fi  ergo  poftea  iterum  vnitur,  <k  informa- 
tur ab  illa , fit  regreflus  k priuatione  ad  habitum.  Si 
autem  negetur  iteru  informari  rationali  anima,  ea- 
dem ratione  negabimus  nos  iterum  vere  vniri.  Vn- 
de  Soncin.8.Metaphyfic.q.io.ad  7.probabilius  putat 
nunquam  iterum  heri  perfe&am  vnionem  phyfica 
talis  partis.  Ad  experientiam  vero,qux  efledicitur, 
quod  talis  pars  iterum  viuit,«k  fentit,refpondebitUr 
iuxtahanc  lententiam , negando  eftefenfum  in  ipla- 
metparte,fedin  propinquis:ficutinofsibusaut  de- 
tibus  videtur  efle  doloris  lenfusex  propinquitate  a- 
liarum  partium. Quod  vero  attinet  ad  nutrimetum, 
«keonferuationem  temperamenti,  dicetur  fieri  per 
iuxtapofitionem.  Sed  quia  hxc  funt  creditu  diffici- 
lia, probabilius  forrafieelt  illam  partem  iterum  in- 
formari anima  rationali : neceftincoueniensexpar- 
tiali  illa  priuatione  <k  quali  momentanea , redire  ad 
habitum  , quia  forma  in  feintegra  manfit,&difpofi- 
tiones,qu*in  tali  parteerantad  illam  numero  for- 
mam, easdem  permanferunt,  «k  in  ea  paruamora 
parum  etiam  diminutae  fuerunt , & ideo  non  eft  in* 
coueniens,  quodeadem  forma  ad  illam  part  em  ma- 
terias llatim  reuertatur. 

SlL.  Ad  tertium  refponderi  poteft,  negando  aflumptu, 

infvtu  fcilicet  heterogeneas  partes  differre  fpecie  fubftan- 
ietiHit-  tiali,fed  fatis  eft, quod  accidentali  differSt:  vndedif- 
fimilares  dicuntur  propter  diuerfitatem  dilpofitio- 
- num.  Nihilominus  in  viuentibus  habentibus  ani- 
* ' mas  extenfas, probabilius  cenfeo  inter ipfas  partes  a- 

nimas , quas  diuerfas  partes  organicas  informant,  ef- 
fe  aliquam  maiorem  diuerfitatem  , quam  fit  inter 
partes  formas  homogeneas , ideoque  in  ipfamet  fub- 
itatia  efle  aliquam  diuerfitatem  inter  has  partes.qug 
refte  appellabitur  fpecifica  partialitas.In  forma  aute 
humana  habet  fpecialem  difficultatem,  quomodo 
informet  has  partes,  <k  pro  ratione  difpolitionum 
diuerfimode  vniatur  illis.  Sed  hasc  res  pertinet  ad 
fcientiam  de  anima. 

Deformis  elementorum , an  maneant 
inrmfoo. 

XLI.  , CEcunda  fententia  pertinens  etiam  ad  hoc  fecun- 
^dum  caput,  eftAuicenrt*,  Commentatoris  «ka- 
liorum, qui  dicunt  in  omnib.  miftis  manere  formas 
elementorum:  non  enim  videtur  credi  polfe,  quod 
in  alium  vfum  maneant,  quam  vt  fintdifpofitiones 
ad  formam  mifti.  Hoc  autem  tenet  Auiccn.  i.fuffi- 
cient.c.io.  <k  Comment.i.  de  Generat. ca. de  miftio- 
ne , & j.  de  Ccelo,  text.67.Qui  differunt, nam  ille  po- 
nit formas  fubftantiales  elementorum  indiuifibiles, 
<k  ideo  affirmat  manere  in  mifto  integras,  <k  perfe- 
ftas  fubftantialiter:  hic  vero  putat  illas  formas  efle 
intenfibiles  «Sc  remifsibiles,«k  ideo  ait  manere  in  mi- 
fto remiffas , iuxta  proportionem  fuarum  qualitatu. 
Putatenimhas formas  elementorum  adeo  effeim- 
perfeftas,vtfint  veluti  medig  inter  qualitates&fub- 
ftantiales  formas  perfeftas:  propter  quodfortaffei 
PlatoneinTimso  qualitates  vocantur,  ideo<£  imi- 
tantur qualitates  in  graduali  latitudine,  fecundum 
quam  poffunt  intendi,  «kreriiitti.  quam  opinionem 
fieexpofitam  fequunturNiphue  i.de  Generat. textu 
1 j8.  <k  8.Metaph.di(putat.4.  <k  n.Metaph.  difput.  vk. 
Zimara  Theorem.  48.  Multi  etiam  ex  medicis  eande 
fentetiamfecutifunt,vt  videre  licet  apud  Thomam 
de  Garuo  in  Summ.medicin.  lib.i.traft.».q.i.«kprae- 
fertim  Galenus  in  2.Methodi.ca.2.«k  iib.de  fubftan- 
tia  naturali  ad  finem , & ex  Theologis  idem  fe&tus 
eft  Aureolus  in  2.  d.  15:.  vt  ibi  referunt  Capreolus  Sc 
Gregorius. 

mo*  dariis  autem  modis  intelligi  poteft  haec  opinio. 
htxplii*.  Primo,  quod  formz  elementorum  maneant  in  di- 
jtntjn-  wrfis  particulis  ma;erif  minutifsimis.  Et  hoc  modo 
114, 


vmtate form^Jubftantialis  in  ^ 


pofuit  Auicenna  manere  in  mifto  huiufirtodi  for- 
mas , «kfortaffe  voluit  formam  mifti  informare  o- 
mnes  illas  particulas,eascp  inter  fe  vnire,alioqui  non 
poffet faluarefubftantialem  miftionem,  fed  folu per 
iuxtapofitionem,  vt  perfe  notum  apparet.  Singul» 
enim  ex  illis  particulis  ficut  ma  ■ eria,ckforma  diftin- 
guerentur,  ita  <k  quantitate : ergo  <k  loco,  non  enim 
poffent  loco  penetrari,  ergo  folum  per  iuxtapofitio- 
nem dicerentur  mifceri,  ficut  a$ua  <k  vidum,  dum 
in  fuisfubftantiis  integra  manent,  non  tamen  firtgu- 
lasparticul*  eflentmiftx,  <k  confequenter  nec  totU 
eflet  fubftantialiter  miftum,  neque effet per  fe  vnfij 
quia  partes  non  effent  per  fe  connexs : vnde  facile 
difsiparenturper  mutuam  a&ionern,  vel  locale  rao- 
tionem.Neceffaria  ergo  eft  alia  forma  propria  mifti, 
diuerfa  a formis  elementorum, 'vt  iterum  infra  con- 
tra Aufeolum  oftendemus.  At  hocetiam  eft  impof- 
fibilc.Primo,quia  forma  mifti, «kforma  elementi  di- 
uerfas requirunt  difpofitiones,  <k  incompofsibiles, 

Vt  omittam  rationes  generales  contra  pluralitatem 
formarum.  Secundo,  quia  cum  omnes  partes  mifti, 

prxfertim  in  rebus  homogeneis,  habeant  idem  tem- 
peramentum primarum  qualitatum,  nulla  poteft  ra 
tio  reddi, ob  quam  in  vna  parte  materis  mifti  fit  for 
ma  ignis,  in  alia  aqus.&c.  Quas  ratio  etiam  procedit 
in  rebus  heterogeneis,uam  quxlibet  parsheteroge- 
nea  ex  homogeneis  conftat , <k  mifta  eft.  Tertio,  quia 
fi  in  partibus  eodem  modo  difpofitis  manent  diuer- 
fx  formae  elementorum,  fignum  eft  illam  formam 
in  tali  parte  non efle  difpofitionem  ad  formam  mi- 
fti : quandoquidem  in  fimili  parte  efle  poteft  cu  con- 
traria formx  fubftantiali  mifti : ergo  aeque  bene,  auc 
melius  efle  poterit,etiamfi  in  tali  parte  materis  nul- 
la forma  elementi  exiftat, dummodo  ibi  fit  tempera- 
metum  proportionatum  primarum  qualitatu, quod 
etiampendere  non  poteft  k forma  talis  etemeti,cum 
in  alia  parte  fimili  dicatur  efle  cum  forma  contraria» 

Ex  quo  etiam  concluditur  talem  forma  efle  impef- 
tinentem  ad  omnem  attionem«k  conferuationem 
illius  partis  mifti, in  qua  efle  dicitur:atqjadeo  ex  nul- 
lo effeftu  aut  figno  naturali  colligi  pofle  formas  ele* 
mentorum  manere  hoc  modoin  mifto. 

Alio  modo  poteft  intelligi  illa  fententia,  «juod  fci*  'XU®'. 
licet  omnes  form*  elementorum  fimul  informent 
quamlibet  partem  materi*  mifti, <k  deinde  fuperue- 
niat  forma  mifti , informans  etiam  totam  illam  ma- 
teriam. Et  hic  modus  tot  continet  abfurda,  vteade 
eaufa  i nemine  aflertus  videatur:  nam  primo  fequi- 
tur,  formas  formales  repugnantes  fimul  elfe  in  ea- 
dem parte  materis  in  fuo  efte  integro  , «kperfefto: 
form*  enim  elementorum  formaliter  inter  fe  pu- 
gnant: nam  ,fi  difpofitiones  eorum  funt  formaliter 
repugnantes,  quomodo  ipf*  forms  non  erunt  ? A- 
lioqui,  qualiter  vnum  elementum  generabitur  ex  a- 
lio?  aut  cur  generatio  vnius  erit  corruptio  alterius,!! 
form*  eorum  noo  funt  repugnantes  in  materia!»  Se- 
cundo , fi  huiulmodi  fermx  non  habent  propria* 
difpofitiones  in  gradu  libi  proprio , <k  confequentef 
nec  proprias  a&iones,  nihil  conferre  pofiiintad  fof' 
mam  mifti  : ergo  non  funt  difpofitiones  ad  illam. 

Imo  impolsibile  eft , quod  eadem  forma  poftulet  in 
eadem  parte  materi*  difpofitiones  omnino  repu- 
gnantes, <k  in  elfe  perfefto  earum,  Vt  fummum  calo* 
rem,  & fummum  frigus : at  vero  non  minusrepu- 
gnant  inter  fe  fubftatiales  form*  aqu*«k  ignis,  prs- 
fertim  in  fuo  efte  perfefto.  Tertio  faciunt  maxime 
contra  hanc  fententiam  argumenta  generalia  fieri 
folita  contra  pluralitatem  formarum , quia  ponit  in 
eadem  parte  materis  plure»  formas  Ipecihcas,  perfe 
fufficientes  ad  conftituendum  fuppofitum  haben* 
fuumpfopriumefle  firtipliciter, <k requirentes  dif- 
pofitiones valde  repugnanteSiforroa  enim  te!rr*po* 
ftulat maximam denfitatem : atforma  ignis  rarita- 
tem maximam  ,hscintenfum  calorem,  forma  vero 
aqutc  jkitenfum  frigus:  qui  ergo  fieri  poteft  vt  tales 

form* 


34<5  ‘ XV- Decafua 

forms  integr*  & perfe&ae  eandem  partem  materi* 
fimul  informent? 

XLIY.  Tertio  modointelligi  poteft  hsc  fententia, prout 
Commentator  eam  expofuit  , nempe  quod  omnes 
form§  elementorum  fine  in  tota  materia  mifti,  & in 
omnibus  partibus  eius,refra<hx  tamen^vt  inquit )&. 
in  gradu  remiffb : & deinde  tota  maceria  fic  affeftabc 
, difpofita  illis  formis  informetur  forma  mifti. In  qua 

E l , y,m  Hntentia  primo  impugnari  folet,  quod  Commen- 
ratorfupponit,  formas  fcilicet  elementorum  no efte 
mtjubftan  perfefte  fubftantiales,  fed  medias  inter  accidentales 
tiait.  & fubftantiales.  Contra  quod  argumentatur  D.  Th. 

i.de  Generat,  text.  84.  quia  impofsibile  eft  dari  me- 
dium inter  fubftantiam  & accidens : tum  quia  inter 
contradictoria  non  datur  medium : fubftatia  autem 
& accidens  diftinguuntur  per  immediatam  contra- 
dictionem: tum  etiam , quia  medium  eft  inter  extre- 
ma eiufdem  generis:  fubitan  tia  au  te  & accid  ens  funt 
diuerforuna  generum. Deinde  addere poftiimus  for- 
mam fubftancialem  ignis,  & cuiufcunqj  elementi  ef- 
fe  per  fe  fufficientem  ad  actuandam  maceriam,  ita  vt 
illam  in  efte  conftituat  feu  conferuet,  6c  ad  confti- 
tuendumcum  illavnum  fuppoficum,  quodiitpro- 
prie  & vniuoce  fubftantia:  ergo  talis  forma  tam  pro- 
prie & vniuoce  fubftantialis  eft,  ficut  quxcunqj  alia. 
Ethocipfum  confirmatum  eftfupra,  cumoftende- 
remus  dari  formas  fubftantiales. 

XLV.  Quodfifortafle  Commentator  hoc  no  neget,  fed 
eas  appellet  medias,  folum  quia  inter  fubftantiales 
formas  habet  minimam  perfeCtionem  : vnde  fit , vc 
Tormit  fui  in  aliquibus  proprietatibus  fimiiitudinem  habere 
fiantfali-  pofsint  cum  formis  accidentalibus : contra  hoc , o- 
twrtpHg  milfa  controuerfiade  modo  loquendi,  oftendo  fe- 
»Ati»ttn-  eundo,  falfo  eis  attribuere  fimiiitudinem  cu  formis 
f'°-  accidentalibus  in  hac  conditione  intenfionis,  & re- 

rnifsionis:quiahxc  conditio  itaeft  propria  acciden- 
tium feu  qualitatum, vt  direcfte  repugnet  formsfub- 
ftantiali,quatenus  talis  eft : fi  ergo  fornis  elemento- 
rum funt  vere  ac  proprie  fubftantiales , vt  oftenfum 
eft,nonpofiunt  efiefimiles  accidentibus  in  hac  co- 
ditione. Antecedens  probatur  primo  exPhilofopho 
in  Prxdicament.  cap.  de  Subftant.  dicente , fubftan- 
tiam non  recipere  magis,  & minus:  fi  autem  Forma 
fubftantialis  aquae  intenderetur  & remitteretur,  re 
vera  ficut  aqua  eft  magis,  vel  minus  fngidaj  ita  eftet 
magis  vel  minus  aqua. 

XLVI.  Secundo  argumentatur  D.Thom.j  p.  qu.76,artic. 
4.  ad  4.  quia  efte  fubftantiale  cuiufcunc^  rei  in  indi- 
uifibili  confiftit,  & omnis  additio  vellubtraiftio  va- 
riat fpeciem,ficut  in  numeris,  vt  dicitur  S.Metaphyf. 
text.  io. Haec  vero  ratio  calumniam  pati  poteft,  quia 
fimili ratione  probaretur  qualitatem  nonpofte  in- 
tendi & remitti,  quoniam  etiam  in  accidentalibus 
formis  verum  eft,  quod  effentis  earum  conliftunt 
inindiuifibili,  &quodfpecies  earum  lint  ficut  nu- 
meri, & confequenter,  quod  quxlibet  fubtrattio,  de 
additio  variat  fpeciem : intelligendum  vero  eft  de 
additione  effentialidc  formali, no  de  intenfiua:  idem 
ergo  refponderi  poterit  de  fubftantialibus  formis. 
Refpondetur  tamen  efte  diuerfam  rationem  defor- 
ma fubftantiali,&  accidentali : nam  illa  eft,  qux  pri- 
mo conftituit  efientiam  rei  limpliciter:&ideo  opor- 
tet,vtfitomnino  indiuifibilis,  &inuariabilis,quam- 
diu  manet  in  eadem  materia.  Quod  declaratur  a po- 
fterioriex  illoeffeftujexquofupra  collegimus  dari 
formas  fubftantiales,  nimirum  ex  redu&ione  aqux 
ad  priftinam  frigiditatem,  nam  fi  forma  fubftantia- 
lis aqux  remifsibilis  eftet, certe  remitteretur, remifla 
frigiditate,  quia  ficut  forma  pendet  ex  difpofitione, 
itaintenlio  fornis  exintenfionedifpofitionis  :ergo 
impofsibile  eftet  aquam  poftea  exintrinfeca  virtute 
fc  reducere  ad  priftinum  ftatum,  quia  forma  remifla 
non  poteft  feipfam  intendere : neque  etiam  habet  a- 
liud  principium  prius, k quo  illa  intenfio  dimanet. 
Vt  ergo  aqua,  quanturauis  calefafta,  pefsitjremotis 


formali  fubflantiali. 

extrinfecis  agentibus,  ab  intrinfecofe  reftituere  in 
connaturalem  ftatum,necefle  eft,vt  in  ratione  aqua: 
integra  & perfedta  maneat,  & colequenter  vt  ipfum 
formale  principium  conftitutiuum  aqux  intaftum 
maneat(vt  fic  dicamjquamdiu  no  omnino  corrum- 
pitur. Et  hoc  fenfu  dicimus  de  ratione  formg  fubfta- 
tialis  effe,vt  fit  muariabilis&immutabilis  irtfua  en- 
titate,  quando  effentialiter  manet  eadem, &ineade 

materia,  quia  eft  radicale  principium  omnium  pro  - 
prietatum,&  primam  rei  efientiam  conftituit. 

Et  confirmatur, quia  ob  hanc  caufatn,  tefte  Philo-  ^ 
f0p05.Phyf.dc  j.  de  Gener,  fubftantialis  corruptio 
aut  generatio  elementorum  non  fit  fiuccefsiue  cura 
ipfe  alteracione,fed  in  momento  in  fine  alterationif, 
cu  complecurdifpofitio  fufficiens  : quia  fcilicet  for- 
ma fubftantialis  non  remittitur, nec  tollitur  per  par- 
tesjfed  tota  fimul:  at  fi  eftet  intenfibilis,&  remifsibi- 
lis, certe  introduceretur  fuccefsiue&  fimiliter  ex- 
pelleretur,  imo, quoties  aqua  calefit  ab  igne, tot  gra- 
dus formae  ignis  introducerentur  in  aquam  , quot 
caloris , quod  eft  incredibile.  Adde,  quod  fi  formae- 
Iementorum  ita  poflunt  intendi&remitti,cur  etiam 
formae miftorum  non  intendentur,  remittentur 
ad  intenfionem,&rernif$ionern  formarum  fimplici- 
cium?  maxime  cum  hae  dicantur  ad  illas  requiri  vt 
difpofitiones  neceflariae.  V.g.  fi  forma  auri  requirit 
in  fua  materia  fex  gradus  formae  ignis,  &duos  aquae, 
vt  fit  in  connaturali  ftatu : fi  per  contrariam  aftiong 
illi  gradus  formae  ignis  remittantur  amplius  in  auro, 
dcintendatur  forma  aquae,cur  no  recedet  etiam  for- 
ma auri  a fua  naturali  perfeiftione,  & in  fu  amet  enti- 
tate  minuetur?  Certe  nulla  ratio  fufficiens  reddi  po- 
teft, nam  quod  fit  perfeftior,  non  fatis  eft : folu  enim 
inde  fequitur, quod  gradus  latitudinis  eius  erut  per- 
fe&iores.  Dicendum  ergo  eft , ce  ratione  fornis  fub- 
ftantialis efte , vt  habeat  vel  conftituat  efientiam  in- 
diuifibilem  intenfiue,  &ideo  hocsquecouenit for- 
mis elementorum  ac  exteris. 

Tertio  principaliter  impugnanda  efthxc  fenten-  XLVIII. 
tia  ex  re, quam  nunc  tra&amus:  quia  impofsibile  eft  Elemnii- 
tot  formas  fubftantiales  fimul  efte  in  eadem  mate-  rSmui 
ria.Nam  licet  dicantur  efferemiflx,  nihilominus  v- 
naquxqj , fi  fubftantialis  eft,  dat  efte  fimpliciter,  & lomcit,b. 
conftituit  veram  fubftantiam  ac  fubftatialefuppo-  - 
fitum  :non  poteft  autem  intelligi,  quodvnumfup- 
pofitu  fimul  fit  in  quatuoraut  quincgfpeciebus  di- 
liinftis,  quod  fint  multa  indiuidua  diuerfaru  fpe- 
cierum  fubftantialium  ex  eadem  materia  conflan- 
tium.Quam  rationem  infra  declarabimus  latius. Ac- 
cedit prxterea  contra  Auerroem , quod , fi  formx  e- 
lementorumin  gradibus  remifsis  implentibus  lati- 
tudinem manent  fimul  in  eadem  materia : ergo& 
poteptia  materis  eft  per  illas  fufficienter  aftuata , 6c 
miftio  etiam  ex  illis  folis  eft  fufficienter  peraft  a : er- 
go & fuperfluum  eft , & impofsibile,  quod  noua  for- 
ma mifti  addatur  illis  omnibus  formis. 

Vnde  Aureolus  ( vt  Gregor,  fupra  refert)dixit  for- 
mam  mifti  non  efte  aliquam  formam  fimplicem,  fed 
folam  illam  commiftionem,  feu  aggregationem  ex 
formis  elementorum  in  efte  remiffb.  Q|jam  vero  fit 
abfurdahsc  fententia,  perfe  notum  eft,  nam  ex  ea  ^ 
fequitur  fubftantias  miftasnbefie  veras fubftanfias 
per  fe  vnas.Deinde  fequitur , animalia , etiam  homi- 
nem ipfum , non  habere  vnam  formam  fimplicem. 
Deniqj  fequitur,  mifta  omnia  non  differre fubftatia- 
liter  & effentialiter  > fed  tantum  fecundum  magis  & 
minus.Neqj  habete  proprietates,  velattiones  perfe- 
«ftioris  rationis,  quam  fint  qualitates  & adtiones  ele- 
mentoru.Ipfs  ergo  proprietates, & facultates  mifto- 
ru  euidenter  indicant  proprias  fubftantiales  formas 
nobiliorisrationis,  quam  fint  forms  elementorumi 
Et  hinc, retorquendo  argumentum,  concluditur, 
formas  illas  elementorum  fimul  coniun&as  in  eade 
materia  , & quafi  fuppofitas  forms  mifti , fuperfluas 
efte, etiam  fi  per  impofsibile  alioqui  non  repugnaret, 
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^Juia  &ad  elfe  fflateri2e , &ad  elfe  fubftantiale  com- 
pofiti,&  ad  omnem  a&ionemphyficam , qu&  de  tali 
tompolito  experimeto  cognofci  poteft , fufficit  for- 
ma mifti  cum  facultatibus, qux  ab  ea  manat, &terit- 
peramento  primarum  qualitatufti,  quo  materiadif- 
ponitur.  Quod  quidem  temperamentum  licet  non 
fit  aliqua  qualitas  fimplex  virtute  continens  primas* 
vtputauit  Auicenna,  fedformaltter  componatur  ex 
primis  in  efle  remilfo,  vt  habet  vera  & comunis  fen- 
tentia , quxlate  tradatur  in  i.de  Generat. nihilomi- 
nus no  requirit  fubftantiales  formas  elementorum 
formaliter  ibi  exiftentes,  fed  fufficit  forma  mifti,  cui 
connaturale  eft  tale  temperamentum,  & rim  habet  * 
& efficaciam  conferuandi  aut  recuperandi  illud  , fi 
extrinfeca  impedimenta  tollantur. 

Et  quoad  hoc  re&e  dicuntur  elementa  manere* 
quoad  formas  fubftatiales  virtualitcr  informa  fub- 
ftantiali  mifti,  quoad  accidentales  vero  formaliter, 
licet  non  maneant  integrae,  fed  remiftx.  Quod  bene 
dec'arauitScot.  in  z.  dift.  if.  quem  fequuntur  Gabr. 
ac  Gregor.ibi.  /Egid.2.  de  Generat.  & alii;  & imme- 
rito impugnatura Caietano  i.part.  quxft.76.  ar.4.iii 
fine ; non  enim  repugnat  doctrinae  D.  Thomx nulli- 
bi enim  id  negauit:quin  potius  id  indicat  in  fenfu  k 
nobis  expofitoopufcu.  33.  Neque  in  eo  eftvlla  diffi- 
cultas, quia  non  dicitur  forma  mifti  continere  for- 
mas elementotum  in  genere  caufx  formalis,  aut  fe- 
cundum totam  perfectionem  eminenter  cotentam 
vt  videtur  Caietanus  exiftimafte,  fed  folum  fecundu 
euandamparticipationem,&conuenientiam,vt  de- 
claratum eft. 

Exhis  ergofatis  concluditur, no  fequiex  miftio- 
ne elementorum,  quodfintin  mifto  plures  fornix 
fubftantiales;  quia  formae  elementorum  non  ma- 
nent in  mifto  formaliter, fed  virtute  tantum:qux  eft 
fententia  Ariftotelis,  vt  infra  oftendam : & commu- 
niter recepta,  vt  patet  ex  Alexandro,  Philopono,  D. 
Thomain  i.de  Gener.  & eodem  D.Thom.  i.part.  q. 
7 6 artic.4.ad4.& quxft.5r.de potent. articu. 7. &|aliis 
Scholafticisin  2.diftintt.  12.  prxfertim Capreolo,  6c 
Gregor.locis citatis : <Sc  Scoto.quxft.i.Heruxo  traft. 
dspluralit.formar.  qusft.i^.  ALgid.quodlib.  4.  q.  u. 
Soncin.lo.Metaphyfic.quaBft.27.  £c  lib.  12.  quxftione 
<58.  Eft  autem  fermo  deformis  fubftantialibus  ele- 
mentorum , nam  accidentales  formaliter  manent: 
fed  idnihil  refert  ad  prxfentem  quxftionem.  Vnde 
Philofophi , qui  negarunt  in  elementis  formas  fub- 
ftantiales, confequenterdixeruntelementa  manere 
formaliter  in  mifto:  & hoc  modo  procefsit  Galenus, 
nam,  vt  vidimusfe<ft.J.huiusdifputationis,illenon 
agnofeit  in  elementis  formas  fubftantiales , fed  tan- 
tum primas  qualitates.  Vnde , quod  ad  rem  prxferi- 
tem  attinet,  nobis  non  contradicit,  fed  potius  fauet. 
Vide  illum , lib.i.Methodi,  C.2.&  libello  de  fubftant. 
natural.facult.  aliquantulum  a principio , & lib. 8.  dc 
Placit. Hippocratis. 

Sed  obiiciunt  nobis  Ariftotelem,  qui  primo  de 
Generatione, c.10. definit  miftionem,  quod  l\t  nufei- 
biltum  Alternorum  ynio:  cum  ergo  elementa  mifcen- 
tur , non  corrumpuntur, fed  alterantur  tantum:  atep 
ita  in  toto  illo  capite  fxpe  recipit  Ariftot.  mifeibilia 
non  corrumpi:  quod  fi  alterum  interierit,  nonpof- 
fe  mifceri , nam  qux  non  funt(  inquit  jin  admiftione 
non  recipiuntur.  Secundo  idem  Ariftoteles  5'.  Me- 
taph.c.3.  definit  elementum  efle  ici,  ex  quo  aliquid  fit) 
itavtinfit,  &in  quod  vltimo  fit  refolutio:  etgofi  eleme- 
ta  nonmanentin mifto, nonfunt  elementa:  neque 
etiam  miftum  poterit  in  illa  refolui,  quod  eft  falfunl 
&.  contra  experientiam : nam , quando  lignum  com- 
buritur, experimur,  & fumum,  &aqueum  humo- 
rem, & cineres,  & ignem  ex  illo  prodire.  Nec  fatis 
eft  dicere  illa  omnia  contineri  in  ligno , virtute , aut 
potentia  ,alioqui  etiam  aqua  diceretur  mifta,falterrt 
ex  aere&aqua , tum  quia  in  fe  habet  qualitate  quan- 
dam  aeris , tum  etiam , quia  quando  aqua  caUht,ex- 
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halatur  ex  illa  aereus  vapor.  Et  confirmatur , nam  ex 
continentia  virtuali  folum  fequitur  pofle  ex  mifto 
elementa  generari:  ac  hoc  non  fatis  eft,  nam  etiam 
poteft  miftum  ex  quolibet  elemento  generari , &v- 
num  elementum  ex  alio.  Vnde  Ariftot.  3.  de  Coelo, 
c.j.ait  in  ligno  <Sr  carne  elementa  contineri,  quia  ab 
illis  manifefte  fegregantur -.econtra  vero  carnem  & 
lignum  non  contineri  in  igne,  quia  ab  eo  fegregari 
nonpofluntiAliud  eft  ergo  fegregari,  aliud  genera- 
ri: ergo  fegregatio  requirit  formalem  continen- 
tiam, Tertio  ait  Ariftoteles  1.  de  Coelo , cap.7.moue- 
ri  miftum  motu  elementi  prxdominantis : ergo  ma- 
net in  illo.  Quarto,  libro  3.  de  Coelo , text.  67.  dc  2.  de 
partib.anim.c.i.& 4-Meteoror.c. u.aitelementa  el- 
fe materiam  mifti. 

Refpondetur  Ariftotelem  3.  de  Caelo  ,1.3.  fub  dif- 
innftione  a (Terere,  elementum  inelfe  potentia,aut  a- 
itu  in  mifto : hoc  enim  inquit,  vtromodo  fe  habeat, 
adhuciambigitur : quxftionem  autem , quam  iltolo- 
coindecifam  reliquit,  refoluit  1.  de  Getrerat.c.io.du 
expre!Teait,ea , qusin  miftionem  recipiuntur, quo- 
dammodo eflfe,  & quodammodo  non  elfe,  nam  aftu 
(inquit J nonfunt. -virtute autem,  ftupoteftate  re- 
manent: xSc  in  eo  conftituic  differentiam  inter  mi- 
ftionem, & aliasmutationes:&2.departibus  anima- 
lium c.i.  primam  compofitionem  corporum  dicit  ea 
efle , qm  ex  primordiis  conficituriis , qtu  nonnulli  elementa 
appellant : terram  dico , aquam,  aerem,  & ignem , fed  me- 
lius fortajje  dici  poteslex  virtuttbus  confici  elementorum-, 
bunnditas  emm,  &ficeitas , cahditas  ,& frigiditas , materia 
Junt corporum  compofitonm.  Igitur  de  fententia  Arift. 
fatis  conftat.  Cum  ergo  Arift. ait,  miftionem  elfe  mi- 
fcibilium  alteratorum  vnionem  alteratorum  dicit, 
potius  quam  corruptorum , vt  denotaret  non  omnino 
perire,  fed  virtute  6c  fecundum  qualitates  manere. 
Necp  Ariftot.  in  eo  capite  negauit  , in  vera  miftione 
mifeibilia  corrumpi : nec  id  negare  potuit, nam  cum 
per  miftionem  introducatur  noua  forma  fubftatia- 
lis  mifti , necefle  eft  fieri  corruptionem  fubftatialem 
mifeibilium, quia  generatio  vniusfempereft  corru* 
ptio  alterius.  Dixittamennon  omnino  perire,  quia 
virtute  manent. 

Ad  fecundum  refponderi  poteft  primo,  definitio- 
nem illam  elementi  non  conuenire  his  fimplicibus 
corporibus,  qux  communiter  elementa  dicuntur, 
fed  primis  principiis, ex  quibus  res  naturalis  compo- 
nitur. Cui  lententix  fauet  Auerroes  5".  Metaph.  com. 
4-dicens  materiam  primam  elfe  proprie  elemetum: 
corpora  vero  fimplicia  non  nifi  hominum  opinio- 
ne : nam  quia  antiqui  Philofophi  non  cognouerunt 
aliam  materiam,  nifi  hxc  fimplicia  corpora,  ideo  il- 
la appellarunt  elementa.  Atque  ita  Ariftoteles  2.  lib. 
de partib. animal,  cap.i.  non  vocat  abfolute  elemen- 
ta, fed  qua  nonnulli  elementa  appellant ; & eodem  modo 
loquitura.  de  Generat,  ca.i.  & aliis  locis.  Etpoteft 
hocconfirmari  ex  illa  particula  definitionis  elemeti, 
fcilicetefleii,  ex  quo  primo  aliquid  componitur . At  hxc 
corpora  non  funt,  ex  quibus  primo  aliquid  compo- 
nitur, cum  ipfa  fint  ex  aliis  prioribus  compofita. Ite 
Ariftoteles  ibidem  ait  elementum  debere  effe  quid 
indiuifibilc  : hgc  autem  corpora  non  funtindiuifi- 
bilia  ,vt conftat.  Etiuxtahancfententiam  facilere- 
fpondeturad  argumentum  non  elfe  inconueniens, 
illam  particulam  definitionis  elemeoti , fcilicet  quod 
infit,  non  proprie  conuenire  his  corporibus,  quia 
non  funt  proprie  elementa.  Secundo  ne  in  voce  tan- 
tum hxrere  videamur,  admittimus  his  corporibus 
proprie  conuenire  nomen  & definitionem  elemen- 
ti : imo  Ditius  Thomas  5.  Metaphyfic.le<ft.4.vult iUa 
proprius  efFeelemeta  quam  materiam  vel  formam. 
Nam  vult  de  ratione  elementi  elfe  vt  fit  direfte , & 
proprie  in  aliqua  fpecie.Quod  tamen  non  video  cuf 
ad  proprietatem  illius  vocis  pertineat,  &nonfuffi- 
ciat  elementum  eftein  fua  fpecie  partiale, vel  incom- 
gLetum  quid.  Itaque  elementum  latin£  idem  vide- 
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tur  effe  quod  principium  alicuius  rei, quod  in  fuo  or- 
dine eft  primum  in  compofitione,  Sc  vltimumin  re- 
folutione : Sc  ideo  etia  de  ratione  elementi  eft  , quod 
fit  indruifibile , non  fimpliciter,  Sc  omni  modo,  fed 
in  fuo  ordine  Sc  latitudine.  £c  fimili  ter  de  ratione  e- 
lementieft  vtinfit,non  femper  formaliter,  nec  fem- 
per  virtute  tantum,  fed  modo  accommodato  fux 
compohtioni.  Sic  igitur  quatuor  elementa  vere  par- 
ticipiant  rationem  elementi,  quia  in  eo  genere  com- 
pofitionis  quo  vnum  corpus  poteft  ex  multis  corpo- 
ribus conflari  ,illa  funt  prima , quia  non  conflant  ex 
aliis  corporibus,  Sc  ex  illis  conflant  reliqua. £t  fimi- 
literfuntfimplicia , &indiuifibilia,quia  non  fune  tn 
plura  corpora  refolubilia.  Deniqj  etia  infunt  eo  mo- 
do , qui  neceffarius  eft  ad  illud  genus  compoti  tionis, 
qux  fit  per  miftionem.  Et  ita  Arift.3.  de  CcelojC^.ex- 
preffe ponit  fub  difiumftione  in  deferiptione  eleme- 
. ...  ti , quod  infit  potentia  aut  actu. 

Elemiti  nc  ^nk^e  non  obftac,quod  materia  prima  fit  prior  his 
corporibus , Sc  formaliter  iniit  feu  maneat  in  luo  cd- 
pofito:  nam  inde  folum  fit,  materiam  etiam  vere  ac 
proprie  dici  poffe  elementum , alia  tamen  ratione  Sc 
fortafle  priori ; quatenus  materia  eft  prior  in  cota- 
pofitiorre,&fimpiicior,  vt  notauit  D. Th0-3.de  Cce- 
lojle&.S.vbi  retractare  videtur  fententiam,quamin 
$.Metaph.tenuerat:vtnotauitSoncinas  f.  Meta  poft 
q.9. circa  text.4.Arifl;quietiamIib.ia.q.27.ad  1. addit 
formam  poffe  dici  elementum:  Sc  ita  eam  nominat 
Arifl.l1b.12.  Metaph.c.4.  &D.Tho.  citato  loco.  Nani 
licet  nomen  elemeti  prfeipue  videatur  tribui  prin- 
cipio materiali,  vt  patet  ex  communi  vlu,  Sc  ex  pro- 
prietate illius  particula;  definitionis  }Ex  quo  fit  aliquid, 
tamen  latius  loquendo, ad  quamcunqj  partem  exte- 
ditur:  ficut  etiam  diciturtotu  componi  ex  fuis  par- 
tibus,tam  formali, quam  materiali.  Imo  hac  ratione 
partes  quaslibet,  fiabfolute  fub  communi  ratione 
partium  confiderentur,  dicuntur  habere  rationem 
materixrefpeftu  totius.  Hac  ergo  ratione  quilibet 
parSjfiin  fuo  ordine  fit  prima  &indiuifibihs,eieme- 
tumdici  poteft. 

Exquofequitur,  vt  ad  aliam  partem  argumenti 
refpondeamus , non  effe  de  ratione  elementi , vt  co- 
pofitum  leumiftum  in  illud  ita  refoluipofsit,  vt  re 
ipfa  elementum  fit  conferuabile  feparatum  ab  de- 
mentato : hocenim  modo  non  poteftomne  compo- 
fitum naturale refolui in  materiam,  & formam.  £t 
pari  ratione  non  eft  necefle , quod  miftum  fitrefolu- 
bile  in  eadem  numero  elementa , ex  quibus  fortafle 
miftum  fuit, fed  fatis  eft,  quod  in  fimilia  refoluatur, 
quod  interdum  accidet,  fi  caufx  efficientes  lint  ac- 
commodati Sc  propinqui  ad  eam  refolutionem 
faciendam : fxpe  vero  non  ita  fit, fed  miftum  totum 
conuertitur  in  aliquod  elementum  , prxfertim  in 
terram.  Quocirca,  licet  vera  effet  experientia,  quas 
in  argumento  affertur,  nihil  concluderet,  quia  non 
eft  neceffe  ea , qui  videntur  ex  ligno  fieri,  cum  com- 
buritur,in  eo  formaliter pricefsiffe,  fed  virtute  fe- 
cundumaliquam minus  remptam  difpofitione  , ra- 
tione cuius  illa  omnia  denouo  generantur:  re tame 
vera  illa  non  funt  elementa,  led  mifta  imperfe<fta> 
quia  nec  fumus  eft  aer , nec  cinis , terra 

Adde  etiam, in  his  corporibus  miftis  fipe  effe  plu- 
res  fubftantiasaccidltaliter  permiftas  perporos  vel 
torportbut  pgr  diuifionem  Sc  interpofitionem  partiu , qmfub- 
Interdum  ^antlx  P°^ea  Per  asftionem  alicuius  agetis  non  tam 
minorTcer  generantur  de  nouo , quam  fecernuntur,  vt  fit  in  co- 
pufcuU.  coftione  vini,  & in  corruptione  fanguinis  extra  ve- 
nas: & fortafle  ita  etiam  accidit  in  illa  aftione  ignis 
in  lignum, quamuis  accidere  etiam  pofsit,  vt  non  e^- 
demfubftantii,qu*  ibi  erant,  fecernantur,  fed  alii, 
qu$  ex  illis  facile  generantur  iuxta  diuerfas  earu  di-fc 
pofitiones.Hic  autem  fubftantiafum  permiftiono 
refert  ad  rem , de  qua  agimus : quia  licet  ibi  fint  plu- 
res  formx,funt  tamen  in  diuerfis  materiis, & diuerla 
compofita  conficiunt,  quamuis  localiter coniunft a. 
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Nec  denique  hinc  fequitur,  quod  in  eo  argumen- 
to inferebatur,  vnum  elementum  refolui  in  aliud» 
autconftareexalio,nam  licet  aqua  conueniatcum 
aereinhumidirate,non  tamen  habet  illam  partici- 
patam ab  aere , fed  exfe,<&  exfua  fimplicinatura.Cu 
vero  per  calefa&ionem  vapor  humidus  exhalatur 
ab  aqua , nonrefoluituraqua  in  aerem,  nam  ille  va- 
pornon  eft  aer,  fed  quoddam  miftum  imperfe&um, 
quando  vero  contingit  aquam  trafmutari  in  aerem, 
non  eftrefclutio  in  mifeibilia  ,fed  quidam  genera- 
tio Sc  corruptio.  Vnde  longe  aliter  luntelementa  in 
mifto,  vnum  quam  elementum  in  aho:  nam  hoceft 
verum  folum  in  potentia  pafsiua:  illud  vero  ho  tan- 
tum hoc  modo , fed  etiam  virtute, & participatione 
quadam  potentixaftiui:hocemm  modo  intellige- 
dus  eft  Arift.cum  ait  elementa  effe  in  mifto  aff  11,  vel 
potentia.  Et  hinc  etiam  patet  folutio  ad  tertium  te- 
ftimonium.  Nam,vt  miftum  moueatur  motu  ele-  gW/w 
menti  prxdominatis,  fatis  eft,  quod  in  virtute  illud  'nftummt 
contineat,  plufque  de  qualitatibus  eius  participet,  *«*'<«* 
quam  alterius.  Denique  elementa  dicuntur  materia 
miftitranfiens  formaliter,  virtute  autem  manens,  ■r,d,mh 


Vnde  idem’  Ariftot.  z.degenerat.c-v negat  elementa  Mm' 
effe  materiam  rerum  naturalium;  nam  fi  aer  ( inquit  j 
remaneret , non  generatio  ,fed  alter  atw  for  et.  Conftat  igi- 
tur, propter  difpofitionem  vnius  formxad  aliam  nd 
contingere  vnquam  plures  fubftantiales  formas  in 
eadem  materia  coniungi. 

An  dua  forfna  non fubordinata  pojfintfimul 
eandem  materiam  informare. 

CVupererat  dicendum  de  tertio  modo  fingedi  duas  IX 
'“'formas  fubftantiales  in  eadem  materia  line  vlla 
habitudine  inter  fe, aut  refpeftu  alicuius  tertu  for- 
mi,adquam  difponant,  fed  per  folameoncomitan- 
tiamaccidentalem, vtfe habent  aibedo  Sc  dulcedo 
in  eodem  lubiefto.  Sed  in  hoc  modo  impugnando 
immorari  non  eft  necefle : primo , quia  nuiiaminue- 
nio  in  haere  opinionem  : nullus  enim  Philofophus 
(quod  ego  fciam ) ha&enus  dixit  poffe  hoc  modo, 
^naturaliter  duas  formas  fubftantiales  fimulinfor  Mt/liitl 
mare  eandem  materiam.  Dico  autem  naturaliter 
quia  de  potentia  abfoluta  non  exiftimo  implicare 
contradi&ionem , fiue  illa  materia  in  diuerfis  locis  ?,n.  ‘ 
cum  diuerfis  formis  ponatur,  quod  fieri  poffe  alibi 
oftendi  : fiue  in  eodem  loco  vtramque  fomiamha- 
beat:vnitas  enim  loci  non  addit  fpecialem  repugna-  /jgj, 
tiam.  Secundo  , quia  ex  illis  formis  fimulexiftenti-’ 
bus  in  eadem  materia,  revera  non  componeretur 
vna  effentia , neque  vna  fubftantia , quia  neque  vna 
forma  effet  de  effentia  compofiti  ex  materia,  Sc  alia 
forma , neque  econuerfo.  Vnde , fi  fingamus  vnam 
effe  formam  auri , Sc  aliam  ligni , neque  lignum  effcc 
aurum,  neqj  aurum  lignurmquia  fornix  effentialiter 
diuerfi  non  prazdicantur  de  fe  inuicem,  etiam  in  co- 
creto , nili  ratione  eiufdem  fuppofiti,  in  quo  conue- 
niant : illi  autem  fornix  non  conuenirent  in  eodem 
fuppofito,led  tantum  in  eadem  materia, cum  qua  fi- 
cut diuerfas  naturas , ita  & diuerfa  compofita  confi- 
ceret, fedudo  alia  miracula.  Vnde  licet  materia  pof- 
fet  dici  informata  forma  ligni  Sc  auri, tamen  lignum 
non  effet  aurum:  quia  lignum  non  eft  materia,  nelp 
aurum  eft  materia.  Atque  ita,  etiam  admiffo  illo  ca- 
fu,  non  darentur  dux  caufx  formales  vnius  effe&us, 
quod  nos  nunc  inquirimus , led  vnaquxcp  conftitu- 
eret  fuum  effe&um , qui  tantum  haberet  vnam  cau- 
fam  formalem. 

Hinc  tamen  inteiligitur  naturalis  repugnantia, 
ob  quam  tales  formx  non  poffunt  fimul  informare 
talem  materiam , quod  enim  vna,  Sc  eadem  materia 
fuccefsiue  componat  effentiasetia  fpecie  diftin&a* 
cum  multis  formis, non  eftinconueniens,imo  natu- 
raliter accidit, quia  ipfa  eft  indifferens  ad  quamcun- 
queformam,&perquamcunqj  aduari  poteft.  Quod 
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rt,nitH  \vero  eadem  portio  materis  limul  componat  diuer- 
)tl„,  n:n  fas  effentias  cum  diuerfis formis, multis  de  edulis  re- 
yfutde  pugnatnaturisrerum. Primo, qma potentiamaterig 
mtu”*  fufficientereftaftuata  per  vnam  formam,  & depen- 
flurib  iub - dentia  eius  fufncien  ter  eft  terminata.  Secundd,  quia 
fituum  formx  diuerf*  requirunt  difpolttiones  naturaliter 
incompatibiles:quod  eft  lignum,  etiam effe&us  na- 
turales earum,  efie  naturaliter  incompatibiles.  Ter- 
tio, quia  materia  deferuit  forrn*  ad  fuos  naturales 
motus, & a<ftiones,non  poteft  autem  eadem  materia 
limul  miniftrare  formis  diftin<ftis,qux  naturales  ha- 
bent inclinationes  diuerfas. Quarto, quia  dliasdi  ma- 
teria hoc  modo  poffeteffefubdiftin&is  formis,  ea- 
dem ratione  pollet  elTefub  quacunque  multitudine 
earum  in  intinitum : quia  qu*  funt  per  accidens , in 
infinitum  multiplicari  poliunt:  ne'c  poteft  maior  re- 
pugnantia in  tribus, quam  in  duobus  afsignan,  detic 
dequocunqj  numero.  Hoc  autem  <k  per  fe  eft  valde 
abfurdum,  & repugnat  fini  & inftitutioni  materiae: 
ficenimelfet  inepta  ad  rerum  generationes  dc  cor- 
ruptiones. Vnde  hoc  ipfum,quod  generatio  vnius 
naturaliter  eft  corruptio  alterius, fatis  declarat, ma- 
teria elfe  naturaliter  incapacem  pluriu.  formarum. 

Vera  (intentu , dr  tetius  quaJHtnit 
conclufio, 
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T)  Elinquitur  ergo , verifsimam  e(Te  fententiam  af- 
^ferentem  vmus  fubftantiae  compolit*  tantum 
effe  vnicam  caufam  formalem,  &in  vno  compufito 
naturali,  vnicam  tatum  elfe  formam  fubftantialem. 
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Quam  tenet  D.Thom.i . part  q.76.art.  4.  &.  ibi  Caie- 
tanus , & omnes  Thomift* : latifsirne  Capreol.  in  i. 
dift.if.&  Ferrar.i. contra  Gentes,  cap.^S.Soncinas  8. 
Metaphyfic.q.7.  Idem  habet  Grcgorius  in  z.  dift.  17. 
q.i.Aegid.e.de  Anim.q.6.&  traft.  de  pluralitate  for- 
marum, Heru*.  etialat&  traft.de  pluralit.formar. 
Marfil.i.degener.q  6.  £x  Arift.  autem  nihil  de  hac 
re  exp'refs£  habemus : at  vero  ex  principiis  eius  cia  e 
colligitur  hxefententia:  nunquam  enim  tribuit  na- 
turali compotito  nili  vnam  formam:&hocfenfuaf- 
lignat  tria  principia  rei  naturalis,  materiam  fcilicet, 
priuationem,&formam:  hac  enim  ratione  ait,  quo- 
ties generatur  vnum, corrumpi  aliud, <Sc  e contrario: 
ait  praeterea  formam  fubftantialem  elfe  proprium, 
per  fe,acimmediatumattummateri*:ideocp  ex  illis 
maximi  heri  per  fe  vnum,  vt  fumitur  ex  2.  de  Anim. 
tex.7.&7.Met.tex.49. 

Rationes  autem  facile  fumi  poffunt  ex  di&is  in 
impugnatione  aliarnm  opinionum.  Prima  fumitur 
exfufhcientepartiuenumeratione,  quia  in  materia 
non poffunt effe  plures  forrn*  effentiaiicerfubordi- 
natae,vt  atftus  & potentia,  nei^  ordinat*,  vt  difpofi- 
tio&  forma, neque  etiam  omnino  per  concomitan- 
tiam  line  vilo  ordine  inter  fe:fedpr*ter  hos  modos 
non  poteft  excogitari  al  us:  ergo  nullo  modo  pof- 
funt plures  cauf*  formales  fubftantiales  ad  eundem 
effedum  concurrere. 

Secunda  ratio  fumitur  ex  fufhcietia  cuiufuis  for- 
nix fubftantialis : nam  quxbbet  forma  fubftantialis 
necelfario  talis  eft  ,vt  per  fefola  fufhciat  ad  confti- 
tuendumvnum  fubftantiale  fuppolitum,  comple- 
tum in  aliqua  vltima  fpecie  fubftanti.-e : ergo  non  fo- 
lum  non  requirit  aliam  formam  cohcaufantemillu 
effedum,  verum  etiam  neque  illam  admittere  po- 
teft. Antecedens  conftat  ex  didis, ;.iam  probatum  eft 
omnem  formam  fubftantialem  necelfario  debere 
efleconftitutam  in  aliqua fpecfe  vltima  fubftatialis 
forrn*:  & confequenter  elfe  de  ratione  e us,  quod 
det  elfe  (impliciter,  & completum  vfcp  ad  rationem 
vltimamin  genere  fubftantix.  Confequentia  vero 
probatur,  quia  velfecundaformaadueniretcompo- 
fito  vt  coftituto  prior;,  forma, & immediati  illud  a- 
duando,aut  adueni/et  limul , & quali  concomitan- 
ter  ipli  materi*.  Primum  repugnat  rationi  formx 
Franc.  Su?.r.  Metaph.Tom.I. 
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fubftantialis,  qu*  per  fe  refpicit  potentiam  fubff  an- 
tialem : fubftantia  autem  completa  no  eft  lamin  po- 
tentia fubftantiali,fed  accidentali  tantum.namce  il- 
la maximi  verunieft,  quod  Arift.  fupra  dixit,  fcili- 
cet  id,quod  aduenit  enti  in  adu,ncn  aduenireperfe, 
fed  per  accidens.  Secundum  autem  repugnat  taiphs 
formis  fubftantidlibus , qua  capacitati  marerif : iJl| 
enim  fecundum  fuas  differentias  fj  ecitica*  inter  fe 
repugnant : nam  boc  ipfo , quod  vnaquxqj  fubftan- 
tialis forma  conitiruit  lubftant  alem  natui  am  com- 
pletam, ittf  determinat  libi  materiam, quam  infor- 
met, & quati  trahit  illam  adfuum  efie,vt  nonadmit- 
tat  in  ilia  formam  aliam  fubftantialem  , feu  eiufdem 
ordinis. Materia  item  habetlnnitaram  capacitatem, 
<&  quali  vim  caufandi,vt  limul  non  pofsit  nili  vnam 
fubftantialem  formam  fuftinere,  nec  concurrere, 
nili  ad  vnam  effentiam  componendam:  quod  etiam 
in  materia  ccelefti  videre  licetteftqjid  non  minus  ne- 
ceffarium  in  hac  triferiori materia  , qu*  principium 
eft  corruptionis, quatenus  ita  fubiacet  vm  formx, vt 
eam  necelfario  deferat , fi  aliam  recipiat* 

Tertia  ratio  principalis  confici  poteft  exhis,  qu* 
fupri  diximus  ad  probandum,  dari  in  rebus  natura- 
libus fubftantiales  formas:  potifsimx  enim  rationes 
quibus  oftenditur  fubftantialis  forma, in  boc  nitun- 
tur,quodad  perfettam  conftitutione  naturalis  en- 
tis neceffariumeft  facultates  omnes  & operationes 
eiufde  entis  in  rno  effentiali  principio  radicari  :qua 
connexionem  6c  radicationem  oftendunt  etiam  ipli 
naturales  effeftus,  vt  ibi  deduximus:  ergo  pluralitas 
formarum  eft  omnino  aliena  a conftitutione  natu- 
rz.Necp  eft  in  tota  natura  aliquod  indiciumad  eam 
afferendam.-nam  fubordinatio  prxdicatorunieffen- 
tialium  nullum  eft  indicium,  vt  diximus : ideocp  di- 
xit Ariftot.2.de  Anim.  text.31  pofteriorem  formam 
contine-e  priores, quia  qu*  dat  differentiamvltima, 
dat  etiam  fuperiores.  Multitudo  etia  aftionum,  fa- 
cultatum, aut  organorumnon  folum  non  eft  indi- 
cium , verum  potius  requirit  maxime  fotm*  vnita- 
tem.  Vicifsitudo  deniqj  feu  fuccefsio  generationis  6c 
Corruptionis  eandem  vnitatem  indicat  & requirit: 
ergo  nihil  eftquoddubitemus  vnam  caufam  forma- 
lem ad  vnumquemcp  effeftura  naturalem  fufficere. 
Neqj contra  hanc  veritatem  nou*  obie&iones  oc- 
currunt , quibus  fatisfacere  necelfe  fit. 
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Non  dariprocefjum  in  infinitum  in  cavjis formali- 
bus , tx  diflis  concluditur. 

A Tqueex  his  obiter  refoluitur  illa  quzftio,  qux 
de  caufa  formali  moueri  folet,  an  fcil.  in  huiuf- 
modi  genere  cauf*  pofsitdari  proceffus  in  infinitu. 
Nam, loquendo  de  propria  caufa  formali  Phyfica, 
conftat  ex  diftis  nullum  dari  locum  huic  quxftioni: 
id  enim  folum  poteft  quxri,  quando  plures  cauff  ad 
eundem effe&um  concurrere  poffunt:  nam  vbi  eft 
vnica  caufa, quis  proceffus  effe  poteft?  Oftenfum  au. 
tem  eft  caufam  formalem  non  poffe  effe  nili  vnicam: 
ergo  in  hac  caufa  non  habet  locum  quxftio  de  pro- 
ceffuin  infinitum.  Deinde,  hic  proceffus  effe  folet, 
aut  inter  canfes  perfe&  effentialiter  fubordinatas, 
aut  inter  fubordinatas  per  accidens : oftefum  autem 
eft, nullas  fubftantiales  formas  effe  per  fe  fubordina- 
tas.Vnde,quiil!asdiftinguunt  iuxta  ordinem  pfx- 
dicatoru  effentialium , nonnihil  difficultatis  in  hoc^ 
pati  poffunt:  nam  fortaffe  in  his  prxdicatis  non  re- 
pugnat dari  proceffum  in  infinitum,  vt  attingemus 
fettione  fequenti:  iuxta  noftram  vero  fententiam  id 
nihil  refert, quia  exiftiixiamusb*cpr§dicata,in  quo- 
cunque numero  multiplicentur , non  folum  non  re- 
quirere formas  diftivifras  perfe  fubordinatas:  ve- 
tumetiamnon  poffe  talia  prxdicata  relpeftu  eiuf- 
dem compofiti  fumi  nili  ab  vna,&  eadem  forma, 
ita  vt  non  folum  e:x  natura  rei,  fed  etiam  de  potentia 
abfoluta , non  po  fsint  dari  «auCe  formales  hoc  mo- 
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do  per  fe  fubordinats : quia  non  poteft  dari  fubftan- 
tialis  forma,  qua:  non  iit  in  aliqua  yltima  fpecie  talis 
forma:  conftituta,&  confequenter  qua:  non  effentia- 
liter  includat  omnes  fupenores  gradus  talium  for- 
xnarum.  Neque  refert;  quod  Ariftot.  2.  Metcap.  2.  ex 
eo  probet no  dariproceiTum  in  infinitum  in  his  for- 
mis, quod  non  detur  procelTus  in  infinitum  inprx- 
dicatis  quidditatiuis:  quia  licet  ex  illa  negatione  o- 
ptim.e  inferatur  hxcnegatio,  non  tamen  exoppofita 
affirmatione  oppofita  affirmatio , vt fupri  dnftu  eft. 
Rurfus,neq»  in  hoc  genere  dantur  caufx  per  accides 
fubordinatx,  quia  etia  eft  oftenfum,  non  poffe  plu- 
res  formas  iimul  concurrere  etiam  omnino  per  ac- 
cidens ad  informandam  eandem  materiam.  Quod 
fi  quis  dicat  poffe  dari  proceiTum  mmfinitum  in  for- 
mis fub  eodem  genere,  vel  fpecie  cotentis , & eas  vo- 
cet caufas  formales  per  accidens  fubordinacas , ad- 
Uertat  necelTe  eft  illas  non  eide  caufas  vnius  & eiufde 
effe&us , fed  vnamquamcp  fuum  habere  diftin&um 
effeftum  : eumaute  inueltigaturfubordinatio  cau- 
farum,refpeftu  vnius  & eiuidem  effeftusintelligen- 
da  eft,  alioqui  non  eft  fubordinatio , fed  multiplica- 
tio rerum,  feu effeftuum.  Vnde  etiamii  per  poten- 
tiam Dei  ablolut  a m in  eade  materi  a multiplicaren- 
tur per  accidens  format , non  effet  ibi  fubordinatio 
caufarum:quia,vcfupradixi,  non  confutuerent  vnu 
& eundem  effeft  u m,  feddiuerfos,  &prxterea  nul- 
lum haberent  inter  fe  ordinem , led  omnino  per  ac- 
cidens multiplicarentur.  In  hoc  ergo  genere  caufx 
nulius  eft  procelTus  caufarum,  neqj  in  infinitum,  ne- 
que in  aliquo  numero  finito. 
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Procejfa  in  infinitum  a materiali  caufa 
excluditur. 


■pXquo  $gnde  intelligitur  multo  ininus  efle  pofTe 
■^prceffbmin  infinitum  in  materia,  quia  fi  effet, 
foium  ex  infinitate  formarum  oriri  poffet : nam , vt 
fuprA  demonftratum  eft , neceffario  danda  eft  vna 
prima  materia , quae  non  Iit  in  alio  fubs  eifto  :■  hxc  au- 
tem prima  materia  in  vnoquoqj  compofito  non  po- 
teft effe  nifi  vna,  quia  non  poteft  vna  materia  recipi 
in  illa,  cum  hoc  tit  contra  rationem  maceria;  prima:, 
neque  etiam  poffunt  plures  materig  comungi  in  eo- 
dem compofito, <Sc  informari  eauem  forma, nili  vna 
carum  alteri  vniatur,ita  vt  ex  vtraq?  fiat  vna  poten- 
tiaquodintelligi  nullo  modo  poteft ; ergo  in  fubfta- 
tiaiibus  materiis  non  fbluixinon  poteft  efle  procefi- 
fusin  infinitum,  fed  nec  omnino  vllusproceftus  aut 
pluralitas  vlia  effe  poteft. 

Quod fi  non  lu  fermo  de  materia  prima,  fed  de 
proxima,  autintelligicur  proxima  fubftantaliter,&: 
tanquam  potentiaimmediate  ac  per  fe  recipiens  for 
marn,  aut  intelligitur  proxima  accidentaliter,  ideft, 
vt  affefta  difpofitionib.  accommodatis  ad  formam. 
Priori  modo  re  verafolum  maseria  prima  perfuam 
fimpiicem  entitatemell  eciam  materia  proxima  ad 
quamcunqj  formam,  &ita  nullus  eft  proceffus : fo- 
lurriq;  fingi  poffet,  fi  inter  primam  materiam  & viti 
mam  fubftantialem  formam  interuenirent  aliqua: 
for nu  fubftantiales,  quorum  vna  compararetur  ad 
aliam,  vt potetiaproxima ad  fuum  aftii ; ha:  autem 
formee  non  dantur , vt  oftenfum  eft , &quamuis  da- 
rentur, no  elfet  inteiligibilisin  eis  infinitus  progref- 
fus.-tum  quia  infinitamultitudo  formarum  non  mi- 
nus repugnat.quam  infinita  multitudo  in  aftu  quo- 
rumuis  entium : tum  etiam,  quia  neceffe  eft  dari  ali- 
quam formam  primam,  ideft, primo  informantem 
materiam;  nam  cum  materia  ex  felit  immediata  po- 
tenti a.  neceffe  eft,  vt  immediati  informetur  per  ali- 
quam determinatam  formam, alias  nunquam  inci- 
peret informatio.  Rurfus  ex  psrte  alterius  extremi 
neceflarium  eit  etiam  dari  vlrimam  formam: alias 
nunquam  finiretur  informatio,  r.eq;  res  effet  ccnfti- 
tuta  in  certa  aliqua, dc  determinata  fpecie:ergointer 


XV.  Ve mfa formali ftbfmidt. 

illa  duo  extrema  no  poffet  Inteteederfi  infiniti 
titudo  formarum, quia  vnicuiqj  neceffario  debet  ef- 
fe aliquaimmediata,  qus  comparetur  vt  proxima 
potentia  &a<ftus.  Omitto  alias  rationes,quasArifto- 
teles  facit  citato  loco,  quia  res  eft  clarior,  quam  vt 
probatione  indigeat. 

Quod  fi  loquamur  de  materia  proxima  ratione 
difpofitionum  accidentalium, exdem  rationes  pro-  ** 
bantiniIlisdifpoficionibus,non  polle  procedun  in- 
finitum, quia  fi  inter  fe  non  tint  fubordinatxffedco- 
comitancer  fe  habentes,  vt  quatuor  primae  qualita- 
tes, in  eis  non  poteft  dari  talis  procelius  foium,  quia 
no  poffunt  fimul  effe  qualitates  a&uinrinitxm  mul- 
titudine;# multo  minus  poteft  finicaforma  illas  po- 
ftulare:  fi  vero  difpofitionesfunt  inter  le  fubordi- 
naex , vt  a&us  & potentia  proxima , licut  quantitas 
& qualitas,  procedit  ratio  fa&adeformisfubltan- 
tia!ibus,quod  in  eis  neceffe  eft  dare  primam  & vici- 
niam, alias  neque  inchoaretur,  neqjconfummare- 
tur  difpoiitio:  inter  illa  autem  extrema  non  poteft 
effe  multitudo  infinita.  Neque  eit  fimile,  quod  affer-* 
ripoteftdeinhnitispunftis  contentis  interauoex- 
trema  : quia  punfta  foium  lunt  infinita  in  potentia, 
id  eft,conitituentiacumpartibus  vnam  finita  quan- 
titatem continuam, formarum  autem  multitudoef- 
fet  aftu  infinita.  Item,  quia  vnumpun£tum,noneft 
immediatum  afteri,  &ita nonpolfuntnumerario- 
mniapun&a  media  inter  duo  extrema:  vna  autem 
forma,  fiuefubftantialis,  liue  accidentalis,  ficom- 
paratur  ad  aliam  vt  potentia  ad  acftum,  neceflario 
debet  eam  proxime  refpicere;  nuilo  ergo  modo  ef- 
fe poteft  procelTus  in  infinitum  inter  materiam  & 
formam,  ✓ 

Proceduntautenirationes  faftx  de  materia  per-  LXX 
manenre,ex  qua  fit  res,ita  vtinfit illi: Ariftoteles au- 
tem difto  loco  fecundi  Metaphylicx  etiam  de  caufa 
materiali  tranfeunte  loqui  tur , cum  negat  dari  pro- 
ceffum  in  infinitum  in  caufis  materialibus, quia  fi  ex 
aqua  generatur  terra,  & ex  terra  herba , Sc  exherba 
quippiam  aliud , non  procedi  tur  in  infinitum,  fed  ht 
circulus.  V eruntamen,  liue  hic  proceffus  detur,  liue 
non,  nihil  refert  ad  caufaiitatem,  quia  ille  proceffus 
eft  mere  per  accidens, &ideo  causalitati  nihil  obfta- 
rer,  quod  in  infinitum  tenderec.  Quod  fi  non  ten- 
dit, foium  eft,  quia  non  dantur  infinitae  fpecies  rerfi 
generabilium, neque  procelTus  in  infinitum  in  gene- 
rationibus talium  fpecierum,  fed  femper  fit  circu- 
lus,& reditus  ad  eandem  fpeciem.  Quod  aliqui  pu- 
tant neceffario  confequi  ex  eo,  quod  quxlibec  ex  his 
fpeciebus  dicit  limitatam  perfeftione.  Sed  hoc  nul- 
lum argumentum  eft, quia  faltem  diuina  virtute, no 
fepugnatfpeciesmiftorum  in  infinitum  multiplica. 
ri,etiamfi  quadibet  fpecies  finita  fit,  & de  fafto  fem- 
per detur  fumma  , # infima  fpecies  fub  illo  genere 
contenta, licet  de  pofsibili fieri  pofsit  altera, vel per- 
fe&ioromnibus  faftis,  vel  imperfeftior  omnib.  Alii 
dicunt,  experientia  conflare  non  procedi  in  infinitu 
in  generatione  vnius  fpeciei  ex  alia,  fed  femper  heri 
reditum  ad  eandem  fpeciem:de  qua  cxperientiaval- 
de  dubito,  an  fitnobis  euidens,  nam  multa  virtute 
ccelorum.&soncurfu  elementoru  generantur  for- 
taffe  de  nouo , qux  nos  latent.  Adde , Diuum  Tho- 
mam  j.part.quo.artic.j.  dicere  in  potentia  creatura 
con  tineri  in  finita  Et  loquitur  de  rebus  fubftantiali- 
bus,  nam  de  his  dixerat  non  videre  animam  Chrifti 
infinitainattu.  Vnde explicado  ibi  illum locum.di- 
ximus  poffe  intelligi  tam  deinfinitis  fpeciebusquam 
deinfinitis  indiuidois.  Si  ergo  in  potentia  creatura 
continentur  infinitx fpecies  miftorum,non  repu- 
gnabitininfinitum  protedi  in  generacionib  earum. 
Etfortafle  Ariftoteles  diftoloco  non  repugnat : fo- 
ium enim  probat  hunc  pro«effumnon  effeneceffa- 
rium adrerumcaufalitatem , quiagencratio  vnius 
eft  corruptio  alterius  :& in bo^facilefit  reflexiofe- 
cundumfpecie, licet  non  fiat  fecQJum^diuiduura. 

' Nihilo. 


jJiVilortiinu$£anaen  probabilius  videtur  , naturali- 
ter loquendo,  efle  ftatum  in  generationibus  rerum 
fecundum  fpeciem.quia  virtutes  caufarum  natura- 
lium finitsefunt,  &modifeu  afpe&us  & concurfus, 
quibus  applicantur, determinat ifunt  &finiti:&ideo 
licet  in  abfoluta  potentia  creaturx  contineantur  in- 
finita, fi  in  rebus  & caufis  creatis  fiant  omnes  condi- 
tiones 6c  miftiones,  qu*  abfolute  fieri  poliunt, tame 
de  fa<ffo  fecundum  ordinem  vniuerfi  tantum  fieri 
poflunt  finitis  modis  : & ideo  etiam  verifimiliuseft 
m hoc  proceflfu  dari  flatum  ac  terminum. 

SECTIO  XI. 

fu  forma  Metaphyfica , (fi  qua  materia 
tllirefiondeat,  quamque caujalita * 
tem  habeat. 
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natura,  & fubfiftetia,  de  quibus  diffuse  infdl  trana- 
bimus: pofterior vero  eft  compofitio  rationis , quia 
eius  extrema  in  re  non  difiinguuntur  aftu,fed  ratio- 
ne tantum,  vt  in  fuperioribus  vifum  eft. Eft  etiam  a- 
lia  differentia  , quod  in  priori  compofitione  vnum 
extremum  eft  tota  elfentia  rei  : aliud  vero  non  fpe- 
«ftatintrinfece  ad  effentiatn,fed  eft  terminusaut  moi 
dus  edendae : in  alia  vero  compofitione  vtrumcp  ex- 
tremum eft  e(fentiale,& neutrum  dicit  totam  effen- 
tiamrei  explicitefeua&uaiiter,  licet  confuse  totam 
iliam  includere  pofsit.  Vnde  fit,  vt  prior  dici  etiam 
foleat  forma  totalis, realis  ac  propriifsime  Metaphy- 
fica  : pofterior  vero  magis  eft  forma  fecundum  ra- 
tionem, & ideo  non  tantum  Metaphyfica,  fed  etiam 
Logica  appellari  poteft. 

Forma  Metaphyfica  effentia  ofiendiiur. 
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Voniam  diftin&io  fbrm*inPhyficaM 
&Metaphyficam  valde  communis  eft, 
6c  qu*  haftenus  diximus,  omnia  in 
Phylicam formam conueniunt : vide- 
tur Meraphyfici  negotij  efle,  nonnulla 
etiam  de  Meraphyf.forfna  dicere,  quibus  fuppofi- 
tis,  qu*  diximus,  breuiter  poterunt  expediri,  quia 
h*c  folum  per  Analogiam  , & quafi  Metaphoram 
quandam,  Formanominatur.  Eft:  igitur  aduerten- 
dum  ex  diftis  infuperioribus , prxter  compofitione 
Phylicam  ex  materia  & forma  efle  aliam , qua:  illam 
imitatur:  exfe  tamen  abftrahit  a vera  materia, & id- 
eo Metaphyfica  nominatur.  Eft  autem  h*c  duplex, 
quantum  adpr*fens  fpeftat:  altera  ex  natura  &fup- 
pofito,  altera  ex  genere  &;  differentia:  omitto  eam, 
qu*  eft  ex  efle  & eftentia,quiaobfcurioreft:& quan- 
tum ad prxfens attinet,  nointeruenitin eafpecialis 
aliqua  ratio  form*,vt  ex  dicendis  conftabit.Deinde 
eft  cofiderandum  in  omni  compofitione,vt  ex  mul- 
tis vnu  confurgere  in  telligatur,  4liquid  femper  con- 
fiderari  vt  materiam,  & aliquid  vt  formam,  tum 
quia  compofitio  ex  materia  forma  eft  prima  com- 
politio  realis,  <Sc maxime  propria  ac  per  fe,  &c  ideo 
perquandam  analogiam  ad  illam  omnis  alia  com- 
pofitio declaratur:tum  etiam,  quia  materia  eft  quid 
informe,  <Sc  imperfe&um,  & inchoatio  qu*dam , Sc. 
quafi  fundamentum  natur*  : forma  vero  eft  quafi 
pulchritudo,  &perfe<ftio  ac confutnmatio  natur*: 
in  omni  autem  compofitione  eft  aliquid  quafi  po- 
tentiale,  quod  eft  fundamentum,  & inchoatio  rei, 

aliquid  quod  eft  terminus  vel  confummatiorei: 
«Scideofemper  aliquid  confideratur  vt  materia , &a- 
liquidvt  forma.  Quod  adeo  verum  eftjvt  etiam  in 
compofitione  ex  partibus  integrantibus,  qu*  maxi- 
me materialis  efle  videtur, femper  vna  pars  confide- 
retur  vt  materia, & altera  vt  forma.quod  clarius  ap- 
parebit in  rebus  heterogeneis , vt  in  homine , caput 
eft  veluti  forma aliaru  partium:  &in  artificialibus 
teiftum,v.g.eft  quafi  forma  *dificij:  iuxta  quam  ana- 
logiam diftinguunt  etiam  Theologi  materias  & for- 
mas Sacramentorum.  Et  in  rebus  homogeneis,  vbi 
inter  partes  non  poteft  diftingui  illa  diuerfa  habitu- 
do propterearum  fimilitudinem,&vniforrnitatem, 
omnes  partes  dicuntur  efte  materia  totius , compo- 
fitum  autem  comparari  vt  forma  adfingulas  partes. 
In  quibus  omnibus  non  intercedit  fpecialis  caufali- 
tas,fedfola  vniocum  Analogia,  & proportione  ad 
materiant  6c  formam. 

Ex  his  ergo  intelligitur  forimmMetaphyficam  in 
genere  vocari,  qu*  in  compofitione  Metaphyfica 
conftituit  effentialiter  rem  ipfam,vel  complet  aut  a- 
ttuat  effentiam  rei:nec  poteft  aliter  deferibi  h*c  for- 
ma, ita  in  communi  fumpta.  Eft  autem  diferimen 
inter  duas  compofitionesMetaphyiicas  fu pradiiftas, 
quod  prior,  fcilicet  ex  natura  & fuppofito , eft  com- 
pofitio rei  ( in  creaturis  loquimur)  id  eft,  ex  iis , qu* 
inreipfa  aliquo  modo  afiu  diftinguuntur,  vtfunt 
. Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


T\Tcendum  eft  ergo  primo  formam  proprie  Meta-  jjy 

•^phylicam,  qu*  eft  forma  totius,  nihil  aliud  efle,  Ferm*  Mt 
quam  totam  rei  fubft antialis  effentiam,  quam  etiam  takpyfu» 
integram  naturam  rei  appellamus  , qu*  non  dici-  efltotarei 
tur  forma, eo  quod  fpecialiter  exerceat  propriam 
caufalitatem  form*,  fed  quia  rem  effentialiter  con- 
ftituir  perfe  ipfam. Declaro  & probo  fingulainam  in 
homine , v.g.  h*c  forma  totius  dicitur  efte  humani- 
tas, qu*cUm  ex  materia  <Sc  forma  hominis  conflet, 
totam  effentiam  hominis  dicit:  id  enim  quod  homo 
addit  humanitati,  non  eft  de  e flentia  hominis,  vt  in- 
fra dicemus  tractando  de  fubfiftentia,&in  myfterio 
Incarnationis  breuiter  patet,  nam  in  Chrifto  eft  to- 
ta efientiahominis,  quamuis nonfithumana  fubfi- 
ftentia creata.  Prsrterea  hxeforma  totiusnon tan- 
tum in  rebus  materialibus,  fed  etiainfpiritualibus 
repemur: imo  non  folum  inrebus  creatis,  fed  etiam 
in  Deo  ipfo  a nobis  confideratur : concipimus  enim 
Deitatem,  vt  formam  effentialiter  conitituenrem 
Deum,  <Sc  quodlibet  fuppofitum  diuinum  quatenus 
hic  Deus  eft  : quamqnam  illi  fit  proprium  in  re  ipfa 
non  diftingui  ab  eo , de  cuius  effentia  eft  : in  quo  de- 
ficit ab  ea  ratione  form*,  quam  effentia  habet  in  re- 
bus creatis  : quiailJanon  pertinet  ad perfeftionem 
fimpliciter,  fedimperfettionem  includit: ergo h*c 
forma  in  rebus  immaterialibus  nihil  aliud  efle  po- 
teft quam  earum  effentia.  In  materialibus  autem 
differt  h*c  forma  totius  £ forma  Phyfica  &.  partiali, 
vt  conflat  ex  communi  vfu  harum  vocum,  dc  ex  ipfa 
diftin&ioneform*  Phyfic*  a Metaphyfica : non  dif- 
fert autem  nifi  quia  forma  totius  dicit  totam  natu- 
ram compofitam  exmateria  &forma : forma  autem 
Phyfica  folum  dicit  partem  formalem:ergoh*c  for- 
ma Metaphyfica  etiam  in  hisrebus  dicit  totam  efferi 
tiam earum.  Quia,  vtinfril  oftendemusin  difputa- 
tionede  fubftantia  materiali,  etiam  materia  eft  de 
effentia  huius fubftanti*  & ita  natura  compofitaex 
materia  & forma  eft  tota  effentia  eius  :atcg  ita  patet 
prima  parsconclufionis. 

Quod  vero  h*c  forma  Metaphyfica  foleat  natu»  jy 
r* nomine propriifsim£ appellari,  conftatprimbex  Firma  Me 
vfu : fio  enim  tribuimus  etiam  Deo  naturam  diuina,  tathyfua 

intelligentiis  angelicam,  hominibus  humanam,  & natur*™. 

fic  de  c*teris  rebus.  Deinde  hoc  modo  diftinguimus  mine  tnfi. 
naturam  a fuppofito,  vel  ex  natura  rei,  vt  in  fubftan-  gnitur. 
tiis  creatis,  velratione  tantum,  vtindiuina  :atque 
hoc  modo  dicimus  naturam  in  Deo  non  generare, 
fed  fuppofitum, & Verbum  diuinum  aftumpfiffe  na- 
turam, non  perfonam  humanam.  Item,  vnaqu*cp 
res perfuamnaturam habet,  quodtalisfit,  &quod 
effentialiter  diftinguatur  ab  aliis  : ergo  natura  rei 
fubftantialis  ad*quate  ( vt  ita  dicam ) eft  ipfa  totalis 
forma,  qua  talis  eft  eflentialiter.Denique  natura,  vt 
communiter  cenfetur, dicit  ordinem  ad  operatione, 
in  quo  folum  differt  ab  effentia , quod  effenti*  no- 
men fumptum  eft  ex  ordine  ad  efle  : nomen  autem 
natur*  fumptum  eft  ex  ordine  ad  operationem  : na- 
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tura  enim  di&a  eft  quafi  aliquid  nafci  faciat:  vndedi- 
citur  natura  non  effe  otiofa , & effe  rerum  opifex , & 
nihil  facere  fruffra,&c.Vnde  etiam  Theologi  dicunt 
facultates. & operationes  multiplicari  multiplicatis 
naturis.  Primum  autem  & adxquatum principium 
principale  operationum  in  vnaquaqj  re  eft  effentia 
eius, quod  in  rebus  immaterialibus  manifeftum  eft: 
inrebus  autem  materialib,  videtur  effe  forma  prin- 
cipium operandi,  quod  eft  principium  formale  & a- 
ftiuum.tamen.quia  materia  in  fuogenere  ahquoet- 
iam  modo  concurrit , praefertim  ad  naturales , &in~ 
trinfecos  motus,vel  aftus,  ideo  dixi,ad*quatu  prin- 
cipium primum&  radicale  effe  vniufcuiufque  rei  eff- 
fentiam : ergo  ipfamet  effentia  & forma  totius  idem 
eft  quod  vniufcuiufqj  rei  natura. 

Scio  Ariftotelem  ^ . Meraphyfic.  4. varias  afsignare 
fignificationes  huius  nominis  natura,  <Sc  inter  eas  vl- 
timo  loco  ponere  eam  , qua  fignicat  rei  fubftantiam 
velefientiam,  quam  dicit  effe  per  translationem  ab 
alia  fignificatione3qua  natura  fignificat  forma , qua; 
eft  terminus  generationis.  Etin  z.  Phyf.  c.i.  ratione 
natur*  ad  folum  primum  principium  intrinfecum 
motus  coar&at:  & inde  folet  ens  naturale  de  folis 
fubftantiis  materialibus  dici.  Exiftimo  tamen  h*c 
effe  intelligendadehac  voce  natura  quantum  ad  e- 
ius  impofitionem , non  vero  quantum  ad  rem  figni- 
ficatam:h*cenim  valde  diftimfta  effe  folent  in  hic 
nominibus  Analogis,  vt  refte  notauit  D.  Thom.i. 
part.  qu*ft.  »3.  ar.6.  Quantum  ergo  ad  vocis  impo- 
fitionem, verilimile  eft  hanc  vocem  prius  figniticaff- 
fe  alia,  qu*  Ariftoteles  ibi  numerat : vt,  verbi  gratia, 
generationem  naturalem , 6c  pr*fertim  ortum  leu 
n,atiuitatem  viuentium:  dicitur  enim  natura  quafi 
fiu  natura  naj'cltura , & inde  deriuari  potuit  vox  ad  lignifican- 
vati»  jja  jntrjnfeca  principia  rei  genit* , fcilicetmateriam 
eOm»1***  & formam.Vel, vt  D.Thom.  ait  1.  part  qu*ft. 29.  art. 

l.  ad  quartum, quia  natiuitas  viuentium  eftaprinci- 
piointrinfeco,ideo  deriuataeft  hxc  vox  ad  lignifi- 
candum  primum  principium  intrinfecum  motus, 
quod  eft  materia  & forma.  Et  quia  per  forma  com- 
pletur effentia  rei,  tandem  deriuata  eft  illa  vox  ad  fi- 
gmticandamreieffentiam.  Et  quia  antiqui  Philofo- 
phi,quidifpu:abant  de  natura,  noncognofcebant 
alias  fubftatiasnili  materiales,  ideo  illis  folis  tribue- 
bant naturam,#  inde  peculiariter  obtinuerunt  no- 
men entiumnaturalium. 

At  ve^o , fi  rem  lignihcatam  fpe&emus,  & de  hac 
voce  metaphyfice  potius,  quam  phylice , loquamur, 
hxc  vox  a f;lut&  &c  principaliter  fignificat  effentia: 
fimpliciter  & integram  vmufcuiufquerei,  prout  per 
modum  form*  totalis  lignificatur.  Et  in  rebus  im- 
materialibus nmplex  eft:  in  materialibus  autem  eft 
compotita  ex  materia  & forma,  quia  nec  materia, 
nec  forma  eft  integra  rei  natura,  fed  partialis:  inte- 
gra vero  rei  natura  eft  compotita  ex  vtraque  6c  ideo 
merito  forma  totalis  metaphyiiee  dicitur.  Acciden- 
tia vero,  ficut  non  habent  effentiam  timpliciter,  ita 
nec  naturam  nifi  cum  addito, fcilicet  naturam  acci- 
dentalem,& propriiisd  cuntureffe  fecundum  natu- 
ram, vel  contra,aut  pr*ter  naturam.  Quapropterin 
accidentibus,  vt  infra  videbitur,  non  habet  proprie 
locum  h*c  ratio  form*  totalis, dequa  nuncagimus 
( loquorfecundu  rem, quidquid  fit  de  pofsibili  mo- 
do concipiendi  noftro ) & ratio  eft, quia  accidens  eft 
forma  quafi  partialis  & phyfica,  vnde  in  fe  eftnatura 
incompleta, # adeo  imperfecta,  vt  non  faciat  vnum 
per  fe,  fed  per  accidens  cum  fuo  fubiefto : <Sc  inde  fit, 
vtex  vtrocpnon  refultetvna  integra  natura  & for- 
ma totius,  ficut  ex  materia  deforma  fubftantiali. 

Vltima  denique  pars  conclufionis facile  poteftex 
omnibus diftis  probari,  nam  inprimis.cum  hxefor- 
ma  totius  in  rebus  materialibus  includat  ipfam  ma- 
_ teriam  primam , non  poteft  propriam  caufalitatem 
canfalitme  formaiern  exercere , qu*  confiftitin  a&uando  ali- 
quo fubiefto.  Item  in  rebus  immaterialibus,  cum 
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tota  effentia  fit  fimplex , & abftrabeni  afc  omni  reee- 
ptiuo,non  poteft  dici  forma  propter  propriam  cau- 
falitatem formalem.  Et,  fi  ex  Theologia  argumen- 
tari licet,  humanitas  Chrifti  eft  forma  Metaphyfiea 
huius  hominis  Chrifti,  # tamen  non  eft  vera  forma 
Verbi  diuini,  habens  veram  caufalitatem  in  illura, 
ratione  cuius  dicatur  formaliter  conftituere  hunc 
hominem. Et  extendi  poteft  argumentum  ad  quam- 
libet naturam  relpeftu  proprii  fupppofiti,  nam  vel 
comparatur  natura  adfubfiftentiam  ipfam  , vel  ad 
compofitum  ex  natura  # fubfiftentia. Kelpe&ufub- 
fiftenti*  natura  non  habet  caufalitatem  formalem, 
fed  potius  quafi  materialem(omitto  aiftiuam, dequa 
poftea)quia  fubfiftentia  propria  non  comparatur  ad 
naturam  vt  fubie&umeius,  fed  vt  terminus  ipfius, 

Vnde  potius  fubfiftentia  eft  aliquo  modo  a&us  na- 
tur*, quam  h conuerfo.  Item , quia  fubliftenua  eft 
modus  natur*,  vnde  afficit,#  aliqualiter  aquatilia, 
fecundum  hanc  ergo  comparationem  non  exercet 
natura  caufalitatem  form*.  Vnde  in  difto  exemplo 
demyfterio  Incarnationis  dicuc  Theologi  humani- 
tatem non  folum  comparari  ad  Verbum  vtformam 
eius , fed  potius  V erbu  fe  habere  vt  formam,  quate- 
nus aliquo  modo  perficit#  aiftuat  humanitate, qua- 
uis  nulla  propria  ac  vera  caufalitas  ibi  intercedat. 

Atcphinc  vlcerius  fit  etiam  refpe&u  totius  com- 
pofitifeu  fuppofiti,  naturam  integram  non  vocari 
formam  totalem, propter  veram  ac  propriam  caufa- 
litatem form* : quia  nunquameft  h*c  caufalitas  re- 
fpeftu  compofiti,  nifi  primd  # immediati  exercea- 
tur circa  aliquod  fubie&um,  ex  quo  & form*  cora- 
pofitumrefulrat.  Si  ergo  natura  totalis  non  exercet 
caufalitatem  formalem  circa  aliud  extremum  huius 
compofitionis  ,nec  circa  totum  compofitum  poteft 
illam  exercere.  Reftat  igitur,  vt  natura  integra  dica- 
turforma,  folum  quia  eft  tota  quidditas,  ratio  feu 
effentia  intrinfece  conftituensfuppofitumin  tali  ge- 
nere vel  fpecie.Qiu*conftitutio  non  eft  per  caufali- 
tatem ab  ipfamet  natura  aliquo  modo  diftinftam, 
fedeftperintrinfecamaftualitatem,  # entitatem i- 
pfius  natur*  totalis.  Et  propter  hoc  etiam  dicitur 
h*c  forma  Metaphyfica  # non  Phyfica. 

Vnde  etiam  obiterintelligitur  huic  form*  nulla 
propriam  materiam  refpondete , quia  vt  diftum  eft, 
non  appellatur  forma  eo,  quod  informet  aliquod 
fubieftum,  fed, fi  generarim  loquamur,  folum  fup- 
pofitumcorrefpondet  huic  natur*  tanquam  eden- 
ti aliter  conftitutum  per  ipfam.  In  rebus  vero  mate- 
rialibus poteft  natura  integra  comparari  vt  forma 
totalis  ad  partiales  naturas , ex  quibus  componitur: 
nam  licet  altera  earum  fit  forma,  tamen  quatenus 
tam  materia , quam  forma  eft  qu*dam pars  incom- 
pleta, #exfeimperfe<fta,  poteft  comparari  vt  ma- 
teria ad  totam  naturam  corapofitam:#  h*c  tanqua 
quid  totum  # completum  comparatum  ad  partes 
tanquam  forma : totum  enim  fe  habet  vt  forma  re- 
fpeftu  partium, tefte  Ariftot.2.Phyf  text.31.  quamuis 
ibi  de  toto  in tegrali  refpeftu  fuarum  partium  potif- 
fimumloquatur. 

Tandem  intelligitur  ex  di&is  hanc  formam  tan-  , 
tum  effe  polfe  vnam  refpeftu  eiufdem:patet,quiadi- 
cit  totam  rei  naturam : h*c  autem  in  vna  re  non  P°- 
teft  effe  nifi  vna.  Nec  refert,  quod  fecundum  ratio- 
nem  diftingui pofsint  in  eodem,  forma  totius  fpeci- 
fica  <Sc  generica,vt  humanitas,animalitas,&c.namfi 
h*c fumatur  refpeftu  eiufdem,non  funt  inreplu- 
res  form*, fed  vna  <Sc  eadem  diuerfimod£  concepta: 

& quatenus  illa  concipitur  vt  plures  fecundum  ra- 
tionem , non  fumiturrefpe&u  vnius,  fed  plurium, 
eciamfecundum  rationem:  animalitas  enim  non  eft 
forma  totalis  hominis,  fed  animalis  vt  fic:  atque  ita, 
feruata  proportione, forma  totius  vna  tantum  eftre- 
Ipeiftu  eiufdem.  gj 

Solum  poteft  dubitare  aliquis  circa  conclufio-  Q(Cltrr,M 
nempofitam,nam  forma  totalis , fi  eft  forma  fuppo-  Atinii 
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fiti,non  tantum  includit  eflfentialia  principia, fed  et- 
iam principia  inaiuiduantia,  qux  nonfunt  deeffen- 
tia  rei:  quia  forma  tota!is;&  natura  integra  Petri  no 
eft  tantum  humanitas,  fed  hsrc  humanitas : ergo  fal- 
ftim  eft  hanc  formam  folum  includere  totamrei  ef- 
fentiam,  Deinde  fequitur,  non  includi  exiftentiam 
I in  hac  forma,quia  h xc  etiam  no  eft  de  edentia.  Con- 
fequens  autem  falfum  apparet : nam  ti  non  includit 
exiftentiam,  quomodo  realiter conftituit ? Adhsc 
vero  dicendum  eft,  hanc  formam  furrendam  effe  cu 
proportione  refpe&u  illius,  quod  per  illam  confti- 
tuitur:  & fic  femper  dicit  integram  & lbla  naturam, 
& eftentiam  eius.  Namti  comparetur  ad  fpec  em 
communem  pratcise  fumptam,  includit  tatum  prin- 
cipia effential ia  fpecifica , &.  humanitas  dicit  forma 
totalem  hominis.  Si  vero  ad  determinatum  indiui- 
duum  comparetur,  iic  includit  principia  effentialia- 
indiuidua!ia,&  particularia,  quae  licet  non  lint  de  ef- 
fentia  rei,abfolute  loquendo,  quiain  hac  voce  inclu- 
ditur quaedam  prxcifio  mentis:funt  tamen  de  eden- 
tia indiuidui  vt  indiuidum  eft,  vt  fupra  declaratum 
eft,tratftado  de  principio  indiuiduationis.  Similiter 
dicendum  eft  de  exiftentia:  nam  licet  haec  non  dt  ab- 
folut&de  effentia  rei  creatae  feu  creabilis,  eft  tamen 
de  edentia  eius,  vt  exiftentis,  feu  vt  conftitut*  in  ra- 
tione entitatisaftualis : & ideo  licet  haec  forma  non 
includat,  nili  rei  eftentiam,  tamen  vt  eam  aftualiter 
conftituat,  includit  exiftentiam,  non  tantum  vt  ne- 
celfariam  conditionem  extrinfecam,  aut  concomi- 
tantem,fed  etiam  vt  intrinfec&  conftituetem  affua- 
lem  entitatem  ipfius  natur§  per  quaformaliter  con- 
ftituit talem  fubftantia,  vel  fubftantiale  indiuiduu. 

l 
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yyt  T\Ico fecundo : Forma  Metaphyfica  fecundum  ra- 
■L^tionem(  quae  Logica  etiam  appellatur ) prxci- 
pu&  dici  folec  de  differentia  effentiali:  tamen  fecun- 
dum aliquem  refpeffum  attribuitur  etiam  generi, 
atque  etiam  definitioni:  vndehic  forma  non  ha- 
bet propriam caufalitatetn realem,  fedrationis  tan- 
tum, & proportionalis  materia  illi  correfpondet. 
Tota  haec  affertio  eft  clarifsima , <Sc  conflat  ex  com- 
muni vfu  loquendi,  fuppofitis,  quae  de  re  ipfa  diffa 
funtfupr^  tractando  de  vniuerlalibus,  vbideclara- 
uimus  quomodo  genus  & differentia  inter  fe  com- 
parentur, & vnde  fumantur:  Vbiinter  alia  diximus 
tum  Ariftot.7.Mecaph.tex.4Z.&43.exgenere  & dif- 
ferentia cohfurgere  vnura  perfe , qu  ia  proxime  inter 
fe  comparantur,  vt  potentia&aftuseiufdem gene- 
ris, 6c  per  feordinatainterfefe,  vbiD.Thom.left.  iz 
partic.  v declarat  non  comparari  genus  & differen- 
tiam,vt  potentiam  dra&umre  diftinffa/ed  quia  di- 
cunt eandem  eftentiam  vt  determinabilem , vel  per 
modum  determinationis  eius.  Ex  quo  intelligitur 
differentia  imitari  formam  in  ratione  a&uandi, ter 
minandi,  ac  diftinguendi:  & ideo  illam  effe , cui  pri- 
mo conuenithaec  ratio  formae  Metaphyficas:  genus 
autem  comparatione  eius  habere  rationem  materig: 
quia  eft  potentiale  quid,  dtaffuabile,  & indifferens 
ad  multa,  donec  per  differentiam  intelligatur  con- 
trahi ac  determinaritvnde  etiam  fit,  vt  differentia  ex 
fe  perfeftior  lit  quam  genus , quia  id,  quod  intra  ide 
gerius  fe  habet  vtaftus,  perfeftius  eft , quam  quodfe 
habet  vtpotentia.  Vndeetiamloco  fupril  citatodi- 
ximus,  differentiam  ex  nobiliori  principio  fumi:  in 
hoc  ergo  etiam  eft  proportio  inter  formam  & diffe- 
rentiam,quod  licut  forma  eft  perfeftior  materia,  ita 
differentia  genere.  Rurfus,  ficut  materia  deformare 
ipfa  diftinguuntur,ita  vt  neqj  vna  fit  alia,neqjintrin- 
fec6  aliam  includat, iic  etiam  genus  & differentia  fe- 
parantur  conceptibus , fecundu  quos  ita  diftinguu- 
tur,vtneqjin  conceptu  generis  includatur  aftu  dif- 
ferentia,neqj  inconceptu  differentia,  genus,  alioqui 
no  effet propria compofitio  Metaphyfica,  nec$ com- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


pararetur  vt  proprius  affus  & potentia,  quia  de  ho- 
rum ratione  eft,  vt  non  fe  includant:  atq;  hoc  docuit 
Ariftot.  7.  Metaph,  vbifupr^,lib.  3,  tex.  10.  & 6.T0- 
picor.c.3. 

Quo  etiam  fit,vt  ficut  materia  perfe  ac  ncceffario 
non  conuenit,vtfit  fub  hac  vel  ilia  determinata  for-  ^III, 
ma,ita  genus  perfe  ac  neceffario  non  requirat  deter- 
minate aliquam  ex  differentiis,  quamuis  aliquam  :n 
confufo neceffario  requirat, ficut  materia  requirit 
formam.  In  hoc  autem  eft  adue;  teda  differentia  in- 
ter materiam  & formam  ex  vna  parte,  & genus  & 
differentiam  ex  alia,  quod , licet  matetia  naturaliter 
effe  non  pofsit  fine  aliqua  forma , abfclut£  tamen  no 
implicat  contradictionem  ita  conferuari:&  limiliter 
forma  interdum  poteft  no  pendere  a materia  etiam 
naturaliter, &qug  ita  pendet, poteft  nihilominus  fu- 
pernaturaliter  fine  materia  conferuari : at  vero  ge- 
nus & differentia  ita  per  fe  coniungitur, vt  omni- 
norepugnet,autgenu*  iineomnibus  differentiis, auc 
differentiam  extra  genus,quod  a<ftuac,fubfiftere.  Ec 
ratio  eft  clara , quia  genus  6c  differentia  in  re  non  di- 
ftinguuntur,  fed  dicunt  eandem  eftentiam  vt  deter- 
minabilem , & determinantem : & ideo  mirum  non 
eft,  quod  non  pdfsintin  re  dnfto  modo  feparari.  ite, 
quiain  re  non  poteft  effe  aliquid,  quod  non  habeat 
determinatam  eftentiam,  & confequenter  in  aliqua 
propria  &vltima  fpecie  confticutam  inquaneceffe 
eft,  & communia  feu  genenca  prxdicata,  6c  propria 
includi:  ncnpoffunt  ergo  hxcita  praecise  6c  abftra- 
(ftefubfiftere,  ficut  concipiuntur. 

Exquovlterius  intelligitur  aliud  diferimen,  ni-  XIV. 
mirum  inter  genus  & differentiam  non  interuenire  6}u*i‘ter 
vnionem  mediam  diftin&amab  ipfis , etiam  lecun-  itTiM  & 
dum  veram  rationem  concipiendi;  fiem  inter  mate- 
riam  & formam  fupra  dicebamus  intercedere  mo-  >ntt * 

dum  vnionisinre  diftin&um  ab  e s, quia  actualis  v- 
niointereasnoeftde intnnfeca  rationeearumjmo 
eft  feparabilis  ab  ip(is:&  ideo  neceffe  eft , vt  inter  eas 
mediet , & ab  eis  diftinguatur.  At  vero  genus  dc  dif- 
ferentia ita perfevniuntur  (vel potiusfunt vnumin 
re,  licet  diftinguantur  ratione)  vt  prorfus  lint  infepa 
rabilia  fecundum  rern,  & quodammodo  fecundum 
rationem : nam , licet  conceptu  prxcifiuo  pofsit  dif- 
ferentia intelligi  fine  genere,  tamen  non  potel}  con- 
cipi negatiui,  vt  exiftens  fine  genere,  feu  non  aftua- 
do  genus.  Et  ideo  licut  in  modis  reahbus,  qui  folum 
modaliter  diftinguntura  rebus,  quas  modificant, 
dicimus  non  vniri  ipfis  rebus  per  vnionemdiftin&a, 
fed  fe  ipfis:ita  multd  maioriratione  differentia  con- 
cipienda eft  taqam  modus  effentialis  fpeciei , & per 
fe  ;pfam  contrahens  & aftuans  genus abfque  alia  v- 
nione  media. 

Vltimo  ex  his  intelligitur, differentiam, quatenus  xy 
forma  dicitur,  non  habere  propriam  caufalitatem  Difite»tis 
realem:  quia  caufalitasrealis  non  eft,  nili  inter  ea,  non  taujAt 
quaein  reipladiftinguuntur:  vel  faltem  neceffe  eft,  reaiittr. 
vt  intercedat  aliquis  realis  influxus,  & caufalitas  di- 
ftintta  ex  natura  reiab  ipfa  caufa  vel  effeffu:  hic  au- 
tem nihilhorum  imeruenit,quianec  differentia  eft 
inrediftinftaafpecie,  nec^genere,  proutperillara 
contrahitur.Neque  etiam  interuenit  ibi  aliqua  cau- 
falitas ab  ipfa  differen  tia  diftinfta.  Eft  igitur  haEc  fo- 
lum conftitutio  quaEdamfccundumratione  admo- 
dum concipiendi  noftrum,  quae  folu  per  Analogiam 
6c  proportionem  adrealem  caufam,  forma  vel  for- 
malis caufalitas  appellatur.  Idemqj  de  genere  intel- 
ligendum  eft,  quatenus  ei  ratio  vel  caufalitas  mate- 
riae attribuitur.  Nec  refert,  quodres  ex  his  conftitu- 
ta,faepe  fic  vera  ac  realis  eftentia,vt  homo,aut  equus: 
nam  licet  talis  effentia  in  fe  realis  fit,tamen  vt  iit  co- 
pofita , non  eft  ens  rei,  fed  rationis,  cum  compofitio 
ipfa, rationis  tantum  fit. 

Sed  obiiciet  aliquis,  nam  fi  differentia  compara-  Qu<,i,tir 
tur  ad  genus  vt  forma,  & genus  ad  differentiam  vt  dstt 
materia  : ergo  vtraque  comparatur  ad  fpeeiem  feu  <a  fttiie 
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definitum,vtpars  ad  totum:  ergo  neutra  poterit  abr 
foiute,&  in  refto  prxdicari  de  fpecie : quia  pars  licet 
pofsitin  obliquo,  aut  denominatiue  prxdicari  de 
toto,  non  rame  abfo!ute,&  in  refto:  non  enim  dici- 
mus : Homo  esi  materia , fed  habet  materiam , vel  eft  ma- 
terialis ;erunt  ergofalfs  hx locutiones : Homo eft  ani- 
mal , 6c  fimiies.  Hxc  obiedio  folum  propofita  eftad 
declarandam  alteram  partem  conclutionis , qua  di- 
cebamus & genus  refpettu  fpecierum  ,&  definitione 
refpe&u definiti,  folere  formam  metaphylicam  ap- 
pellari. Communisitaquediftin&ioeft,  genus(& 
idem  eft  proportionaliter  de  differentia  ) dupliciter 
poffe  conliderari5aut  prgcis&,vt  dicit  talem  gradum, 
& in  eo  quali  fiftit  exfe:  atque  hoc  fenfu  effe  partem, 
«Scvtfic  etiam  non  prxdicari  de  toto  3 quia  redderet 
hunc  fenfum,  hominem,  verbi  gratia,  effe  animal 
praecisi,  6c  folitarie,  &abftrafte  fumptum , feu  non 
plus  effe,  quam  animal:  qui  fenfus  eft  plane  falfus.  Et 
genus  fub  hac  confideratione  comparatur  vt  mate- 
ria ad  differentiam,  dceconuerfo  d.fferentia  vt  for- 
ma adgenus.  Etlic  procedunt,  qux  haitenus  di&a 
funt.Atqj  in  eodem  fenfu  ad  obieftionem  concedi- 
tur totum,  quod  in  ea  infertur,  nimirum  genus  <k 
differeatiam  effe  partes,  & vt  ficnon  prxdicari:  nec 
folumpartes,  fed  etiam  elementa  ab  Ariftotele  ap- 
I }.  pellantur , ppafertim  differentix,  & genera  fumma, 
«y/iEj.c.j.  propter  {implicitate  eorum,  dcquiain  eafitvltima 
refolutio  in  metaphylica,  vt  patet  ex  2.  Pofter.  c.  14. 
Alio  vero  mado  coniideracur  genus  vt  totum. quod 
potentiale  appellant, feu  confufum,quia  confusi  di- 
cit totam quidditacemfpeciei : &hoc  modo  optime 
prxdicaturde  fpecie  feu  delinito,  quia  iam  non  pro- 
dicatur vt  pars,  fed  vt  totum:  & hic  eft  communis 
fenfushuius  locutionis , cum  enim  dicitur,  homo  esi 
animal , nihil  ab  homine  excluditur,  fed  affirmatur, 
idem  fuppofitum  quod  eft  homo,  effe  etiam  animal: 
feu  hominem  eadem  forma  , & effentia,  qua  eft  ho- 
nao.effe  etiam  animal : vtrumqj  autem  horum  veru 
eft.  Genus  ergo  quatenus  prxdicari  poteft  de  fpecie 
vtquidfuperius  adipfam,  & quali  continens  ipfam, 
dicitur  aliquo  modo  habere  rationem  formx  refpe- 
£tu  eius , &-econuerfo  inferiora,  quatenus  fuperiori- 
bus  fubiiciuntur,&ea  quodammodo  in  fe  fuftinent, 
habent  quandam  rationem  materix.  Et  fimili  vel 
maiori  ratione  comparatur  fpecies  vt  forma  adin- 
diuidua:  hxc  vero  vt  materia. 

Atque  hoc  fenfu  intelligo  Ariftotelem  ^.Metaph. 
c.z.cum  vtramque  partem  definitionis  reuocat  ad 
caufam formalem : namquantum  adgenus fpeftat, 
idintelligendum  puto , no  formali  ter  vt  pars  eft,  fed 
vt  totum  quoddam  eft, vt  explicui,  fit  vero  tota  de- 
finitio,quia  totam  effemiam declarat, & propriara- 
tio  eft  ipliusdefiniti , & de  illo  proprifsime  prxdica- 
tur, ideo  forma  etiam  Metaphylica  dici  poteft, qua- 
uis  non  fit  compofita.  Atq;  ita  facile  eft  omnes  Simi- 
les locutiones  explicare;qu£  folum  in  Analogia  qua- 
dam , 6c  translatione  coniiftunt. 

Solum  fuperefi  breue  dubium  expedienda  , quod 
oritur  ex  notanda  differetia  inter  hanc  formam  Me- 
•nser  AdetM  taphylicam , &.  Phylicam,  quod  forma  Phyfica  fub- 
f hy (icam  ftantiahs  non  multiplicatur  m eodem  compofito,vt 
fupra diximus:  hxc  autem  forma  multiplicari  po- 
teft :narn  & genera  eiifdemrei  poffunt  effe  plura,  Sc 
differetix  fimiliter.-imb  & definitio  quamuts  totam 
rei effentiam  continere  Sc  explicare  videatur,  nihi- 
lominus multiplex  effe  poteft,  vt  conftatex  i.Poft.c. 
y.6t  Iib.;.c.S.&  12  & 2. de  Anim.c.^. Ratio  autem  dif- 
ferentix facilis  eft,  quia  formx  Phylicx  realiter  di- 
ftinftx  ita  comparantur,  vt  quxlibet  conftituat  per- 
feftam  &t  confummatam  fpeciem  fubftantix,  St  ea- 
rum compofitio  effe  deberet realis, & Phyiica:&  id- 
eo repugnant  in  eadem  fubftantia  proprie  ac  per  fe 
vna.Atvero  hxc  forma  Metaphylica , nempe  diffe- 
rentia necfacit  realem  compofitionem , nec  diftm- 
guitut  ab  alia  differentia^niii  per  metis  prxcifionera. 
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& abftra&ionem : poteft  autem  mens  noftra  eandem 
rem  variis  m odis  prxfcindere&  abftrahere,  &ideo 
poteft  in  eadem, plura  prxdicata  generis  St  differen- 
tis concipere:  quare  multitudo  differentiarum  ef- 
fentialiumnonobftat  vnitati,  St  compofitioni  per 
fe  ex  genere  Se.  differentia. 

Deturneprocejjus  in  infinitum  in  prodicatis 
cjfentiahbm. 

P X hoc  vero  difcrimine  oritur  ftatim  difficultas,  XIX. 

nam  fequitur  dari  poffe  proceffum  in  infinijum 
in  his  caulis  formalibus  ac  materialibus  Metaphyli- 
cis,hoceft,  in  prxdicatis  quidditatiuis.Confequens 
autem  eft  contra  Anftot.2.  Meraph.cap.i.  vbi  notius 
exiftimauit  non  polTe  dari  proceffum  in  infinitum  in 
partibusdehnitionis  ,qux  funt  genus  St  differentia, 
quam  in  formis  ipfis : St  ideo  ex  negatione  infinito- 
rum prxdicatorum  probat  negationem  infinitam 
formarum.  Sequela  autem  probatur,  quia  non  ma- 
gis repugnat  dari  duas  differentias  invnare,  quam 
tres, vel  quatuor,bt  ita  de  quolibet  numer o.ergopo- 
teftin  hoc  numero  in  infinitum  procedi.  Prariertim, 
quia  hic  numerus  prxdicatorum  non  confurgit  ex 
rebusaut  modis  diftimftis,  qui  fint  aparterennvna 
St  eadem  fubftantia,  fed  ex  conceptibus  noitriscum 
aliquo  fundamento  in  re : fed  nos  polfumus  infinitis 
modis  prxfcindere,  St  abftrahere:  & in  rebus  eft 
fundamentum,  vt  id  a nobis  fiat  propter  varias  con- 
uenientias  &difsimilitudines,quas  vna  res  habet  cu 
aliis , in  quibus  conuenientiis  hx  abftra&iones  fun- 
dantur. Et  maxime  vrget  difficultas,  li  vna  fpecies 
non  tantum  compareturad  alias  fpecies  faftas,  fed 
ad  omues  pofsibiles,  qux  in  infinitu,&  infinitismo- 
dis  multiplicari  poffunt. 

Nihilominusabfolute  dicendum  eft  cum  Arifto- 
tele  etiam  in  his  caulis  formalibusnon  dari  procef- 
fumin infinitum.  Ita  docentomnes  interpretes  qui  tjenis‘4 
varias  afferunt  ra  dones.  Prima  eft,  quia  alias  res  co-  pl0 
ftituta  effet  infiniti  pcrfefta,  quia  quodlibet  pratdi-  fmtufu - 
catum  addit  aliquam  perfeftionem.  Sed  forte  nega-  tifelmt,  is 
bitur  confequentia , quia  vna  finita  perfe&io  poteft  tfficatun, 
effe  fundamentum  infinitorum  conceptuum,  quili- 
cet  dicant  perfeftiones  ratione  diffindas,  non  auget  m' 
in  re  perfeftionem.  Secunda  ratio  eft, quia  fi  h*  dif- 
ferentix funt  infinitx, etiam  propri  etates,qux  ad  il- 
las confequuntur,  erunt  infinitx.  Sed  relpondebitur, 
ex  differentia  generica  &Ipecifica  non  femper  con- 
fequi  proprietatesre  diftindas,vt  patet  in  his  prodi- 
catis fitbj}antia,jpiritualis,  Gabrielis , &c.  fed  fatis  effe  vt 
jpfx  etiam  proprietates  fecundum  vniuerfales,  vei 
fpeciales  rationes  proportionati  correfpondeant,vt 
infuperioribus  etiam  tadum  eft. 

Tertia  ratio  6c  maximi  probabilis  eft,  quia  necef-  XXI. 
fe  eft  dari  fupremu  genus,  quod  fit  quafi  prima  ma- 
teria  huius  compolitionis , <Sc  differentia  fpecifica  & 
infima,  qux  fit  quafi  vltima  forma : ergo  etiam  for- 
mxintermedixneceffario  funt  in  numero  finito  & 
determinato.  Maior  probatur  ab  Ariftotele , quia  in 
his  prxdicatis  quidditatiuis  femper  vnum eft  prius 
alio, id  eft,vniuerfalius,&  ad  plura  fe  extendens:  fed 
non  eft  prius,  nifi  quia  magis  accedit  ad  id , quod  eft 
primu : ergo  neceffe  eft  dari  etia  fupremum  aliquod 
genus. Deinde  id  patet  experietia , difcurredo  pero- 
mniaprxdicameta,deprxcipu^infubftantia,quxvc 
immediati  fignificat  fubftantia  completa,  eft  fupre- 
mum genusmullum  enim  poteft  vniuerfalius  refpe- 
iftu  fubftantiaru  cogitari  : fuppono  autem  ens  non 
effe  genus  , quamquam  licet  effet  genus, nihil  obfta- 
ret,nam  illud  effet  fupremum  :&  ita  habemus,  quod 
intendimus. Atqj  ita  etiam  nil  impediet,  fi  quis  con- 
tendat hanc refolutionem  debere  fieri  vfqj  ad  prz- 
dicatatranfcendentia,quia,quamuisid  effet  verum, 
fifteretur  in  aliquo  vltimo.  Et  ratio  eft, quia  in  omni- 
bus rebus  velfubftantiis  datur  aliqua  prima  feu  mi- 
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rima  conuenientia  effentialis,  fecundum  quam  ab- 
ftrahi  poteft  vel  prxdicatum  tranfcendes  velfupre- 
mum  genus.  Minor  autem  probatur  exipfaconfti- 
tutione  fpeciei  vltimaj , quia  non  poteft  ede  vlla  res, 
qux  non  fit  in  al  qua  vltimafpecie  conftituta  : alias 
non  haberet  determinatam  effentiam,nec  diuerfam 
abaliis  determinatis  fpeciebus  : \ltimaaute  fpecies 
peraliquam  differentiam  vltimam  conftitui debet. 

Necdifputo  nunc , an  hxc  differentia  viti  ma  fit  fi  tri- 
plex, an  coalefcens  ex  multis,  quarum  lingula?  com- 
munes fine,  vt  fignihcaffe  videtur  Porphyriusinc. 
de  differentia,  & non  panum  fauet  Ariftoteles  i.  To- 
picorum cap.j.cS: Iib.6.Topic  cap.  3.  & 4. de lib.  2.  Po- 
fter.cap.i4.hocenimad  prxfensnil  refert,  quia  fifte- 
dumneceffario  eft  in  differentiis quz  per  aiiasnon 
a&uantur.-Iicet  fortaffe  dux, vel  tres  exhisaa  confti- 
tuendam  vltimam  fpeciem  conuenian::nunc  enim 
folum  de  differentiis  fubordinatis  procedit  ratio  fa- 
fta.  Prima  autem  confequentia  videtur  per  fe  nota, 
quia  inter  extrema , primum  &vltimum,  nonpof- 
funt  dari  infinita  media , ficut  fupra  de  formis  dixi- 
mus: ratio  enim  ibifa<fta,zquehic  procedit. 

Sed  hxc  ratio  duobus  modis  eneruari  poteft  : pri- 
mo dicendo  quod  licet  prsp  dicata  per  fe  fubordina- 
tain  vnalineaper  modum  aftus  &potentix,  finita 
fint,  nihilominus  nonfubordinatafcuin  diuerfis  li- 
neis poffunt  in  infinitum  multiplicari , vt  fi  quis  di- 
ceret dari  plura  genera  fuprema ; vel  ad  c.onftitutio- 
nem  vltimz  fpeciei  conuenire  piures  differenti  as  in- 
ter fe  non  fubordinatas,  & haspoffe  in  infimtu  mul- 
tiplicari : vel  vnum  & idem  genus,  fiue proximum 
fiue remotum,  poffefimui  contrahi  pluribus  diffe- 
rentiisqux  non  omnino  inter  ferepugnent , nec  lint 
inter  fe  fubordinatx:  vtvetbi gratia,  animal iuxta 
antiquos  Philofophos  contrahitur  per  rationale, & 
permortale,quxinhomineconueniunt,  in  aliisfe- 
parantur , 6t  fubftantia  poffet  immediate  diuidi  per 
viuens,  & per  corporeum,  qux  in  aliquibus  fubftan- 
tiis  conueniunt.in  aliis  feparantur.Ex que  etiam  co- 
(equi  videtur,  vt  inter  ipfas  differentias  fit  quidam 
circulus,  &vicifsim&  mutuo  comparentur  vt  po- 
tentia, & attus.-nam  fi  fubftantia  immediati  diuida- 
tur  in  viuentem  & non  viuentem;  rurfus  fubftantia 
viuens  diuidi  poterit  inincorpoream  &corpoream, 
ff  autem  e contrario  fubftantia  diuidatur  incorpo- 
ream, 6c  in  incorpoream  ■,  corporea  diuidetur  in  vi- 
ventem, 6c  non  viuentem.  Quodfihocnon  eftinco- 
ueniens,  quia  funt  reflexiones  intelleftus,  propter  e- 
«ndem  caufam  non  erit  abfurda  multiplicatio  illa 
prxdicatorumin  inhnitu.  Altera  euafio  effepoteft, 
quia  licet  detur  fupremum  genus  & infima  differen- 
tia, non  repugnat  inter  ea  poffe  per  intelleftum  prx- 
fcindt  aut  diftingui  plura  prxdicata  inter  media  in 
infinitum,  ficut  inter  extrema  pun&alinex dantur 
inrinitx  partes,  vel  punfta  : nam  ficut  hxc  funt  infi- 
nita in  potentia,  ita  illa  prxdicata,  prout  in  re  funt, 
dici  poffunt  effe  plura  tantum  in  potentia, quia  in  rc 
non  funt  attu  multa  nifi  per  intelle&um  diftinguan- 
tur  : & ideo  licet  intelledus  pofsit  plura  & plura  in 
infinitum  diftinguere , non  fequitur  in  re  effe  infini- 
taniii  in  potentia.  Ex  quo  etiam  fit  vt  ea  prxdicata 
qux  nos  actu  diftinguimus,  femper  fint  infinita, tum 
quia  nos  non  poffumusnifi  finitos  conceptus  de  re- 
bus formare,  tum  etiam  quia  omnes  conuenientix 
& differentis  cuiuslibet  fpeciei  ad  alias  qux  faftx 
funt,  incerto  ac  determinato  funt  numero,  etiamfi 
refpeftu  rerum  pofsibilium  pofsint  fortaffe  in  infi- 
nitum multiplicari. Atque  ita  poffet  quis  interpreta- 
ri Ariftot.  dedifferenciisfeu  prxdicatis  effentialibus 
quxdefatto  abftrahumur,  feuabftrahi  poffunt  per 
difeurfum  vel  cognitionem  humanam. 

Sed  nihilominus  exiftimo  rationem  fa&am  effe 
efficacem  , & (impliciter  fieri  non  poffe  vt  prxdica- 
ta in  infinitum  muItiplicentur.Et  mprimis fumo  re- 
fpe&u  cuiuslibet  rei  dari  tantum  vnum  genus  vel 


prxdicatum  fupremum,  «Scvnam differentiam  vlti- 
mam. Et  prior  quidem  pars  fatis  probata  eft& ratio- 
ne, & vfu,  feu  experientia : depolScriori  vero  ab  ali- 
quibus dubitatum  eft,  mihi  tamen  xque  certa  vide- 
tur.Primd  quidem,  quia  differetiafumitur  k forma: 
omnis  autem  forma  fpecie  diuerfaab  alia , habet a- 
liquem  gradum  effentialem  libi  proprium,  &non 
communem  aliis  : ergo  ab  illo  fumi  poteli  differen- 
tia omnino  propria, & nulli  alteri  communis.  Secu- 
do, quia  non  poteft  fpecies  vltima  conftitui  fola  co- 
iunttione  duarum  differentiarum  ccmmuniu,  quia 
quxlibet  earum  differentiarum  conftituit  fpeciem 
fiibalternam  <Sc  genericam: fpecies  autem  vltima  n5 
eft  aggregatum  duarum  fpecierum  fubalternataru.* 
alioqui  neque  effetvna  propria  &fpecialis  effentia, 
neque  edet  vnum  compotitum  Metaphyficum,  ex 
proprio  aftu,  & propria  potentia  conftitutum.  Vt 
verbi  gratia,  in  illo  exemplo  de  homine , ii  rationa- 
le & mortale  fumerenturvt  differentix  fubalternx 
6c  communes,  nunquam  ex  aggregatione  illarum 
conftituereturhomo  : fedfumendum  eft  rationa- 
le vt  eft  propriumhominis,  id  eft,  vt  includit  diff 
curfum,  feu  aptitudinem  ad  illum  : hoc  autem  mo- 
dorationale  erit  limplex  differentia  propria  homi- 
nis : mortale  vero  eft  defe  differentia  fubaiterna,  & 
communis  , non  quidem  aliis  ratione  vtencibus: 
nullum  eft  enjmrationaie  aut  intelle&uale  mortale 
prxter  hominem,  fed  aliis  fentiertibus  aut  v uenti- 
bus.  Sic  ergo  in  ommbus  fpeciebus  rerum  contingit. 
Et  hoc  eft  quod  Ariftoteles  dixit  7.  Metaphyfic.tex. 
43.  procedendum  effe  in  diuifione  differentiarum 
communium , donec  Ad  indifferentia  deueniatur  : id  eft 
ad  vltimas  & omnino  proprias  differ  entias.vt  D.'I  h. 
&omnes  exponunt  : &tunc  ( inquit  Arift. ) tot  erunt 
Jpecies,  quot  differentu.Oiulibet emm  indiuidualis  differentia 
fadditDiuusThomas j con ftituet  vthini ffeaew ffeciuhf- 
ftmam. 

Hocautem  principio  polito , quod  differentix  in- 
termedix  tantum  effe  pofsint  in  numero  finito,  de- 
claratur in  hunemodum.  Et  primo  fi  differentiales 
gradus  effent  in  re  ipfa  diftintti,  euidens  eft  non  pof- 
fe effe  nifi  finitos,  quia  effent  aftu  piures : ergo  finiti, 
velinfiniti : in  re  autem  finita  non  poffunt  effe infi- 
mtigradusperfe&ionumdiftinftarum  : eruntergo 
finiti.  Eovelmaxime  quod  illi  gradusnonintelli- 
guntureffeinterfe  communicates,  ficut  partes  pro- 
portionales, fed  omnino  condiftinfti,  6c  indiuifibi- 
les,  neqj  etiam  ita  comparantur  ad  rem  ficut  pun&a 
ad  lineam, qux  ita  funt  indiuifibilia,  vt  non  augeant 
quantitatem  linex,  fed  vnaquxque  differentia  ad- 
dit certum  gradum  ac  quafi  determinatam  partem 
perfettionis,  ex  quarum  partium  coniun&ione  con- 
furgit  integra  perfeftio  fpeciei,  qux  cum  finita  fit, no 
poteft  nifi  ex  finitis  quafi  partibus  confurgere.  Vnde 
ficut  in  latitudine  intenfiua  qualitatis  finitf  ,n5  pof- 
funt diftingui  nifi  finiti  gradus  inter  fe  non  commu- 
nicantes, exquorum  coniun&ione  confurgat  tota 
qualitatis  intenfio  finita , ad  eundem  modum  eft  in 
gradibus  differentialibus  proportionate  philofo- 
phandum.  Quamuis  autem  hi  gradus  iuxta  verio- 
rem fententiaro  in  re  non  diftinguantur  attu  ; tame 
diffurfus  fa&us  eandem  vim habetin ordineaddi- 
ftinCtionem  <Sc  conceptionem  mentis  noftrx,  quia 
etiam  vt  ratione  diftinfti,  concipiuntur  vtinter  fe 
non  communicates,  fi  gradus  ipfi  prxeis^aeforma- 
liter  fumantur,  vt  fumi  debent.Nam  vna  differentia 
fubaiterna  non  includit  aliam,  quia  neque  inferior 
eft  de  conceptu  fuperioris, neque  econuerfo:  funt  er- 
go differentiales  gradus  intermedii  omninocondi- 
ftinffi,  & non  communicantes  inter  fe  : ergoexhac 
parte  diftinftio  illorum, etiamfi  fit  fecundum  ratio- 
nem, non  poteft  procedere  in  infinitum,  neccom* 
parari  poteft  cum  diuifione  partium  continui.  A- 
liunde  vero  quilibet  illorum  graduum  indiuifibilis 
eft  fecundum  conceptum:  nam  quxlibet  differentia, 
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fiue  generica , fiue  fpecifica,  indiuifibilis  eft , eftcp  ta- 
liter indiuifibilis,  vt  augeat  effentialiter  reiperfe- 
ttionem  in  ordine  ad  conceptum  mentis:  ergo  etia 
in  ordine  ad  mentis  conceptum  non  poteft  effentia 
finita  diuidivel  cofiitui  per  huiufmodi  differentias 
nifi  numero  finitas,  qux  cum  indiuitibiles  fiat,  non 
poterit  in  earum  diuifione  procedi  in  infinitum. 

Et  ita  manet  efficax  confequentia  facta  in  tertia 
ratione,  Sc  ceffacobieftioiniinuata  infecunda eua- 
fione,quia  in  refinita  non  poffunt  contineri,  etiam 
in  potentia,  infinita  inter  fe  communicantia,  Sc  au- 
gentia perfeftionem  leu  quantitatem  rex.  Quare, fi 
femel  concipiantur,  & ratione  difting  ianturorsnes 
differentias,  quas  in  effentia  rei  fundari  poffunt,  earu 
nu;r  erus  augeri  no  poterit,  fiue  refpeftu  rerum  exi- 
ftemium , fiuepofsibilium  : per  illas  enim  conuenic, 
aut  differt  ab  omnibus,  tam  quas  funt,  quam  quas  ef- 
fe  poffunt. 

Et  inde  etiam  facile  excluditur  prior  obiectio,  na 
quacunque  ratione  multiplicentur  differentias  , Sc 
fiue  fubordinacasfint  inter  fe,  fiue  non,  non  poffunt 
effe  nifi  in  numero  finito  propter  difta  caufam:quia, 
fcilicet,  finita  perfe&io  non  poteft  etiam  mente  di- 
uidi  in  plures  quafi  partes  inter  fe  non  communica- 
tes,nifi  folum  in  numero  finito.  Probabilius  autem 
eft  differentias  omnes,  quae  ad  vnius  effentias  confti- 
tutionemconueniunt  effe  aliquo  modo  inter  fe  fub- 
ordinatas  vt  potentiam  Sc  aftura : alias  non  poffent 
vnum  per  fe  conftituere.  Neque  etiam  verifimile  in 
hoc  committi  circulum , cum  habitudines  a&us  &c 
potentiae  adeo  fint  inter  fe  oppoiitas. 

Quocirca  quamuis  idem  genus  variis  modis  £l  no- 
bis diuidatur , non  tamen  lemperdiuiditur  perpro- 
prias  & immediatas  differentias , quibus  proxime 
contrahitur  Sc a&uatur : &ideo fieri  aliquando  po- 
teft, vt  duae  differetiae  inter  fe  comparentur  vt  a<ftu$ 

& potentia.  Vt  in  exemplo  polito  licet  fubftantia  di- 
uidi  pofsit  per  corpoream  Sc  incorpoream , viuentem  & 
nonviuentem , femper  prior  diuiiio  eft  immediata  Sc 
proxima  icuius  lignum  eft,  quod  illa  fumitur  quafi 
exintrinfecis  principiis, dcabffluta  entitace  rei : haec 
vero  fumitur  in  ordine  ad  operationem:  Sc  id- 
eo differentia  viuentis , prout  eft  in  rebus  corporeis, 
femper  comparatur  vtaftus,  &nonvt  potentia  ad 
gradum  corporeum.  Et  quamuis  illa  d fferentiare- 
periatur  etiam  in  rebus  incorporeis,  tamen  reperi- 
tur  longe  diuerfo  modo,  quia  fubftantia  incorporea 
eft(vt  itadicamjrocaliter  viuensfid  eft,viuit  ratione 
toriusfubftanti* luas, corporea  verorarionepartis: 
quo  fpecialimodo  fumi  videtur,  cumponitur  diffe- 
rentia corporis.  Et  quamuis  demuspoffe  dari  com- 
munem differentiam  viuentis  abftrahentem  ab  illis 
duobusmodis,  indead  fummum  fit,  aliqua  genera 
nonfubalternatim  pofita  habere  differentiam  com- 
munem ; quod  fortaffe  non  eft  inconueniens : ita  e- 
nim  cenfuit  Arift.  6.  hb.  Topic.  de  quo  alias. 

Sic  igitur  fatis  declarata  Sc  confirmata  manet  ter- 
tia ratio  prima  etiam  expraedifto  difcurfu  robur 
accipit. Secunda  verd.fi  non  deproprietaubus  in  ri- 
gorent dicunt  facultates  opera:  di, aut  aliquam  alia 
rem  a fubftantia  diftinftam , fed  de  quolibet  modo 
effendi  vel  operandi  intelligatur,  defendi  poteft, 
quia  hxc  genera  <Sc  differenti*  maxime  diftinguun- 
tura  nobis  per  ordinem  ad  aliquam  proprietatem 
huiufmodi.  Vltimo  addit  Ariftot.  aliam  rationem, 
nempe, quia  fi  in  his  differentiis  effet  proceffus  in  in- 
finitum, nunqua  poffet  res  a nobis  fatis  diftin&e  co- 
gnofciaut  definiri.quiacognitio  feu  definitio  omni- 
no diftm&a  incipit  a fupremo  genere,  dcper  adie- 
ftionemoniniu  differentiarum  peruenit  vfqj  ad  vl- 
timam;quod  fieri  non  poffet,  fi  ili*  effent  infinita:. 

Quod  maxime  habetlocumin  cognitione  humana, 
cuaepaulatim  procedit  ab  vna  ad  aLiam , quo  modo 
impofsibile  eft  in  infinitu  pertraniiri,  fuccefsiue  nu- 
merado,vt  coftac  ex  3.Phy.c<7.  Sc  fatis  eft  per  fe  notu. 


DI  SPV  TATIO  xvi. 

De formali  caufa  accidentali. 

Vita,  quatde fubftantialibus formis di- 
<fta  funt,  accidentalibus  applicari  pof- 
funt : conueniut  enim  aliquo  modo  in 
ea  communi  ratione,  Sc  fecundum  eam 
multa  habent  communia,  qug  hic  repe- 
tere non  oportebit.  Tandem  ergo  explicabimus, 
quomodo  haec  caufalitas  accidentibus  conueniat,  Sc 
an  fecundum  eam  rationem  aliquid  habeant  Angu- 
lare. 

SECTIO  I, 

Vtrum  omnia  accidentia  veram  exerceant  cau - 
faltatem formalem,  & ctrca  quem 
(jftftum. 


Atio  dubitandi  eft,  quiaaccidensne- 
queeftcawfa  formalis  fui  fubie<fti,nec 
\ compofiti:  ergo  nullum  effe&um  ha- 
bet : ergo  neq?  vera  m , ac  per  fe  caufa- 
liratem.  Haccvltima  confequentia  eft 
euidens,  quiacaufa  Sc  effeftus  correlatiua  funt  .-pri- 
ma vero coftatafuffic  enti  partium  enumeratione, 
antecedens  autem  quoad  priorem  partem  proba- 
tur, quia  fubieftum  accidentis  eit  fubftantia : no  po- 
teft autem  accidens  effe  caufa  foro  alis  fubftantialis. 
Quoad  pofteriorem  vero  partem  probatur,  quia  fi 
accidens  effet  formalis  caufa  compotiti, tale  compo- 
titum effet  perfe  vnum , quia  ex  caufa  propria  & per 
feconfurgit  propriusac  per  feeffeffu  s:  fed  compoti- 
tum ex  accidente  Sc  fubiefto  non  eft  per  fe  vnum: 
ergo. 

Circa  hanc  quxftionem  referri  poteft  opinio  Au- 
reoli apud  Capreolum  in  z.  diftintt.  lS.  qusftionet. 
dicentis  nullum  accidens  habere  propriam  entitate 
formx,  per  quam  formaliter  afficiat  fubie&um,  fed 
effe  ipfam  aft uationem.  Quod  vix  intelligitur,  quid 
fignificet,  nili  fortaffe  intellexit,  nullum  accidens  ef- 
fe rem  dtftm&am  realiter  ab  entitare  fubftantia:,  fed 
modum  tantum,  quod  multis  modis  repugnat,  6c 
diffonat  veritatibus  fidei. Quis  enim  inteliigat,  acci- 
dentia in  Euchariftia  feparari,  Sc  manere  fine  enti- 
tate fubftantia:,  Sc  quod  non  habeantpropriam  ali- 
quam entitarem,diftin<ftamreahter ab  entitate  fub- 
ftantiae  ? Item,  quomodo  poteft  retfte  intelligi  tota 
doiftrina,quam  fidesdocet  de  qualitatibus  infulis,  fi 
illf  non  habent  proprias  entitates  diftimftas  ab  enti- 
tate naturalifubftanti*  ? Eft  praeterea  illa  fententia 
contra  experientiam , quantum  res  phyfica  effe  po- 
teft: quis  enim  vides  aerem  illuminari  nunc,&poft- 
ea  amittere  lumen,  non  fere  videat  oculis  lumen  ef- 
fe entitatem  quandam  diftin&am  k fubftantia  ae- 
ris ? Omitto  alia,  quae  de  quantitate,  qualitate,  &c. 
fuis  locis  dicemus.  Prsterea.illafententiainecfen- 
fu  nulla  ratione  probab;li  nititur,  cur  enim  repug- 
nat rationi  accidentis,  quod  habeat  entitate  propria 
diftindtam  a fubftantia, &naturaliter  pendentem  ab 
illa  ? Fortaffe  tamen  non  fuit  hic  fenfus  illius  autho- 
ris, fed  quod  accidens,  fiue  iit  res  diftin&aafubie&o 
fiuenon,m  re  no  diftingua^ur  ab  a&uationefeuin- 
hxrentia  in  fubietto:  omnia  enim  argumenta  qu*i= 
bi  refert  Capreolus , ad  hoc  tendere  videntur.  Iuxta 
quem  fenfum  non  excludit, quin  accidens  effe  pofsit 
ver£  ac  proprie  fornia,male  tamen  explicat  formale 
caufalitatem  eius.  Eftque  e,tiam  in  hoc  fenfu  pericu- 
Iofa  fententia,vt  vbi  notat  Capreolus.-nam  fi  infor- 
matio^elfquod  idem  eftjinbsrentia  accidentis,  no 
eft  in  re  diftin&a  ab  illo , intelligi  non  poteft , quo- 
modo accidens  fine  fua  aftuali  inhxrentia  confer- 
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Se$,  1.  JVgidjit,  quid  ve  cauf  et  forma  accidentalis* 
cetuf,  quod  tamen  in  Euchariftia  fieri,  docet  fides. 

Prxterea,  fi  argumentatu*  ibi  refert  Capreolus,  ef- 
fent  alicuius  momenti , idem  probarent  in  forma 
fubftatiali,&  informatione  eius : omnia  enimin  hoc 
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potifsimi  iniiftunt,  vt  inquirant , quid  fit  illa  infor- 
matio, fi  eft  aliquid  diftinftum  ab  accidente,  anfit 
refpe&iuum,  vel  abfolutum, & alia  huiufmodi,qu* 
infubftantiali  informatione,  & in  qualibet  vnione 
vulgaria  funt. 

III.  Vt  ergo  quxftionem  propofitam  expediamus,  di- 
jiuliifltx  ftinguenda  funt  varia  genera  accidentium.  Quxda 
enim  funt,  qux  proprie  &intrinfec&  afficiunt  rem, 
cuiaccidere  dicutur : alia , qu*  folum  extrinfece  de- 
nominant, vta&iorefpedcu  agentis,  & habitus  feu 
veftimentum  refpe&u  hominis  veftiti.  Priora  rurfus 
accidentia, quxdaoi  funt  habentia  propriam  entita- 
tatem,  & realitatem  diftimftam,  tam  k fubftantia, 
quam  ab  aliis  entitatibus  accidentalibus.  Alia  vero 
funt  tatum  quidam  modi  affixi  aliis  entitatibus,  qui 
interdum  realiter  funt  idem  cum  fubftantia,  vt  v.  g. 
prxfentia  localis;  interdum  vero  funt  idem  cuma- 
liis  accidentibus,  vt  figura  cum  quantitate,&  relatio 
fimiiitudinis  ( fi  eft  modus  diftimftus )cu  albedine. 

K^fccidentales  entitates  vere  caufant 
formaliter. 


IV. 
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V. 


r\Tco  ergo  primo: Accidentia,  qux  propriam  ha- 
"*“oent  entitatem  diftinftam  a fubftantia,  propria 
ac  veram  exercent  caufalitatem  formalem.  Non  af- 
fero hanc  rationem  eis  vniuoce  conuenire : in  hoc  e- 
nim  eadem  ratio  erit , qu*  de  ratione  entis,  aut  de  i- 
pfo  effe;  nam,  cu forma  fit,  qu*  dat  effe,  fi  effe,  quod 
dat  talis  forma,  non  eft  vniuoce  e fle,  talis  forma  non 
erit  vniuoce  caufa  formalis.  Tamen  ficut  accidens, 
qua >11  uis  analogice  fit  ens,  nihilominus  vere  ac  pro- 
prie eft  ens,  de  non  metaphorici , verumque  acpro- 
prium  effe  reale  habet  ita  accidens,  quod  dat  tale  ef- 
ferri verd  ac  proprii  caufa  formalis,  etG  non  fit  vni- 
uoce  talis.  Prxterea,  fubftantia  vere  eft  in  potentia 
pafsrua  & receptiua  talium  accidentium:ergo  e con- 
uerfo  accidentia  ipfa  funt  proprii  aftusaftuantes,  <Sc 
quafi  replentes  illam  capacitatem  receptiuarn,  eique 
inhxrenc  & ab  ea  fuften.antur  : ergo  funt  proprie 
formx,  propriamquecaufalitatem  formalem  exer- 
cent. Atque  ita  feutiunt  omnes  Philofophi  <k  Theo- 
logi, qui  hxc  accidentia  caufas  formales  vocant.  Fa- 
uetquediuina  Theologia  , dum  iuftitiam  inhaeren- 
tem vocat  caulam formalem  noftrx  iuftificationis. 
Denique  hgc  accidentia  funt  cauf^fuorum  proprio- 
rum effe&uum,  & non  extrinfecx,  fed  intrinfecx, 
quia  per  fejpfa  intrinfeci  conftituunt  fuoseffeftus. 
Vnde  fieri  nonpoteftper  diuinam  potentiam, vt  ta- 
les effe&us  fiant  fine  talibus  caulis , vt  album,  v.  g.  fi- 
ne albedine.  Cum  ergo  conftet,  hxc  accidentia  non 
elfe  caufas  materiales, necefle  eft  vt  fint  cauf*  forma 
les  : nullum  enim  eft  aliud  genus  cauf*  intrinfec* 
prxterhxcduo. 

Hinc  colligere  licet, quatuor  illa,qugin  caufa  for- 
mali fubftantiali  fupra  declarata  funt,  eadem  pro- 
portione reperiri  in  hac  formali  caufa  accidentali: 
nimirum  formale  principium  ac  proximum  causa- 
di , conditionem  neceffariam,  caufalitatem,  & effe- 
ftum.  Principium  tam  principale, quam  proximum 
in  hoc  genere,  eft  ipfa  entitas  talis  formx, natura  fua 
apta  ad  fic  informandum  : qux  aptitudo  non  eft  ali- 
quidin  re  diftin&um  ab  entitate  talis  formx,  fed  eft 
intrinfeca,  <k  effentialis  differentia  eius,  nam  ad  hoc 
eft  per  fe  primo  ex  natura  fua  inftituta , ficut  de  for- 
ma fubftantiali  di&umeft.  Jtem,  quia  illa  aptitudo 
omnino  eft  infeparabilis  a tali  entitate, etiam  per  di- 
uinam potentiam,  quod  eft  lignum  no  effe  modum 
ex  natura  rei  diftin&u.  Prxterea  quia  fiaptitudoad 
informandum  effet  quafi  potentia  qusdam  exna- 
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tura  rei  diftin&a  k forma  accidentali, illa  effet  quod' 
dam  accidens;  de  quo  rurfus  interrogandum  eft,  an 
per  fe  afficiat  5 quod  negari  non  poterit,  nifi  velimus 
in  infinitum  procedere:  nec  poterit  reddi  alia  ratio, 
cur  illa  aptitudo  proxime  afficiat,  vel  fit  proxima  ra- 
tio afficiendi,  nifi  quia  ad  hoc  eft  intrinfec^  exnatu- 
ra  fua  inftituta  : fedhocipfum  verifsim£  dicitur  de 
ipfa  entitate  accidentali; ergo  in  illa  fiftendumeft, 

& dicendum  ipfam,  per  feipfam  effe  aptam  ad  hanc 
caufalitatem  prxftandam.  De  conditione  itemne- 
ceffaria  ad  caufandum  nihil  peculiare  hic  dicendum 
occurrit  prxter  ea,  qu*  dufla  funt  de  forma  fubftan- 
tiali : folaemm  propinquitas  «Scindiftantiarequiri 
poteftvt  condicio  neceffaria  : exiftentia  enim  pro- 
prie non  eft  conditio,  vt  ibidem  declaratum  eft. 

Explicatur  dici  a caufalitas. 

T^Ecaufalitate  item  eodemodophilofophandum  VI. 
-k^eft  ; negari  enim  non  poteft,  quin  fit  aliquid  ex 
natura  rei  diftin&um  k forma, &a  fubiefto, quando- 
quidem poteft  Deus  conferuare  totam  entitatem 
formx  accidentalis, & fubie&i,  abfque  eo  quod  acci- 
dens exerceat  fuam  caufalitatem  formalem  circa 
fubieftum:  quod  intelligi  nullo  modo  poteft,  nifi  a- 
ftualis  caufalitas  fit  aliquid  diftinctumaforma  cau- 
fante,&fubie<fto  recipiente  : namfeparatio  in  re  eft 
fignutn  euidens  diftimftionis  in  re , vt  fupra  oftensu 
eft.  Addo  vero  vlterius , huiufmodi  caufalitatem  no 
effe  aliud  ab  aftuali  vntone  vel  inhxrentia  acciden- 
tis in  fubiefto, ficut  diftum  eft  deforma  fubftantiali: 
eft  enim  eadem  ratio  proportionalis. 

Oportet  tamen  hic  breuiterfatisfacereargumen-  VII. 
tis  Aureoli.  Primum  eft,  quia  vel  illa  informatio  eft  ** 
quid  abfolutum , vel  refpeft  iuum : fi  abfolutum : er-  lMpent* 
go  feparabilea  forma  per  potentiam  Dei  abfoluram,  *n**^tttr* 
ita  vt  tale  abfolutum  maneat  in  fubie&o  fine  forma, 
quia  Deus  poteft  feparare  quodcunque  abfolutum 
ab  alio.  Si  vero  relatiuum:  ergo  effe  informatum,vt 
verbi  gratia , effe  album , eft  relatiuum.  Secundo,  na 
fi  eft  quid  diftinttuma  forma,  cunifnam  prxdica- 
menti  eft,  maxime  enim  erit  de  prxdicameto  Aftio- 
nis : hoc  autem  dici  non  poteft , quia  aliis  caufalitas 
formx  non  effet  formalis , fed  efficiens.  Tertio , quia 
fiaftuatio  forni*  eft  quid  diftin&um,  cumipfamet 
maxime  a&uet  fubieftum,inquiro  an  aftuet  perfe  i- 
pfam  vel  per  aliquid  aliud, fi  per  aliud, procedetur  in 
infinitum;  fi  per  fe  ipfam ; ergo  latius  fuerit  ftare  ini- 

pfa  forma. Et  ad  hxc  argumenta  reducuntur  omnia, 
qux  ibi  latifsime  Capreolus  refert,  prxterea  qu* 
pertinent  ad  diftinttionem  quantitatis  k fubftantia, 
qux  luo  loco  traftabimus. 

Ad  hxc  autem  refpondet  Capreolus , fupponen-  Vjr, 
do  diftincHonemrealem  inter  effe&  effentiam,  & 
dicendo  a&uationem  formf  effe  aliquid  diftinftum 
k forma : illud  autem  non  effe  aliud  accidens,  fed  ef- 
fe iplius  format, quod  reducitur  ad  Ipeciem  formx, i 
qua  fluit.  Sed  id , quod  fupponit,non  effe  neceffariu 
in  prxfenti,neque  fatisfacere  poteft  in  eius  fentencia 

fi  confequenter  loquaturmam  implicat  cotradi&io- 
nemffeparariaftuationem  illam  a forma  informan- 
te ; at  vero  iuxta  illius  fententiara  Deus  feparat  effe  k 
forma  informante  in  Chrifti  humanitate , & eadem 
ratione  poffet  idem  facere  in  forma  accidentali.  Nec 
fatisfacitrefponfio,  quam  ibi  infinuat,  fcilicet,  Deu 
nonpoffe  feparare  effe  proprium  a forma , nifi  illud 
fuppleat  per  aliquod  effe  alienum  :Efto  enim  hoc  i- 
ta  fit, nihilominus  illud  effe  alienum, per  quod  Deus 
fupplet  effe  proprium,  non  eft  effe&us  formalis  for- 
mx. Icem,feparato,  & impedito  effe  proprio,  manet 
informatio  propria;  ergo  eft  aliquid  diftindtum  ab 
effe.  Et  ita  effet  fine  dubio  dicendum  confequenter 
in  illa  fententia,  atftione  illa  non  pertinere  ad  effe 
exiftentise}fed  ad  effe  effentig  totius  copofiti, effera  - 

liquid 
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liquid  prius  ipfo  effe  exiftentia,  vt  patet  inChrifti 
humanitate, in  qua  iuxta  illam  fententiam,folu  fuit 
effe  effentia  proprium , & tamen  in  illa  fuit  propria 
aCtuatio  anima,  quapriuata  fuit  anima  in  Chrilti 
morte,  cum  tamen  non  fuerit  priuata  denuo  aliquo 
effe  exiftentia.  Et  quantitas  in  Euchariftia  priuatur 
fua  aCtione, &non  fua  exiftentia.  Illa  ergo  argumen 
tafoluenda  funt  abftrahedo  ab  ilia  qualiione  dedi- 
ftinCtione  edentia:  Sc  exiftentia:. 

Adprimunl  ergo  dicendum  eft,  hac  informatio* 
nem  velaCtuationem  efte  quid  abfolutum , includes 
elfentialiter  tranfcendetalem  refpeCtum.Eft  autem 
quid  abfolutum, non  vtentitasrealiter  diftinCta  ab 
entitateforma,  fed  vt  modus  ex  natura  rei  diftin- 
Ctus : & ex  hacparte  implicat  contradictionem  con- 
feruari  talem  modunl  line  ipfa  forma,  licet  non  £co- 
uerfo.  Includit  praeterea  modus  ille  tranfcendentale 
relpeCtum  aCtualis  vnionis  ad  fubieCtum,  & ex  hac 
parte  implicat  contradictionem  manere  in  rerum 
natura  modum  illum,  quin  fubieftum  maneat  affe- 
ctum,& informatum  tali  acciden  te.  Neque  eft  nouu 
aut  lingulare , modii  abfolutum  includere  effentia- 
liter  tranfcendentalem  refpeCtum , fed  eft  valde  fre- 
quens & commune  multis  entitatibus , prafertim 
imperfeCtis  <$c  incompletis.  Neque  inde  etiam  fequi- 
tur  denominationes  fumptas  a fo rmis  abfolutis  effe 
refpeCtiuas,  vtalbum,aut  efte  album, dcfimiles:  nam 
ha  denominationes  non  fumuntur  ab  vnionibus 
( vt  lic  dicam)  fed  k formis  vnitis : formae  autem  ab- 
foluta  funt.  Ad  fecundum  reCte  dicitur  hunc  modu 
informationis  reduci  ad  prg dicamentum  formg  ac- 
eidentalis:  quia  eft  modus  complens  quodammodo 
efte  eius,  licut  fubliftentiafuo  modo  complet  elfe 
fubftantia.  Si  quis  vero  diceret,  ha$  caufahtates  re- 
uocari  ad  praedicamenta  aCtionis  vel  pafsionjs : non 
vt  aCtiones,  fed  vt  caufalitates  fpecie  diftinCtas,  for- 
taffe  non  admodum  erraret:  id  vero  examinabimus 
traCtando  de  fufficientia  Prsedicametorum.  Ad  ter- 
tium refpondeo  aSuationem  proprie  non  aCtuare 
fubieCtum, fed  vnire  formam  fubieCto, perquamfor- 
mam  fubieCtum  aCtuatur : licut  aCtio  proprie  non  a- 
gitjfedcoiungit  caufam  agentem effeCtui in fuo ge- 
nere. Vnde  licut  aCtio  eo  modo,  quo  eft  ab  agente, 
non  eft  per  aliam  aCtionem , fed  per  fe  ipfam , ita  illa 
aCtuatio  eo  modo  quo  aCtuat  vel  attingitfubieCtum, 
non  per  aliud, fed  perfe  ipfam  at  tingit-Neque  quoad 
hoc  eft  eadem  ratio  de  ipfa  forer  a,  quia  forma  in  fua 
pracifa  entitate  non  includit  elfentialiter  tranfeen- 
dentalem  refpeCtum  aCtualis  vnionis,  quem  tamen 
includit  illa  aCtuatio. 


Dtjfut.  XVI • formati  caufa  accidentali*. 

fuperius  diCtis  de  forma  fubftantiali.  Solum  eft  act- 
uertendum  accidentale  compolitum  licet  in  genere 
caufa  formalis  fit  effeCtus  folius  formae  accidentalis, 
abfoluti  tamen  non  confurgere  ex  fola  forma,  fed 
fimuldc  maxime  ex  ipfofubieCto.  Quo  iit  vt  ille  ef- 
feCtus ligniticari  pofsit  vel  pracis&  vt  caufatur  a for- 
ma, & lic  dicimus  effeCtum  albedinis  elfe  reddereal- 
bum  fubieCtum , vel  abfolute , vt  ex  tali  fubieCto  <Sc 
forma  confurgit  hoc  album  : & hoc  modo  dicitur 
compotitum  accidentale  effe  effeCtus  formae  acci- 
dentalis. 

Nec  ratio  dubitandi  in  principio  polita  aliquid 
obftatreft  enim  aquiuocatio  in  termino  illo  per  fe,  siluit*,, t 
dum  ad  effeCtum  vt  eft  effeCtus,  vel  vteft  vnum  co-  titduiu*. 
politum,  applicatur  ripfum  enim  accidentale com-  di. 
politumlicetin  ratione  entis  non  fit  per  fe  vnum, 
fed  per  accidens,  in  ratione  effeCtus  eft  per  feeffeftus 
forma  accidentalis:  funt  enim  ha  diuerfa  habitudi- 
nes,& rationes  formales, &ideo  nil  vetat  illud  com- 
politum quod  non  elt  perfe  vnum , fed  per  accidens 
quatenus  tale  eft,  effe  effeCtum  per  fe  accidentalis 
forma.*  nam  iilud  compolitum, qualecunque  fit , pef 
fe  &.  elfentialiter  requirit  illam  formam,  quatenus 
tale  compolitum  eft , vnde  ab  illa  per  fe  caufatur  in 
fuo  genere. 


1 


Ex  decidente  & fubieSlo  cur  non  liat  vnum perfe. 


DecUraturejfeflud  huim  forma. 


T\£  quarto  >fcilicet  de effeCtu  dicendum  eft,  pro- 
•^prium  effeCtum  huius  forma  effe  folum  com- 
politum accidentale,  nam  illud  eft  quod  primo  & 
immediate  confurgit  exaccidente  informante  fub- 
ieCtum,&  illud  foluni  eft  quod  intrinfece  & fuo  mo- 
do elfentialiter  pendet  a tali  forma:  ergo  hic  eft  pro- 
prius & vnicus  effeCtus  talis  forma.  Deinde,  effeCtus 
huius  forma  non  poteft  effe  fubieCtum  ipfum,  cum 
fitfubftantia,quaexfeeft  prior  accidente:  ergoo- 
portetvtfit  compolitum,  quia  nihil  eft  aliud  quod 
effe  pofsit.  Dicetur  fortaffe  inter  hac  dari  medium, 
fcilicet  fubieCtum  effe  affeCtum  accidentali  forma, 
Vt  verbi  gratia,  effeCtum  albedinis  effe, fubieCtum 
albere  vt  fic  dicam,  feu  effe  album,  quod  idem  eft: 
hocautemquid  diftinCtumeft  k toto  compolito  ex 
fubieCto  deaibedine:  nam  dicit  tantum  effeCtum  re- 
liCtum ab albedmein  fubieCto:  hicergo  eft  effeCtus 
formalis  forma  accidentalis,  & non  totum  compo- 
fitum.  Refpondeo,  aibedinem  reddere  fubieCtum 
album  , 6c  cum  illo  conftituere  tale  compolitum  ac- 
cidentale , idem  omnino  effe , folumque  in  modo  fi- 
gniheandi dkferre,  vt conftap ex ipfis  terminis,  &ex 


C Ed , vt  hocradicitus  explicetur , quari  poteft : cur 
ex  forma  accidentali  £k  fubieCto  no  confurgat  ens 
per  fe  vnum , quando  quidem  talis  fornla  perfe  ipsa 
ve;  e ac  realitervnitur  tali  fubieCto.  Multiexiftimae  *** 
rationem  effe,  quia  forma  accidentalis  fupponit  in 
fubieCto  aliquod  effe  exiftentia:  & praterea  ipfa  co* 
fert  fuu  propriu  ac  peculiare  effe  exiftetia : ex  dupli- 
ci aute  effe  exiftentia  non  poteft  vnum  per  fe  conk- 
poni,  fed  tantum  per  accidens.  Ita  Sonc.7.Metaph.q, 
indicat  Henric.quodlib.jo.qufft.S.vbi  ait, quod 
fi  accidens  non  habergtfuum  proprium  effe  in  fub- 
ieCto ,fedfoium  effe  fubieCti,  nullo  modocompone- 
ret  vnum  ens  per  accidens,  fed  perfe.  Vnde , vt  ibide 
refert, nonnulli  etia  ex  his,  qui  ponebant  piures  for- 
mas (ubftantiales  per  leordinatas  in  eodem  compo- 
tito,vt  faluarent,ex  illis  confurgere  vnum  per  fe , di- 
cebant priores  formasnon  dare  effe,  quandoaCtu 
fune  coniuttCt*  vltima  forma.  Imo  etiam  Capreol. 
in  d.J7.quaft.i.  concluf  2.  exiftimat  probabile,  fieri 
aliquando  poffe  naturaliter,  vt  forma  fubftantialis 
det  effe  effentia,  6c  non  det  effe  exiftentia,  propter 
quoddam  teftimonium  Diui  Thoms  in  opufculo 
de  natura  materis, cap.S.cum  tamen  probabilius  fit. 
illud  opufculum  non  effe  Diui  Thoma.  Adde,  non 
defuiffe  Thomiftas,qui  probabile  putauerint acci- 
dentia non  habere  proprium  effe  diftinCtum  ab  effe 
fubftantia,  iuxta  quorum  fententiam  ( fi  verum  eft 
principium  politum)  fequitur  ex  accidente  & fub- 
ftantia fieri  vnum  per  fe , nara  qua  habent  idem  effe 
omnino  ac  perfe  vnum , merito  dicentur  habere  v- 
nitate  per  fe,cum  ynu  fequatur  ens,  <k  ens  ab  effe  di- 
catur. Verun  tamen  hac  omnia  fundantilr,&  fuppo- 
nunt  diftinCtionem  realem  inter  effe  & effenriam, 
quam  nos  exiftimamus  non  effe  pofsibilem,  loquen- 
do de  effentia  aCtuali:&  quarriuis  effet  pofsibilis,  aut 
vera,  non  eft  tamen  neceffariaad  prafentem  qua- 
ftionem  definiendam.  Nam,  qualis  eft  effentia, tale 
eft  etiam  effe:  vnde  licut  effentia  poteft  effe  vna,  vel 
p'er  entitatem  fimplicem , vel  per  compolitionem, 
ita  etiamipfum  effe.Siergo  dicantur  illa  tantum  co- 
ftituere  vnum  per  fe,qua  habent  vnum  effe  fi mpl ex, 

& non  compolitum , falfum  eft  illud  principium,  & 
fine  fundamento  fumptum.  Si  vero  fermo  fit  de  vno 
effeper  compolitionem,  fic  quamuis  veru  fit  forma 
accidentale  dare fuum  propriu  effe,  eadem  quaftio 
manet , cur  ex  tali  effe  <Sc  effe  fubieCti  non  compona- 
tur vnum  effe, quod  vere  ac  proprii  fit  per  fe  vnum. 

Aliter 
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Sefi.l  J^uidjit,  quid  ve  caufet firma  accidentalis* 
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jdHi  Aliter  ergo  refponderi  poteft, formam  accidenta- 
lem fupponere  completu  ac  perfe&umeflefubftan- 
tiale,&  ideo  ex  efle  talis  forma  dc  fubiedti  non  com- 
fritti  tffi  Poni  vnura  efle  per  fe.  Qua  ratio  eft  optima, quantu 
ad  accidentia  qua  fubieftantur  in  fubftatia  comple- 


fm. 


«v. 


ta. Tamen, quia  opinamur  quantitatem  inhxrerc  m 
materia  prima,  cum  qua  non  facit  vnum  perfe,  fed 
per  accidens:  ideo  addendum  eft,  formam  acciden- 
talem hocipfo  quod  natura  fua  refpicit  fubie&um 
habens  efle  alterius  ordinis , dc  praedicamenti , & no 
ordinatur  ad  conftituedum  vel  complendum  illud 
efle  in  illo  ordine  & Praedicamento , non  conftitue- 
re  cum  illo  vnum  per  fe,  fed  per  accidens,  quia  quod 
eft  per  ie  vnum , debet  efle  vnius  ordinisde  Praedica- 
menti. Atque  hac  ratione  ex  materia  & quantitate 
non  fit  vnum  per  fe. quia  licet  materia  habeat  inco- 
pletu efle fubitantiale , non  tame  ordinaturad  qua- 
drarem vt  ad  a<ftum,quo  illud  efiecoplCndum  eit.Et 
fimiliter  ex  anima  &potentiisfuisnon  refultat  vnu 
per  fe,  fed  per  accidens,  quia  licet  anima  habeat  etia 
elfe  incopletum , non  tamen  ordinatur  ad  coplendu 
vnum  efle  cumproprietatib.fuis,quae  funt  inferioris 
ordinis , fed  per  fe  primo  ordinatur  ad  materiam  vt 
ad  potentiam  eiufdem  ordinis. Itaque  ficut  fupradi- 
cebamus,  rationem  ob  quam  ex  materiade  forma  fit 
per  fe  vnum, non  efle  aliam  nili  mutuam  propor tio- 
nem&habitudinem, quam  intra  idem  genus  habet* 
ita  e contrario  ratio  ob  quarn  ex  accidente  Sc  fubfta- 
tia non  fit  per  fe  vnum, non  eft  alia  nifi  quia  non  ha- 
bent illam  proportionem,  fed  aliam  longe  diuerfani 
quia  licet  fubftantia  fit  capax  accidentis,  non  tamen 
eft  perfe  ordinata  ad  talem  adtum , vtfupra  etia  de- 
claratum eftedee  conuerfo, accidens  ipfum  eft  talis  a- 
ft  us,vt  non  ordinetur  ad  coplendam  fubftantiam  in 
fuo  genere , fed  ad  perficiendam  illam  in  alio  genere. 

Ex  quo  etiam  intelligitur  hanc  vnitatem  dc  ratio- 
nem eius,  non  foluminefleexiftentia:,  fed  etiam  iii 

efleefientix^qualitercunquehxcdiftinguanturjco- 

fiderandameffe;  imo  per  prius  in  eflentia  Vtfic,  Sc 
ratione  eius  in  exiftentiareperiri.  Ex  materia  enim, 
deforma  fubftantiali  vere  fit  vna  eflentia  propter  di- 
ftamcaufam:  Sc  ideo  efle  illius  eft  vere  ac  perfe  vnu: 
fex  forma  autem  accidentali.de  fubftantiali  fubieftd 
non  fit  vna  eflentia,  dc  ideo  neqj  vnum  efle  perfe  ex 
illis  refultat.  Quamquam  vero  forma  accideralisdi- 
catur  componere  vnum  tatum  per  accidens, nihilo- 
minus per  veram  ac  Phyficam  vnionem  illud  com- 
ponit: agimus  enim  de  accidentali  forma  propria* 
quxintrinfece  fuo  fubie<ftoinhxret:dc  ideo, vtfupra* 
difputando  de  vnitate,  dicebamus , hxc  vnitas  licet 
comparatione  vnitatis  per  fe, analogice  fit  vnitas, n5 
tamen  eft  vnitas  folum  per  metaphoram,  fed  quia 
verfc  dc  intrinfece  participat  aliquam  rationem  vni- 
tatis,in  quo  multum  excedit  entia  per  accidens,  qug 
perfolam  aggregationem, aut  coordinationem  talia 
dicuntur : non  enim  omne  compofitum  per  accides 
«que  vnum  eft,  vtibidem  diximus.  Atque  ita  omni- 
no fatisfaftumeft  rationi  dubitandi  propofitx:nam 
licet  h2c  forma  conftituat  vnum  per  accidens,  tame 
quia  illud  tale  eft,  vt  aliquam  vnitatem  phyficam  Sc 
realem  includat,  ideo  poteft  illud  coponere  per  cau- 
lalicatem  formalem  propriam  ac  per  fe , tali  eompo- 
fito  proportionatam* 


Examinantur  alii  ejfitfus  huius  forma  ac- 
cidentalis. 

*V.  CEdfupereftakera  obie&io  cotra  exclufiuam  par- 
item conclufionis,  quia  non  folum  compofitum* 
fed  etiam  ipfum  fubie&um  accidentis,  videtur  efle 
effe&us  accidentis  informantis  ipfum  , dc  confe qua- 
ter etiam  hunc  effeftum  prouenireex  caufalitate 
formali  forma:  accidentalis.  Aflumptum  probatur, 
quia  fubieftum  accidentis  pendes  in  efle  ab  ipfomet 
accidente,  Sc  non  nili  in  genere  caufx  formalis:ergo. 


Maior  patet  in  compofito  , quod  pendet  ab  vltimc* 
difpofitione  : Sc  clarius  in  maceria,  qux  non  poteft 
efle  line  fua  quantitate : dc  in  anima  qux  efle  non  po- 
teft ffnefuis  potentiis.  Prxterea,  vitra  hos  effeftus 
pofitiuos  habere  poteft  hxc  forma  effcftiira  forma- 
lem priuatiuum , quicorififtit  in  abieiftione  formx 
contrarix  : calor  enim  formaltcer  expellit  frigus,  Sc 
fiedeabis.  Deinde,  vnum  accidens  videtur  pofte 
efle  canfa  formalis  alterius  accidentis,  vt  quantitas 
dicitur  efle  ratio  effendi  in  loco,  cum  tamen  efle  in 
loco,  fitaccidens  diftinftum  ab  ipfa  quantitate : Sc 
fimiliter  obieftum  vel  perfe  ipfum,  vel  perfpeciem* 
dicitur eiTe caufa  formalis a&us  vifionis,  verbigra- 
tia,  imo  ipfa  potentia  vfliua  dicitur  aliquo  modo 
efle  caufa  foi  malis  fuxvifionis  : ideo  enim  non  po- 
teft Deus  facere  vilionem  aut  videntem  fine  poten- 
tia vifiua,  aut  line  concurfu  talis  potentix,  quiain- 
teruenit  ibi  caulalitas  formalis, quam  Deus  fupplere 
non  poteft.  ' , 

Ad  principalem  obieftionem  refpondetur  , non  5SVli 
efle  in  vniuerfum,ac  per  feloquedo  neceflanum , vc 
fubieftumab  huiufmodi  forma  accidentali  pende- 
at,  vt  conflat  in  lumine  refpettu  aeris,  dc  limilibus, 
quxab  extrinfeco  veniunt-  Quapropter etiamfire- 
fpecftu  aliquarum  formarum  interueniat  aliqua  de- 
pendentia fubiefti  abipfis,  nihilominus,  perfe  lo- 
quendo, forma  accidentalis  vtfic  in  fua  caufalitate 
non  includit  dependentiam  fubieftiab  ipfa.  Addo 
deinde,  fubie&uni  nunquampendere ab  accidente 
vt  a propria  caufa  formali:  in  quo  oifines'authores 
conuenire  videmurrnam  fi  compofitum  fubftantia- 
le  dependet  a propriis  accidentibus,  fere  omnes  re- 
uocant  illam  dependentiam  ad  genus  caufx  mate- 
rialis quam  vocat  caufalitatem  difpofitiuam:  Sc  ma- 
xime hoc  habet  locum  in  difpofitione  prxparante  dc 
aptante  fubieftum.  Nam  illa,  qux  eft  concomitans 
quafi  conferuans  fubie&um,  non  poteft  haberera- 
tionem  caufx  diipolitiux, nedum  formalis,  cum  ab- 
folute  fupponat  efle  fubie<fti,dc  ab  ipfo  manet, vel  ra- 
tione illius  debeatur:  dc  ideo  hxc  accidentia  meritd 
dicuntur  conferuareeffe  fubietfti  , non  a priori  vc 
caufx, fed  a pofteriori , vt  proprietates  concom  tan- 
testalefubieftum:  quod  de  mtriniecis  omnibus  ac- 
cidentibus vere  dici  poteft.  Eft  enim  fere  eadem  ra- 
tio in  omnibus  illis,  folumque  poteft  efle  differentia 
in  hoc , quod  quxdam  {impliciter  confequuntur , a- 
lia  ordine  naturx  fupponuntur , non  quia  fpecialeni 
caufalitatem  habeant  prxterfuaminformationem, 
fed  quia  exparte materix  requiruntur, dcideo  lecun- 
dum  eam  rationem. dicuntur  ad  materialem  caufam 
reuocari. 

Ad  primam  confirmationem  quidam  opinantur  XVII. 
accidens  effe&iue  expellere  k fubie&ofuum  contra-  ^centeni 
rium,dcnon  formaliter.  Sed  licet  hoc  fit  verum  de  4*?™°*°* 
forma  accidentali, qux  eft  in  agente,  refpe&u  expul  f * 

fionis  formx  contrarix  qux  erat  in  paflo , tamen  de  ^ 

Forma  qux  recipiturin  paflo, Sc  in  vniuerfum  de  for- 
mis contrariis,  quatenus  refpeiftu  eiufdem  fubiefti 
vna  per  fe  iplam  repugnat  alteri, dc  expellit  illa , illud 
non  poteft  efle  veru,  quia  nulla  forma  expellit  effe- 
ftiue  aliam , diredte  Sc  per  fe  efficiendo  expul lionem, 
quia(vt  aiuntjnullum  agens  intendens  ad  malum  o- 
peratureneque  eft  vlla  aftio , qux  per  fe  tedat  ad  cor- 
ruptionem,fed  perfe  facit  aliquid  pofitiuum,exquo 
fequiturpriuatio  alterius.  At  vero  forma  accidec- 
talis  qux  eft  in  paflo,  non  caufateffeftiueleipfamj 
neque  aliquam  alianS  formam,  per  quam  fuum  con- 
trarium expellat,  nullam  ergo  efficientiam  exercet 
ad  illam  expulfionem,  fed  folum  informando  fub- 
ieftum,expel/it  contrariam  formam , eo  quod  inter 
fe  habent  formalem  repugnantiam  naturale,  relpe- 
ftu  eiufdem  fubie&i.  Ad  argumentum  ergo  conce- 
do , expulfionem  formf  contrarix  pertinere  ad  effe- 
dtum  formalem  formx  accidentalis , non  omnis, fed 
cius  qux  habet  contrarium.  Neque  hoc  repugnat 
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condufioni  pofitae,  tum  quia  illa  inrelligenda  eft  de 
effe&upofitiuo&  proprio,  qui  per  fe  primo  caufa  - 
tur  a forma:  tum  etiam  quia  diftio  exclufiua  non  ex- 
cludit concomitantia:  ha:c  autem  expuitio  formae 
con  trariae>  ita  comitatur  poiitiuum  effeft  u talis  for- 
mat, vt  naturali  necefsirateconfequatur  ex  vi  eiufde 
caufalitatis  formali*, qua  forma  afficit  fubie£tum,& 
componit  compoiitum. 

Ad  alteram  confirmationem  refpondetur  nullam 
formam  accidentalem  proprie  caufare  formaliter  a- 
m "dAuitis  huc^  accidens  diftinftumife  , &4fua  vnione  cum 
a it  di/tm-  fubicfto>quia  vna  forma  non  caufat  formaliter  ali- 
fiutantt  amformam.  Vnde  fi  vnum  accidens  eft  intrinfece 
fermalittr.  connexum  alteri,  eritaut  propter  naturalem  refui- 
tantiam  vnius  ab  alio,  qua:  ad  efficientiam  pertinet» 
aut  propter  fubordmationem  neceffariam,qua  vnu 
eft  ratio  recipiedi  aliud,  quod  pertinet  ad  genus  cau 
fsmaterialis.Sic  ergo  quantitas  dicitur  ede  ratio  ef* 
fendi  in  loco  circumfcriptiu&,  vrroque  ex  diftis  mo- 
dis : nam  & eft  ratio,  per  quam  fubftantia  corporea, 
eft  capax  tabs  modi  edendi  in  loco,  & ad  aliam  natu- 
raliter confequitureffe  alicubi  difto  modo.Obie&fi 
autem,  fi  comparetur  ad  potentiam,  quatenus  inea 
influit fpeciem , ve! quatenus  mediante  fpecie  con- 
curritad a<ftum,nonhabet rationem caufa:  forma- 
lis, fedeffe<ftiu*,vtperfeconftat:  ii  vero  conlidere- 
turvtterm  nat&  fpecificat  aftum  ,fic  nullam  pro- 
priam caufalitatem  exercet,  fed  puram  ratione  ter- 
mini , quam  aliqui  reuocant  ad  caufam  formalem, 
&extrinfecam  eam  vocant»  de  quo  iam  fupra  dixi 
mus:  nunc  vero  folum  agimus  de  propf  ia  caufa  in- 
formante. Deniquepotentia  vitalis  nullo  modo  eft 
caufa  formalis  fui  aftus , fed  aftiua  & receptiua : ad 
conftituendum  autem  fubie&um  in  ratione  atftuali- 
terviuentisfideft,  cognofcetis  velamantis  aut  quid 
limile,  dici  poteft  concurrere  aliqua  ex  parte  forma- 
liter, quia  1 cethuiufmodi  aftualis  vita  confumme- 
tur  formaliter  per  aftum  fecundum,  tame  etiam  in- 
cludit primum , quem  fecundus  perfeac  effentiali- 
ter  fup  onit : x fortaffe  hac  ratione  non  poteft  fieri, 
vt  videat  quis  fine  potentia  vifiua  & vfu  eius,dequo 
alias. 

XIX.  Ex  quibus  omfiibus  tandem  infertur,  effettum 
Vnn**c  formalemhuiufmodi  accidentalis  formae,  vnicum 
tiden 'u  v • tantum  ede,  atque  etiam  e conuerfo  ad  huiufmodi 
*' ctectan  cffe£un  formalem  vnicam  formalem  caufam  pof- 
fe  cor  currere.  In  quo  eft  fimilitudo  aliqua  interfor  • 
mam  accidentalem  3c  fubftantialem , daliqua  diffe- 
rentia autdifsimilitudo.  Differuntenim,  qu;a  fub- 
ftantiales formae, nec  perfe,  nec  per  accidens  con- 
CurpluTti  iungi  pcffuntnaturaliterin  eodem  fubiedo : plures 
Actdetaht  vcr6fortnaeacCiden tales  vtroquemodo  poffunt  fi- 
rau^e^'e  ,n  eodem  fubie&o  : quia  cum  non  conftitu- 
todtm  i ub  ant  per  fe  vnum,  nec  dent  effefimpliciter,  fed  fecun- 
da non  dumquid,nonrepugnathuiufmodi effe  multiplica* 
auttmplu-  ri  in  eodem  fubiecfo,  vel  omnino  per  accidens,  id 
ut  fubftun  eft,  fine  vlla  habitudine  inter  fe,vt  cum  albu  fit  mu- 
ttaits  fcunij  vel  aliquo  modo  per  fe,  quia  vnum  fubordi- 

naturalteri  ,vt  potentia  ad  aftum,  vela&us  primus 
ad  fecundum,  quomodo  quantum  eft  coloratum, 6c 
oculus  videns.Quo  fit,  vt  priori  modo  pofsint  acci- 
dentia faltem  fpecie  aut  genere  differentia  in  eodem 
fubie&o  multiplicari  in  quouis  numero  fine  vllo 
certo  termino  :quamuis  enim  infinita  effe  non  poff 
fint  exgenerali  ratione,  quod  repugnat  infinitum  in 
a<ftu  dari: & licet  fortaffe  etiam  ex  defe&u  agentium 
naturalium  non  pofsint  ha:  forma:  vitra  certum  a- 
liquem  terminum  multiplicari , tam  in  eodem , qua 
in  diuerfis  fbbieftis,  tamen,  quantu  eft  ex  partefub- 
iefti,& ex  parte  lpfarum  formarum  accidentalium, 
nullus  poteft  in  hoc  afsignan  terminus, neque  eft 
maior  repugnantia  in  maiori  multitudine  harum 
formarum  ,quam  in  minori,  quia  in  hisquae  perac- 
cidensfe  habent,  nihil  hoc  refert  ad  repugnantiam 
eorum,  nifi  aliunde  fpecialis  contrarietas  aut  oppo- 
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fitio  intercedat.  Secus  vero  eft  in  his , qua»  per  fe  or- 
di  nata  funt,nam  hoc  ipfo  quod  habent  inter  fe  ordi. 
nem,  per  fe  neceffe  eft  dari  in  eis  primum  & vltimu, 

& confequenter  fi  qua:  funt  media,  neceffe  eft, vt  fine 
in  certo  numero, eadem  racionequa  id  fupra proba- 
tum eft  de  praedicatis  effentialibus. 

Similitudo  autem  inter  accidentalem  & fubftan-  XX. 
tialem  formam  confiftit  in  hoc,  quod  ficut  fubftan- 
tialecompofitumvnica  forma  conftituitur,itaetiS 
accidentale  compofitum,  quatenus  fuo  modo  vnu 
cft,&  vnius  fpeciei,  per  vnicam  tantum  formam  ac- 
cidentalem conftituitur,  quia  perfubordinationem 
generis  & differenti*  non  fit  multiplicatio  forma- 
rum, etiam  in  accidentalibus  : ex  multis  autem  for- 
mis accidentalibus  diuerfarum  fpecierum  non  fit  v- 
num  proprii  ac  immediate, fed  tantum  ratione  vni- 
us fubie&i , quod  cum  variis  formis  multiplicem  fa- 
cit compofitionem.  Dices  :Interdum  vna  forma  co- 
furgitex  coniun&ione  6c  proportione  plurium,  vt 
temperamentum,  fanitaS,  pulchritudo,  & fortaffe 
vnus habitus.  Refpondeo,  haSvnitates  vel  non  effe 
proprias  , vel  confurgere  ex  aliqua  vnione  talium 
formarum  interfe,  & qualis  fuerit  hatcvnio,  talis  e- 
rit  illa  vnitas:  & fub  ea  ratione  illa  forma  tantum  eft 
vnius  fpeciei  totalis,  etiamfi  ex  pluribus  partialibus 
coalefcat.Inquiri  etiam  hic  poffet,an  ad  eundem  ef- 
feffum  formalem  pofsint  conuenirefimul  duae  for- 
mas accidentales  eiufdem  fpeciei  ; fed  haec  quseftio 
difputara  e ft  fupra  in  communi  tra&ando  de  princi- 
pio indiuiduationis.  Et  deinde  addimus, quodlicet 
tales  formae  coniungerentur  in  eodem  fubie<5to,non 
concurrerent  ad  eundem  effeftum  formalem,  fed 
vnaquaeque  conferret  fuum  integrum  effeftumdi- 
ft initum  ab  alia,  vt  ex  diitis  facile  conftat. 

Accidentales  modi  an,  dr  qualiter  caufini. 

cEcundo  dicendum  eft  accidentia, quae  non  habent  XXL 
•^propriam  entitatem  diffindam  ab aliis,  exercere 
quidem  caufalitatem  formalem  , diuerfo  tamen 
modo,  qu£tm  alia:  forma:  accidentales.  Prior  pars 
probatur  primo  indu&ione,  nam  figura  forma  eft 
rei  figurat*,  & ita  Ariftoteles  quartam  fpeciem  qua- 
litatis fub  diffinitione  nominat  formam  feu  figu- 
ram: & tamen  figura  non  eft  res,  fed  modus  tantum 
diftinitus.  Ite,  fitus  & vbi,  feu  prajfentia  localis,  for- 
maliter afficiunt  fubiedtuhi , vnde  hominem  ver- 
bigratia,  denominant fedentem,  autftantem,  vel 
pra:fentem,  tamen  funt  etiam  modi,  &Monentita- 
tes  diftinit^.ldem  dici  poteft  de  pafsiua  rei  mutatio- 
ne. Deinde  reddi  poteftratio,  quia h*c accidentia 
per  fefeafnciunr  vere  dcinreipfa,  fubieita  in  quibus 
funt,&  cum  eis  componunt  vnum  accidentale  com- 
pofitum; quod  quatenus  tale  eft,  intrinfece  pendet 
ab  eis,  vt  k proprio  aitu  conftituente  : ipfaque  acci- 
dentia pendent  a fui*  fubieitis,  vt  k materialib.  cau- 
fis  :ergo  ipfa  exercent  caufalitatem  formalem  circa 
fuafubie&a. 

Secunda  pars affertionis declaratur,  namhaecac-  XXH. 
cidentia,  cumnonfintres  diftinik*,  Fedmoditan- 
tum,  non  afficiunt  fubiefta  mediante  aliquo  modo 
vnionis  ab  ipfis  diftimfto  ex  natura  rei » per  querneis 
Vniantur,fed  fe  ipfis  immediat^coniungunturiuxta 
doftrinarn  fupra  traditam  de  diftinftiohe  modali, 

& de  natura  modi. Vnde  fit, in  his  formis  modalibuS 
caufam  ipfam  formalem  non  diftingui  k fua  caufali- 
tate  aftuali,  quia  caufalitas  form*,  vt  f*pe  dixi,  non 
eft  aliudab  vnione  aftuali  formas  ad  fubie&um;er- 
go  vbi  non  diftinguitur  vnio  i forma»  nec  caufali- 
tas diftingui  poterit.  Cuius  etiafignum  eft,  quia  hu- 
iufmodi forma:  modalesnon  poffunt  manere  in  re- 
rum natura,  nifiaftu  caufantes  fuoseffeftus  etiam 
per  potentiam  Deiabfolutam,  nonenimpoteftma- 
nere  fefsio  nifi  conftituat  fedentem, &c.  quod  in  v- 
niuerfum  de  modis  eft  in  fuperionbus  detnonftra- 

cura. 


SeBjI.  De  eduBione forma  accidentalis  t&c. 


j6t 


XXIII. 

OiiiSit 

toi  wfupra 
ditia- 


Difdui» 

tur, 


tum,  fcificet,  conferuari non poffefeparatos Erebus 
quas  modificant : non  poliunt  aut  eis  ede  coniuntti, 
quin  eas  afficiant  formaliter:  non  poliunt  ergoa&u 
effe  quina&u  caufent  : fignum  eft  igitur  a&ualem 
caufalitatem  eorum  non  effe  diftin&am  ab  ipfis,  fed 
intrinfece  dteffentialiter  in  eorum  rationibus  inclu- 
di. Inhocergoeftdifferentiainterhosmodos,  &a- 
lias  proprias  formas,  in  reliquis  vero  omnibus  pro- 
portionaliterconueniunt. 

Solum  poteft  circa  hos  modos  dubitari,  quia  ex 
prxdi&a  affertione  fequiturmodu  vniusfeuinhx- 
rentixentitatis  accidentalis  effe  formam  exnatura 
reidiftin&am  a forma  inhaerente,  v.g.ab  albedine: 
hocautem  videtur  abfurdum;  alias quotiefcunque 
forma  eft  res  diftinfta  a materia  , eritneceffarium, 
vt  duae  formae  interueniant  &coniungantur,vt  effe- 
ftus  formalis  pofsit  confurgere.  Deinde  fequitur  ge- 
nerationem effe  formam  materiae  ex  natura  rei  di- 
ftinftam  k forma,  quae  per  generationem  introduci- 
tur.&  idem  erit  de  alteratione  & quauis  mutatione, 
feruata  proportione.  Refpondetur  inprimis,  quam- 
uishxcomniaconcedantur,  in  re  nihil  effe  abfurdi, 
fi  vocum  xquiuocatio  tollatur  : nam  hae  formae  & 
funtdiuerfarum  rationum  > &ad  diuerfoseffeftus 
ordinantur  : quare  nihil  eft  abfurdi  quod  in  eadem 
re  multiplicentur,  &quod  idem  modus  qui  eft  via 
adterminum , fit  forma  imperfe&a  refpeftu  fubie- 
fti,  vel  quod  idem  modus  in  forma  tionis,  qui  vt  eft  a 
forma,  eft  caufalitas  eius , vt  illam  vnit,  & afficit,  fit 
aliqualis  forma  eius.  Addo  vero  deinde,  vt  melius  <Sc 
proprius  loquamur,  quofdam  effe  modos,  quiinla- 
titudine  entis  non  conftituunt  fuas  proprias fpecies, 
fed  reducuntur  ad  fpecies  vel  Praedicamenta  aliaru 
rerum  vel  formarum,  quia  folumfunttanquam  co- 
ditiones  requifitx,vel  caulalitates  earum  intrinfecae 
«Schimodinon  habent  propriam  rationem  forma:, 
fed  retinent  propriam  rationem  modorum  fubftan- 
tialium.&accidentalium.Ethac  ratione  neque  vnio 
anim§  rationalis  verbi  gratia, dici  poteft  forma, quia 
nec  fubftantialis, neque  accidentalis  dici  poffet.ltem 
neque  vnio  humanitatis  ad  Verbum  , nec  propria 
fubliftentia  vere  dici  poteft  forma,  vt  infra  offende- 
mus. Sic  ergo  neque  inhaerentia  accidentalis  formas 
dici  poteft  forma,  neque  accidens  diftinftum,fi  pro- 
prie loquamur,  fed  modus  accidentis.  Condufio  er- 
go pofita,  intelligenda  eft  de  prioribus  accidentibus: 
illa  enim  tantum,  proprii  & abfolute  loquendo,  ac- 
cidentia , feu  forma:  accidentales  dicenda  funt.  De- 
nique dici  poteft  argumento  illo  r ede  oftendi  hos 
modos,  in  vniuerfum  loquendo , imperfe&am  cau- 
falitatem formalem  participare,  habereque  alium 
peculiarem  afficiendi  modum,  ad caufam formale 
pertinentem. 


Extrinfecus  adiacentes  forma , aut  denomi- 
nantes, nUcaufant . 


XXIV.  TAlco  tertio:  Accidentia  impropria,  quxfolumex- 
■^trinfecus  denominant  aut  adiacent,  non  exer- 
cent veram  caufalitatem  formalem,  fed  folum  fecu- 
dum  quandam  proportionem  , donominationem 
eius  participant.Probatur  indu<ftione,nam  aftio  no 
eft  forma  agentis, quia  non  afficit  illud, nec  dat  illi  a- 
liquod effe,  neque  cum  illo  componit  aliquid  veri 
vnum.Idem  eft  de  vifione, verbi  gratia,  refpeftu  ob- 
ietti,  quod  vifum  denominat:  quisenim  dicat  vifio- 
nem  effe  formam  rei  vifx  ? Idem  eft  de  indumento 
refpeftu  hominis  veftiti , & de  fuperficie  circundan- 
te  ac  continente  refpettu  rei  contentx,  & de  omni- 
bus limilibus.  Quorum  omnium  ratio  eft,  quia  hxc 
omnia  nullum  effe  reale  conferunt  illis  rebus  quas 
extrinfeci  denominant  : ergo  non  funt  verx  formx 
reales,  cum  forma  fit,  qux  dat  effe.  Item  quia  hxc  o- 
mnia  non  habent  veram  & realem  vnionem  ad  res 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


quas  denominantfforma  autem  non  caufat  nifi  me- 
dia vnione  : fiuefitdiftin&a  a forma,  fiuenon:fe- 
clufaenimvnione  Phyficanoneft  compofitum  ve- 
r&vnum  : vbi  autem  non  eft  propria  compofitioex 
qua  refultet  compofitu  quod  fit  vnum  aliqua  Phyfi- 
cavnitate  , non  poteft  intercedere  veradc  Phytica 
caufalitas  formalis.  Tandem  caufalitas  formalis  <Sc 
materialis  funt  quafi  correlatiux,  nam  fibiinuicem 
correfpondent : fed  in  his  rebus , qux  extf  infeci  de- 
nominantur ab  aliis , non  intercedit  vera  caufalitas 
materialis  : neque  enim  agens  dici  poteft  caufa  ma- 
terialis a itionis,  & fic  de  aliis  : ergo  neque  res  fic  de- 
nominantes extrinfece,  funt  verx  formx.  Cuius  et- 
iam fignum  eft,  quod  Deus  denominatur  agens  vel 
creator,  ab  a itione  vel  relatione  qux  eft  in  creatura, 

& tamen  nemo  dixerit  talem  aitionem  comparari 
ad  Deum  vt  veram  formam  eius.  Seclufa  autem  ab 
his  rebus  caufalitate  formali  vera  ac  Phyllea, nihil  in 
eisrelinqui  poteft  ob  quod  vocentur  aliquo  modo 
extrinfecx  formx,  nifi  proportio  aliqua : qux  in  hoc 
confiftit,  quod  huiufmodires  dicunt  aliquas  habitu 
dines  ad  alias  res  quas  denominant , in  quibus  fe  ge- 
runt ad  modum  vltimi  terrnini,  vel  aitus,&ideo  de- 
nominare videntur  ad  modum  formarum.  Atque 
ita  explicata  manet  & confirmata  condufio  quoad 
vtramque  partem.  Quomodo  autem  hxc  ver&dica- 
tur  conftituere  aliqua  prxdicamenta  accidentium, 
vel  aliquas  fpecies  eorum,  declarandum  erit  infra, 
cum  de  fingulis  rationibus  prxdicamentalibus  dif- 
feremus : quomodo  item  in  his  denominationibus 
foleantquxdamentiarationisfundari  , in  propria 
difp.dicemus  : & ideo  nulla  fupereft  circa  hoc  diffi- 
cultas hoc  loco  traitanda. 

SECTIO  I?. 

Vtrum  omnit  forma  accidentalis  educatur 
de potentiafubiefli. 

X omnibus  quxftionibus  quas  de  for- 
ma fubftantialitraftauimus,  folahxc 
fupereft  circa  accidentalem  formam 
qux  peculiarem  declarationem  requi- 
rat: namfiattente  confiderentur  qux 
infuperiori  feitione  diitafunt,  ibi  coprehendimus 
omnia  qux  ad  rationem  Phyficx  formx  fpeitant, 
qux  vero  pertinent  ad  rationem  formx  Metaphyfi- 
cx  ex  feit.  vlt.  prxcedenis  difputationis  fumi  pofsut. 

Nam  in  vltima  eius  parte  oftendimus  genera,  & dif- 
ferentias eadem  ratione  & proportione  in  acciden- 
tibus reperiri. 

Stnfiu  quaftionu  explicatur,  certa  ab  incer- 
tisfeparando. 

Giturvtinprxfenti  dubitatione  feparemus  certa  U. 
ab  incertis, fupponenda  eft  trimembris  illa  diuifio 
prxcedenti  feitione  propofita  de  entitate  propria 
formx  accidentalis, de  modo  accidentali,  & de  acci- 
dente folum  extrinfecus  denominante.  Et  de  hoc  Denomina 
quidem  tertio  membro  nihil  dicere  oportet,  nam  tionettx- 
certum  eft  hxc  omnia  prxdicataqux  extrinfecus  a-  ttinfec t ni 
lia  denominant,  non  educi  de  potentia  earum  reru  eduiuntur 
quxab  eis  denominantur  extrinfecus,  cum  in  illis  de  potentia 
nonfintvtinfubieiio,  &ab  eis  vel  (impliciter  non 
pendeant,  vt  indumentum  ab  homine,  «Stfuperficies 
continens  a re  contenta  i vel  fi  pendent , non  eft  in 
genere  caufx  materialis , fed  vel  efficientis , vt  a itio 
ab  agente : vel  obieitiux , vt  vifio  ab  obieito.  Eftigi- 

turaduertendumfempereamrem  qux  extrinfecus 

aliam  denominat, effe  intrinfec£  in  aliqua  alia  re,  na 
vel  eft  fubftantia  aliqua, & illa  eft  in  fe,vel  eft  entitas 
aut  modus  accidentalis,  &ficneceffe  eft  effe  intrin- 
fece in  aliquo  fubieito , £ quo  fuftentetur.Vnde  qua- 
do  de  nouo  fit  quxlibet  res  qux  aliam  extrinfec*  de- 
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nominat)  modus  produ&ionisautedu&ionis  eius 
non  eft  confiderandus  refpeftu  rei  extrinfecus  de- 
nominatae, fed  refpe&u  illius  rei  vel  fubie&ia  quo 
eft  denominatio.  Vnde  ii  illa  res  lit  fubftantia , in  ea 
eritproduftio  totius,  &eduiftio  formx  licutin  aliiS 
fubftaniis : fi  autem  fuerit  forma  aut  modus  accide- 
talis,erit  eadem  ratio  de  his, quae  de  exteris  acciden- 
tibus. 

T/iri  modi  Rur^us  diftinguere  oportet  duplicem  modum 
ti<but  ftii  (luoacc^dentia  Heri  folent,  fcilicetautperfeperpro- 
McndittUi  Pn3m  a<ftionem,aut  perrefultatiam.  Item  inter  for- 
mas accidentales,  quxdam  funt  naturalis  ordinis, 
quaedam  vero  funt  ordinis  fupernaturalis,Vt  gratia, 
lumen  gloris,  &limiles.  Et  eadem  diftin&io  adhi- 
beri poteft  de  modis  accidentalibus:  nam  quidam 
funt  naturales, vt  figura  terrae, vel  vbiaalii  funt  fuper- 
naturales,vt  modus  exiftendi  corporis  Chrifti  in 
Euchanftia.  Et  addere  hicpoffumus  tertium  mem- 
brum , nam  quidam  modi  dicuntur  e(Te  non  natura- 
les, nec  fupernaturales,  fed  artificiales,  quod  mem- 
brumnonhabetlocumin  propriis  formis  feu  enti- 
tatibus  accidentalibus, quia  nulla  eft  quae  per  artem 
proprie  fiat,  nifi  fortalfe  vel  quateus  ars  adiuuat  na- 
turam, vt  in  fanitate,  vel  quatenus  per  artem  appli- 
cantur aftiua  pafsiuis , vt  fi  auru  fit  per  artem  alchi- 
mix,&  hoc  modo  fiunt  alia  miftavt  liquores,  &c. 
Qux  formae  omnes  non  funt  artificiales  proprii , ni- 
fi fortalfe  per  quandam  denominationem  extrinfe- 
cam,  intrinfece  enim  funt  formx  Phylic?  ac  natura- 
les, non  folum  accidentales,  interdum  etiam  fub- 
ftantiales  elfe  poflunt,«5<  eiufde  rationis  cum  iis  quae 
naturaliter  fiunt. Vnde  quodapplicatioagentium  & 
patientium  perartemfiat,  nilobftat  quominus  per 
veram  edu&ionem  fiant.  Proprix  ergo  artificiales 
forrng  tantum  funt  quidam  modi, omnes  enim  in  fi- 
gura aliqua  confiftunt : quia  virtus  effeftiua  huma- 
na qux  arte  regi  aut  dirigi  poteft, non  poteft  amplius 
extendi,  cuius  rationem  infra  videbimus:  figura  au- 
temquxhbetfolumeftmodus  quidamrei  quantxj 
vt  per  fe  confiat. 

Exhis  ergo  omnibus  vnum  tantum  certum,  ni- 
'Atadtnti*  mirum  accidentales  formas  naturalis  ordinis  qux- 
natmsliM.  per  propriam  aftionem,  propriamqj  fubieifti  tranf- 
mutationem  fiunt, educi  de  potentia  lubiefti,  nam 
in  his  manifefH  concurrunt  omnia, qux  ad  eduftio- 
nem  de  potent  a materiae  necelfaria  effe  poffimt, 
quod  a fortiori  ex  dicendis  coftabit.  Alia  vero  mul- 
ta dubia  funt  Sc  incerta , quae  figillatim attingemus* 
& breuiter  expediemus. 


Sed  haec  fententia  fitilla  firma  fatlone  nititur : & Vt 
ideo  dicendum  eft,huiulfnodi  accidentia  omnia  e-  Dubtietifi 
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duci  de  potentia  fubie&orum,  in  quibus  recipiutur» 
Ita  tenet  Richard.in  2,d.J3.art.2.  q.j.&Heruxus  d:iSh 
q.  j.articul.2.&  quodlib.7.q.2o.Et  probatur,  quia  hae 
qualitates  fiunt  ab  agentibus  naturalibus , ergo  non 
fiunt  ex  nihilo  : ergo  fiunt  ex  praefuppofito  fubiefto 
cocurrente  per  fuam  naturalem  vim  in  genere  cau- 
fxmaterahsadeffe  & fieri  talium  formarum:  ergo 
vere  educuntur  de  potentia  fubiedti.  Omnis  enim 
aliae  conditiones , quae  ad  eduftionem  requiruntur, 
funt  voluntarii  confi&x  abfque  vllaratione.  N am, 
quod  forma  accidentalis  sn  inftante  fiat , quid  impe- 
dit edu&ionemr' nam  etiam  fubftatiaiis  forma  in  in- 
flante fit:  folum  ergo  mdefequitur  daripoffe  edu- 
ftionem  inftamaneam&.fuccefsiuam,  ficut  muta- 
tionem.Nec  refert,  quod  ad  edu&ionem  fubftantia- 
lis  formae  prf  cedat  fuccefsiua  alteratio  prxuia,nam» 
vt  fupra  oftendi, ratio  edu&ionis  non  coniiftitinha- 
bitudine  ad  prxcedemem  alterationem,  fedin  in- 
trinfeco  modo  & caufahtate  taiisactionis.  Vnde 
quoad  hoc  per  accidens  eft,  qnodprxuia  alteratio 
procedat  propter  abiiciendam  formam  contrariam. 
Deinde  gratis  etiam  dicitut,  elfe  necelfarium  ad  e- 
dudtionem,  quod  forma  habeat  contrarium,  cum 
hoc  necelfarium  nonlit  adrealem  aftionem  ,&mu- 
tationem  ex  prxfuppofiro  fubiedto,  quae  in  genere 
caufx  materialis  concurrat  ad  elfe  & fieri  ipfius  qua- 
litatis.Et  declaratur  prxterea  in  lumine,  quod  con- 
trarium non  habet,  na  illuminatio  talis  efta&io , vt 
per  eam,  non  per  fe  primo  fiat  forma  Juminis , fed  il- 
luminatum,: ynde  iMaeft  quxdam  accidentalis  ge- 
meratio , nam  ibi  concurrunt  tria  generationis  prin- 
cipia,  quae  in  omnibus  Praedicamentis  eadem  funt, 
proportione  feruata,tefte  Arift.  12.  Metaphyf  Omnis 
autem  generatio,  per  quam  fit  feu  comproducitur 
forma,  eft  edudtio  eiufdem  formae  ,alioqui  milia 
certa  ratio  eduftionis  afsignari  poterit:  ergo  lumen 
ver£  educiturde  potentia  fubie<fti,&  eadem  ratio  de 
aliis  qualitatibus intentionalibus. 

T andem,  cum  dicuntur  hae  qualitates  fiieri  inlub- 
iefto  fine  tranfrnutationefubiedti,  duobusmodisid 
intelligi  poteft. primo  abfolute&fimpliciter  finevl- 
la  mutatione reali , &hicfenfuseftfalfus:  nam  cum 
realiter  aliquid  recipiant,  &de  potentia  inaftum 
reducantur,  necelfeeft  aliquo  modo  mutari  reali- 
ter,id  eft,  tranfire  ex  carentia  alicuius  elfe  ad  haben- 
dum illud.  Alio  modo  intelligi  poteft  de  tranf- 
mutatione  corruptiua,  feu  amifsiua  alicuius  pro^ 
prix  & connaturalisperfeftionis,  veld.fpofitionis; 
Sc  hoc  modo  veri  dicuntur  hx  formx  fieri  in  fub- 
ieifto  fine  tranfmutatione  eius : fed  talis  tranfmuta- 
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tio  eftimpertinens  ad  eduftionem : cuius  ratio  non 
T)Rimum  dubium  eft , an  qualitates  quxdam , qux  confiftitin  abie&ione  alterius  forni*  , nili  quando 

na,""lp!  r,,nf  nrrtn'-  & quantum  neceffaria  eft  ad  indu&ionem  alterius. 


naturales  funt,  prout  naturale  ^ fupernaturali  di- 
ftinguitur(Vocanturautemintentionalcs,&ea  ra- 
tione aqualitatibus  omnino  naturalibus  tS: Phyficis 
diftingui  folent, vt  funt  fpecies  intentionales  &fimi- 
les)  dubium  ("inquam)  eft , an  huiufmodi  qualitates 
educantur  de  potentia  fubie<fti.'Aliqui  enim  hoc  ne- 
gant, vt Soncin.7.  Metaphylicx, quxftio.8  quam  o- 
pinionemfequunturin2.fetenten.  yEgid.d.  i3-qu.2. 
Thomas  de  Argent.  articuk>3.  Carthuf.  quxft.  1.  qui 
hoc  extendit  ad  lumen,  quod  in  aere,  vel  alio  cor- 
pore diaphano  ab  extrinfeco  producitur:  quod  et- 
iam docuit  Alenf.  7.  Metaph.tex.  13.  Fundamentum 
eorum  eft,  quia  hx  formx  fiunt  in  inflanti,  6c  fine  re- 
fiftentia  &abie<ftione  contrarii,  6c  confequenter  fi- 
ne tranfmutatione  materix,  d:  ideo  appellantur  for- 
mx line  materia:  ergo  non  educuntur  de  potentia 
materix.  Et  confirmatur,  quia  hx  qualitates  non 
folum  fiunt  in  corporibus  elementaribus,  fed  etiam 
in  cxleftib.  at  vero  nulla  forma  educipoteftde  po- 
tentia cceli,aliAs  coelum  effec  akerabile,  & reciperet 
peregrinas  imprefsiones. 
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Si  autem  pofsit  fieri  induiftio  formx  fine  corruptio- 
ne vel  abieftione  alterius,  non  erit  neceffaria  talis 
tranfmutatio  ad  eduiftionem , fed  fufficiet  mutatio 
perfeftiua.  Quod  declaratur  in  hunc  modum,  nam 
ibi  eft  vera  indu<ftio  formx  in  fubieiftum , & non  eft 
induftio  formg  aduenientis  de  foris  ( vt  Ariftote- 
lis  verbis  vtar ) id  eft,  non  eft  mera  vnio  prxexiften- 
tis  formx:  ergo  eft  vera  eduftio  formx, qux  in  natu- 
rali potentia  fubiefti  continebatur, &aliter  fieri  non 
poterat. 

Atque  ex  his  relponfum  eft  ad  fundamentum  co-  1 
trarixfententix.  Ad  confirmationem  autem  nega-  Quimuti 
turnon  poffe  has  formas  educi  de  potentia  coeli,  tuialtri* 
nam  in  potentia  eius  continentur,  tam  ipfx,  quam  pu^nit, 
mutationes:  per  quas  naturaliter  fiunt.  Nec  ccelo 
repugnat  omnis  mutatio  perfeftiua,autprodufti- 
ua , fed  illa  tantum , qux  aliquo  modo  dilponit  ad 
corruptionem, feu  qux  extrahit  rem  h connaturali 
ftatu  libi  debito.  Quod  fi  nomen  alterationis  ad 
inftaotaneam  & perfeftiuam  mutationem  exten- 
datur) 
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Seft.  II.  Deeduffione  formt accidentalis  ,&c» 


datur,  fic  non  repugnat  ccelu  alterari;  vfitato  tame 
more  loquendi  alteratio  non  dicitur , nili  fuccefsiua 
mutatio, qux  ad  vnam  qualitatem  tendit  ex  contra- 
ria^ hocmododiciturccelum  inalterabile : fic au- 
tem fumpto alcerationis nomine,  latius  patet  edu- 
ftio  qualitatis, quam  alteratio. Quin  potius  addo,h5 
folum  has  qualitates  corporales , fed  etiam  fpiritua- 
les,qu2eper propriam aftionem  fiuntmodo  natura- 
li ,educi  de  potentia  fubie&i,  in  quo,  & ex  quo  fiunt. 
Sic  enim  intelle&us  agens  non  creat  fpec  es  intelli- 
gibiles,  fed  educit  eas  de  potentia  intelleftuspofsi- 
bilis,in  cuius  naturali  patentia  continentur, & ab  ea 
pendent  in  fieri, & inelfejvnde  ex  ea  educuntUr  in 
aftum  per  virtut  em  intelle&us  agetis.  Et  eadem  ra- 
tione aftus  vitales  tam  intelle&us , quam  volunta- 
tis , & in  hominibus. & in  angelis , fiunt  per  eduftio- 
nem : nam  antea  continebantur  irs  potentia  non  ta- 
tum  aftiua,led etiam receptiua  fuarum  potentiaru 
& quibus  naturaliterpendent in  fieri,  & in  elfe:  hsc 
autem  folum  fiint  de  ratione  eduftionis,  vt  amplius 
in  fequenti  dubitatione  confirmabimus. 

Dubium  de  qualitatibus  fupernatu- 
ralibusk 


Of.  CEcundo  dubitari  poteft,  an  forma:  etiam  fuper- 
, '^naturales,  qu*^ Theologis  dicuntur  per  feinfu- 
?«»/«<  Ii.  Reducantur  de  potentia  fubie&i , in  quo  fiun  t.Qui- 
l^C('  dam  abfoiute  negant,  quia  ad  has  formas  noneftin 
tilbii- *'*  ihbiefto  naturalis  potentia : ergo  non  poliunt  inde 
(taflii.j.  educi.  Etconfirmatur, namnihil  educitur, nili  vn- 
de  continetur : anima  autem,  exempli  caufa,  nullo 
jit.  modocontinetgratiamin  fuafubftantia:  ergo  nori 
AliquoTii  poteft  inde  educi. Et  eadeni  ratio  eft  de  omnibus 
fitati fj  qualitatibusfimilibus.  Tandem,  hacrationealiqui 
rnmfun  xheologi  dicunt  gratiam,  & fimiles  formas  creari: 
mitum.  ^|jj  eoncreari;  omnes  vero  dicuntfaltem  infundi, vt 
fcxtrinfeciis  aduenire,  nori  vero  educi  fignificent; 
Sed  quamuis  veriirri  fit  j produftiohem  harum  qua- 
litatum , non  elfe naturalem  eduttionem , vt  argu- 
menta fafra  probant, non  tamen  cenfeo  elfe  extra  la- 
titudinem edu&ionis  forma:  de  potetiafubiefti,  fed 
potiusficut  qualitas  quaedam  eft  naturalis  ordinis* 
alia  fupernaturalis:  vtracp  tamen  eft  vera  qualitas:i- 
ta  illa  eduftio  formae  accidentalis , alia  eft  naturalis 
ordinis,  alia  fupernaturalis ; vtraque  tamen  eft  verd 
eduftid; 


X.  Quapropter  fimpliciter  dicendum  erit,  has  quaii- 
Mi/ex-  tatesfieripereduftionem de  potentia  fubie<fti,atqj 
ita  communiter  loquuntur  Theologi,  praefentiiil 
recentiores,  tradlantes  de  gratia , &.  de  effeCtionefa- 
cramentorum,vtnotauiin  i.  & g.Tom.g.p.  Etpro- 
baturomhib9  rationibus faftis  in  prioridubitatio- 
ne , nam  omnes  conditiones  ad  edu&ionem  requi- 
fitae,&  omnis  dependentia,  caufalitas , ac  modus  ef- 
fectionis in  his  formis  reperitur.Solum  eft  difcrime, 
quia  ad  has  formas  no  concurrit  fubieCtiim  per  na- 
turalem potentiam,  quam  coditionem  diCti  autho- 
res  requirunt  in  fubiefto , vt  forma  dicatur  de  illius 
potentia  educi : quod  tamen  non  probant : Vnde  fo- 
lum videtur  illa  conditioadiefta  adhas  formas  ex- 
Cludendas,quomodo  poteft  vnufquifque  aliam  co- 
ditionem excogitare  & adiungere,  vt  alias  formas 
excludat , & ita  nihil  eritfirmum.nifi  aliqua  ratio  e- 
duftionis,  ex  generali  aliqua  «Scfirma  ratione  ftabili- 
atur.  Illa  ergo  conditio , quamuis  fit  necelfaria  ad  e- 
duftionem  naturalem , non  vero  ad  eduftioneni 
fimpliciter,  fu b qua  eduCtio  fupernaturalis  conti- 
iiethr , ad  quam  non  requiritur  ex  parte  fubiefti  po- 
tentia naturalis  receptiua,  fed  obedientialis  fufficit; 
Cur  enim,  ficut  datur  qualitas  naturalis  <Sc  fuperna- 
turalis, & intelleCtio  naturalis  & fupernaturalis , 6c 
effe&io  naturalis  & fupernaturalis,  ex  prxfuppofitd 
fubiefto,  non  dabitur  etiam  eduCtio  fupernaturalis 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


diftinCta  a naturali,  tam  ex  parte  principii  aftiufqi  a. 
pafsiui,  licet  in  generali  modo  eduftioms  conuem- 
antiEt  declaratur  tandem  hac  ratione, nam  edu&io 
forma:  immediate  & adxquate  condiltirguitura 
creatione  forms  in  his  qua:  per  pro priam  aCtionem 
fiunt:  inde  namque  Philofophi  in  cognitionem  e- 
duCtionis  fornis  peruenerunt,  quia  intellexerunt, 
formas  non  fiCri  per  creationem,  ergo  fupponunt  o- 
mhem  formam,  quxperpropriam  aetionem  fit,  6c 
non  creatur,  educi  de  potentia  fubie&i.  Et  quidem 
merito  j nam  quod  creatur,  fit  ex  nihilo  ,id  eft,  ex 
nullo fubieftoj&abfqueconcutfucaufx  materialis} 
educi  aUtem  nihil  aliud  eft,  quam  fieri  ex  fubieCto, 
cum  pratdufto  cortcUrfu  & dependentia  in  fieri  & 
in  elfe. 

Sedrefpondere  polfunt,  creationem  requirere,  XI. 
vt  (It  ex  nullo  fubiefto,  velfalcem  ex  nulla  potentia 
naturalis  fubie&i,  non  vero  e9e  contra  rationem 
creationis,  vt  ficproduCtio,  aut  effe&io  formx  ex 
fubiefto  fecundum  potentiam  tantum  obedientia- 
km.  SedhocrCpugnat  rationi  creationis,  proutab 
GriinibusDoCto-ribus  concipitur,  6c  exponitur  , ni- 
mirum quod  fitproduCtio  entis  ex  nihilo : nam  for- 
ma qua:  fit  ex  prxfuppofito  fubieCto  quacunque  ra- 
tione, non  poteft  vere  dici  fieri  ex  nihilo.  Vrtde  Di- 
tius Thomas&  omnes  colligunt  creationem  pro- 
priam femper  terminari  ad  rem  fubiilientem,  qu^j 
forma  inhaerens , cum  ex  fub:e<fto  pendeat , in  fieri& 
in  elfe , non  poteft  terminare  creationem.  Prxterea, 
actio  perquam  fit  talis  forma  ( liue  educatur  ex  po- 
tentia naturali,  fiueobedientiali  fubieiti)  non  ter- 
minatur perfe  primoadipfam  formam  in  fe,  fed  ad 
compofitum  feu  informatum  tali  forma  vt  fic : ergo 
ficut  quod  per  fe  primo  fit  per  a&ionem , qua  fit  ca- 
lor,non  eft  ipfe  calor,  fed  calidum:  calor  autem  con- 
fit, feu  comproducitur } ita  quod  perfe  primo  fit  per 
aftionem,  qua  fit  gratia , non  eft  gratia,  fed  gratum: 
illa  autem  aftio  prout  terminatur  ad  gratum,  non 
poteft  efle  creatio , quia  creatio  eft  produftio  totius 
fentitatis,  qux  eft  in  termino  primario  talis  a&ionis: 
perillam autema&ionemnon fit  tota  entitas  com- 
pofiti  grati , fed  folum  completur  in  elfe  grati : ergo 
heque  illa  afti®:  prout  per  illam  coproducitur  gra- 
tia, poteft  habere  rationem  creationis : hacenim  de 
caufa  nulla  forma  pendens  i fubiefto  in  fieri,  crea- 
tur, quianonper  feprimo  fit, fed  cofitper  aftionem 
qua  prdducitur  compofitum  abfqj  creatione.  Quod 
tandem  a contrario  declaratur,  quia  quando  talis 
forma  definit, non  annihilatur, quia  folum  condefi* 
ftit(vt  ita  dicam ) ad  deluionem  compoliti,quod  no 
annihilatur. 

Ex  his  ergo  fatis ( vi  opinor)  ^Qnuincitiir,  nori  XII. 
creari  has  qualitates  fupernaturales,  dum  fiunt  de-  Acciditid 
pendentera  fubie£to,etiamfi  fit  per  potentiam  re-  fupematu- 
ceptiuam  obedicntialem  ; 6c  iade  apertius  conc^u- rxtixnon 
ditur , non  polfe  dici  concreari , per  fe  loquendo , & tre*ntMr> 
ex  vitalis  aftionis;  Nam  licet  interdum  fiant  fimul  necccntTez 
cum  creatione  fubiefti,  & tunc  concreari  dicantur,  antMr * 
tamen  id  eft  per  accidens,  & folum  per  intririfecam 
denominatione, loquendo  tamen  per  fe,&  ex  vi  pro- 
prix  aftionis,per  quam  fiunt  iri  fubie&o, no  polfunc 
concreari  .quia  tunc  forma  creari  dicitur,  quando 
per  aftionem,qua  ipfa  comprodiicitur.creatur  totu 
compofitum,  quod  extali  forma  conflat:  fed  com- 
pofitum,quod  exhuiufmodi  forma  conflat , no  cre- 
aturper  illam  aftionem, quia  non  fit  abfoluti&fim- 
pliciter  in  quantum  ens,  fed  folum  in  quantum  tale 
Compofitum : vnde  non  fit  ex  nihilo,  fed  ex  prxfup- 
pofito  fubiefto,  ergo  neque  huiufmodi  qualitates 
polfunt  dici  concreari, nili  late  fumatur  nomen  crea- 
tionis pro  quacunque  effeftione  feu  temporali  pro- 
du&ione. Siergohzc  accidentia  nec  creantur, nec 
concreantur, reflat  vt  educantur:nam(vtdixi ) edu- 
ftio  proxime  opponitur  creationi  formx,  & ada:- 
quate  contra  illam  diuiditur.  Nec  refert,  quod  pro- 
li h 2 dutftior 
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dud.o  harum  qualitatum  vocatur  infufio,  folium  &- 
nimita  vocata  eft  ad  fignificadumprouenire  ab  ex- 
trinfeca  dcfuperiori  caufa,&  non  acquiri  per  intrin- 
fecana  virtutem  6c  adionem,  ficut  folent  acquifiti 
habitus  comparari.  Nonfit  autem  illa  infufio  fine 
dependentia  & fubiedo  in  fieri  & in  effe : neque  enim 
cogitanda  eft,  ticutiufulio  aquas  in  vas,  fedficutin- 
fufio  luminis  in  aerem:  & ideo  talis  infulionon  eft 
extra  latitudinem  edudionis.  Atque  ita  fatisfadum 
eft  motiuiscontrariasfententias,&explicatus modus 
loquendi  Theologorum.  Nec  eft  inconueniens  co- 
cedere gratiam  contineri  in  potentia  obedientialia- 
'Augufimi  nimas , nam  contineri  in  obedientiali  potentia  .nihil 
ditium  ex  aliud  eft  > quam  quod  Auguftinus  dixit:  Pojje  habere 
ptntthr.  fidem  natura  eft  hominum.  Et  ideo  optime  etiam  dici- 
tur gratia  ex  potentia  obedietiali  aninif  educi,  quia 
non  eft  nata  per  fe  fieri,  fed  dependenter  ab  anima* 
vel  alia  natura  habente  fimilem  capacitatem* 

Corollaria  e fuperioridottrina, 

XIII  didis  inteliigitur  primo,  formam  accidenta- 

■*-Jlem  fupernaturaliter  fadam  in  fubiedo , quoad 
modum  tantum,  &non  quoad  terminum  , multo 
magis  neri  per  edudionem,  &nonper  creationem. 
Exempla  funt  de  potentia  vifiua,  quascceco  diuini- 
- tus  reftituitur,&  de  fanitate,  quas  miraculose  fit  abf- 
que  ordine  vel  difpofitione  naturalium  caufarum. 
lnhis  enim  licet  modus  agendi  fit  fupernaturalis, 
tamen  forma,  quas  fit,naturaliseft:  & infubiedo  re- 
cipitur fecundum  potentiam , & capacitatem  natu- 
ralem,  & ab  illo  pendet  in  effe,&  in  fieri, etiam  prout 
tali  modofit:nam  ilia  adio  etiamfi quoad  alia  fitmi- 
raculofa:  quoad  dependentiam  vero  a fubiedo  fit 
modo  connaturali,  & ideo  vera  eft  edudio.  Vnde 
hoc  extendi  poteft  ad  edudionem  forma:  fubftan- 
tialis,  quando  ex  parte  agentiscontingit  fieri  mira- 
clufo  modo  per  fubitam  & extraordinariam  tranf- 
formationem,  vtcum  Chriftus  conuertit  aquam  in 
vinum:  nam  ille  modus  miraculofus  non  exclufit 
veram  rationem  edudionis  propter  caufam  didam. 
Idemque  e fiet  de  adione , qua  Deus  excitaret,  & vi- 
uificaret  cadauer  equi,  aut  leonis,  nam  illa  adio  etia 
fieret  per  edudionem,  vt  eadem  ratio  probat. 

XIV.  Secundo  colligitur  ex  didis,  omnem  propriam 
formam  accidentalem,  fi  per  propriam  adionem  fi- 
at,& modo  connaturali  quoad  terminu , educi  fem- 
per depotentia fubiedi.  Hocpatet  ex  didis.  Primo 
inductione,  quia  tam  fupernaturalis  , quam  natura- 
lis forma  ita  rit:ergo  quaslibet.Secundo  ratione, quia 
omnis  forma  accidentalis  natura  fua  pendet  in  fieri 
& in  efie  i fubiedo , vt  a materiali  caufa:  & hoc  tan- 
tum requiritur  ad  edudionem,  vt  oftenfumeft.Et 
ideo  dixi,  fi  connaturali  modo  fiat  quoad  terminum : nam 
fi  Deus  produceret  accidens  extra  omne  fubiedum 
Casqueenimid poteft  facere,  ficut conferuareilludj 
tale  accidens  no  fieret  per  edudionem , fed  per  crea- 
tionem: fieret  enim  ad  modum  rei  fubfiftentis , fine 
dependentia  k materiali  caufa  , atque  ita  ex  nihilo: 
tamen  ille  modusprodudionis  non  poteft  efie  con- 
naturalis  formas  accidentali:  ficut  non  poteft  illi  efie 
connaturale , efie  extra  fubiedum. 

XV.  Dixi  etiam,  Si  per  propriamfiftionem  fiat  ,vt  exclu- 
derem formas  accidentales,  quas  concreantur,  vel 
congeneratur  cum  fuis  fubiedis,de  quibus, vel  quo- 
ad rem  ipfam,  velfaltem  quoad  modum  loquendi, 
peculiaris  eft  ratio.  Duobus  enim  modis  contingit 
accidentale  formam  comproduci  per  fubiedi  pro- 
dudionem.  Primus  eft  perfolam  concomitantiam 
in  duratione,  tamen  per  propriam  adionem  omni- 
no diuerfam  ab  adione , qua  producitur  fubiedum, 
abfque  naturali  refultantia  vnius  ab  alia, quo  modo 
dicitur  concreata  gratia  angelis , vel  lumen  aeri  fi  in 
eodem  inflante, in  quo  creatur,  illuminetur,  & tunc 
adio  produdiua  formae  accidentalis  quoad  remi- 
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pfam  vera  eft  edudio  oftihlflb  fciufdeffl  rationis  ctl 
illa,  quas  fit  pofterius  tempore  , vt  a fortiori  conftat 
ex  didis  fupra  de  edudione  formae  fubftantialiss 
Quoad  modum  autem  loquendi  accipit  aliam  de- 
nominationem extrinfecam,  propter  concomitan- 
tiamadionum,vt  declaratum  eft. Secundus  modus 
comprodudionis  formae  accidentalis  fubiedo  eft 
propter  naturalem  refultatiam,  qualis  efl  inter  pro- 
prietatem intrinfecam  & fubftantialem  formamfeii 
effentiam:  Et  tunc  proprius  dicitur  forma  acciden- 
talis comproduci  ad  produdionem  fui  fubiedi : fic- 
ut autem  illa  comprodudio  non  fit  fine  aliquali  a- 
diuitate  effentiae  in  proprietatem  fuam,  ita  non  fit 
fine  aliquali  edudione  eiufdem  proprietatisa  pote- 
tia  fubiedi  in  quo  recipitur,  quia  illa  adiuitas  prasci- 
feconfiderata  vt  condiftindaa  produdione  ipfius 
fubftantiae,efientialiter  pendet  & fubiedo  in  genere 
caufaematerialis.At  yeroficutilla  adiuitas  non  cen- 
fetur  propria  & perfe  adio,  quia  natura  fua  confe- 
quiturd  refultat^  termino  alterius  adionis,  «Schic 
eft  modus  proprius  & connaturali*  talis  ^diuitatis: 
ita  illa  non  cenfetur  propria  edudio  j quia  per  edu- 
dionem abfolute  didam  intelligimus  adionem, 
quas  perfe  primo  tenditadagendumaliquid  ex  prx- 
fuppofito  fubiedo,  quas  etiam  differentia  magis  ad 
modum  loquendi  ,quamad  rem fpedat,vt apertius 
conftabit  ex  infra  dicendis  de  caufa  efficiente,  v.r 

Tertio  colligitur  ex  didis  omnem  modum  acci- 
dentalem  fiue  naturalem fiue  fupernaturalem, ficut  fffff 
participat  rationem  form§,ita  fieri  per  edudionem, 
maxime  fi  per  propriam  adionem  fiat.  Hoc  patet  uiaUnit^ 
in  genere  loquendo,  quia  talis  modus  effentialicer  nummi- 
pendetin  fieri  6c  in  efie  a fubiedo,  adeo  vt  nec  per  turdtp. 
potentiamDei  abfolutam pofsit  extra  fubiedufie-  tentixfm 
ri,in  quo  excedit  accidentalem  entitatem,  vt  fupra 
oftenfumeft,  quofitvtnuquam  polsit  fieri  per  pro- 
priam creationem : quare  fi  per  fe  fit , per  modum  e- 
dudionis  fieri  neceffe  eft.  Et  hoc  maximi  patet  in 
praedicamento  vbiquodconfiftitinmodo  quodam 
accidentali, & ad  illud  eft  per  fe  motus  localis, vt  co- 
ftatexcomrnuni  dodrinain  j.Phyficorum  : illaau- 
tem  motio  cum  ab  agente  naturali  fiat , permodutn 
edudionis  fit,  nam  ex  prasfuppofito  fubiedo, & cum 
intrinfeca  dependentia  ab  illo  efficitur.  Diximusau- 
tem  fupra  hos  modos  imperfedi  participare  ratio- 
nem formae,  & ideo  imperfede  etiam  participant  ra- 
tionem edudionis,  non  quidem  ex  parte  dependen- 
tiae materias , quae  potius  eft  maxima,  led  ex  parte  rei 
edudas , quae  eft  imperfeda  forma.  Ex  quo  licet  col- 
ligere illos  modos, qui  non  induunt  propriam  ratio- 
nem formarum,  nonnifi  impropriifsinfe  dicipoffe 
educi,  vt  verbi  gratia,  motus  localis  non  tam  pro- 
prii dicetur  educi  de  potentia  fubiedi  ficut  termi- 
nus eius,  quia  motus  non  eft  propria  forma  fubie- 
di fed  via  ad  formam.  Et  ideo  no  proprii  educitur* 
fed  eft  ipfa  edudio.  At  vero  ficut  adio  non  propria 
fit, ita  neque  edudio  educitur, nifi  lato  modo  loque- 
do  dicatur  fe  ipfa  educi,  ficut  adio  dicitur  fe  ipfa  fie- 
ri. Atque  idem  fere  iudiciumeft  de  modis  acciden- 
talibus,qui  non  perfe  fiunt,  fed  refuitant  pofitisa- 
liis:  quales  funt  relationes  refultantes  politis  funda- 
mento determino,  fi  fupponamus  huiufmodi  re- 
lationes effe  modos  ex  natura  rei  diftindos  & fua 
fundamento,  nam  eo  modo  quo  fiunt,  dependea- 
ter  a fubiedo  fiunt, atej  ita  educuntur  depotentia  e^ 
ius : tamen  quia  non  per  propriam  adionem  fiunt* 
fedfolum  refuitant,  ideo  non  eft  illa  proprii  edu* 
dio,  fedproprio  nomine  appellatur  refultantia. 


Expeditur  dubium  de  formis  artrfi. 
cialtbm. 


TXEnique  hinc  expeditur  frequens  dubium  de 
^formis  artificialibus  , an  educantur  de  poten- 
tia fub; 
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Setf.  L De  definitione  efficienti*  ctiujk. 
tUfubtafti.  Quidam  enim  abfolute  negat,  quia  fub- 
ieftum  harum  formarum , non  eft  in  potentia  natu- 
rali ad  illas,  fed  obedientiali  refpe&u  artis  humanat. 

H*c  tamen  ratio  parum  obftat,  quiaiam  oftenfura 
eft  ver£  educiformam  depotentia  obedientiali.  Se- 
cundo, quia  illa  potentia  obedientialis  non  eft  extra 
latitudinem  potentis  naturalis, id  eft,qu*  ab  agente 
ordinis  naturalis  reduci  poteft  in  a<ftum,  fiue  talis  a- 
ttus  fit  naturaliter  debitus  tali  potentiat, fiue  no.  Vn- 
de  quando  homo  efficit  talem  formam , re  vera  effi- 
cit illam  per  virtutem  motiuam  naturalem , quam- 
uis  eam  moueat  per  voluntatem,  & dirigat  per  arte. 

Quare  interdum  contingit  fimilem  formam  vel  fi- 
guram ab  agente  naturali  fieri  cafu  feu  ex  concurfu 
plurium  caufarum.Tertio, quia  alias  in  motu  lapidis 
furfum  proiefri  ab  homine, vbi  ad  quod  terminatur, 
non  educeretur  de  potentia  fubiefti,  qu  a etiam  la- 
pisdici poteft  efle  tantum  in  potentia  obedientiali 
refpeftu  talis  motus  : imo  quodammodo  eft  minor 
illa  potentia  quia  motus  ille  violentus  eft.xonfeques 
autem  eft  falfum,  quiafrigefa&io  aqu*,  etiamfifit 
violenta,  fitpereduftionem  : quamuis  enim  repu- 
gnet formg, ex  parte  materi*  eftnaturalis  capacitas, 
lic  autem  eft  in  lapide  refpettu  motus  furfum.  Quod 
autem  ille  motus  imprimatur  ab  agente  libero  vel 
naturali,  nilrefertad  eduftionem. 

Quapropter  alii  abfoluti  docent  formas  artificia- 
les educi  de  potetiafubiefti  propter  rationes  didas. 

Ego  vero  cenfeo  idem  elfe  iudicium  de  his  formis, 
quod  dealns  modis, qui  per  reful  antiam  fiuntmam 
h*  form*  artificiales  folum  funt  modi  quidam  acci- 
dentales vt  fupra  didumeft,  6c  ad  illas  non  eft  per  fe 
a&io  Phyfica : quamuis  enim  intetio  artificis  ad  illas 
perfetendat,  ck  ideo  tali  mododirigatperartema- 
ftionemfuam,vtformamintentam  inducat,  tamen 
adio  ipfa  perquam  exequiturintentionemfuam,no 
terminatur  per  Cede  immediate  ad  talem  formam; 

/ed  ad  aliquem  alium  modum  , ex  quo  talis  forma 
refuhat.  Semperenimh*  form*  fiunt  per  motione 
localem,  qu*  proxime  terminatur  ad  vbi,&  inde  re- 
fultant  van*  rigur*artefadorum  , vel  perincifione 
dc  diuifionem  partium , vel  per  compofitionem,  <Sc 
ordinatum  fitum  earum, dideoin  effedione  harum 
formarum  non  eft  propria  edudio,  fed  qualis  in  na- 
turali refultantia  efle  poteft.  Hinc  vero  colligo,  hoc 
non  elfe  proprium  harum  formarum  , eo  quod  per 
artem  fiant,  fed  commune  eftomnibus  figuris, etiafi 
per  adionem  mere  naturalem  efficiantur : femper  e- 
nim  fiunt  per  folamrefultantiam,  veladprodudio- 
nem,  velad  rarefadionem  > denfationem,  aut  fitua- 
tionem  quantitatis. 


modi  , ideo  prius  in  communi  declarabimus,quid 
fi:  h*c  caufa, &quot  membra  fub  fe  contineat.quid- 
que  omnibus  illis  commune  fit.  Poftea  verodefin- 
guliscaufarum  efficientium  fpeciebus , d variis  ea- 
rum caufandi  modis  figillatim  differemus,  quan- 
tum pro  huius  materi*  complemento  expedire 
cenfebimus. 


SECTIO  f. 


Jfiuid  caufia  efficiens ; fit. 


dispvtatio  XVII. 

De  atuja  efficienti  in  communi * 

???'©?¥  OST  confiderationem  materialis  & 
^ formalis cauf*,qu*intrinfece funt,di- 
1 cdidnm (equitur  de  caufis  extrinfecis, 

qu*  funt  finalis  & efficiens : inter  quas 
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licet  finalis  cenfeatur  prior  &.  nobilior: 
tamen  efficientis  caufalitas  eft  nobis  notior,  &ideo 
de  illa  dicendum  prius  eft.  Non  eft  autem  necefla- 
rium  qu*rere,  anh*c  caufafit,  tum  quia  hoc  fatis 
probatum  eft  fupra  , tradando  de  numero  caufa- 
rum, tum  etiam,  quia  nihil  eft  euidentius  & notius 
experientia  : nam  tranfmutationes  dgenerationes 
quas  experimur , fieri  non  poffurit  nifi  ab  aliquo  effi- 
ciente,quod  fit  caufa  & tranfmutationis,  <Sc  effedus: 
hihilenim  poteft  feipfumde  non  elfe  ad  elfe  trans- 
ferre. Suppofito  igitur  in  rerum  natura  hoegenere 
tauf*, videndum  eft  quid  iit,&  in  quo  confiftat  cau- 
falitas eius,  6c  quid  requirat, vtcaufare  valeat.  Quia 
Vero  in  hoc  genere  mult*  funt  caufarum  fpeciesac 
Franc.  Suar.  Metaph.Tom.I. 


Riftoteles  f.  Metaph.  cap.  2.  & 2.  Phyficor.  I. 
cap^.caufam  efficientem  in  communi  de-  Difiwtio 
finit , dicens  efle  id , vnde  primum  principium  AuJleteU. 
ejl  mutationis  aut  quietis.  Qu*  definitio  multa  c4* 
interpretatione  6c  additione  indiget , vt 
ad  verum fenfum reducatur,  ita  vt  omnem  caufam 
efficientem  comprehendat,  & eius  propriam  cau- 
falitatem  declaret.  Nam  inprimis  nihil  in  ea  efle 
videtur,  quod  loco  generis  conftituatur,  nam  illa 
particula  vnde,  quam  folam  Ariftoteles ponit,  & im- 
proprie poniturloco  generis,  & valde  *quiuoca  eft: 
nam  & tempus,  & locus  dici  poteft  efle  id,  vndein- 
cipitmotus.  Quare  fubintelligendum  videturlocd  Gjuedinea 
generis,  Principium  per fe:  ne  autem  videatur  commit-  genu*. 
tinugatio,  dicendo  caufam  efficientem  efle  princi- 
pium per  fe,  vnde  eft  primum  principium  motus: di- 
cendum erit,  caufam  efficientem  efle  principium 
per  fe,  a quo  primo  eft , aut  fit  mutatio  :atqueitafir, 
vt  defeript  o Ariftotelis  virtute  contineat  hoc  ge- 
nus, per  quod  poteft  caufa  efficiens  definiri. 

Sed  tunc  oritur  fecunda  difficultas,  quia  defini-  n. 
tio fieexpofita  etiam conuenitaliiscaulis,  nam ma-  epealiter 
teria  in  fuo  genere  eft  principium  perfe  mutationis  tdfolum 
& quietis.  Necfatis  eft,  fi  dicatur  excludi  per  illam  definitum 
particulam  primo  , quia  licet  per  illam  particulam  adeptetur. 
pofsit  excludi  caufa  formalis  ( nam  re  vera  illa  non 
eft  primum  principium  mutationis,  fed  potius  eft 
terminus  eius,  propter  quod  dicebamus  in  fuperio- 
ribus  formam,  no  efle  proprii  caufam  generationis 
fed  rei  genit* ) tamen  caufa  materialis  non  excludi  - 
tur  per  illam  particula , quia  in  fuo  genere  * que  pri- 
mo concurrit  ad  mutationem  cum  caufa  efficienti, 

& ideo  etiam  illa  eft  principium  per  fe , vnde  primo 
incipit  mutatio.  Dicet  fortaffe  aliquis,  quamuis  re- 
fpeftu  alicuius  effe&ionis  materia  limulcaufet  mu- 
tationem cum  efficienti,  tamen  abfoluti  comparan- 
do caufam  materialem  & efficietem , hanc  efle  prio- 
rem, quia  oportet  vtipfa  materia  prius  fiat,  quam 
caufet.Sedhocmhilad  pr*fens  refert,  quia  illa  ante- 
cefsio  eft  remota,  & refpeftu  alterius  aftionis,  cuius 
Ariftoteles  non  meminit,  necfatis  conftat , an  illam 
cognouerit.  Vnde  eft  quafi  per  accidens  refpe&u  co- 
curfus  materi*  & efficientis  ad  naturalem  mutatio- 
nem. Non  ergo  id  fatis  eft  ad  excludendam  caufali- 
tatem  materi*,  alias  etiam  caufa  fecunda  efficiens 
excluderetur , quia  non  eft  prinla  (impliciter  relpe- 
<ftu  effe&ionisjcum  necefle  fit  illam  prius  effici.  Duo 
ergo  dici  poliunt  : vnum  eft,  quod  licet  fecundum 
rem  naturalis  mutatio  fimul  fit  a caufa  efficienti , & 
materiali,  tamen  fecundum  rationem  prior  eft  in- 
fluxus cauf*  efficientis,  quam  materialis,  vnde, fe- 
cundum pr*cifas  rationes  formales  loquendo , paf- 
fio  eft  ab  a&ione,  & non  b conuerfo.ideoque  vera  eft 
ac  propria  h*c  caufalis  locutio;  quia  agens  agit , ma- 
teria recipit.  E contrario  vero  non  proprie  dicetur  a- 
gens  agere, quia  materia  recipit. Sic  igitur^dicitiir  ef- 
ficiens efle  primum  in  ratione  caufandi  comparatio- 
ne materi*.  Deinde  dicitur,  materiam  excludi  per 
illam  particulam  vnde.  Nam  in  rigore  fignificat  ha- 
bitudinem ad  principium  extrinfecum:  materia e- 
nim  eft  caufa  mutationis , quia  illam  in  fe  intrinfece 

Hh  1 reci- 
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recipit ) & in  fe  fuftentat : agens  vero  eft  principium 
aftionis  feu  «autationis;foium  quia  ab  illo  manat, & 
ad  illud  dicit  eflentialem  habitudinem, vt  ad  princi- 
pium extrinfecum  , a quo  pendet,  & haec  propria  ra- 
tio&habitudo  declaratur  per  illam  particulam  vnde, 
quaeaequiu_alet  particulae  i , quae  proprie  tribui- 
tur efficienti : nam  materiale  principium  potius  eft 
exquo.Vnde, maioris  claritatisgratia,dici  poiTetcau- 
fa  efficiens  efle  principium  perfe,  extrinfecum  , a 
quo  primo  eft  mutatio. 

III.  Sed  tunc  occurrit  tertia  difficultas  , quia  definitio 
Quomodo  declarata  potius conuenit  caufae  finali,  quam  effi- 

tll* finii  cienti:eft  enim  finis  principium  per  fe  Sc  extrinfecu, 
exclnd&.  & prius  in  caufando,  quam  efficiens  ; fiam  effi- 
ciens non  agit.nifi  motum  a fine,&  ideo  caufa  finalis 
folet  dici  pruna  inter  omnes  caufas.  Sed  quia  influ- 
xuscauff  finalis,  valde obfcurus  eft,  maximerefpe- 
ftu  Phyficae,  Sc  realis  mutationis , ideo  breuiter  dici- 
tur, ecfi  ordine  intentioniscaufa  finalis  prior  fit , ta- 
men in  executione  efficientem  caufarn  efle  primam: 
imo  illam  folam  effe,  qua:  perfe  Sc  extrinfece  reali- 
ter  influit , feu  mouet.  Et  hoc  modo  intelligenda  eft 
praedifta  definitio , qucd  illa  particula  vnde,  xeldquo, 
fatis  declarat.  Eft  enim  finis  principium,  vel  caufa, 
propter  quam  fit,  vel  in  quam  tendit  mutatio,  non 
tamen  proprie  dicitur  principium  a quo , vel  vnde 
primo  manat  actio:fedhoc  propriifsime  dicitur  de 
caufa  efficienti. 

IV.  At  vero  occurritftatim  quarta  difficultas;quiailla 

Tfnr  y tau  definitio  noh  comple&itur  omnem  caufarn  effici- 
f*  & fteun  entem.  Hinc  enim  videtur  conuenire  foli  caufae 
du  an  ili*  primae  , quia  fola  illa  eft , vnde  primo  incipit  omnis 
a ejinttio  co  mutati0j  vel  ad  fummu  conuenit  caufae  principali, 
'amat.  non  vero  inftrumentalijvel  facultati,  quae  eft  proxi- 

mum principium  agendi,  nam inftrumentum ncn 
agit  nili  motum,  feu  in  virtute  prioris  agentis,  & id- 
eo non  poteft  dici  inftrumentum  efle  id,  vndepri- 
moeftmotus.  Aliunde  autem  videturilla definitio 
non  conuenire  primae  caulas  efficienti  fecundum 
primam  ac  potifsimam  efficientiam  eius,qua:  eft  per 
creationem.-qu/a  creatio  non  eft  mutatio.  Ad  prio- 
rem partem  dicendum  eft,  illam  particulam,  vnde, 
primo  incipit  motus,  non  efle  inteihgendam  de  primo 
principio  {impliciter,  id  eft  omnino  independente, 
ecquod  nullam  habeat  priorem  caufarn,  alioqui,  vt 
argumentum  concludit,  tantum  primo  motori  feu 
efficienti  definitio  conueniret : fed  in  eliigendam  ef- 
fe  de  primo  principio  in  tali  ordine,  autgenere  cau- 
fandi.  Vnde  caufa  fecunda  dicitur  primum  princi- 
pium, vnde  eft  motus, quia  in  genere  caufae  proximg 
ab  illa  primo  oritur  motus  : &ita  Ariftoteles  ponit 
exemplum  in  patre  refpeftu  filii.  Aliqui  \'ero  exifti- 
xnant  cum  Alexandro  Aphrodifaeo , per  illam  parti- 
culam excludi  caufasinftrumentales,  quia  non  funt 
proprii  caufe.Sed  cum  Ariftoteles  ponat  exemplum 
in  caufa  confiliante,  qua:  videtur  magis  impropria, 
Sc  vni uerfaliter  concludat, omni  efficienti  vel  tranf- 
mutanti  conuenire  definitionem,  potius  dicendum 
videtur  omnes  modos  caufarum  efficientium  com- 
prehendifle,  vt  Scotus  notauit  : &vnamquamque 
caufarn  in  fuo  ordine  habere  rationem  principii,  a 
quo  primum  efta&io,  velvti  principali  principio, 
vel  vtabinftrumentali,  vel  vt  a perficiente,  cx  exe- 
quente,  vel  vta  confuIente;aut  adiuuante.  Illa  ergo 
particula  primorium  addita  eft , vel  ad  excludendas 
caufas omnino  per  accidens,  qua:  nullo  modo  pro- 
prie influunt  in  aftionem  : vel  ad  denotandum  pro- 
prium modum  caufandi  efficientis  caufe , &diftim- 
guendam  illam  a materiali  Sc  formali , quae  non  ita 
funt  prinis',  iicut efficiens,  vt  fupra  dedaratuns  eft. 
Ad  poiieriorem  partem, fi  Ariftoteiis  mentem  infpi- 
ciamus,  videtur  quidem  foluin  definiuifie  caufarn 
efficientem  naturalem, quae  fempei'  agit  per  motwm, 


vel  mutationem : in  fectmdo  enim  Phyficohim  taitk 
tum  de  caulis  naturalibus  Ariftoteles  difputabat,  Si 
tamen  in  5.  Metaph. nihil  omnino  addidit  aut  defi- 
nitioni, aut  doftrina:  de  caufa  efficienti. Vtroaue  ta- 
men loco infinuauit , feruata proportione, poffe  de- 
finitionem extendi  ad  omnem  efficientem  caufarn. 
Vndeponens  exempla,  dixit:  Vt  is  qui  confulit,  & pater 
filii, & vno  nomine  id  quod  efficit,  eius  quod  fit,& quod  immu- 
tat, em  quod  immutatur.  Si  ergo  loco  illius  vocis,  muta- 
tionis vel  quietis  ponamus  voce  actionis, comprehendet; 
definitio  omnem  efficientem  caufarn, etiam  primam 
vt  creantem,  quia,  vt  infra  videbimus,  etiam  crea- 
tio aftio  eft,  quamuis  non  fit  mutatio. 

Nafciturvero  inde  alia  difficultas,  quia  videtur  V. 
hoc  modo  definitum  poni  quodammodo  in  defini-  g wdm 
tione:  erit  enim  caufa  efficiens,  iuxta  expolitionem  inid»m 
datam,  principium  perfe,  aquoprimoeftaftio:jE-f'/",l/*ia 
que  autem  obfcurum  eft,  quid  fit  adio : imo  fere  eft 
idem,  Sc  eadem  expofitioneindiget,  nam a&io,  Sc 
effeftio  idem  funt-:  vnde  efficiens  vel  agens, ab  aftio- 
ne dicitur,  defimreergo  efficiens  peraftionem,  eft 
idem  per  idem,  vel  obfcurum  per  obfcurius  decla- 
rare. Adde,  caufarn  per  effe&um  definiendam elTe, 
cum  fintcorrelaiiua  : aftionem  autem  non  efle  effe- 
ctum caufa  efficientis,  fed  rationem  eaufandi:vt  ih- 
fra  dicam.  Dicendum  tamen  eft,  cum  aftio  compa- 
retur adagensper  modumformae,  non  male  ratio- 
nem agentisper  ordinem  ad  aftionem declarari: at 
Ariftoteles  vftis  eft  nomine  mutationis,  quia  nobis  eft 
notior,  vtperillam  intelligamus,  in  vnaquaquere 
emanationem  feu  dependentiam  ab  illo  principio, 
a quo  efle  recipit.Vnde, quamuis  propria  ratio  attio- 
nis , bcdiftinftio  eius  ab  agente  & abeffeftu,obfcu-* 
rior  fit,  vt  poftea  videbimus,  in  praefenci  tamen  fatis 
eft  per  a&ionem  intelligere  emanationem  aedepen- 
dentiam  efFe&usfi  fua  caufa  extrinfeca  , a qua  effe 
recipit  : nam  hoc  modo,  confusi  Sc  generatim  lo- 
quendo , notifsimum  eft  dari  in  eflfe&u  dependenti- 
am,feu  emanationem  a fuo  principio,  quidquid  illa 
dependentia,  vel  emanatio  fit. 

Quocirca  quamuis  aftio  non  fit  effeftus  agentis,  yj, 
tamen  quia  eft  via  ad  efifeftum , feu  dependentia  ef- 
feftus  ab  agente,  fatisiniplaaftione  comprehendi- 
tur, vel  indicatur  effe&us.  Perinde  etiam  eft  dicere 
efficientem  caufarn  efle  primum  principium,  vnde 
eft  aftio,  ac  dicere,  vnde  eft  effeftus,  media  aftione$ 
feu,  efle  principium , k quo  effeftus  profluit  feu  pen- 
det per  aftionem.  In  quorefte  etiam  fignificatur  dif- 
ferentia inter  hanc  caufarn  & alias,  nam  materia  & 
forma,  per  fe  loquendo,  non  caufant  media  aftione, 
fed  per  formalem  Sc  intrinfecam  vnionem : finis  ve- 
ro folum  caufat  per  ffletaphoricam  motionem,  qua- 
tenus finis  eft:  at  efficiens  caufat  per  propriam  actio- 
nem ab  illo  dimanantem.  Et  in  hoc  etiam  includi- 
tur, hanc  caufarn  non  dare  efleftui  fuum  ac  propiutn 
formale  efle,  fed  aliud  ab  eo  manans,  media  aftio- 
ne,  inquo  differt  haec  caufa  a formali  & materiali, 
quod  hae  caufant  fuum  effeftum  dando  illi  fuam  pro 
priamentitatem , Sc  ideo  caufae  intrinfecae  appellan- 
tur : caufa  vero  efficiens  eft  extrinfeca,  id  eft,  non 
communicans  effeftui  fuum  proprium, Sc(  vt  ita  di- 
cam ) indiuiduum  efle  ,fed  aliud  realiter  profluens& 
manans  a tali  caufa , media  aftione.Ex  his  ergo  fatig 
conflat  tum  definitio  Ariftoteiis, tum  resipfa,  quis! 
videlicet  caufa  efficiens  fit;  & in  quo  ab  aliis  generi- 
bus caufarum  diftinguatur : qua:  omnia  exaftiu# 
intelligentur , declarando  fingula,  quae  ad 
hanc  caufaiitatem  concurrunt}  35 
neceflariafunt. 

* + 
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11.  Dtdmfionihm  caufk  efficientis. 


Sectio  ii. 

Jpuptupkx fit  caufa  efficiens. 

Vomam  hoc  nomen  caufa  efficientis  Ia- 
l tifsim&  patet,&  impropriifsime,  ac  per 
jimperfeffam  quanda  analogiam  mul- 
jtis  rebus  tribuitur , aliis  vero  licet  tri- 
■buatur proprii, tamen  fecundum  va- 
rios caufandi  modos:ideopriufquam  vlteriiis  pro- 
cedamus, neceffeeft  varias  huius  caufe  diuiiiones 
promittere,  ad  quas  intelligendas  opus  eft  praeo- 
culis  habere  definitionem  datam : nam  iuxta  diuer- 
lum  modum  participandi  illam,  erit  differentiam 
Caulis. 

Caufa perfe  efficiens  ,& per  accidens . 


U. 


■pRimaergo  diuifio  caufae  efficientis  conftituipo- 
**■  teftin  perfe,  & per  accidens : quam  tradidit  Ari- 
ftoteles in  citatis  locis.  Caufa  per  fe  eft  illa , a qua  di- 
refte  pendet  effetftus  fecundum  illud  proprium  effe 
quod  habet,  in  quantum  effeftus  eft  .-quomodo  (ait 
Ariftoteles)  ftatuariuseft  caufa  ftatuae,  <Sc  quiahgc 
fola  eft  proprie  & fimpliciter  caufa , fere  defola  illa 
futura  eft  tota  difputatio  fequens.  Caufa  autem  per 
accidens , cum  non  lit  vera  caufa  ,fed  per  quandam 
habitudinem  vel  fimilitudinem3autconiuncftionem 
cum  caufa  fic  appelletur,  nortpoteft  commodi  vna 
Yulj  medi  c5mmuni  deferiptione  definiri,  fed  variis  modis  di- 
uu»inm  cji-ur_  Aliqtiando  enim  dieitur  caufa  per  accidens  ex 
pirtui  es.  parte  cauf2j  aliquando  vero  ex  parte  effeftus.  Ex 
parte  caufa:  id  dicitur  per  accidens  caufare,quodper 
accidens  coniunftum  eft  principio  per  fe  caufandi, 
quod  interdum  eft  lpfum  fubieftum  forma: , qua:  eft 
principium  agendi,  & hoc  modo  aqua  dicitur  ca- 
lefacre  per  accidens,  quia  accidit  aqua:  quod  fit  ca- 
lida, 6c  confequenrer  ,quod  calefaciat,  Et  hoc  modo 
( ait  Ariftoteles ) Polycletus  esi  caufa  fiatua.  Interdum 
vero  eft  aha  forma  per  accidens  alteri  coniunfrain 
eodem  fubie&o , per  accidens  ( inquam ) quod  atti- 
netad  vim  efficiendi,  quidquid  fit,  analia  ratione 
neceffario  coniungantur.  Et  hoc  modo  muficuspef 
accidens  feribit , <2c  album  calefacit,  &c.  Addit  vero 
Ariftoteles  huc  pofteriorem  modum  effe  magis  im- 
proprium (eu  magis  remotum,  quam  priorem : quia 
forma  concomitans  nihil  omnino  confert  ad  effe- 
itum  alterius:  fubie&um  autem  formae,  cum  fal- 
tem  ipfam  formam  in  fe  fuftineat , aliquid  conferre 
videtur.  Addit  praeterea,  poffehas  caufas  per  acci- 
dens tam  in  particulari,  quam  in  communi,  id  eft,ixl 
fpecie  feu  genere , afsignari : vt  hoc  album  aut  album  ca- 
lefacit, Item  poffe  fimpliciter  vel  compofit&  explica- 
ri, vtmuficus  xdificat , vel  Polycletus  mufecus  adificat.  Sed 
haec  magis  pertinent  ad  modum  praedicandi,  quam 
caufandi:&  cum  fint  per  accidens , in  infinitum  pof- 
funt  multiplicari  iuxta  varios  modos  concipiendi& 
loquendi. 

Solum  poteft  quis  dubitare,  cum  aftiones  per  fe 
D ubm  fint  fuppofitorum,  cur  dicat  Ariftoteles  aftionem 

futufit,  per  accidens  tribui  fuppofito  formae.  Refpondeo 
primum  a&ionem  perfe  effe  4 fuppofito , quatenus 
affe&um  eft  tali  forma,  non  vero  neceffario  fecun- 
dum fe:&  ita  calidum  perfe  calefacit,  non  vero  a« 
qua.  Addo  vero  deinde , tunc  aftionem  per  accidens 
tribui  fuppofito, quando  vis  agendi  per  accidens  et- 
iam illi  ineft.vt  in  exemplo  difro,  quia  tunc  in  ipfo 
fuppofito  nud&fumpto , nullo  modo  continetur  vis 
agendi , dc  ita  omnino  per  accidens  illi  coniungitnr 
attio:At  vero  fi  vis  agendi  perfe  infit  fuppofito,  et- 
iam fi  fupopfitum  ipfutn  nud&  proferatur, non  dice- 
turcaufaper  accidens , fedper  fe  aftionis,  & ita  cen- 
feo  has  effe  per  fe : Sol  illuminat,  ignis  calefacit , iuxta 
quartum  modum  dicendi  perfe  exi.  Pofterior.  c.4. 


& 

quia  ignis  radicaliter,  virtute  includit  propriam, 
rationem  calefaciendi.  Dices;  ergo  haec  eft  per  fe: 
homo facit fiatuam , quod  eft  contra  Ariftotelem.  Re- 
Ipondent  aliqui  illam  propoli  tionera  non  effe  perfe, 
quia  non  eft  neceffaria,  fed  contingens.  Et  hoc  nihil 
refertadeaufalitatemperfe,  feu  ( quod  idemeft)ad 
quartum  modum  dicendi  perfe:  nam  etiam  hae  pro- 
pofitiones  nonfunt  neceffaria e : Muficus canit  jCalidion 
calefacit:  &. tamen funt  per  fe  quarto  modo.  Vnde 
quod  ad  caufalitatem  attinet, ego  cenfeo  has  effe  per 
fe:  Animal  fe  mouet,homo  ratiocinatur , loquitur  ,&c.  illa 
vero:  Homo  facit  fiatuam , magiseft  per  accidens,  quia 
etfiars  illa  non  pofsit  effe, nili  in  hominef  intelligen- 
tias  omitto  ) tamen  fimpliciter  accidit  homini, vnde 
homo  fimpliciter  diftus  non  includit  artem  illam, 
nifi  in  potentia  valde  remota. 

Solet  etiam  interdum  afsignari  caufaper  accidens  IV. 

ex  parte  effeftus.id  eft,  refpe&u  eius,  quod  accidit  ef-  Caufa  per 
feftui  perfe, atque  hoc  modo  ipfatnet  caufaper  fea-  uccidenseU 
licuiuseffeftus,  eft  caufa  per  accidens  eius, quod  co- 
iungitur  effeftuiper  fe,  quomodo  motus  eft  caufa 
caloris,aut  calidum  caufa  nigri. Hoc  etiam  modo  ea, 
quaecafu,  vel  fortuito  eueniunt,  dicuntur,  habere 
caufamperaccidens,  vt  quod  fodiens  quis  inueniac 
thefaurum  Eft  autem  inhoc  genere  caufarum  per 
accidens aduertendum  primo,  interdum  elFeftum 
appellari  per  accidens  refpe<ftu  cocurfus  aliquarum 
caufarum, quamuis,  fuppofito  illo  concurfu  talis  ef- 
feftus  per  fe  manet  a tali  caufa, vt  v.  g.quod  cadente 
Iapide  contingat  Petrumillac  incedere  , accidenta- 
rium  eft:  tamen,fuppofito  illo  concurfu , quod  Iapis 
fua  vi  percutiat, & tale  vulnns  efficiat, effe&us  eft  per 
feproueniens  4 tali  vi  aftiua  lapidis. •&  ideo  tuc  non 
dicetur  lapis  caufa  per  accidens  illius  efFeftus.nifi  re- 
Ipe&u  illius  concurfus,  vel  etiam relpeftu  intentio- 
nis mouentis.  S ed  de  his  effeti ibus  hoc  modo  per  ac- 
cidens dicemus  inferius  plura,  traftando  de cafu& 
fortuna.  Rurfus  eft  aduertendum , quando  effectus 
dicitur  per  accidens,  eo  quod  coniungitur  effettui 
per  fe , dupliciter  dici  poffe  per  accidens.  Vno  modo 
refpettu  folius  intentionis  agentis : alio  modo  etiam 
refpetluipfiusattionis,  & connexionis  vnius  effe- 
tius cum  a!io:Coniungit  enim  vnum  effeftum , non 
folum  effe  praeter  intentionem  agentis,  fed  etiam 
nullo  modo  effe  connexum  cu  atlioneeius,  vtquod 
fodiens  terram, inueniat  thefaurum. Et  tunc  eftpro- 
priifsime  caufa  6c  effetius  per  accidens.  Interdum 
verovnus  effetius  ex  natura  rei  eft  connexus  cum 
alio,  quamnis  fit  praeter  intentionem  agentis,  vt  v.g. 
corruptio  vnius  ex  natura  rei  neceffario  coniunfta 
eft  cum  generatione  alterius, eft  tamen  prf  ter  inten- 
tionem agentis  naturalis  :<$c  hac  ratione  folet  etiam 
dici  effetius  per  accidens,  non  tamen  ita  proprie  <Sc 
fimplicitert  ficut  prior:  nam,  quatenus  eft  neceffaria 
connexus,  eft  aliquo  modo  per  fe.  Cuius  fignuni 
eft,  quod  de  illo  effe  poteft  fcientia  & demonftratioi. 

Imo, quatenus  in  genere  difpofitionis  priuatio  for- 
mae contrariae,  eft  quafi  medium  neceffarium  ad  in- 
troducendam aliam  formam,  dici  poteft  ille  effe- 
tius non  effe  omnino  praeter  intentionem  agentis: 
quialicet  non  fit  propterfe  intentus,  eft  tamen  ali- 
quo modo  intentus  propter  principalem  finem,  6c 
ideo,  quod  ad  praefens  attinet,  non  computamus 
huiufmodi  effeftus  inter  eos,  qui  funt  4 caufaper  ac- 
cidens.Vnde  omnes,  qui  huiufmodi  funt  ,vel  con- 
fiftunt  magis  in  figura  praedicationis, quam  in  caufa- 
litate,vtcum  dicitur : Medicus  fanat  meddicum : cuiuf- 
modifere  funt  omnia  exempla  pofita  in  priori  me- 
bro : vel  certe  reducuntur  ad  cafum  & fortunam,  de 
quibus  infr4. 

Praeter  hos  duos  modos  folent  etiam  inter  cau- 
fasperaccidensnumerari  conditiones  quaedam  ne- 
ceffariz  ad  agendum,  quz  perfe  non  influunt  inef-  an  fint 

feftum  velaftionem:  vteft  propinquitas  agentis  ad  caufiper 
paffum,  ablatio  alicuius  impedimenti, & quaelibet  a-  aecidtas. 

H h 4 Lia  fi- 
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lia  fimilis,  quas  vocari  folet  conditio  fine  qua  non, 

Veruntamenhasc  licet  fit  per  accidens  refpeftu  pro- 
priae Sc  direftae  caufalitatis,  tamen  quoad  Phyficam 
necefsitatem  , Sc  quatenus  fub  fcientiam  cadere  po- 
teft, eft  quodammodo  perfe,  &ideo  de  hiscondi- 
tionibus  neceflario  requiiitis  peculiariter  inferius 
dicendum  erit.  Solum  aduerto , quoniamhuiufmo- 
di  conditio  tine  qua  non  cu  principio  per  fe  aftionis 
in  eo  conuenit , quod  eft  ex  necefsitate  requifita , in- 
terdum non  efle  facile  ad  difcernendum,  vtromo- 
doaliqua  difpoficiofeu  proprietas  reiconcurrat  ad, 
aftionem , an  fcilicet  vt  principium  per  fe,  an  folurn 
vt  conditio  fine  qua  non-  Et  ideo  aliquando  id  co- 
gnofci  poteft  ex  generali  ratione*  aut  modo  talisjp- 
prietatis,  vt  facile  intelligimus,  propinquitatem  efle 
tantum  conditionem , quia  folum  eft  aut  relatio  aut 
modus  prxfentiae,  quas  ex fuo  genere  non  funta&i- 
ua:  Sc  eodem  modo  ratiocinamur, figuram  aut  den- 
iitatem  non  efle  principia  per  fe  aftionum,  fed  ad 
fummum  efle  coditiones  requiiitas  ad  aliquas  adtia- 
nes,vel  ad  velocitatem  Sc  modum  earum.  Aliquan- 
do vero,  id  eft,  obfcurius,(&  exfpeciali  aliqua  ratio- 
ne eius  rei, de  qua  eft  qugftio,id  venandum  eft,vtac- 
cidit  in  illa  vulgari  quasftione,  an  cognitio  obie&ilit 
folum  conditio necetfaria, vt  appetitus  efficiat  fuum 
motum , vel  fit  etiam  principium  per  fe  coefficiens: 
vix  enim  poteft  certa  ratione  alterutra  pars  definiri, 

Sc  ideo  peculiaribus  conietfturis  ex  propria  materia 
fumptis  vtendum  eft.  Duo  tamen  hicgeneratim  ad- 
uertenda  occurrunt,  Vnum  eft , quandocunque  ex- 
perimento conftat  , aliquam  proprietatem  efle  ne- 
ceflariam  ad  a&ionem , Sc  aliunde  non  poteft  fuffi- 
ciens  ratio  illius  necefsitatis  reddi,  nifi  ex  propria  Sc 
perfe  caufalitate,  tunc  non  efle  confugiendum  ad 
conditionem  fine  qua  non  > fed  illud  efle  fufficiens 
fignum  alicuius  efficientiae  perfe:  cuius  optimum 
exemplum  eft  in  necefsitate  fpeciei  impreflaead  vi- 
dendum, quas  nulla  fufficiens  intellig:  poteft,niii  po- 
lita efficientia  per  fei&ideonon  re&ediceturilla  ef- 
fe  conditio  fine  qua  non.  At  vero,  quando  fine  effi- 
cientia perfe,  reddi  poteft  fufhciens  ratio  necefsira- 
tis  talis  conditionis, facile  in  telligi  poterit,  illam  ta,- 
tum  elfe  conditionem  fine  qua  non,  maximi, fi  a- 
liunde  eft  in  caufa  alia  virtus  fatis  proportionata,vt 
intelligaturefle  fufficiens  ad  influendam  adtionem. 

&fortafle  ita  contingit  in  didto  exemplo  de  cogni- 
tione adappetitum  elicitum  requifita,  dequoalias: 

«Schadtenus  de  prima  diuifione. 


aut  rogans;aut  non  impediens  cum  pofsit  acdebeat, 
dicitur  caufa  moralis.  Atque  hoc  pofteriori  modg  11 
nunc  fumimus  moralem  caufam,ita  vt  caufa  Phyfi» 
ca  dicatur, quae  vere  efficit: moralis, quae  tantumim- 
putatiue.  Quo  fit,  vt  Phyfice,feu  Metaphyfice  hasq 
confiderando , diuifio  hsc  reuocetnr  ad  priorem  d§ 
caufa  per  fe,&  per  accidens : nam  caufa  vere  efficiens 
Phy  fice , folum  dicitur  de  caufa  perfe:  caufa  autem, 
quas  moraliter  tantum  feuimputatiue  caufat,Phyfi= 
ce  confiderata,  tantum  eft  caufa  per  accidens, cum 
per  fe  ac  vere  non  influat.  Vnde  femper  eft  aut  caufa 
non  impediens , cum  pofsit,  ac  debeat,  aut  caufa  an, 
plicans  caulam  per  fe,vel  inducens  illam,fiue  per  .y- 
filium,  fiue  per  preces  ,fiue  per  modum  meriti,  fi  ,q 
interdum  etiam  per  localem  motum,  vt  cu  m q,j,g 
applicat  ignem  domuhnam  licet  fit  caufa  per  fe  Phy» 
fica  illius  motus  comhuftionis  tame  folum  e t caufa 
per  accidens,  Hascvero  caufalitas,  quas  phyfice  gft 
per  accidens,  moraliter  &imputatiu^  reputatur  pef 
fe.  De  caufa  ergo  morali  hoc  modo  fuvnpta,  nihil 
amplius  k nobis  dicendum  eft, quia  quatenus  eft  per 
accidens  Phyfice,  non  cadit  fub  fcientiam,  quatenus 
vero  eft  perfe  in  genere  moris,  ad  fcientiam  mora- 
lem fpeftat  eius  confideratio , no  ad  Metaphyficam» 
Caufa  autem  Phylica  ac  vera  duplicem  poteft  habe- 
re  agendi  modum:  fcilicet  vel  naturaliter, veilib§r$j  ^Ht 
feu  neceflario , vel  contingenter  : Sc  dehis  duobus 
modis  agendi  dicemus  inferius,  quia  maxime 
nent  ad  explicandas  tumperfeftiones  Sc  naturas  di» 
uerfarumcaufarum,  tum  etiam  feriem&  conexis* 
nemeffeftuum  vniuerfi,  Sc  modum  influendi , feu 
concurrendi primas  caufas  cum  fecundis:  de  mora- 
litate  autem,quas  a iribus  liberis  conuenit,  quatenus 
liberi funt,  non  Ipeitat  confideratio  ad  praefentfm 
fcientiam,  fed  ad  moralem  Philofophiam,velpo{iui 
ad  diurnam  Theologiam. 


Caufa  Phy  fica  (fi  moralis. 


VI. 
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^Ecundo  diuidi  poteft  caufa  efficiens  in  Phyficam 
ucanora!em.  Caufa  Phyfica  hoc  loco  non  fumi- 
tur  pro  caufa  corporali  feu  naturali, agente  permotu 
corporeum  bc  materialem,  fed  vniuerfaiius  fumitur 
pro  caula  vere  ac  realiterinfluentein  effeihim  :nam 
ficut  dicebamus  fuperius  naturam  interdum  iignifi- 
care  qua  ncunque eflfentiam,itq  influxus  Phyficusa- 
liquando  vocatur  ille,  qui  fit  per  veram  caufalitate 
reale,  propriam  ac  per  fe : ci' hoc  modo  & Deus  eft 
caufaPhyfica,dum  creat:br  angelos,  dum  efficit  mo- 
tum , vel  in  cceio,  vel  etiam  mfeipfo:  Sc  intelleftus, 
dum  efficitintelie&ionem,  Sc  voluntas  volitionem 
Caufa  &iic  de  casteris.  Caufa  vero  moraliter  efficies  dupli- 

^ citer  dici  poteft.  Aliquando  etiam  dicitur  caufa  rao- 

pjepofit».  rajjs>  folu  quia  libere  efficit  ;&  hoc  modo  caufa  mo- 
ralis,non  omnino  condiftinguitura  Phyfica  genera- 
timfumpta.vt  a nobis  explieataeft, fed  diftinguetur 
a Phyiica  naturaliter  ac  neceflario  agente:  iicenim 
voluntas  dum  libere  amat , vera  Sc  phyfica  caufa  eft 
fui  amoris , quem  tamen  moraliter  feu  libere  efficit. 
Alio  vero  modo  fumitur  caufa  moralis,  vt  diftingui- 
tur  omninoa  Phyfica,  & dicitur  deilia  caufa,  quas 
perfe  non  vere  efficit,  moraliter  tamen  ita  fe  gerit, 
vt  ei  imputetur  effeftus : quomodo  caufa  confulens 


De  caufa  principali  (fi  infirumentalifri-* 
ma  expofitto . 

'T'Ertid  diuiditur  caufa  efficiens  veraac  propfia 
in  principalem  & inftrumentalem : quorum  yer* 
borum  vfus  folet  efle  valde  ambiguus  <k  asquiuocug; 
quare  diligenter  explicanda  eft  eorum  fignifigatio, 
Caufa  principalis  dici  folet  ea , cui  proprie  & fimpli» 
citer  attribuitur  aiftio.  Verum  has$  Jefcriptio  not% 
fatis  rem  declarat:  primo  quidem,  quia  forma  reijve 
anima,  v g.eft  aliquo  modo  caufa, & non  inftrumea* 
talis,  vt  conftat:  ergo, fi  diuifio  illa  eft  adsquata,  gfia 
tinetur  fub  caufa  principali:  <Sc  tame  illi  proprie  non 
tribuitur  attio,quia  anima,vt  Ariftot.dixit,  proprii 
non  net : ergo  illa  defcriptio  no  conuenit  omnf  cau* 
fas  principali, H^c  enim  caufa  principalis, vt  ratio  fa- 
fta  declarat,  alia  eft, quas  operatur;alia,quas  eft  ppjn« 
cipium principale  operandi,  quas  folent  diei  ( dttfit 
principalis  vt  quod , & vt  quo : defcriptio  autem  data  co- 
uenit  ad  fummum  prigri  caufas, non  vero  pofterierij 
lmd  vlterius  obiici  poteft.  quod  non  omni  caufs  vi 
quod,conueniat  illa  difcriptio , fed  foli  caufasproxi* 
mae,{^:  particulari,  non  vero  vniuerfali  ^prim*.  Vt 
enim  inferius  conftabit, caufa  efficiens  principaiilitl 
primam  & fecundam,  feu  proximam  & vniuerfa- 
lemdiuiditur,  bsvtraque  eftcaufa  principalis, 
principalior  eft  prima  quam  fecunda,  Sc  tamen  lifH« 
plicicer  <Sc  proprii  non  attribuitur  effe&us  prifiUSf* 
fedfecundx  : cum  enim  homo  ambulat,  videt  j atif 
intelligit,non  dicitur  Deus  ambulare, videre,au£iB« 
telligere,  quamuis  principalis  efficiat  motug  illoi, 
quam  homo.  Sed  hasc  obiedio  non  multum  vrg Stt 
namreverapofiunteffeftus  caufarum  fecundarufit 
proprie  Sc  vere  attribui  primas,  qui  awqw  qmpltimt 
eft  aliquid,  neque  qui  rigat,  fed  qui  incrementum  dtifDetti» 
Vnde  licet  terra  germinet  herbam  virentem,  P60 
tamen  tribuitur,  quod  producat  f oenum  fUmStltii,  & 
herbam  feruituti  hominum:  Sc  quod  formet  fetum  ia 

vi  «re» 
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Vtero  5 $e  denique'  qUod  ohini&  opera  noftra  opere- 
mur, vc  inferius  latius  dicemus. Quod  ergo  ilis  deno- 
minationes videndi,  &c.  non  tribuantur  D£o,  ideo 
eft,  quia  non  funt  defumpts  expura  efficientia  fed 
magis  ex  informatione  & receptione  motus  aut  a- 
ftuseffefti.  Non  enim  dicitur  videre,  qui  vtcunque 
facit  viiione,fed  qui  ita  facit , vt  ea  informetur  imo 
ab  hac  pofteriori  habitudine  prxcipue  fumitur  illa 
denominatio,  adeo  vt  (i  illa  manere  poffetfine  effi- 
cientiajvel  faltem  fine  efficientia  principali, ad  illam 
denominationem  fufficeret.  Igitur  non  eft  dubium, 
quin  effeftus  quoad  puram  efficientiam  omni  prin- 
cipali caufa:  operanti  vc  quod , vere  ac  proprie  attri- 
bui pofsit. 

VIII.  Maiorem  difficultatem  ingerit , quia  non  videtur 
'/ftntittb  hoc  proprium  caufs  principalis,  nam  interdum  at- 
jiluudeno  tribuitur  inftrumentali,vt  patet  exemplis  Theologi- 
piinatu*n  cis , homo  enim  dicitur  confecrare,  abfolQere,  &c. 
infintmn-  quamuis folum  inftrumetaliter  hoc faciat:& in  phy- 
tutiitt»'  ficis  femen  dicitur  proprii  difponere  materiam,  & 
tlH‘  mediante  illa  dilpofitione  generationem  efficere.  Et 

ratio  elfe  videtur,  quia  illa  denominatio  proprie  tri- 
buitur fuppofitooperanti:&ideo, fi cotingat  inftru- 
mentum  elfe  fuppofitu  aliquo  modo  per  fe  operans, 
illietiapoteftacnbui  aftio.  Etenim  fi  aqua  proprie 
& fimplicicer  dicitur  calefacere , etiamfi  tantum  fit 
caufa  per  accidens , folum  quia  eft  fuppofitum  fufte- 
tans  principium calefaciedi , quidmirum , quod  ho- 
mini vel  alteri  fuppofito  tribuatur  aftio, etiamfi  fola 
viminftrumentalem  operandi  habeat?  Sed  ad  hoc 
dici  poteft , hanc  denominationem  nunquam  attri- 
bui caufs , niti  ratione  alicuius  principalitatis( vt  fic 
dicamfquam  in  tali  opera  tione  habet, vt  homini  at- 
tribuitur , quod  confecret,  vel  abfoluat,  &c.  quia  in 
exercendis  actionibus  externis , per  quas  illi  effectus 
fiutjoperatur  vt  caufa  principalis, & quia  illa  eadem 
operatur  vt  dominus  fuarum  aftionum.  Semen  au- 
tem non  dicitur  proprii  generare, nec  etiam  proprii 
organizare,aut  difponere  materiam,  nifi  in  quatum 
propria  virtute  poteft  aliquid  pratuium  efficere,  in 
quo  fe  gerit  vt  agens  principale.  Deniqj  aqua  non  di- 
citurper  fe  calefacere , fed  per  accidens , <Sr  ideo  non 
eft  ad  rem, quia  hic  agimus  de  attributione  per  fe.Et 
illa  eadem  denominatio  per  accidens, fundametum 
habet  in  eo,  quod  aqua  in  ratione  fubfiftentis,&  fufi- 
tentantis  principium  calefaciendi  fe  gerit  vt  princi- 
pale operans. Sicigitur,  fimpliciter  loquendo, pro- 
prium eft  principalis  caufa;,  quod  tribuantur  aftio 
«St  effeftus.  Et  poffet  hoc  cum  proportione  accom- 
modari agenti-,  quod  & principio  agendi  quo, illi  vt 
operandi,  huic  vt  principali  rationi  operadi.Et  addi 
etiam  poteft,  caufam  principalem  abfolut&dici  de 
caufa  operante  vt  quod  de  principio  autem  non  nifi 
reduftiui,  & fecundum  quid  .-ideoc#  fatis  effe,  vt  illi 
eodem  modo  accommodetur  deferiptio.  In  huc  er- 
go modum  fuftineri  poteft  illa  definitio, quamuis  in 
ea  non  explicetur  propria  ratio  ob  quam  cauff  prin- 
cipali fimpliciter  tribuitur  effeftus, cum  tamen  in  eo 
confiftere  videatur  propria  ratio  cauf*  principalis. 

Secundus  modus. 

IX.  A Liter  ergo  dici  folet  caufa  principalis  illa,  qua: 
■^propria  virtute  influit  in  effeftu : vel  aliter,  quas 
fufficiente  virtute  influit, feu  qua:  cum  concurfu  fibi 
debito  fufficiens  eft  ad  producendum  effeftu.  Nullo 
tamen  ex  his  modis  videtur  fufficienter  declarari 
propriade  adaequata  ratio  huius  caufa:.  Nam  propria 
virtute  influere  in  effeftum  non  folu  principali  cau- 
fa: conuenit , fed  etiam  inftrumentali , praefertim  in 
naturalibus  inftrumentisquidquid  fit  de  aliis.Calor 
enim  naturalis, qui  eft  inftrumentum  ad  conuerten- 
dumalimentuminfubftantiam  aliti,  naturalem 6c 
innatam vimhabet ad  illam  aftionem:&  fimiliter 
calor  ignis, fi  eft  naturale  inftrumentum  ad  introdu- 


cendam formam  fubftantiafem  Ignis,  propriam  8c 
infitam  virtutem  liabetad  illlam  aftionem  mflru- 
mentariam.  Neque  enim  fine  virtute  proportiona- 
ta  agere  poteft,  neque  illam  habet  extrinfecam  aut 
aduentitiam : ergo  innatam  & propriam.  Quod  fi 
dicatur  haberequidem  virtutem, elfe  tamen  inftru- 
mentariam  .hoceft  quod  inquirimus , nempe  quid 
illi  defit  ad  rationem  principalis  principii, cum  ofte- 
fum  fit  propria  virtute  operari.Neque  enim  neceffa- 
rium  videtur,  quod  fecundo  loco  adriciebatur  de 
virtute  fufficiente.  Primo  quidem,  quia  ficut  folus 
calor  non  fufficit  ad  introducendam  formam  ignis, 
ita  neque  fola  forma  fine  calore:  ergo  eadem  ratio- 
ne forma  non  erit  principium  fufficiens.  Deinde, 
quia  caufa  principalis  diuidenda  eft  vlterius  in  tota- 
lem &parttalem , & vtraque  diftinguitur  ab  inftru- 
mentali: caufa  autem  partialis  non  operatur  virtute 
fufficienti:ergo  nonreft&  in  hoc  feparatur  ab  inftru- 
mentali. Praeterea  cum  virtus  caufa:  principalis  di- 
citur debere  effe  fufficiens,  aut  intelligitur  defuffi- 
cientia  in  omni  genere  aut  ordine  caufa:  lufficientis. 
Sc  hoc  eft  falfum, alias  nulla  caufa  fecunda  effet  prin- 
cipalis, quia  nulla  eft  abfolut^  fufficiens.  Imo  neq 
caufa  prima, quando  concurreret  cum  fecunda, age- 
ret vt  caufa  principalis , quia  tunc  non  operatur,  vt 
per  fe  fola  fufficiens.  Sivero  intelligaturde  fufficie- 
tia  in  fuo  genere,  etiam  caufa  inftrumetalis  eft  in  fuo 
ordine  fufficiens:  ergo  per  hoc  non  latis  declaratur 
propria  ratio  caufai  principalis.  Denique,  quod  ad- 
ditur de  concurfu  debito  , nihil  amplius  rem  decla- 
rat,tum  quia  necefsitas  concurfus  non  conuenit  o- 
mni  caufa:  principali,  fed  tantum  fecundae,  tum  et- 
iam, quia  concurfus  no  tantum  debetur  caufa:  prin- 
cipali, fed  etiam  inftrumentaria:,  calori  enim  debe- 
tur concurfus&  ad  calefacienduhi , & ad  producen- 
dum ignem  , fi  fitfufficiens  calor  : nullo  ergo  ex  his 
modis  videturfatis  declarari  ratio  caufse  principalis, 
&.  ab  inftrumentaria  diftingui. 

Tertius  modus . 


propter  hare poteft  effe  alius  dicendi  modus,  cau- 
■*-  fam  principalem  eam  effe,  qua:  proxime  & per 
proprium  influxum  influit  in  effeftum,  feu  in  forma 
conftituentem  effeftum.  Quae  fententia  melius  de- 
claratur, adiungendo  fimul  rationem  inftrumenta- 
Iis  caufa:,  & vtriufque  differentiam.  Caufa  enim  in- 
ftrumentalis  erit  illa,  quaefuaaftione  non  attingit 
immediati  effeftum  feu  formam,  fed  aliquid  prae- 
uium,  ex  quo  talis  forma  refultat,  quam  proxime  & 
in  fe  inftrumentum  non  attingit.  Vnde  fit,  vt  omnis 
caufa  inftrumentalis  fit  principalis  refpeftu  alicuius 
effeftus,  illius  nimirum , quem  proxime  & per  fe  at- 
tingit : inftrumentalis  vero  fit  refpeftu  alterius,  qui 
inde  refultat.  Exemplis  declaratur  primd  in  artifi- 
cialibus, nam  ferra, v.g.  eft  inftrumentum  ad  tale  ar. 
tificium  faciendum,  quod  inftrumentum proximd 
folum  efficit  incifionem,  impellendo,  & locomo- 
uendo  partes  intermedias,  &ad  hunc  effeftum  po- 
tius comparatur  vt  caufa  principalis:  inde  vero  re- 
fulrat  forma  artificialis , ad  quam  comparatur  vt  in- 
ftrumentalis caufa,  quia  illam  non  attingit  imme- 
diati propria  aftione,  fed  folum  refultat  ex  priori 
effeftu.  Deinde  in  naturalibus  calor  ignis  eft  inftru- 
mentum ad  formam  ignis , quia  immediate  attingit 
calorem  refpeftu  cuius  fe  habet  vt  caufa  principalis, 
inde  vero  refultat  forma  fubftantialis,  quam  imme- 
diate non  attingit,  iuxta  probabilem  fententiam 
Scoti, & aliorum. Denique  in  fupernaturalibus,  iux- 
ta Paludani, Capreoli, & aliorum  opinionem,Sacra- 
menta dicuntur inftrumenta gratia;, quia  non  ipsa 
fed  aliquid  pra:uium  ad  ipfam  attingunt.  Vnde  non 
immerito  hic  modus  dicendi  tribui  poteft  his  aufto- 
ribus  in  fecundo  <Sc  tertio  exemplo  citatis, quibus  no 
parum  fauere  videtur  DTho. i p.  q.  45.  art.5.  dicens, 

quod 
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quod  caufa  fecunda  inftrumentalis  no  participat  a- 
ftionemcaufx  fuperioris , niti  in  quantum  per  ali’ 
quid  (ibi  proprium  difpofitiui  operatur  ad  effe&um 
principalis  agentis.  Et  ratio  reddi  poteft , quia  con- 
curfus  inftrumenti  fempereft  imperfe&us,  dcideo 
non  pertinet  adipfum,  vt  immediate  attingit  indu- 
ctionem eius  formx,ad  quam  eft  inftrumentum, fed 
folumvt  ad  ipfarn  efficiendo  prxparet.  Vndeecon- 
ueifo  omnis  caufa , qux  immediate  attingit  forma, 
erit  principalis&  non  inftrumentalis. 

Hxc  vero  fententia  probari  non  poteft; quia  in 
primis  falfum  eft  caufaminftrunientalem  vtinftru- 
mentalem,  nunquam  attingere  immediati  <k  in  fe 
formam  intentam  a principali  agente : quod  patet 
primo  contraria  induCtione.  Naminfuperr^atura- 
libusfacramenta  funt  inftrumenca  ad  efficiendam 
taatttngut  gratiam,ipfamin  feattingendo:& fimiliter  Chriftus 
formam  per a&iones  fux  humanitatis  attingebat  immediati 
tentam  ab  ope'*a  fupernaturalia  , de  quibus  diCtum  eft  late  ini. 
agente  prin  & 3.1000.3. parcis.  Rurfus  in  naturalibus  probabilius 


XI. 


Infirumi- 


cipah.  eft, accidentia  vt  inftrumeta  fubftantiarum  attinge- 
re immediate  eduftionem  fornix  fubftantialis.  Eft 
etiamprobabilis  opinio  phantafma  inftrumentali- 
ter  attingere  produCtionem fpeciei  intelligibilis , & 
tamen  non  attingit  aliquid  prxuium,fedimmediate 
ipiam  fpeciem  in  fe.  Deniqj  in  inftrumentis  artis  ali- 
quando videtur  per  formam  inftrumenti  proxime 
attingi  forma  effe&us,  vtcum  figilloin  primitur  ce- 
rae,aut  monetae  fimilisfigura;quamuis  tunc  etiamre 
vera  non  per  fe  fiat  figura , fed  vbi,  quidquid  Scotus 
infra  citandus  figniheet.  Igitur  general-us  dicitur, 
verum  quidem  effe,  haecinftrumenta  per  fe  non  at- 
tingere figuram  feu  formam  artificialem,  tamen  id 
non  eft, quiainftrumentaliter  concurrunt, fed  quia 
illa  forma  non  eft  aliter  perfe  producibilis.Vnde  ne- 
que ipfum  agens  principale  illam  alierinducit.nam 
per  fefolum  facit  terminum  localem  motionis,  qui 
eft  aliquod  vbi, & quia  illam  m&tionem  efficit  certo 
modo  & ordine,  inde  refidtat  talis  figura:  ergo  in  ea 
aCtione  non  poflimt  agens  principa'e&  inftrumen- 
talediftinguiin  attingedo  mediatC  vel  immediate. 
Imb , fi  confideremus  terminum  per  feproduClum, 
qui  eft  vbi,  immediatius  videtur  inftrumentum  il- 
lum attingere,  quia piftor  non  mouet  colorem,  nifi 
medio  penicillo,  &fic  de  aliis.  Vltima  vero  forma, 
feu  figura  non  alia  aditione  perfe  attingitur,  fed  ex 
priori  termino  refukar. 

XII.  Prxterea  declaratur  ratione  , quia  tribus  modis 
inteiligi  poteft  inftrumentu  concurrere  ad  effeftum 
principalis  agentis,  fcilicet  vel  tantum  remote,  at- 
tingendo fciiicet  aliquid  prxuium , vel  tantum  pro- 
xime, nempeattingendoimmediatC  formam  inten- 
tam a principali  agente,  veifimul  vtroqj modo: fed 
ratio  inftrumenti  non  limitatur  ad  priorem  modu, 
efto  interdum  ita  pofsit  concurrere : ergo  non  refte 
in  eo  modo  attingendi,  diftinguitur  inftrumentale 
agens  a principali. Minor  fatis  declarata  eft  exemplis 
addu&is.  Et  ratio  reddi  poteft,  quia  etfi  inftrumen- 
talis  concurfus  fit  inferiorisrationis,tamen  qu>a in- 
ftrumentum non  attingit  perfe  folum,fedvtadiutu 
&confortatum  a principali  agente,  ideo  nulla  eft  re- 
pugnantia, quod  inftrurnetumimrnediat&attingat 
effectum  principalis  agentis.  VndeD.  Tho.3.p.q.77. 
art,3.  ad  3.  & q.  79.art-2.ad3.  dicit  : Nihilprohibetcau 
ftm  mfirumentalem  producere  potior  em  effectum  , & vitra 
fttamff scient.  Ex  qua  ratione  folutum  manetfunda- 
mencum  contrarix  fentemix.-neqj  D.Tho.in  alio  io- 
co  nobis  repugnat,  fed  potius  huic  fententix  fanet: 
non  enim  ait  inftrumentum  tantum  difpofitiueco- 
currere  ad  effe&um  principalis  agentis,  fed  non  par- 
ticipare actione  principalis  agcntis,nifi  media  aiftio- 
ne  propria.  VndeThomiftzcofliguntjOmneinftru- 
mentum  duas  habere  actiones : vna, qua  agit  aliquid 
proprium  , in  qua  no  complete  exercet  officium  in- 
ftrumenti, aliam  proprie  iiaftrumetalem, qua  imme- 
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diate  influit  in  effeflum  principalis  agentis.  Quas  a- 
ttiones  femper  effe  realiter  diftinftas  contendit  Fer- 
rarien.i.cont.Gent.c.zi.  Caieta.vero  j.p. qu.4f.art.fr 
reftius  dicit  hoc  non  effe  neceffarium , nam  interdu 
eft  vnica  tantum  aftio,  in  qua  fecundum  ratione  vel 
accommodationem  diftinguimus  aliquid,  quod  in- 
ftrumentum ex  propriis  poteft  attingere , & aliquid 
quod  attingit  vtinftrumentum.  Ambo  autem  con- 
ueniuntinhoc,  quod  ad  rem  prxfente  fpeftat,  nem- 
pe inftrumentum  vr  tale  eft , & per  a&ionem  qua  vc 
inftrumentum  exercet,  attingere  immediate  & per 
fe  effe&um  principalis  agentis, quantum  attingibili» 
eft, feu  per  fe  producibilis.  Et  re  vera  vix  aliter  fatua- 
tur ratio  inftrumenti  naturalis,  nifi  improprie&per 
denominationem  extrinfeca,  vt  inferius  declarabo. 

Et  in  hanc  fententia  inclinat  etiam  Scot.in  4-d.i.  q,  i; 

Quarti  expojitio  cau fi  principalis  x & 
wjlrumentaltf. 

QVartusmodus  dicendi  effe  poteft,  inftrumenta» 
lem  caufam  eam  effe,  quxfolum  agit  vt  mota  ab 
alio  . econtrario  vero  principalem  caufameffe,  qus 
perfe  & fine  motione  alterius  vim  habet  operandi, 

Qux  explicatio  fumpta  videtur  ex  his,  qux  in  inftru- 
mencis  artis  experimur  : illa  enim  nobis  notiora 
funt,  & in  eis  non  alius  eft  operandi  modus,  Vnde 
D-Tho.a.cont.Genr.c.21.  ratione  quarta  ait , inftru- 
mentum nunquam  adhiberi  ad  caufandum  aliquid 
nifi  per  viam  motus, nam  de  ratione  inftrumenti  eft, 
quod  fit  mouens  motu:&ratione  quinta  ait, inftru- 
mentum effe  medium  inter  caufam  principalem  & 

effcftum,ita  vt  efficaciaprincipalisagetisperueniat 
ad  effe&um, media  motione, nftrumenti.Exquo  in- 
ferunt aliqui  extremi  difsidentesatertiomodofu- 
pra  traftato,  quando  fimul concurrunt  caufa  princi- 
palis &inftrumetalis,  immediatius  attingi  effeftum 
abinftrumentali,  quam  a principali,  immediatius 
(inquamjimmediatione  (vt aiunt ) fuppofiti,qui« 
principale  agens  non  agit,  nifi  per  inftrumetumum- 
mediatione  autem  virtutis  dicitur  agens  principale 
immediatius  agere, quia  inftrumentum  non  agit  nifi 
in  virtute  eius.  Atque  hinc  confirmatur  ratione  hxc 
fententia,  nam  inftrumentum  vt  fic,  non  agit,nifi  in 
virtute  principalis agentis;fed  non  poteft  inftrumi- 
tum  niti  in  operando  virtuti  principalis  agentis,  nifi 
quia  ab  illa mouetur.ergo ratio  inftrumentalis  cau- 
fx  re&e  explicatur  per  hoc, quod  eft  agere  vt  motam 
ab  alio:&confequenter  caufa  principalis  erit, qusrad 
agendum  non  indiget  motione  alterius. 

Sed  neqj  hsc  fententia  plenerem  declarat,  aut  fa- 
tisfacit.Cum  enim  dicitur  inftrumentum  agere  vt  j*" m 
motum  ab  alio,  duobus  modis  inteiligi  poteft.  Vno  mtmm 
modo  de  motu  vel  mutatione  reali  recepta  in  ipfb  vmdiiufi 
inftrumento,&  prxuia  ad  aftionem  eius:&  hoc  mo-  bimfltlb 
do  intelligu  illam  propofitione  Ferrar.z.cont-Gent.  * 
czi.Nontamenpoteftin  eo  fenfu  propofitio  effe  y.fnouptU 
niuerfali  ter  vera,  imb  vix  inuenitur  vera , nifi  in  itl- 
ftrumentis  artis,  qux  per  motum  localem  applican- 
tur ad  operandumfin  inftrumentis  autenaturx,  mi- 
nimi: namfi  phantafma  eftinftrumentum,quama- 
«ftionem  in  fe  prius  recipit  vt  agat  ? Nunquidrecipit 
infealiquodfpiritualeIumen.;)  Atidfiiftitiumeft,  6e 
fubiedto  materiali  plane  repugnans,  Item, calor  ignif 
eft  inftrumentum  eius  ad  generandum  ignem, & ca- 
lor vitalis,  vel  potentia  nutritiua  ad  producendam 
carnem , in  quibusnulla  vera  motio  antecedens  ex- 
cogitaripoteft,  Item,  femen  dicitur  inftrumentum 
generantis,  quod  poitquam  decifum  eft,  nullam  no- 
uam  motionem  a principali  agente  recipit.  Omitto 
fupernatui  alia  infxrumenta,  de  quibus  late  dixi  in  3, 
p.qu.13.  & 6z.Addo  deinde, non  omnia,quz  mouent 
mota,  agere  vt  inftrumenta,  proprie  & in  rigore» fed 
vt  agentia  principalia,  faltem  partialia.  Nam  qu*da 
nonalterancnifi  alterata,vt  pipernon  calefacit, nifi 
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|a!efa&uftl  tamen  noti  calefacit  folum  per  virtu- 
tem receptam , fed  etiam  per  propriam  dc  innatam, 
quse  eft  virtus  eminens  ad  calefaciendum  : vndein 
eo  fe gerit  vt  principale  agens.  Item,  non  mouet  ho- 
mo baculum , nifi  mouendo  manum.  Quamuis  au- 
tem hacratione  foleat  dici  manus  inftrumetum,  vel 
potius  inftrumentum  inftrumentorum,  feuinftru- 
mentum  ante  inftrumenta^vt  Ariftot.dixit  4. de  par- 
tib.anim.c.i  o. tamen  re  vera  eft  partiale  moues  prin. 
cipale,  nam  in  fe  habet  partialem  virtutem  trahendi 
aut  impellendi  aut  fubleuandi.Vnde  in  his  ftepe  mo- 
tio vnius  rei  folum  eft  conditio  neceffaria  ad  trahe- 
dumvel  impellendum  aliam,  quod  non  fatis  eft  ad 
tollendam  rationem  principalis  agentis, & inducen- 
dam propriam  rationem  inftrumenti.  Imo  ftccelu 
(Vt  multi  volunt)  non  mouet  nifi  motum,  & tamen 
non  mouet  vt  inftrumentum,  de  quo  inferius.  Ita(^ 
ex  ratione  vel  conditione  mouentis  moti  per  realem 
mutationem  infe  receptam,  nonreftediftinguitur 
inftrumentalis  caula  a principali,  quianeque  omnia 
inftrumenta  ita  mouentur  ad  agendum,  6c  fere  eo 
modo  , quo  contingit  aliqua  inftrumenta  moueri, 
contingit  etiam  moueri  aliquas  caufas  principales» 
Cuius  fignum  eft , quod  inftrumenta  artis  etiam  ad 
id  agendum,  quod  ex  propria  virtute  polfunt,  indi- 
gent aliquo  motu,&per  artem  folum  fit , vt  ille  mo- 
tus ordinate  fiat. 

Alio  ergo  fenfu  poteft  dici  inftrumentum  agere 
vt  motum  ab  alio,  id  eft,  vt  fubordinatum  alteri, vel 
Vt  habens  vicem  illius,  vel  etiam  vt  adiutum  k prin- 
cipali agente,  iuxta  varia  genera  inftrumetorum  in- 
ferius declarada.  Et  in  hoc  fenfu  eft  quidem  verum, 
omne  inftrumentum  agere  vt  motum  ab  alio  ('fi  ta- 
men italoqui  licet)  tamenhocnoneft  proprium  in- 
ftrumenti ftrifte  fumpti,  prout  nunc  de  illo  agimus, 
& a principali  caufa  illud  diftinguimus , quin  potius 
comune  eft  omni  inferiori  principio  agendi,  omnicjj 
CituuH-  caufae  prae  ter  primam.  Nam  inprimis,  omnes  caufas 
ttktndi  f€Cundae  agunt  mota;  a prima,  id  eft,  cumconcurfu 
& auxilio  primae,  vt  infra  declarabimus  : & tamen 
non  funt  proprie inftrumenta,fed  caufae  principales 
in  fuo  genere.  Scio  nonnullos  ex  antiquis  auftoribus 
vocare  aliquando  caufas  fecundas  inftrumenta  pri- 
ma;,vt  patetapudD.Th0.q-3.de  potent.art.7.vbiita 
concludit  : Sic  ergo  Deus  eft  caufa  omnis  attionis , prout 
quodlibet  agens  eft  inftrumentum  diurna  vir  tutu  operant  u.l  d e 
fumitur  ex  i.p.qu.to  j.art.  f.  Et  eodem  modo  loqui- 
tur Damafcen.  in  fua  Phyfica,  cap.9.  vbi  ait  illud  e(Te 
dogma  Platonis,  quem  in  hoc  cenfet  praeferendum 
elfe  Ariftoteli.  Idem  Simplicius  i.Phyf  text.29.  Vnde 
Scot.in  4-d.i.  qu.i.§.Ad  qmftionem  ergo , aitdupliciter 
dicipoftecaufam  principaliter  operari. Primo  prin- 
cipaliter,id  eft,  independenter,&  fic  caufas  fecundas 
non  elfe  principales , fed  inftrumentales.  Secundd 
principaliter, id  eft,  per  formam  propriam  & intrin- 
fecam:  & hoc  modo  ait  caufas  fecundas  elfe  princi- 
pales. In  quo  licet  non  fatis  explicet  rationem  caufe 
principalis  , vere  tamen  dicit  caufas  fecundas  elfe 
principales,  &indoftrina  Ariftotelis  certumeftita 
elfe  appellandas, vt  ex  2.Phyf  & <>.  Metaph.in  locis  ci- 
tatis fumitur.Et  ex  ipfa  vocis  proprietate  conftat  no 
elfe  idem  principaliter  & independenter  operari : vt 
ergo  caufa  fit  principalis,  non  oportet  vt  fit  omnino 
independens  Et  econuerfo,  quod  caufa  fit  dependes 
&indigens  auxilio  alterius  fuperioris,  non  fatis  eft, 
vtfit  caufa  inftrumentalis.  Praeterea,  intelleftus  non 
cenfetur  communiter  inftrumentum,  fed  principale 
principium fuorum  aftuumnaturalium,  neqj  volu- 
tas, Aeliae  fimiles  facultates,  quamuis  in  agendo  fint 
fubordinatae  fuis  formis.  Verum  eft,  has  omnes  fa- 
cultates, imo  & accidentia  omnia,  vocari  ab  aliqui- 
businftrumenta,  & refte quidem , fi nomihe inftru- 
menti intelligant  omne  principium  quo  operandi, 
quod  non  eft  propter  le , fed  vt  aliquod  fuppofitu  eo 
vtaturmon  vero  fi  rigorosi  loquamur  de  inftrume- 
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tali  caufa  &.  aftione  .-  fic  enim  calor  non  eft  proprie 
inftrumentum  ad  calorem  producendum,  cum  non 
excedat  effeftus  perfeftionem  principij,  feu  caufae» 

Vera  ratio  injlr ument  alis  & principa- 
lis caufa  7qua. 

QVoniam  ergo  huius  rei  difficultas  magna  ex  par-  XVI. 

,te  pendere  videtur  ex  vfu  terminorum,  ideo,  ne 
in  aequiuoco laboremus,  oportet  fignificationes  ho- 
rum diftinguere.  Et  incipiendo  ab  inftrumento,  feu 
caufa  inftrurnentali  , vno  modo  diftmgui  poteft  k 
caufa  principali  per  Antonomafia, feu  omnino  inde- 
pendenter  operante,  vtScotus  dixit : <k  fic  facilis  eft 
horum  membrorum  in  communi  diftinftio:  fed  no 
ita  nuncloquor,  quia  exiftimo  improprium  elfe  fer- 
monem. Secundo  dici  poteft  caufa  inftrumentalis  o* 
mnis  caufa,  vel  virtus, qug  alicui  datur, vt  per  eam  o- 
peretur  , quomodo  etiam  forma  poteft  dici  inftru- 
mentum fuppofiti,  quamuis  id  non  fit  in  vfu,  quia 
forma  conftituit  elfentialiteripfumfuppofitum.di- 
citurtamedeomni  alia  virtute  fuperadditafuppo- 
fito-.imo  interdum  etiam  de  partibus  integrantibus, 
prsefertim  organicis,  vt  de  manu  & brachio.quomo- 
do  Theologi  vocant  humanitatem  Chrifti  coniun- 
ftum  Verbi  inftrumentum,  quod  proprius  dicitur 
in  ordine  ad  aftiones  miraculofas  & fupernaturales, 
quam  in  ordine  ad  aftiones  connaturales  humani- 
tati. Atcp  hoc  fecundo  modo  fumptum  inftrumentu 
dicitur  quaelibet  virtus, aut  principium  agendi, data 
fuppofi  to  operanti, vt  per  eam  operetur, etiamfi  talis 
virtus  fit  fufficiens,&  aeque  perfefta,  vel  etiam  nobi- 
lior, quam  effeftus.  Caufa  vero  principalis  diuifa  co- 
tra  inftrurtietalem  hoc  modo  fumptam,  erit  ipfum- 
metfuppofitum  operans, quatenus  per  feipfum,  vel 
perfuam  fubftantiam,  mtperfuam  formam,  vim 
habet  operandi.  Alio  item  modo  dicitur  inftrumen- 
tum id,  quod  loco  alterius  fubftituitur,vt  aftionera 
exequatur, etiamfi  contingat  tale  inftrumentum  elfe 
nobilius  aftione  vel  effeftu , ad  que  deftinatur,  quo 
modograuitas  dicifolet  inftrumentum  generantis, 

& impetus  inftrumentum  proficientis,  &fic  caufa 
principalis  refpeftiue  oppofita  huic  inftrumento,  e- 
rit  illa,cuius  vicem  inftrumentum  gerit.  Et  in  mora- 
libus eft  frequentius  vfitatum  hoc  genus  caufx  in- 
ftrumentalis, feu  minifterialis. 

Vltimo  ac  propriilsimo  modo  dicitur  caufa  in- 
ftrumentalis illa,  quse  concurrit  feu  eleuatur  ad  effi- 
ciendum effeftum  nobiliorem  fe , feu  vitra  menfura 
proprise  perfeftionis  & aftionis,  vt  calor  quatenus 
concurrit  ad  producedam  carnem, ;&  in  vniuerfum, 
accidens  quatenus  concurrit  ad  producendam  fub- 
ftantiam. Et  de  hoc  genere  inftrumentorum  multi 
dubitant  non  folum  in  naturalibus,  fed  etiam  in  fu- 
pernaturalibus,  loquendo,  vt  loquimur,  de  inftru- 
mentis  vere  efficientibus,  acphyfice  attingentibus 
ipfos  fuperiores  effeftus : vt  videre  licet  apud  Scotu, 
i&alios  in  4.d.i.&latius  attingemus  difput.lequenti, 
traftando  de  caufa  efficienti lubftantiarum. Nos  au- 
tem fupponimus  in  omni  ordine  rerum  dari  poffe 
huiufmodi  inftrumenta,  vt  de  naturalibus  offende- 
mus citato  loco,&de  fupernaturalibus  diximus  in  3» 
p.& de  artificialibus  omnes  admittunt : quamuis  in 
illis,  vt  dixi,  forma  praecipue  intenta  ab  artifice  non 
attingaturperfeft  immediat&ab  inftrumento, fed 
refultet : quocunqj  tamen  modo  fiat , excedit  aliquo 
modo  vim  inftrumenti  fecundum  fe  confiderati,  <k 
fit  ab  illo,  prout  ab  arte  dirigitur  & mouetur.  Hoc 
igitur  proprio  & rigorolo  modo  inftrumentum  fu- 
mimus,cum  illud  ii  caufa  principali  diftinguimus. 

Atque  ita  caufa  principalis  erit  illa,  quse  per  virtu-  XVII. 
tem  principalem,  id  eft,  vel  nobiliorem,  vel  faltem 
aeque  nobilem  cum  effeftu,  influit  in  aftionem,  per 
quam  talis  effeftus  producitur.  Quomodo  non  folu 
caufa  prima, fed  etiam  fecunda , tam  vniuoca,quara 
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sequiuoca,  fub  nomine #rationecauf*  principalis 
comprehenditur.  N ec  folum  cauf*  totali  , fed  etiam 
partiali  couenit  ilia  ratio,  ii  virtute  limili  operetur, 
quia  partialis  caufa  proprie  dicta  dicit  habitudinem 
ad  compartialem  eiufdem  rationis  #ordinis , ita  vt 
neutra  alteri  fubordinetur.fed  ex  vtraque  coalefcat 
vna  caufa  totalis  principalis  eiufdem  ordinis : quae 
partialiter  eft  ex  talibus  caufis,  # ideo  vtraque  eft 
principalis,  licet  partialis.  Et  huiufmodi  caufa  prin- 
cipalis reifte  dicitur  operari  propria  virtute , non  fo- 
lum quia  habet  intrinfecam#  innatam  illam  virtu- 
tem agendi,  fed  etiam  quia  habet  illam  per  fe  pro- 
portionatam  effe&ui,  # non  indigentem  aliqua  ele- 
uatione:# licet  interdum  indigeat  concurfu  fupe- 
rioris  cauf*  ob generalem  rationem  entis  participa- 
ti,non  tame ob  fpecialem  improportionem  cum  ef* 
feftutideoqj  folum  indiget  concurfu  libi  ratione  fu* 
perfeftionis  debito. 

XIX.  Caufa  vero  inftrumetalis  condiuifa  principali  fic 
Ivftrwnen  fumptae,  erit  illa,  qu*  influit  in  effe&um  per  virtute 
tum  vtdi-  inferioris rationisfeuperfe<ftionis,vtratione#exe- 
tatur&pe-  piisfUpr^  declaratum  eft.  Et  hxc  dicitur  operari  in 
tdrtm  vtr-  vjrtute  principalis  agentis, non  quia  non  indigeata- 
tute  pttmt  jjqua  virtute  intrinfeca,id  eft, in  ea  exiftete,ad  fuam 
a^en  aiftioneminftrumentalemftiue  illa  virtus  Iit  innata, 
liuefuperaddita  rei,&  liue  fit  permanens  & durabi- 
lis celfanteaftione.fiue  fit  fluens(vt  aiunt  ) & inmo- 
tucofiftens  : invariisenim  inftrumentis  vano  mo- 
do reperiri  poteft, aliqua  tamen  visinftrumentaria 
necelfaria  eft , alias  non  polfet  4 tali  re  vlla  aftio  pro- 
dire ,vt  refte  fupri  Sotus  notauit,  delate  declaraui 
in  utom.3.  p.diiput.31.  fe<ft.6,  Dicuntur  ergo  hxcin- 
ftrumenta  operari  in  vir;  ute  principalis  agetis , quia 
illa  vis,  qu*  in  eiseft,improportionata  eft  #infuffi- 
ciens,&folum  habet  vim  operandi  iuxtamenfuram 
virtutis  # eleuationis  principalis  agentis.  Vnde  necg 
ei  proprie  vel  propter  fe  talis  concurfus  aut  eleuatio 
debetur,fedfolumdebeturprincipaii  agenti, aut  ra- 
tione illius.  Etiuxta  hanc  interpretationem  celfant 
omnes  difficultates  taift*  in  aliis  modis,  imo  multa, 
qu*  in eisdicuntur , excepto  tertio  modo,adcon- 
gruumfenfum  reducuntur. 

Caufa  prima  (jr fecunda. 

A Tque  ex  his  facile  intelliguntur  ali*  diuifiones 
^^caufarum  efficientium,  qu*  funt  fubdiuifiones 
dirioru.  membrorum.  Quarto  enim  diuiditur  caufa 
efficiens  in  primam  & fecundam , vbi,  fi  late  loqua- 
mur, diuidi  poteft  caufa  efficiens  in  communi , quia 
omnis  caufa  ab  alia  pendens, fiuefitprincipalis,  fiue 
inftrumentahs,  poteft  dici  fecunda,  ftrnftius  tamen 
loquendo, fubdiuiditur  ibi  caufa  principalis : nam 
qu*dam  eft  omnino  independens  in  operando, & 
h*c  dicitur  prima,  alia  vero  eft  dependens , etiam  fi 
per  virtutem  principalem  & proportionatam  ope- 
retur;;* h*c  vocatur  caufa  fecunda.  Quod  autem  v- 
trumqj  genus  cauf*  in  rerum  natura  detur , euiden- 
tifsimum  eft.  Aut  enim  datur  in  rebus  aliqua  caufa 
principalis  dependens  ab  alia  in  operando : & exhoc 
membronecelfario  infertur  alterum,  quia  non  po- 
teft in  infinitum  procediin  caufis  dependentibus,#, 
ideo  in  aliqua  independente  fiftendum  eft , quod  la- 
tius profequemjurinfri,  demonftrando  Deumelfe. 
Admilfa  autem  caufa  independente,  neceflario  eria 
infertur  alterum  membru,  quia  non  polfunt  omnes 
cauf*  efle  independentes,  imo  talis  caufa  non  poteft 
effe  nifi  vnica,  vtlatius  aemonftrabimus  infri , tra- 
<ftandodea<ftionibus  prim*  cauf*:#  tnferiusdifpu- 
tandode  vnitateDei.  Et  ideo  dehacdiuifione mhil 
amplius  dicemus,  quia  circa  h*c  duo  membra  futu- 
ra eft  fer&  tota  noftra  difputatio  de  caufa  efficiente. 

Caufa  vniuoca , & aqutuoca. 

vVinto  diuiditur  caufa  in  vniuocam  # squiuo- 
cam,  in  qua  partitionediuidi  etiampoteft  caufa 
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in  communi, fi  caufam  inftrumentaIem,£quiuocam 
appellemus.Quodtamenimproprie  dicitur  #pr*. 
ter  communem  vfum,  vt  notauit  D.  Tho.  in  4.d.j.q, 
j.ar.4.q.i.  ad  4. ex  Alexandro:  & Commentat.n.Me- 
taphyf.comm.  Z4.  Diuiditur  ergo  ibi  caufaprincipa- 
lis : #quidem  diuidi  poteft  in  communi  ,quia  caufa 
prima  etiam  eft  *quiuoca.  Sed  quia  caufa  prima 
non  folum  *quiuoca,fed  etiam  omnino  alterius 
ordinis  elfe  fupponitur;  ideo  magis  accommodati 
illa  diuifio  datur  de  caufa  principali  proxima.  Qua- 
dam enim  eft , qug  efficit  effeftum  eiufdem  rationis; 

# h*c  dicitur  vniuoca.vt  ignis  dum  generat  ignem: 
& vniuerfaliter  caufa,  qu*  operando  per  virtutena 
fu*  form*,  fimilem  reddit  effedura,  eft  caufa  vni- 
uoca, & in  fuo  ordine  principalis,  veredte  notat  D. 
Tho.3.p.q.6z.art.i.  Aha  vero  eft  caufa  producens  ef- 
feiftum  alterius  rationis, quam  oportet  elfe  nobilio- 
rem effedtu, alioqui  principalis  non  eflet , fed mltru- 
mentalis,#  h*c  appellatur  caufa  *quiuoca : quia  no 
conuenicformalitor  cum  effedtu  in  eadem  forma, 
fed  eminenter  illam  continet.  Rurfus  diuidipoteft 
caufa  etiam  principalis  in  ea , qu*  ex  necefsitate  na- 
tur*,velcumiibertate.ltem, in  ea,qu*agit  per  mo- 
tum vel  mutationem  ex  pr*fuppoiito  fubietfto;# 
eam.qu*  agit  fine  motu#  mutatione,#  abfqjfubie- 
#0.  Sedhx  diuifiones infuperioribus  continemur, 
folumque  declarant  determinatas  a<ftiones,autmo- 
dos  operandi  dictarum  caufarum , de  quibus  omni- 
bus in  particulari  eft  inferius  dilputandura. 

lnjlrumentum  coniunttum , & feparatum. 

CExtoannotandaeft  diuifio  cauf*  inftrumentalisj 
*^feu  inftrumenti , in coniumftum  # feparatura : in 
quibus  terminis  folet  elfe  magna  *quiuocatio,#id- 
eo  diligenter  aduertendumeft,  duobus  modis  intel- 
ligi  poffe  inftrumentum  elfe  coniunftum  principali 
agenti  ( relpedtaenim  illius  dicitur  eoniun&umin- 
ftrumentum,  autfeparatum  ) fcilicet  aut  fecundum 
elfe,  aut  fecundum  caufalitatem.  Coniunftum  fe- 
cundum elfe  appello,  quod  eft  vnitum  aliquo  mo- 
do: vel  per  contaftum,  vel  per  aliquam  pr*fentiatn, 
velper aliquam  vnionem  realem  agenti  principali: 
quomodo  calamus  eft  inftrumentum  coniumftum, 
#c.feparatum  autem  huic  oppofituerit»  quod  nul- 
lo modo  coniungitur  agenti  principali , vt  eft  femen 
iamdecifum.  #iuxta  varios  modos  coniumftionis 
&fepara tionis  poteft  elfe  latitudo , # varietas  in  his 
terminis.  Secundum  caufalitatem  coniun<ftum  ap- 
pello illud  inftrumentum , quod  ad  caufandum  in- 
diget adtuali#  proprio  influxu , & caufalitate  prii> 
cipalis  agentis,  quo  modo  etiam  calamus  eft  inftru- 
mentum coniunftura.  vnde  e contrario  feparatum 
inftrumentum  erit, quod  in  fua  aiftione  non  requiris 

fpecialem  influxum,#  caufalitatem  principalis  age- 
tis. Et  hoc  raodo , fi  calor  vocetur  inftrumentu  ignis 
ad  calefaciendum,  licet  fitconiumftusfecundu  elfe, 
poteft  dici  feparatus  fecundum  caufalitate , quia  no 
indiget  alio  influxu  ad  calefaciendum  pr*ter  pro- 
priam virtutem  fuam.  Vnde  fit , aliquando  poflein- 
ftrumencum  elfe  coniumftum  vno  modo ,#  fepara- 
tum alio, vt  patet  in  di<fto  exemplo. Et  e conuerfo  fa- 
cramenta  dicuntur  inftrumeca  feparata  humanita- 
tis Chriftiexiftentisin  coelo, nimirum  fecudum  elfe, 

# tamen  fecundum  caufalitatem  fortafle  funt  con- 
iun<fta,  quia  nihil  polfunt  efficere,  nifi  a<ftu  influente 
Cum  ipfis  Chrifto  per  humanitatem  fuam.  Aliquado 
poteft  elfe  inftrumentum  vrrocp  modo  eoiuneftum. 
vt  vifus,  velfpecies  imprefla  : aliquado  vtrocp  modo 
feparacu,vtgrauitasgenitirefpe#u  generantis. Quae 
omnia  clara  funt,fi  termini  intelligantur.  Vnum  fo- 
lum manet  in  re  difficile,  quo  modo  pofsit  dari  in- 
ftrumentum feparatum  fecundum  caufalitate  .pro- 
prie # inrigoreloquendo  de  inftrumento  iuxta  vl- 
timuin  modum fuprA  declaratum, nam  fi latiusfu- 
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niatur  pro  virtute  per  fe  fufhciente  ad  efte<ftum,qua: 
vicem  fupplec  illius  caufas , quae  illam  imprefsit,  fic 
reseft  clara  , vtin  impetu  proie<ftoru,grauitate,&c. 
Tamen  ininftrumento  proprio,  quod  eleuari  debet 
ad  agendum  fuperiorem  effetftum,  vt  eft  femen,v.g. 
illud  eft  intelle&u  dificillimum.Sed  huius  rei  expo- 
litio,multa  prius  explicanda  poftulat,qux  in  feque- 
tibus  difput.  tradentur. 

D I SPV  TATIO  XVIII. 

Di  caufa  proxima  efficiente , itwfy  caufalitaic 
efiomttibuf>qute  adeaufandum 
requirit. 

N fuperioridifputatione  fere  tatum 
declarauimus  , quid  nominis  caulae 
efficietis, & plurium Ipecieru  acmo- 
dorumeius  : nunc  oportet  diftin&e 
traftare  omnia,  quae  ad  hanc  caufam 
i capita, feu  membra,  quae  in  aliis  cau- 
lis attigimus,  fcilicet,  quae  res  caufet,quid  caufet,per 
quid,feuquo  principio  caufet,  quas  conditiones  ad 
caufandum  requirat  , acdenicjjinquoa&ualiscau- 
falitashuiuscaufae  coliftac.  Quae  omnia  pollent  qui- 
dem decaufa  efficiente  in  communi  tradiari,  tam  e, 
maioris  clarita tis  gratia, vifum  eft,  haec  omnia  prius 
in  caulis  creatis, quae  nobis  notiores  funt,  inquire,  e, 
poltea  vero  dilferere  de  caufa  prima  & increata  , ac 
tandem  de  dependentia  exterarum  ab  ipfa.  Non  di- 
ftinguimus  autem  trafrationem  de  caufa  efficiente 
fubftantiarumdc  accidentium, quoniam,  vt  videbi- 
mus, haec  ita  coniundia  funt , vt  fubftantiarum  pro- 
dudlio  non  nili  mediis  accidentibus  fiat.  Et  eadem 
ratione  no  feparamus  difputationem  de  caufa  prin- 
cipali &inftrumentali,quoniamtra<ftando  de  caufa 
proxima  efficiente,  cui  perfe  dc  proprie  aftio  tribui- 
tur.limul  videndum  eft, quibus  principiis, quibufve 
inftrumentis  ad  efficiendum  vtatur. 

SECTIO  I. 

Vtrum  res  creata  aliquid  vere  efficiant. 

N hac  re  fuit  vetus  fententia  afferens 
res  creatas  nihiloperari , fed  Deumad 
prxfentiam  earum  omnia  efficere : tri- 
bui autem  adtionemigni , aqux  , &c. 
propter  apparentiam,  & quia  Deus  ve- 
luti  pepigit  non  efficere  tales  effe&us , nili  ad  talium 
rerum  prxfentiam.  Hanc  opinionem  referunt  A- 
uerroes  9.  Metaph.  com.7.  & lib.  u.comm.  18.  & Al- 
bertus  z.PhYli.tra&.zc.  3.  & D.Thom  3.  cont.  Gent. 
C.69.&  i.p.q.io^articu.5:.  &in  z.d.i.q.i,art. 4. nullum 
tamen  certum  audtorempro  ea  referunt. -in  eam  ve- 
ro inclinare  videtur  Philo  lib.  z.Allegoriar.  dum  ait, 
Deum  ejfevmcamcaujam  efficientem  , & lib  de  Cherub. 

flam.glad.dumaic , proprium  effe  Deicfjicere , creatur  & 
autem  pati.  Sed  haec  facile  polfent  per  Antonomaliam 
intelligi,licut  & aliae  Philofophoru  locutiones,  quas 
'Atmnfis  P°ftsareferemus5aSemesdea(ftioneDei.  Solet  et- 
«puudete  *am  hxcopinio  tribui  Petro  Aliacenf  in  4.  d.  1.  art.j. 
jtntenua  in  fine.-ibi  tamen  aperte  fatetur,  caufas  fecundas  ve- 
ilem,  re  ac  proprie  agere  virtute  propria,  & ex  natura  rei, 
ac  non  fola  voluntate  Dei.addit  tamen  limul  verum 
elfe, creaturam  nihil  facere , nili  ex  voluntate  Dei,  6c 
ipfo  etiam  faciente, imo  & faciente,  vt  ipfa  faciat : & 
confequenter  plus  etiam  Deo  faciente  , quam  fi  fo- 
lus  faceret : quae  pertinent  ad  necefsitatem  diuini 
concurfus  , &polfunt  verum  &falfum  fenfum  ha- 
bere,vt  poftea  in  propria  difput.  videbimus  : magis 
autem fauethuic  opinioni  Gabr.in  4.d.i.  q.i,artic.3. 
dub.3.  vbihancfententiamreputatprobabilem  , & 
in  fauorem  eius  affert  ilia  verba  i.ad  Corinr.  »3.  Deus 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.I. 
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operatur  omnia  in  omnibus  : Sc  z.  ad  Cor.  3,  Non  quod  fi- 
mus[afficientes  cogitare  aliquid  cx  nobis , qua  fi  ex  nobis , fed 
fuf fidentia  nofira  ex  Deo  e fi.  Ipfe  tamen  non  audet  illam 
fententiam  alferere. 

Fundamentum  pro  hac  fententia  nullum  video,  D. 
quod  fit  alicuius  momemi:  praecipuum  tamen  fuiffe  Retones  . 
videtur,  quia  quantum  efficientiae  tribuitur  creatu  P^aiedmttt 
rx,tantumad;mitur  diurnae  potenrif  creatoris, nam  ‘tn  tn 
vel  Deus  operatur  omnia, vel  non : hoc pofterius  .de- 
rogat diuinae  efficacia  : vnde  infri  oftendemus  elfe 
omnino  falfum  & erroneum,  quia  implicat  aliquid 
elfe, & non  pendere  a Deo.  Si  autem  Deus  omnia  ef- 
ficit, interrogo rurfus an  immediate,  6c  fufficienti 
virtute,an  mediate  tantum,  & infufficienti  virtute. 

Hoc  pofterius  derogat  diuinx  perfeftioni.  Si  autem 
primum  verum  eft,  fuperflua  eft  omnis  alia  efficien- 
tia,quia  vna  caufa  fuffici ens  6c  efficax,  fatis  eft  ad  ef- 
feftum.  Vnde,  cum  natur anihil faciat frufir a , nullam 
virtutem  epe'  andi  contulit  rebus  creatis. Et  confir- 
mo, nam  quidquid  ponatur  Deus  facere  cum  caula 
fecunda,  poterit  fac  ere  fefolo  , nam  hocfal  emfpe- 
ftatad  infinitam  virtute  eius,  vt  infr& patebit  : ergo 
de  fafto  ita  facit.  Patet  confequentia,  tum  quiahoc 
magis  decet  diuinam  virtutem  & efficaciam  : tum 
maximi,  quia  hoc  videtur  neceffariumvt  creatura 
fiat.  Quod  ita  probo, nam  creatura  afoloDeohabec 
elfentialem  dependentiam  , cum  fine  illo  fieri  non 
pofsitj&finequocunqjahofieri  pofsit : ergo  nonpo- 
teft  elfe  creatura  line  hac  elfentiah  hependentia,qua 
afolo  Deo  habet , quia  non  poteft  elfe  linehis  , qux 
elfentialia  funt  , ergo  omnis  creatura  eft  per  depen- 
dentiam a folo  Deo : e go  eftperefficientiam  folius 
Dei  , nam  efficientia  & dependdntia  vel  funt  idem, 
vel  funt  correlatiua  : ergo  nulla  ci  eatura  habet  effi- 
cientiam in  aliam, deconlequenter  nulla  eft  caufa  fe- 
cunda, qux  aliquid  efficiat. 

Secundafentetianegatcreaturas  corporales  pof-  jjj 
fe  qui  equam  efficere  , ledae  fpiritualibus  id  conce-  $!ttinfA 
dit.  Hanc  refert  D.Thom.  citatis  locis  ex  Auicem-  (€nitntia> 
bron.in  lib.Fontis  vitx,  qui  dicebat  nullum  corpus 
elfe  a&iuurn  fed  qua  11  da m virtutem  fpirituahs  hab- 
itantia; intime  exilientemin  corporibus  efficere  o- 
mnesaftiones, qux  per  corpora  fieri  videntur.  Fun- 
damentum eius  fuilfe  videtur,  quia  agens  elfe  debec 
intimi  prxfens  palfoicorpora  autem  non  polfunt  ita 
libi  elfe  prxfenua,  nam  quatitas  impedit  illum  inti- 
mumillapfum  vmus reiin  aliam, quem  adtio  requi- 
rit. Vnde  aiebat  quantitatem  non  folum  non  elfea- 
iftiuam, verum  etiam  aftionem  impedire.  Et  confir- 
matur, quia  fubftatia  corporea  eft  infima  omnium, 

6c  difsunillima  primo  agenti, &ideo  nec  inferiorem 
ha'<  et  fubftantiam  libi  fubieftam , in  quam  pofsit  a- 
gere  , neclimilitudinem  poteft  habere  adDeumia 
agendo.  Quare  Auguftinus  5. de  Ciuitat.c.9.exprefse 
dicit , corporales  caufas  non  effe  inter  caufas  efficientes  nume- 
randas. 

Tertia  fententia  fuit , res  corporeas  polfe  efficere  jy4 
accidentia, non  tame  fubftantias,  fpiritaales  autem  Tertia  fert « 
fubftantias  creatas,  polfe  efficere  aliquas  inferiores  tenti». 
fubftantias.  Hancrefert ibidemD.Tho.ex Auicen- 
na  lib.i.fufficient.c.io.&  bb-9.fuae  Metaphyf.c.4-(S:  S'* 

Qui  in  ea  re  videtur  duos  errores  habuilfe.  Vnus  eft, 
quod  vna  fubftantia  creata  fpiritualis  poteft  creare 
aliam, nam  prima  caufa  increata  folam  vnamintel- 
ligentiam,  eamqj  perfe&ifsimam  immediate  efficit, 
illa  vero  creat  fecundam , & fecunda  tertiam  , & fic 
vfque ad  infimam.  Altererror  alferithancinfimam 
fubftantiam  fpiritualem  infundere  fubftatiales  for- 
mas in  materiam difpolita  a proximis  agetibus  cor- 
poralibus,qux  fubftantiales  formas  efficere  non  fuf- 
ficiunt.  Fundamentum  eim  quoad  priorem  partem 
fuit , quia  ab  vno  non  eft  nili  vnum  proxime  & im- 
mediate.Quoad  pofterioi em  verc;qux  adrem  prx- 
fentem  magis  fpe&at , quia  hxc  agentia  corporalia 
nihil  agunt, nili  mediis  accidentibus, quse  funt  infuf- 
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■fidentia  principia  ad  efficiendas  formas  fubftantia- 
les.  Et  confirmat  hoc, quia  experimeto  confiat  mul- 
tas fubftantias  generari  > qua:  non  habent  proximas 
caufas  fufficientes  ad  introducendas  tales  formas, vt 
cumgenerantur  animaliaexputrefadione  , ob  di- 
fpofitiones  accidentales , qu*  cafu  feu  fortuito  con- 
currunt: ergo  fignum  eft  effe  quali  paratam  aliquam 
fpiritualem  virtutem  fuperioreraad  inducedas  for- 
mas fubftantiales,  quoties  difpofitiones  accidetales 
fufficienter  concurrunt  : ergo  ab  illa  virtute  fiunt  o- 
mnes  generationes  fubftantiales. 

Trima  affertis  de  efficientia  cavfarum 
creatarum. 

V.  "nvlcendum  tamen  eft  primo  j agentia  creata  vere 
■*-''ac  proprie  efficere  effeCtus  fibi  connaturales,&: 
proportionatos.  Quam  veritatem  non  tantum  fen- 
fu  & ratione  exiftimo  efie  euidentifsimam, fed  etiam 
iuxta  doftrinamCatholicam,certifsimam.Vnde,fi-' 
cut  ob  priorem  raufam  oppoiitam  fententiam  Diui 
Tho.ftultamappellauitjob  pofteriorem, vocare  pof- 
fumus  temerariam  & erroneam:  ideocp  merito  reii- 
citur  ab  omnibus  (Jhilofophts}«Sc  Theologis:Ariftot. 
enim  quamuis  nunquam  oppoiitam  fententiam  ex- 
prefsC  retukrit  aut  i efutauerit , tamen  vbicjj  vt  eui- 
detifsimum  fupponit  naturales  caufas  aliquid  face- 
re. Imo  omnes  antiqui  Philofophi,  quorum  opinio- 
nes lpfe  refert  i.Phyf.Cx  i.Metaphyf  & alibi  fsepe  fup- 
ponunt  caufas  naturales  aliquid  efficere,  Si  ideo  la- 
borarunt in  explicando  , quid,  & ex  quo  facere  pof- 
iintjCum  ex  nihilo  nihil  fiat.  Plato  etiam,  quem  fu- 
perioti  difputatione  ex  Damafceno  citaui,  hoc  fenfu 
vocat  caufas  naturales  mftrumenta  prima:  caufe, 
quia  virtutem  habent  agedi  ab  illa  deriuatam  &de- 
T rijmtg.  it*  pendentem.Q_uo  fenfu  dixit  etiamTnfmegiftusmu- 
dinl.pdf i»  dum  elfe  inftrumentum  Dei  , & ab  eo  femina  acce- 
fjmand  c.  pifte.vt  omnia  prr  ducat.  Eteodern  modo  Philo  iib. 
i c.infin.  de  cougi  eif.qngrendx  eruditionis  caufa, dixit  Deum 
huic  infimo  generi  rerum  permififfe  feminare  , atcp 
gignere.  Quos  Phdofophos  fecuti  funt  Commenta- 
tor, Sc  alij  pofteriores.  £x  Patribus  vero  Auguft.lib. 
3,deTrinit.  eap.  7.8.  & 9.  videtur  in  modo  loquendi 
di&osPhilofophos  imitatus, dum  aic,  mdidijfie  Deum 
elementis  , & aliis  c au  fis  creatis  fieminales  rerum  rationes. 
Qu*  nihil  aliud  funt,  quam  principia  aftiua  & pafsi- 
ua  generationum  Sc  motuum  naturalium, qugDeus 
pofuit  in  rebus  creatis,vt  eleganter  expofui  t D Tho. 
l.p.q.ny art.2.&in  s.d.iS.q.i.  artic.z.  vbi  Durandus, 
Heruxus,dEgid.&aIij  : &Capreol.  in  i.d.42  artic.3. 
Rurfus  idem  Auguftinus  7.  de  Ciuit.c.  30.  de  Deo  lo- 
quens  ait : Sic  omnia  , qiucreauit,  admmiftrat,  vt  etiam 
ipfie  proprios  exercere  & agere  motus finat.  Quam  fenten- 
tiam confirmat  Sc  celebrant  Scholaftici  omnes, vbi- 
cuncp  veldecaufarum  efficientia,  vel  de  hominis  li- 
bertate difputant,qui  videri  poliunt citatis  locis,  & 
in  z.d.i.vbi  prtefertim  Durand.  q.j. 

Et  probatur  primo  experientia  , quid  enim  fenfu 
Txpetime-  notius,  quam  quod  Sol  illuminet, ignis  calefaciat,  a- 
to probatur  qua  refrigeret  ? Quod  fi  dicant  experiri  quidemmos 
ajjirtio.  fieri  hos  dfe&us  prodentibus  his 'rebus  , non  tamen 
fieri  ab  illis  : plane  deftruunt  omnem  vim  Philofo- 
phic*  argumentationis, quia  nos  non  poffumus  ali-* 
ter  experiri  dimanationemeffe&uum  ex  cautis,  aut 
exeffe&ibus  caufascolligere.Ethuicexperientbeat- 
teftatur  communis  confenfus&  vox  omnium  , qui 
; Abfiutdaex  ita  de  rebus  his  fentiunt.  Secundo  argumentor  ab 
tppcfitto  cb-  incommodis,  nam  iuxta  illam  fententiam  non  pof- 
dufiitnis.  funt  viuentiaanon  viuentibusdiftingui,  quia  non 
magis  haberent  res  quatdam  principium  fuaruma- 
dionum, quam  aliae.  Deinde  fruftra  natura  dediffet 
diuerfis  reb9  varias  qualitates  Sc  virtutes,  quas  in  eis 
experimur.  Imdneqj  exaftionepoffemushuiufmo- 
di  qualitatum  varietatem  in  elementis  colligere , Sc 
confequenter  necg  in  aliis  rebus.  Ngm3  fi  ignis  ng  ca- 


lefacit.fed  Deus  ad  pr*fentiam  ign is, aeque  naturali- 
ter poffet  calefa.  ere  ad  praefentiam  aqi;?:;  ergo  ex  il- 
la actione  non  poffumus  magis  colligere  ignem  efie 
calidum, quam  aquam.  Si  enim  Deus squ£  cofenta- 
ne£  ad  reru  naturas  potuit  pacifci  de  calefaciedo  ad 
prsefentiam  aqug, ponamus  id  feciffe,  tu  c non  liceret 
ex  calefactione  colligere  aqua effe  calidam:  ergoneg 
nuncpoffumus  inferre  effe  frigida, aut  ignem  cahdu. 

Dicere  poteft  aliquis  paCtum  illud  non  fuiffe  o* 
mnino  arbitrarium , fed  fundati  m aliquo  modo  in 
naturis  rerum, non  quia  ilis  a&maefint, fed  quia  ha- 
bent qualitates  fimiies  producedis : & ita  colligimus 
ignem  effe  calidum,  eo  quod  Deus  «alefacit  ad  pr*- 
fentiam  eius, quia  hoc  pactum  fundatum  fuit  in  tali 
qualitate  ;gnis.  Sed  hoc  non  poteft  Philofophic&  di- 
ei, tum  quia  eadem  ratione  iuxta  naturas  rerum  de- 
buiffet  Deus  producere  albedinem  ad  prxfentiam 
albedinis  : quia  ii  ex  fe  non  eft  magis  a&iua  qualitas 
calor.quamalbedo:ergoexnatu;a  i e i non  eft  magis 
debitum padum  iiluchralori  quam  albedini.  Et.de 
argumentumreri  poteft  de  quacunq^aliaqualitaie, 
imo  Sc  dequantita  .e,&de  fubftantia.&dequacunq; 
re.  Tum  etiam, quia  illud  non  habet  locum  in  caulis 
a:quiuocis,in  quibus  non  eft  fimilis  forma  vel  quali- 
tas, rrecjj  eft  neceffario  eminentior,  fi  illae  nihii  funt  a- 
dur*.  Pneterea,  iuxta  illam  fententiam  fuperflu* 
funt  terra:  difpofitiones, pluui*, arationes,  ccelorum 
motus, &c.fi  h*c  omnia  nihil  agunt,  fed  fufficeret  ad 
effe  triticum  , vt  Deus'ad  prsfenciameius  triticum 
generaret,&fic  de  rebus  aliis.  Pr*terea  fit  fimile  ar- 
gumentum  ex  variis  organis  &inftrumentis,quibus 
Deus  compofuit  corpora , pra’fert:m viu entia, nam 
ficut  quaedam  exipfadifpofitione  apparent  apta  ad 
recipiendum, ita  etiam  aha  funt  ad  agendum  , qute 
omnia  effent  fuperfluafti  hae  res  nihil  agerent.  Deni- 
que hac  de  caufa  optime  dixit  Ariftot.  2. de  coelo, c.3. 
dc  s.  Ethicorum  c.  7.  Omnia  efifie  ‘propter  fiuam  operatio- 
nem , quare  nihii  magisrepugnat  inftitutiom rerum» 

Sc  fini  earum  quam  omni  efficientia  carere.  Praeter- 
ea, lires  creatae  nihil  agerent  inierfe  , exnaturarei 
omnes  effent  xque  incorruptibiles  , quia  ab  agente 
creato  nihil  paci  poffent  : fruftra  ergo  Deus  tot  mo- 
tus coelorum , tantamque  caularum  multitudinem 
ordinaffet,vth$rerummferiorurnfpeciespe  gene- 
rationum Sc  corruptionum  fuccefsionem  diu  con- 
feruarentur  : facilius  enim  permanerent  perpetuo 
exdemres  a principio  creat*  , li  Deus  ipfe  nihii  cor- 
rumpent , quia  res  ipfs  inter  fe  non  fecum  pugna- 
rent, nec  fe  corrumperent.  Similia  multa  incommo- 
da poffunt  facile  excogitari  , ex  quibus  intelligitur, 
totum  natur*  ordinem  contra  illam  fentetiam  pu- 
gnare. ^ 

Tertio  eft  ratio  a priori , quia  habere  vim  agendi  yil> 
non  repugnat  rebuscreatis  , fed  potius  eft  maximi  fatio offl* 
confentaneumperfedlioni  earum  : ergo  cum  Deus  tricmcln. 
condiderit  vnamquamque rem  innatura  fiua  perfe-^<»<<> 
«ftam,  negandumnon eft  tales creaffe res  , qusha- 
beantconnaturalem  virtutem  agendi.  Antecedens 
probatur,quia  non  omnis  virtus  agedi  requirit  per- 
fectionem infinitam:ergofufficiet  virtus  finita  crea- 
tur*,vt  efficacitatem  aliquam  habere  pofsit.  Ante- 
cedens patet  , quia  nulla  probabilis  ratio  perfuadet 
recefsitateminfinitseperfe&ionis  ad  omnem  aftio- 
nem.  Quin  potius,  vtinfra  videbimus,  muitutnla- 
borarunt  Theologi, vtraiioneminueniret,qu^  pro- 
bet ad  creandum  requiri  infinitam  virtutem  : ada- 
lias  ergo  aftiones  Si  mutationes  non  requiritur  talis 
virtus,  praefertim  in  his  agentibus  , qua  non  agunt 
abfqj  dependentia  a fupenori. 

Dices,  in  hoc  ipforeperirirepirgnantiajm,  fcilicet, 

quod  fit  agens  , & dependens-  in  agendo  a fuperiori  OtcmtiM 
agente  : & ideo  t equiri  infinitam  virtutem  in  omni1 
agente,  qu:afi  agit,  folafua  virate  agit,  & abftjjde- 
pendentia  ab  aho.  Qu*  oVle&io  tangit  fundamen- 
tum contraria  fententug 3 de  quo  dicendum  eft  lati 
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infra,  traftarffio  de  necefsitate  diuiniconcurfus.-nuc 
refpondetur  breuiter, negando  affumptum : licut  e- 
nim  non  repugnat  effe,  Sc  dependenter  ab  alio  ede, 
ita  non  repugnat  agere , & dependenter  ab  alio  age- 
re. Cur  enim?  An  quia  repugnat  eandem  aftionem 
liniuieffe  a pluribus  caulis  totalibus. ? At  hoc  falfum 
ell,li  dia:  caulas  fint  diuerforum  ordinum  , & effen- 
tialiter  fubordinata.  Quocirca  tantum  abeft,vt  hac 
efficientia  caularum  fecundarum  deroget  diuina 
efficacitati,  vel  auftoritati , vt  potius  illam  maxime 
commendet  & declaret.  Nam,  vt  D.Thoro.fuprii 
argumentatur , ita  communicauit  Deus  fuam  crea- 
tis rebus  bonitatem  , vt  eis  etiam  dederitinclina- 
tionem&vim  ad  communicandum  alus  id  , quod 
de  bonitate  iplius  Dei  participant,  vnicuique  im- 
pertiendo iux-a  capautatem  iiiam.  Quia,  vt  adhoc 
propofitum  dixit  Piato  in  dialog.de  Natur.  Bonus 
eft  Deus,  &liuore  non  tangitur  , neque  vlh  inmdet  : & id- 
eo omnia  fecit  bona  , libique  limiha  in  appetitu  fe 
communicandi,  iuxta  captum  fuum.  Vnde  quadam 
fe  materialiter  communicant,  alia  formahter  : non 
ergo  repugnat,  quod  etiam  efficienter  ie  communi- 
cent. 

Igitur,quod  Aliacus  fupra  dicebat , plus  fcilicet  a- 
gere  Deum  efriciendo  cum  caulis  fecundis  , quamli 
^ fe  folo  omnia  efficeret, prxfuppolitiue(vt  ira  dicamj 
iffUns  cu  verum  eftfformaliterautem  falfum,ideftjli  caufa  fe- 
_ eunda aliquidefficit  , fupponitur  Deus &eifeciffei- 
pfam  caufam  fecundam,  &communicaffe  ilii  perfe- 
ctionem aftiuam,  in  quo  fuam  potentiam  magis  o- 
ftendit,& deinde  agit  cum  caufa  ecunda , quidquid 
ipfa  agit:&  ita  prasfuppoiitiue  plus  agit.  At  vero  per 
ipfammet  aftionem  , quia  cumipfa  caufa  fecunda  a- 
git,non  plus,neq?  aequaliter  agi;,  quam  ti  fe  folo  age- 
ret,quia  non  applicat  tocamefficac  amnecelianam, 
vtfolusagat.  Vnde  in  ta'i  modo  agendi  quamuis  a 
gat  fufficienti  virtute  in  rat.one  caufa  prima;  , non 
tamen  fufficienti  in  omni  genere.  Neqjhoc  eft.m- 
perfeftionis  in  Deo  , quia  noneltexindigentia, aut 
impotentia  eius,fed  ex  voluntaria  Sc  prudentifsnna 
applicatione  virtutis  fuae.  Quofenfu  verum  efl  etia, 
quod  Aliacus  aiebat,  nempe  taufas  fecundas  nihil  a- 
gere.nili  ex  voluntate  Dei : requirunt  enim,vc  infr^ 
dicemus,  concurfurri  Dei , quem  Deus  non  necefsita- 
te,fed  vc  lunta  e prabet : illa  tamen  voluntas  non  eft 
omnino  abfoluta  (feclulis  miraculisj  fed  eft  accom- 
modata naturisrerum  , & quali  ex  quodam  debito 
iufta  diftrib  itionis:  Sc  ideo  hoc  voluntariu  nonim- 
pedir,  quo  minus  huiufmodi  efficientia  iit  (implici- 
ter naturalis  rebus  creatis.Sicut  etiam  ex  voluntate 
Dei  habent  ipfam  virtut em  agendi, non  tame  ex  vo- 
luntate omni  uo  fuperaddita,&quali  mere  gratis  ad- 
iunfta  illi  voluntati, qua  vult  tales  creaturas  eife,  fed 
funt  connexas  hae  volutates  iuxta  naturale  debitum 
Sc  connexionem  ipfarum  rerum.  Vnde  quod  volue- 
rit Deus  ignem  ca.’efacere,&  aquam  frigefacere,non 
eft  mere  voluntarium  , fed  fuo  modo  debitum  , ex 
fuppofitione  quod  voluerit  tales  res  creare.  Loqui- 
mur autem  de  vi  agendi  connaturali,  nam  de  fuper- 
naturalidc  infula, alia  eftratio,  quas  ad  nos  nonfpe- 
ftat.  Atque  ita  limul  probata  efl  conclulio  polita, & 
folutum  fundamentumpriorisfententia. 

Quod  vero  in  confirmatione  tangitur  de  effen- 
tiali  dependentia,  infra  in  difputatione  de  creatione 
exprofeifo  traftandum  eft  : nunc  folum  dico  com- 
mitti aquiuocationemin  illapropofitione : Creatura 
effential.terpendetd  folo  Deo  : poteft  enim intelJigi  illa 
propofitio  politiue,  Sc  negatiue  : pofitiue  intellefta 
reddithunefenfum  : Creatura ejjentiahter  poftulat pen- 
dere d folo  Deo:  «Schocnon  eft  verum,  in  vniuerfum  lo- 
quendo,licet  fortaife  de  aliqua  aftione,vel  dealiqua 
re  ob  fpecialem  conditione  id  pofsit  verificari:  quod 
fpeftat ad fpecialesquaftionesdecreatione  , velde 
gratia, &c.NegatiueauteminteIle<fta,sefus  illius  eft, 
quod  ratio  creaturas  vt  iic  non  poftulat  effentiahter 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.I. 


X. 


3 7? 

dependentiam, nifi  a Deo.  Et  hoc  efl  verum, quia  ex 
vi  huius  non  excluditur, quin  de  fafto , vel  fecudum 
aliquem  modum  produ&ionis  pofsit  habere  depen- 
dentiam ii  Deo,& ab  aliqua  creatura , vtper  fe  con- 
flat. 

Ex  principiis  fupernaturahbus  eadem 
affertio  tractatur. 

J_J^A<ftenus  traftata  eft  philofophice  concludo  po- 
tita, quia  vero  diximus  etiam  habere  certitudi- 
nem iuxta  fidei  doiftrinam  , pauca  de  hac  parte  ad- 
iungere  neceffeeft.  Colligitur  ergo  haccertitudo 
primo  ex  modo  loquendi  diuinas  Scripturas , Genef. 
j.  Germinet  terra  herbam  vir  entem , Sc , Producat  terra  ani- 
matu vmentem  : vbiBaiil.homil.p.  adnotat  ex  vi  ho- 
rum Sc  fimilium  verborum  aceepiife  res  naturales 
efficaciam  continuo  efficiendi  rerum  generationes 
Sc  corruptiones, quod  latius  profequitur  Ambrof.  Ii. 
3.Exam.acap.S.&libro  q.  Sc  6.  fereper  totos.  Vnde 
Marci  4. ait  Chriftus  : Aliud  cecidit  in  terram  bonam , cr 
dabat  frudum.  Sic.  Sc  infra  : Vitro  terrafrudtftcat.pm.urn 
herbam , deinde jfuam , deinde  plenum  frumentum  , Sc  Lu- 
C3s  2i . Arbores  cum  producunt  tam  ex  fe  frudum,  &c.  Sc  Sap. 
jo. miraculo  tribuitur,  quod  igmsfuas  virtutis  obli- 
tus, iuftos  & indumenta  eorum  non  contiimpferit: 
Sc  ibi  tribuitur  aqua, quod  omnia  extinguat,&  dra- 
conibus, quod  venenatos  habent  dentes  ad  occide- 
dum,&d:uing  poteftati  tribuitur, fi  interdum  ab  his 
aitiombus  impediutur.Praterea  funt  alia  veritates 
fidei , qua  line  hoc  principio  fubfiftere  non  poffunt. 
Piima  ac  pr^cipua  eft  ventas  liberi  arbitrq,quod  no 
nitiin  vi  ocmodo  agendi  confiftere  poteil  , vt  infra 
oftendemus.  Vnde  Concilium  Tri  d en  t.feff  6.  can.4. 
damnat  dicentes  , liberum  arbitrium  creatum; nihil 
omnino  agere , merec^  pafiiue  fehabere.  Qua  definitione 
plane  damnat  primam  fententiamfuprarefatam,  Sc 
noftram  conclulionem  definit.  £t  (quod  a fortiori 
rem  coniuncit ) non  folum  in  naturalibus  ope-atio- 
nibus,fed  etiam  in  liipernaturaltbus  : feu  gratia  o- 
p eribus  liberis,  vult  Concilium  habere  efficientiam 
humanam  voluntatem  Ex  quo  obiter  intelliguntur 
illa  teftimonia,  qua  Gabriel  in  cotrarium  afferebat, 
in  quibus  fpecialiterfermo  eft  de  operib. gratia,  qu* 
ita  tribuuntur  Deo  v:  primaria  caufa, vt  non  exclu- 
datur cooperatio  noftra.  Nam  in  eode  loco  ait  Pau- 
lus , Sc  nos  non  effefufficientes  ex  nobis, & fufficien- 
tiam  noftram  ex  Deo  effe.Et  qui  in  vno  Ideo  ait  Deu 
operari  in  nobis , in  aliis  ait  cooperari  nobifeuni , Sc 
nos  effe  cooperatores  gratia Dei. 

N ec  minorem  efficaciam  habet  ratio , qua  ex  effi- 
cientiaaftuspeccatidefiimitur;nam  fi cauiafecun- 
da  non  efficit , fed  Deus  ad  prafentiam  eius  nos  noa 
facimus  volitiones  malas  , fed  Deus  folus  eas  nobis 
infundit  ad  prafentiam  obieftorum  : quod  eft  bla- 
fphemum  Sc  erroneum,  non  folum  quia  tunc  non 
libere  peccaremus,  fed  etiam,  quia  tunc  non  a no- 
bis,fed  a Deo  peccaremus.  Praterea  fumitur  optima 
ratio  Theologica  ex  definitionibus  Conciliorum 
circa  Incarnationis  niyfterium  , quibus  docent  effe 
in  Chrifto  duas  operationes,  duoque  operandiprin- 
cipia,feu  operatrices  virtutes,  de  quibus  legi  poteft 
Damafcen-3.l1b.de  Fid. capite  1^.  Qua  omnia  &fi- 
milia  vera  effe  non  poffunt,  fi  in  natura  creata  nulla 
vis  eft  agendi.  Tandem  ex  creatione  anima  rationa- 
lis nafeitur  optimum  argumentum : quia  iuxta  con- 
trariam opinionem  non  minus  verum  eft  , homi- 
nem generantem  creare  animam  rationalem , quam 
ignem  generare  ignem  : quia  ficut  Deus  ad  prafen- 
tiam ignis  facit  ignem,  Sc  aftio  tribuiturigni,  foluifi 
quia  eft  conditio  fine  qua  non  , & qua  polita  Deus 
infallibiliter  facit  : itaDeus  ad  prafentiam  huma- 
ni feminis  creat  animam  infallibiliter  , & non  fi- 
ne illa  conditione.  Confequens  autem  eft  error  iri 
fide . 

Ii  i Securi - 
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TAIco  fecundo  : Nonfolum  fubftantia?  incorporeae, 
''“led  etiam  corporer  habere  poffunt  Phyiicamdc 
veram  eflicientiam.  Hxcfequitur  ex  praecedente, 
eadem  fere  demonftratione  Sc  certitudme:  nam  ex- 


perientis, rationeSj&teftimonia  addufta  tade  cau- 
lis naturalibus  &materialibus,quam  deimmateria- 
libus  procedunt.  Imo  ,fi  de  efficientia  perafiionem 
tranfeuntem  fermo  lit,notius&euidentius  nobis  eft 
corpora  agere, quam  incorporeas  fubftantias.  Qua- 
re nihil  in  huius  conclufionis  cohimationem adde- 
re oportet.  Neqj  fundamentum  contrariae  fententiae 
vilius  eft  momenti  , quia  vt  vnum  corpus  agat  in  a- 
liud,non  eft  neceffe,  vt  penetratiue  iit  fimul  cum  illo 
in  eodem  loco,fed  fatis  eft,  quod  Gnc  fufficieter  pro- 
pinqua,vt  ipfia  experientia  oftendit,&inferius]atius 
declarandum  eft.  Quocirca, quamuis  quantitas  non 
fit  aftiua,non  tarne  omnino  impedit  adi-onem.  Sic- 
ut materia  etiam  non  eft  adiua,non  tamen  impedit 
aftioneni  formg.Ita  enim  videtur  quantitas  ad  qua- 
litates comparari,  licut  materia  ad  formam.  Vnde 
neutra  impedit , fed potius  confertflio  modo  ad  a- 
£tionem,fi  non  agendo,  faltem  fuftentando,  &con- 
naturali  modo  applicando  principium  agendi.  Ad 
confirmationem  autem  refpondecur  , fubftantiam 
corpoream  fecundum  fe  totam  non  effe  in  infimo 
ordine, neqj  fumme  diftare  a Deo  , fed  folum  fecun- 
dum materiam  primam, & ideo  de  illa  fatemur  nul- 
lam habere  propriam  vim  agendi : at  vero  fecudum 
formam  habent  corpora  maiorem  perfedionem,  Sc 
fimilitudinem  adDeunu&ideo  fecundum  illam  ha- 

autemincta- 


ugttflt-  poCPunc  vim  efficiendi.  Auguftin. 

fidentiam  t!S  verbis  loquitur  de  caulis  efficientibus, qua*  feali- 
ntgetiorfo-  <duo  m°do  agunt, id  eft, quae  donriniumhabentfua- 
rura  a&ionum,  Sc  fefe  poffunt  applicare  ad  agedum. 
Sic  enim  ait  : Corporales  caufa,  qua  magis  fiunt  quam  fa- 
ciunt, non  funt  inter  caufas  efficientes  numeranda , quoniam 
hocpojfunt-quod  ex  ipfis  faciunt fiunt uum  voluntates. 


Tertia  ajjertio. 

XIV.  T\Ico  tertio  : Quamuis  caufa:  creatae  non  pofsint 
■^efficere  fubftantiam  fecundum  fe  totam  , feu 
per  fe  primo , poffunt  tamen  ex  fubftanti ali  materia 
praefuppolita;fubftantiamgenerare, educendo  fub- 
ft an tiaiem  formam,  Hrc  autem  efficacitas  corpora- 
libus potius  cauiis,  quam  fpiritibus  creatis  tribuen- 
da eft.  Prima  pars  huius  affertionis  eft  certilsima, 
quia  caufae  creatae  non  poffunt  aliqu  a creare,  vt  fi- 
gentes de  creatione  offendemus: fubftantia  autem 
per  fe  primo,ac  fecundum  fe  totam , non  poteft  fieri 
nili  per  creationem, non  enim  poteftfieri  exprrfup- 
pofito  fubiefto  , quia  toti  fubftantia;  nullum  fubie- 
dum  fupponitur,cum  fit  ens  per  fe  comple  tum  : er- 
go neceffario  fieri  debet  ex  nihilo,atqj  adeo  per  crea- 
tionem. Ethinceft,  quodfubftantiafpirituaiiscrea- 
ta  non  poteft  aliam  libi  fimilem , vel  in  fpecie,  vel  in 
gradu  procreare  , quia  talis  fubftantia  cum  fit  fim- 
plexin  effentia  , non  poteft  nifi  per  creationem  heri. 
Et  eadem  ratione  materialis  fubftantia  quoad  ma- 
teriam no  poteft  effici  a caufa  creata,  liue  incorporea 
liue  corporea  : &hocfenfu  dicimus  fubftantiam  fe- 
cudum fe  totam  ac  per  fe  primo,  id  eft,  quoad  totam 
entitatem,&  nihil  fubftantia*  fupponendo,  non  pof- 
fe  effici  a caufa  creata , £ed  de  hac  re  plura  in  fequen- 
tibus  dicenda  funt. 

xy  Secunda  vero  pars  conclufionis  de  edu&ione  for- 
Ttrmtfui  mx  fhbftantiabs  per  propriam  efficientiam  caularu 
fianuales  a fecundarum  non  eft  tam  euidens  Sc  certa  , ficut  funt 
corporeis  fuperiores  de  efficientia  a’bfolut&,  quia  effe&io  huius 
futfofitu  formae  minus  ienfibilis  eft, ideocp  minus  nota  nobis, 
fiunt , quam  efficientia  accidentium,&quiainhacefficien- 

tia  explicanda , non  parua  eft  difficultas,  vt  fed.feq. 
videbifliWfS,  Nihilominus  eft  haecparsprobabilior, 
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praefertim  abfolute  fumpta,  Sc  non  defendendo  ad 
particulares  modos  exolicandi  hanc  effiaentiam.Ec 
probatur  primo, quia  licut  videmus  ignem  caleface- 
re,ita  & generare  ignem,  Sc  Solem  producere  mine- 
ralia, & terram  adione  etiam  Solis  germinare  her- 
bam,&c.  Secundo  , quia  cumhxresnon  fiantper 
creationem  , fed  per  generationem  , nequeex  parte 
reifadae,  neque  ex  modo  quofit  , requiriturvirtus 
infinita  ad  eat  um  effedienem : ergo  talis  virtus  non 
excedit  capacitatem  caularum  creatarum  : ergo  eft 
illis  communicata  a prima  caufa, eltqj  tlhs  connatu- 
ralis  Sed  dehacparteplurainfefl  feq.non  enim  po- 
teft exatfte  probari  Sc  defendi , nili  prius  modus  hu- 
ius efficientiae  declaretur. 

Tertia  vero  pars  conclufionis, nimirum  quod  htec  XVI. 
efficientia  non  fit  fpiritibus  creatis  tribuenda,  exeo  « 
patet , quod  funt  improportionati  adhuiuirnodi  a-/*-/*""  4 
ftionem:caufx  autem  corporales  siit  magis  propor-  ffi"'* 
tionatae& accommodatae.  Inter  res  autem  creatas 
no  fatis  eft, aliqua  fit  magis  perfefta,  vt  pofsiteffi- 
cere  minus  perfedam,  nifi  aliunde  conftet  eam  emi- 
nenter cotinere ; fpiritus  autem  creati, licet  fint  per- 
feriores quam  corpora,  tamen  cum  fint  limitati  ad 
proprium  gradum,  Sc  finguii  ad  proprias  fignifiean- 
das  perfediones , non  continent  eminenter  res  cor- 
poreas,& cum  non  fint  foi  ma:  in  materia,  fed  omni- 
no abftraiftae , improportionatae  funt  ad  formas  in 
materiam  inducendas.de  qua  item  re  dicemus  plura 
infra, traftando  deintelligentiis  creatis  , vbi  oliede- 
mus  eas  necfubftantiales  forroas.nec  qualitates  pof- 
lein  corporibus  efficere  i neqjen.m  poffunt  ad  nutu 
fusyoluntatis  corpora  alterare.  Quod  fi  hoc  non 
poliunt, multo  minus  poterunt  in  materiam,  forma 
lubftan tiaiem  inducet  e, nam  qui  virtutem  no  habes 
difponendi  materiam  , multo  minus  habere  poteft 
vim  eam  informandi.  Agentia  vero  corpora  cupof- 
fint  materiam  alterare  ac  difponere , magis  propor- 
tionata lunt,vt  eam  pofsint  informare,veI  educen- 
do exea,  vel  in  eam  introducendo  fubftitialem  for- 
mam.iuxta  formae  capacitatem  Sc  qualitatem. 

Ad  fundamentum  ergo  Auicennae  quoad  priorem  XVII. 
negamus  a prima  caufa  lolarn  vnamintelligentiam, 
vel  vnum  effeftum  potuiffeprodire,quia  prima  cau- 
fa non  agit  na  rurar  necefsitate,  vt  ad  vnum  efiedum 
iit  aeterminata,  fed  eft  intellectuale  agens, habens  in 
fe  infinitarum  rerum  exemplaria  ,, quarum  effedio- 
nemfua  voluntate, &arbicrio  deiimt.Fundametum 
autem  fecundi  erroris  poftulat  difficultatem  ad  fe- 
quentem  feft.  pertinentem. 


SECTIO  II. 


Quo  inani  jit  principium  epuo  Jubfantia  crea- 
ta, efficit  aliam. 


\ Imul  quserimus  de  principio  princi- 
pali , Sc  proximo  , feu  inftrurrentali, 


quia  vnu  line  altero  fatis  explicari  non 
poteft.  Conftat  autem  primo  cx  didis 
Termonem  tantum  effe  de  corporali 
caufa,  quia  creati  fpiritus  nullam  fubftantiam  effice- 
re poffunt,  vt  dictum  eft.  Rurfus  cum  in  fubftantia 
creata  fint  materia,  forma,  Sc  accidentia,  conflat  fe- 
eundo  apud  cmnes  materiam  non  effe  principium 
huius effe&ionis:principium  (inquam)  quo,  feu  f<ar- 
male, nam  principium quodfuppofitum eft,  ficutin  c,lm1  ' 
ceteris  actionibus  ; fuppofitumautem  materiale  li- 
cet conftet  materia, Sc  forma, &fubfiftentia , acpr*- 
tereahabeataccidentia, tamen  yim  agendi  no  habet 
a materia, qug  aftiua  non  eft,vt  faepe  diximus.Subli- 
ftentire  autem  mentionem  non  facimus, quia  illa  fo- 
lum eft  modus  quidam  & terminus  naturae  , praece- 
dens quidem  naturaliter  omnem  a&ione,  npn  tame 
per  fe  conferes  vim  ad  agendum,  vt  latius  infra  tra- 
«Ttandodefubliftentiadicemus.  Tota  ergo  contro- 
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Scft.  llt  £)tu  Jit  ratio  caufandi  efficienti 
uerfia  ad  formam  fubftantialeni,  ,&  eius  accidentia, 
feu  narura'es  proprietates  reuocatur. 

De  quibus  conftat  tertio  formam  accidentalem 
non  poffe  elTb  principiu  principale  producendi  fub- 
ftantiam,m quo  omnes  fere  conuennint.  Solet  enim 
incontrarium  citari  Maior  in  4 dift.u.  fed  rton  con- 
tradicit, neqj  vllus  alius  quem  ego  viderim.  Necpo- 
teft  elfe  vlla  dubitandi  ratio,  quia  caufa  principalis, 
vt  oftendimus,e(Te  debet,vel  nobilior,  vel  certe  non 
ignobilior  effectu : cum  enim  nemo  det  quod  no  ha- 
bet , quomodo  poteft  forma  imperfecta  habere  in 
fe, vel  communicare  fuo  fuppofito  principalem  vim 
efficiendi  perfectiorem  formam  , quam  nec  forma- 
liter,nec$  eminenter  continere  poteftiEft  amem  ac- 
cidentalis forma  irkiperfeftior  fubftantiali.^rgo  non 
poteft  effe  principium  principale  educedi  illam.  At- 
que hoc  euidentrus  conftabit  ex  dicendis  , tum  per- 
tractando primam  fententiam,  tum  etiam  vltimarn 
noftram  affertionem  confit mando. 

Exhocvlteriusfit,fi  in  materiali  fubftahtia  eft  a- 
liquod  principium  quo  principale  ad  efficiendam 
fubftantiam  , illud  effe  non  poffe  nili  fubftantialeni 
formam:fafta  enim  enumerationemhil  aliud  fuper- 
eft.  Atcphoc  communi  etiam  omnium  confenfu  vi- 
detur effe  receptum  : quia  cum  forma  fit  principalis 
aftusfuppofiti  , &quxiih  principaliter  da:  effe,  illa 
etiam  effe  debet  principale  principium  operandi , cu 
operatio fequatur  effe.  Denicjj  quia  forma  fubftan- 
tialis  non  poteft  effe  principium  lnftrumentaleiergb 
erit  principium  principale.  Patet  confequentia,quia 
neq;  datur  mediutti  , neq;  poteft  forma  omnino  ex- 
cludiarationeprincipij>cumlitfonstotiiiseffe  , o- 
mniumq;  proprietatum.  Antecedensautempatet, 
quia  forma  fubftantialis non  fupponit  aliam,  cuius 
pofsit  ipfa  effe  inftrumentum  , cumipfalitomnium 
prima  ac  prxcipua  : loquor  autem  intra  idemfup- 
politum,  nam  fi  vna  forma  inferior  adfupenorem, 
comparetur, poteritdiciinftrumentumillius,  vt  in 
fuperioribus  tactum  eft ,&  in  fequentib. attingemus. 

Atqj  hinc  etiam  omnes  fere  habent  pro  comperto 
accidentia  effe  inftrumenta  fornax  fubftantialis  ad 
producendam  fubftantiam , quia  forma  fubftatiaJis 
non  fe  fola  drimmediate  producit  fubftantiam  limi- 
lem,fed  accidentibus  vtens,vt  experimento  videtur 
conftare  , & probat  argumentum  pro  Auicenna  fa- 
dtumfuperiori  feftione. 

His  ergo  pofitis  duo  explicanda  fuperfunt : primu 
quomodo  accidens  fit  inftrumentum  ad  producen- 
dam fubftantiam.  Secundum  quomodo  forma  fub- 
ftantialis fit  principium  principale  ad  educedamii- 
milem  formam.  Vnde  dux  funt difficultates  prxci- 
pux:  prima  eft , an  accidens  ita  fit  inft rumen tum,vt 
immediate  attingat  edu&ioriem  ipfius  formx  fub- 
ftantialis : an  vero  dicatur  inftrumentum  folum  > 
quia  difpofitiue  operatur  ad  induttione  formx  fub- 
ftantialis, qui  eft  effe&us  prxcipue  intentus  a princi- 
pali agente.  Secunda  eft,  fuppolito,  quod  accidens 
immediati  attingat , an  cum  illo  proxime  etiam  in- 
fluat fubftantialis  forma, veltatum  remoti,  & quali 
radicaliter. 
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Prima  fententia  circa  (fidentiam  acciden- 
tium in JtibJlantiam. 

/^Irca  primum  eft  prima  fententia  , accidentia  fo- 
lium effe  inftrumenta  hoc  pofteriori  modo  , id 
eft,  tantum  difpofitiu^  concurrendo  : quod  poteft 
intelligi  vel  de  accidentibus, qux  recipiuntur  in  paf- 
funt  ipfx  formales  difpofitionesmaterix : quo 
modo  id  videtur  intellexiffe  Philoponus  z.Phyftex. 
27.  & ideo  hxc  inftrumenta  reuocat  ad  materialem 
caulam.  In  quo  & contra  Ariftotelem  loquitur,  <k 
contra  rationem.  Ariftoteles  enim  femen  dc  limilia 
inftrumenta  ad  efficientem  caufam  reducit, &meri- 
toiquia  inftrumantum  non  dicitur,  nili  quod  per  a- 
f ranc.  Suar.  Metaph.  Tom.I. 


liquam  aftionem  inflliitin  efferum : Sc  ideo  nulIiuS 
caufx  proprie  inftrumenta  dicuntur,  nifi  efficientis. 

Aliter  ergo  ihtelligendum  eft  de  accidentibus  , qua: 
funt  in  ipfo  agente,&  funt  facultates, per  quas  proxi- 
me operatur, ckeffeftiue  inducit  difpofitiones  in  paC 
fum,  per  quas  paiilatim  prxparat  materiam,  donec 
proxime  fiat  capax  formx  fubftantialis  : & hocmo- 
do  funt  inftrumenta  ad  inducendam  formam  fub- 
ftantialem, non  quia  ipfamimrnediat^attingataut 
efficiantdiftit  enim  ac  terminatur  eorum  ariio  in  ef- 
fectione accidentium  libi  perfefte  fimilium,fed  quia 
vt  fubordinata  funt  proprix  formx, eorum  atftio  te- 
dit  ad  produftionem  fiinilis  formx  fubftantialis. 

Hanc  opinionem  tenuit  Scotus  in  i.d.jy.&in  2.d.i7. 

& latius  in  4. d. 12^.3.  quam  fequitur  Ocham  in  2.q. 

23.  Fundamentum  prxcipuum  eft , quia  nort  poteft 
accidens, cum  lit  ens  imperfeftins  fornia  fubftantia- 
lbefficere  vllo  modo  illam.  R efpOndent  aliqui,licet 
accidens  fit  imperfeftiusih  ratione  entis,  nihilomi- 
nus in  ratione  principij  aftiui  effe  poffe  aptius, atque 
eo  fenfu  dici  poffe  perfectius  in  agendo.  Sed  hoc  non 
redte  dicitur,quia  vis  agendi  , prxfertim  in  acciden- 
te, non  eft  aliud  abentitateeius,  vel  li  aliquo  modo, 
faltem  ratione,  diftinguatur,confequitur  illam  , & 
commenfuraturilihergo  non  poteft  accidens,  nobi- 
lius effe  in  agendo, quam  fit  in  effendo.  Alias  fub  Ca- 
de diftinctione  poffet  quis  dicere  accidens  effe  prin- 
cipale principiumproducendi  fubftantiam,  quia  li- 
cet non  fit  nobilius  in  efle  , poteft  effe  nobilius  in  a- 
dtione:quod  eft  abfurdurri.  Prxtere3 , nunquam  ex 
nobilitate  adtionis  poflemus  colligere  nobilitatem 
efficientis  caufx  quoad  eius  effe.  Et  (vt  argumenta- 
tur Scotus)  de  Deo  ipfo  poffet  quis  dicere  effenobi- 
lioremin  adtionequamuis  non  fit  in  effe. 

Frequentior  ergo  refponlio  eft  , accidens  etfi  fit  . 
ignobilius,  & ideo  viitute  propria  honpofsit  attin- 
gere  produdtionem  fubftantix, tamen  in  virtute  fuse  Thom,li*‘ 
formx  fubftantialis, cuius  eft  proprietas, & virtus  a T?m  ,e^°~ 
gendi,  poffe  illius  edudtionem  immediate  attingere.  ’ 

Sed  inftat  Scotus,  inquirendo  quid  fit  illa  virtus , in 
cuius  vi  &efficacitate  dicitur  accidens  attingere  Aut 
enim  eft  aliquid  ab  accidente  diftindtum,velnon.  Si 
non  diftinguitur,  ergo  no  magis  poteft  in  virtuteil- 
lius  fieri  fubftantia  quam  in  virtute  accidetis.  Si  ve- 
ro diftinguitur, vel  eft  accidens,  vel  fubftantia,  fi  ac- 
cidens, idemproceditargumentum , fiue  illud  dica- 
tur effe  abfolutum,fiue  refpedtiuum,  imo  multo  mi- 
nus adtiuum  erit,  fi  fit  refpeftiuum,  quam  fi  abfolu- 
tum.  Sivero  iit  fubftantia)  non  erit  alia,  nifi  forma 
fubftantialis:  atque  ita  potius  forma  ipfa  erit  virtus 
agendi, deprincipium  quo  accidens  attingit  edudtio- 
neni  formx  accidentalis,  quam  econuerfo.  Refpon- 
dent  communiter  Thomiftx  exCaietano  I.  p.  q.  53. 
art-3.de  q.77.  artic.i.  cum  dicitur  accidens  in  virtute 
fubftantix  facere  fubftantiam,  illud  in  virtute  , non 
effetranfitiu^  fumendum,fedimranfitiu&, quia  non 
eft  fenfus  aliquam  virtutem  addi  accidenti, qua  pro- 
ducat fubftantiam, fed  accidens  per  entiratem  fuam, 
eo  quod  ipfa  eft  quxdam  virtus  fubftantix,  pofie  at- 
tingere fubftantiam.  Sed  bxcrefpohfionon  videtur 
eneruare  vim  argumenti,  quia  cum  calor  natura  fua 
lit  virtus  <k  facultas  fubftantix, cum  dicitur  a gere  in 
virtute  fubftantix,  nihil  aliud  dicitur  , quam  quod 
calor  natura  fuahabet  talem  a&iuitatem : hoc  aute 
videturnaturaliterrepugnare,nam  forma  ignobilis 
noh  poteft  effe  naturalis  virtus  lufficiens  ad  produ- 
cendam formam  meliorem. 

Et, ne  videamur  in  vocibus  fiftere  , vt  explicetur  yil. 
difficultas,  qug  in  re  ipfa  eft, inquiro  an  affio  illa, qua 
educitur  forma  fubftantialis  de  potentia  materix, 
immediati  prodeat  afolo  calore,  verbi  gratia : a for- 
ma vero  fubftantiali  non  nifi  remote  & radicaliter, 
quatenus  ab  illa  manat  calor:vel  fit  a<ftio  immediati 
ab  vtraqjforma.ab  vna  vt  a principali, &ab  altera  vt 
inftrumentali.  Si  hiepofterior  fenfus  afferatur, ceffat 

I i 3 qui- 
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quidem  difficultas  in  argumeto  tacta, nam  hoc  mo- 
do nullum  eft  inconueniens  formam  imperfeftio- 
rem  mftrumentarie  concurrere  ad  effeftum  perfe- 
ctiorem : Sc  tunc  optime  exponitur  illud  invirtatet 
fignificat  enim, id  eft,  adiutum  a fuperiori  virtute  a- 
Ctu  influente.  Sed  tunc  infurguntalix  difficultates 
non  minus  graues.  P rima, quia  experietix;qux  pro- 
bare videnturaccidentia  attingereeffeftionemfub- 
ftantix, probant  accidentia  fola  id efficere  , quia  vel 
fubftanua  non  eft,vt  cum  accidentia  vini  confecrati 
generant  vinum  : &idemargumentum,licetminus 
efficax,  fieri  folet  de  ferro  can  dente  generate  ignem. 
Vel certC,quiafubltantia  non  elt  applicata,  vtin  So- 
le inducente  formas  fubftantiaies  rerum  minera- 
lium in  vifceribus  terrae,  a quibus  iongifsinrk  diftat. 
Secunda, quia  iuxta  illam  interpretationem  iam  po- 
nitur forma  fubftantialis  principium  immediatum 
alicuius  aCtionis  , quod  fuperac  perfectionem  eius. 
N am, quia  ad  boc  eft  improporcionata,  ideo  recepit 
a natura  formas  accidentales,  per  quas  agat.  Vnde 
oritur  tertium  argumetufn,  quod  Scotus  Sc  Ocham 
indicarunt , nam  fi  hic  influxus  immediatus  neceffa- 
rio  concedendus  eft  fornix  fubftantiali  , fuperfluus 
eft  immediatus  influxus  fornix  accidentalis.  Nam  li 
generatio  eft  vniuoca, forma  fubftantialis , qux  fup- 
ponitur  immediati  influere , habet  perfeftionem  Sc 
proportionem  requilitam,  vt  iit  principium  proxi- 
mum fuffic;ens  ad  formam  libi  fimilem  producen- 
dam : cumenim  calor  fit  hoc  modo  fuffleiens  ad  ef- 
ficiendum lirmlem  calorem, cur  non  erit  forma  fub- 
ftantialis ad  limilem  formam,cum  iam  fupponatur, 
influxum  immediatum  ei  non  repugnare  ? Quod  fi 
generatio  fit  xquiuoca , cum  forma  generantis  fit  e- 
minentior,  maioriratione  erit  ad  fimilem  aftionem 
fufficiens. 

ym.  Quod  fi  propter  has  difficultates  prius  membrum 
eligatur,  prout  videtur  etiam  frequetius  receptum, 
manet  inprimis  in  fua  vi  difficultas  tafta,  naintel- 
ligi  non  poteit , quomodo  inftrumentumignobilius 
fefolo,&per  v.-m  fibiconnaturalemabfiq?  confortio 
nobilioris  agentis,  efficiat  effeftum  nobiliore.  Nam 
quod  illud  inftrumentum  fit  virtus  alterius,quid  re- 
fert?Quia  inde  folura  habet, vel  quod  iit  decifum  ab 
alio.ficut  feme  ab  animali,  &indeno  crefcit  virtus, 
qux  tanta  eft, quanta  eft  perfeftio  quam  in  fe  recipit, 
non  quanta  eft  perfeftio  eius, a quo  illam  recipit, vel 
certe  habet,quod  loco  alterius  fubitituatur  ad  age- 
dum,vt  grauitasloco  generantisi&boc  eft  quod  mi- 
rabile, «Sc  repugnans  apparet,  fcilicet , quodnatura 
fubftituat virtutem imperfeftam,  vtfe fola  , deline 
aftuali  iuuamine  fuperioris  virtutis  , efficiat  vice 
principalis  agentis  nobiliorem  effeftum.Etpr^terea 
(untalig  difficultates  contra  illum  dicendi  modum. 
Prgcipua  eft,  quia  fequitur  formas  fubftantiaies  nul- 
lam habereaftiuitatempropriam  , fed  folum  quali 
per  accidens  concurreread  omnem  aftionem.  Nam 
ii  Deus, v.g. folum  produceret  , & conferuaret  calo- 
rem,& poftea  non  immediate  influeret  in  aftionem 
progredientem  k calore,  non  efleteaufa  per  fe  , fed 
per  accidens  illius  aftionis  : ergo  finnliter  fi  forma 
fubftantialis  ita  comparatur  ad  omnem  aftione  ca- 
loris, non  poteft  vere  dici  principium  per  fe  efficiens 
aftionis,  vel  ad  fummura  dicetur  principium  prin- 
cipale remotum , Sc  per  denominationem  extrinfe- 
cam,  fcilicet,  quia  principium  proximum  agendi  vi- 
cem iliius  habet,  vel(vt  verius  dicam ) impotentiam 
eiusfupplet;  nam  reuera  forma  ipfa  per  fefe nullam 
aftiuuacemhabet.Hoc  autem  videtur  abfurdum.a- 
lioqui  ibbll antia  nunq  uam  effet  per  fe  aftiua,aut  ge  - 
neiatiua  fui  fimilis  , netp  effet  vlla  aftio  afuppoluo 
fubftanrialicreato, nili  ratione  aecidentium:hocau- 
tem  repugnat  perfeftiomfubftantix.  Nam,vt  argu- 
mentaturScotus  in  2.dift.i6.  fi  aliqua  forma  accide- 
taliseftimmediateproduftiua  fui  iimilis,  cur  non  e- 
ric  etiam  aliqua  fubftantiahs.?  Videtur  etiam  contra 


Ariftot.a.Phyf.c.7'  ibi  enim  triplicem  cauralitatem 
formx  tribuit, formalem, finalem, & efficientem:  er- 
go ficut  prima,  Sc  fecunda  proprie  ac  per  fcconuenit 
format,  ita  Sc  tertia. 

Secunda fententia  oppojita  circa  acliultatem  acri- 
dentium  m fubjlmtiam. 

CEcunda  fententia  affirmat  accidentia  ita  effe  in-  IX. 
•^ftrumenta  fubltantix  ad  fubftantiam  producen- 
dam , vtproxinfe&perfeattingantproduftionem 
fubftantialis  formx  in  virtute  aliarum  formarum, 
quarum  furu  inftrumenta-  Haec  eft  fententia  Diui 
Thomx  i.part.quaeft.4  j.artic.  S,  ad  fecundum  Sc  ter- 
tium,& q.  77.artic.i-ad  tertium  Sc  quartum, Sc  q.nj, 
artic. J.ad  quintum, & g.part  quxft.77,art.3,Caietan. 
fupra.Ferrar.4.cont.Gent.capit.6d.  Sc  Capreoli  in  j. 
dift.g.quatft.?. artic. z.Sc  in  4.dift,  jz.  qyxft,  i.  articu^, 
yEgid.  quodiib.3.  q.  i.  ad  fecund.  Sc  in  Examer.part. 
z.cap.n.Henric.quodlib.>4.  quaeft.»,  Heruxiquod- 
bb.3-q.1z.  £t  videtur  hxq  effe  communis  Peripateti- 
corum fententia.  Ariftoteles  enim  vbique  fignificat 
naturalem  actionem  , & generationem  fieri  mediis 
accidentibus:vnde  i.de  Generat.capite  7.  aitaftio- 
nem,vtiqj  corruptmam,  inter  contraria  taturn  effe: 
contrarietas  autem  proprie  folum  eft  inter  qualita- 
tes : Sc  lib.de  lenfu  &fenfibili  inquit  mhilagere.aut 
pati  quatenus  ignis,  aut  aqua,  autquippalunile  eft, 
fedquatenus  contrarietatem  fubit , id  eft , quatenus  con- 
trariis qualitatibus  afficitur.  Vbi  Alexand.  aduertit 
iuxta  Peiipaticamfententiam , ignem  non  ederea- 
ftionem  quatenus  ignis,  fed  quatenus  calidus  eftpd 
eft,nonperformani  ignis,  fed  per  calorem.  Item  i. 
de  Anima, text.io.ck:7  Metaphyfi  textu  31.  «Sc  iib.^.  de 
Generat. animal. ducet  Anltoteks femen  effe  inftru- 
mentum, quo  vnum  animal  effeftiue  generat  aliud. 
Commentator  etiam  lib.7.  Mecaph,comm. zz.de  31. 

Sc  12.Metaphyfic.comm.1S. inquit,  eiufdem virtutis 
effe  materiam  praeparare,  & formam  inducere : cum 
igitur  conflet  fubftantiam  vti  accidentibus  ad  prae- 
parandam materiam  , dicendumeft  pereadem  in- 
ducere formam. 

Rationes,  quibus  haec  fententia  confirmatur  , hae  X. 
fiant  praecipue:  prima,  quia  forma  fubftantialis  non  8 *tunti 
eft  per  le  immediati  aftiua , fed  per  potentiam,  quae  le  un^ 
fit  qualitas  ab  ea  diftinfta : ergo  nec  formam  fubita- 
tialem  inducit, nifi  media  potentia  accidentali.  An- 
tecedens patet  primo  induftione , nam  videmus  v- 
namquamcjj  fubftatiam  ad  omnes  alias  aftiones  vti 
accidentibus  : quod  non  folum  de  materialibus, fed 
etiam  de  fpiritualibus  fubftantiis  creatis  verum  eft: 
ergo  fignum  eft  excedere  perfeftionem  Sc  limitatio- 
nem fubftancix  creatae  effe  timui  principale  Sc  pro- 
ximum principium fuarum  aftionu.  Item,  quia  for- 
ma fubftati  alis  per  feipfam  folum  determinatur  ad 
dandum  formaliter  effe  , adaftiones  vero  eft  inde- 
terminatum prineipiu,  quia  fere  femper poteft  plu- 
res  aftiones  efficere,ad  quas  per  accidentia  determi- 
natur : & ideo  non  eft  proximum  principium  aftio- 
nis  per  fe  ipfam,fed  per  accidentia:  ergo  idem  dicen- 
dum eft  de  aftione  qua  producit  fubftantiam. 

Secunda  ratio  , qux  confirmat  vltimam  illatio-  Xf. 
nem  praecedentis , eft , quia  afti*o  per  quam  educitur 
forma  fubftantialis,  non  eft  proprie  aftio  condiftin- 
fta  amotu  altera tionis, qui  ad  illam  oxdinatur  ac  te- 
dit,fed  eft  quati  terminus  eius  :Sc  ideo  non  compu- 
tantur qua  ii  dux  aftiones  , fed  quafi  vna  Sc  eadem: 
fed  tota  alteratio,  quae  ad  generationem  tendit , fit 
mediis  accidentibus,  vt  per  feconftat  : ergo  & ipfa 
genera rio  fubftantialis  fit  mediis  accidentibus.  Ma- 
ior patet,  quia  forma  fubftantialis,qux  ediuitur de 
potentia  materix  mediantemotu,refultat  inmate- 
ria  ex  vi  ipiius  motus : ergo  eadem  aftione,phyfice 
loquendo,  Sc  mediante  eodem  inftrumento  fit.  Et 
confirmatur,nam  accident^  fynt  iqftrumeta  ad  ex- 
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pellendam  formam  fubftantialem  corrupti:  ergo  & 
ad  efficiendam  formam  geniti. 

Tertia  ratio, quia  affcio  propria  folum  fit  inter  c5- 
traria.  ergo  folum  illud  eft  principium  proprium  ta- 
lis attionis>quod  proprii  habet  contrarium:  huiuf- 
modi  autem  eft  qualitas,&  non  fubftantialis  forma: 
ergo. 

XII.  Quarta,  ac  pr^cipue  fundatur  hxefententia  inex- 
rmtfxpe  perientiis  , nam  fxpe  generantur  fubftantix  mediis 
rniuprp  accidenubus>quando  nul'a  eft  forma  fubftantialis  a 
(au  * jen-  qUa  pofjiteffeadio;  quia  vel  longe  abeft3vel  omni- 
no non  eft.  Refpondet  Scotus,  quod  forma  inter- 
dum diftet,  non  obftare  quo  minus  in  formxedu- 
ftionem  influat , quia  potelt  ri  &.  efficacia  fua  attin- 
gere loca  diftantia.  Et  hoc  modo  exiftimat  formas 
rerum  mineralium  immediati  educi  aforma  Solis. 
Quando  vero  nulla  innenitur  forma  proportiona- 
ta,vel  applicata  intra  fphxram  fux  a&iuitatis  , tunc 
aitjformxedudfionem  immediati  fieri  a prima  cau- 
fa  , ad  quam  fpettat  fupplere  defeftus  inferiorum 
agentium.  Et  hoc  modo  ait  frequentius  generari  a- 
nimalia  , non  folum  ea  qux  ex  putrefactione  fiunt, 
fed  etiam  quxfiunt  ex  femine,  in  quoimperfedfaeft 
virtus&iniufriciensad  educenda  anima  ex  potentia 
materia:. Sed  prior  pars  huius  relponfionis  repugnat 
principio  Ariftotelico,agens  &patiens  debere  effe  fi- 
mul , de  quo  paulo  inferius.  Pofterior  vero  pars  fa- 

1 pit  opinionem  Platonis, qui  dicit  formas  fubftantia- 

les  induci  ab  ideis  feparatis:nam  fi  verum  eft  Plato- 
nem non  pofuifle  ideas  nili  in  mente  diuina, perinde 
fuit  ac  dicere  formas  fubftantiaies  effici  aprima  cau- 
la. Quod  etiam  docuit  Philofophus  i.  Phylic.  in  fine, 
vbi  ait  , formas  fubftantiaies  prouenire  abvniuer- 
falinaturx  artifice  : Themift.verolib.fuo  i.de  Ani- 
ma.c^.&lib^.c.^.dicit  prouenireab  ammamun- 
di.  Auicenna  vero,vt  fupra  citauimus, dicit  proueni- 
re ab  infima  intelligetia.  A quib. differt  Scotus  quod 
non  omnes  formas , fed  plures  6c  perfefriores  etiam 
materiales  dicit  heri  ab  agente  feparato,  quod  etiam 
videtur  maius inconueniens  , nam  cum  hxomnes 
forma:  educantur  de  potentia  materia»,  non  requiri- 
tur virtus  infinita  ad  earum  effeftione:cur  ergo  qug. 
dam  ex  formis  habent  vim  ad  efficiendas  libi  limi- 
tes,& non  alig , & prf  lertim  illg  qug  perfeftiores  sut? 
Quapropter  hxc  experientia  eft  qux  maxime  vide- 
tur hanc  fententiam  confirmare , nam  rationes  cer- 
te non  funt  adeo  efficaces,  vt  mox  videbimus. 

XIII.  Prius  vero  quam  huncpunftum  definiamus  > ne- 
cefle  eft  proponere  fecudur»,  quem  attigimus  in  ra- 
tione fuperiusfact a in  fauorem  prioris  lententia:,  & 
multum  refert  ad  inteiligendam  , refteque  defen- 
dendam pofterioremfententiam,  quaquam  ab  eius 
authoribus  fere  omnino  prxtermiflus  effe  videa- 

- tur,  fcilicet,  fuppofito  quod  accidentia  fint  inftru- 
menra  immediare  &per  le  attingentia  edudtionem 
format  fubftantialis , an  fint  inftrumenta  feparata  ab 
ipfis  formis  quoad  caufalitatem,  an  veroconiun&a. 
Etconfequenter  an  forma  fubftatiali»  dicatur  prin- 
cipium principale  huius  a&ionis  folum  remote  & 
radicaliter  j an  vero  etiam  proxime  & per  fea&u  in- 
fluens. Etquidem  authores  omnes  pofterioris  len- 
tentia: videntur cenfere  accidentia  effe  inftrumenta 
feparata, na  rationes  addu&x  & experientia»,  fi  quid 
probant, hoc  maxime  fuadent , nam  videntur  acci- 
dentiagenerarefubftantiam , etiam  quado  nulla  eft 
fubliantia , qux  cum  illis  concurrat.  Et  ita  fentiunt 
pratter  citatos  authores  Palud.in  4.diftintt.  12.  qu.4. 
art.i.concl^.&ibi  Richard.  art.3.  q.  2.  & Thomas  de 
Argent.quxft.i.  Maior,  quxft.j.  Hilpal.quxft.j.art. 
j.notab^.  Albert.arti.i  6.  Qui  omnes  loquuntur  de 
fpeciebusfacramenralib.  qux  fine  fubftatia  manentj 
& iliis  tribuunt  quod  eandem  efficientiam  habeant 
in  virtute  fubftantix,  quam  habere  poflimt  quando 
illi  coniun&x  funt  , quod  late  declarat  etiarU/Egi- 
dius  Theoremate  48.de|Euchariftia  ,Zimara«tiajfa 
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Theorem.  114.  fus£  tra&ans  propoGtionem  illam 
Auerrois  , idem  ejfe  agens  diffonens  'materiam  & intro- 
ducens formam.,  fentit  totam  aftionem  effe  immedia- 
ti a qualitatibus, a forma  autem  non  nili  in  quatum 
virtutem  fuam  agendi  communicatqualitati.Idem 
lateCaiet.i.part.quxli.sj.articu^.  Nihilominus  ta- 
men hxc  fentetia  habet  difficultates  fupra  ta&as  in- 
ter confirma ndu  opinionem  Scotiin  fuperioripin- 
fto,  quianon  apparer  quo  modo  pofsit  forma  fub- 
flantialis  transfundere  (vtita  dicam)  totam  fuam 
vim  agendi  in  accidentalem  formam,  ita  vt  pereun- 
teetiam(li  opus  fit Jfubftantiah  forma , & conferua- 
ta  fola  accidentali , polsit  hxc  foia  efficere  fuhnatia- 
lem  formam  perfectiorem  le,  cum  a£tu  non  habeat 
elfetam  perfeCtum,  neque  aftumuetur^  mperiori 
forma. 

Prima  ajfertio  ad  refolutionem  cjtiaflionU. 

T)Ropter  has  difficultates  difficile  cenfeo  iudiei- 
A um  ferre  inter  has  fentent.as  : breuiter  tamen 
quod  lentio  proponam.  Dico  ergo  primo,  negan- 
dum non  effe,  quin  accidentia  ita  lintinftrumenca 
ad  producendam  fubftantiam,  vt  proxime  & per  fc 
attingant  eduCtionem  fornix  fubftantialis.  Proba- 
tur primo  ex  communi  fententia  totPhilofophoru, 
qux  non  eft  facile  reiicienda,  vbi  euidens  ratio  in 
contrarium  non  occurrit.  Secundo, quia  experien- 
tia,cui  Philofophia  maxime  nititur , hoc  multum 
confirmat,  <Sc  nihil  eft  quod  repugnet,  vt  patebit  foi- 
uendo  obieCtiones  in  contrarium. Tertio , quia  alio- 
quifxpeerit  neceflarium,  totam  efficientiam  fub- 
ltantix  tribuere  caufis  vniuerfaiibus,  vel  etiam  pri- 
mx,quod  in  Philofophia  vitandum  eft,  quoad  fieri 
pofsit:quiare<fta  dilpofitio  vniuerfi  poftulat,  vtper 
caufas  fecundas  fiat  quidquid  commode, & conna- 
tura liter  fieri  poteft.  Quarto  denique.quia  hic  mo- 
dus efficienti*  confentaneus  eft  naturx  accidentalis 
fornix, qux  fubftantif  datur  non  folum  ad  ornarr,  e- 
tum,  & pulchritudinem  , fed  etiam  ad  exercendas 
a&ionesfuas,  vt  de  aliis  aftionibus  induftione  con- 
flat. 

Dices,  effe  dilparem  rationem  de  hac  a&ione  6c 
de  aliis , nam  alixa&ionesfunt  accidentales,  vtin- 
relle&io,  vifio,calefaftio,«&c.  Hxc  autem  aftio  eft 
fubftantialis,  id  eft,  per  primo  terminata  adfub- 
flantialem  terminum:  & ideo  licet  ad  alias  aftiones 
accidentia  fint  apta  ad  inftrumenta  , non  vero  ad 
hanc,  quia  principium  proximum  agendi  debet  ef- 
fe proportionatum  a&ioni,  &ideofiaftio  fitfupe- 
rioris  ordinis,  etiam  principium  effe  debet.  Vt  ver- 
bi gratia , quia  intelle&io , eft  fpiritualis  aftio , non 
dediflet  natura  aptum  principium  ad  illam,  fi  po- 
tentiam feu  inftrumentum  materiale  contuliflet, 
etiamfi  anima  , qux  eft  principale  principium,  fic 
fpiritualis  : fic  ergoadfubftantialemaftionemnort 
erit  accidens  accommodatum  infirumetum, etiam- 
fi forma  fit  fubftantialis.  Ad  hoc  refponderi poteft 
ex  Caietano  1.  parte,  quxftiotie  5^4.  articulo  3.  gene- 
rationem fubftantialem  non  efle  propriam  opera- 
tionem vel  a&ionem , fed  efle  terminum  prxceden- 
tis  motus  feu  altera tionis,&ideo  principium  altera- 
tionisefleaptifsimum  inftrumentum  aut  principi- 
um generationis.  Quam  refponfionem  aliqui  mo- 
derni ita  ample&untur,  vt  in  ea  fere  fundant  toram 
probabilitatem  fententix  Diui  Thomx  de  hac  effi- 
cientia accidentium:  <Sc  exiftimant  ante  Scotum  ne- 
minem pofuifle  hanc  aftionera  ab  alteratione  di- 
ftinftam.Miror  tamen, quod  potuerunt  in  hanc  fen- 
tentiam induci,  qux  mihi  videtur  & do&rinx  Ari- 
flotelis,  & eorundem  principiis , & euidenti  rationi 
contraria.  Ariftot.n. toto  primo  lib.Phyf  & i.de  Ge- 
nerat, hoc  prxeipue  agit,  vt  generationem  fubftan- 
tialem  ab  alteratione  diftinguat.-&  in  f.  Phyficorum 
cuna  ad  tria  prxdicamenta  dicat  efle  per  le  motum 
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proprie  di&um,ait  ad  fubftantfam  non  efie  motum, 
fed  mutationem  , quiarroneftexfubie&oinfubie- 
ftum,  fed  ex  ente  in  potentia  inens  (impliciter.  Vn- 
de  eifdem  locis  diftinguit  principia  generationis  a 
principiis  aliorum  motuum , qus  funt  propria  raa*- 
teria  vt  eft  pura  potentia  , & fubftantialis  forma , & 
priuatio . 

XVI.  Deinde  illi  authores  asquiuoce  vtuntur  vocibu's> 
Generatio  cum  aiunt  generationem  efie  .terminum  motus  feu 
an  2**'  alteratioms,  nam  poteft  dici  terminus  intrinfece  & 
hter  terrui-  prQpr^ } Sciic  eft  plane  falfum,  nam  talis  terminus 

^knU  ttT *’  a^ter^t*on^sllone^n^<lua^tas3Suae  peream  fit  : i- 
mo  invniuerftimimpofsibile  eft  ariionern  efie  ter- 
minumalicuius  niotus,quia  de  inti  infeca  ratione  a- 
dtionis  eft  Vt  fit  vi»,  & quod  non  per  aliam  aftionem 
fiat, fed  per  feipfam.  Alio  modo  dici  potefc  termi- 
nus fuccefsiui  motus  tanquam  mutatio  inftantanea 
extrinfece  terminans  motum.  Quod  duobus  mo- 
dis poteft  intelligi.  Primo,  quod  illa  fit  qusedamin- 
diuifibilis  mutatio, feu  quoddam  mutatu  efie,  quod 
reduftiu& pertinet  ad  eundem  motum , & in  re  eft  e- 
iufdem  rationis  cum  mutatis  efie  continuantibus 
motum.  Et  hoc  dici  non  poteft  de  generatione  re- 
fpeftu  alterationis  praecedentis,  quia  neque  eit  eiuf- 
dem  ordinis  cum  alteratione  , neque  ad  illum  vllo 
modo  reducitur.  Etpraeterea,  quia  mutatio  termi- 
nans motum  intra  rationem  feu  latitudinem  eius» 
confert  aliquid  ad  cofummandunl  terminum  mo- 
tus intra  propriam  rationem  & entitatem,vt  muta- 
tum efie  in  quo  primo  non  eft  motus  localis  , con- 
fummat  illud  vbi,  quod  per  talem  motum  fit  , &in 
eo  inftante  incipit  efle,cum  antea  nondum  efiet : & 
idemeftproportionaliter in  alteratione : quia  ineo 
inftanti  fit  aliquis  terminus  qualitatis, qui  antea  non 
erat. Per  generationem  autem  non  fit  aliquis  termi- 
nus qualitatis  j intrinfece  <3c  intra  proprium  genus 
pertinens  ad  confummationem  eius  , fed  fitnoua 
forma  altioris  rationis.  Ergo  non  poteft  generatio 
hoc  modo  dici  terminus  motus  feu  alterationis.  A- 
lio  igitur  modo  dici  poteft  terminus  extrinfecus  ta- 
tum  propter  immediatam  confecutionem , vel  con- 
comitantiam.Et  hiefenfus  eft  verus, tamen  hoc  nori 
impedit,quo  minus  generatio  fit  aftio  diftinfta.-fic 
enim  illuminatio  eft  terminus  motus , & eft  propria 
a<ftio.  Et  creatio  animae  rationalis  poteft  hoc  modo 
dici  terminus  generationis  quoad  alteratione  prae- 
cedentem > quam  nemo  negabit  efie  a&ionemdi- 
ftinftam,& a fortiori  idem  eft  de  vnione  illius  ani- 
mae ad  corpus  , cum  haec  fit  pofteriora&io  , quam 
creatio  animae.  Si  ergogeneratio  hominis  eft  aftio 
diftin&a  ab  alteratione, licet  fit  terminus  illo  modo: 
idem  a fortiori  erit  in  reliquis.  Atque  hoc  maxime 
neceffariumeft  , fi  fupponamus  ( vtdifti  authores 
fupponunt)  in  inftanti  generationis  totam  praece- 
dentem alterationem,  & intrinfecum  terminum  e- 
ius  delinere  efie  : fic  enim  generatio  non  pot  eft  dici 
terminus  , nili  quia  immediate  fuccedit  poft illam 
alterationem  : ergo  illa  non  poteft  non  efie  nouaa- 
&io,  quia  immediata  confecutio  vnius  poft  aliud  no 
tollit  riouitatem  6c  diftin&ionem  aftionis. 

XVII.  Vnde  tandem  argumentor  a priori,  quia  genera- 
tio eft  realiter,  effentialiterque  diftin&a  a tota  alte- 
ratione praecedenti  : ergo  eft  per  fe  propria  &noua 
a&io.  Antecedens  patet,  quia  eft  eduftio  noUse  for- 
ma:,realiter  diftin&ae  a praecedenti,  & fit  in  fubie&o 
diftinClo,fcilicetin  materia prirria  immediate;  alte- 
ratio  vero  fit,  velintotocompofito  , velfalteniirt 
materia, media  quantitate.  Denique  quia  tota  alte- 
ratioduratione  praecedit,  & iuxta  probabilem  opi- 
nionem etiam  eius  intrinfecus  terminus  no  manet. 
Confequentia  vero  probatur,  quia  illa  aftio  eft  edu- 
ftid  ttoua:  formg ,quf  per  fe  primo  tendit  ad  nouurrt 
compofitumperfe  vnum:ergo  eft  per  fe  nouaaftio. 
Dicent  fortalfe  non  efie  propriam  a&ionem,  fedre- 
fultantiamquandamexpriorialteratione.  Sed  hoc 


dici  non  poteft, praefertimli  fupponamus  > acciden- 
tia quaeprzcefleruntin  corrupto, n&n  manere  in  ge- 
nito : nam  aliqua  forma  fton  dicitur  refultar e cx  ali- 
qua aftione,  nili  quatenus  refultat  ex  termino  eius: 
quia  vnaquae  que  a<ftio  proximefiftit  in  fuo  termino. 

Vnde  nihil  refultat  ex  illa  mediare,  nifi  quatenus  re- 
ftfltat  ex  termino  eius,  fi  ergo  in  infi  ante  generatio- 
nis,neque  alteratioj  nec  terminus  eius  rranet , quo- 
modo ex  illa  refultare  poteii  fubfi antialis  forma? 
Dicent  fortafie.-quia  naturaliter  fuccedit  illi.  Athoc 
non  eft  refultaie,nam  refultantia  dicit  ahquemmo- 
durn  efficientiae  per  naturalem  dnnanatiorem,  qu* 
efie  non  poteft  inter  res,  quae  proxime  libifuccedut, 
quando  vni  pereunti  fuccedit  altera  , alias  eciam  ex 
forma  corrupti  dici  poflet  refultare  forma  geniti. 
Quapropter  haec  fuccefsio  non  tollit  necefsuatem 
nouae  attionis, fed  illam  maxime  requirit, vt  ex  vie- 
ius  pofsit  forma  introduci,  qua  expellatur  altera,  6c 
confequenter  accidentia,  fi  ab  illa  pendebant. 

Vnde  minus  etiam  confequenter  loquuntur  qui  XVIII. 
cunlalias opinentur , accidentia  quae  feeruntinge- 
nit6,non  manere  in  corrupto,  dicunt  formam  fub- 
ftantialem  refultare  in  materia,  virtute  inftrumen- 
taliaccidentium  quae  introducuntur  per  motu, cum 
primum  ad  cereum  terminum  perueniunt  : namfi 
illa  iam  non  funt, quomodo  efie  poflunt  inftrumen- 
taria  virtus?  Iternfilla  quae  perueniutad  certum  ter- 
minum intrinfecum,  non  funt  eadem , quae  antea  e- 
rant , & fecundum  illum  terminum  confequuntur 
formam  iuxta  illam  fententiam  : non  ergo  poflunt 
efie  inftrumenta  ad  rllam.  Et  praeterea, vt  fupra,di- 
fputando  de  materia  accidetium,  tetigimns,  etiamfi 
eadem  accidentia  maneant , non  pofflint  efie  inftru- 
menta ad  fubftantialeni  formam  : quia  nullam  ha- 
bent propriam  aftionem  pramiam.quamed  antee- 
Ieuentur  ad  effeftum  principalis  agentis.  Quapro- 
pter hasc  inftrumentaria  efficientia  non  accidenti- 
bus,quae  in  paffo  fiunt,  & materiam  difponunt , fed 
accidentibus,  quae  funt  in  agente  , aquibusillaalii 
procedunt, tribuenda  eft.  Ex  quo  etiam  fit,  vt  non 
p fsit  vere  dici  forma  fubftatialis  refultare  ab  acci- 
dentibus difponentibus  materiam.  Denique  quid- 
quid fit  de  nomine  refultantiz,d:  quidquid  fit  an  ac- 
cidentia pafsi  habeant  etiam  efficietiam  in  eduttio- 
ne  formae , negari  non  poteft  , quin  illa  edudic  fit 
nouaadio  , & maxime  per  fe  intenta  , quia  illa  eft 
propria  a<ftio,qu3efitin  virtutefubftantiae,  nam  al- 
teratio  eft  aftio  propria  ipiius  accidentis  fecundum 
fe,  & eft  quali  medium  ordinatum  ad  generationem 
quae  eft  adtio  per  feprimo  intenta.Sicut  etiamnutri- 
tio  eft  proprie  ac  per  fe  aftio ; & augmentatio  , te- 
fte  Anftotele  , eft  per  fe  motus  , quamuis  neutri 
fiat , nifipraeuia  alteratione  , dc  mediis difpofitio- 
nibus,  cum  quibus  pofsit  partialis  fubftantiaagge- 
nerari. 

Aliter  ergo  refpondendum  eft  prbpofitae  obie-  XIX. 
ftioni  , concedendo  aftionem  qua  educitur  formi 
fubftantialis  efle.elTe  fubfiantialem  exparte  termini 
& efie  nobiliorem  omni  actione  , vel  alteratione, 
quamaccidens  poteft  virtutefuapr.£ftare,quod  no 
folus  Scotus  inuenit , fed  ahte  eum  docuerunt  Arift. 
lib.i.  Phyfic.tex.  14,  dclib.8.tex.  62.  Auerr.  4. libro 
Phyfic.C0mm.129.  Simplic.lib.5.Phyfic.rext.8.  I- 
demque  fecuti  funt  poft  Scotum  multi  exThomi- 
ftis,vt  videre  eft  in  Capreol.J.diftindt.13  artic.g.  ad 
argum.  contra  1.  concluf  Soncin,  7.  Metaph.quatft. 
ii.  Ferr.2. contra  Gent.cap.  17.  Et  nihilominus  di- 
cunt,& re<5te,hi  authores, accidens  proportionatum 
form§  fubftantiali  pofle  efie  ex  natura  fua  inftrume- 
tum  accommodatum  ad  talem  aftionem;  quia  licec 
in  ratione  entis  fit  inferioris  ordinis  forma  accide- 
talis  comparata  ad  fubfiantialem,  tamen  in  modo 
elfendr  habent  proportionem,fi  vtraque  fit  pendens 
k materia;  &fimilitercommenfurantur  in  ratione 
dilpofitioriis  &c  formae , <k  eadem  ratione  poflunt 

propor- 
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proport ionari  in  ratione  inftrumentarix  virtutis  <Sc 
a&ionisffeu  termini : nam  ficut  eft  connaturale  lub- 
ftantix  operari  per  accidentia  fibi  proportionata, ita 
eft  connaturale  illi  fieri  per  accidentales  difpofitio- 
nes  fibi  proportiona tas , tanquam  per  inftrumetum 
accommodatum.  Quapropter  non  eft  fimile,  quod 
obiiciebatur  de  potentia  materiali  refpectu  intelle- 
ctionis Ipiritualis  , quia  ibi  nulla  effet  proportio, nec 
in  ratione  fubie&i, nec  in  ratione  dilpolitionis  , aut 
in  alio  genere:&  ideo  non  effet  accommodatu  prin- 
cipium.Eo  vel  maxime,  quod  intelletftus  no  eft  tan- 
tum inftrumentum,  fedfuo  etiam  modo  principa- 
le principium  intellectionis  fibi  connaturaiis , vt  fe- 
quente  feCtione  dicam. 

XX.  Sed  poteft  quis  initare  > quod  , faltem  in  genera- 
Anytnvii-  tionehomuiis , non  fint  accidentia  apta  inftrumen- 
imtrn  hs  ta)Vt  pofsint  immediate  attingere  adtionem-qua  ge- 
nis#^:»- neratur  homo  : quia  illa  adtio  eft  vnitio  anima:  ra- 
materiam,  per  quam  proximi  fit  modus 
^ ^ vnionis  eiufdem  a nmx  , qui  modusimmaterialis 
eftjcumreali  ter  idem  fit  cum  ipfa  anima:  ergo  Sc  illa 
a£tio  vnitiua  fpiritualis,  nam  eft  idem  cum  fuo  pro- 
ximo ac  formali  termino  : ergo  non  poteft  accidens 
materiale  effe  inftrumentum  ad  talem  actionem. 

Refpondetur  primo  , concedendo  totum  , nam  in 
concluhonenon  diximus  accidentia  effe  inftrumen- 
taadvniendam  quamcunque  formam  fubftantiale 
cum  materia,  fedad  educendam  formam: vtique  e- 
ducibilem  : ad  vniendamautem rationalem  form.3 
fatis  eft3quod  accidentia  feminis  concurrant  eflfedti- 
ueaddifponendum&  organizandum  corpus  : di- 
fpolitiones  autem  ipff  materialiter  tantum  caufent, 

& exigant  illam  vnionem  ; quod  fatis  eft,  vt  homo 
dicatur  generare  hominem  quamuis  folus  Deus,qui 
creat  animam, effe£tiu&  etiam  illam  vniat,  vt  tenuit 
Scotus  in  4.diftinft.43.  qujcft.3.  articulo  3.  dcidem 
cenfet  probabile  ibi  Richardus  Articulo  3.  quxftio. 

2.  Idem  etiam  fupponit  Henric.  Quodlib.  n.  quxft. 

J4.dum  ait,  animam  rationalem, creatam  alblo  Deo 
incorpore  difpofito  ab agentenaturali , feipfam  v- 
mreabfque  efficientia noua  intrinfeci  agentis  , fed 
quali  per  naturalem  refultantiam  vnionis  ab  ipfa  a- 
nima:  nam  ex  illafententia  etiam  fequitur  proximu 
agens  in  generatione  humana,  non  attingere  imme- 
diate fua  efficientia  vnionem  animx  ad  corpus , fed 
folum  remoti  ratione  difpofitionum;quam  opinio- 
nem tenent  etiam  Conimbricenfes  libro  1. Phylleo- 
rum quxftione  n. articulo 3.  Secundo  , fi  quis  de- 
fendere velit , accidentia  attingere  inftrumentali- 
terhanc  vnionem, quodtenecCapreoIusin 2.diftin. 

»5-.  quxftio.  vnic.artic.  3.  & clarius  in  4.diftinft  43. 
articulo  3.  ad  argument.  Henrici  Sc  Aureoli  contra 
2.concluf  refponderepoteft  , illam  vnionem,  tam- 
etfi  in  fe  immaterialis  fit , participare  tamen  aliquas 
proprietates  rei  materialis,  prxfertim  quod  & mate- 
ria pedet  in  fieri  Sc  effe  propter  effentialem  &acftua- 
lem  habitudinem  ad  illam:  vnde  etiam  habet  quan- 
dam  extenfionem  ex  parte  illius  ; Sc  propter  hanc 
caufam  fieri  poffe,  vt  accidentia  materialia  eleuen- 
tur  vt  inftrumenta  ad  illam  vnionem  faciendam: 
quod  non  videbitur  difficile  iis , qui  credunt  mate- 
riale phantafma  effe  inftrumentum  ad  efficiendam 
fpeciem  fpimualem . 

Secunda  affertis. 

XXI.  ”p\Ico  fecundo  : Negandum  non  eft , quin  forma 
■^fubftantialis  fuam  habet  propriam  & principa- 
lem efficientiam  circa  edu&ionem  fimilis  fornix 
de  potentia  materix , immediate  per  fe  ipfam  fimul 
influendo  cum  acdidentali',  Sc  inftrumentali  princi- 
pio,fi  in  re  coniunfta  illi  fit,  &fufficienter  approxi- 
mata.quo  fit,vt  accidensin hacefficientiafe gerat, 

Vt  inftrumentum  coniun&um  formas,  & nonvto- 
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mnino  feparatum  quoad  taufalitaterii.  Tota  Hxtf 
conclufio  Sc  intentio  ac  fenfus  eius,  fatis , vt  opinor* 
declarata  funtic  fuperioribus/Et  amplius  mamfe- 
ftantur,nam  quando  ignis,  verbi  gracia , generatio- 
nem ex  ftupa  fibi  propinqua,  dicimus  ignem  gene* 
rantem  non  folum  per  calorem  fuuminitrumenta- 
liter  , fed  etiam  per  fuam  formam  fbbftanciaiem 
principaliter  influere  in  aftionem , quxad  edudtio- 
nemformxfubftantialisintrinlece  terminatur:  non 
tantum  mediate  Sc  remote,  quatenus  dat  fuo  calori 
illud  effe, oc  illam  virtutem  per  quam  caufat,  fed  et- 
iam quia  proxime  in  fuo  genere  limul  influit  cimi 
fuo  calore.  £t  hocipfumferuari  dicimus  in  omni  e- 
duftione  formae  fubftantialis,  fi  aliunde  ex  parte  a - 
gentis  non  fit  impedimentum,  velob  carentiam  ex- 
nftentix,  vel ob  diftantiamloci.  Eundamentumet* 

lam  huius  affertionis  fic  expofitx  , in  fuperioribus  , 

infinuatum  eft:confiftitque  in  duobus  principiis.  V- 
numeft  foimaminftrumentariamperfefolam  , Sc  Ift  juf- 
quafi  deftitutam  ab  actuali  influxu  principalis  agen-  ptie„sritUe 
tis, non  poffe  effe fufflcientem  in  ratione  caufxpro-  agtndinort 
xnnx  ad  efficiendam  formam  fe  nobiliorem.  Quod  adiuv<3a 
principium  videtur  mihi  fer&  ex  tei minis  notum  , forma qut 
quia  fi  illla  forma  tunc  non  immtur  adtu  a fuperion,  fit  ratto 
tantum  influit  per  id, quod  in  fe  aftu  habet : cum  er-  prtncifalk* 
go  illud  fit  quid  nnperfeftum  non  poteft  per  fe  fo- 
lum efficere  aliquid  perfeftius.  Item  repugnat  ca- 
lorem efficere  formam  fubftantialem  fola  propria 
virtute : fed  quando  fe  folo  operatur  fine  influxu  fu- 
penorisformx  , tantum  operatur  propria  virtute? 
quianullamaliam  habet  nifi  illam  ,qux  connatura- 
liseftentitati  , feu  quam  habet  ex  vi  fui  proprii  effe. 

Quod  autem  habeat  hoc  effe  a forma  ignis, aut  quod 
natura  fua  fit  facultas  eius,  aut  quod  vice  illius  iub- 
ftituatur,vt  quali  nomine  eius  agat : hxc  ( inquam  ) 
omnia  cum  folum  addat  calori  relationes  quafdam 
vel  denominationes,  fatis  effe  non  poffunt , vt  folus 
calor deftitutus  (vtficdicam)  omni fuperiori auxi- 
lio, fit  fufficiens  principium  proximum  , & imme- 
diatum talis  aftionis.  Item  quia  alias  calor  eodem 
modo  effet  virtus  producendi  fubftantiam,  ficut  eft 
virtus  producendi  calorem  : quod  ex  ipfo  excefi- 
fu  fubftantix  conflat  effe  fatis  abfurdum.  Seque- 
la patet,quia  vtrumque  habet  calor  , vteftquxdam 
virtus  fubftantix  , Sc  ab  illa  fuum  effe  participat. 

Denique  cum  virtus  agendi  caloris  fub  quacunque 
ratione  nihilaliud  fit  quam  entitas&  perfeftio  eius, 

Sc  hxc  longe  fit  minor  quam  in  forma fubftantia- 
li,  intelligi  fatisnon  poteft  , quomodo  tota  virtus, 
quxper  fe  fola  fufficiens  fit  ad  edudtionem  fubfian- 
tialis  formx  in  calorem  transfundantur:  non  igitur 
poteft  folus  calor  loco  totius  principalis  principii 
fubftitui . 

Alterum  principium  in  quo  nititur  affertiopofi-  XXII. 
ta,eft,hunca<ftiuitatis  modumperfeloquendopof-  Subjianti* 
feconuenireformxfubftantiali materiali,  fi  aliun-  ti»  forma 
de  non  defint  generales  conditiones  ad  agendum 
requifitx.  Hocautem principium  videtur  fatispro-  f 

batum  in  rationibus  vltimoloco  fa&isin  fauorem  LffeJs  tfgt 
opinionis  Scoti,  quas  non  parum  confirmat  Arifto-  fe/f> 
teles  2.  de  generatione  text.  5"4.&  5:5.  vbireprehea- 
dens  eos  qui  efficientiam  formarum  negabant, in- 
quit : Huc  accedit  quod  facultates  per  quas  res  gignuntur , 
vane  injirutnentarias  corporibus  attribuunt , atque  inter- 
ea caufam  , qtu  ad  formam  pertinet  auferunt.  Nec  fa- 
tis eft  dicere  formisattribui  efficientiam,  quia  ab  il- 
lis manant  qualitates, per  quas  folas  exercent  omnes 
aftiones  fuas,quia  vt  fupra  dicebamus , hxc  non  eft 
propria  Sc  per  fe  efficientia  , fed  tantum  remota  Sc 
radicalis,nam  atti©  qux  immediate  oritur  afola  for. 
ma  accidentali , a fola  etiam  illa  per  fe  Sc  effentialiter 
pendet  tanquam  a principio  proximo  , vt  omittam 
concurfum  caufx  vniuerfalis.  Cuius  fignum  eft, 
quia  fi  Deus  conferue:  calorem  , verbi  gratia,  con- 
fer uarietiimi  poteft  omnis  aftio  , qiwe  ab  illo  folo 
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proxime  procedit.vt etiam  authorescontraris fen- 
tenti®  fatentunergo  fignum  eft,formam  fubftantia- 
Iem  non  e(Te  principium  per  Te  talis  actionis  : ergo  fi 
forma  nunquam  poteft  aflu  influere  cum  facultate 
accidentali, nunquam  habet  veram  ac  propriam  ef- 
ficientiam 5 quod  Ariftoteles  fupra  reprehendit , & 
non  parum  derogat  perfeffloni  fubftantialis  format. 
Pr®terea  nulla  oftendi  poteft  repugnantia  in  hoc  ef- 
ficiendi modo:  ergo  non  eftcur  negetur : fimili  enim 
confecutione  fupra  probauimus  habere  caufas  fe- 
cundas vim  efficiendi'.-  quia  ad  perfefflonem  creatu- 
rarum,<5cad  efficaciam  creatoris  fpeflat,quod  habe- 
ant virtutem  fe  communicandi,quatum  naturis  ea- 
rum confentaneum  eft: ergo  idem  erit  dicendum  de 
formis  fubftantialibus,  quantum  ad  hac  efficientia* 
fialiundeeis  nonrepugnat:  non  poteft  aiitem  often- 
di  vlla  repugnantia, per  fe  loquendo , neque  ex  parte 
form$,qu®  educitur,neque  ex  parte  forrn^  educen- 
tis.Primum  patet, quia  illa  forma  &eft  finita, &fit(Vt 
ira  dicamj  modo  finito, id  eft  per  edudiione  fine  vlla 
admiftione  creationis.  Secudum  patet, quia  illa  tor- 
ma  non  eft  minus  perfefta , neque  eft  improportio- 
nata,cum  fit  eiufdem  ordinis  : eft  enim  aftus  mate- 
ria; nobilior  vel  ®que  nobilis  , & natura  fua  initi- 
tuta  j & maxime  propenfa  ad  generandum  libi  fi- 
mile. 

Denique  rationes  fecund®  fententi®,vel  non  mi- 
litant,velnon  admodum  vrgent  contra  hac  aftiui- 
tatem.  Prima  enim  racio  ad  fummum  probat  no  ef- 
fe  excludendam  inftrumentalem  affluitatem  acci- 
dentium , non  vero  probat  hanc  influentiam  formae 
efie  impofsibilem,aut  non  effe  neceiiariam.  Duobus 
itaque  modis  intelligi  poteft  formam  fubftantialem 
effe  proximum  principium  ahcuius  affionis  : vno 
modoexciuhue  ( vtira  dicamj  id  eft  abfqueconfor- 
tio  alterius  principii  proximi  6c  inftrumentalis.  Et 
hoc  modo  non  fequitur  fubftantialem  formam  elfe 
principium  proximum  alicuius  proprias  affionis.  Et 
hoc  ad  fummum  probant  rationes  faftg  in  illo  argu- 
mento. Alio  modo  intelligi  poteft , quod  forma  fub- 
ftantialis  fit  principium  proximum,  id  eft  immedia- 
te influens  per  fuamfubftantiamin  afflonem  feu  ef- 
feftuminon  tamen  fbla,fed  vt  eleuansfeuadiuuans 
inftrumentariam  virtutem, &vt  determinata  per  il- 
lam ad  taiem  aftionem.  Ethocmodo  negamus  ex- 
cedere perfefflonem  forni®  fubftantialis  effe  pro- 
ximum principium  principale  agendi  alicuius  a- 
fflonis  :quod  nonfolumin  generatione fubftantia- 
li,de  qua  nuc  agimus , fed  etiam  in  aliquibus  opera- 
tionibus accidentalibus  verum  efie  oftenciemusfe- 
fflonefequenti.  Neque  rationes  taft®  in  illo  argu- 
mento contra  hoc  procedunt  : quia  hic  moi-  us  effi- 
ciendi non  excludit  accidetalemfacultatemfeuin- 
ftrumentum. 

Secunda  vero  ratio  ex  falfo  fundamento  proce- 
dit,vt  ex  diffls  confiat,  nimirum  quod  gei, e:ado  no 
fit  proprie  afflo  ab  alteratione  diitinfia.Tertia  vero 
parui  eft  momenti, tum  quia  ad  efficiendam  in  rigo- 
re fufficit  cotrarietasfeuoppolitio  priuatiua , maxi- 
me vbi  effefflo  non  eft  per  proprium  motum  fuc- 
cefsiuum,  fed  permutationem  inftantaneam, qualis 
eft  generatio  fubftantialis:  tum  edam  quia  litet  for- 
malis contrarietasfit  inter  qualitates, tame  radica- 
lis(Vt  fic  dicamjeft  in  formis  fubftantiahbus.-dc ideo 
non  femper  qualitas  fola  eft  principium  affionis,  fed 
interdum  etiam  forma , maxime  quando  per  affio- 
nem,non  folum  qualitas  contraria,  fed  et  am  forma 
repugnans  alteri  forma?  introducenda  eft.  Denique, 
licet  afflo  corruptiua,non  fit  niii  inter  contraria, ni- 
hilominus qualitates  ipfg  non  folum  efficiunt  quali- 
tates formalitercotranas,fed  etiam  formas,  in  qui- 
bus eft  radix  contrarietatis  & repugnanti®.  Signum 
ergo  eft,  quod , licet  aff  io  incipiat  a propria  contra- 
rietate  , non  tamen  in  ea  fiftit  fed  extenditur  vfque 
adradicem  eius : quid  ergo  mirum,quod  ipfa  etiant 


forma  pofsit  in  fuo  genere  efie  principium  talis  effi- 
cienti® , faltem  prout  attingit  fubftantialem  for- 
mam & radicem  contrarietatis  ? Experienti®  vero, 
qu®vltimo  loco  afferebantur,  non  procedunt  con- 
tra hanc  conclufionem,  qu®  folum  ex  hypotheti  po- 
lita eft, fcilicecii  forma  fufficienter  adfit  : quid  vero 
de  illis  dicendum  fit , conflabit  ex  afiertionibusfe- 
quentibus. 

Solum  poteft  contra  has  duas  conclufiones  affer-  ^V. 
riobieftio  Scoti  , nam  videtur  h®c  fecunda  priori 
repugnare  , quia  fi  forma  fubftantialis  per  feipfam  ■ 

proxime  influit  ad  efficiendam  fimilem  formam, 
fuperfiua  eft  immediata  adii  uitas  accidentium  :li  e-  dtniitur. 
nim  calor  fe  folo  fufficit  in  ratione  principii  proximi 
ad  efficiendum  fimilem  calorem, cur  forma  ignis  fo- 
la non  fufficiet  ad  educendam  fimilem  formam,  cu 
iam  fupponamus  pofie  immediate  influere  in  illam? 

Quod  fi  illa  fufficit  , fuperuacaneum.eft  aliud  prin- 
cipium. Refpondetur,  primum neceflariumfuiffe, 
vt  accidentia  habeant  inftrumetariam  affluitatem; 
quia,vt  ftatim  dicemus , non  folum  data  funt  ad  a- 
gendum  in  pr®fencia  forni®  ; fed  etiam  in  abfentia 
illius, nam  hocfspeneceffaflum  eft  ad  naturales ge- 
nerationes. Deinde  hinc  elicimus  virtutem  propria 
difponendi  6c  pr®parandi  materiam  , & virtutem 
inftrumentariam  educendi  formam  quando  illa  e- 
ducibiiis  eft  , exnaturarei  efie  coniunftas  , &ideo 
quamuis  daremus  exparte  form®  , quando  illa  fuf- 
ficienter adeft,  non  effeabfolute  neceflariam  aliam 
vim  affluam, tamen  quia  h®c  alias  eft  per  feneeeffa- 
ria  & connaturalis,ideo  tunc  etia  concurrit,  & mul- 
tum iuuat  ad  afflonem.  Tandem  addi  poteft, for- 
taffe  etiam  tunc  efie  neceflariam  illam  virtutem, 
quia  forma  fubftantialis,  per  fe  folanuquam  eft  fuf- 
ficiensprincipiumaffionis,  eo  quod  exfe  fit  indiffe- 
rens, & quafi  generale  principium  affionis  : &quia 
ficut  forma  fubftantialis  ex  parte  materi®  requirit 
difpofitiones  accidentales  , licet  forma  accidentalis 
illas  non  requirat , ita  ex  parte  principii  requirit  co- 
fortium  accidentalis inftrumenti,vt  de  potetia  ma- 
teri® educatur. 


T ertia  affiertto. 

TNIcotertio  : Accidentia  non  ita  luntinftrumeti- 
■*-'ta  coniunffa  fubftanti®  ad  formam  fubftantia- 
lem educendam,  quin  polsint  totamfuam  affluita- 
tem circa  fiibftantiam  exercere  , etiamfi  a fubfian- 
tiali  forma  diftinfta  leu  diftantia  fint.  H®c  eft  clara 
Diui  Thom®  fententia , quamfequuntur  omnes  au- 
thores  fupra  citati  tam  infecunda  fententia  prioris 
punffl,quam  in  punfto  fecundo.  Eamque probant 
naturales  experienti®  fupra  adduftg ,&  illa  quf  ,fup- 
pofi  to  Eucharifti®  myfterio,fumitur  ex  afflone  fpe- 
cierumvini.  Ratio  autem  a priori  eft,  quia  in  his  ac- 
cidentibus , quacunque  ratione  eorum  entitas  con- 
feruetur  difiunfla  h propria  fubftantialiforma,ma- 
net  tota  virtus  agendi  eis  connaturalis , quia  h*c  in 
renondiftinguiturabeorumentitate  : ergoficon- 
uenientimodo  applicentur  alicui  paflo  , habebunt 
circa  illud  connaturalem  afflonem,  qua  difponunt 
materiam  eius  ad  fornlam  iplis  propordonaramifed 
cum  hac  afflone  , fi  ad  terminum  requifitumper- 
ueniat,ex  natura  rei  coniunfta,  eft  afflo  inftrumen- 
taria  , qua  educitur  fubftantialis  forma  , quiahsc 
poteft  naturaliter  feparari  ab  vltima  difpofitione: 
ergo  hanc  etiam  afflonem  poffunt  habere  huiuf- 
modi  accidentia  , etiamfi  4 propria  forma  diflent, 
dummodo  habeant  totam  intrinfecam  perfefflo- 
nem,  vel  intenfionem  neceflariam  ad  agen- 
dum, & ad  fufficienter  difponendam 
materiam , 
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Secl,  1 1.  Qu&  fit  ratio  caufandi  officienti* 


& 


Quarta  ajfertio. 

XXVII.  "TSlcoquarto  : Quando  accidentia  a fu  a forma  di- 
•^liunftaita  efficiunt  fubftantialem  formam  , vt 
non  pofsint  a propria  forma  muari,  neceffe  eft  , vc 
influxus  propria:  forni*,  qui  ibi  deeft,  per  concursu 
alicuius  fuperions  caufae  fuppleatur  : quae  caufa  efle 
nt>n  potell  aliqua  intelligentia  creata , fed  effe  debet 
aliqua  caufa  corporea  , vtSol,  vel  alia  fimilis, velli 
haec  etiam  defit,  aut  infufficiens  inueniatur,per  con- 
curfum  prims  caufa:  totus  ille  defeftusfupplendus 
eft.  Hatc  conclulio  quoadpriorem  partem,  neceffa- 
ria  confecutione  fequitur  ex  praecedentibus  , nam 
forma  accidentalis  fola,  «Stdeftituta  ope  formae  fub- 
ftantial.s,  non  eft  fufiiciens principium  , in  ratione 
caufaeproximae  fubftantialis  formx  vt  in  fecunda 
affertione  probatum  eihergo  , quando  deeft  illi  in- 
fluxus formae  fubftantialis:  non  poieft  confummare 
effeftum  principalis  agentis  niti  influxus  ille  aliunde 
fuppleatur  , quia  nunquam  poteft  heri  effeftus  line 
fufriciente  caufa.  Contingit  autem  fsrpeaccidentia 
line  influxu  propriae  formae  percingere  aftione  fua 
vfque  ad  fubftantialem  effeftum  : ergo  tunc  fupple- 
tur  ille  influxus  per  concurfum  alicuius  caulae  fupe- 
rioris,quia  non  eft  aliud  principium, in  quod  talis  a- 
ftio  referri  oofsit,quia  inferior  caufa  nofufticitpro- 
pter  eandem  rationem  faepe  repetitam  , & aequalis 
nullainteruenit.  Declaraturdeinde  hxcaffertio  ex 
quadam  communi  lententia  omnium  Philofopho- 
rum  : omnes  enim  fentiunc  aliquos  effeftus  fubftan- 
tiales tribuendos  effe alicui  caufte  fuperiori , vel  cce- 
lefti,vt proximae caufae principali, ob  defectum  cau- 
faeparticu!aris,feu  vniuocae  : lic  aiunt  animalia, quae 
ex  putrefaftione  generantur,fieri  virtute  ccelefti : i- 
tem  de  mineralibus, & deforma  cadaueriside  mul- 
ti femiunc.  At  vero  fi  fola  accidentia fufnceret  ad  ef- 
ficiendam formam  fubftantialem  fine  iuuamine  fu- 
perioris  caufae , nunquam  oporteret  recurrere  in  his 
effeftibus  adeaufam  fuperiotem,feddicendumfem- 
pereffet  vnumquodquefieriafuo  fimili,  vel  forma- 
liter  vel  virtute  exiftente in fuis  accidentibus,  abfcp 
alio  influxu  cceli,vel  alterius  caufa:  vnuierfalis , pr*- 
ter  eum  quem  habet  cum  caeceris  caulis.  Vt  verbi 
gratia, fi  verum  effet , in  ferro  candente  nullum  effe 
formalem  ignem, fed folumintenfum  calorem , fuf- 
ficientem ad dilpo^endam  materiam  ftupae  ad  for- 
mam fubftantialem  ignis,  tunc  licet  tale  ferrum  ge- 
neraret ignem,  nec  coelum  , nec  Deus  concurreret 
maiori  concurfu,  quam  fi  ignis  generaret  ignem  , 6c 
confequen  ter  illa  generatio  ignis  non  magis  tribue- 
retur caufa:  vniuerfali  quam  fi  ignis  generaret:  ergo 
pari  ratione  quando  aurum  generatur  in  vifceribus 
terrae  , non  concurritibiSolfpeciahaliquoinfluxu 
ad  formam  fubftantialem  auri  , fed  accidentia  quae 
difponunt  fufhcientcr  materiam  ad  formam  auri 
(haec  enim  femper  funt  neceffaria  ineduftione  cu- 
iufcunque  formae)in  virtute  formg  auri  inducent  fi- 
milem  formam:  ergo  non  generatur  aurum  a ccelo, 
fedabauro,  «Stcadauer  a cadaueee  , &ficdeomni- 
bus  aliis,  hoc  autem  alienum  eft  ai  fenfu  Philofopho- 
rum  omnium  dicentium  , in  iliis  euentibus  cautam 
vniuerfalem  fupplere  defeftum  particularis : ergo  i- 
dem dicendum  eft,quoties  fimilis  defeftus  interue- 
nit.  Atque  hoc  magis  declarabitur, difeurrendo  per 
nonnullos  effeftus  in  particulari. 

XXVlll,  Variis  enim  modis  contingere  poteft  accidentia 
^«iwoilieffefeparataifuaforrfiafubftantiali.  Primo  modo, 
««iquia diuina virtute-  extra  omnem fubftantiam  con- 
, feruantur,vt in  myfterio  Euchariftiae  contingit.  Et 
tunc  accidentia  feparata,  verbi  gratia,  fpeciesvini, 
tiiuyc- propria  quidem  virtute  , 6c  generali  concurfu  Dei 
difponunt  guttam aqu*,verbi  gratia,  eis  admiftam, 
tqtUm  vt  eam  vinum  conuertant , cum  tamen  perue- 
h»rntn,  uenhint  ad  inftans  fubftantialis  tjra(mutaticnis,  ad- 


hibent auicem  eadem  accidentia  totam  iiiftrumen- 

tariam  efficientiam  , quam  ex  natura  fu  a poffunt 
adhibere  ad  eduftionem  formae  5 tamen  quia  deeft 
influxus  fubftantialis  format  , neceffe  eft  vt  pra-ter 
concurfum  generalem  , Deus  adhibeat  maiorem 
efficaciam,  qua  fuppleat  influxum  illius  fofM®.  De 
qua  re  dixi  3.Tomo.3.parte,difput. 57.  feft.j.  vbi  au- 
thores  retuli, qui  ita  phifofophantur,&  nihilominus 
vocant  illam  aftionem  naturalem  , quia  totus  ille 

concurfus  debitus  eft,fuppofito  priori  miraculo  : m 

reliquis  autem  omnibus  aftio  fit  virtute  «St  modo 
naturali. . 

Alio  modo  contingit  accidens  effe  feparatum  k 
propria  forma  fubftantiah,quia  eft  in  extraneo  fub- 
ieCto,ficuteft  intenfus  calor  in  aqua,  autferro,  vel 
ficut  eft  lumen  in  aere  : vocamus  enim  fubieftuni 
extraneum,  non  folum  quod  eft  repugnans  , fed  et- 
iam quod  ex  vi  fu*  formsnon  habet  tale  accidens» 
nifiilludab  extrinfeco  agente  recipiat.  Accidensau- 
tem  lic.exiftens  in  extraneo  fubiefto  , fi  fit  eiufdem 
fpeciei  cum  uilpofitiombus  requifitis  ad  formam 
introducendam,  raro  eft  potens  ad  efficiendam  fuf- 
ficientem  dilpofitionem  ad  formam  illi  connatura- 
lem  : vnde  vel  habere  debet  coniunftam  formam 
m rationeprincipii  aftiui,  vel  omnino  per  accidens 
fequeturgeneratio  ex  materix  difpofitione , <Sc  tunc 
neceffaria  magis  erit  virtus  caufa:  fuperioris.  Et  ra- 
tio eft, quia  calor, verbi  gra tia,  feparatus  ab  igne,  vel 
ab  animali  , per  fe  loquendo  non  fufhcit  ad  difpo- 
nendam  materiam  fufficienter  ad  formam  (gnis, 
quia  exifiens  in  extraneo  fubiefto  nunquam  habec 
intenfionem  neceffariam  ad  formam  ignis  j neque 
etiam  fufhcit  ad  generandam  carnem,  vd  introdu- 
cendam animam  , quia  in  extraneo  fubiefto  non  eft 
ita  temperatus, ficut  diipolitio  animae  requirit.  Quae 
ratio  generaliter  procedit  de  quocunque  finiili  ac- 
cidente, naminextraneoffubiecto-*  vel  non  pertin- 
git ad  gradum, quem  alia  forma  requiri  t,v  el  non  ha- 
bet coniunftas  alias  qualitates  requifitas  ad  tempe- 
ramentum talis  fornix  : & ideo,  per  fe  loquendo, 
non  poteft  fufficienter  dilpoqere  ad  illam  formam, 

<St  confequenter  nec  illam  mftrumentahter  in  ma- 
teriam primam  introducere»  Vnde  in  exemplo  illo  Fer*Bm ^ 
vulgari  de  ferro  ignito,  calor  qui  inhxret  ferro  , re  '*»*'•* 
vera  non  fufficit  ad  generandum  ignem  , habet  ta-  re  'Sn,,um- 
men  coniunftum  aliquem  verum  ignem  intime  ii-  ,n*‘!i** 
lapfum  in  poris  ferri  a quo  generatur  ignis  , calor 
vero  ferri  iuuac  ad  velocitatem  , <Sc  vehementiam 
aftionis.  Accidit  etiam  interdum  ex  difpofitione 
pafsi,  vc  licet  proximum  agens  non  introducat  nili 
calorem  in  aliquo  gradu  , per  accidens  refultet  di- 
fpofitio  ad  formam  valde  diuerfara , vt  fi  materia  fie 
humida,«St  ab  igne  calefiat,  facilerefultat  tempera- 
mentum calidi  , «Sthumidi  , & forma  aliqua  mifti 
requirens  illam  difpoiitionem.  Et  hoc  modo  gene- 
rantur plurima  mifta,prxfertim  imperfefta  fortaffe 
etiam  mineralia  fxpe  etiam  fiunt  hoc  modo.Aliqua- 
do  enim  probabile  eft  fieri  per  fe, per  aftionem  fui  il- 
mihs,  quali  per  accretionem,  «St  augmentum  , non 
quidem  vitale,  fed  per  luxtapofitionem.  Animalia 
item, quae  ex  putrefaftione,  aut  ex  pluuia  cadente  in 
terram  calidam  generantur,  hoc  modo  per  accidens 
heri  videntur.  Etinhuiufmodi  generationibusper 
accidens  non  eft  creditu  difficile  requiri  virtutem 
fuperioris  agentis,a  quo  tales  formf  mcroducantur; 
quia  proximum  agens  , non  folum  non  habet  fub- 
ltantialem  formam  fimilem  vel  f qualem,verum  et- 
iam neque  qualitatem  , aut  temperamentum  per  le 
fufficiens  ad  dilponendam  ac  praeparandam  mate- 
riam, «St  confequenter  , neque  adinftrumentariam 
aftionem  fufficientem.Dilpolitiones  autem  quae  re- 
cipiuntur in  pallo,  vtfaepedixi,  non  concurrunt  a- 
ftiue,etiaminftrumetaliter,ad  introducendam fua 
fojrmam,  quia  vel  iaminilloinftante  non  fune , fed 
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aliae  refultantes  ex  forma  > vel  fi  funtexdem  , non  Imo  addunt  aliqui,  praTertim  Scotus  in  fecundo,  XXXII 
habent  ibi  vllamadionem  propriam  Sc  ideo  neque  diftindione  iS.  etiam  ad  difpofitionem  accidenta- 
ihfirumentanam  habere  poffunt : ergo  in  hisomni-  lem  organici  corporis,  nonelfe  Furircientfem  illam 

busgenerationibus  , qux  veluti  per  accidens  fiunt,  virtutem  feminis,quia  eft  tam  varia>dmultiplex  il-  u > fatu- i 
meritoexigiturfuperior  aliqua  caufa,  qu*  formam  laadio,vt  nullo  modo  appareat , qua  ratione  pofsit 
introducat.  Et  eadem  fere  ratio  eft  de  introductio-  ii  fimplici,&imperfeda  virtute,  & mere  naturaliter 


neformxcadauens,  qux  quafi  per  accidens  fit  , ne 
materia  maneat  fine  forma  , Sc  non  tam  fitiuxta  a- 
dionem  agentis  interficientis  animal , verbigratia, 
qux  fxpe  tantum  eft diuifio  CGntinui  , fed fitiuxta 
dilpofitionem  materialem  , quxinpaffo  manet, aut 
praeerat.  Idem  eft  , quando  ex  vehementi  motu 
colliftonis  , autpercufsionis  corporum  excitatur  fi- 
gitis , medio  vehementi  calore  , quem  motus  ille 
caufat  in  aliqua  particula  materi*  , ad  ilium  bene 
difpofita.  Ac  denique  eadem  ratio  eft  de  omni- 
bus generationibus  , quas  per  accidensfieri  contin- 

£ir-  . 

XXX.  At  vero  fi  accidens  exiftens  in  extraneo  fubiedo, 

non  eft  eiufdem,  fed  fuperioris  rationis  refpedu  di- 
fpofitionum  quibusinferiorniateria prxpai  atur ad 
formam  rei  generandas, fieri  poteft:  vt  medio  illo ac- 
cidente fiat  alicuius  inferioris  fubftantix  generatio, 
non  folum  per  accidens,  ratione  diipofitionum  mft- 
tenxffed  etiam  per  fe  ex  intentione  fuperioi  is  agen- 
tis. Quod  tunc  accidit,  quando  principale  agens, eo 
quod  loco  diftat,mediatione  (vtaiuQ  fuppoliti  dif- 
fundit virtutem  aliquam  per  medium  , vt  peream 
coniungatur  pafto  immediatione  virtutis  quomo- 
do coelum  agit  in  hxc  inferiora  per  lumen , aut  alias 
influentias  quas  funt  qualitates  faperioris  ordinis, & 
rat  onis  aqualitacibus  elementa  ribus, quibus  proxi- 
me  materia  difponitur.  Et  de  hoc  adionis  genere  di- 
cipoteft  , quamuis  principale  agens  videatur  loco 
diftare,  non  tamen  ceffare  ab  actuali  influxu  : quia 
eft  intra  fphxramadiuitatis,  & media  virtute  diffu- 
fa  contingit  paffum.^Et  ita  poifet  intelligi,  adionem 
non  effe  afolo  accidente,  vt  ab  inftrumento  omni- 
no feparato  , fed  vt  coniundo  in  ratione  cauiandi 
fuo  principali  agenti.  Verum  hoc  pendet  ex  diffi- 
cultate infra  tradanda  de  propinquitate  neceffaria 
inter  agens,  &paffum,  Sc  ideo  vfque  ad  illum  locum 
differatur. 

XXXI.  Vlt  mo  poteftaccidens,  quamuis nonfit  in  extra- 
fteo  fubiedo,  effefeparatum  a principali  generante, 
quia  tam  ipfuin  accidens,  quam  fubiedum  eius  , eft 
a generante  decifum,  deconftitutum  , vt  in  agendo 
obtineat  vices  fuas.  Et  hoc  maxime  contingit  in  ge- 
neratione animalium,medio  femine,  quod  propri- 
ifsime  eft  inftrumentumfeparatum, non  folum  fub- 
iedo , fed  etiam  loco,  & interdum  etiam  tempore: 
contingit  enim  femen  efficere  generationem, quan- 
do  generans iam  non  exiftit.  Ex  quo  etiam  clare  co- 
ftatjtale  inftrumentum  effefeparatum  in  caufalitate 
ab  animali, a quo  decifum  eft , Sc  ideo  in  hoc  inftru- 
mento clarior  apparet  necefsitas  alicuius  influxus 
fuperioris  cauf*,alioqui  cum  femen  fit  res  valde  im- 
perfeda  , non  apparet  quomodo  pofsit  le  folo  effi- 
ce re  rem  longe  perfedioremtanquam  caufa  proxi- 
ma fufficiens.  Nam  quod  fit  virtus  a perfediori  re 
decila,&  vice  fui  relidafficet  fufficia  tad  aliquam  in- 
ii^ Atift,  ftrumentariam  adionem, vt  fentit  etiam  Arift.fecu- 
t.  de  Gtne  do  de  Generatione  animalium, cap.i.tamen  non  po^- 
r ut  animal  teft  effe  fatis, vt  abfblute  fit  totale  agens  proximum. 

5 & Nequeetiamfatiseft,fiquis  dicat  femen  no  tantuin 
D Th.\.p.  e[feinftrunientum  ratione  accidentium,  fedetiam 
q.uj.a rt  i ratjone  fori-rt3E  fu.t>ftantialisa  quae  eft  in  fpixritu  inclu,— 
fo  in  crafsiore  parte  feminis , in  quo  eft  fem  nalis,dc 
inftrumentaria  virtus.  Quamuis  enim  hoc  fit  pro- 
babile , non  tamen  fufficft,  quia  tota  illa  fubftantia, 
Sc  eius  forma  eft  multo  minus  perfeda  , quam  ani- 
ma au*  per  eius  adionem  introducitur:  indiget  er- 
go maiori  concurfu,  &iuuamine  fuperioris  caufx, 
maxime  in  generatione  animalium  , & viuentiuni 
perferorum. 


agente  perfici.  Vnde  Commentator,  qu  em  etiam 
Scotus  citat  fecundo  de  ccelo,  Commento  fexagefi- 
nio  nono , & fequen  tibiis,  ait  femen  agere  Sc  organi- 
zare  virtute diuina. Et  feptimo  Metaphyficx , textu 
trigefimo  pnmo,ait  virtutem  feminis  effe  di  mnam, 
artificiolam,  & intelleduali  virtuti  iimilem,  & ideo, 

( inquit)  dub.iat  Galenus,  and!  a 'virtus  fit  creator, aut  non. 

Quod  tradat  Galenushb.flelr&ri/s  formatione,  vbi  fe, 
etli  multum  hac  in  re  laboraffet , nihil  tamen  inue- 
niffe,quod  libi  fatisfaceret, ingenue  Sc  libenter  con- 
fitetur-.concludit  tamen,  mirabilem  operationem 
feminis  non  effe  abfrp  aliquo  Batiocis , Sc  inteileftus 
compote.  Etvereeftita  mirabilis  ilia  adio,  vt  vix 
aut  ne  vix  au. dem  pofsit  intelligi.  Si  ergo  ipfamet  a- 
dio  organizandi  corpus  vixpo  eft  intelligi  in  femi- 
ne fine  aliquo  peculiari  concurfu,  &iuuamine fupe- 
rioris caufx,  quid  mirum  eft, quod  ad  ipfam  fubfta- 
tialem  formam  ex  materia  fubieda  educendam 
maiori  ope  Sc  auxilio  indigeat  'i  Nam  line  dubio  eft 
inter  hxc  magna  differentia,  Sc  latum  difcrinien:  cii 
enim  organizatio  corporis  non  fubftantialis  fit , fed 
accidentalis, rede  poteft  intelligi, ad  totam  illam  ef- 
fe quali  eminentem , de  vniuerfalem  virtutemin  fe- 
mine , fine  ratione  forrnx  fubftantialis , fiue  ratione 
alicuius  facultatis  accidentalis.-vtraque  enim  intel- 
ligi poteft  effe  inftrumentum  animx,  fufficiens  ad 
efficiendum  temperamentum  primarum  qualita- 
tum proportionatum,& connaturaie  membris  or- 
ganici corporisifolum  videcur  requiri  aliqua  diuer- 
fa  applicatio, vt  eadem  virtus  feminis  pofsit  tam di- 
uerfo  modo  varia  membra  difponere,dkin  ordinem 
mirabilein,quiin  membrorum  difpofitione  debita 
apparet,  vi fua  redigere.  Et  ad  hoc  fortafle  iuuatur 
ab  aliqua  naturali  facultate  materni  vteri,vel  ab  ali- 
quo influxu  ccelefti : vel  certe  ( fi  opus  fit)  ab  aliqua 
motione  vel  directione  authoris  natur*. Eo  velma- 
xime,  quod  femen  non  perficit  a principio,  fualola 
virtute  , totam  organizationem  corporis,  fed  alicu- 
ius partis  principalis, in  quam  feafitiua  anima  intro- 
ducatur, qu*  poftea  paulatim  perficit  flit  corporis 
organizatione,  vtlate  declarat Diuus  Thomas pri- 
ma parte,  qu*ftione  nS.  articulo  primo  ad  quar- 
tum. At  vero , quantum  ad  produdionem  ipfius  a- 
mmxfenlitiux  attinet,non  folum  deeft  in  femine 
virtus,  quatum  ad  modum  adionis,  fed  etiam  quo- 
ad fubftantiam  adionis  ( vt  iic  dicam)  d ideo  mul- 
to magis  indiget»  quoad  hanc  adionem  aduaii  o- 
pe, influxu,  & concurfu  fuperioris  caufx  , vt  rem 
hanc  apud  fe  diligenter  perpendenti , facile  confla- 
bit- 

Solum  poteft  obftare,  quia  videtur  effe,  &con-  XXXiiL 
tra  debitum  natur*  ordinem,  Sc  contra  perfedione  Ostii»- 
horumagentium,vtfemperin  eorum  generauoni-  csti*I»p< 
bus  caufa  fuperior,  vel  prima  fupplere  debeat  defe- 
dum  caufx  proxim*. Quando, enim  ex  fortuito  co- 
curfu  caufarum,&  per  accidens  contingit , vt  aliqua 
• generatio  fiat  fine  fufficiente  caufa  pioxima  magis 
exnecefsitate  materix,quam  ex  intentione  abcuius 
agentis  naturalis,tunc  mirum  non  eft  , quod  in  for- 
ma introducenda  vmuerlalis  caufa  fupplere  debeat 
defedum  particularis.  At  vero,  quod  in  ipfo  modo 
generationis  per  fe  inftituto  a natura,  caufa  proxi- 
ma femperlitadeoimperfeda,  vel  tam  imperfedo 
modo  appiicet  virtutem  fuam,  vt  nunquam  inue- 
niatur  lufficiens  ad  effedum,  videtur  effed  inor- 
dinata naturx  inftitutio,&  magna  imperfedio  cau- 
farum  particularium  hoc  modo  generantium.  Et 
cortfirmatur,nam  agentia  corporea  inanimata  na- 
bent,perfe  loquendo,  fufficientem  virtutem  ac^ 
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producendi!mfihifim'lia:ergoanimantia,cum  fine 
longe  perfe&iora  rebus  inammatis,debent  illam  ha- 
bere.Confirmatur  fecundo,  quia  alias  eadem  facili- 
tate dici  poffet  , huiufmodi  caufam  fecundam,  nihil 
agere  in  educlione  forma;  fubftantialis,  fed  totum 
fieri  a prima  caufa  fupplente  defe&um  caufa:  parti- 
cularis. Quod  fi  hoc  videtur  i nconueniens,  quia  non 
eft  confentaneum  naturis  rerum  , etiam  illud  videri 
debet. 

(latio  Antequam  huic obieftioni plene fatisfaciam,  ex- 

M&eSit-  pheare  oportet,  qua:  fit  caufa  vniuerfalis,  qua:  hunc 
ru atitftiH  defeftunl particularis fupplet,  feu  infirumentum  e- 
ius  adiuuat,quod  in  pofteriori  parte  fuperioris  affer- 
' tionis  propoluimus.  In  qua  primum  diximus , hanc 
efficientiam  non  pofie  tribui  intelligentiis  creatis, 
quiaexiftimamus  eas  nullam  habere  vim  ad  effici- 
endum aliquid  in  corpora  prster  motum  localem, 
Vt  inferius  dicemus,  de  illis  ex  profefforraift antes. 
Vndea&iones  naturalium  agentium  per  fe  non  pe- 
dent ex concurfu  crea  arum  mtelligen tiarum , ficut 
neque  in  efie  ab  eis  pendent, & ideo,  quando  indiget 
maiori  ope  6c  concurfu,  non  ab  eis  illum  concurfum 
aut  iuuamen  expeftant,fed  ab  aliqua  aiia  caufa , cui 
perfe  fubordinentur.  Non  defunt  tamen , qui  di- 
cant intelligentias , licetperfeiplasnon  pofsint  hoc 
modo  in  corpora  influere , tamen  per  coelos , vt  per 
inftrumenta  fua,  pofie. Sed  quam  iithoc  intellectu 
& creditu  difficile , ftatim  dicam.  Supereft  ergo , vt 
huiufmodi  caufa  vniuerfalis  fit  vel  coelum,  vel  ipfe- 
metauthor  natura: Deus:  nanipra:ter  has  non  po- 
, teil  alia  caufa  fuperior  excogitari. Et  ccelum  quidem 
exfe  videtur  agens  proportionatum,  quia  cum  iit 
corporeum,  &c  aliunde  fitcuiufdam  fuperioris  or- 
dinis acperfe<ftionis,eminentiorem  virtutemhabet 
alterandi  corpora  inferiora , vt  ipfa  etiam  experien- 
tia, per  fe  fatis  nos  docet.  Etideo  mirum  non  eft, 
quod  virtutem  habeat  etiam  fubftantiasgenerandi: 
ergo&iuuandi  accidentia  ad  fubftantiarum  genera- 
tionem. 

Duo  tamen,  eaque  non  contemnenda,  interueni- 
unt impedimenta , qua: hanc  coelorum  influe  ntiam 
in  fubflantiales  formas  rerum  generandarum  vide- 
tur difficilem  reddere.  Primum  impedimentum  eft 
vniuerfelerefpe&u  omnium,  qua:  in  terra,  vel  aliis 
elementis  generantur,  flue  viuentia  fint , flue  inani- 
mata, quia  fcilicet,  vel  cceluniagit  ad  eduftionem 
formarum  fubftanualiuni  per  fola  fua  accidetia,vel 
etiamperfuamformam  fubftantialem  immediati. 
Si  dicatur  primum, infiirgit  eadem  difficultas, inqua 
verfamur,  quomodo  illa  accidentia  fine a&uali  in- 
fluxu fua:, vel  alterius  formx  fubftantialis, perfe  fuf- 
ciantad  fubftantialem  formam  educendam.  Nifi 


XXXV. 


Nec  huic  difficultati  fatisfacietqui  dixerit  ,qucd  ef- 
ficientia accidentiu  Solis  penetrat  vfque  ad  intima 
terra:, ita  etiam  efficientia  forme. Solis  Non  eft  enim 
vtrobique  fimilis  ratio-, nam  accidentia  diffundunt 
virtutem  fuam  mediis  aliis  accidentibus  a fe  produ- 
ftis:  forma  autem  fubftantialis  non  poteft  fuam  vir- 
tutem diffundere-mediisformislubltantiaiibus,  vt 
per  fe  facile  conftat,  quia  neque  corrumpit  corpora 
intermedia , nec  poteft  formas  fubftannales  formi  s 
addere  ficut  accidentia.  Quod  fi  formas  Solisfolum 
mediis  accidentibus  diffundit  virtutem  fuam,  de- 
uoluimurin  priorem  difficultatem,  quia iam non 
immediate  influit  ipfa  forma  Solis  in  edudtione  al- 
terius forma:,  fed  per  accidentia  tantum. 

Ad  hanc  difficultatem  duobus  modis  refponderi  XXXVI» 
poteft.  Primus  eft  ccelum  aut  Solem  per  luam  for- 
mam fubftantialem  fimul  cum  accidentali  virtute 
influere  immediati  in  ha:c  inferiora,  immediatione 
Virtutis,  etiamiinonfit  illis  immediate  comundlus 
immediatione  fuppofi  ti.  Hic  autem  modus  dicendi, 
Ocdifhcultatem  non  paruamhabet,  & modus  pro- 
babilis defendendi  illum,  explicari  non  poteft  vfque 
ad  feftionem  quarta,  in  qua  declarabimus,  quomo- 
do agens  debeat  eiie  paffo  coniun6tum,vt  in  illud  a- 
gere  pofsit , <5c  ideo  vlque  ad  illum  Jocum  differatur. 
Secundus  modus  eft  Has  formas  fubftantialesnon 
effici  fola  virtute  principali  cceleftis  influxus, fed  ne- 
ceffarium  effe,  vt  author  naturae  maiorem  concur- 
fum adhibeat , quo  effeftum  caufie proximae fupple- 
at ; ccelo  autem  attribui  hos  effe£tiis,vel  generali  ra- 
tione, fecundum  quam  dicitur  Sol,  &homogene- 
rare  hominem, quam  inferius  declarabimus,  tru&a- 
do  de  caufis  eflentiaiiter  fubordinatis,vel  interdum 
fpecialiori  titulo , fcilicet,  quia  ccelum  gerit  vicem 
caufa:  proxima:, &adhibet  totam  efficientiam, quam 
vel  ad  difponendam  materiam,  vel  ad  educendam 
for  nam  per  inftruraentariam  abtionem  qualitatum 
adhibere foient  caufa:  particu  ares  per  initrumenta- 
rias  virtutes, etiamli  per  proprias  formas  immedia- 
te influere  non  pofsint.  Et  for  taffe  hoc  modo  efficit 
Sol  aurum , vel  alia  mineralia, 

Secundum  impedimentum  minus  generale  eft  xxxvn. 
deformis  viuentium  j nam  cum  ccelum  non  fit  am-  viuetiuan 
matum, etiamli diftantialocalisnonimpediat, quo  ptlfin' 
minusper  formamfuam  iafluere  pofsit,  nihilomi-  ^ 
nusimperfeftior  gradus  videtur  obftarc,  ne  in  has 
formas  viuentium  pofsit  influere.  Reipodent  aliqui 
quamuis  ccelum  non  viuat,  mhlominus  eius  forma 
ratione  fuse  differentia  fpecificae  effe  fimpliciter  per- 
feftionem  his  viuentibus,  qua: ii  ccelo  generantur. 

Qua:  refponfio  fumi  poteft  exD.  Tho.j.p.q.  np.art. 

3. ad 3-vbi ait, corpora cceleftia fua  vniuerfali  virtu- 


forte  quis  refpondeat  accidentia  cceleftia  effe  perfe-  % tecotinereinfe  quidquid  in  inferioribus  generatur. 


dtiora  entia  quam  fint  forma:  materiales  rerum  ge- 
nerabilium , praffertim  inanimatarum.  Sed  hoc  ab- 
folutefalfum  eft  5 nam  vt  infra  oftedam, forma  fub- 
ftantialis non  folum  ex  genere, fed  etiam  vniuers&& 
in  Angulis eftperfeftius  ens  quolibet  accidente.  Et 
in  aliquibus  eft  per  fe  incredibile , vt  de  forma  auri, 
argenti,  & gemmarum,  &c.  Eo  vel  maxime,  quod 
corpora  cceleftia  proxime  efficiunt  hos  effe&us,  me- 
diis qualitatibus  quas  aeri,&  aliis  corporibus  inter- 
mediis imprimunt , vt  funt  lumen:  &fi  forte  funt  a- 
lia:  qualitates  infenfibiles,qua:  non  fun  t perfe&iores 
ipfa  forma  aeris,  nedum  aliis  omnibus.  Si  ergo  ob 
hanc  caufam  neceflaria  eft  propria  &a<ftualis  efficie- 
tia  ipfius  formae  Solis,  vel  aliorum  aftrorum,  obfta- 
re  videtur,  nimia  diftantia  localis, quo  modo  enim 
poteft  forma  Solis  immediati  perfe  ipfam  efficere 
firmam  auriin  vifceribus  terrae  a fe^amlonge  di- 
ftatib.&  remotis?  Propter  quam  difficultate  Scotus 
dixit  pofie  aliquam  formam  immediate  agere  in  di- 
ftans,quod  vixpoffunt  audire  aut  ferre  exteri  Phi- 
lofophi;  pugnat  enim  hoc  Scoti  diftum  cum  Ari- 
ftotelico  dogmateab  omnibus  Philofophis  recepto, 
franc.  Suar.  Metaph.  Tcm.I. 


&quxft.  »05. a. 1 ad  i.ait,  effeftum  afsimilari  agen- 
ti, vel  fecundum  ipeciem , vel  fecundum  virtualem 
continentiam:  Etjic  (inquit ) animalia  ex  putrefactione 
generata,  & planta , & corpora  mineralia  afimilantur  Soli 
&Jlcllis,  quorum  virtute  generantur.  Sed  in  primis  licet 
refpettu  imperfe&orura  viu entium feu  animalium 
probabile  iit , quod  in  earelponfione  affumitur,  ta- 
men refpeftu  animalium  perfeftorum  non  videtur 
verifimile;quia  &in  operationibus, & in  modo  ope- 
randi videntur  multum  excedere  perfe&ionem  cce- 
li.  Deinde,  cum  gradus  vitte  vtfic  perfeiftior  fit  gra- 
du non  viuentium,  impofsibile  videtur  formam, 
qua:  non  eft  anima, eminenter  continere  aliquam  a- 
nimam.,Vt  pofsit  effe  principium  principale  caufan- 
di  illam  j nam  forma  quse  eminenter  cotinet  anima, 
continet  etiam  gradum  vita:,  non  quidem  fecundu 
totam  potentialitatem  eius ; fedfecudum  a&uaiem 
acprxcifamperfettionem  eius,  non  poteft  autem 
intelligi , quod  forma  fub  inferiori  gradu  contenta, 
emineter.cotineat  perfeftionem  fuperi.oris  gradus. 

Eftigituralia refponfio,  coelum  propria  virtute  XXXVJU. 
nonpoffe  efficere  formas  viuentium  5 tamen  quia 

Kk  non 
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non  agit,nifi  vt  riiotum  ab  Ifitelligentia,ideo  in  vir- 
tute Infelligentise, cuius  eftinftrumentum,  pofle  ef- 
ficere huiu(modi  formas.  Itarefpondet  DiuusTho- 
mas  prima  parte  , quatftione  70.  articulo  quinto  ad 
tertium  : vnde  in  prioribus  locis  videtur  loqui  de 
ccslo  vt  coniunftc  Intelligentia?,  feu  prout  illam  in- 
cludit. Sed  haec  etiam  refponfio mihi eft  ad  intelli— 
Cetim  cH  gendum  difficilis , quia  non  exiftimo  Imelligentiam 
tmelligetie  jniprimere  ccelo  aliquid  prf  teriocalem  motum, qui 
Sines  gene-  non  deferuit  ad  augmentum  virtutis  aftiuae,fedfo- 
r arent-  ium  a(j  varjam  eius  applicationem, vt  fatis  fignifica- 

uit  Ariftoteles  libro  2. de  Generatione  , cap.9-textu 
55.  Nam  mpulfus  propterea  continuam  parit  generationem, 
quod  Solem  procreandarum  rerum  autborem  admoneat , 
& remoneat.  Et  ratione  paternam  quid  eft  quod  an- 
gelus imprimit  coelo  praeter  motum,  cum  qualitates 
vllas  ei  imprimere  non  pofsit?  nam  materia  corpo- 
ralis  folurn  quoad  motum  localem  obedit  angelis, 
vt  idem  Diuus  Thomas  tradit  prima  parte, quae  ftio- 
ne  1 ip. articulo  a.  &§.  Quod  fi  nihil  praeter  modum 
Inteliigetia  ccelo  imprimit,  quomodo  poteft  virtu- 
tem cius  augere  ad agedum  aliquid  vitra  propriam 
perfe&ionem;  nam  motus  localis  per  fe  non  eft  afti- 
uus, neque  dat  virtutem  agendi.  Nequein  hocfunt 
comparanda  agentia  phyfica,  quales  funt  coeli,  cum 
inftrumentis  artis, in  quibus  motus  deferuit  ad  for- 
mam  artis, quia  haec  nihil  aliud  eft,  quam  modus  re- 
fultans  ex  vario  fitu , aut  loco  alicuius  corporis  , 6c 
partium  eius:  qua:  variantur  per  motum : at  vero  a- 
gentia  phyfica  inducut  proprias  dcperfedas  formas, 
quf  per  fe  non  refultant  ex  motu,fed  tantum  per  ac- 
cidens,quatenus  per  motum  applicatur  virtus  age- 
ch. Praeterea  coelum  natura  fua  non  eft  inftrumentu 
Intelligentia:, quia  nec  habet  naturalem  habitudine 
ad  illam, neque  aliqua  Intelligentia  ex  natura  fua  eft 
coniun&a  ccelo,  aut  deftinata  admotumeius  , fed 
tantum  exarbitrio,  ac  beneplacito  authoris  natura. 
Neque  etiam  ratione  folius  motus  localis  fit  inftru- 
metunn, alias  quifquis  applicat  ignem  aut  aliam  cau- 
fam  agentem , vteretur  illa  vt  inftrumento  phyfica, 
deob  eam  caufam  poflet  ignis  applicatusaliquid  am- 
plius agere  in  virtute  applicantis,  quod  eft  plane  fal- 
fum.  Sequela  patet,  quia  nihil  amplius  habet  coelum 
ab  lntel!igenti.a,quam applicationem,  necp  aliquid 
magis  vel  minus  habet  ccelum , eo,  quod  ab  Intelii- 
getia magis  vel  minus  perfefta  moueatur,  vel  a qua- 
cunque alia  re  , dummodo  asqualem  motum  reci- 
piat. Denique  cum  dicitur  ccelum  efficere  viuentia 
in  virtute  Inteiligentia:  viuentis, interrogo  an  Intei- 
ligentia fimul  cum  ccelo  atftuperfeipfam&imme- 
diate  influat, & efficiat  animas  viuentium, vel  folum 
per  coelum,  ita  vt  attio  Inteiligentia:  fiftat  in  motio- 
ne ccelua  quo  immediati  reliqua  efficientia  oriatur. 
Primum  eft  falfum,  & contra  doftrinamD.Thom. 
vt  fepe  diximus  & magna  ex  parte  coincidit  cumo- 
pinione  Auicennx.Siautem  fecundum  dicatur, non 
expeditur  difficultas,  quomodo  inftrimientumnon 
habens  in  fe  fufficientem  formam,  pofsit  efficere  ef- 
fe&umabfqj  a&uali  adiutorio  fupenoris  & princi- 
palioris caufa:.  Verius  ergo  & melius  dicetur  ccelum 
propria  quidem  virtute  non  pofle  efhcere  animas, 
vt  in  diifta  fecunda  refponfione  fupponitur , tamen 
efficere  illas  in  virtute  Dei  , vt  authoris,  & genera- 
lis prouiforis natura:,  qui  fuo  maiori  concurfu fup- 
plet  quidquid  virtutitdeeftin  proximis  caufis. 
xxxix.  Dicendum  eft  ergo  , quotiefeunque  m hisrebus 
f**oLHt  'tc>U  inferi°r^us  fieeft  influxus  forma:  fubftantialis  ad 
J ’ fimilem  educendam,  illam  fuppleri  virtute  caufaru 
cceleftium  inhis  effe<ftibus,qui  non  excedunt  perfe- 
ftionem  & virtutem  earumfin  his  vero, qui  illas  fu- 
perant, fuppleri  per  efficientiam  prima:  caulas, ad  qua 
Ipectat  generalem  concurfum  neceflarium  praebere 
Hem  in  caufis  inferioribus,  iuxta  naturalem  capacitatem  & 
quts  tffi-  indigentiam  earum.  Vnde  non  folumin  euentibus 
vt  caa  feu  effe&ibus,  qui  per  accidon»  contingut,fed  etiam 


in  his,qui  veluti  per  fe  comitantur  natlrrais  aliquaru  japtriie*. 
rerum, & confequuntur  ex  naturali  modo  agendi  Urit irpH, 
earum, pertinet  ad  authorem  6i  prouiforem  naturo:  at. 

Deum  vt  hoc  modo  cum  caufis  fecundis  ad  agendu 
concurrat.  Quapropter  interdum  eft  debitus  hicco- 
curfus  Dei  ex  generaliratione  natur.*  vnmerfalis,ne 
peruertaturordo  vniuerfi , aut  maceria  fine  forma 
maneat, vd  in  mhiliumtranfeat,ficut  aquam  moue- 
ri  furfum  ad  replendum  vacuum , eft  folurn  ex  caufa 
naturae  vniuerfaiis , & ideo  creditur  fieri  ex  folo  im- 
perio, dcimpulfu authoris  eius, niii fcrtalfeid  mu- 
neris fit  aDeocommiflum  alicui  inteHigentiae:  quia 
motus  localis  non  excedit  aftiuitatem,  daminifte- 
rium  eius , de  quo  alias.  Aliquando  vero  debetur  ta- 
lis concurfus  ex  propria  natura  & conditione  alicu- 
ius agentis  particularis,  quod  no  eft  aptum  alio  mo- 
do communicare,  vel  propagare  naturam  fuam,  vt 
in  generatione  animalium  perfectorum  accidere 
credimus,  6c  in  hominis  generatione  eft  certifsimu: 
longe  tamen  altiori  ck  nobiliori  ratione.  Nam  quia 
hominis  anima  non  folum  perfeCEor,  fed  etiamal- 
tioris&fuperioris  ordinis  eft, quam  reliqug  omnes, 
ideo  ad  hominis  generationem  non  folum  maior 
concurfus  authoris  naturi  ,fed  aliior  etiam  modus 
efficiendi  animam  neceflarius  eft,  fcilicetper  crea- 
tionem Quo  fit,vt  humanum  femen , neque  lnftru- 
mentaliter  pofsit  ad  illam  efficiendam  operari:  fed 
tantum  ad  organizandum  corpus.  In  aliorum  vero 
animalium  etiam  perfe&orum  generatione,  quia 
anima:  materiales  funt.  educuntur  de  potentia  ma- 
teria:, dc  ideo  poteft  femen  inftrumenraliter  faltetn 
concurrere  ad  earum  effedtionem , non  tamen  fi- 
ne ope  fuperioris  caufa: , qua:  fuppieatafsiflentiam 
(vt  fic  dicam  ) dc  aCtualem  influxum  principalis 
formae. 

Neque  in  hoc  eft  aliqua  imperfeCtio  vel  inordi- 
n&tio  naturae,  vtfupraobiiciebatur,  fed  eft  natura- 
lisconditio  feu  indigentia,  quam  fecum  affertmo- 
dus  generationis , 6c  propagationis , quam  talis  fpe- 
ciesnatura  fuapoftulat.  Sicut  quod  ad  hominis  ge- 
generatione  requiratur  infulio  anime  per  creatione, 
non  eftimperfeCtioautinordinationaturae,  fedeo-  . < 

ditio  naturaliter  confequens  ad  talem  hominis  na- 
turam, dcideo  non  eft  extraordinaria  illa  aftio,  fed 
debita  ex  communi  lege,  fuppofita  kiftitutione  talis 
naturae:  fic  ergo  in  praefentidicendueft,  non  omni- 
no eadem,  fed  proportionali  ratione.  Quocirca  ficut 
in  homine  non  eft  eximperfeiftione , quod  vnus  ho- 
mo, neque  principaliter , neque  inftrumenraliter, 
pofsit  efficere  animam  fux  fimilem , ita  in  aliis  ani- 
malibus non  eft  ex  imperfeftione,  quod  non  pof- 
fint  totam  virtutem  principalem  ad  eduttionefua- 
rura  formaru  neceiTariam  adhibere,  fed  foluinftru- 
mentaria.  Nam  veluti  medium  quenda  locum  obli- 
nent,& quia  comparatione  anima:  rationalis  minus 
perfeftas  animas,  vtpote  materiales,  habent, ideo  a- 
liquale  efficientiam, falteminftrumentale  adhibere 
polfunt  ad  illas  efficiendas,  quod  non  poteft  homo: 
quia  vero  coparatione  inanimatorulogeperfeiftio- 
resfunt  forma:  viuentium,  ideo  plura  requiruntur 
ad  earu  effeiftione,  & exquifitusac  peculiaris  modus 
generationis, dc  inde  prouenit,  vt  caufa:  particulares 
nonpofsint  adhiberetotam  virtutem  principalem, 
fed  tantum  inftrumentalem  ad  illas  efficiendas.  Nee 
vero, quia  principalis  virtus  nondnuenitur  in  eis  fuf- 
ficiens,  ideo  neganda  eft  eis  etiam  inftrumentariaa- 
ftio , quia  ad  hanc  inueniuntur  fufficienterpropor- 
tionatatj&non  ad  illam:  natura  autem  dedit  vnicui- 
que  fpeciei  corruptibili,  virtute  & aftionem  ad  pro- 
pagandam naturam  fuam,  quantum  dare  potuit  iu- 
xta capacitaffm  dc modu operandi eiusj  dtideode- 
dit  homini,  vtfaltem  difponendo  ageret,  aliis  vt  in- 
ftru mentaliter;  aliis  verb  etia  vt  principaliter.  Quo- 
circa  locutio  illa,  qua  D.Thcm. dc  alii,  vt  fupra  vidi-  ^ ^ 
mus,vocaatcaufas  fecundas  inftrumenta  primae,  fe-  ««.j, 

cundunv 


Seff.  11.  Qm  fit  ratio  agendi  ejJLientu 


3$7 


eundum  quandam  maiorem  proprietatem  verifica- 
turin  viuentibus,  prxfertim  perfedfis.' 

Scio  pofle  excogitari  alios  dicendi  modos  ; nam 
quia  in  perferioribus  animalibus  femen  non  perfi- 
cit generationem  ] nift  vt  coniunftum  fceminx,ideo 
aliqui  putarunt  animam  ipfius  fceminx  habere  pe- 
culiare influxum  principalem  in  fubftantiaii  forma- 
tionefoetus.  Dealiis  vero  imperfedtis  viuentibus, 
prxfertim  plantis, dicunt  aliqui, formam  geniti  fub- 
ftantialiter  non  excedere  formam  iplius  leminis,  vt 
apparet  in  tritico, & aliis  eiufmodi.  Sed  hxc  & limi- 
ha  plures  habent  difficultates  , quas  hoc  loco  perie- 
qui  non  licet,  quia  pendent  multum  ex  fcientia  de  a- 
nima  , & ideo  omnium  probabilior  videtur  fenten- 
tia,quam  expofuimus,  Si  ipfamet  experientia  docet 
hxcviuentia efle  per  fe  minus  fufficietia  maioribuf- 
queauxiliisindigere  , nonfolumadfubflantialem 
formam  inducendam  , fed  etiam  ad  materiam  di- 
lponendam,&  organizandam,  vt  in  plantis  conflat. 
Imo  & inter  inanimata  , fimplicia  corpora  facilius 
generantur,  quam  mifta  : nullum  ergo  eftinconue- 
niens  fateri  indigere  viuentia  concurfu  fuperiori  ad 
libi fimilia generanda , quamuis ipfa  non  careant a- 
liqua  virtute  <k adtione  fibi  proportiona ta  dcconna- 
turali.  Atque  hoc  modo  abunde  fatisfa&um  efle  pu- 
tamus fundamentis  prioris  fententig iprobant  enim 
fecundam  &quartam  affertionem  noflram,nihil  ta- 
men vrgent  contra  primam  Sc  tertiam,  vt  in  difuur- 
fu  illarum  fatis  deciarauimus. Secundam  autem  fen- 
tentiam  non  exiitimamus  elfe  contrariam  dodtrinx 
a nobis  traditx,  nec  fundamenta  eius  ahquid  obfta- 
re  poliunt,  vt  oftenfumefl. 

SECTIO  III. 

Quodnam  ft  principium  ,c[uoJubflantU  crea* 
t&  efficiunt  accidentia ♦ 

! Atio  dubitandi  eft,quia  vel  fubftantia 
efficit  accidens, medio  accidente,  vel 
Te  fola, &perfeipfam. Si  primum  dica- 
' tur,fequiturprocefliis  in  infinitumma 
■fi  Vnum  accidesfit, mediante  aIio,pe- 
to  de  illo  alio  quo  principio  fiat , fi  medio  alio  acci- 
dente,de  illo  redit  eadem  quxftioffi  vero  fiflimus  in 
aliquo,  quod  proxime  fit  a fubflantia  , lddebuifiTet 
dici  de  primo, quia  116  efl  maior  ratio  de  vno,  quam 
de  alio. Si  autem  ob  hanc  rationem  dicat tir,fubftan- 
tiam  efficere  accidens  per  fe  ipfam,  fequitur  primo, 
nullum  accidens  elfe  principium  efficiedi  aliud.  Se- 
quitur fecundo, potentias  &c  facultates  ad  operandu 
in  fubftantiis  creatis  no  efle  aliud  ab  earum  formis. 
Velcerte , fi adeuitanda  hxc incommoda,  dicantur 
quxdam  accidentia  fieri  immediati  afubftantia  per 
feipfam  ; aliavero,medusaccidentibus, oportebit 
huius  diftinftionis  & difcriminis  aliquam  rationem 
reddere , & quxnam  accidentia  vno  vel  alio  modo 
fiant, aperire.  Ac rurfus  exponere  oportebit,  quan- 
do vnum  accidens  eil principium  quo  efficiendi  aliud, 
an  fit  principale, velinflrumentale. Hinc  enim  appa- 
ret,accidens  ad  fummum  poffe  agere  vt  inflrumen- 
tum  fubff  antiae, quia  folum  efl  entis  ens  ("vt  loquun- 
tur Philofophi)&  a fubftantia,&  propter  fubftantia, 
tanquam  propter  finem  habet  totum  fu  uni  efle.  A- 
liunde  tamen  videtur  debere  efle  principium  prin- 
cipale,cum  eflfedius  non  excedat  perfedtionem  eius. 

Ad  hanc  rem  explicandam,  fuppono  duobus  mo- 
dis poffe  heri  accidenti  a.  Vno  modo  per  propriam  a- 
ftionem,  vt  cum  fitlumen  perillumin^tionem , aut 
vbi  per  proprium  motumlocalem.  Secundo  perre- 
fultantianl  naturalem  vt  relatio  refultat  ex  funda- 
nriento  polito  termino  ( fi  eflmodus  a fundamento 
diftimftus  ) vel  ficut  refiiltar figura  ex  diuifione,aut 
ex  moto,  vel  termino  motus  localis,  & proprix  paf- 
fiones  rerum  cenfenrur etiam  hocnlodo  heri.  Ter- 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.I. 


tio  autem  modo  poflet  intelligi  fieri  accidens  con- 
comitanter  cum  fubftantia  abfque  refultatia  ex  illa 
vt  quantitas, verbi  gratia,cum  materia  prima. quem 
modum  nunc  omittimus,  quia  ii  verus  efl,  ad  alter- 
utrum ex  prxcedentibus  reuocari  poteft,vt  explica  - 
bimus, & quia  in  eo  productionis  modo , quod  fue- 
rit principium  efficiendi  fubftantiam , erit  principi- 
um efficiendi  accidens  quod  cum  ilia  fit. 

Prima  affenio  de  naturali  dimanatione . 

TNlco  ergo  primo  5 Quando  accidens  fit  pernatu- 
■L'ralein  dimanationem  , principium  proximum 
filius  fecundum  talem  efficientiae  modum,  quicun- 
que ille fitjpoteftefle fubftantia  , litaie  accidens  iit 
immediate  connexum  cum  illa : interdum  vero  po- 
teftrefultare,  medio  accidente  , ii  cum  illo  habeat 
propinquiorem  connexionem.  Tota  hxc  concludo 
communiter  recepta  eft  , & poteft  primo  induiftio- 
nedeclarari ; nammtelleiftus,  verbigratia,  proxi- 
me manata  fubftantia  an.mx,&quantitas  a materia 
vel  forma.  Vn  de  refpe&U  harum  proprietatum  non 
poteftafsignari aliquod  principium  intrinfecum  ac- 
cidentale:eftergofubftantiale.  At  vero  figura,  verbi 
gratia,aut  vbi  refultat, media  quantitate : & albedo 
refultat  ex  tali  miftione  primarum  qualitatum.  Hac 
etiam concluiionemprobatratio dubitadi  in  prin- 
cipio potita,  quia  ii  accidens  conuenitfubftantixaib 
intrinfeco,  non  poteft  femper  conuemre,  medio  ac- 
cidente,vt  intrinfeco  principio  eius,  fed  aliquod  ac- 
cidens ctfubitantia  debent  elfe  neceflario  immedia- 
te connexa.non  eft  tamen  necefle,vt  omnia  intrin- 
feca  accideciafinteiufiiiodi.  Etratio  diuerlitatis  in- 
ter ea  eft  facilis,  quia  quxdam  eorum  habent  imme- 
diatiorem ordinem  adfubftantiam,quam  alia. 

Video  reiponden  poffe, licet  aliquod  accidens  fit 
intime  Cfcimmediate  connexum  cum  fubftantia,  n5 
eflfe  tamen  neceffevt  connedtatur  per  dimanatione 
effeftiuam accidentis  a fubftantia  , fed  folumpro- 
pter  naturalem aptitudmem,  & infeparabilitatem, 
ficut  fuperius  dicebamus  probabiliter  opinari  nos 
poffe  de  materia  & quantitate.  Et  mxta  hocnonerit 
necetiarium , aliquod  accidens  dimanare  immedia- 
ti a fubftantia,  fed  recipi  immediati  in  fubftantia  ab 
eodem  agente;a  quo  fubftantia  producitur.  Nihilo- 
minus tamen  fupponir  conclufio  pofita  contrariam 
fententiam,  vt  probabiliorem  , nimirum  proprie- 
tates accidentales,  prxfertim  illas, qux  confequutur 
aut  debencurrei  ratione  formg ,cauiari  a fubftantia, 
non  folum  materialiter  &hnah  ter, fed  etiam  eifedti- 
ue  per  naturalem  refultantiam,  vel  immediate,  fi  fit 
prima  proprietas,  vel  mediati,  fi  fit  fecunda,  Quod 
tenet  DiuusThomas  prima  parte  quxftione 77. ar- 
ticulo fexto,vbi  loquitur  de  potentiis  animx*  eft  au- 
tem eadem  ratio  de  quacunque  forma  & proprieta- 
tibus confequentibusillanijieu  debitis  ratione  illi- 
us. Eftque  hoc  valde  verifimile  , quia  cum  forma 
fubftantialis  fit  vt  adius  primus, accidentalis  vero  vt 
fecundus,  probabile efthabereformamiubftantia- 
lem  aliqua  vim, vt  ab  ea  manent  accidentia  fibi  pro- 
pria. Item  quia  hoc  modo  melius  intelligitur  natu- 
ralis connexio  inter  formam  & proprietates , & or- 
do per  fe  inter  illas,  fit  hoc  valde  confirmat  fenfibi- 
le  exemplum  aqux  reducentis  fe  ad  priftinam  frigi- 
ditatem: illa  enim  redudtio  heri  non  poteft  , nili  per 
naturalem  refulrantiam  a forma,  vt  in  luperioribus 
oftenfum  eft : ergo  eade  ratione  ide  fentiendu  eft  de 
quacunqj  proprietate  naturaliter  conexa  cufornja> 
prxfertim  ii  aliunde  nulla  fit  repugnantia,  aut  depe- 
dentia  ab  aliquo  extrinfeco.  Et  in  illo  exemplo  aquae 
manifefte  c5ftat,vera  efle  conclutione  pofitam,fqili- 
c6t  aliquod  accidens  poffe  immediate  relui  tareeffe- 
dtiue  i fubftantiaii  principio.  Nam  illa  intefio  frigo- 
ris nullum  habere  poteft  propinquius  principium 
vnde  i efultet,  quam  (it  forma  fubftantiahs  aqux. 
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Sed  antequam  vltefius  procedamus,dedarare  fe- 
mel  oportet,  quidnam  fit  hxc  naturalis  refultantia» 
an  fcilicet  fit  vera  efficienda  Sc  caufalitas  a&iua,  nee 
ne.  Quia,  fi  eft  vera  efficientia , interueniet  ibi  pro- 
pria aCtio  accidentali s $ nam  caufalitas  effeCtiua  in  a- 
Ctione  confiftit.vt  infra  videbimus : atque  ita  forma 
fubftantialis  erit  principium  immediatum  Se.  vnicu 
alicuius  a&ionis  accidentalis;  &multiplicabutura- 
ftiones  in  produCtione  formae  <Sc  proprietatum  eius, 
eritque  per  feaCfro  ad  hxc  omnia  , qux  comprodu- 
cun  tur,vel  concreantur  cum  aliis,  qux  omnia  vide- 
tur aliena  a communi  Philofophorum  doCtrina.  Si 
autem  illa  non  eft  vera  efficientia  ; ergo  neque  effi- 
cientia dici  poteft,  quia  quod  non  eft  verum  aurum, 
abfolute  non  eft  aurum , neque  tale  dici  poteft  , mfi 
propter  aliquam  analogiam  Sc  proportionem,  quae 
in  prxfenti  nulla  apparetyimo  nequeintelligi  poteft, 
quidfithaecrefultantia,finon  eft  efficientia.  Circa 
hoc Caietanus prima  parte  , quxftione  >4.articulo 
g.  indicat , hac  dimanationemelfe  naturalem  leque- 
lam  abfque  operatione  media  5 non  tamen  declarat, 
quidfitilla  naturalis  fequela,  aut  quomodo  fiat  fine 
aciione  vel  operatione  media.  Et  quxftione  77.  ar- 
ticulo primo  ad  fecundum  & tertium  , exprefseait 
hancrefultantiam  effe  per  efficientiam  fine  aftione 
media,  & putat  elfe  fententiam  DiuiThomxibiad 
tertium, vbi  tamen  non  aitdimanationem  acciden- 
tium £ fubieCto  effe  fine  aCfione  , fed  non  effe  per  ali- 
quarti  tr4}umutft!onem  a fed  Per  naturalem  refultatio- 
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Quocirca,  fi  in  rigore  loquaniuf , V£nu»^^rao 
hanc  refu!tantiam,non  effe  fine  vera  aCtione,  quarite 
quam  non  femper  reputetur  aCtio,  perfe  diltincta, 
ne;#  vt  propria  mutatio.  Hoc,vt  exiftimo,fatis  pro- 
bat in  communi  ratio  faCta, quia,aut  hxc  eft  vera  ef- 
ficientia, vel  nullamon  poteft  enim  dari  medium ; Si 
ergo  eft  vera  efficientia , interuenit  aCtio.  Si  non  eft 
efficientia, neque  ettam  eft  refultantia,  aut  naturalis 
fequela  cauljilis,fed  illati ua  tatum,quia, polito  vno, 
ponitur  aliud  propter  naturale  debitum.  Sicut  inter 
materiam  Sc  formam  cceli,  eft  naturalis  illatio,  non 
tamen  dimanatio  vnius  ab  alia.  Aliqui  videntur  in- 
ter hxc  afsignare medium,  dicentes,  hanc  non  effe 
efficientiam, fed  quafi  efficientiam,  qux  in  hoc  folii 
confiftit,  quod  eaufa  efficiens  fubftantiam  , ratione 
illius  determinatur  , vt  ei  detproprietates  illi  pro- 
portionatas.Sed  mprimis  hxc  re  vera  nulla  efficien- 
tia eft , fed  folum  connaturalitas  , qux  inter  poten- 
tiam pafsiuam  naturalem,  Sc  aCtii  etiam  intercedit. 
Deinde, exemplum  de  reduCtione  aque  cogit, vt  ma- 
iorem ac  veriorem  efficientiam  fateamur.  Denique, 
etiam  illo  pofito,  neceffe  eft  dicere,  quod  ad  rem  fpe- 
«ftat.caufam efficientem  fubftantiam,  concomitan- 
ter  efficere  proprietatem  diftinCtam,non  tamen  tine 
aCtione  concomitante , quia  repugnat  rem  diliinCta 
fieri  finediftinCtaaCtione,  quando  ex  ilia  re  non  co- 
ponitur  ipfe  primarius  terminus  aitenus  aCtionis, 
quia  aCtio  folum  eft  quidam  modus  ipiius  termini 
formalis  ac  perfe,  vc  infra  dicam  , quam  rationem 
ftatim  amplius  declarabo. 

Prxterea  argumentor  in  hunc  modum  * nam  hxc 
naturalisrefultantia  interdum  perfe  folafit,tSe  fepa- 
ratim  4 productione  illius  rei  a qua  1 efulcat ; interdu 
vero  ira  eft  coniunCta  cum  illa  , vt  nunquam  iit  po- 
fterior,fed  omnino  fimul cum  illa , vt,  verbigratia, 
quando  aqua  fe  reducit  ad  prifiinam  frigiditatem, 
illa  eft  naturalis  dimanatio, vt  Caietan. fatetur  dicta 
quxftione  5:4. articulo  3. in  fine  , vbi  etiam  idem  ait 
cemotugrauisgenitiin  fuperioii  loco  , qui  ablato 
impedimeto. naturaliter  refultat  ex  grauitate.  Quo- 
tiefcunque  autem  refultantia  fithocmodo , euiden- 
tifsimum  eft  non  hen  fine  efficientia  Sc  vera  ratione 
ac  mutatione,  vt  in  diCtis  exemplis  manifeft& patet: 
<&ratioeft,  quia  ibi  incipit  effe  aliquid  in  fub:ecto, 
quod  antea  non  erat.  Et  perfe  incipit  abfque  noua 


produftione  alterius  reiiergo  ificipifc  per  aliquam  ef- 
ficientem caufam,  Sc  per  propriam  atiionem  aemu- 
lationem .•  vnde  illa  eft  propria  frigefaCtio,  Sc  motid 
localis.  Atque  eadem  ratio  eft, quotiefcuncp  aliquod 
accidens  de  nouo  aduenit  alicui  fubieCto  prxextfte- 
ti  perfe  folum,  feu  abfque  alio  priori  accidetejnam, 
fi  plura  iimul  inter  fe  conexa  adueniant,'llud,quod 
eft  primum  Sc  radix  aliorum  cenfetur  f er  fe  adueni- 
re, reliqua  concomitanter.  Dices : Ergo  quando  re- 
latio aduenit  fundamento  expolitione  termini  > in- 
teruenitibinouaaCtioperfe, quia  folum  illud  acci- 
dens relatiuum  tunc  de  nouo  aduenit  tali  fubieCto. 
Refpondent  aliqui,  concedendo  fequelam  : alii  ne- 
gant ; quia  fatis  eft,  quod  refuitet  ex  politione  termi- 
ni. Alii  exiit  mant  nullam  interuenire  aCtionem, 
quiahuiufmodi  relatio  non  eft  res  , aut  modus  ex 
natura  rei  diftinCtus  a fundamento , de  quo  fuo  loco 
videbimus. 

Ex  hac  vero  refultantia  , qux  tempore  feparatut  Vt 
£ produCtione,  ferendum  eft  iudiciumde  quacuncjj 
alia  etiarnfi  fit  in  eodem  inftante,  coniunCtajnam  li- 
multasinduracionenon  tollit diftinCtionem.Ed  vel 
maximi,  quod  licet  hxc  naturaliter  fint  fimul , pof- 
fentfupernaturaluer  feparari,quod  eft  fufficiens  ar- 
gumentum diftinCtionu.  Alfumptum  declara,  ur^ 
nam  dum  creatPeus  fubftantiam  animx,  poifet  fu- 
fpendere  emanationem  potentiarum  ab  illa,  <Scpoft 
aliquod  tempuspermi£:tereillam,feu  dare  concursu 
ad  talem  cimanationem,dctunciIIa  polterior  dima- 
natio elfec  propria  efficientia  as  vera  aCtio  , eadem 
ratione  qu'5  diftum  eft  de  frigefaCfibneaqux redu- 
centis fe  ad  naturalem  flatum  : ergo  etiam  quando- 
limul  tempore  fit;eft  propria  Si  diltinCta  aCtio.  Prx- 
terea fuprataCla  eft  ratio  a priori  > quia  huiufmodi 

accidentales  formx, feu  propriet ates, funt  res  diftin- 
Ctx  a fubftantia : ergo  licet  fiant  sum  ipfafubliantias 
vel  ab  ipfa  refultent, neceffe  eft,vt  fiant  peraCticneni 
diftinCtam, licet  fonconntantem  vel  eonfequentem 
aliam.  Patet  confequentia , quia  illa  duo,  fcih^€t» 
fubftantia  Sc  proprietas , non  fiunt  xqu&  primo  tan- 
quarn  dux  partes  vnius  compofititermiriijfed  abfo- 
lute fit  prius  natura  fubftantia,&  deinde  refultat  vel 
additurei  accidens  propnum.  Vt  cum  creatur  ani- 
ma , aCiiocreaturxpcrfeterminaturadfolamfub- 
ftantiamulla  enim  tantum  ex  nihilo  fit,  Sc  pei  fe  ter- 
minat ibam  aCtionem  ; ergo  vt  eiaudatur  aliqua  res 
diftinCta.neceffaria  eft  alia  efficientia,  Sc  consequen- 
ter noua  aCtio , licet  ex  naturali  connexione  neteffa- 
rio  comitetur  aliam.  Adde,  principium  proximum 
talis  efficientix  iuxta  noftram  fententiam,  etiam  ef- 
fe difimCtumtnam  eftipfametintnnfeca  fubliantia* 
qux  eft  terminus  prioris  aCtionis.  Item  principium 
materiale  fxpe  eft  diueifum,  vt  in  diCto  exeplo  crea- 
tionis ani  mx,nullum  eft  materiale  principium  , ipfa 
vero  fubftantia  ammg  eft  materiale  principium  fua- 
rum  potentiarum.  Terminus  etiam  proprius  eft  m 
re  diftinCtus,  vt  lupponimus  ; ergo  interuenit  ibi  a- 
Ctio  in  re  diltinCta,quamuis  Phylic^,  Sc  in  communi 
modo  loquendi  tanquam  vna  coputentur , quia  ha- 
bent intrinlecam  connexionem  Sc  dimanationem. 

In  quo  eft  notanda  differentia  inter  duos  modos  VII* 
refultantif  naturalis, quos  fupradiftinximus.Quan-  Di[wn>,i 
do  enim  dimanatio  talis  eft , vt  nunquam  pofsit  per 
fe  dcfefparatim  heri  , led  folum  vt  connexa  priori  a-  ***,,^<J 
Ctiom  Sc  termino  eius, tunc  illa  non  cenfetur  propria  „t'tlirtiu 
Sc  per  fe  aCtio, Sc  multo  minus  mutatio,  fed  quali  co- 
plementum  accidentale  prioris  aCtionis.  Etidcoad 
huiufmodi  accidentia  vel  proprietates  dicitur  non 
elfeperle  aCtio, autmotus.  At  vero  quando  taiisre- 
fultantiaper  fedcfeparatim  r.t  , vt  in  reduftione^- 
qux  , tunc  cenfetur  per  le  aCtio  & propria  mutati® 
tenderes  perfe  ad  caie  accidencalem  terminum. Qu* 
diffe  rentia  non  eft  tam  in  re;quamin  denominatio- 
ne fumpta ex feparacious  , veiexconcomirantiaa- 
Ciionum, 
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vin. 


Corollaria  fuperioris  doctrina. 


A Tqueex  rationibus  fadis  colligitur  primo:tunc 
folum  hanc  refultantiam  effe  cum  veraefricien- 
ta  & adione, quando  id,  quod  refultat  eft  a parte  rei 
diftindum  ab  eo,  k quo  reful  at-  Nam,  ii  folum  iit 
Tatione  diftindum,  licet  Metaphyfice  vnum  dica- 
tur confequi  exalio,  non  poteft  ibi  vera  efficientia 
interuentre,  nec  dimanatio  Phyfica,  fed  folum  me- 
taphyfica  confecutio.  Vt  (iduamus,  ex  eo  quod  for- 
ma eft  formale  principium  edendi,  refultare quod 
litetiam  principale  principium  agendi,  cSciaem  eft 
de  omnibus  (imilibus  attributis, quae  iuxta  noftrum 
concipiendi  modii, attribuuntur  rei  vt  proprietates 
eius,  licet  ab  hac  non  diftinguatur  adualiter  inrei- 
pfa.  In  his  enim  omnibus  non  poteft  interuenire  ef- 
ficientia realis,  quia  htec  non  eft  in  conceptibus,  fed 
in  iphs  rebus.  Vnde  neceffario  requirit  diliindione 
inreinterprincipium  & terminum. 

IX,  Secundo  infertur  ex  iifdem  principiis,  hancre- 
fultantiam  naturalem  a principio  fubftantiali  folu 
interuenireincereaaccidencia,  quteita  funtconna- 
turalia,vtfimplicicer  fupponant  ipfam  fubftantiam, 

giu  neti-  Cuius  funt  proprietates. Quod  ideo  aduerto,quiaiu- 
fctt «teiul-  xta  probabilem  opinionem  , adereutem  difpolitio- 
ma  [ub  nes  tempore  praecedentes  ad  formam  in  inftanti  ge- 
jltniiuli  nerationis  intnnfece  terminari  in  tali  gradu , quem 
(tincifie.  '<  talisformarequirit,  &eafdemnumeromanere:iu- 
xta  illam  (inquam  ) opinionem,  htec  accidentia  in 
inftanti  generationis  non  manant  a forma,  etiamli 
fint  proprietates  maximi  connaturales  illi,  vt  eft  ca- 
lor refpedu formae  ignis , ve!  frigus aqua:,  non  quia 
talis  forma  noneffetfufficiensad  illam  effedionem 
per  modum  refultantia:  , fed  quia  fupponitur  quali- 
tas iam  per  feproduda  ab  agente  per  totam  muta- 
tionem tempore  pra:cedentem,&terminatam  in  in- 
ftanti  generationis , prius  natura,  quamintroduca- 
turforma.  \ 

X.  Sed  quaeres,  efto  non  interueniat  haec  refultantia 

fi in  initanti  generationis,  an  immediate  poftinterce- 
Imjjionde  datper  modum  conferuationis.  Relpondeo  hanc 
Ml  quaeftionem  non  effe  peculiarem  de  his  qualitatibus 

quae  ordine  naturae,  antecedut,  fed  de  omnibus  pro- 
prietatibus, quae  a principio  refultat  ex  formis  quae- 
ri fim  liter  poffe,  an  illa  refultantia  Iit  tantum  per 
modum  produdionis  in  primo  initante  vel  tempo- 
re, quo  res  producitur  velcomproducitur , an  vero 
perfeueretper  modum  conferuationis  toto  tempo- 
re, quo  durat  ipfa proprietas,  ita  vtficut in  iliu  in  a- 
tione  non  tantum  perfeuerat  lumen,  fed  etiam  adio 
illuminandi,  ita  in  anima  habente  intelledum , non 
tantum  perleueret  inteiledus,  led  etiam  emanatio 
inteiledus  ab  anima,  Sc  fimiliter  in  igne  vei  aqua  no 
folum  perfeueret  calor  aut  frigus,  fed  etiam  adualis 
emanatio  a fua  forma.  In  qua  dubitatione  nihil  vi- 
deo pofte  certa  ratione  definiri , fed  vtrumque  pofte 
conieduris  fieri  probabile  : nam  poftquam  illa  pro- 
prietas femel  effeda  eft  per  naturalem  dimanatione, 
non  eft  cur  indigeat  continua  conferuatione , cum 
iam  habeat  effeperfedum,&  fit  in  fuo  fubiedo  con- 
naturali.  Aliunde  vero  apparet  probabile  illam  a- 
dualem  dimanationem  noocelfare,  quia  principi- 
um eius  eft  pratfentifsimum  Sc  coniundifsimum,  Sc 
femper  habet  eandem  vim  ad  continuandam  illam. 
Item,  necelfe  eft,  vt  illa  proprietas  adu  conferuetur 
aDeo  :ergo,  cum  fit  ibi  principium  intrinfecum  Sc 
proximum,  quo  mediante  pofsit  conferuari , magis 
naturale  eft,  vt  illo  mediante  conferuetur.Item,hoc 
modomeliusexpiicarurmaiorrefiftentia,  qu*,  cae- 
teris  paribus , effe  poteft  in  expellenda  proprietate  a 
proprio  fubiedo , quam  ab  alieno.  Vnde  haec  pars 
videtur  verifimilior,  qua  fuppofita,  confequenter 
dicendum  eft,  licet  in  primo  inftanti  generationis 
aquae, verbigratia,  frigiditasnon  maneta  forma  c- 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.I. 


ius,  quia  iam  inuenit  aqua  frigiditatem  produdam 
a generante:  deinde  vero,ceffante  iam  adione  gene- 
rantis, conferuari  ab  intrinfeca  forma  per  naturale 
dimanationem  eodemmodo,  ac  fi  a prmio  inftanti 
ab  illa  manaffet. 

Tertio  infertur  ex  didis,  hancemanationem  feu  xj 
refultantia  naturalem  effe  aliquid  in  re  diftindum& 
a forma  refultante,  Sc  ab  illa,  a qua  refultat , & ab  a-  d fltnfti» 
«ftuali  etiam  informatione,  nam  hsec  omnia  inter-  ntiwcdi* 
uenirc  poliunt  abfque  naturali  refultantia  : ergo  eft  rtfttlidu». 
aliquid  diftindum  ab  illis.  Antecedens  patet;  nam 
frigus  eft  in  aere  adu  informans  illum,  eftqueacci-' 
dentaliter  coniundum  forma;  eius,  Sc  tamen  non 
manat  ab  eius  forma  : calor  vero  eft  etiam  coniun- 
dus  Sc  informat,  & prsterea  dimanat  a forma : ergo 
aliquidadditdimanatio.  Dices,  litet hocita  videa- 
tur, comparando  accidens  proprium  ad  extrinfecu, 
tamen  in  ipfo  accidente  proprio  non  videtur  reful- 
tantiahxcaut  dimanatio  effe  aliquid  diftmdumab 
ipfovt  adu  informante.  Sed  contra  hoc  eftprimd, 
quia  aliud  eft  informare,  aliud  dimanare:  illud  per- 
tinet ad  rationem  caufie  : hoc  ad  rationem  effedus. 

Secudo  in  exemplo  fupra  polito  de  difpofttionevl- 
tima,  qua:  in  primo  inflanti  non  manat  a forma,  in- 
uenitur accidens  proprium  adu  informans , Sc  con- 
iundum propria:  forma:,  Sc  ab  illa  non  refultans, 
quae  tamen  in  tempore  fubfequente  refultat  feu co- 
feruatur:  ergo  haec  refultantia  eft  aliquid  diftindum 
ab  acciciente  proprio, adu  informante.  Tertio  de- 
claratur in  hunc  mod umj  nam  haec  refultantia,  cum 
fit  quoddam  efficientiae  genus,  non  fit  fine  concurfu 
primscaufie: poteft  ergo  Dens  fufpendere  huneco- 
curfum,&  impedire  ne  inteiledus,  verbi  gratia, ma- 
net ab  anima,  & deinde  per  folamfuam  effieackm 
ponere  intelledum  inanima,  quia  nihil  repugnat, 
quod  le  fola  faciat , quod  mediante  anima  fieri  po- 
teft praecise  confiderata  ratione  efficiendi;  ibi  ergo 
manet  fubftantia  animae  & entitas,  atq;  adualisin- 
haefio  inteiledus  abfqueaduali  dimanatione  intel- 
ledusab  an  ma.fed  afolo  Deo.-ergo  lignum  eft  illam 
dimanationem  effe  aliquid  diftindum , quidquid  e- 
nim  eft  in  refep arabile,  diftindumetiam  elfe  necef- 
feeft.  Atquehincconfirmatur,  quod  fupra diximus, 
nempe  hanc  naturalem  refultantiam  non  elfe  fine 
aliqua  adione:  nam  id,  quod  addit  refultantia  fupra 
entitatem  formae  accidentalis  inhaerentis,  folum  eft 
quidam  modus  dependentiae  intrinfeca:  proprieta- 
tis a fua  forma,  vt  a principio  adiuo,  dependentia 
autem  a principio  agente, & adio  idem  funt,vt  infra 
videbimus. 

Sed  obiicies;Ergo  omnis  adio , quae  naturaliter  Sc  xll. 

finelibertatefit,  eft  naturalis  quaedam  refultantia,  OciurtttHT 
quia licut  polita  aqua: forma,  refultatperverama-  obitfiioni. 
dionem  & dependentiam  talis  proprietas, & ab  vna 
proprietate  interdum  etiam  refultatalia , vt  docet 
Diuus  Thomas  prima  parte  , quaeftione  feptuage- 
fimafeptima, articulo  feptimo,ira,  polito  Sole, verbi 
gratia, refultat  naturaliter  lumen  inaere,mediaillu- 
minatione.  Refpondeo  quoad  hoc  efie  aliquam  fi- 
militudinem  : differentiam  tamen  effe,  quia  reful- 
tantia naturalis  eft  omnino  intrinfeca,  & quodam- 
modo pertinet  ad  cofummatam  rei  produftionem, 
quia  folum  tendit  ad  conftituendam  remincorna- 
turali  ftatu  per  fe libi  debito  ex  vi  generationis.-a&io 
vero  proprii  dida,  «Sc  qus  a naturali  refultantia  di- 
ftingui  folet,  eft  magis  extrinfeca,  Sc  fupponit.perfe 
loquendo , rem  iam  conftitutam  in  fuoperfefto,  Sc 
naturali  ftatu.  Vnde  etiam  communiter  dici  folet 
naturalem  refultantiam  tribui  generanti,  Sc  non  ef- 
fe a forma  vel  proprieta- e intrinfeca,  nili  quatenus 
vicemobtinet generantis,  & eft  quali  inftrumetunt 
eius.  Vnde  eft  illud  axioma  : Qui  dat formam,  dateon - 
feqttentta  ad  formam , quia  ad  generantem  fpedat  con- 
ftituere genitum  cum  debitis  proprietatibus : in  re- 
liquis vero  adionibus  propriis  ia  operatur  res  pro- 
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tribuituraftio.Et  hinc  oritur  alia  differentia , quam 
ftatim  attingemusifatis  emmde  naturali  refukantia 
Giftumeffeexiftimamus. 

Secunda  ajjertio  de  propria  efficienti*  acci- 
dentali. 

3CIII  TVco  ^ecuT1^°  •’Q£an^°  accidens  fit  per  propriam 
•“-^aftionem  a naturali  refultantia  diftinftam, prin- 
cipium proximum  efficiendi  illud  , fetnper  eft  ali- 
quod accidens.  H*caffertio tangit. qu*ftionemco- 
itmnem  de  diftin&ione  potentiae  a&iu*  a fubftantia 
in  rebus  creatis,  qu*  folet  traftari  tam  de  fubftantia 
angeli  & potentiis  eius,quam  de  anima, &eiuspote- 
tiis,de  aliis  etiam  formis&earum  virtutibus  afliuis. 
Etconclufio  pofita  eft  confentarrea  doftrin*  Diui 
Thom*,  vbique  conftituentis  diftimftionem  in  o- 
mnibus  creaturis  inter  proximam  facultatem  agen- 
di &.  fubftantialem  formam,  vt  videre  licet  in  i. par- 
te qu*ftio'ne  ^4.  articulo  3.  & quxftione  77.  articulo 
j. quibus  locis  Caietanus  eam  defendit, & Capreolus 
in  i.dift.  3.  qu.  4.  Soto  in  Logica  cap.de  propr.  qu*ft. 
z.^Egidius  quodlib.  3.  qu*ft.  10.  Heruseus  quodlib. 
j.qusft.  9.  & probatur  primo  indmftione  fafta  in  o~ 
mnibus  effediibus  quos  experimur.  Nam  inprimis 
videmus  elementa  nullam  efficientiam  accidentale 
exercere,  nili  mediis  qualitatibus  primis,  quas effe 
o vere  ac  propria  accidentia  mamfeftum  eft. Deinde  i- 
Tum  ‘tilia  pfum  etiam  localem  motum  naturalem  non  habent 
tkrccntltt - nifimediis  qualitatibus  : quamquam  enim  ille  mo- 
£tm  tus  ad  naturalem  refultantiam  pertineat,  poteft  ta- 

men inde  argumentum  a fortiori  defunii.  Pr*terea 
coelum, quantu  nos  experiri  poffumus,  agit  p'er  qua- 
litates a fua  fubftantia  diftin&as,  nempe  per  iucenl 
feulumen,  &inde  fumimus  argumentum  alias  in- 
fluentias occultiores  proxime  fieri  per  qualitates  ac- 
cidentales; natnfiilla,  quae  videtur  omniurn  maxi- 
ma & perfeftifsima  ita  fit,  multo  magis  ali*.  Rurfus 
mifta  inanimata,  vt  metalia, gemat, & alia  huiufmo*- 
di,  fi  quas  actiones  habent,  videntur  mamfefte  illas 
exercere  per  virtutes  accidentales;  cuiusfignum  in- 
ter alia  eft, quod  illae  virtutes  poffunt  intendi, remit- 
ti,acdeftrui,in  quo  pedent  a temperamento  prima- 
tum qualitatum.  Quod  argumetum  fieri  etiam  po- 
teft in  herbis  & plantis, qu*  virtutes  habeant  ad  va- 
rias admirabiles  adtiones  attrahendi  autexpelledi, 
<Sc  quaedam  habent  virtualem  calorem,  ah*  frigus, 
«Scc.  qu*  virtutes  in  eis  temporis  difcurfu,  vel  muta- 
tione fui  temperamenti  remittuntur, cum  tame  fub- 
ftantia maneat  eadeifignum  eft  ergo, has  virtutes  ef- 
fe  accidentia.Myfterium etiam  Euchariftix  hoc  no- 
bus  cofirmauit;na  videmus, feciufa  fubftantia, con- 
feruatam  effe  tota  vim  agendi, qu~<  erat  in  accidetib. 

XIV.  Hinc  vlterius  afeendeodo  ad  actiones  anini*  in 
Ina&it  quolibetgradu  eius,  quantum  ex  fenfu  coiicere  pof- 
nib.ttiam  fumus,  principia  accidetaliu  operationu accidentia 
giritHHm.  etjafunt  vt  patet  de  calore  vitali  feu  nutrim  en  tali,& 
de  virtute  attrahendi  aut  expellendi  excrementum 
Sc  fimilia ; nam  inprimis  ipfa  diuerfitas  a&ionum  vi 
detur  effe  fufficiens  argumentum  diftin&ionis  inter 
virtutes.  Et  praeterea  hic  etiam  habet  locum  argu- 
mentumfaftum  quod  hae  virtutes  intenduntur,  6c 
remittuntur.  Deinde  in  operationibus  fenfiiunl  vi- 
detur hoc  manifeftum;  nam  praeter  diuerfita  :em  o- 
jperationum  ipfa  diuerfitas  organorum, indicat  fatis 
virtutes  proximas  illarum  adtionum  effe  per  fedi- 
ftinctas,  atque  adeo  effe  accidentales.  Et  in  homine 
certe  neQeffario  debent  effe  ab  anima  diftinttx:alio- 
quieffentfpiritualesentitates,  quod  verifimile  non 
eft,  Vt  fuo  loco  latius  eft  probandum.  Jam  vero  de  i- 
pfis  fpiritualibus  aftionibus&principiis  earum, non 
poffumus  nos  tam  claram  experientiam  habere , ta  - 
men  quia  de  illis  non  poffumus,  niti  exhis,qu*ex- 
perijnur obferuata  proportionali  ratione, philofo- 


phari,  merito  colligimus,  de  iHis  iderri  effe  Ferendum 
indicium. 

Exhac igitur  indu&ione  fatis  probabiliter  colli-  XV. 
gitDiuusThomas  in  onini  fuppolito  creato  proxi-  p°“  na 
mam  virtutem  agendi  & operandi  effe  diftinftam  na^cm. 
afubftantiaeius,  &confequenrer  effe  acc  dens.  Ad- 
dendum  vero  eft,  omneni  efficientiam  fubftanti*  aM-Un' 
praeter  generationem  fubftantialem,  effe  efficientia 
alicuius  accidentis , quia  fubftantia  nonpotefteffi- 
cerefubftantiam,  mfi  per  genera  tione,&  ideo  quid- 
quid praeter  generationem  fubftantialem  efficit  to- 
tum illud  eft  accidens  : ergo  principium  proximum 
efnciendiaccidens,  femper  eft  aliud  accidens.  Vnde 
confirmatur;  nam  principium  proxirhum  efficiendi 
ipfam  generationem  fubftantialem  eft  accidens, idq? 
dupliciter.  Primo  parando  viam  ad  generationem 
fubftantialem, prsuia  aliqua  accidentali  attione. Se- 
cundo cooperando  inftrumentaliter  i pii  fubftanti* 
in  eduftione  formx  fubftantialis , vt fuperiori  fefti- 
one  vidimus.  Ergo  multo  magis  erit  principium 
proximum  efficiendi  omnem  accidentalem  aftio- 
nem, fius principale,  fiueinftrumentale , quodfta-  » 
tim  videbimus.  Patet  confequentia,  quia  magis  im- 
proportionata  eft  fubftantia  ad  accidentalem  aftio- 
nem.quam  ad  fubftantialem  generationem.&e  con- 
uerfo  magis  proportionatum  principium  eft  acci- 
dens ad  accidentalem  aftionem,  quam  ad  fubftan- 
tialem generationem. 

Ratio  autem  ^priori  difficile  redditur,  quamqua  xVl. 
Diuus  Thomas  plures  probabiles  afferat  citatis  lo- 
cis,  quas  Scotus&alii  multis  argumentis  impugnat,  puiiBaiU 
Caietanus  veropoft  Capreolum  fuse&  copiose  fa-M»#». 
tis  eas  defendit,  fed  id  & operofum  & inutile  effe  ex- 
iftimo,  quia  re  vera  illae  non  funt  demonftrationes, 
neque  eft, cur  a prudenti  Philofophoih  re  tam  abdi- 
ta expetantur.  Nifi  enim  probetur,  excedere  perfe- 
ctionem fubftantia;  creacx  effe  proximum  &vnicu 
principium  accidentalis  aftionis,  non  poteft  a nobis 
reddi  ratio  a priori,  cur  hae  creatur* , qu*  nunc  funt 
& operantur,  femper  indigeant  accidentali  princi- 
pio ad  nuiufrnodi  operationes,  quia  nos  non  cogno- 
fcimus  proprias  rationes  harum  creaturarum,  vt  ex 
eis  peculiares  caufas  huius  indigenti*  feu  necefsita^ 
tis  fumamus:  ergo  fi  k priori  procedamus, neceffario 
fiftendumeftin communi  ratione  creatur*,  vtfic, 
vt  fapienterDiuus  Thornas  obferuauit.  At  fi  ex  ge- 
nerali ratione  creat*  fubllanti*  fundamentum  fu- 
mitur,  confequenter dicere neceffe eft, effe impofsi- 
bile  creare  Deum  fubftantiarh , qu*  per fe  ipfam fo- 
lam  immediati  operetur.  Quod  tamen  difficile  fua- 
deri  aut  probari  poteft, quia  ille  modus  «sperandi  no 
videtur  exigere  infinitam  perfeftionem  in  genere 
entis  aut  fubftanti*  : omnis  autem  perfeftio,  qu* 
hancillimitationem  non  requirit,  videtur  commu- 
nicabitis creatur*  : fi  autem  communibabilis  eft, 
vnde  conftat,non  effecommunicatani?aut  quomo- 
do exgenerali  ratione  creatur*  oftendi poteft  dicta 
necefsitas? 

Nihilominus  dicendum  eft , licet  hoc  demonftra-  XVH* 
ri  non  pofsit,  ex  induftione  fafta  probabiliter  fa- 
tiscolligi,  fubftantiam  creatam  ex  limitatione  fua 
habere,  vt  per  fefe  non  polsit  effe  principium  to- 
tale ac  proximum  accidentalis  aftionis  feu  form*. 

Cuius  ratio  effe  videtur  Lmproportio  & diftantia, 
qu*  eft  inter  tale  principium  & talem  a&ionem, 
nepoisint  coniungi,  nifi  per  aliquod  proportiona- 
tum medium,  qualis  eft  facultas  feu  potentia  acci- 
dentalis.Et  ideo  fola  fnbftatia  infinita , qu*  omnem 
proportionem  excedit,  omnemque  vincere  poteft 
improportionem , fufficiens  eft  per  fe  ipfamad  o-  ,-„„3 n. 
mnem  huiufmodi  effeiftum  vel  aiftionem.  Poffu-  mk.aly- 
mufque  hoc  ita  confirmare  , quia  omnis  operatio  ntiannt 
fubftanti*,  pr*ter fubftantialem  generationem, aut 
tendit  adfubftantialem generationem  efficiendam, 
aut  non.  A&io  qu*  eft  prioris  generis,  merito  re-  ”4M,‘ 

quirit 
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quirit  principium  proximum  accidentale,  quia  eft 
accidentalis  difpofitio  ad  fubftantiam  Nam,  fifub- 
flantia  , qua;  generatur,taiis  eft,  vt  line  difpofitioni- 
bus  accidentalibus  prseuiis  fieri  nonpofsit,  quidmi- 
rum,quodfubftantia;qu$  illam  generat  accidenta- 
les-etiam  difpolitiones  requirat,  qua:  fimuiiint  vir- 
tutes agendi  & difponendiad  limilis  fubftantiz  ge- 
nerationem? Dices,  hac  rationem  recte  procedere 
de  agente  vniuoco,  6c  eiufdem  rationis  : non  ver© 
dezquiuoco,  in  quo  poteft  efie  virtus  aitioris  ra- 
tionis. Refpondetur,  li  agens  zquiuocUm  fit  fini- 
tum : vt  cie  illo  nunc  agimus,  proportionaliter  iudi- 
candumefie  de  illo , ac  de  vniuoco  agente , nam  fi 
eminenter  continet  formam  fubftantialem  rei  ge- 
neranda performam  fubflantialem  fuam:dilpofi- 
tiones  etiam  accidentales  ad  illam  formam  conti- 
nebit eminenter  pernobiliorem  difpofitionem  feu 
proprietatem  accidentalem  fuam : nam  cum  forma 
fubllantialisfitinfuogenerelimitata  &finita , non 
poteitpcr  fe  folam  eminenter  continere  perfectio- 
nes diuerforum  generum  , neque  efie  per  fe  apta  ad 
vtramque  adionem.  Quod  etiam  latis  declarat 
modus  agendi  omnium  corporum  tam  inferio- 
rum, quam  cceleftium,  vt  indudione  fupra  fada 
expolitum  eft.  Sicut  enim  nulla  eft  forma  fubftan- 
ti alis  , cuiufcunque  ordinis , aut  perfeftionis  fit, 
quse  non  habeat  in  fua  materia  difpolitiones, feu 
proprietates  libi proportionatas, ita  nulla  eft  for- 
ma, qux  ad  difponcndam  aliam  materiam  adaii- 
quam  formam  fubftantialem , fiue  zqua!em,  fiue 
inferiorem , non  vtatur  propriis  difpofitionibus  vel 
proprietatibus  accidentalibus,  vt  propriis  agendi 

vvm  PrinciPiis\ 

Operationes  autem, qus  non  ordinantur  ad  fub- 
nilLncn  ^aatia^ernBenerati°nerri>  quantum  exrerumexpe- 
fdrmit  fipntia  coniedare  poflfumus  , folumfunt  autopera- 
uMan  tiones  vitxfenfitiuz , &intelledtuz,aut  varij  ac  di- 
tnle*ie  uerfi  motus  locales.  Omicto  illuminationem , & in- 
ntrmoi  tentionalesadiones  fpecierum  fenfibilium : nam  de 
his  fatis  conftat  ab  accidentibus  fenfibilibus  fierh 
Neque  e tiam  numero  opera tionesvitx  vegetatiuz, 
quia  omnes  perfe  tenduntad  aliquam  aggeneratio- 
nem  fubftantialem.  De  qua  eadem  eft  ratio , quse  de 
prima  generatione : nam  etiam  fit,przuia  alteratio- 
ne  & aifpofitioneaccidentali,  interuenientibus  et- 
iam aliquibus  localibus  motibus,attradionis , fcili- 
cet,  & expulfionis.  Alia»  vero  adiones  & operationes 
tranfeuntes,etiamfi  fiantper  eminetes  virtutes, fem- 
perhunt  aut  alteratione  perfeprimb  terminataad 
aliquam  ex  primis  qualitatibus,  de  quibus  iam  o- 
ftenfumeftprincipiaproximaearum  efie  aliqua  ac- 
cidentia , aut  folum  conliftunt  in  motu  locali  attra- 
hendi, aut  impellendi, &c.  Quod  igitur  ad  operatio- 
nes cognofcendi&amandi  in  gradu  fenfitiuo  requi 
rantur  facultates  accidentales,  ratio  inprimis  fumi 
poteft  ex  ipfa  varietate  operationum,&ex  varia  dil- 
politione,  quam  in  fuis  organis  requirunt.  Item  ex 
eo, quod  tales  adiones  immanete#  funt  in  iplis  prin>- 
cipiis  proximis , a quibus  eliciuntur,  vnde  fi  illa  po- 
tentis nihil  aliud  edent,  quamipCertiet  formzfub- 
fiantiaies,  omnes  illa  operationes  manerent  in  fo- 
lisfubftantialibus  formis.  £x  quo  vlterius  fieret, 
quod  tales  operationes  in  homine  efient  fpiritua- 
les , ficut  eft  ipfa  forma.  Imb  etiam  fieret , vt  fempbr, 
& in  omnibus  deberent  efie  fpirituales : nam  omnis 
forma  habens  operationem  propriam  6c  indepen- 
dentem  amateria  vt  a fubiedo, debet  efie  per  fe  fub- 
fiftens,  bcindependensetiam  in  fuo  effeamateria,vt 
a fubiedo : nam  independentia  in  operationeindi- 
cat , qualis  fit  independentia  in  efie.  Et  hoc  eft  potifi- 
fimumprincipiu , vnde  colligimus humanse  animas 
fubfiftentiam  &immaterialitatem,fcilicet,  quiao- 
peratio  eius  intelledualis  non  dependet  a corpo- 
revt  a fubiedo,  quamuis  pendeat  vta  miniftrante 
fpeeies.Si  ergo  operatio  fenfitiua  eodem  modo  fflft 


independes  a materia,  omnis  etiam  anima  fenfitiu* 
elfet mdependens,6c  ita  vtraque  efiet  immaterialis» 

& fpiritualis. Igitur  ex  modo  talis  operationis  mate- 
rialisoptime  colligitur,  formam  fubftantialem  non 
efie  perfe  aptam  ad  exercendam  talem  operationem 
abfque  facultate  media  quae  etiam  debet  efie  mate- 
rialis , &adueniens  materiat,  vt  iam-  informatae  tali 
fubftantiali  forma. 

In  operatione  aurem  intefeduali  non  procedit 
haec  ratio  fumpra  exmatenalitate  adionis:procedit  r’ 
autem  alia  de  di  uerfi tate  operationum , & m anima  hj.UA  int£ 
rationali  eft  alia  peculiaris  ratio, quia  per  fuam  enti-  UZtmti. 
tatem  fubftantialem  informat  corpus, no  autem  in-  bt*s. 
format  per  in  tei  fftiini  aut  volun  tatem.  quia  hzpo- 
tentireirieo  non  funtorganicx,  quia  materiam  non 
informant.  Qua;  ratio  non  comprehendit  angelos, 

& ideo  in  eis  e It  h^c  res  magis  dubia,  vt  Durand.vo- 
luit,&  in  fra  fuo  foco  videbimus.  Nihilominus  rame 
generalis  illa  rado,  etiam  meis  efflaris  efficax,  quae 
1’umitur  ex  diuerficate  operationum:  nam  vbicui.q? 
operatio  intellectualis  accidentalis  eft, eit  magna  di- 
uerfitasin  operationibus  illiusgradus,  praefemrnin 
operibusinteliedus  tfeaifeclus:  ergo  c«m' fubitantia: 
creata  fit  de  feind;fferens  ad  huiufmodi  operatioes 
eliciendas 6c recipiendas  ,ver!irmhus  eftad  lliasde- 
terminari,&quafi  accommodari  per  proprias  facul- 
tates&potentias. Item, omnis  fubitantia  .ntelledua- 
lis,  hoc  ipfo,quod  creata  eft,  net  efferi  6 habet  opera- 
tionem intelleftualem  accidentalem,  vt  de  homine 
conftat , 6c  de  angelis  infra  fuo  loco  offendemus.  In- 
diget etiam  aliis  principixsaccidentalibus,  vt  fpecie- 
busintentionahbus  &.  habitibus:  quid  ergo  m rum, 
quod  indigeat  virtuteaccidentali proportionata  o- 
perationiiEo  vel  maxime, quod  omnis  natura  mtei- 
ledualis  debet  in  fe  habere  virtute  perfeprimb  or- 
dinatam ad  operatione  in  telligendi  vel  amadi , quia 
sum  inllituatur  propter  hancoperationem, non  de- 
bet inftitui  abfcjj  virtu  te  perfe  pumo  ordinataad  il- 
lam. Virtus  autem  perfe  primo  ordinata  ad  opera- 
tionem accidentalem  cum  ab  illa  fumat  fpeciem, ac- 
cidentalis etiam  eft.  Ethuc  tenderevidetur  ratioD. 

Tho.  quod  edentia  fubftantix  creatae  vt  lic  tantum 
ordinatur  ad  fuum  efie:  virtus  vero  ordinatur  ad  o- 
perationemaccidentalem,  &ideo  diftinguunturad 
eum  modum,  quo  diftinguifolentpotentis  per  va- 
rios adus.Quamuis  enim  hzc  ratio  videatur  fu ppo- 
nere  efientiam  creatam  diftingui  ab  efie,  & compa- 
rari ad  illud,  tanquampotentiamreceptiuani,vel  a- 
iliuam ad  aftum,  tamen  abftrahendo  ab  hac  quae- 
ftione,  poteft difto  modo  accommodari  ratio. 

Atque  hinc  tandem  facile  fuaderi  poteft,  virtutes  XX. 
quz  funt  in  rebus  creatis  ad  varios  locales  motus  ef-  vi, tutes  le 
fidendos , efie  accidentales.  Primo  quidem , quia  , fi  comoriut 
prfeipus operationes, & magisintim^a:  vitales  re-  a /ubjlatia 
quirut  huiufmodi  facultates?ergo  multo  magis  nlo-  titier  di w 
tus  locales. Secundo,quia  in  rebus  naturalibus  expe-^<*^^• 
rimur  motum  localem,  etiam  maxime  naturalem, 
fierimedia  facultatcaccidentali,vtgrauitate,aut  Ie- 
uitate : ergo  niulto magis,  cum  magDes  trahit  adfe 
ferrum,  aut  rhabarbarumpeiiit  bilemfid  faciunt  f&- 
cultatibusaccidentabbus:  idem  ergo  erit  in  omni- 
bus fitailibus.Tertib,  quia  motuslocalis,  quamuisin 
hoc  fit  perferior  eseteris,  quod  minus  tranfmutat 
fubftantiam  autfubiectum,  tamen  in  hoc  maxime  a 
fubftantia  diftare  videtur,  quodneqj  ad  illam  per  le 
ordinatur,  neqjcum  ilia  fere  habet  conuenientiam, 
autfimilitudinem,&  ideo  mirum  non  eft,  quod  for- 
ma fubftantialis  per  fe  ipfam  non  fit  apta  ad  huc  mo- 
tum efficiendum  abfq,»  facultate accioentabrConlxat 
igitur  in  vniuerfum  agentia  creata  efficere  acciden- 
tia  per  principia  proxima  accidentalia.  rtlptdtftA 

Non  defuere  Philofophi  & Theologi , qui  feltem  ,Uationit 
exparte  huic  conclufioni  contradixerint,  vel  tra-  ajp.,ue. 
dandum  de  potentiis  animz,vel  de  potentiis  ange-  rini,  te- 
Jprum;Vtpat.etex  Gregoriom  fecudum,diftinftid-  rum  funda 
Kk  4 ne  de-  »««*< 
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ne  decima  fexta , quzflione  tertia  Scoto  quzftione 
vnica,  & in  quartum,  diftimftione  quadragefima 
quinta , quzftione  tertia.  Durando  in  primum , di- 
ftin&ione  fecunda , quzltione  fecunda , & in  fecun- 
dum diftimftione  tertia  , quzftione  quinta, Mariilio 
in  primum,  quzftione  feptima,  articulo  feptimo,<Sc 
in  fecundum  > quzftio.  decimafeptima,  articulo  fe- 
cundo,^ aliis  Philofophisin  fecundum  de  Anima, 
cum  quibusibi  agendum  eft , 6c  deangeiisinfra  no- 
nihil dicemus.  Solum  nunc  aduerto,  elfe  diffeien- 
tiam  inter  Scotum,  ac  Gregorium,&  fequaces,quod 
Gregorius  nullam  omnino  ponit  diftin&ionem  in 
re  inter  formas  & facultates  earum.  Vnde  fit , vt  co- 
cedat  animam  per  idem  principium  proximum  in~ 
telligere, Velle, videre , audire,&c.  quod  fatis  abfur- 
dumeft.Scotus  autem  ad  hoc  vitandum  ponit  di- 
ftirnftionem  formalem  inter  potentias  & formas. 
Sed  fi  per  diftinftionem  formalem  intelligat  Scotus 
diftinftionem,  quz  in  re  nonfitaftu,  fedadfummu 
virute,  & fundamentaliter, ac  mente  perficiatur,  fo- 
Jum  in  modo  loquendi  differt  a Gregorio  & abis:  fi 
vero  intelligat  veram  diftinftionem  aCfuale  n , quz 
in  re  fit,  faltem  modalem,  primum  non  contradicit 
concluiioni  pofitx , quia  modus  ille  accidens  quod- 
dam erit , quod  fatis  eft  ad  veritatem  diftx  afiertio- 
nis. Deinde  immerito  negat  proprnfsimam  diiiin- 
ftioneinrealem,nam  vtiiatim  dicam, proxima  dif 
ficultas operandi  non  eft  modus  aliquis,  fed aliqua 
propria  entitas  ac  vera  forma  , bc  ideo  fi  in  rediftm- 
guitur  k forma  fubftantia!i,non  diftinguitur  vt  mo- 
dus, fed  vt  res,atqj  adeo  proprie  realiter.Przfertim, 
quia  fi  aliquz  ratione«funt,quzprobent  diftin&io- 
nem  in  re, non  mninus  proban:  diftinftione  realem, 
quam  modalem,  &£contrario,  fi  rationes,  quzab 
ipfo  & aliis  fiunt  contra  fententiam  D.  Thom  eflent 
alicuius  momenti,  zque  procederent  contra  diftin- 
ftionem  modalem. 

Non  tamen  cenfeo  expedire  nuncillaargumenta 
figillatim  proponere,  tum  quia  mihi  non  videntur 
difficilia,  tum  e tiam,quiaaCaiet.&  aliis  fufficien  ter 
foluuntur,tum  dentqj,  quia  omma  fere  eo  tendunt, 
vt  probent,fine  necefsitate  non  debere  res  multipli- 
cari : hic  autemnon  interuenire  fufficientem  necef- 
fitatem  probant , vel  foluendo  rationes  D.  Thom§, 
yelquiafubftantia,  cum  fit  nobilior,  fufficere  pote- 
rit ad  id, propter  quod  efficiendum  accidens  adiun- 
gitur.  Et  peculiariter  vrgere  poteft  contra  nos  ratio 
fumpta  ex  priori  alfertione : nam  fi  potentiz  fluunt 
exedentia  per  veram  efficientiam  : ergo  continet  e- 
minenter  ipfas  potentias:ergo  fufficiens  erit  pei  fe  i- 
pfam  efficere  quidquid  per  potetiaspoteft.  Refpon- 
detur  tamen  fufficientem  necefsitatem  elfe , vt  fub- 
ftantia  creata  habeat  principia  accommodata  acci- 
dentabb.aftionibus,quznecefsitasfufficienter  pro- 
batur induftionibus  dc  rationibus  fuprifaftis,  neqj 
enimdeomnibus  rebus  demonftratio  fieri  poteft. 
Nec  refert , quod  fubftantiafitperfeftior , tum  quia 
non  femper  quod  perfeftius  eft,  poteft  efficere  quid- 
quid poteft  r«s  minus  perfe&a,tum,  etiam  quia  inde 
adfummum  habetur,  fubftantiam  efte  principale, 
feu  radicale  principium  , no  vero  ecia  proximum: 
plus  autem  eft  elfe  vtrocp  modo  principium  , quam 
altero  tantum.  Quofenfu  dicere  etiam  poflumus, 
quidperfeftius  elfe  fubftantiam  cumfua  potentia, 
quam  felam.  Denique  etiam  manus  eft  perfeftior, 
quam  calamus, & tamen  non  poteft  feribere  fine  ca- 
lamo. Ad  vltimam  obie&ionem  primum  occurere 
poflumus  fenfibili  exemplo:nam  aqua  per  fuant  for- 
mam eftfufheiens  vtab  illa  refultet  frigiditas , & ta- 
men fine  frigiditate  non  eft  fufficiens  ad  frigefacie- 
dum  alios. Neganda  eft  ergo  confequentia  , 6c  ratio 
reddi  poteft  primo, quia  virtus  /ormz,  aut  principii 
poteft  elfe  limitata,  tumadperfe&ioneproprij  fup- 
pofiti , tum  ad  tale  modum  adtionis  feu  dimanatio- 
ni$,  ficutgrauita«perfemouetipfumgraue,  inquo 


exiftit , non  aliud.  Secundo,quia  iaterdum  formalis 
poteria  feu  facultas  eft  ita  accommodataaadonbvt 
non  quzbbet  virtuabs  fufficiar,vt  intelieftus  agens, 

autfo!us,aut  cumphantafmate  virtualiter  contmec 

fpecieminteiligibilem,  & tamen  non  poffunt  per  fe 
cocurrereadintelleftionem,  fed  per  fpeciem  quam 
efficiunt.  7 ertio  & maxime,  quia  non  cenfeoeflen- 
tiam  continere  eminenter  pafsiones  fed  tantum  >n- 
ftrumentaliter.namideojvt  dixi;ille  eifeiftus  tribua- 
tur generanti  : fieri  autem  poteft,  vt  aliquid  iit  aptu 
inftrumentum ad  efficiendum  aliud,  feu  aliam  fa- 
cultatem, &nonad  efficiendum  immediate  aft.o- 
nem  illius  facultatis , vt  in  inftrumentis  aeris  mani- 
fefti  confpicitur. 

SECTIO  IV. 


accidentia. poffint  tjje principia  agendi* 


Irca  dcuftrinam  fuperioribus  fe&ioni-  r 
bus  traditam,  nonnulla  breuioradu-  Dff 
bia  explicanda  fuperfunt.Primunqeft,  !u,ti'ur 
quod  in  titulo  huius fe&ionis propofi- 
tum  eft, quod  poteft  vniuerse  intelligi, 
tam  ae  a ftiuitate  acci  dentium  in  fubftantiam,  quam 
in  alia  accidentia,  tamen  quia  accidens  non  efficit 
fubftantiam,  nili  pr§uia  adrione  alicuius  accidentis, 
vtdiftum eft, ideo  tota  quzftio reuocari  poteft  ad 
propriam  efficiendam,  quam  accidentia habentln 
alia  accidentia.  Et  hinc  nafeitur  rado  dubitandi, 
quia  accidens  diciturefle  proximum  principiu  pro- 
ducendi accidens,  vtfit  illi  proportionatum : ergo 
tale  oportebit  elTeaccidens , quod  eft  principium  a- 
iftionis , qualis  eftterminus  adtioms : eri  tergo  quan- 
titas principium  proximum  efficiedi  quantitatem, 

& vnum  vbi,  alterius  vbi,&c.  In  contrarium  autem 
eft , quia  ex  communi  Philofophorum  fententia  fa- 
la qualitas, eft  principium  proximum  aftioms,& no 
omnes  qualitates, fed  aliqug , cuius  etiam  ratio  mue*- 
ftigandaeft. 


In  hocprzmittenda  eft  diftimftio  fupra  polita  de  H- 
aftiuitate  per  naturalem  refultantiam,  velper  pro- 
priam adrionem,<$c  fupponendum,  fermonem  elfe 
tantum  de  hac  pofleriori,quod  pro  tota  difputatio- 
ne  femel  diftum  fit,quiaillarefultantia  per  modum 
vniuscum  rei  productione  computatur,  quod  fi a- 
liquid  lingulare  interdum  circa  illam  notari  potue-  . ^ 
rit,non  omittemus.  In  przfenti  ergo , ficu t fupra  di-  ab  aC(^ 
ximus  a fubftantia  pofle  refultare  accides,  ita  a quo- 
libet  accidente  poterit  refultare  aliud  , vel  reahter:  tet  emant 
velfaltemoraliterdiftinftum,  fi  capax  fit  talis  pro-  repctt/l. 
prietatis:fic  enim  & quantitate  refultat  figura, velre- 
latiozqualitatis,  fi  eft  modus  diftinftus , &abvna 
relatione, vt  multi  aiiit.potefti  efultare  alia,  vt  ^pa- 
ternitate fimilit*do,&c.  Et  ratio  eft , quia  vnaquz- 
queeflentia,qualifcunqjfit,  poteft  elfe  principium 
fuz  proprietatis  intrinfeczper  naturalem  refultan-  jjj 
tiam  eius.  . stU^li* 

Depropriaergoefncientia  accidentali  dicendum  ta,intv* c 
eft  primo  , folam  qualitatem  elfe  pofle  principium  tiJtm 
proximum  eius.Hzc  aflertio  pr.mum  probari  po-  tt  effifa- 
teft experientia:  nam  adriones  omnes,  quz  tendunt  nuprmJ- 
ad  fubftantiam,  fieri  folent  mediis  quaheatibus,  vel  f*km' 
primis, vel  quz  eminenter  contineantprimas:a<ftio- 
nes  etiam  vitales  mediis  qualitatibus  fiunt:  facultas 
etiam  mouendi  localiter, femper  eft  aliqua  potentia 
de  przdicamento  qualitatis,  adeo  vt  etiam  ad  mo- 
tum proie&orum  cenfeant  Philofophi  neceflarium 
efleimpetu impreflum, qui fitqualitasmotiua.  Se- 
cundo poteft  probari  fafto  breui  difcurfu  per  cztera 
przdicamenta:  quantitas  enim  non  eft  produftiua 
alterius  quantitatis , vt  experientia  probat.Et  ratio  juatit»«* 
eft  primo, quia  quantitas  confequitur  materiam, & pnb*twi» 
ideo  imitatur  naturam  eius  eftque  ad  recipiendum 
& nonad  agendum. Secundb, quia  quantitas  re  vera 
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honeftperfeproducibilisdenouo,  imo  (iuxta  no- 
ftram  fententiam)  neque  concomitanter,ita  vt.quae 
antea  non  erat,  nunc  effe  incipiat  per  a&iones  natu- 
ralium agentium,  quia  exiftimamusquatitatem  ef- 
fc  coteuam materia:.  Sed folum  fit,vt  quantitas, qu* 
prius  erat  vnius  rei  iimulcum  materia  inepiateffe 
alterius, vnde;fi  addatur  rei  prisexiftentijfit  augme- 
tatio , vel  propria  vel  impropria  iuxta  diuerfos  mo- 
dos illius  mutationis, Semper  tamen  fitilla  mutatio, 
veladditio,prasuiaaIteratione  , & generatione,  vel 
aggeneratione , cuius  principium  proximu  eft  qua- 
litas , & ideo  quantitas  non  habet  a&ionein , cuius 
pofsit  effe  principium.-termini  enim  quantitatis, qui 
interdumrefulcant  fafta  diuilione  continui, &c. ma- 
gis fiunt  per  naturalem  refultantiam.quam  per  pro- 
priam efficientiam,  de  qua  agimus. 

Rurfus  relatio  ex  omnium  fententianon  eftatti- 
Ua:&  frequeter  ratio  reddi  folet,  quia  relatio  eft  mi- 
nimg  enmatis:&  a fortiori  id  confirmatur  ex  relati- 
onibus diuinis , qux  fecundum  propria  non  funt  a- 
(ftiux  , vt  Theologi  ttadun  e,  exilio  certo  principio, 
quod  aftiones  Trinitatis  ad  extra  funt  indiuific.  Sed 
onhfsis  relationibus  diuinis  , ( de  quibus  propriant 
rationem  effe  exiftimo,  quia  folum  funt  ad  fubiifte- 
dum,&  fubfiftentia  vtfic,  non  eft  principium  agen- 
di,led  ta  ntum  terminus  natura»,  qua»  eft  principium 
operandi, vt  latius  differitur  in  materia  de  Incarna- 
tione, dcTrinitateJde  relationibus  cr eatis  ratio  red- 
di poteft  iuxta  probabilem  opinionem,  quia  nullant 
tein  addunt  fuo  fundamen  totvnde  non  funtafiliua», 
nifi  ratione  illius,  quod  fi  illud  non  fit  aftiuum,  noti 
eft  vnde  habeant  efficientiam:  illud  autem  nuquarri 
inuenieturaftiuuni,  nifi  quando  eftalicjua  qualitasi 
Accedit, quodrelatio,vtre!atio,  nopoteft  effe  prin- 
cipium efficiendi  rem  abfolutam  , cumfintdiuerli 
ordinis,dc  fit  ordo  praspoflerus , vt  res  abfoluta  con- 
requaturrelariuam.  Necjj  etiam  poteft  relatio  facere 
relationem,  quia  relatio  propria  nonperfefit , fed 
quatenus  refultat  polito  Fundamento  dc  termino. 

Vlteriusa&io  non  eft  veri  ac  proprie  principium 
agendi : nam,  vt  infra  oltendemus,  eft  ipfa  caufalitas 
agentis, dc  in  hec  coiiftit  eius  ratio : caufalitas  auteni 
non  eft  principium  agendi.fcd  eft  aprincipio  , quod 
fupponit.  Item, fi  comparetur  aftio  ad  fuum  termi- 
num , non  eft  principium  agendi  illud  , fed  via  ad 
illud,  feudependentiailliusafuoprincipio  : livero 
comparetur  ad  res  alias,  non  poteft  per  feipfam  effe 
principium  alicuius,  quia  nec  poteft  effe  principium 
aJterius  a&ionis;  non  enim  naturaliter  loquendo,  ex 
actione fequitur  adtio  immediati,  fed  ad  fummum 
ratione  termini:  nequeetiam  poteft  effe  principium 
alterius  termini,  quia  nullum  principium  pertingit 
terminum, nifi  med’a  aftiofie.  fit  nulla  aftio  poteft 
excede/e  fuum  intrinfecum  terminum,  feu  per  fei- 
pfam  alium  attingere, quia  cum  illo  identificatur,  dc 
folum  eft  quidam  modus  illius.  Sed  initabit  aliquis 
dea&ionibus  immanentibus  , quas  interdum  funt 
principia  efficiendi  aliquid  : multi  enim  dicunt  in- 
telleftionem  efficere  verbum  reali  ter  diftin&um:  a- 
li)  putant  cognitionem  efficienter  caufare  amorem, 
vel  delectat  onem,&  veriora  exenlpla  funt,  quod  a- 
ftus  immanentes  effefitiu^  caufant  habitus  , dc  in- 
terdum vnusaftuscaufar alium  eiufdem  potentias, 
vt  alfenfus principiorum  affenfum  conclufioni-s,  dc 
iritenfio finis ele&.onem  medij.  Hallucinantur  au- 
tem.qui  putant  in  hac  efficientia  actum  immanente 
iionfe gerere  , vtprincipiumproducendialiquida- 
liud/edeffcipiamprodudionemeius  : repugnat  e- 
sum  actualem  produftionem  effe  rem  diftinftam  a 
re  producta ; habitus  autem  eft  res  diftinfta  ab  actu, 
quo  producitur.Item,quia  fi  aftus  comparetur  ad  a- 
£tum>iile,  qui  procedit  ab  alio  , intrinfec£  eft  aftio 
immanens  : ergointrinfeceacperfefeeftprodu&io 
quadam: ergo  afius  non  eft  produftio  iilius  Alij  pro- 
pter hos  argumentum  limitant  affertionem  ^ vt  ve- 
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rum  habeat  extra  aftiones  immanentes.  Sed  neq;  elh 
neceffaria  hmitatio,neque  aliqua  fthus ratio  proba- 
bilis afferri  poteft  : cur  enim  illuminatio  etiam  non 
erit  a&iua,dut  effectus,quialumineproueniunr,  no 
tribuentur  ipfi  illuminationi  vt  principio  agedi. Ve- 
rius ergo  dicittir,ficut  illuminatio  habet  fuum  pro- 
prium teiminumintrinfecum,  ad  quem  ipfa  te;  mi- 
natur, hic  autem  eft  principium  omnis  viteriorisa- 
ftionis,  fi  qua  eft,  qua:  ad  rem  illum  natam  conle- 
quatur  : ita a&iones immanentes,  vtadhonesfunta 
habere  fuos  mcrinfecos  terminos , qui  funt  qualita- 
tes;&  has  effe  principia  proxima  vkenoris  actionis* 
quando  contingit  fubfequi  : hoc  autem  ita  effe,  in- 
ferius probandunleft  latius  difputando  de  aftione: 
nunc  autem  folo  argumento  facto  facis  confirma- 
turiquomodo  enini  actus  immanens  effet  principni 
producendi  habitum,  qui  eft  vera  qualitas,  miiipfe 
effe:  qualitas  , aut  cur  in  lpfo  habitu  diitinguimus 
rationem  qualitatis  abincrinfecaprodudtione  , feu 
dependenta,  quafit  ab  ipfoa£tu  , & in  eodem  actu 
non  diftinguemus  rationem  qualitatis  ab  intrinfeca: 
dependentia  vel  actione, qua:  iit  a fua  potentia,  eum 
habitus  dc  a<5tus  proportionaliter  comparentur? 

De  prasdicamento  pafsionis  nihi i fere  addere  o- 
portet,  quia,  vt  infra  oftendam,  actio  cScpafsioin  re 
non  diftinguuntur  a£tu , fed  tantum  fundamentali-  ? 1 - 

ter,vbi  a<ftio  pafsioneni  habet  adiundtam:vnde,ii  a- 
dtio  non  eft  principium  agendi,  muJtd  mmus  pafsioa 
6c  rationes  faftas, asque  applicari  poffunt.  Solum  po- 
teft obiici  de  motu  locali , qui  eft  mutatio  quasdam 
dc  confequenterpafsiornampafsio,  & mutatio  late 
fumpta.idem  funt : motus  autem  caulat  calore , vn- 
de videtur  effe  principium  eius.  Refponaecur  tame» 
motum  localem  per  fe  nihil  efficere , fed  effe  tantum 
viam  ad  vbijdeferuit  tamert  ad  aftiones,vt  conditio 
neceffaria,  vel  vtihs,  aut  ad  applicadum principium 
agendi, aut  ad  remoueda  impedimenta,  fit  hoc  mo- 
do interdumper  accidens  caufat  calorem, interdum 
etiam  frigus,  de  quo  alus. 

Prastereadelocofeuvbivtfic,c6ftafcno  effeprin-  Vll*» 
cipium  agendi : nam  ii  locus  fumatur  pro  fuperficie 
continente,  eadem  ratione  non 'eft  principium  age- 
di,qua  neque  quantitas  , quia  talis  locus  aon  efta- 
liud  in  re  ipfa  a fuperficie  , fedadditaliquerarefpe- 
ftum,  vel  denominationem  ad  rem  extrinfeca,  quae 
omnia  nihil  pertinentad  rationem  agendi.  Dixi  au- 
iemfermonem  effe  de  loco  vt  lic,  feu  quatenus  locus 
eft, quia  quatenus  eft  locus,vel  naturalis,vel  violen- 
tus,poteft  habere  aliquam  aftionem  in  locatum,  fed 
illam  non  habet, niti  ratione  aliquarum  qualitatum, 
vt  ex  Philofophia  conftat.  Si  vero  loquamur  de  vbi, 
prout  eft  intrinfecaprasfentia,  feumoduslocati,  fie 
iam  manifeftum  eft  , non  efie  principium  alicuius 
a&ionis:  eft  quidem  interdum  conditio  agendi  pro- 
pter propinquitatem, vt  poftea  dicamus,  non  tamen 
eft  ratio, feu  principiumagendi,  vt  experientia  ipfi 
fatis  conftat.  Ratio  autem  non  videtur  effe  alia, nili 
quia  ille  tantuni  eft  quidam  modus  rei  praefentis,dc 
per  fe  non  affert  propriam  en  tita  tem , dc  ideo  neque 
aftiuitatem  per  fe  confert.  Item,  quia  non  poteft  m- 
telligi , quidper  fe  agat , non  enim  poteft  aliud  vbi 
producere  in  alio  corpore  : nam  vbinonfit  perfe  ni- 
li permotum  localem  : vna  autem  res  non  moueca- 
Mam  localiter  per  fuum  vbi  : fed  vel  impellendo,  vel 
attrahendo, aut  alio  fimtli  modo.  Ex  quo  a fortiori 
conftat,  neque  (itum,  necj;  tempus  feu  durationem,  Tt*t,one>& 
aut  quando,  reque  habitum  feu  effe  veftitum  , effe 
principia  agendi  fecundum  eas  rationes  prarcifas, fe- 
cundum quas  praedicamenta  conftituunt,  quia  (itus 
in  re  non  diftinguitur  ab  vbi,  nifi  aliqua  denomina- 
tione,relatione, aucfiguraibabi  tus  vero  folum  addit 

denominationem  qrandam  extrinfecam  : tempus 
autem,&in  vniuerfumduratio,  vel  non  eft  aliquid 
in  rediftinctumare,quxdurat,  vel  ad  fummnmeft 
njodus,^  ideo  omnia  ffUfonnaliter  ? dc  vc  fienort' 
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funta&iua, fed  res,  cumquibusidentificatur , pof- 
funt  effeaftiux,\tfires,qux  durat,  eft  qualitas,  aut 
veftimetumpotefteffe  aftiuurri  ratione  aliquarum 
qualitatum.  Relinquitur  ergo , vt  inter  accidentia 
fola  qualitas  fit  per  fe  principium  agendi.  Et  ratio 
reddi  poteft,  quia  in  primis  fola  qualitas  prxter  qua- 
titatem  habet  entitatem  propria  re  diftin&a  a fub- 
flantia, & ideoeft  propriifsimi  forma  accidentalis, 
& proprius  motus  , quodneceffarium  eft  ad  ratio- 
nem principi)  agendi  , &vt  propriam  aftiuitatem, 
habeat. Deinde  eft  talis  entitas,quf  confequitur  for- 
mam, & ideo  imitatur  naturam  eius  , eique  tribui- 
tur,vt  ei  fit  inftrumentum  aut  virtus  proxima  age- 
di  , prxfertim  cum  fubftantialis  forma  per  fe  fola, 
non  fit  fufhciens  principium  proximum  huiufmodi 
a&ionum. 

Dices:Sthxc  ratio  valida  eft, probat  omneni  qua- 
litatem effe principium  alisuius  aftionis, quia  omnis 
qualitas  confequitur  formam,  & confequenter  imi- 
taridebetnaturameius.Prgfertim;quia  ficut  forma 
fubftantialis  eft  quidam  aftus,ita  & qualitas:  omnis 
vero  a£tus  (icut  dat  effe, ita  & operari.  Et  confirmari 
poteft,  quia  vnumquodque  eft  propter  fuam  opera- 
tionem : alioqui  fruftra  effer,  vt  dicitur  fecundo,  de 
Coelo,  capit  e 3.  i.Ethicor.  capi  te  7.  Nihilominus  di- 
cendum eft,  net  e omnes  fpecies  qualitatis  ab  Ari- 
ftotele numeratas , nequeomnesqualitatesfub  lin- 
gulis fpeciebus  Tc.ntentaseffea&iuas , fed  folum  tres 
primas  Ipecies  quoad  aliquas  qualitate6  fub  eis  con- 
tentas. Declaro  lingula : nam  inprimis  ab  vltima  in- 
cipiendo , figura  perfe  non  eft  principium  alicuius 
‘aaiu*‘fi'ni  aftionisivt  affirmat  communis  fententia.qux  furfti- 
H5 fi^ur*  tur exD.Thoma 2.2.quxftione 96. artic.  2.  adfecun- 
duni,&  libro  2. contra  Gentes , capite  76. <&  3. contra 
Gentes, capite  lo^.&hislocisCaietanus  dcFefrarius, 
Idem  habet  Stotus  in  4.diftin&.t.quzft.‘>.&  Caieta- 
nus  Tbien-4.de  Ccel.cap.vltimo , dc  fumitur ex Ari- 
ftot.i 2.  iMetaph.capitej. textu  14. & 6.Ethic  capite  4. 
& 2.  Phyf  tex.2.quibuslocisait,artefa(fta,vtficnon 
habere  principium  motus  vel  a&ionis.  Huius  ratio 
alia  non  eft, nifi  quia  forma,  quae  fit  per  artem, folum 
eft  figura,  quae  non  eft  principium  agendi.  Hinc  et- 
iam D.Auguftinus  10. libro  de  Ciuitate,capite  s>.&  1 u 
eorum  confutat  errorem  qui  figuris  feu  imaginibus 
aftronomicis  vim  aliquam  agendi  ineffe  putabant, 
inde  demonftrans  omnia  illa  fieri  pacfto  , & virtute 
dxmonum.  Ratio  autemeft  quia  figura,  vt  fumitur 
etiam  ex  Ariftotele, libro  primo,  Phyfi capire  5-.  textu 
46. nihil  rei  addit,  nifi  quadam  compofitionem,aut 
ordinem  partium, ex  quo  Confurgit  modus  quidam 
quantitatis  , qui  eft  figura,  & ideo  non  poteft  effe 
principium  perfe  agendi,  tum,  quia  tantum  eft  qui- 
dam modus,  tum  etiam  , quia  eft  modus  quantita- 
tis,& proprietas  confequens  illam. Vnde,cum  quan- 
titas perfe  attiua  non  fit  , neque  figura  effe  poteft. 
Et  confirmatur  tandem,  quia  nihil  eft,  quod  figura 
perfe  faciat,  quia  vna  figura  non  poteft  aliam  fimi- 
lem  efficere  : neque  enim  ftatua  faciet  ftatuam,  ne- 
que qualitatem  aliquam,  vclquidpiatn  fimile  facere 
poteft. 

Dices  : Figura  faltem  ad  motHni  localem  multum 
defieruitacuta  incifioni  , circularis  circulari  motui, 
proptequod  Albertus  4 de  Ccelo,  in  fine  fignificat, 
figuram  acutam  efte  vim  agendi  motum , vel  faltem 
illanl  cum  aliis  conditionibus,  fcilicet,  grauit^te,  Ck. 
dur  cie  componere  illam  potentiam  , Ck  dem  fentit 
Durandus  in  i.diftimftio.4 ^.quxuior.e  2.num.8.  vbi 
etiam  addit , figuram  figilli  effe  perfe  principium  fi- 
milis  figurx  inlpre.Tir  incera.  Rcfpondecur tamen 
huiufm  di  figmas  folunl  effe  dilpolitiones  ex  pane 
infirume  ti  aut  corporis , vt  facilius  tali  modo  mo- 
ueatunvel  moucat,  ve!  qu;a  ipfmn  minus  reliftit.du 
ab  a'  tificc  mouetur,vt  in  niotu fphzrx , ve! , quia  di 
minus  rciftitur  , vt  in  motuihcifionis  : namqud 
inftrumentum  eft  acutius,  eo  pauciores  partes  con- 
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tingit,  & ideo  minoremrefiftentiaminuenit.  Ete- 
contrario,quadoincifiofit  fine  motu  corporis  fcin- 
dentis  per  motum  alterius,vt  in  flumine,  ideo  acuta 
figura  eft  dtfpofitio  ad  illa  fcifsionem,  quia  deferuit, 
vt  facilius  refift  a t aqux  fluenti,  eo  quod  per  paucio- 
res partes  re<ft e attingit  rem  acuta,  & ita  minore  im- 
petum imprimit.  Et  ita  etiam  in  figura  figilli,  quia 
quasdam  partes  funt  acutiores  aliis, & quxdam  pro- 
minentes. alias quafi  concauas,ideo  factliusfcindunt 
aut  deprimunt  quafdam  partes  cerx,  quam  alias,  dc 
inde  confurgit  figura,  non  quia  vna  fit  per  fe  princi- 
pium alterius, fed  quia  motis  fecundum  locum  qui- 
bufdam  partibus, confurgit  talis  figura  Cuius  etiam 
fignum  eft, quia  veluti  contrario  modo  confurgit  fi- 
gura in  cera, quam  erat  in  figillo. Partes  enim, quf  e- 
minebantin  figillo,  funt  quafi  concaux  in  figillato, 

&.  econuerfo. 

In  exteris  autem  tribus  fpeciebus  qualitatis  repe-  X. 
riuntur  qualitates  aftiux  Namhabituspotetiarum  Inprim* 
funt  principia  eliciendi  a<ftus,&  ecouerfo  aiftus  ( qui 
in  prima  etiam  fpecie  collocantur,  dc  difpofitiones^’££<^‘“ 
funtj  habitus  interdum  efficiunt.  Potentia  vero  eft  '■ 

aftiua,&  aftutm  dchabituum.Pafsibiles  etiam  qua -nt'  ‘Ui 
litates,a<ftiux  funt,vt  de  calore  conftat.  In  omnibus 
autem  his  fpeciebus  reperiuhtur  aliquas  qualitates, 
qux  non  funt  principia  agendi,  vt  in  fpecie  habitus, 
ille  qui  proxime  ordinatur  ad  aliquod  effe,&non  ad 
operari,  in  quo  ordine  foletfanitas  numerari , qux 
fatis  improprie  di citur  habitus. Vnde  in  naturalibus 
fortaffenullu  eft  exemplum,  quod  immerito  aliqui 

adh. bentdefpeciebusintelligibilibus  : nam  illx  re 
vera  fuht  principia  agedi.  In  fupernaturalibus  vero 
commune  exemplum  eft  de  gratia , qux  eft  in  effen- 
tia  animx.-fed certius  eft  decharaftere,  de  quo  alias. 

In  fpecie  item  difpofitionis  funt  multi  adtus,  qui  ni- 
hil agunt,  quando,  fcilicet,  potentia,  vel  non  indiget 
habitu,  vt  invifione,  velnon  tali  , qui  pofsitpera- 
dh;s effici, vtin atftibusfupernaturalibus.  MultietiS 
aftus  non  funt  atftiui  aliorum  a<5tuum,neqj  habituu, 
vt  patet  in  omnibusfenfibus,  & in  fruitioneDei,  & 
fimilibus. Potentia  item  diftingui  folet  in  a<ftiuam& 
pafsiuam,interquaspa(siua  vt  ilcnon  eftprincipiii 
agendi  , quamquam  incertum  eft,  an  detur  aliqua 
qualitas,  quf  fit  pura  potetia  pafsiua,vtfuo  loco  vi- 
debimus,vbi  etiatraiftabimus,  an  potentia  refiften- 
di  fit  potentia  atftiua,  an  pafsiua. Inter  pafsibiles  ecia 
qualitates  multa»  funt  non  atftiux  fuarum  fimilium, 

Vt  albedo  & colores  alij,quamuis  efficiant  intentio- 
nales  fp  ecies.  Alix  vero  vtrumq?  efficiunt , vt  lux  vel 
calor, &c.  Difficile  autem  eftreddere  rationem  hu- 
ius varietatis.  Generalis  effe  videtur,  quia  fubftatia 
ad  fuam  confummatam  perfe&ionem  indiget  tota 
hac  varietate, &ideo  diuerfas  qualitates  a natura  re- 
cepit,qux  pro  fu  a diuerfitate  ad  diuerfos  effeftus  or^ 
dinarentur.-vndequxdaiminftitutxfunt  ad  agendu, 
alix  ad  informandam  vel  ornandam  fubftatiam , & 
quafi  vltimo  expellendam  capacitatem  illius.  Qux 
Omnia  pertinent  ad  munus  formx  , & ideo  qualita- 
tes, qux  non  funt  a<ftiux,nectj  funt  otiofx,necpcarent 
aliqua  participatione  vel  conuenientia  cum  forma* 

Et  ita  foluta  eft  dubitandi  ratio.  In  particulari  vero 
exponere,  qux  qualitates  fint  huius  velilliusratio- 

ms,  ad  hunc  locum  non  fpeftat. 

SECTIO  V. 

Vtrum  fola  accidentia  fine  cencurfu  formarum 
jubjlanitaiium  efficiant  alta 
accidi  na  a . 

Omnuinis  modus  loquendi  in  haema-  I* 
te:  ia  eft,accidentalem  forma  effe  prin* 
cipii  mprox  muni:  fubftantialem  ve- 
re effe  principale  principium  omniura 
aftionum  fuppofiti , etiam  accidenra- 
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Jium.In  quo  autem  confiftat  hatc  ratio  principalis 
principii,vel  quis  iit  influxus  eius, aut  do&oresidno 
declarant,  velli  aliquid  obiter  dicunt,  inlinuat  in 
hoc folumconfiftere,  quod  forma  eft  radix  & prin- 
cipium facultatis  accidentalis, qua:  illi  data  eft  i na- 
tura , vt  ei  fit  proximum  principium  ad  eliciendam 
a&ionem.Inipfo  autem  exercitio  a&ionis  acciden- 
talis non  creditur  fubftantialis  forma  habere  influ- 
xum proximum  & a&ualem.  Et  ratio  reddi  poteft, 
tum  ex  illo  principio , quod  fubftantia  creatano  po- 
teft efle principium  proximum  accidentis,  tum  et- 
iam , quiaad  efficiendum  accidens.fufficiens  princi- 
pium eft  aliud  accidens. 

II,  Nihilominus  cenfeo  diftin&ione  efle  vtendum, 
l i vitula  nam  inter  has  aftiones  quaedam  funtvitales,  aliae  ve- 
fmS  onts  ro  minime.  De  prioribus  dicendum  videtur  non  fo- 
m»cddes  lam  facultatem  accidentalem  , fed  etiam  ipfamani- 
jtlm.jri  mam  perfubftantiam  fiiam  in  illas  proximi  in  fuo 
ordine  influere.  Hanc  conclufionem  videtur  fuade- 
re experientia:  nam  hae aftiones  vitales  tam  intimo 
modo  fiunt,  vt  ab  ipfo  primo  principio  vitae,  quod 
eft  anima  aftualiter  procedere  videantur:  vndefit, 
vt  licet  oculus  praefentem  habeat  imagineni.&ab  il- 
ia recipiat  Ipeciem, fi  anima  non  attendat,no  videat. 
Nec  refert,  ii  quis  dicat  id  prouenireex  diftradtione 
imaginationis,  aut  fenfus  communis,  tum  quia  ide 
argumentum  faciam  de  fenfu  commuui  & imagina- 
tione. Quod  fi  dicatur , tunc  fpeciem  fenfibilemnon 
tranfeendere  fenfum  externum,  inde  fumemus  ar- 
gumentum contra  priorem  euafionem.  Nam,  fifpe- 
cies  ob'e<fti  fenfibilisprxfentis , & immutantis  fen- 
fum  externum , nonperuenitad  fenfum  internum, 
quando  anima  non  attendit, ideo  eft, quia  fpeciesex- 
terioris  fenfus  non  communicatur  interiori  fenfui, 
nifl  medio  attu  fenfus  exterioris. Ex  quo  fit  ,vt  exte- 
rior fenfus  prius  natura  fentiar,quam  interior coo- 
peretur : nam  haec  cooperatio  videtur  fubfequi  ope- 
rationem lenfus  exterioris : ergo  ratio  cur  in  praedi- 
&ocafu  fenfus  exterior  non  fentit,  non  prouenit  ex 
interiori  fenfu , fed  potius  ideo  interior  fenfus  non 
tangitur  fpecie  i Ilius  obiefti,  quia  fenfus  exterior  no 
percipit  illud.  Alia  ergocaufa  quaerenda  eft  cur  tunc 
fenfus  exterior  non  efficiat  fuum  adtum,  quae  non 
videtur  efle  alia, nifi, quia  tunc  anima  no  influit,  nec 
cooperaturilli.Dices,rationemefle,quia  non  coo- 
peratur, non  quidem perfuamfubftantiam,  fedper 
fpiritus  animales,  qui  neceflarii  funt  ad  fenfum  6c 
motum. Sed  licet  verum  fit,  hos  fpiritus  efle  necef- 
farios,  tamen  hoc  ipfum  confirmat  argumentum  6c 
experientiam  addu&am.  Nam  ad  hos  aftus  vitales 
requiriturnonfolumproxima  facultas, fed concur- 
fus  etiam  fpirituum.quinoncafu  illuc  confluunt, fed 
virtute  alicuius  facultatis  miniftrantis  illos  ipiritus 
ad  illum  a&unrergonecefle  eft,  vt  fit  aliquod  com- 
mune principiu  aftu  vtes  illis  duabus  facultatibus, 
de  ex  naturaliindinatione,  vel  fympathia  ordinans 
a&ionem  vnius  ad  aftum  alterius. 

“f*  Praeterea  hoc  confirmat  alia  experientia,  quafu- 

pra  probabamus  efle  in  homine  vnam  tantum  ani- 
mam,quia  nimirum  ex  nimia  attentione  ad  opus  v- 
niusfacultatisimpeditur  in  opere  alterius,  vtfini- 
mis  attente  aliquid  homo  infpiciat,  non  audiet  lo- 
quetem,&neid  tribuatur  defe(ftuifpirituiim,etiam 
attentio  intelle&us  impedit  operationem  fenfus , & 
quo  eft  altior  & perfe£tior,eo  plus  minuit  etia  phan- 
tafiae  motum, aut  repraefentationem,&(quod  magis 
*ft)etiam  opera  nutritius  partis  impedit, vel  fufpen- 
dit.  Siautem  vnaqusque  facultas  fola  per  fe  ipfam 
haberet  fuam  operationem , nulla  effet  ratio,  cur  v- 
nius  operatio  impediret  operationem  alterius  ,nanl 
multiplicatis  virtutibus, fivna  abaltera  nonpendec, 
neque  ambg  ab  vno  tertio,  cuius  virtus , dum  vtriqj 
applicatur,  minuatur  in  lingulis,  nihil  eft  cur  earum 
operationes  non  pofsint  fimul  multiplicari, & exer- 
ceri xqu£  perfefte.  Praeterea  fumitur  a contrario  o- 
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ptimum  argumentum  ex  conexione  operationum: 
nam  dum  intellectus  intelligit,  volutas  excitatur  ad 
amandum,  &c.hoc  autem  ideo  eft , quia  eadem  ani- 
ma pervtramcp  potentiam  actu  operatur : nara  fola 
veluti  habitualis  radicatio, feu  remota  dimanabo  ab 
eadem  anima,  non  eflet  fatisad  hancaftualetncau- 
falitatem  feu  motionem,  <Sc  excita  ione,  fi  vnaquae- 
que  operatio  afua  fola  potentia  adtualiter  prodiret 
imeconnexionein  aliquo  communi  principio.  Et 
inde  etiam  oritur  dependentia  inter  appetitum  vitf 
& cognitionem,  vtnihii  pofsit  efle  amarum,  nifi  fit 
praecognitum.  Ratio  autem  a priori  fumi  poteft. ex 
proprio  modo  operationis  vitalis, qua:  requiridhanc 
intimam  cdnexionem  cum  fuo  principali  principio 
formali ,vt  modoconfentaneo  ad  naturafuamfieri 
pofsit, &vt  fuum  principium:  velfuppofitum  vitali 
modo  afficere  valeat.-quantum  enim  experientia  af- 
fequipofliimus,in  hoc  confiftitadtuaiis  vita,  & pri- 
maria differentia  viuentiuma  non  viuentibus.  Et 
confirmatur : nam  ob  hanc  caufam  cenfent  omneS 
vifumfeparatum,non  pofle  videre , feu  viiionem  e- 
licere,  neq?  intelleiftum  intelligere.  Contra  hancau- 
temfententiampoffunt  nonnulla  obiicQqtiae  pru- 
dens omitto , quia  vel  difficilia  non  funt , vel  multa 
neceflario  attingunt, quas  ad  fcietiamde  Anima  fp  e- 
ftant.Quod  vero  aliquis  interrogare  poteft, ad  quid 
nimirum  fint  neceflfariae  facultates  accidentales,  <Sc 
vitales, fi  forma  ifta  etiaaftu  influit:ex  di&is  in  fecft. 
praeced  habet  fufficiens  refponfum.  Forma  enim  erfc 
velutivniuerfale  principium,  potentia  verdnecefla- 
riaeft,  vt  particulare  magifqj  accomodatu,  arpro- 
prium,  vt  ibi  latius  declaratum  sft.  Statim  etia  ahats 
lcuiores  obie&iones  difloluemus. 

Deaftionibusautemaccidentalibus,  quae  vitales  iV. 
non  funt, dicendum  eft,  pofle  fieri  a folis  accidenci-  Accidtni 
bus.  Hoc  patet  in  calore,  qui  exiftens  in  aqua,  &in  nenvitalei 
quolibet  alio  fubiefto,abfque  forma  ignis  calefacit.  n>nn«-*jpi 
Similiter albedo ad  efficiendam  fui  fpeciem  inten-  wfitp™- 
tionalem,non  indiget  fuperiori  concurfu.It#fn,hinc 
oritur  vt  ii  res  habeat  duas  qualitates  a&iuas  , seque 
pofsit  vtriufque  fimul,  ac  alterius  tantum  aftionem 
exercere, vt  aqua  fimul  frigefacit&  hume&at, quan- 
tum poteft, &c. Denique  hoc  probat  ratio  dubitandi 
fuperius  propofita,quia  fi  perfe&io  efferius  conlide- 
retur,adillam  communicandam  fufficit  virtus,  6c 
perferiiofimilis,  vel  eminentioris  forrnx  acciden- 
talis : ex  modo  autem  ariionis  no  requiriturilla  tam 
intrinfeca  dependentia , & ideo  non  eft  curneceffa- 
ria  fit.Vnde  obiter  foluitur  illa  ratio,  quatenus  con- 
tra priorem  affertionem  fieri  poteft.  Quamquam  e- 
nim  dubitari  pofsit, an  operatio  vitg  fit  perferiior  in 
fua  entitate,quam  facultas, a qua  procedit:  nunc  au- 
tem, fupponendo  potentiam  efle  perferiiorem  , di- 
cimus propter  fpecialem  modum  talis  operationis 
neceffarium  efle  ariualem  influxum  immediatum 
principii  principalis.  Neqj  repugnat  hoc  modo  for- 
mam fubftantialem  influere  in  ariionem,  fi  habeat 
principium  accidentale,  quo  proxime  determine- 
tur ad  illam  ariionem:  non  enim  femper  forma  ac- 
cidentalis dicitur  principium  proximum , quia  fola 
illa  immediate  influat:fed  quia  eft  principiumde  ter- 
minans formam  fubftantialem  ad  talem  aftionem. 

Sicut  caufa  particularis  dicitur  proxima  refpeftu 
primx , non  quia  prima  non  immediate  influat , fed 
quia  particularis  eft  in  fuo  genere  determinans  a- 
ftionem. 

Sed  quaeret  aliquis  circa  pofteriorem  partem, e-  y 
ftononfit  neceffarius  influxus  formae  ad  has  aftio-  A.dnulliK6 
nes,anfltpofsibiIis,&vtilis,ideft,  an  calor  exiftens  accidentu. 
in  igne  iuuetur  a forma  ad  calefaciendum : & confe-  nonttttlis 
quenter,  an  exteris  paribus,  vehementius  calefa-  produSta- 
ciat,  quam  exiftens  in  alio  fubiefto.  Contra  priorem  »<  c$»curl 
etiam  partem  obiici  poteft,  nam  interdum  videtur  nttmme- 
aftio  vitalis  exerceri  ab  aliqua  potentia  feparata  ab  d‘ate 
anima , vt  in  femine.  Ad  priorem  partem  refpondeo 

auilum 


Vijput.  XV 111  Dc  e tufa  proxima  efficiente , 


396 

nullum  imienirifufficiens  lignum  illius  influxus  ,& 
id,eonon  efleleuiter  & line  fundamento  afferendu. 
Quod  etiam  confirmat  Euchariftiae  myfterium,  vbi 
. accidentia  vinisque  agunt  line  influxufus  format. 
Qfg/Mttjet-  vjjjgQ  dici  po(fe  Deum  fupplere  illam  efficientiam 
^ylterij  •'  tamen  vbi  nulla  necefsitas  cogit» 

non  oportet  recurrere  ad  diuinam  caufalitatem. Ad 

pofleriorem  partem  probabile  eft, femen  quoad  fpi- 
ritum  ineofupplantatu,  viuere  vita  vegetatiua,  ad 
quam Ipeftat  modus  ille  vitalis,  qui  videtur  efle  in 
generatione  viuentis:atque  ita  videtur  fentire  defe- 
mine  Ariftot.z.  de  Generatione  animal,  cap.  primo, 
quia  habet  virtutem  organizandicorpus,  &genera- 
di, nuod  videturopus  anims  vegetatius.Neqjab  il- 
VicU Valle-  ^afcntentia difcrepare videtur D.Thom  j.p.q.nS.ar. 
fiumlib  co  *-£d  i. Secundo,  quidquid  de  hoc  fit,  refpondetur.a- 
tteuerj, me  ttiones animas  vegetatiux quoad  fubftantiam  eiuf- 
dicaJ.c.  8.  dem  efle  rationis  cum  his, quas  ab  extrinfeco  princi- 
pio fiunt : omnes  enim  funt  aut  motus  locales,  aut 
alterationes , vel  eduftio  format  fubflantialis , vnde 
folum  habent  rationem  aftionis  vitalis  ex  peculiari 
habitudinead  animam, vt  ad  principium  coniunftU. 
in  eodem  fuppofito  fe  mouente.  Sicut  locutio  ho- 
minis eft  aftio  vitaiis,  locutio  autemangeli  in  cor- 
pore aflumpto  non  eft  vitalis,  licet  fintlimiles  in  ex- 
teriori lpec‘e. Sic  ergo  aftio  feminis  vt  eft  ab  illo  ,no 
eft  vitalis^  fed  mere  naturalis  aiftio  : quod  autem  in 
artificio  (vtfic  dicamj  feu  in  ratione  agendi  leruet 
modum  vitee,  referendum  eft  in  aliud  fuperius  prin- 
cipium , vt  taftum  eft  fupra, 

SECTIO  VI. 

Vtrum  accidens fit  wjlrumentum  tantum  in pro- 
ductione alterius  accidentis. 

Vidam  contendunt  accidens  dicen- 
dum efle  principium  tantum  inltru- 
mentale.  Et  communiter hsc  opinio 
Diuo  Thoms  tribuitur,  qui  illam  in- 
finuatin  1.  diftindt-j.  qusft.4.art,  3.  ad 
a.ideoqj  fe&atores  eius  frequentius  illam  fequun- 
tur,hifque  rationibus  confirmant.Prima, quia  acci- 
dens eft  eflentialiterfubordinatumfubftantisin  ef- 
fe,<Scconfequenter etiam  inaftione.  Secundo, quia 
accidens  accipit  Hfubftantia  totanl  virtutem  agendi. 
Neqjobftat,  quodeaufa  principalis  proxima  etiam 
accipit  virtutem  agendi  a prima,n  am  caufa  fecunda 
6c  prima  funt  diuerfi  ordinis,  (k  non  repuguat  cau- 
fam  principalem  inferiorem  accipere  virtute  i cau- 
fa fuperioris  ordinis : accidens  vero  eftin  agendo  e- 
iufdem  ordinis  cumfua  fubftantia, & cum  ea  confti- 
tuit  vnum  proximum  agens  integrum,  & ab  ea  reci- 
pit virtutem  agendi : hoc  autem  modo  accipere  vir- 
tutem ab  alio  eiufdem  ordinis,  conftituendo  cum 
illo  vnum  proximum  agens,  eft  proprtum  caufsin- 
ftrumentalis.Tertio , quia  tale  elt  agere, quale  eft  ef- 
fe:  fed  accidentis  efle  eft  fubftamis,eftemm  accides 
entisens:ergo  agere  accidentis  principaliter  eft  fub- 
ftantiae.-ergo  accidentis  folum  eft  inftrumentaliter. 
Et  hoc  confirmat  modus  loquendi  Philofophorum 
omnium,qui  attribuuntomnes  has  actiones  fubfta- 
tiis  vt  primis  agentibus. 

Contrariam  fententiam  tenent  frequentius  alij 
Do&ores  vt  videre  licetin  Scoto  in.4.  dift.13.  quteft. 
3.Paludano  qusft.4.  conclufi.  Maiore  qusft.  i.JE- 
gidio  quodlib.3.  qusft. t.  & Theoremate  43.  Adde- 
cimandum autem  fundamentum  huius  fententiae 
fupponendumeft,  non  efle  hic  qusftioftem  de  caufa 
principali  vtquod,feuqus  operatur,  fed  de  princi- 
pio principali  quo,  Conflat  enim  priori  modofup- 
pofitum elfequod  operatur:  fi  autem  fumatur  for- 
maiiter,vt  eft  per  fe  caufa  accidentalis  attionis, acci- 
pi debet  vt  fubltatformg  accidentali , qus  eft  prin- 
cipium talis  attionis : fic  enim  dixit  Ariltoteles , Po- 


lycletum per  accidens  efficere  ftatuam,  artificem  au- 
temperfe.  Hocergomodo  dicitur  accidens  caufa 
principalis,  vt  prmip.um  quo , fuppofitu  verovtfub- 
ftans  accidenti  vt  prmciptutnquod.Etbc  probatur hsc 
opinio,  quia  forma  accidentalis  propria  virtute  effi- 
cit aliud  accidens : fed  caufa  principalis  eft,qu§  pro- 
pria Virtute  operatur : ergo.Maior  patet, quando  ca- 
lor efficit  calorem  > &in  vniuerfum  vnum  accidens 
aliud  ll m ile:  vel  quando  nobilius  accidens  efficit 
ignobilius , vt  lux  calorem.tunc  enim  perfe&io  effe- 
ftusncn  excedit  perfeftionem  accidentis, quod  eft 
principium  agendi:  ergo  nec  virtutem  eius  excedit: 
ergo  tunc  accides  propria  virtute  eft  principium  ta- 
lis a&.onis.  luxta  quam  ratione  imelhgenda  eft  hsc 
fententia  de  accidente,quando  hoc  modo  operatur: 
namfi  eieuetur  inferius  accidens  ad  efficiendum  a- 
liud  fuperioris  rationis,  non  negabitur  efle  mflru- 
mentum. Secunda  ratiolit  ,quiaillud  eft  principale 
principium  agendi , cui  afsimilatur  effedtus : fed  per 
calefactionem  vt  lic  effedtus  fit  fimilis  caufx  in  calo- 
re : ergo  calor  eftprincipale  principium  illius  a&io- 
nis.  Tertia, quia  calor  per  fe  feparatusa  fubftatia  ea- 
dem vi,  & efficacia  exercet  adtionem  fuam,  ita  vt  no 
indigeat  influxu  fubftantis,ne(p  alterius  caufs,qus 
illum  fuppleat,vt  de  accidentibus  Euchariftis,qua- 
tum  ad  a&iones  accidentales, omnes  fatentur.Quar- 
ta,  quia  albedo , v.g.non  efficit  intentionales  fpecies 
vt  inftrumentum  fubftantix, cum  ad  illam  a&ionem 
omnino  per  accidens  fubftantia  fe  habere  videatur. 

Hsc  controuerfia,  fuppofitis,qus  di <fta  funt  in  fe- 
cundo dubio,  folum  videtur  effepofle  de  modo  lo- 
quendi , nam  ad  rem  folum  fpe&at,  quem  influxum, 
requirat  accidens  a fubftantia , vt  fuam  proprknn  a- 
ftionem  perficiat.  Hoc  autem  conftituto  & decla- 
rato, folum  de  fignificatione  nominis  controuerti 
poteft,cum  quxritur,  an  dicendum  fit  inftrumen- 
tum,vel  principale  principium. Itaque  potentis  ani- 
msada&iones  vitales,  merito  dicipofllint  inftru- 
rpenta  coniumfta  anims , quatenus  illi  fubordinan- 
tur  ficut  principali  fornis,  vt  fine  atftuali influxu , & 
quafi  motione  illius,  fuas  operationes  efficerenou 
pofsint.  quamuisalia  ratione  pofsint  dici  principia 
principalia, faltem  partialia, quia  fcil.virtus  quamin 
fe  habent,  & qua  cooperantur  ad  efFe<ftum,eft  exfe 
proportionatabe  commenfurata  tali  effettui,  quia 
non  excedit  perfe&ionem  ipfius facultatis,  loquor 
enim  de  aftionibus  connaturalibus.Vnde  eciampof- 
funt  potentia  & forma  comparari  vt  principium  v- 
niuerfale  & proximum:  vtrumc^  vero  principale  & 
liifficiensac  totale  in  fuo  ordine : tamequia  inter  il- 
la duo  principalius  eft  forma,  cui  fubordinatur  po- 
tentia,ideo  hsc  fubordinatio  & dgpendentia  nomi- 
ne inftrumenti  fignificare  poteft. 

At  vero  in  aliis  accidentibus , qus  non  ita  pen- 
dent in  fuaaftione^  fubftantiali forma,  multb  mi- 
nor ratio  inftrumenti  reperitur  refpeftu  talium  a- 
(ftionum.Vnde,  quod  ajd  rem  attinet , verifsim&  exi- 
ftimantur  principia  principalia  talium  a&ionum, 
vt  argumenta  pofteriori  loco  fatta  conuincunt,quia 
ex  vi  illius  perfeftionis  folius,quam  habet  ex  fua 
fpecie  vel  entitate, eliciunt  tales  aftiones.  Item,  quia 
fola  talis  forma  per  fefufficit  ad  dandum  fuppofito 
efleperfeacformaliter  requifitum  ad  talem  aftio- 
nem,vtinaqua  calida  efle  perferequifitumadcale- 
faciendum,tantum  eft  efle  calidum.  Sicut  ergo  calor 
eft  forma  per  fe,ac  ex  propria  ratione  dans  efle  cali- 
dum, ita  re  ipfa  eftprincipium  principale  calefacien- 
di.Neque  ad  hoc  refert  aut  obftat,quodaccidensfit 
in  fubftantia  , & propter  fubftantiam , & i fubftan- 
tia , quia  non  agimus  vnde, vel  a quibus  caufishabet 
accidens  virtutem  agendi : fatemur  enim  habereil- 
latr.  materialiter  a fubftantia,  & hnaliter  propter  il- 
lam, & fortafle  etiam  efficienter  mediate  vel  imme- 
diati per  dimanarionem  natura!em:fed  agimus, an 
formaliterhabeatinfe  totam  virtutemfnfficietem, 

&nc- 
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& neceftarium  ad  illam  a&ionem.  Et  fic  dicimus  ha- 
bere illam,  de  hoc  folum  contendimus  fignificari, 
cum  dicitur  principalis  caufa,  non  vt  quod  fed  vtquo. 
Cui  principio  nulla  ratione  obftat,quod  accidens  fit 
entis,  id  eft,fubftanti*  ens,  & quod  totum  fuum  efie 
llc  alterius:  quin  potius  illa  particula  vtquo,  h*co- 
mnia  innuere  & fignificare  videtur.  Vnde  etiam  i- 
pfa  forma  fubftantialis  quatenus  eft.principium  quo 
refpeftu  fui  fuppofiti , eft  fuo  etiam  modo  entis  ens. 
Ne verodenomine  fitcontenrio,  illud etiamdabi- 
xnus  priori  fencentis,  quod  fi  nomineinftrumenti 
feu  cauf*  inftrumentan*  folum  fignificecur  ( vt  re 
vera  interdum  fignificatur)  illa  habitudo,  quam 
habet  accidens  ad  fubftantiam,  quatenus  illi  da- 
tum eft  vt  fubftantia  per  illlud  tanquamper  in- 
ftrumentum fuum  opet  etur,dc  ad  hoc  accipit  virtu- 
temabipfafubftantia.&ab  eadem  in  fuoelfe  fufte- 
tatur  & pendet,  fic  vocari  poteftinftrumentum,pro 
prius  tamen  appellatur  virtus  aut  potentia  fub lian- 
ti*. 

S E C T I O VII. 

Virum  caufa  efficiens  effie  debeat  in  re  difltncla,  a 
recipiente,  vt  agere poffit. 

Xplicuimus  principia  per  fe  agedi  cau- 
farum  creatarum,fiipereft  vt  dicamus 
de  conditionibus  requifitis  ad  agen- 
dum, qu*  licet  vari*  numerarifole- 
ant,  tres  tamen  videnturgrauiores  6c 
dc  adeas  omnes  ali*  reuocatur.  Sup- 
ponendum autem  eft  omne  agens  creatum  indigere 
paflb  vt  a<ftionem,quia,  vt  fupra  diftum  eft,dc  infra 
etiam  oftendetur,  non  agit  creando  , fed  ex  pr*fup- 
pofita  materia. Conditiones  ergo  requifit*  ad  agen- 
dum, exigend*  non  funt  inter  caufam  dc  elfeftum: 
ficenim  non  erunt  requifit*  ad  agendum , fed  con- 
fequentes  actionem.  Sunt  ergo  prserequifit*  inter  a- 
genscScpafiiim,  feuinter  caufam  efficientem  &ma- 
Ow  itrdt  terialem.  Prima  igitur  conditio  eftdiftin&ionecef- 
muintir  faria  inter  agens  depaflum.  Secunda,  propinquitas 
i pstj  neceflfaria,fuppofita  diftin&ione.  Tertia,  difsimili- 
Hm  u ■ tudo  Sc  proportio  : quanquam  h*c  tertia  quodam- 
iwfiuad  modo  ad  rationem  agedi  pertinere  videatur  vtpo- 
ftea  videbimus. 

Omitto  conditionem  exiftendi,  quia , vt  f*pe  di- 
xi, hanc  non  reputo  conditionem  condiftinftamin 
re  ab  agentefeu  principio  agendi : vnde  merito  dixit 
Arift0tel4.Metaphyfic.cap.  4.  text.i  6.  Ea  qua  non  funt, 
quonam pallo  autioquentur , aut  ambulabunt  ? Praeterea; 
quia  h*c  conditio  includitur  in  omnibus  aliis : nam 
finecefle  eft  agens  depaflum  efie  propinqua,  multo 
magis  neceftarium  erit  vt  fint : quomodo  enim  erut 
loca  propinqua,  qu*  in  rerum  natura  non  funt?  I- 
temfupra  ortendimus  adagendum etiam  perreful- 
tantiam,non  fatis  elfe  immediate  antea  fuiffe, multo 
ergo  euidentius  eft,  ad  propriam  efficientiam  neccf- 
fariam  elfeexiftentiam.  Quod  in  naturali  efficien- 
tia nemo  negabit  : id  autem  pr*fenti  inftitutofuffi- 
cit,intelligendum  autem  eft  cum  proportione,  fcili- 
cet,vt  quod  per  fe  ipfum  agit, in  fe  exiftat:quod  vero 
t il  tum  per  inftrumentum  feparatum  agi  t,  virtuali- 
ter  tantum  in  iuftrumento  exiftat,  quia  folum  per 
denominationem  extrinfecam  ab  illo,  agere  dicitur; 
illa  autem  virtualis  exiftentia  nihil  eft  aliud,  quam 
qued  inftrumentum  ipfum  exiftat.  Quam  exiftefitia 
etiam  in  diuinis  inftrumentis  necelfariam  efie  alibi 
oftendimus. 

Omitto  pr*terea  aliam  conditionem , qu*  in  a- 
gente  materiali  folet  requiri,fcilicet,  quod  fit  exten- 
fum,  cScquantitatiuomodo  exiftens.  H*cenim  con- 
ditio in  tantum  neceffariaefthis  rebusad agedum, 
in  quantum  intrinfece  pertinet  ad  naturalem  modu 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.I. 
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eflendi  earum : an  vero,  feparato  diuinitus illo  mo- 
do exiftendi,  pofsint  agere  naturaliter,  nontarr.  eft 
Metaphyfica  qu*ftio, quam  Theologica , quam  fatis 
attigimus  in  tomo  3.  terti*  partis, d-49.fe<ft.i. 

Difficultas  prajentis  quffiionis , & varia  fint  entia, 
proponuntur . 

TJIs  fuppofitis,  in  haefeftione  tracftanda  eft  prima 

vondnio.  In  qua  difficultas  oritur  primo  ex 
multis  exemplis , in  quibus  oftendi  videtur  non  efie 
necelfariam  diftir.dtionem  in  re  inter  agens  &paf- 
fum,  primo  ob  naturales  emanationes,  tam  ab  eade 
anima  manat  intelle&us,  &in  eadem  recipitur.  Se- 
cundo inadtionibusimmanentibus  cognofcendi,  & 
pracfartim  amandi , nam  eadem  anima  per  eandem 
voluntatem  elicit  amorem, & recipit.  Tertio  in  mo- 
tibus phyficis,  namgrauia  & lenia  fe  mouenr,  devi- 
uentia  proprius, & aqua  fe  frigefacit,&c.  Vltimo  ob- 
ftat  ratio,  quia  licet  illa  conditio  f*pe  intercedat  in 
his  qu*  agunt  a&ione  tranfeunte,  quia  illis  naturale 
eft  agere  in  alia,  tamen  nulla  eft  ratio  qu*  neceflario 
exiget  conditionem  illam.  Si  enim  aliqua  effet,  ma- 
xime illa  vulgaris,  quia  non  poreft  idem  fimul  efie  in 
potentia  ad  recipiendum,  & in  a<ftu  ad  agendu  :h*c 
autem  non  videtur  vrgens,  quia,  vt  Scotus  argume- 
tatur,  poteftefleinaftu  virtuali  feu  eminenti,  «Scin 
potentia  formali , id  eft,  habere  vim  eminentem  ad 
efficiendam  talem  formam,  & capacitatem  ad  reci- 
piendam formaliter  illam : in hocenim nulla inuol- 
uiturrepugnantia.In  contrarium  vero  eft  axiomail- 
ludab  Ariftotele  traditum  7 &8.Phyftc.  Omne  quod, 
monetur,  abaliomouetur : quod  adeo  retentum  eft,  vt 
tanquam  fundametum  & principium  habeatur  de- 
monft ra tionis,qua oftendi tur  Deum  elfe. 

In  hac  re  quidam  exiftimant  hanc  conditionem  V. 
non  efie  necelfariam  in  omnibus  agentibus,  licet  in  Aliquot* 
multis  interueniat. Ita  opinatur  Scotus  in  1.  d.3.  q.7.  opmio. 
de  in  2.  d.  2.qu*ft.  io.  & 9.  Metaphyf  qu*ft.  14.de ibi 
Antonius  And.qu.i.Greg.in  2.d.  6.qu.i.  artic.  3.  Ian- 
dun.S.Phyfic.qn.  12.  quinituntur  argumentis  fadtis. 

Quibus  fauet  Comment.3.  de  Ccelo  com.  28.  dicens 
idem  pofte  afeipfo  pati  aftione  «quiuoca.  Alij  fre- 
quentius indiftin&e  acceptant  axioma  Ariftotelis: 

«Schanc  conditionem  vt  omnino  neceflariam  ino- 
mni  agenterequirunt , non  folum  quoad  tranfeun- 
tcsjfed  etiam  quoadimmanentes  a&iones.Quod  di- 
ferte  declararunt  Capreol.  in  i.dift.  3.  qu.  3.  & y£gid. 
quodlib.3.qu*ft.  16.  & quodIib.$-.  qu*ftio.i$.  Ferrar. 

1.  contra  Gentes , 23.  Vbi  tamen  excipit  efficientiam 
per  naturalem  refiiltantiamiquod  fortafle^fi  confe- 
quenter  loqueretur  j non  eflet  neceftarium.  Alij  ve- 
ro diftinftionibus  variis  vcuntur  vtinprogreffu  ex- 
plicabimus. 

Honnulla fuppojitiones  ad  quteJHonu  refolu - 

tionem. 

pRimoergo  ftaruendum  eft  non  efie  neceftarium,  VI. 

agens  diftingui  fuppofito  a paflb  recipiente.  Hoc  A ltnt 
fatis  patet  indiuftione  fafta  : idque  exprefle  docet  A-  neceffurio 
riftoteles  7. Phylleorum  in  principio,  & S.Phylicor.  tunentedi 
capit-4.Vndeinfert,idem  pofte mouere fe  ipfum, fi 
aiftinguatur  in  partem  per  fe  mouentem,  & partem 
per  fe  motam , quomodo  ait  animalia  mouere  feipfa 
motu  locali, defere  eodem  modo  mouent  fe  fe  viuen- 
tia  motu  augmetationis:agutenim  direfteinalime- 
tum , quod  in  fe  conuertun  t ,6c  libi  vniunt, «Scita  au- 
gentur.Sic etiam  noneftin  conueniens , idem  mo- 
uerefeper  accides,  llcutmouetur  anima, moto  cor- 
pore. 

Secundo  fupponendum  eft  in  eodem  fuppofito  VII. 
agente  in  fe  ipfum  variis  modis  pofte  diftingui  agens  ln  t0^em 
a patiente. Primo  fecundum  diuerfas  partes  integra- 
tes;  fecundo  iuxta  diuerfas  partes  fubftantiales  &ef- 
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fentiales : vt  fi  per  formam  agat,  & per  materiam  re- 
cipiat , qui  duo  modi  habere  poffunt  locum  in  cor- 
poribus,non  tamen  vniuerfe  in  omnibus  agentibus 
prout  nuncloquimur,  nam  etiam  res  fpirituales  a- 
gunt  in  fe.Tertio  poffunt  diftingui , vt  faltem  alia  fit 
facultas  agendi, &alia  recipiendi. Qu z diftin&io  po- 
teft  effe  au:  omnimoda  Sc  realis  ,aut  faltem  vt  inclu- 
dens ab  inclufo:  quorum  omnium  exempla  poftea 

VIII  afferemus* 

Vtruaftio  Tertio  diftinguere  oportet  varias  aftiones,  &per 
7>es,de<jMi.  fmguias  difcurrere,vt  ex  omnibus  generalem  aliqua 
imefi  qua  regulam  colligere  pofsimus.  Inter  aftiones  ergopri- 


fito. 


mu  numerari  poteft  naturalis  dimanatiofcureful- 
tatia : deinde  motus  Phyfici  ac  materiales,qui  ex  ge- 
nerefuo a&ionetranfeunte  perficiuntur, qui, clari- 
tatis gratia  diftingui  paffut  in  fuas  fpecies,alteratio- 
nis,augmentationis  &motuslocalis , omittogene- 
rationem  fubftantia!em,nam  per  fe  notum  eft,idem 
non  poffe  generare  feipfum.  His  adiungi  poteft  mo- 
tus localis  fpiritualium  rerum  feipfasnlouentium:is 
enim  partimfimiliseft  motibus  corporum,  quia  le 
habet  taquam  aftio  tranfiens  ,partim  eftdifsimilis, 
quia  non  eft  motus  Phylleus, id  eft  extenfus  ex  parte 
fubie&i.  Denique  prseter  has  omnes  eft  efficietia  per 
aftiones  immanentes  fenfus,  aut  appetitus,  intele- 
£tus , aut  voluntatis. 


Prima  afiertio  de  rejuluntia  naturali ♦ 


IX. 


X. 


'tifa  ffflcimte proxima. 


tinet  eminenter  has  facultates, fed  tantu  inftrutfceft* 
tarie,probab-le  eft  requiri  maiorem  influxum  gene- 
rantis,feu  authoris  nature, quam  (i  illa  caufa  effetjp- 
pria  Sc  principalis,  cui  omnio  effet  tribuendus  effe- 
ctus: quia  hoc  ipfo , quod  principium  proximum  no 
continet  formaliter, neque  eminenter  effe<ftum,non 
poteft  effe  propria  &ad*quat*  caufa  eius,  etiamin 
ratione  caiif*  proxim*  Sc  principalis. Quare  fi  mto- 
ta  aliqua  fpecie  non  iuuenitur  illa  emines  virtus  re- 
IpeCtu  proprietatum  naturaliter  confequentiumi- 
pfam,neceffe  eft  proprietatem  qus  eft  in  genito,  fie- 
ri a fimili  proprietate,qu*  eft  in  generante , aut  ma- 
nare aforma  cum  aliqua  reduftione  ad  authorem 
totius  fpeciei  vt  principaliter  efficientem. 


Secunda  ajfertio  de  motu , & actione 
Phyficis . 


D 


T>Icc  ergo  primo  .Tnrefultantia  naturali,  quam- 
■•“'uis  contingat  proximum  efficiens  non  effe  di- 
ftinftum arecipiente, tamen fimpliciterille  effeftus 
reducitur  in  efficientem  caufam  diftiinftama  paffo. 
Prior  pars  patet  argumento  fuperiusfafto  de  pote- 
riis animas  ab  eadem  fluentibus  , namlicetin  anima 
diftingui  pofsitratio  agendi  Sc  recipiendi illaspote- 
tias,  vt  Ferrar.fupraaduertit,tamencumilladiftin- 
ftio , rationis  tantum  fit,nihil  ad  praffens  refertima- 
xime  quoad  primani  proprietatem  qu*  immediate 
ii  fala  fubftantia  refultat, nam  fecunda  forte  emanat 
mediante  prima, licet  proxime  in  fubftantiafola  re- 
cipiatur,vt  fentir Diuus Thom.i.p.q.77.art.8.Atque 
idem  eft  de  fubftantia  Sc  potentiis  ahgelorumiln  re- 
bus autem  materialibus  femper  fere  poteft  inredi- 
flingui  principium  efficiens  ( faltem  vt  quo ) huius  e - 
manationis  aratione  recipiendi  proprietate  dima- 
nantem : manat  enim  a forma,  non  tamen  recipitur 
in  illa,  cum  non  fit  forma  fubfiftens , fed  recipitur 
in  materia, vel  in  compofito  ratione  materia:.  Solum 
poteft  inflari  de  quantitate, fifortaffe  manat  ab  emi- 
rate materia,  Sc  in  ea  recipitur,  quod  incertum 
eft. 

Pofterior  pars  conclufionis  conftat  ex  fuperiori 
feftione,  diximus  enim  proprietatem  non  manare  a 
fubftantia  vel  effentia  vt&  principali  agente,  fed  vt 
ab inftrumento generantis:  ergo  ille  effe&us  gene- 
ranti tribuenduseft  vt  principaliori  caufa.  At  vero 
generans  diftinftuinefta  genito  Sc  a potentiis  eius. 
Dices  , redudfionem  huius  effeftus  in  generantem 
folum  effe  tanquam  in  caufam  remotam, oc  per  acci- 
dens, quae  dedit  formam,  a qua  facultates  aii*  ma- 
nant: hic  autem  , vtfupradixi,non  inquirimus  re- 
ductionem per  acidens, fed  perfe  , &in  caufam  pro- 
ximam: alias  facilediceremu$omnequcdfit,ab  alio 
fieri  etiam  diftinCto  fecundum  fuppofitum  ab  alio 
(inquam ) vel  qui  proxime  agat,  vel  qui  remote  de- 
derit virtutem  operandi.  Relpondetur  non  effehaa 
reductionem  in  caufam  per  accidens,  fed  in  caufam 
principalem  per  le  primo»  quide,  ex  intentione  coor- 
dinatione naturg,  na  virtus  illa  data  eft  vt  operetur 
tanquainftrumentii  alterius, cuius  vicem  quodam- 
modo gerit.  Vtproiefra  non  per  acidens,fed  perfe 
dicuntur  moueri  a proiiciete , qui  imprefsit  impetu, 
no  folum  quia  dedit  virtutem  agendi.fed  quia  illam 
dedit  cum  hac  habitudine,  vteffetinftrumentum 
vice  fui  operarecur.Deinde, quando  effentia  non  co- 


lico fecundo  : Omnis  caufa  efficiens  per  motttm 
Phyficum  Sc  a&ionem  tranftutem,  diftinguitur 
in  re  aliquo  modo  a materiali  caufa  recipiente  effe- 
ctum. Hsc  conclufio  eft  confentanea  menti  Arifto^ 
telis  qui  forte  nil  aliud  intendit  in  cit.  loc.  na  agit  de 
motu  Phyficorerum  corporalium,  infolis  Phyficis 
motibus  induftionem  facit  femperque  in  rationi- 
bus fuis  fuppomt  tale  motu  habere  partes , ex  parte 
mobilis. Et  quoniam  in  motu  alterationis&augme- 
tationis  minor  eft  difficultas, in  illis  prius  explicatur 
breuiter  conclufio.  Nam  inductione  fafta,  nulla  in- 
uenitur  alteratio  jppria  qu*  ab  aliquo  agente  infei- 
pfum  per  fe  primo  fiat  .,  id  eft , fecundum  eande  partg 
contingit  quidem , idem  per  vnam  partem  alterare 
fe  ipfum  in  alia,  li  fint  difsimili  ter  affeft*:  tame  fecu- 
dum  eandem  no  contingit,  vtinduftione  in  omni- 
bus conftat,  Solum  eft  vulgaris  inftatia  de  reduftio- 
ne  aqu*  ad  priftinam  frigiditatem, Sc  ide  eft  de  qua- 
cunque fimili  reductione,  in  fuperioribus  enim  o- 
ftedimus  ilia  aftionem  n5  fieri  ab  agente  extrinfeco, 
fedabintrinfeco.  Refpondetur  tame  illa  a&ionem 
pertinere  ad  naturalem  refultanriam , de  qua  in  pri- 
ma conclufione  locuti  furnus : Sc  ideo  lolet  illa  aftio 
tribui  generanti, vtnotaruntCapreoI.m  z.d.6.q,i,a. 
S-AEgid.  quodlib.z.  quxftion.  1 6.  Henric.  quodlib.n. 
quxft.6. 

Ethincfacile  conftat,  in  motu  etiam  augmentati- 
onis  non  agere  idem  in  feipfum  per  fe,  nam  ilie  mo- 
tus non  fit  nili  prsuia  alteratione ; fed  alteratio  non 
fit  ab  eodem  in  le  ipfum  fecundum  eandem  partem: 
ergo  neque  augmentatio. Ratio  autemaprion  huius 
partisnulla  alia  effe  videtur  pr*ter  eam  qusAriftot. 
tetigit , fcilicet  quia  non  poteft  effe  idem  fecundum 
idemfimulin  aftu  &in  potentia. Cuirationi  valde 
obftatobie&iofuprafaifta.Qma  procedit  hxc  ratio 
adfummum  de  alteratione  vniuoca,id  eft  proceden- 
te aquali  tateeiufdem  rationis, no  vero  de  alteratio- 
ne aequiuoca,  quae  procedit  ii  qualitate  virtualifeu 
fuperioris  rationis, -nam  tunc  nulla  effet  c5tradi<ftio, 
quod  eadem  pars  haberet  qualitatem  virtualem , Sc 
careret  formali,  &ideo  ageret  in  fe. Propter  quod 
Scotus  Sc  alii  fupra  citati  exiftimant  rationem  Ari- 
ftotelis  non  effe  vniuerfalera, quod  eft  reuera  dicere 
non  effe  efficacem.  Prxfertimquia,  vt  infra  videbi- 
mus, ipfevtitur  ea  ratione  etiam  in  motu  locali,  in 
quo  aftio  femper  eft  xquiuoca  : virtus  enim  motiua 
femper  eft  alterius  rationisa  forma, feu  termino  mo- 
tus localis. 

Alii  hac  ratione  vtuntur  : Alteratio  materiali** 
qu*  fit  a fubftantia  materiali , procedit  aftiue  k for- 
ma , nam  materia  non  eft  principium  agendixeeipi- 
tur  autem  in  compofito  ratione  materi*,  qu*  eft 
principium  patiendi , atque  ita,etiamfi  contingati- 
dem  fecundum  eandem  partem  integralem  agere 
in  fe  ipfum, nihilominus  diftinguitur  agens^  patie- 
te  quoad  principia  agendi  Si  patiendi,  Sed  h*c  ratio 
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plane  e$  contra  mentem  Ariftotelis, qui  non  agit  d e 
principio  formali  quo.-fatis  enim  erat  conii ans,  ma- 
teriam & formam  habere  diuerfa  munera  in  rebus 
corporalibus  :fed  agit  de  principio  quod,  vel  inte- 
gro,vel  faltem  partiali, vt  retfte  notaui  t D.Thom.qu. 
n de  ventate,art.  3.  confta  t ex  8.  Phylicorum , ca.  4. 
Alioqui  cum  agit  de  motu  grauium  dc  leuium,non 
oportuiffet  recurrere  ad  generans,  fed  ad  formam 
efficientem , & ad  materiam  recipientem  motu.  Ne- 
que in  animalibus  oportuiffet  diltinguei  e partem 
per  fe  mouentem  a parte  per  fe  mota,  quod  de  parti- 
bus integrantibus  aperte  intelligitAriilot.ibid.text. 
iS.Nec  denique  afeendendo  ad  motum  cceli,  opor- 
teret fep«ratum  motorem  eius  afsignare,fed  intrin- 
fecam  formam,  quxeffec  principium adtiuum  mo- 
tus, dc  materiam , qux  effet  receptiuum.. 

Iuxta  mentem  ergo  Ariftotelis  dicendum  eft , ide 
Mas  An  (i  compofitum  materiale  non  poffe  alterare  fe  ipfutn 
whiiex-  'per  ^e’  ^eu  fecundum  eandem  partem  integralem. 
fluttur.  Ratio  autem  huius  ita  reddi  poteft,  quali  declarado 
feu  confummando  primam  rationem  Ariftotelis, 
Quia, fi  fubftantia  habeat  in  aliqua  parte  qualitatem 
formalem , dc  non  virtualem , vel  neutram  habeat, 
non  poteft  ad  illam  eandem  qualitatem  fe  mouere, 
vt  optime  probatratio  fafta.  Siverd  habeatinilla 
parte  qualitatem  virtualem,  aut  qualitas  etiam  for- 
malis , eft  connaturalis  eidem  parti,  vel  eft  violenta, 
vel  neutra.  Si  eft  naturalis, femper  habebit  illa, quia 
proprietas  connaturalis  ab  intrinfeco  femper  cob- 
uemt.Quod  fi  talis  fortaffe  fit,  vt  violenter  tolli  aut 
minui  pofsit , tunc  ablato  impedimento , reducet  fe 
illa  resad  ftatum  conaturalem , tamen  illud  em  per 
modum  refultantix  naturalis,  & aftio  principali  ter 
reducetur  in  extrinfecum  principium,  quod  eft  ge- 
nerans. Si  autem  illa  qualitas  fit  vi  olenta:  impofsibi- 
le  eft,  vt  eadem  res  per  qualitatem  virtualem  calo- 
ris, feipfamformaliter  calefaciat  caiefa&iore  vio- 
etniml.7.  Ienta  & praeternaturali. Exemplum  elfe poteft  piper, 
jhjfu.q.  quodvimhabet  calefaciendi  linguam  aut  venerem, 
urt  i.  detamen  non  poteft  calefacere  feipfum,quia  talis  ca- 
lefaftio  effet  fibi violenta.  Huius  autem  ratio  non 
facile  redditur. Quod  enim  quidam  aiunt  naturae  le- 
ge cautum  effe , ne  quidffibi  interitum  aut  incom- 
modumparet, non  videtur  fatisfacere,  nam  idem 
viuens  dum  ab  intrinfeco  corrumpitur , fibi  interi- 
tumparat:  parum  autem  videturreferre,  quod  hoc 
fit  fecundum  diuerfaspartes,  per  vnamalterando  a- 
liam,vel pereandemfecundum  diuerfas  qualitates. 
Et  ratione  patet,  nam  illa  qualitas  virtualis  eft  fuf- 
ficiensad  efficiendam  formalem  infubie&o  capaci, 
& naturaliter  ac  neceiTario  agit:  ergo  fi  fubie&um, 
in  quo  eft  virtualis  qualitas, eft  capax  formalis, &ca- 
retilla,  exnecefsitatenaturx  efficiet  illam  in  fe,  ne- 
que ob  illam  naturae  legem  poteft  continere  aftio- 
nemfuam  nifi  aliunde  impedia,tur,quia  non  eft  ages 
liberum. 

Adde,  nonnullos  fentire,  calidum  naturale  in  vi- 
uentibus  exiccare  feipfum,  deconfumere  naturale 
humidum,non  folum  fecundum  diuerfas, partes, fed 
etiam  fecundum  eandem,  vt  videre  licet  in  AEgid. 
quodlib.2.  quaeftio.  17.  Vbi  tamen  ait  illam  confum- 
ptionembumiditatis  fieri  per  refultantiam  natura- 
lem nimiae  ficciratis  ex  calore  natiuo.  Sedidcenfeo 
impofsibile,nam  cum  illa  aftiofitviolenta,non  po- 
teft refultare  naturaliter  ab  intrinfeco , quia  eft  im- 
plicatio in  adiefto,  quia  violentum  eft,  quodejl  abex- 
trinfecOipaJJo  non  conferente  vim.  Vndecenfeoidquod 
fuppomt  AEgidius.effefalfum  dcimpofsibile,  nimi- 
rum quod  eadem  pars  animalis  homogenea,  id  eft 
fecundum  fe  totam  eodem  mododifpofita  , modo 
fibi  connaturali,  per  calorem  fibi  natiuiim,  fiue  for- 
malem , fiue  virtualem  , minuat  humiditatem  fibi 
«onnaturalem,  feipfam  violenter  exiccando : quia 
impofsibileeft,  quod  eadem  forma  in  eadem  parte 
materix  requirat  difpofitiones , aut formaliter , auc 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.I. 


eminenter  repugnantes:  alias  in  feipfa  & in  fua  incli- 
natione inuolueret  repugnantiam. 

Si  ergo  aliqua  fubftaria,vel  tota, vel  in  aliqua  par-  XVL 
te, habet  calorem  verbi  gratia, virtualem  in  tanta  in-  R-aftc 
tenfione,  puta  vt quatuor,  vel fimulneceffano  ha-  qvarn  v’r- 
bebittantundem  calorem  formalem  fibi  connatu- 
raiem:ve!  certe  tale  habebit  temperamentum,  tale- 
que  diipouttoncm  naturalem,  vt  reiiliat  dc  impedi-  rial.er(t 
at,  ne  illa  qualitas  virtualis  fua  formalem  a (Urion  em 
in  eadem  parte  exerceat  ;dc hac  rationenihil  poteft 
fe  ipfum  fecundum  eandem  partem  ab  intrinfeco 
aiterare  violenta  alteratione  Quod  maxime  decla- 
ratur in  bis  miftis,  qux  habent  virtuales  qualitates 
aftiuasprimaru,  namillx  fupponunc  temperamen- 
tum accommodatum  primarum  qualitatum, & ali- 
arum difpoiitionum  qux  ad  illas  cofequuntur:  ergo 
fieri  no  poteft  vt  in  eadem  parte  diffoluatur  tale  te- 
peramentum  perintrinfecam  aftionem  illius  facul- 
tat  s virtualis.  Et  hoc  confirmat  exemplum  illud  de 
pipere, ita  enim  eft  difpofitum  dc  affe&um  aliis  qua- 
litatibus, dc  dif  ditionibus,  vt  eiuscalorvirtualis, 
no  habeat  vim  calefaciendi  ipfum  vitra  connatura- 
Iem  gradu  caloris,  quem  requirit,  quatenus  talemi- 
ftu  eft.  Alij  exiftimant  non  oportere  aliam  rationem 
reddere,  nifi  quia  qualitas  non  eft  aftiua  in  fubietto  jjem 
in  quo  eft,  etiamfi  nulla  alia  conditio  defit : Sed  hoc  p,  grandit 
mihi  non  probatur,  quia  eft  manifefta  petitio  prin-  „har/tur. 
cipij  huius  enim  caufamdc  ratione  inueftigabimus. 

Aiia  vero  ratioreddi  poteft , cur  piper  non  calefa-  XVII. 
ciatfe,  nimirum  qtua  fortaffe  non  habet  vim  tota- 
lem feu  integram  calefaciendi , nili  aliunde inuetur. 

Co«ftac  enim  experientia  applicatum  manui  non 
calefacere,  fedindigere  aliqua  excitatione velalte- 
ratione,  dc  aliqua  cammifhone  cum  intrinfeco  ca- 
lore animalis  , dc  idem  d<ci  poteft  de  vino  6c  fimiii- 
bus.  Vnde  quamuis  nulla  ex  his  rebusper  fe  fola  fe  i- 
pfum  alterare  peisitiua  qualitate  virtuaIi,tamepoft 
quam  incipit  ab  extrinfeco  altet  ari, & cumextrinfe- 
co  agenteconuingi,  nullum  eft  inconueniens,  quod 
coniequenteraduiuet  ad  fui  alrerationem,  autcor- 
ruptionem:iam  enim  integrum  alterans  fatis  diftin- 
ftumefti  patiente.  Sic  igitur  ait  elatio  violet  a nun- 
quam poteft  elTeeiufdem  in  fe  ipfum  per  qualitatem 
virtualem. 

Alteratio autem  indifferens,  ideft,  necviolenta,  XVIII. 
nec  naturalis, effe  non  poteft  in  eo, qui  habeat  quali-  Ahe**tio 
tatemvirtualemadtalemalterationemfaciendam,  rnd.ffe  tns 
quiailla  qualitas  naturaliterac  neceffario  agitqua-  /e™Pere& 
tum  poteft. -ergo  velinuenit  infubiefto  fuodifpofi-  a sxtnn‘ 
tionem  naturalem  repugnantem  fuxaffioni;  dc  fic' 
eiusaffio  effet  violenta  : vel  nullam  inuenit  repu- 
gnantem difpofitionem , fic  diinanatioerit  natura- 
lis,quia  eft  ab  interna  dc  natiua  qualitate, &ex  intrin 
feca  nacurxnecefsitate.  Vnde,fi  qux  datur  alteratio 
vel  adtio  ad  qualitate  indifferens  , vteftilluminatio 
in  aere,  femper  ac  neceffario  eft  ab  extrinfeco  agen- 
te. Et  ratio  eft  clara,  quia  fi  fit  ab  intrinfeca  forma, 
vel  immediate,  vel  mediante  aliqua  qualitate  con- 
naturali eidem  formx,  iam  non  erit  indifferens , fed 
connaturalis  illa  qualitas. 

Exhisergo  omnibus  ita  concluditur  ratio.  O-  XIX. 
mnisqualitas  vel  eft  violenta,  vel  naturali-s,  velin-  RatU^dt- 
differens. Si  fit  violenta  dc  indifferens,  euidentereft  qvatapTo 
ab  extrinfeco  agente.  Si  vero  fit  narurabs,  eft  a gene-  coc/ufiont. 
rante;vel  fi  dica  cur  effe  ab  intrinfeco,  eft  per  natura- 
lem dimanationem,  dequa  non  eft  fermo  in  hac  co- 
clufione.  Accommodando  autem  hunc  difeurfum 
ad  rationem  AriftoteIis,dicendurri  eft , illud  princi- 
pium 5 Non  poteft  effe  idem  fimul  in  potentia & in  actu , effe  Idem  infc 
verum, etiam  de  aftu  virtuali, adhibita  duplici  limi-  temiatf  i » 
tatione.  Vna  eft,vt  fit  fermo  de  aftu  qui  eft  princi-  aStuttUm 
pium  motus  Phyficid:  mere  naturalis,  vtexcluda-  <cirtu»he[- 
mus  aftiones  immateriales, &.vita!es,de  quibus  nuc  fe  no  pofft, 
non  eft  fermo.  Alia  eft,  vtintelligatur  de  re  exiften- 
te  in  luo  naturali  ftatu,  nam  inprxternaturali  ftatu 
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contingit  quidem  effe  ina&u  virtuali,  & potentia, 
formali, vt  eft  in  aqua  calida, quae  virtute  eft  frigida, 
tamen  aftio  illius  virtutis  folum  eft  naturalis  reful- 
tantia,  & tribuitur extrinfeco agenti,  vt  di&umeit. 

Vnde  fi  quis  velit,  non,  vocare  hanc  continentiam 
virtualem,(ed  inftrumentalem, priori  moderatiofa- 
tiserit. 

Ex  his  facile  eft  conclufionem  probare  in  motu 
locali , applicando  difcurfum  factum  &indu<ftione, 
quae  ex  Ariftotele  citatis  locisin  hunc  modum  fieri 
poteft : Aut  corpus  mouetur  naturaliter, aut  violen- 
ter , aut  motu  indifferenti.  Secundo  k tertio  modo 
femper  modus  prouemt  a caufa  extrinfeca.ffub  hise- 
nim  duobus  membris  comprehedimus  omnes  mo  • 
tus, quos  Ariftor  praeter  naturam  appellauit,fiuefinc 
contra  naturam  , quos  violentes  vocamus , fiue  fint 
omnino  extra  debitu , feu  extra  principium  intrin- 
fecum  propriae  natura: , vteft  motus  circularis  igfns 
in  propria  Iphaera , Cc  fi  quis  eft  alius  fimilils.  Motus 
autem  naturalis  auteii  animalium  femouentiu, aut 
rerum  inanimatarum  in  propria  loca  tendentium. 

In  vtrifque  autem  diftinguitur  efhciensa  patiente, 
nam  corpora  inanimata  a generante  mouentur  ad 
fua  loca  naturalia,  in  animalibus  vero  diftinguitur 
pars  per  femouens^  parte  per  fe  mota,  k ita  nonfe 
mouet  totum  nili  quafi  per  accidens. 


■te  di 


Difficultas  de  motu gr Aulum , & leuium. 

i^Irca  quam  indu&ionem  tres  praecipue  difficul- 
'‘-J’ rates  occurrunt. Prima  eft  illa  vulgaris  de  motu 
grauium  k leujum;fed  quia  illa  pure  Phyfica  eft  , k 
licet  magna  contentione  tra&etur  inter  diuerfimo- 
de  opinates , vix  poteft  effe  in  ea  diffenfio  nifi  in  mo- 
do loquendi:ideo,omifsis  multis  argumentis, anno- 
tabobreuiterpunftum  difficultatis,  &quomodoin 
ea  fentiendum  k ioquendum  cenfeam.  Muiti  ergo 
abfolutedicutgrauia  k ieuia  &feiplis  moueri  in  fua 
loca.  Scotusin  z.diftinftione  a.quaeftione.io  Grego- 
riusdiftindt  6.quaeft.i.artic.3.Mairon.dift.  i4.quaeft. 
6.  Abulenlis  Math.  2Z.  quaeft  224-Buridan.Iandunus 
Niphu$,Saxon.8.Phyfic.  Alii  exiftimant  haec  corpo- 
ra mere  pafsiuefe  habere  ad  hos  motus:  moueri  au- 
tem vela ccelo,  vel attra&a a fuis  locis  naturalibus, 
velimedio,  feu4  loco  contrario  expellente.  Haec  & 
alia  referunt  Rfichardus  in  2 diftintt.14  artic.2.qu.4. 
Zimara  2.  de  anima,  text,  ?4.  Gregorius  fuprajquae 
Vt  improbabilia, omitto. Communis  ergolententia 
«ft  moueri  principaliter  a generante.  Sumitur  ex  A- 
riftotele  citatis  locis, praefertim  S.Phylicor.itext.29. 
k 4. de  Coelo,  capite  tertio , k ide  fentit  Coramen- 
tatorhislocis,quamuis  interdum  varius  effe  videa- 
tur. Idem  tene:  Diuus  Thomas  eifdem  locis , k pri- 
ma parte , quaeftione  18,  articulo  primo, & t.  Contra 
Gentes,  capit. 97. Caieranus,dcFerrarienfis  his  locis, 
&Capreolusin  t.diftimftione  6.articul.  3.  Algidius, 
quodlib.  quseftione  16.  Albertus  8.  Phyfic.  trafia- 
tu  2.  capitulo4^  Et  frequentius  expofitores  S.Phyfi- 
corum.Et  hgc  fententia  reifte  explicata  vera  eft  mul- 
ti tamen  etiam  Thomiftse  in  ea  explicanda  valde  er- 
rant. 

Qijdam  enimita  exiftimant  Hanc  motionem  effe 
k generante, vt  in  ipfo  mobili  nulla  fitintrinfeca  vir- 
tus aftiua  motus, fed  folum  naturalis  potentia  pafsi- 
ua  «ratione cuius  lllisdebetur  talismotus.  Contra 
qi  amfententiamfunteuidentesrationes  Scoti,  & 
aiiorum , quia  eft  eutdens , generans  non  poffe  im- 
mediate imprimere  hunc  motum  per  formam  aut 
qualitates  quas  in  fe  habet;abfqu e qualitate  ind ita  i- 
pfi mobih:  a quo  effe&tui  manet  ille  motus, quia 
contingit  non  effe  generans , velita  effediftans,vtno 
pcfsit  immediati  mouere.  Alii  vero  diftin&ione  v- 
tuntur : nam  quando  graue  (inquiuntj  immediati 
poftquam  genitum  eft , incipit  moueri  deorfum,tuc 
immediate  mouetur  k generante , ipfo  pafsiui  tan tu 


fe  habente,  quia  tunepotuit  generans  per  fe  impri- 
mere motum.  At  vero , quando  graue  mouetur  ali- 
quo tempore  tranfafto  polt  generationem, tuncaiut 
non  mouerra  generante,  fed  afeadhue.Ita  Soncmas 
9 . Metaphyficx,  quseltione  8.  k tribuit  Commenta- 
tori, k idem  fequuntur  Caietanus  Thienneniis  8. 
Phyficorum,  & Paulus  Venbusinfumm.de  Ccelo 
cap- vige  fimo  quarto.  Sed  apua  me  eft  diftin&ib  im- 
probabilis, tum  quia  hic  motus  femper  eft  eiufdem 
rationis,  k ab  eodem  principio  naturali  fit  i tum  et- 
iam qu:a,eth  graue  meipiatmoueri  immediate  poft 
initans  fusegenerationis,  nondum  mouetur  intrm- 
fece  agenerante , quia  nondum  eft  motus , immedi- 
ate autem  poft  illud  mftans,  k fieri  poteft  vt  generas 
jam  non  lit,velfaltem  paulo  poft:adhuc  durate  mo- 
tu,& quamuis  fit, tamen  immediate  poft  inftans  ge- 
nerationis lamdiftat  a re  genita  ; fiippono  enimge- 
nerans  infuo  loco  manere:  ergo  non  poteft  per  fe 
immediate  efficere  motum  in  genito.  Ergo  folum 
dicitur  mouere, quia  in  initate  generationis  impref- 
fit  illum  pe  tum,  quo  immediate  poft  mouetur:  ille 
autemimpetusnon  eft  nifi  graujtas:  quidquid  enim 
aliud  fingatur , vanum  eft.Quia  generans  per  fe  non 
impnmitmifi  quod  ppr  fe  conlequitur  generatione: 
generationem  autem  rei  grauis  per  fe  non  conlequi- 
tur nili graunas, quantum  ad  praefens  attinet:ergo  k 
grauitate  mtnnfeca  lplius  grauit,fittunc  illo  motus, 
eodem  modo, quo  fit  poft  quodhbet  tempus.Eftque 
id  maxime  confentaneum  rationi, cum  grauitas  se- 
perfit  eadem, k eandemhabeat  virtutem, &diftan- 
tia  temporis. 

Dicendum  eft  ergo,  quotiefeunque  res  inanima-  XXli1, 
ta  tedit  in  fuum  locum  naturalem,  intrinfecam  gra-  m 
uiratem.vel  leuitatem  effe  principium  efficiens  pro- 
ximum;.non  vero  principale,  illiusmotus.  Hoc  feri 
elt  euidens  experientia,  k rationibus  fabis  contra 
prioresmodosexplicandi  communem  fententiam. 
item , quia  cum  ilii  motus  per  (e  ac  neeeffario  coue- 
nianthis  corporibus,  necefftreft  afsignare  aliquod 
principium a&iuum  illius  motus,  per  fe  etiam  ac  ne- 
ceffario  illis. conueniesjnulium  autem  eft  aliud  prx- 
ter  intrinfecam  formam  oc  grauitatem , nam  gene- 
rans, vt  dicebamus, contingit  omnino  non  effe,  vel 
valde  diftare,dcreliquse  omnes  caufse  vel  nullx  funt, 
vel  faltem  funt  mere  contingentes.  Et  haec  eft  fine 
dubio  fententia  Ariftotelis,  namli.  8.  Phyficor.cap.  dStljlp»- 
4.text.u.cum  difiinxiffet  duplicem  potentiam,  re-  uium>H!k 
motam,  fcihcet,  & proximam,  fubdit;  Frigidum 
patefiat calidum  est  i cum  autem  mutatum  eft , ignis  efi.com- 
bunt  vero , nifi  quicquam prohibeat  & obftet : k addit: 

N onjecits  feres  habet  tngram  crdeui , namque  ex  grauiftt  *■„«>[, 
lene , vt  ex  aqua  aer  , hoc  enim  poteftate  erat  primum  , & pwemt 
tam  eft  leue : protmufque  aget , nifi  aliquid,  impediat.  Et  in-  fnntfii, 
fra  :Sed fi  id  quod  impedit , amotum  fuerit , aget.  Et  quarto 
libro  de  Ccelo, capite  primo  textu  fecundo , ait , gta- 
uia  <Sc  leuia  habere  in  fe  fomenta  feu  incitamenta  mo 
tus:  k clarius  capite  tertio , textu  25-.  comparat  graue 
k leue  ad  corpus  fanabile,  dicens,  ficut  hoc  ad  fa- 
nitatem , ita  illa  ad  fua  loca  proficifci.  Subdit  vdro 
diferimen , dicens  j Excipitur  tamen  hoc :h<ec enim , nraue 
(inquit)  ac  leue  , in  feipfu  mutationis  principium  haberi 
videntur , tUa  vero  rwninfe  ipfis,fedforis , vt  fanabile  & ac- 
cnfcibile  : vbi  neceffe  eft  loqui  de  principio  aftiuo: 
pafsiuum  enim  etiam  eft  in  fubie&o  fanabili.  Vnde 
deillo,  dede  accrefcibili  fubdit  ; Quamquam  & hac 
interdum  ex  fe  tpfis  mutantur  , & paruo  facto  in  externa 
motu , alterum  m fanitatem  , alterum  in  incrementum  ac- 
cedunt. Item  4.Phyf  cap.9.  tex.8*.  aitj  Denfum&rarum 
quatennus  grauitate  & leuitate  pr adita  funt  , lationis  ejfe 
efficientia: Quatenus  vero  funt  durum,  & molle,  non 
habere  principium mouendi, fed  velrefiflendi , vel 
patiendi  alterationem.  in  inuro- 

c rtnainin” 

Neque  obftat,  quod  idem  Ariftotel.z.deGene-  tuntur  & 
rat=  capite  fecundo,  text.8,  dicit  grauitatem  & leui.  1 xpUitur. 
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ujhmma  jatemnon  efTeprincipia  agendi,  nam  ibidem  etiam 
miontt*  ait  neque  efle  principia  patiendi:  loquitur  enim  de 
num indu,  pnncipto  agendi  vel  tranlhiutandi  aliud ,vel  patien- 
mwtf  ^i  vel  ab  alio  .aftione  vel  pafsione,qux  ad  generati- 
aflieatur.  onem  vel  corruptionem  tendat, de  qua  ibi  loqueba- 
tur. Ite  dicere  podumus  loqui  de  proprio  principio 
& principali  , cui  iimpliciter  tribuatur-a&io>&  con- 
fequen.erde  propria  efficientia,  dc  aftione.  Hsce- 
nim,qu*  grauirati,aut  leuitati  conueniq  potius  eft 
refuhantia  quxdatn  naturalis,  eo  modo  quoelt  effi- 
cientia,non  eA  dubium  <juin  grauitas  iit  principium 
eius.  Qu*  etiam  eft  fententia  Diui  Thomx  in  f.  z. 
qu*ftione36.  articulo  fecundo , dcin  tertio  contra 
Gentes  , cap.  23.  ratione  quarta, & aliis  locis  qua:  no- 
tat Capreolus  fupra, &Bergomenfis  in  Concordant, 
dub.  690.  dc  691.  Qui  etiam  illa  loca  conciiiant  cum 
aliis , in  quibus  Diuus  Thomas  negare  videtur , hxc 
corpora  habere  in  fe  principium  adtiuum  motus, 
fcihcet,  quod  ibi  intelligatde  principio  principali, 
hicdc.inltrumentali,  feu  ibi  de  principio  quod , hicde 
principio  quo. 

Sedquxres,  anhoc  principium  internum iitfola 
grauitas,  aneciamfubftatiahs  forma:rari&  enim  lo- 
quuntur authores.  Refpondeturh  loquamur  de 
‘imaetu  principio  per  fe  proxime  & aftu  induente , illud  elfe 
u‘mUm  folam grauitatem,quia  in  illa  eft  fufiiciens  vis  ad  ef- 
itflnit.  iiciendum  illum  motum,  & terminum  eius  non  mi- 
nus quam  lit  in  calore  ad  calefaciendum.  Quod  de- 
claratur ex  myfterio  Euchariftix,nam  squalem  gra- 
uitatem  habent  fpecies  panis, & aequali  motu  mone- 
buntur deorfum  tine  forma,ac  li  adedet  ibifubftan» 
tia  pams.  Sivero  fit  fermo  de  principio  intriniecore 
moto,fic  forma  fubftantiaFseftprincipiu,quiaab  il- 
la manat  atqjrefultat  naturaliter  grauitas,  ficu t ab g 
proprietates  naturales. 

Nihilominus  tamen  addendum  eft  vltimo,  hunc 
motum  naturalem  principaliter  elfe  tribuendum 
generanti, qui  formam,6:, mediante  illa.grauitatein 
»i pmcipa.  indidit,  aqua  motus  refultat.-ficut  proiicientuScim- 
^^^primenti  impetum  tribuitur  motus  qui  ab  illo  ma- 
nat. Quia  vt  impetus  impredus,  licetfitvera  virtus 
motiua,sSc  in  le  habeat  fufhcientem  vim  ad  illu  mo- 
tum,nihilominus  non  mouet,nifi  vt  inftrumentum 
proficientis , dc  vice  eiusfita  grauitas  non  mouetnifi 
vt  inftrumentum  generantis,  & vice  eius.  Hsc  eft 
mens  Diui  Thomx , dc  aliorum  authorum , quos  ci- 
taui  in  vltima  fententia;&  Ariftotelis  in  citatislocis, 
quiin hoclenfufspe  alibidicit,  inanimata  non  ha- 
bere in  fe  principium  vnde eft  motus,  6c  hocdifcri- 
men  femper  afsignat  inter  ea  dc  animantia, vt  videre 
licet  z.de  Ccelo,  capite  fecundo, textu 9. dc  i.ce  Anim. 
capit.  2.  text.19.  bclib.2  .cap. 2.  textu. 13.  Et  hoc  difcn- 
men  viuentium anon  viuentibus  communi  omni- 
um confenfu  receptum  eft,  vt  notat  Diuus  Thomas 
1. contra  Gentes  cap. 97. Ratio  autem  huius  attribui- 
tionis  eft,  quia  perfettio  horum  inanimatorum  non 
cofiftit  in  motu  ad  fua  loca,  fed  in  effe,  feu  permane- 
re in  fuis  locis:  qui  ftatus  feu  perfettio,  per  fe  loquen- 
doconuenirepotefthis  rebus  in  eodem  momento, 
quo  efle  incipiunt  ex  vi  fu*  generationis  : & ideo  fic- 
ut  ali*  proprietates  & naturales  dilpofitiones , qu* 
per  fe  conueni  unt  rei  genit*  ex  vi  generationis,  a ge- 
nerante dari  cefetur, ita  etiam&naturalislocus.At- 
que  hinc  vlteriusfit,vt  quacunque  ratione  naturalis 
locus  velimpediatur,  vel  auferatur,  via  feu  regreffus 
ad  illum , eidem  generanti  femper  tribuatur , quia 
lemper  eodem  principio  & eadem  denominatione 
naturali  fit , & quia  eiufdem  eft  terminum , dc  viam, 
feu  motum  ad  illum  conferre  Atque  hoc  modo  ex- 
plicauichancrem  Diuus  Thomas  3. contra  Gentes, 
capit.  23.  dicens*  Torma  eji  principium  motus  localis , in 
quantum  alicui  corpori  fecundum  fuam  formam  debetur  ali- 
quu  locus , in  quem  mouetur  ex  vi  fua  forma  tendentis  in 
locum  illum,  quem  quia  dat  generans , dicitur  effe  motor. 
Sic  etiam  fupra  dicebamus  redu&ionemaqu*  tri- 
Franc.Suar.  Metaph.  Tom.I. 
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bui  generanti,  quia  naturalis  ac  perfecta  frigiditas, 
per  fe  loquendo , debita  eft  aqu*  ex  vi  fu*  generati- 
onis,& forni*.  Solum  eft  diffei entia, quod  motus  il- 
le reductionis  aqu*  ad  frigiditatem  eft  immediati 
aforma  fubftantiali.-hic  autem  reductio  ad  r.atura- 
lemlocum  eft,  media  virtute  rrjotiu a.  Huius  autem, 
ratio  non  eft, riifi quia  frigiditas  eit  prima  pafsio,elfe 
autem  in  tali  Ioco,nonelt  prima  feu  immediata  paf- 
fio,  fed  mediate  conuemens  ratione  alterius  puta 
grauitatis  aut  lenitatis  . hoc  autem  ml  impedit , quo 
minus  vtraqj  iit  dimanatio  natui ahs  ex  vi  genera- 
tionis. 

Et  ex  hacratione  colligitur  difcrimen,ob  quod  a-  XXVII. 
ftiones  inanimatorum  in  exteram  materiam  no  tri-  tr.ani 
buuntur generanti , vt  dum  ignis  calefacit , dcc.  licet  ma,  otum 
confequancur  naturaliter  formam  , dc,  facultate  da-  <*5unestri 
tam  a generante.  Item  , cur  motus  augmentationis.  bitantur 
per  quem  genitum  ad  perfectam  quantitatem  ten-  SeniTfi7>t‘ 
dit,non  generanti, fed  ipii  genito  tribuatur.  Ratio  e-  non' 
nim  eft, quia  h*  non  funt  proprietates  naturales  aut 
perfectiones  debitx  rei  gere*  in  initanti  quogenera- 
tur,ex  vifug  generationis  : Dices, cum  aqua  calida 
calefacit,  no  folus  ignis  dicitur  calefacere,  fed  etiam 
iplaaqua*  dc  lapis,  fi  defeendendo  impellat  aliquid 
aliud:  vere  dicitur  illud  mouere:  ergo  vere  etiam  di- 
cetur efficere fuum motum,  atque  adeo  mouere  fe 
t jnquamfuppoficum  in  fe  fuftentans  principiuin^p- 
prium  filus  actionis. Iixc  enim  foia  ratione  aqu*  ca- 
lidx  aCtio  calefaciendi  tribuitur.  Refpondetur  in  a- 
liquofenfu  nog  elfe  inconueniens  admittere  illam 
locutionem,  vt  notauit  Ferrarien.  primo  cont.Gen- 
tes , capite  97.de  figniheauit  Capreolus  fupra , fcilcec 
quatenus  denominat  quali  materialiter  fuppohtum 
habensin  fe  proximum  principiu  talis  motus.  Quia 
tame  illud  principium  gerit  vicem  alterius,  cuius  eft 
inftrumentum, ideo,  finipliciter  &abfolute  loquen- 
do,in  illudrefunditura(5lio,ficutclaieconitacin  ex- 
emplo deproieftis. 

Dices  tandem:  Quamuis  h*c  congruentia  data  XXVIII. 
fatis  declaret  modum  illum  loquendi  philofophi-  s)oiecltcni 
cum  eflfe,& habere  in  re  aliquod  rundametum;  quid 
tamen  refert  ad  efncientiam  realem,cc  conditiones 
adillam  neceffarias  declarandas?  Nam  exduftis  fatis 
concluditur  potentiam  vere  aftiuam,  vtin  aliquod 
fubieftum  efficiat,  non  necellario  debere  elfe  in  fub- 
ieifto  diftinfto , neque  in  diltinfla  parte  llimsfubie- 
fti.  Refpondetur,merito  ac  fapienter  hoc  fuiliei 
Philofophis  confideratum  ac  deciaraturn,vtfignifi- 
carent,res  vita  carentes  non  accepiflea  natura  vir- 
tutem ad  perficiendum  fe,  perfe  loquendo  fed  haru. 
rerum  naturam  folumpoftulare,  vtin  fua  naturali 
perfettione  generentur.  Et  hinc  conftituerunt  dif- 
ferentiam inter  viuentia,  & nonviuentia : quam  et- 
iam Plato  in  Phxdro, &dialogo decimo, de  legibus 
afiecutus  eft, quod  viuentia  talia  mftituta  funt  a na- 
tura , vtpoflent fe ipfa perficere,  feu aftuare (de cre- 
atis proprie  loquimur)non  viuentia  autem  per  fe  no 
habent  nifi  quietem  in  ea  perfeftione,  quama  gene- 
rante recipiunt, nifi  aliunde  impediantur.  Quia  ta- 
men optime inftituta  funt.eam  imperfeftionem  ac- 
cipiunt cum  debita  connexione  fu*  edenti*, & pro- 
prietatum inter  je,  qu*  tota  authori  rahum  rerum, 
feu  generanti  merito  tribuitur.  Etideoquotiefcun- 
que  huiufmodi  resexaccidenteimpediunturab  fta- 
tu  naturali,&  poftea,ablato  impedimento;ad  illum 
redeunt, talis  reditus  non  cenfetur  efle  per  propriam 
aftionem,fed  per  naturalem  refultantiam,&ideo  no 
tam  ipfis , quam  generanti  tribuitur. 

Difficultas  cie  in  Animantibus  fe  loce  monen- 
tibus 

SEcunda  difficultas  circa  eandem  iuduftionem 
Ariftotelis  eft  de  rnotu  animalium  feu  mouenti- 
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«ni;  nani  in  eis  non  videttir  diftingui  agensa  patien- 
te. Quam  difficultatem  Ariftoteles  diffoluir.dicens, 
arimd  non fe  tmuere  perfe  primo,  id  eft , ita  vt  vnaquaectj 
pars  feipfam  moueat , fed  per  vnam  partem  fcilicet, 
integraiem  & organicam , inouerealiam , vt  experi- 
entia ipfa  videtur  oftendi:  <3c  ita  diftingui  ibi  agens  a 
patiente,  faitem  fecundum partes.Sed  vrgetur  diffi- 
cultas, nam  hicproceffus  inter  partem  mouenteni, 

6c  motam  ,non  procedit  in  infinitum  : noneftenim 
inter  partes  proportionales, fed*quales,feu  alicuius 
certae  magnitudinis,  neque  ilie  proceflus  in  cautis 
per  fe  ordinatis  locum  habet:  fi  (te n dum  eft  ergoift 
aliqua  prima  parte  mouente:  ilia  autem  nonpomft 
mouere  niti  mota  ,id  enim  de  omnibus  motoribus 
corporeis  docet  ipfe  Ariftoteles  feptimo  Phyficoru, 
capitulo  primo , textu  tertio , & maxime  veruril  ha- 
bet in  corpore  mouente  aliud  quali  impellendo, 
quomodo  pars  vna  animalis  videtur  aliam  mouere. 
Sumo  ergo  primam  partem  mouentem  in  animali, 
<&  inquiro, aqua  illa  moueatur:  non  ab  alia, cum  illa 
lit  primo  monens  in  illo  ordine  :ergo  a fe.  Neque  e- 
nirneft  aliud  principium , in  quod  reducatur , nam 
ille  motus  tribui  non  poteft  generanti , cum  vitalis 
fit,  & non  fit  per  naturalem  dimanationem  , fed  ex 
appetitu  animalis.  Necfatisfaciet  ,qui  refpondeat, 
motum  illius  partis  etfe  ab  anima  vt  informate  par- 
tem illam, recipi  autem  in  eadem  parte  ratione  ma- 
teris , quia,vt  fupra  obiiciebajn,hoc  modo  dicipof- 
fet  quodlibet  corpus  mouere  fe  ipfum  ratione  for- 
nix , dcmoueri  ratione  materiae. 

Eadem  difficultaseft  demotu  cordis,  qui  perpe- 
tuus eft , dum  animalis  vita  durat,  eftque  inter  duos 
terminos,  & ex  pulfu  traftuque  componitur.  Vnde 
licet  eo  modo  femper  duret,  non  tamen  eft  perfecte 
continuus,  naminter  dilatatione,  <Sc  contradictio- 
nem aliqua  quies  necelfario  intercedit.  Huius  ergo 
! motus  nulla  eft  alia  caufa  efficiens, praeter  cor  ipfum 

quod  cum  homogeneum  fit , non  poteft  dift  ngui  in 
partem  per  fe  mouentem,  <5c  perfe  motam, fed  totu 
per  fe  primo  fe  mouet,  Nec  poteft  motus  ille  attribui 
generanti  propter  eafdetn  rationes  nuper  taftas,  fci- 
licet,quia  eft  motus  vitalis, bcin  eo  confiftit  perfedtio 
viuentis,alifis  motus  augmentationis  deberet  etiam 
tribui  generanti. 

XXXI  Ad  priorem  difficultatem , fi  verum  effet,vt  non- 
e,Ht  jit  p,  nulli exiftimant , virtutem  aftiuam  motus  animalis 
untiuloco  non  efte  aliam  ab  appetitu,  qui  immediate  adtufuo 
motiutmm  excitat  neruu , qui  eftprima  pars,  qua:  mouet  alias, 
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fic  facilis  efletrefponfio;nam  appetitus, fi  eft  fenfiti 
uus , eft  in  corde, ii  rationalis, in  anima  ipfe:&*per  a- 
ftum  fuum formaliter  immanentem , & virtualirer 
tranfeuntem, mouet  primam  partem  auimalis:&ita 
diftinguitur  ibi  agens  a patiente , quia  vel  appetitus 
eft  in  diftinfta  parte  animalis:  vel  certe  fe  habet  vt 
motor  quidam  feparatus.Veruntamen  haec  refpon- 
fiofupjtonitfalfem  fententiam;  nam  reuera  virtus 
motiua  animalis, prout  a&iua  eft,diftintta  eft  ab  ap- 
petitu,vt  probatur  latius  in  fcientia  de  Anima.  Sunt 
ves£,  qui  exiftiment  hanc  potentiam  motiuamvel 
Anim.  e, 4 efte  animam  ipfam  fecundum  fubftantiam  fuam,  vel 
certe  efte  in  fo)a  illa : qui  confequenter  aiunt  folam 
animam  vtinformatem  necuum, mouere  illum  per 
feipfem.feuperpotentiam.quaeeftin  ipfe,&per  ner- 
uum  vtper  inftrumentum  mouere  proximam  par- 
tem,&c.Et  ad  obiettionem  fuperius faftam  refpon- 
deri  poterit,  iuxtahanc  fententiam,  concedendo  in 
'illa  prima  parte  motusanimaIis,feu  in  neruo, no  di- 
ftingui partem  integrantem  perfe  mouentem, & per 
fe  motam;  fed folum partem  eftentialem.  Nequeid 
efte-inconueniens,  quia  ibi  anima,  eo  quod  in  fe  ha- 
beat totam  mouedi  virtutem,  fe  gerit  ac  fi  eftet  mo- 
uens  quod,&feparatum.Et  ita  hoc  non  repugnat  in- 
tentioni Ariftotelis.  Jmo  dici pofsit  fatis  efte, quod 
nullum  mobile  corporeum  integrum,  & totale  fei- 
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pfum  perfe  primo  moueat,  quanluis  fecundum  ali- 
quam partem  inchoantem  motum  illam  moueat  fi- 
ne alio  inftrumento,  fed  folum  ratione  fuse  formae, 
ficut  infra  dicemus  demotu  cordis.  Quo  fenfu  pof- 
fet  probabiliter  defendi  haec  refponfio,  etiamfi  po- 
tentia motiua  qu^vft  in  neruo,  non  fit  in  fola  anima 
fed  in  ipfe  parte  vt  compotita  ex  corpore  dc  anima, 
quod  videtur  probabilius  ,praefertimin  brutis  ani- 
malibus. 

Vlterius  vero  addere  poffiimus , primum  inftru- 
mentum  motus  animalisefte  mufculos , qui  ex  ner- 
uis&qmbufdam  ligamentis, &carne  compa&i  funt, 
vt  Galenus  latius  explicat  12.de  vfu  partium,  cap.3. 

Hoc  autem  inftrunretum  non  ita  monetur  k (equiti 
alia  concurrant  ad  eius  motum,ratione  quorum  di- 
ci pofsit  ab  alio  moueri.  Nam  in  primis  non  poteft  i- 
pfum  inchoare  motum,  quin  alia  pars  animalis  im- 
mota maneat,  cui  ipfum  innitatur : in  omni  enim  a- 
nimalis  motu  experientia  ipfe  conftat,non  poftehe- 
rimotum  vnius  partis,  mfi  quielVente  aba.  illa  ergo 
pars  quiefeens  etiam  pertinet  ad  inftrumentu  ^o- 
tus,& dicitur  mouens  per  fe  immotum  ;&ita  ratio- 
ne illi9  diftinguitur  mouens  a prima  parte  animalis 
mota  fimul  Sc  moueme:  quod  notauit  Albertus  lib, 

3.  deamm.  trad.  4^cap.8.  Addere  item  poffumusex 
Diuo  T homa.  Commentatore,  & aliis  3.  de  Anim* 
capit,  lo.eciamcoreftealiquo  modo  fundamentum 
huius  motus,  tum  quia  neruiab  ipfo  fiunt,  tum  ma- 
xime, quia  concurrit  mediis fpiritibus  animalibus, 
ad  monendum  mufculum,  nam  conftat  etiam  expe- 
rientia hanc  virtutem  motiuam  fine  fpiritibns  exer- 
ceri non  pofte:quo$  fpiritus  cor  aut  cerebrumt  iuxta 
varias  Philofophorufententiasj  mittit  ad  eampar- 
tem,  qua  inchoandus  eft  motus:  ergo  veriti  mile  eft 
illos  fpiritus  deferuire  etiam  aliquo  modo  vt  mttru- 
menta  motus.-ipfi autem  fpiritus  mouentur  impulit 
feu  agitati  ex  efficacia  alicuius  virtutis  exiftentis  in 
corde , vei  cerebro,  quse  ipfe  immota  fnanens  impel- 
lit fpiritus,intercedete  appetitu.  Sicut  virtus  expul- 
fiua  excrementorum  naturaliter  expellit  immota 
manens.  Nec  neceffe  eft , vt  omne  corpus  moueat  a- 
ftumotu , fed  fetis  eft,  quod  alias  fit  mob  ile,  vel  cer- 
t&,  quod  moueatur  per  accidens  ad  motum  totius; 
fed  de  illo  axiomate  iterum  infra  dicetur. 

Ad  pofteriorem  partem  difficultatis,  quia  motus  3^ XXIII 
cordis  cum  naturalis  fit,  ex  contrariis  componi  vi-  yiUl2imt 
detur  ( nam  confiftit  in  continuo  acceftu,  & receftu  tiim 
inter  eofdem  terminos,  non  in  modum  circulatio  - rtw,94  fr 
nis,fed  per  dilatatione, & conftri&ionem)  ideo  Phi-  Thurn/hii 
lofophis  omnibus  admirabilis  ille  motus  vifus  eft.  1 dt  dr.i 
Vnde  quidam  dixerunt  non  efte  a natura  particula- 
ri  &intrinfeca,  fed  ab  vniuerfeli  natura , 8c  extrin {eraP^raf- 
co  motore.  Quam  fententiam  ridiculam  appellat  D. £^'17; 
Thomasopufculo  15:. Et  merito,  quia  finis  illius  mo-  . 

tus  non  eft  aliquid  pertinens  ad  vniuerfalem  natu-^  . 
ram , fed  ad  particularem  ipfius  animalis,  nimirum  (a’tMr‘ 
refrigeratio,  6c  moderatio  caioris  vi  talis  ipfius  cor- 
dis,medio  aere  per  refpirationem  attratto : &.ideo 
eft  abfolut£  neceftariusad  vitae  conferuationem, no 
eft  ergo  ex  natura  vniuerfeli, fed  ex  particulari  ipfius 
animalis : ergo  oportet  vt  in  ipfe  natura  animalis  fit 
proprium  principium  illius  motus, quia  ea  qu$  funt 
ab  intrinfeco  neceftaria , 6c  perpetua,  in  ipfemet  na- 
tura debent  habere  internum  principium. 

Ait  igitur  DiuusThomas  in  citato  opufculo,  illu  xXXlV- 
motum  effeftiue  prouenire  ab  ipfa  anima, quatenus 
eft  naturahs  forma  corporis.  Quia  vero  ftatim  oc- 
currebat obieftio  fupra  ta<fta,quod  hoc  non  fetis  eft, 
vt  diftinguaturin  partem  mouentem  (Semotam ad 
fenfum  Ariftotelis:exquo  fequitur,  totum  cor  feper 
fe  primo  mouere ; addit  Diuus  Thomas , motum  il- 
lum tribuendum  eftegeneranti  :quia  admodum^p- 
priae  pafsionis  ex  ipfa  forma  naturaliter  refultat, qua 
fententiamCapreolus&Ferrarienfisfuprafequun- 
tur.Quodfene  difficultatem  non paruam habet  pri- 
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Stil.  VII.  De  dijlinclione  agent  it ). patiente  cauja. 
mo  in  explicando , quo  modo  ab  vna , & eadem  fa- 
cultate naturaliter  agente  pofsit  tam  varius  motus 
refultare,  quia  virtus  naturaliter  agens  eft  determi- 
nata ad  vnum;  dilatatio  autem  & eontraftio,  feu  ac- 
ceffus,  & receflTus  ab  eodem  termino , funt  contrari  j 
motus.  Neque  enim  eft  fimile  de  motibus  animaliu, 
qui  etiam  naturales  dici  poffunt,  quatenus  quadam 
natura:  necefsitate  fiunt : illi  enim  proficifcuntur  ab 
appeti  tu, qui  cognitionem  fequitur,  & variari  poteft 
iuxta  varias  apprehenfiones,  qui  etiam  variatur  iu- 
xta  varias  applicationes  obiectorum : motus  autem 
cordis  non  procedit  ab  appetitu,  fedexmera  pro- 
prietate naturali.  Neque  etiam  videtur  fimile  : quod 
Diuus  Thomas  adducit  de  motu  circulari  cceli , in 
quo  includitur  acceffus  &receffus  fecundum  diuer- 
faspartes  ad  aliquem  partialem  terminum  j tu  quia 
in  motu  circulari  illud  reperitur  fine  vilacontrarie- 
tate  motuum,  & cum  vera  continuitate  partiu  mo- 
tus ••  hic  autem  videtur  effe  vera  contrarietas  inter 
partes  huius  nlotus,vnde  vera  quies  inter  eas  inter- 
cedi t.Tum  etiam , quia  ille  motus  circularis  non  eft 
abinterno  principio  adtiuo , fed  ad  intrinftco  mo- 
tore. Ha?c  vero  difficultas a?qu&  procedit,  fiue  dica- 
mus illum  motum  fieri  i generante  per  refultatiam 
naturalem  jfiueab  ipfo  animali  per  propriam  aftio- 
nem,  nam  femperfita  facultate  naturaliter  agente. 

Etideonihilaliud  dicendum  occurrit,  niti  feniitiua 
animam,  eo  quod  nobilior  forma  fit,  habere  polfe 
facultates  naturales  qug  in  modo  operandi  fuperent 
inferiores  formas;huiufmodi  autem  eft  hgc  facultas 
motiua,quaeeftincorde:&ideo  non  omnino  deter- 
minatur ad  vnum,nifi  intra  fuam  quali  fpharram,  id 
eft  , intra  illos  terminos, ad  quos  per  dilatationem 
accedit,receditautemper  contradiftionem.  Exqui- 
bus  partibus  componitur  integer  modus  qui  phy- 
fice  vnus  eft,  quamuisnonfit  mathematici  conti- 
nuus. 

Hoctamenfuppofito , difficile  eft  motum  illum 
tribuere  generanti.  Primo , quia  eft  aftus  vitalis  : a- 
ftus  autem  vitae  eft  aprincipio  mtrinfeco,  vndenon 
debet  reduci  in  extrinfecum.  Fortalfe  non  defit  ,qui 
lieget  motum  illum  effe  vitalem, quia  non  fit  per  ap- 
petitum, & cognitionem.  Hoc  tamen  improbabile 
eft,  & contra  omnes  Philofophos : licet  enim  dubi- 
tent,an  ille  motus  fit  ab  anima  vt  vegetatiua,velfen- 
fitiua,vtlate  Zimara  Theorem.  iz.  tamen  omnesco- 
ueniut  elfeab  anima  vt  anima  eft, cum  fit  quali  fun- 
damentum vita?.  Quinto, abfurdum  videtur, me- 
am refpirationem  tribuere  generati, &dicere,  quod 
ego  non  refpiro;  atrefpiratio  etiam  eft  adio  natu- 
ralis , qua?  fit  fine  interuentu  appetitus , imo  ex  ipfo 
motu  cordis,  & pulmonis  fit.  Tertio,  vix  poteft  red- 
di ratio,  curetiam  nutritio  nontribuatur  generanti^ 
nam  etiam  eft  mere  naturalis,  & incipit  extrinfece 
tantum  ab  inftanti  generationis,  & perpetuo  durat 
ex fe,&vt  nutritio  eft  ( fecus  vt  augmentatio)  non 
tendit  in  aliquam  perfeftionem  debitam  ex  vi  gene- 
rationis, fed  ad  conferuandam  vitam  , reparando 
quod  perditur.  Sic  ergo  motus  ille  cordis  incipit  ex- 
trinfece ab  inftanti  generationis,  & femper  durat  de 
fe,&nontenditad  aliquem  locum  debitum  anima- 
li , ft'u  cordi  ex  vi  genera  tionis , fed  fit  ab  ipfo  viuen- 
te  ad  conferuationem  vita? , cui  motus  ille  deferuit, 
faltem  vtcaufa  per  accidens,  vel  ad  remouendum 
& expellendum  aliqua  corrumpentia,  vel  ad  attra- 
hendum aliquid  refrigerans.  Et  ideo  non  exiftimo 
inconueaiens  hunc  modum  attribuere  ipfi  animali, 

& afferere,  fecundum  eandem  partem  integralem 
snouere  & moueri : fatisqj  elfe,quod  rationes  agendi 

recipiendi  fint  diuerfa?:  Ariftoteles  enim  folum  de 
motu  totius  animalis  dixit,  fieri  per  motionem  vni- 
uspartis in  aliam.  Iuxta  quam  refponfionemconfe- 
quenter  fatendum  eft  , non  oportere  agens  & patient 
Vt  quod  diftingui  in  hoc  motu  phyfico , eo  quod  vita- 
lis, & tantum  partialis  fit:  quod  nullum  eftineonue- 
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niens , vt  magis  ex  tertia  affertione  patebit  inferius; 

& videtur  effe  fatis  confentaneum  menti  Ariftotelis 
lib.  de  communi  animalium  motu,  in  fine. 

Difficuiiat  de  motore  cceli* 

'T^Ertia  difficultas  eft , quia  Ariftoteles  folum  facit 
X inductionemin  fublunaribuscorporibus.-omit- 
tit autem  cceleftia,  vel  potius  ex  illis  ad  h*c  argu- 
mentum facit:  non  videtur  autem  efficax,  faltem^d 
inferedum  ccelum  moueri  ab  alio  motore  vt  quod, 
fed  ad  fummum  ab  alio  vt  quo,  xd  eft,  4propr  a for- 
ma. Quid  enim,  li  quis  dicat  formam  cceli  elte  quod- 
dam fpeciale  genusanima?,  ad  quam  talis  motus  na- 
turali necefsitate  eonfequitur,  non  per  vnam  par- 
tem integrantem  in  aliam,  fed  in  qualibet  parte  per 
feipfam,  mediante  fola  forma,  & facultate  natura- 
li, ficut  paulo  antea  dicebamus  de  motu  cordis?  Ke- 
fpondetur,  verum  effe,  Ariftotelemnon  affumpfiffe 
in  fuainduftione  corpora  cceleftia,  fed  ex  inferiori- 
bus, qua?nobisfuntnora , argumentari  adfuperio- 
ra,  qua?  minus  nota  funt,  Erit  autem  efficacifsiinutn 
argumentum,  fi  fupponamus  motum  illuni  non  effe 
ita  naturalem  illis  corporibus  fecundum  proprias& 
particulares  naturas, ficut  eft  motus  cordis, autgra- 
liium  6c  leuium:  quia  ille  motus  neque  ordinaturae! 
conferuationem  vel  perfeftionem  aliquam  illorum 
corporum,  neque  ad  aliquem  locum  naturaliter  eis 
debitum.  Quo  difcurfu  vtitur  Diuus  Thomas  3. 
contra  Gentes,  capite  23.  ratio.  4.vt  probet,  motum 
cceli  non  effe  ab  intrinfeca  forma.  Tunc  enim  motus 
&forma  naturaliter  manat,  cum  locus  comparatus 
per  talem  motum  debetur  mobili,  ratione  fuae  for- 
ma:, vt  patet  in  omnibus  corporibus  naturalibus, 
locus  autem  quem  ccelum  acquirit  per  motum  cir- 
cularem, non  eft  ei  debitus  ratione  forma?,  quia  ni- 
hil ad  perfe&ionem  vel  inclinationem  forma?  eius 
refert  habere  potius  hoc  vbi,  quam  aliud,  fciliceirin 
ordine  addiuerfas  partes  fuas : verbi  gratia , habere 
Solem  in  hoc  hemifpha?rio  potius,  quam  in  alio.  Ac- 
cedit dici  non  poflfe , cceli  formam  ob  folum  motum 
localem  effe  animam,  vt  in  fuperioribus  taftum  eft, 
dc  inferius  etiam  dicetur,  tra&ando  de  Intelligen- 
tiis  creatis.  Vnde,  etiam  fi  quis  contendat  illum  mo- 
tum ita  effe  naturalem  ccelo,  ficut  funt  alij  motus 
corporum  naturalium , nihilominus  debet  illum 
motum  reducere  in  authorem  cceli,  tanquamineu 
qui  impetum  imprefsitad  illum  motum  5 ficut gra- 
uia  & leuia  dicuntur  moueri  a generante.  Quod  15 
quis  negaret,  ccelum  habere  authorem,  fed  ex  fe  effe, 
dc  habere  inclinationem  6c  facultatem  naturalem 
ad  illum  motum,  talis  error  confutandus  effet  aliis 
Meraphyfic* principiis,  nam  exfolo  motu  phyfico 
id  fieri  non  poteft,  vt  infra  latius  dicemus:  quam- 
quamperfe  incredibile  fit,  rem  qua?  indiget  motu, 
vel  ad  fuam  perfeftionem , vel  etiam  ad  fuam  aftio- 
nem,  habere  ex  fe  effe  abfque  alterius  communica- 
tione, feuproduftione. 

Ex  his  ergo  fatis  videtur  induftione  conflare,  o-  XXXVII» 
mnem  motum  localem  corporalem  ac  phyficu  re-  ex  difficul 
quirere  motorem  feu  efficientem  caufam  diftinfta  tatibtupt* 
a moto.  Ratio  autem  huius  necefsitatis  primo  red  ■ mijjis  con- 
di  poteft  in  illo  principio  Ariftorelis,  quod  nihil pg-  clufio  elici- 
teftfmul  ejfein  potentia,  &in  actu.  Quod  tamen  limi- 
tandumeft,  & accommodandum  eo  modo  quo  di-  ucmV°b* 
Ximus  de  motu  alterationis.  Quamquam  re  vera  tt4T‘ 
adhuc  minorem  vim  habere  pofsit  in  motu  locali 
eo  quod  localis  motus , aut  terminus  eius  : per  fe  lo- 
quendo, non  fit  principium,  feu  virtus,  aut aiftus  k 
quo  procedit  fimilis  motus  , fed  facultas  aliqua 
motiua  fuperioris  rationis  ab  ipfo  motu.  Effet  au- 
tem efficax  illud  principium  in  corporibus,  fi  ve- 
rum effet  aliud  axioma  fatis  receptum , <Sc  Ariftoteli 
tributum,  quod  corpus  non  mouet localiter , mfi  motum 
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etiam  localiter : nam  fiue  ille  motusrequiratur,  vt  ra- 
tio mouendi,  fiue  vt  conditio,  iam  fupponitur, cor- 
pus debere  effe  aftu  motum,  vtmouere  pofsit.  Et 
TitleZima  inde  optimi  infertur  non  poffe  effe  mobile  i fe,  quia 
r*m  J hto-  non  poteft  fimul  e(Te  in  adtu  & in  potentia. Verunta- 
men  illud  axioma  non  eft  receptum  ab  omnibus,  & 
videturnonnullas  inftantiaspati  .-nammagnes  im- 
motus manens  attrahitferrum,&c.  Sed  dicendum 
eft  dupliciter  poffe  vhum  corpus  mouere  aliud.  Pri- 
mo, perfe&  immediati,  nihil  aliud  imprimendo 
praeter  motum  tunc  re  vera  nunquam  mouetnili 
motum  localiter.  Secundo  contingit  moueriioca^* 
iiter,prxuia  alteratione,&  hoc  modo  magnes  attra- 
hitferrum: &tuncquidern  contingit vnunl  corpus 
manens  immotum  , mouere  aliud.  Tunc  vero  lal- 
tem  ob  eam  rationem,  quod  ille  motus  fit  media  ah 
teratione,  neceffarium  erit  motorem  a mobili  di- 
ftingui : & ita  ratio  fafta  erit  efiicax  in  motu  locali, 
vel  immediate  ratione  fui(vt  fic  dicam)vel  mediate, 
ratione  alterationis,  ii  mediante  illa  fit. 

XXXVIIt.  Aliam  vero  rationem  adduxit  Arift-oteles  7.  Phy- 
lleorum, textu  z.vt  probet , corpus  non  poffe  a fe  per 
fe primo  localiter  moueri  : qux  in  fumma  hxceft. 
Alia  driflo  Omne  quod  mouetur , eft  diuifebde  m partes : ergo  non  poteft 
ttlu  TAtti  fepcr  fe  pruno  mouere.  Probatur  confequentia,  quia 
examin a quod mouer  le  perfe  primo,  noquiefcit , exeo  quod 
aliud  quiefcat,  aut  mouere  deiinac,nam  cum  fe  mo- 
ueat,  non  pendet  ab  alio  in  fuo  motu.  At  vero,  cum 
mobile  habetpartes,  quiefcente  parte  eius,  vel  qui- 
efcit totum,  &fic  non  mouebatur  perfe  primo, 
fed  ab  ea  parte  j qua  quiefcente,  moueri  delinit:  vel 
adhuc  mouetur : dcficetiam  fequitur  non  fe  mouere 
perfe  primo,  fed  ab  ea  parte  a qua  moueri  dicitur, 
quiefcente  alia. De  qua  ratione  multa  fcnpta  funt  ab 
expofitoribus,  multiq?  illam  exiftimant  effe  demo- 
ilrationem,vt  Alexander,  Simplicius,  Auerroes,  Di- 
tius Thomas:  qui  differunt.  Nam  Auerroes  putat  ef- 
fe demonftrattonem  a pofteriori  tantum  : Diuus 
Thomas autem  vuiteffe  d priori,  figmficans diuih- 
feilitatem  mobilis  effe  caufamob  quam  non  pofsit 
moueri  per  fe  primo.  Aliis  autem  videtur  fophiftica 
ratio  Sc  inefficax. 

xxxix.  Et  fane  videtur  effe  squiuocatio  in  termino  illo 
perfeprimo.  Duobus  enimmodis  intelligi poteft alfe 
quid  moueri  per  fe  primo.  Vnus  eft,  quod  motus  to  - 
tius  mobilis  ita  eonueniat  toti,vt  a nullo  alio  pende 
at,  etiam  a partibus.  Et  hoc  fenfu  rede  probat  ratio 
non  poffe  corpus  mouere  fe  per  fe  primo.  Sed  hoc 
nilrefert  ad  concludendum,  neceffariam  effe  diftin- 
ftionem  inter  motorem,  & mobile:  quia  illa  depen- 
dentia totius  a partibus  poteft  effe  tantum  materia- 
lis,&n6effe<ftiua,nififort£refpediue,  id  eft, in  qua- 
rum vnaquxque pars  mouetfeipfam,  vtftatim  de- 
clarabitur. Alioergomodo  dicipoteftaliquid  mo- 
uere fe  per  fe  primo,  quia  fecundum  omnemfuam 
partem  mouet,&  mouetur,  ita  vt  nulla  pars  moueat 
aliam, neque  totum  vt  fic,  fed  vnaquxque  moueat  fe 
ipfam,  & ita  partialiter  concurrat  ad  motum  tonus 
qui  ex  moti'ous&  motionibus  omnium  partium  co- 
furgat.  Et  quidem,  fi  aliquid  fe  moueat  hoc  modo, 
propriifsimfe  dicetur  ita  fe  mouere  perfe  primo,  vt 
in  eo  non  diftinguatur  mouens  a mobili.  Quod  aute 
non  pofsit  aliquod  corpus  ita  fe  mouere,  non  poteft 
efficaciter  cocludi  prxdifta  ratione,  etiafnfi  vtrum- 
queillius  membrum  concedatur.  Primo  enim  fieri 
poteft, vt,  quiefcente  parte,  totum  omnino  quiefcat 
fecundum  omnem  fuam  partem  : noh  quia  totum 
afola  vna  parte moueretur,  fed  quia  dum  vnapars 
definit  fe  mouere  <k  quiefcere,  retiliit  alteri, & impe- 
dit illam  ne  fe  moueat:  quod  non  folumin  diuerfis 
partibus,  fedetiam  in  diuerfis  mobilibus  videre  li- 
cet: nam  fi  duo  lapides  deorfum  moueantur,  vnus 
poft  alium,  fi  prior  detineatur,  impediet  etiam  aliu, 
ne  defcendat,non  quia  illum  ante  moueretffed  quia 
refiftit  motioni,  qua  ipfe  (e  mouebat.  Deinde  heri 


poteft,  vt  quiefcente  parte,  non  quiefcat  totum  fe- 
cundum omnem  fuam  partem,  fed  tantum  fecunda 
illam,  qua:  quiefcere  dicitur,  fecudum  alias  vero  ad- 
huc moueatur,  vt  cum,  quiefcete  radice  arboris.re- 
I qux  partes  agitantur.  Et  ex  hoc  etiam  non  fequi- 
tur, quod  totum  prius  moueretur  afola  illa  parte, 
qua:  adhuc femouet, fed folum  fequitur,  illam  con- 
curriffe  ad  integrum  motum  totius  fimul  cum  aliis 
partibus. 

Vndeillud  axioma  5 Quod  mouetfe  per  fe  primo , non 
quiefat ad  quietem  alterius  : duplici  diuinctione  limi- 
tandum eft.  Per  fe  enim  verum  eft,  non  quiefeere  v- 
num  mobile  quiefcentealio  a quo  non  mouebatur: 
per  accidens  autem,  & quia  ponitur  impedim et um, 
fieri  poteft  vt  quiefcat.  Rurfus,  fi  illud  aliud  quod 
quiefcit,  non  fi  r omnino  extrinfecum,  fed  pars  mo- 
nentis &mob;!is,re&e  fieri  poteft , vt,quiefcen te  il- 
lo, definat  moueri  totum  perfeprimo,  id  eft, non  fe- 
cundum omnem  fuam  partem,  non  quia  totum  no 
femoueret  perfe  primo, fed  quia  mouebatur  partia- 
li ter  ab  illa  parte:  hxcenim  duo  inter  fe  non  pugnat, 
vrperfemanifeftumeft.  Quod  ergo  totum  vt  totiii 
partibus  pendeat,nonobftat , quo  minus  motus  to- 
tius perfe  primo  proueniat  ab  eodem  toto. Et  decla- 
ratur aperte , nam  alias  eodern  modo  probaretur  no 
poffe  corpus  perfe  primo  moueri  ab  alio , quod  eft 
aperte  falfummam  ccelum  per  fe  primo  mouetur  ab 
InteIIigetia,&  terra  perfe  primo  mouetur , cum  fer- 
tur deorfum, licet  a generante. Et  fequela  patet, nam 
in  his  etiam  veru  habet, quod  fipars  ccelt  quiefceret, 
totu  quiefceret, veUhlte  no  perfe  primo  moueretur 
ficu t antea:  quia  motus  perfe  primo  totus  pendet  4 
motu  partis  ma teriali ter,  vt  a parte  integrate. Sicuti 
cocrario  tota  terra  perfe  primo  quiefcit  in  centro,  & 
tamen  fi  parsdefineretqu  efcete,  totu  iam  non  per 
fe  primo  quiefceret, non  quia  totum  quiefceret  effe- 
ihiue  a parte, fed  quia  quies  totius  confurgebat  qnafi 
materialiter  ex  quiete  partis.  Etdum  tota  aqua  eft 
Frigida , per  fe  primo  dici  poteft  tota  frigefcere,&ta- 
men  fi  pars  incipiat  calefieri , iam  non  tota  eft  per  fe 
primo  frigida,ficut  antea, non  quia  totum  adiuefri- 
gefceret  a parte, fed  quia  frigiditas  vt  eoueniensper 
fe  primo  toti , confurgebat  quali  materialiter  ex  fri- 
giditate partium. Ex  dependentia  ergo  motus  totius 
vt  per  fe  primo  moti, vel  monentis  a motu  vel  moti- 
one lingularum  partium , non  poteft  includi  totum 
moueri aparte  nili  partialiter,  Sc( vt  ficdicam)  re- 
fpediue,id  eft, quatenus  vnaquxque  parsfeiplam 
mouet:qux  dependentia  non  tollit  quo  minus  idem 
feipfum  moueat. Vnde  n5  video,  quomodo  illo  dif- 
curfu  di&um  axioma  demonftretur.  Ali*  ergo  pro- 
bationes adduftx  probabiliores  funt. 

Tertia affieriio  demotu Jpiritualium ♦ 
rerum, 

l~Nlco  tertio  t Caufa  efficiens  per  motum  vel  aftio- 
■^nem  aliquo  modo  tranfeuntem,  inrefpirituali 
non  femper  diftinguitur in  rei  caufa  materiali  feu 
recipiente  motum, nifi  ad  fummum,quantum  ad  ra- 
tionem agendi  6c  recipiendi.  Hxc  conclufiopr*- 
cipue  ponitur  propter  motum  localem  Angelorum, 
quem  vocoaiiquo  modo  tranfeuntem, quia, quantu 
eft  ex  ratione  talis  motus , fieri  poteft  ab  vno  agente 
in  aliud  fuppofitu:&  quia  re  vera  per  fe  non  eft  adus 
immanens  in  potentia, per  quam  proximi  efficitur. 
Hoc  ergo  motu  certum  eft  Angelum,  intelligentia, 
vel  animam  feparata  poffe  fe  ipfam  mouere,  effici- 
endo in  fe  motum : na,  vt  infra  fuo  loco  attingemus, 
motus  quo  fubftantiafpiritualis  mouetur,  non  eftin 
alia  re  diftinda,fed  in  iplamec  fubftantia  qux  moue- 
tur. Et  eft  fere  ex  terminis  euidens,quia  res  non  dici- 
tur moueri  per  denominationem  extrinfecam , fed 
per  veram  mutationem  realem,  qux  aliquam  effici- 
entem 
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entem caufam  necelTario  habere  debet, & non  aliam 
nifiiprammet  fubftantiafpiritualem motam,  qua- 
dp ipfa  fe  mouet.  Tunc  ergo  non  poteft  caufa  effici- 
ens a recipiente  diftingui  fuppofito , quia  fupponi- 
mus,idemfuppofitumfe  mouere.neque  etiam  po- 
teft diftingui  in  partem  per  fe  mouentem  Sc  motam, 
quia  non  habet  partes:  ergo  ad  furamum  diftingui 
poteft  ratio  efficiendi  a ratione  recipiendi  motum, 
vel  terminum  eius.  In  quo  etiam  vari*  funt  opinio- 
nes : fuppono  tamen  vt  probabilius,  motum  illum 
immediati  recipi  in  fubftatia  Angeli, nam  ficut  cor- 
pus per  quantitate  eft  prxfens  loco,  ita  Angelusim- 
mediat&perfubftantiam  fua:non  enim  habet  quan- 
titatem , neque  in  eo  fingi  poteft  aliud  accidens, quo 
mediante  fit  capax  prxfentix  localis.  Loquor  autem 
de  proximo,  & immediato  fubiecto  illius  prxfentix, 
quidquid  fit , an  ad  illam  a&ionem  requiratur  ali- 
qua a<ftio  vel  contaftus  virtutis  relpe&u  corporis: 
id  enim  ad  prxfens  non  refert , nam  id  quod  fit  in 
Angelo  per  modum  localem,  non  eftattioin  cor- 
pus, fedeft  realis  prxfentia  eius:hxc  autem  im- 
mediati afficit  fubftantiam  Angeli.eadem  ergo  fub- 
ftantia  eft  ratio  recipiendi  talem  motum, quia  in  eo- 
dem proximo  fubie&o  funt  motus  & formalis  ter- 
minus eius. 

Deratione  autem  efficiendi  illum  motum  vari* 
funropiniones,nam  quidam  ponunt  fieri  immedia- 
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ftinafium  te  per  voluntate,  vndefupponedo,  vtnosfupponi 
m>U(»  muS3  voluntatem  efferem  diftin&aalubftantia,  fit, 
rationem  proximam  efriciedi  illum  motum  effedi- 
ftinitamin  re  aratione  recipiendi.  Qui  aute  negant 
potentiam  voluntatis  diftingui  in  re  k fubftatia,  for- 
taffedicerent  aftua'em  volitionemfe  mouendi,e(Te 
proximam  rationem  efficiendi  illum  motum,  «Scil- 
lam elTe  a fubftantia  diftin&am.  Alij  autem  non  ex- 
ftimant  voluntatem  aut  volitionem  elfe  principium 
proximum  ac  per  fe  efficiendi  motum  illum,  fed  elfe 
peculiarem  virtutem  motiuam , volitionem  autem 
elfe  applicationem  feu  imperium  illius  virtutis  mo- 
tiux,  qux,  ficut  in  nobis,  6c  aliis  animalibus  diftin- 
guiturab  appetitu,  ita  in  Angelis  a voluntate.  Illam 
autem  virtutem  aliqui  exiftimant  non  elfe  in  re  di- 
ftinftam  afubftantia.  Iuxta  quorum  opinionem  et- 
iam ratio  agendi , &.  recipiendi  hunc  motum  no  di- 
ftinguuntur  in  re,  fedratione  tantum.  Nos  autem 
probabilius  exiftimamus  virtutem  illam  motiuam, 
etiamli  credatur  in  rediftinfta  a voluntate,  elfe  etia 
in  re  diftinftam  k fubftantia  Angeli, ex  generali  prin- 
cipio fupra  polito,  quod  proxima  facultasad  aftio- 
nem  accidentalem  in  creatura,  eft  accidens  a fub- 
ftantia diftinttum  : & ita  concludimus,  proximum 
principium  quo  efficiedi  motum  illum , elfe  in  re  di- 
ftinftu  a fubiefto  in  quo  recipitur.  Et  ratio  eft,  quia 
hoc  principium  eft  potentia  meri  aftiua,  qua:  non 
agit  nifi  in  prxfuppofito  fubietto  : ergo  requirit  in 
illo  potentiam  pafsiuam  kk  diftin&am.Et  hoc  con- 
firmat definitio  illa  Ariftotelis?.  Metaphylicor.  di- 
centis , Potentiam  acliuam  ejje  principium  tranfmutandi 
aliud  m quantum  aliud  : de  qua  paulo  inferius  plura  di- 
cemus. 

Neque  contra  hanc  conclufionem  obftat  princi- 
pium illud  Ariftotelis  : Omnequodmouetur , ab  alio  mo- 
netur : nec  rationes  quibus  ab  ipfo  confirmatur,  nam, 
vt  fupra  netaui  , Ariftoteles  locutus  eft  de  motu 
Phyfico  6c  materiali,  hic  autem  motus  Intelligen- 
tiarumnonefthuiufmodi,  & fatis  dubia  res  eft,  an 
Ariftoteles  illum  motum  cognouerit , vel  potius  ex- 
iftimauerit  Intelligentias  elfe  onffiino  immobiles. 
Vnde  indu&io  eius  Intelligentias  non  comprehen- 
dit, vtpei  'e  conftat.  Neque  etiam  illa  ratio,  quae 
fiippenit  mobile  effediuifibilein  partes.  Ratio  au- 
tem a ia.  quod  non pofsi tres  fimulelfeinpotentia& 
inacta  op . in.ehuduToluiturper diftin&ionemde 
aftuva : ;ali&  utentia formaIi:& ad  fummum  pro- 
bat diftin&ioncm  principi)  quo  agendi  a fubis&o 


recipiente.  Angelus  enim  exiftens  in  coelo  eft  in  po- 
tentia formali  vt  iit  in  terra:  attu  tamen  habet  virtu 
tem  qua  pofsit  fe  mouere,  6c  facere  prxfentem  terrf . 
Nequehic  habent  locum  limitationes  fupra  potita:, 
cum  quibus  diximus  illud  principiu  effe  verum  et- 
iamde  aftu  virtuali : nam  vna  limitatio  eratvtin- 
telligeretur  refpedu  motus  Phyfici.-hicautem  mo- 
tus de  quo  agimus,  non  eft  Ph^iicus.  Alia  vero,  fcili- 
cet  quod  oporteat  remelfe  in  prxternaturali  ftatu, 
hic  non  eft  neceiTaria  , quia  in  hoc  fuperant  res  vi- 
tantes eas  qux  non  viuunt,  quod  poliunt  fe  mouere 
et^m  quando  in  fuo  naturali  ftatu  exiftunt : iSc  ideo 
in  eodem  poliunt  habereaflum  virtualem  fimjilcu 
potentia  formali  ad  aliquemmotum. 

Vnde  exdifcurfu  haftenus  fafto  licet  colligere  tres  1 \ 
ordines  rerum  le  mouentium  localiter  aliquo  mo-  intr;njeCi> 
do  a principio  intrinfeco.  Primuseft  earum  qux  fo-  i0Calitirf* 
lum  ita  molientur  quando  funt  in  prxternaturali  ,icuentiA 
ftatu,  & inhis  licet  principium  motus  ineis  fit,  non  trtterdt- 
tamen  vt  earum  proprium,fed  vt  inftrumentumfeu  nes. 
virtus  alterius:  <5c  huiufmoei  funt  res  ir.animatx.A- 
li*  vero  funt  res  qua:  proprie  femouent  a principio 
intrinfe<;o  vt  fibi  proprio,  no  tamen  perfefte , 6c  per 
fe  primo,  fed  per  vnam  partem  mouendoaliam , <Sc 
ita  quafi  per  accidens  mouendo  totum  ■,  &ad  fum- 
mum poifunt  vnam  fui  partem  per  fe  primo  moue- 
re,illam  fcilicet  qua: eft  veluti  fundamentum  motus 
aliarum.  Ethuiufmodi  funt  viuentia  corporea.  In 
tertio  vero,  &fuperiori  ordine  funt  res  qua:  non  fo- 
lurn  femouent  per  intrinfecum  principium  vt  pro- 
prium, fed  etiam  (e  per  fe  primo  mouent  fecundum 
le  totasquianon  habentpartes,  & ideo  in  eis  princi^- 
pia  agendi  & recipiendi  vt  quod;  dift  nguinon  pof- 
funt,  fed  ad  fummum  principia  quibus.  Eftquehoc 
confentaneumperfeftioni  harum  rerum , quia  inter 
creaturas  viuentes  perfe&ifsimum  gradum  pofsi- 
dent. 

Quarta  ajjirth  de  actionibus  imma- 
nentibus. 

T\Ico  quarto : In  caufa  efficiente  aftum  immanen- 
■^tem  non  folum  non  diftinguutur  femper  prin-  XLV. 
cipiavtquod  agendi,  & recipiendi,  verum  potius 
non  femper  necelfe  eft  in  re  diftingui  principia  vt 
quo, licet  fxp^ita  accidat. Prima  pars  huius  affertio- 
nis  eft  manifefta , fequitur^  ex  ipfa  ratione  aftionis 
immanentis.-recipitur  enim  in  ipfo  operante,  & ideo 
necelfe  non  eft  vtfuppofitum  agens  diftinftum  fit  k 
recipiente, nequeetiam  vtfecundum  diuerfaspar- 
tes  agat  & recipiat.Tum  quiafxp^  non  habet  partesj 
tum  etiam  quia  hxcattio  in  eadem  potentia  recipi- 
tur &qua  elicitur,&ideo  etiam  in  fuppofito  habente 
partes  fit,  & recipitur  in  eadem  parte.  Atque  hinc 
reddi  poteft  ratio  in  generali  fecundx  partis  con- 
clufione,  nam  cum  aftio  immanens  non  folum  in 
eodem  fuppofito, fed  etiam  in  eadem  potentia  elici- 
ente maneat;nil  vetat, quo  minus  etiam  in  proximo 
principio  quo , agente  & recipiente  illam , non  inue- 
niatur  in  re  diftin&io. 

Vt  autem  hxc  pars  & tota  conclufio  declaretur  XLVI, 
amplius, & probetur, oportebit  magis  in  particulari 
has  a&iones  immanentes  diftinguere,  & quomodo 
in  lingulis  affertio  locum  habet , declarare.  O- 
mnesigitur  hx  a&ionesaut  ad  cognitionem  perti- 
nent aut  ad  appetitum;&effe  polfunt  vel  in  parte  ra- 
tionali, vel  in  fenfitiua.  Rurfus  in  omnibus  illis 
cofiderari  poteft  vel  principium  quo  principale  feu 
fubftantiale,  vel  proximum  feu  accidentale.  Inhis 
ergo  aftionibus  quatenus  funt  in  parte  feli tiuafacil^ 
diftingui  poteft  principium  quo  principale  agendi 
«Sc  recipiendi , nam  illudeft  anima , vt  ex  definitione 
anim*  manifeftum  eft:  hoc  vero  eft  corpus.  Nam 
iuxta  veram  do&rinam , hx  operationes  fenfitiux» 
cum  mgterialcs  fiat , rccipiunturm  corpore,  vel  ia 
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toto  compofito  ratione  materia».  Prout  vero  has  o- 
perationesreperiunturin  parte  intelleduali  ,nodi- 
ftinguitur  in  his  principale  principium  agend  i Sc  re- 
cipiendi,nifi  tantum  ratione , nam  vtrumq;  munus 
exercet  eadem  fubftantia  limplex  Angeli  vel  animas. 
Quod  enim  quidam  aiunt  ,in  ipfametfubftantiadi- 
ftingui  illa  duo , quiaagit  pereffetanquamperadu, 
<S:recipitpereffentiam  tanquam  per  potentiam:  6c 
cfcfalfofapponit  diftindione  in  re  inter  effe  Sc  effen- 
tiamadualem  $ &, illa  etiam  admiffa,non  confeque- 
ter  dicitur ; nam  fuppoiita  illa  opinione  ,effe  non  dL 
ratio  agendi,  fed  eft  conditio  fine  qua  effentia  nfn 
ageret:  fimiiiterautemeft  conditio,  finequa  effen- 
tia  non  reciperet  operationem : ipfa  autem  effentia 
exiftens  feu  habens  talem  conditionem,  ed  princi- 
pium agendi, (Screcipiendi  taiem  operationem.  Vnde 
in  anima  Chrifti,etiamfi,iuxta  illam  fententiamnd 
hab  et  effeexiftentix  crea  tum,  nihilominus  principi- 
um principale  eliciendi  inteiiedionem  creatam,  no 
eftipfum  effe  increatum,  fed fubftantia  ipfias  anima; 
fecundum  proprium  effe  effen  tix. 

At  vero  in  principio  proximo,  & accidentali, alia 
ratio  effe  videtur  de  actionibus  cognofcendi , quam 
deadionibusappetenditainrationah  parte,  quam 
In  cogmfct  jn  fenfitiua.Nam  in  actionibus  cognofcendi.  femper 

ttuu  of>e>a  autfe .efemper diftinguitur pr<  xinnim  princivinm 
tiowhtuan  u 1 • ■ , 1 D ,a 

aeendi,a  principio  proximo  recipiendi.  Rano  eit, 
rnttoagen-  & . ' ri  . ,r  , r r , 

diare/p-.  quia ad  erhciendam hanc  actionem  prxter  raculra- 

tndidiftin*  tem  vitalem  requiritur  fpecies  fupplens  vicem  ob- 
ftn.  iedi,  (Sclocoilluisconcurrensad  adum. Et  ita  prin- 
cipium agendi  eit  potetia  vtinformaca  fpecie,  prin- 
cipium autem  recipiendi  eft  fola  potentia,  quia  ob- 
jectum feu  fpecies  eius  non  iuuat  ad  recipiendum, 
fed  folum  ad  agendu, quare  difhnguitur  aliquo  mo- 
InteUettio  princjpium  proximum  agendi  Sc  recipiendi.  Di- 
ntnon  fo  a autcmaliquo  modo , quia  non  diffinguntur  nifi  vt 
imtUSlw  includens,  Sc  inckifum : eft  enim  improbabilis  opi- 
etm  officit.  Ri°  eorum , qui  exiftimant,  totum  rationem  agendi 
effe  fpeciem,  Sc  potentiam  effe  folum  rationem  reci- 
piendi, quam  merito  impugnat  Scotus  in  fecundo 
diftindione  3. quxft.  8.  immerito  tamen  eam  tribuit 
DiuoThom|, qui  nullibi  eam  infinuauit:eftque  val- 
de improbabilis,  quia  adus  vitas  neceffario  effe  de- 
bet adiue  ab  intrinfeca  facultate  vitaf . Certum  er- 
go eft,  eandem  cognofcitiua  potentiam, in  qua  pro- 
xime recipitur  aftus  cognofcendi,  effe fimulprinci- 
pium  proximum  efficiendi  eundem  aftum  : differt 
tamen,  quia  recipiendi  eft  adasquatum  prine  pium, 
proximum,  non  tamen  agendi, Ted  fimul  cum  fpecie 
iuxta  probabiliorem  doctrinam,  de  qua  videri  po- 
teft  Capreolusin  z.diftind.3. quxft. z.cS:  Scot.  in  i. d. 
3.q.7.AEg':d.{ScFerrar.Iocisftatim  citandis. 

XLV1II.  Solum  afferri  poteft  inflantia  de  adu  illo,  quoAn- 

lnmtille  gelus fe  videt  abfqueiuuaminefpeciei  per  fuam  rub- 
eae qut i ftantiam,  iuxta  veriorem  fententiam,  licet  alii  aliter 
ft  Angtlui  fentiant,vt infra  videbimus  tradando  de  intellige- 
intelligr , tiis : intelledio  ergo  illa  idem  habet  adaequatu  prin- 
quiditlin  cipiumagendi  & recipiendi,  nimirum  fubftantiam 
cl» ratio u-  & intelledum  Angeli. Fortaffe  quis  relpondeatillti 
gendt  a reci  a(qum  tribui  generanti  feu  authori  naturas,  eo  quod 
*ttn  merenaturahsfit, &adconuenientem  naturxftatu. 

iiprimo  inftanti  creationis  ab  intrinfeco  neceffarius. 
Sed  hasc  attributio  in  propriis  adibus  vitalibus  non 
vidqtur  adeo  extendenda , prasfertim  loquedo  in  ri- 
gore phyfico, na moraliter  facilius  poteft  vfurpari, 
vtpaulo  poft  dicam.  Itaque  non  cenfeo  mconue- 
niens,  illud  admittere  in  his  adibus  fi  neceffe  fit , vc 
in  affertionefignificaui,  Sc  ftatim  magis  declarabi- 
tur.In  illo  tamea  adu  non  eft  tam  abfoiuta  necefsi- 
tas, fed  aliqua  diftindib  in  re  intelligi  poteft  inter 
principium  proximum  efficiendi,  & recipiendi  illu 
adum,  nam  cum  fubftantia  Angeli  ad  alias  inteJle- 
ftiones  vno  tantum  modo  cocurrat,  fcilicet  vt  prin- 
cipium principale, adillam  concurrit  duplici  modo 
feu  titulo, fcilicet  vt  principale  principium, dvteb- 


iedum , ac  veiuti  vltima  forma  fui  intelledus  in  effe 
intelligibili.  Atque  ita  principium  proximum  illius 
adus,  no  eft,  foia  potentia  intellediua  fed  vt  confti- 
tuta  fuo  modo  in  adu  primo,  per  fuam  fubllantiatn 
fibiconiundam  in  ratione  obiedi  intelligibilis  adu. 
Potentia  vero  proxime  recepnua,ac  tota  ratio  reci- 
piendi illum  adum , eft  foliusintelledus ; neque  fub 
hacratione  habet  fubftantia  maiorem  cocurfumad 
illum  adum , quam  ad  aiios.Ita  ergo  fit , vt  etiam  in 
eoadu  adasquatum  principium  proximum  agendi 
Sc  recip.endi  d ftinguatur,  vt  includens  Sc  mdu- 
fum. 

De  adionibusveroappetitus&voluntatislpecia-  XLlX. 
lis  eft  difficultas, quia  hx  potentix  non  indigent  fpe-  ObuSt  w- 
ciebus,  Sc  ita  videntur  per  fuas  folas  entitates  effe  Sn>t ,tMtf 
principia  agendi  & recipiendi fuos  adus.  Propterea 
dicunt  aliqui  ad  adus  appetitus  concurrere  effedi-f 
ue  cognitionem  ooiecti.  l:a  concinas  9-Metaphyli. 
quxft.io.:  j.  Cc  ij.quod  etiam  multi  Theologi  tenet, 
vtlatius  traditur  in  l.z.  Hxc  tamen  fententia  mihi 
non  probatur:  exiftimo  enim  notitiam  obiedifo- 
lum  concurrere  ad  adum  appetitionis  vt  coditione 
neceffariam  per  modum  applica  donis  obiedi : quia 
voluntas  non  monetur  nifi  a bonitate  obiedi  Qua- 
propter.fi  motio  illa  vt  eft  ab  cbiedo,  no  eft  effedi- 
ua,vtre  vera  no  eftffed  finalis  &Metaphorica:quod 
etiam  Sonci nas  fatetur  lupra  quxft.  i z.Sc  alii,vt  eft  i 
cognitione  non  eft  cur  fit  effediua  : quia  prxfentato 
obiedo  bononon  indiget  appetitus  extrinfeco  age- 
te  vt  feratur  in  lllud.fed  exr.aturaliindinationefer- 
ri  poteft,  feu  potius  anima , vt  viuens  per  illam. 

Alii  dicunt  appetitionem  finis,  quamuisa  fola  vo-  L. 
luntate  hat , effe  tamen  tribuendam  generati  feu  au-  f inua^d 
thort  naturas , appetitionem  autem  mediorumnon  titiotn p 
fieri  a voluntate  fola , fed  mediate  appetitione  finis,  mr»»titri 
recipi  autem  in  fola  voluntate. Atque  hac  rationedt- 
ftinguiin  hoc  adu  principium  agendi  & recipiendi. 

Nam  vel  ipfa  principia  interna  diftinda  funtin  re  a- 
liquo  modo, vel  certe  fi  in  ipfo  agente  proximo  non 
diiiinguuntur,  adio  tribuitur  extrinfeco  agenti.  Ita 
fentiuntdeintentionefinisThomiftx,  Caietanus  i. 
i.  quxft.p.art.  4.  Ferrar.3.  contra  Gent.  ca.  S9.  vbi  D. 
Thom.idfignificat,  Sc  Capreol.  in  z.  diftind.  z^.&i- 
bidem  Aigid.  quxft. 5-. Sed licethxc  attributio  lecu- 
durn  quandam  moralem  confiderationemfufiineri 
pofsit , eo  quod  homo  non  ita  le  mouet  moraliter  in 
intentione  finis  vtfic,  ficut  in  confultatione  Sc  ele- 
dione  mediorum, de  quo  alias, tamen  quoad  realem 
efficientiam  non  videtur  probanda,  neque  negan- 
dum, quin  homo  ipfe  fit  qui  propjria  virtute,  Sc  non 
vt  inftrumentum  alterius  efficit  intentionem  finis.* 
maxime  in  adibus  contentis  intra  ordinem  naturx, 
quos  voluntas  propria  virtute  elicit  cumfolo  con- 
curfu  generali : non  ergo  poteft  hxc  adio  magis  tri- 
bui Deo  quam  calefadio  ignis.  Prxfertim  quia  non 
folum  eft  adio  vitalis,fed  etiam  fxp£  eft  libera, vnde 
nullo  modo  fit  per  naturalem  refultantiam , neq;  eft 
debita  fecundum  illum  connaturalem  ftatum  quem 
res  poftulat  in  inftanti  fuxgeneratioitis. 

Quapropter  merito  Scotus  in  z.  diftindio. z*.  Sc 
Henncus quodlib.  9.  quxft.  5r.cS:  alii  negant  illum a- 
dumeffe  tribuendum  generanti.  Idemque  dicen- 
dum eft  de  multisaliis  fimplicibusadibus,quos  vo- 
luntas elicit  ex  fe  fine  alio  priori  adu,vt  eft  defideri- 
um,  aut  complacentia,  vel  fimplex  amor  alicuius 
boni  cogniti.  Accedit  quod  difeurfus  ille  non  habet 
locum  in  appetitu  fenfitiuo , qui  non  operatur  pro- 
pter finem  formaliter : vnde  in  eo  no  eft  eledio  pro- 
prii , qux  ex  incentione  finis  , vt  ex  proxima  ratione 
agendi , procedat, fed  omnes  adus  appetendi  proxi- 
meprocedunt  exipfa  naturali  inclinatione talisap- 
petitus:  ergo  vel  dicendumeft  omnes  adus  huius 
appetitus  tribui  generanti,  quod  eft  ridiculum  vel 
cert^  fatendum  eft  eandem  omnino  potentiam  per 

fe 
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feipfameffe  principium  proximum  agendi  & reci- 
piendi ralem  aftu.  Atqj  ita  concedunt  Scotus , Hen- 
ricus&alii  fupra  citati,  Sc  lat&  Antonius  Andr.?.  Me- 
taphf.quxftion.  j.  Nec  video  quid  incommodi  in- 
defequatur,vtpropter  illud  vita.dum,Soncinas,Ia- 
uellus , Sc  alii  tam  fcrupulos£  inquirant  in  omni  po- 
tentia agente  «Sc  recipiendi  aliquod  comprincipium 
agendi,  Sc  non  recipiente,  ideocp  confugiant  ad  effi- 
cientiam notitia refpeftu  amoris  .-quae fi  aliis  ratio- 
nibusnon  offenditur  neceffaria , ob  hac  caufam  im- 
merito afferitur.Nullum  enim  aliud incommodum 
ipli  afferunt,  ni£l  quod  idem  fecundum  idem,effet  a- 
gens  Sc  patiens, Sc  confequenter  fecundum  idem  ef- 
fer in  potentia  & in  a<5tu , qua:  eft  implicatio  centra- 
diftionis.  Hoc  vero  incoriueniens,  ii  fuperius  difta 
coniiderentur,  Sc  termini  intell  gantur,  nullum  eft: 
nam  eandem  facultatem  effe  in  aftu  primo  «Sc  in  po- 
tentia ad  altum  fecundum  immanentem,  nulla  eft 
repugnantia, quia  aftus primus  non  includit  forma- 
liter  fecundum , fed  virtutem  ad  eliciendum  illum, 
quampotefthabereeadem  facultasqux  eftpotentia 
receptiuaeiufdemadus  : eltquehoc  confentaneum 
natura:  talis  aftus.cum  iit  immanens:&hoc  eft  quod 
alij  dicunt,  eandem,  fcilicet,  facultatem  effe  poife  fi- 
mul  in  aftu  virtuali,&  in  potentia  formali. Vnde  ile- 
ut  eodem  aftu  fecundum  rem  conftituitur  res  actu 
agens  «Sc  recipiens : «Sc  ficu t eadem  res  eft  aftio  & paf- 
fio  fecundum  diuerfashabitudines,ita  eadem  facul- 
tate fecundum  rem  poteft  fuppoiitum  conftitui  in 
ratione  agentis  «Sc  patientis  in  potentia:  quare  in  hoc 
fenfunoeftinconueniens  quod  idem  fecundum  ide 
conftituatur  agens  Sc  patiens,  fi  cum  proportione 
fumatur,  id  eft,  vtrumqj  in  potentia,  vel  vtrumqj  in 
aftu , «Sc  illud  fecundum  idem  , tantum  reduplicet  vel 
defignet eandem  rem,  non  vero  eandem  habitudi- 
nem, feueandem  rationem  formalem  conceptam, 
acpraecifam  mentis  operatione. 

Corollaria fuptrioris  doctrina , & formalis  qu&- 
Jlionii  re/elutio. 

"C X his  qu*  ha&enus diximus,  vt  quaeftioni  propo- 
■“^fitae  formaliter  & vniuers&  refpondeamus,  fequi- 
tur primo  non  effede  ratione  aut  necefsita te  caufa: 
agentis  vtfic,  quod  diftinguaturfuppofito  a patien- 
te. Hoc  iam  in  principio  fuppofitum  eft  <Sc  proba- 
tum, <5c  ex  toto  difcurfu  fafro  euidentius  coftat.  Vn- 
de, fi  in  aliquibus  neceffaria  eft  talis  diftinftio,  id  no 
prouenit  ex  generali  ratione  caufa:  efficientis,  fed  ex 
fpeciali  ratione  talis  caufa:.  Vt, verbi  gratia,  in  effici- 
entiaperfubftantialemgenerationem  neceffaria  eft 
fuppofitalis  diftin&io  ("  vtita  dicam  ) inter  agens  Sc 
patiens,  quia  neceffe  eft  vt  differant  in  effe  fimplici- 
ter,  «Sc  infubftantialibus  formis : eademcp  diftinftio 
neceffaria eftinterquodeunquegenerans  Sc  genitu, 
quia  idem  fuppofitum  no  poteft  generare  fe  ipfum, 
eoquod  ad  generandum  neceffario  fupponatur.  At 
vero  ad  nutritionem  feu  ad  fubftantialem  aggene- 
rationem , fi  confideretur  patiens  in  initio  a&ionis 
feualterationis,  etiam  effedebet  fuppofitum  diftin- 
ftum , quia  neceffe  eft  vt  fit  fubftantia  difsimilis : in 
ipfo  autem  inftanti  aggenerationis  non  eft  iam  fup- 
pofitum diftinftum,  fed  noua  pars  eiufdem  fuppo- 
fiti : quia  per  illam  a&ionem  conuertitur,  &vnitur 
prarexiftenti  fuppofito.  Caufa  vero  efficiens  per  ac- 
cidentalem aftionem  vel  motionem,  in  rebus  ina- 
nimatis folet  effe  fuppofito  diftin&a,  maximi  quan- 
dopaties  moueturperfeprimo,  ideft,fecundum  o- 
mne  fuam  partem,  tamen  id  non  prouenit  ex  necef- 
fitate  caufa:  efficientis  vt  fic,  fed  ex  imperfeftione,  «Sc 
propria  conditione  rerum  inanimatarum,  vt  decla- 
ratum eft.  Similiterobleruare oportet,  hoceffein- 
telligendum  de  caufa  particulari  & per  fe,  nam  fi  fit 
fermo  de  caufa  prima  vniuerfali,  clarum  eft  debe- 


agentis  a patiente  catifa, 

re  effe  fuppofito  diftinftam  ab  effeftu  , Sc  afubiedo 
patiente, fi  permutationem  agat , quia  non  poteft  a- 
gere  in  fe  ipfam, eo  quod  purus  aftus  fit.  Etfimilit&r 
ii  caufa  fit  per  accidens,  Sc  remota, id  eft, quae  produ- 
xit proximam  caufam,  eicg  dedit  virtutem  agendi, 
fic  etiam  erit  fuppoiitum  diftinftu,  quia  fupponitur, 
fubftantialiter  produxiffe  caufam  proximam.  Vnde 
axioma  illud  Ariftoteiis  ; Omne  qtied  monetur , ab  alio 
monetur,  quamuisintelleftum  de  proximo  mouente 
«Sc  per  fe,non  femper  verificetur  de  alio  fuppofito, ta- 
ropn  indifferenter  inrelle&um  de  aliquo  mouente, 
fiue  proximo,  fiue  remoto,  particulari  aut  vniuerfa- 
li, femper  inuenietur  quodlibet  mobile moueri  ab  a- 
liquo  fuppofito  diftin&o,  vel  (vt  terminis Metaphy- 
ficisvtamurj  quodlibet  patiens  pati  ab  aliquo  effi- 
ciente fuppotitali ter  diftin&o.  Hoctamen  demon- 
ftrari  no  poteft  per  medium  pur£Phyficum,  fed  per 
Metaphyficu, fcilicet  quia  nulla  caufa  agens  particu- 
laris habet  a fe  virtutem  agendi,  fed  ab  alio  iuppofi- 
to,  nequ  e etiam  poteft  per  fe  agere  iineconcurfu  fu- 
perioris  caufa:,  vt  infra  conftabitexhis , quae  de  Deo 
«Sc  prima  caufa  dicemus. 

Secundo  ftquitur  ex  diflis,  non  effe  de  ratione  LIIL 
autnecefsitate  caufa:  efficientis  vt  fic,  quoddiftin-  £X  dicite. 
guaturapatientefecundum  diuerfas  partesfubftan-  tUutte, 
tiales,  fiue  effentiales,fiue  integrales,led  in  agetibus, 
in  quibus  hsc  neceftitas  reperitur,  id  prouenire  ex 
peculiari  aliqua  ratione,  non  ex  vi  efficientia  vtfic. 

Hsc  omnia  conflant  ex  di&is,  nam  prior  pars  in  ter- 
tia & quarta  conclufione  demonftrata  eft,  reliqua: 
in  fuperioribus.  Quod  enim  in  viuentibus  materia- 
libus requiratur  diftin&io  partium  integrantium 
ad  fe  mouendum  prima  aftione  vitali,  qua: eft  per 
nutritionem,  prouenit  primo  ex  ratione  alteratio- 
nis  materialis , qua:  ibi  interuenit , fecundum  quam 
non  poteft  idem  agere  in  fe  ipfum, nec  fimile  in  fimi- 
le,  vt  dicitur  primo  de  generatione,  text.  4S.  eiufque 
ratio  in  prima  & fecunda  affertione  declarata  eft: 
prouenit  fecundo  ex  aggenerationefubftantiali,non 
enim  poteft  eadem  pars  fe  ipfam  fubftantialiter  for- 
mare , vt  per  fe  conftat.  Tertio  prouenit  ex  eo  quod 
ad  verum  augmentum  neceffeeft  nouam  quantita- 
tem addi  pra:exiftenti,  quia  non  poteft  eadetnpars 
per  fuam  folam  quantitatem  augere  fe  ipfam.  Vn- 
de eo  modo, quo  in  rebusinanimatis  poteft  inueniri 
augmentum  imperfectum  per  iuxtapofitionem,  ne- 
ceffe eft,  vt  fecund  u diuerfas  partes  fiat  aftio.Idemqj 
eft  de  alteratione,  fi  contingat  rem  inanimatam  alte 
rare  fe  ipfam , ita  vt  ei  tribuatur  a&io  : folumenim 
accidere  poteft  fecundum  diuerfas  partes , fi  conti- 
gat  effe  inxqualiter  affeftas,  quod  eft  per  accidens  in 
huiufmodi  rebus.  Rurfus.quod  in  animalibus  fe  mo 
uentibus  localiter  id  fiat  per  diftinftonem  partis  in- 
tegrantis mouentiscSc  mota: , non  prouenit  ex  ratio- 
ne efficientis  aut  mouentis  vt  fic , fed  ex  eo  quod  tale 
efficiens,  Sc  tale  viuens  eft  imperfeftutn : Sc  ideo  non 
participat  intrinfecam&naturalem  vim  ad  mouen- 
dufe  totuperfe  primo  5 quOdfortaffeetia  prouenit 
ex  materialitate  ipfius  corporis, quod  non  poteft  ita 
moueri  ab  anima,  fed  per  partes,  «Stdiuerfa  organa 
feu  inftrumenta.  Hinc  tamen  fit  probabile , non  re- 
pugnare huic  viuenti,  quod  aliqUam  fui  corporis 
partem  integrantem  pofsit  per  fe  primo  mouere,  id 
eft,non  per  aliam  priorem  partem  integrantem , fed 
per  fe  ipfam.  Tamen  in  illamet  parte,  &in  vniuer- 
fum , in  omni  agente  materiali  diftinguentur  effen- 
tialia  principia  agendi  «Sc  patiendi, quod  non  proue- 
nit ex  prcccifa  ratione  efficientis  caufa:  particularis 
vt  fieffed exparticulari  imperfeftione  fubftatix  ma- 
terialis , qua:  non  eft  aftiua  fecundum  fe  totam , fed 
tantum  ratione  formae. 

Tertio  fequitur  ex  di&is,  non  effe  de  ratione  cau-  ^jy 
fae  efficientis  vt  fic,vt  ratio  agendi  «Sc  patiendi  fint  in 
rediftin&ce,  velfubiefto,vel  entitate  integra  ,aut 
partiali»  fed quotiefeunque  id  reperitur  ( quod  eft 

frequens) 
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frequensj  prouenit  ex  aliqua  particulari  ratione. 
Hoc  enam  totum  pacet  ex  dibis:  nam  hxc  conditio 
interdum  deeft , ergo  non  eft  per  fe , dc  vniuerfaliter 
neceflTana  ex  vi  efficientiae.  Igitur , quod  ratio  agen- 
di, dc  patiendi  fubiebo  diftinguantur,  ibi  folum  ne- 
ce darium  eft , vbi  act io, vel  afuppoiito  diftinbo,  vel 
per  partes  realiter  diltinbas  exercenda  eft,  deinde 
prouenst  illa  necefsitas.  Qux  quidem  necefsitasv- 
niuerlaliseft  in  abione  vmuoca,  exilio  principio, 
quod  idem  non  pojiit  fimul  ejfe  in  actu  e? potentia.  In  a- 
bioneauce  xquiuoca  non  ita  vniuerfaliter  vrget  il- 
lud principium,  neque  aliud  quod  vniuerfale  lit,  & 
ideo  in  diueriis  caulis  ex  diuerlis  principiis  oritur, vt 
explicatum  eft.  Rurfus,  quod  ilia  principia  agendi 
& patiendi  debeant  elfe  re  diitinba  in  tota  fua  en- 
titace:  edamli  contingat  elfe  in  eodem  fubiebo,  b 
ineadem  parce  integrali  eius,  vel  ex  eo  prouenit, 
quod  prmeipia  illa  fune  lublian:ialia,& propria  re- 
rum mate,  i dium  , nimirum  materia,  & forma,  vel 
certe  ii  iint  accidentalia  principia , praelertim  illud, 
quod  eit  ratio  agendi,  id  prouenit  ex  eo,  quod  abio 
non  eit  immanens,  led  extuo  genere  eit  tianhens,  vt 
patet  in  motu  grauis , quatenus  grauitas  con h cera- 
tur vt  principium  abiuumeius.  Etioema.  fortiori 
eit  in  motu  cordis,  dc  clarius  in  motu  angeii  fe  mo- 
uentis  Praeterea  quod  principium  proximum  agen- 
di dc  patiendi , cum  nec  fubiebo,  'nec  entitace  in- 
tegra diftinguuntur , falcem  differant  in  re  aiiqua, 
quam  includit  principium  agendi , dc  non  patiendi 
vt  fic,  iuuenicur  in  quibufdam  agetibus  a itione  im- 
manenti, non  tamen  prouenit  ex  communi  ratione 
agentis  vtlic,vc  ex  dibis  condat, nequeeciam  ex  co- 
muni  ratione  abionis  immanentis  vt  Uc  3 quia  nulla 
eft  rado,  cur  abio  immanens  vt  fic  illam  diitinbio- 
nem  poltuler,  imo  quodammodo  mag.s  erit  imma- 
nens , li  in  eodem  omnino  principio  manear,  a quo 
proxime  elicitur.  Prouenit  ergo  ex  eo  quod  talis  a- 
bio  fit  perquandam  afsimi!auonem,&ideorequint 
vitra  intrinfecam  facultatem, principium  proprium 
talis  afsirnilationis.  Atqj  ita  relinquitur,  vt  in  a itione 
immanente  qux  illam  afsimiiationem  non  requirit, 
neqj  ex  alia  particulari  conditione  fua  poftulat  ali- 
quod principium coadiuuans  per  modum  efficien- 
tis, fed  folum  concurrens  ingenere  finis  aut  formas 
extrinfecx ; refpebii  ( inquam  'j  talis  actionis  non  o- 
porceat  principium  agendi  elfe  in  partiali  etiam  en- 
titate diftinbum  a principio  recipiendi.  Et  eit  fane 
hic  modus  agendi  fatis  confentaneus  voluntati, tum 
ob  libertatem  eius,  tum  ob  communem  rationem 
appetitus  ad  quem  fpebat  vtexfoia  fua  inclinatio- 
ne <k  efficacitate  ferri  pofsic  in  obiebum  libi  pro- 
puli unvPoffetauremlncconfiderari  nonnulla  di- 
uerfitas,  in  principio  agendi dc  recipiendi  abum  ap- 
petitus,nam, vt  lupra  dixi, ad  abum  vitx  cocurrunt 
effebiueb  immediate  in  fuo  ordme,  no  tantum  po- 
tentia, fed  etiam  fubftamialis  forma : at  vero  ad  re- 
cipiendum alium  proximi  dc  immediate  videtur 
concurrere  foia  potentia.  Sed  hxc  differentia  beft 
incerta,  na fortalfeaccidens,& maximi abus  vita- 
lis,non  folum  attingit  ,inhzrendo,  potentiam  acci- 
dentalem, fed  etiam  ipfam  fubftantiam. Et  quidquid 
in  hoc  afferatur  propter  alias  rationes, propter  prx- 
fente  caufam  no  eft  necelfariu , quia  re  vera  nulliieft 
incoueniens;quod  eade  facultas,qux  eft  proximum 
principiu  fufeipiedi  abu  immanente, fit  per  feipfam 
fufhcienterconftituta  in  abu  primo,  tanquam  fuf- 
ficiens  principium  proximum  effebiuum  eiufdem 
abus. 

LV.  Non  defunt  tamen  nonnullaeobiebiones  contra 
r*pr*  vltimampartem  huius  refolutioms.  Primaacprx- 
dteia  obit • cipua  fumiturex  Ariftoteles».  Metaphyf.  tex.i.  vbi 
Stiopum*.  dicit,  Potenttam  adimam  ejfe  principium,  tranfmutationis 
in  alio,  vt  aliud  ejl:  ergo  repugnat  potentiam  abiuam 
adxquat&  elfe  principium  tranfmutandi  fe  ipfam. 
Vndeftatim  fubdit,  Potentiam  patiendi  ejfe  principium 


caufa  Agente  proxima. 

mutationis  pafeiua  ab  alio , in  quantum  aliud  di.  Et  7. 
taphyficx,cap.  11, text.17. eodem  modo  definit  pote- 
tiam  agentem  & patientem:  ergo  ex  prxeifa  ratione 
agentis  dc  patientis  requiritur  diffinitio  inter  ea.fal- 
tem quoad  principia  agendi  dc  patiendi.  VndeAri- 
ftoteles.  ce  Generat.cap.  7.  magnum  abfutdum  ex- 
iftimant , quod  idem  a fe  ipfo  panatur. Et,  1.  Meta- 
phyfic.capit.3.  hoc  ponit  principium  : Neque  id,qnod 
fubticiturfuam  tpfrn  mutationem  effecit : dc  hoc  dicit  fu- 
lffe initium  inueniendi  caufam  efficiememdiftinba 
h materiali. Secuda  obiectio, divulgans, eit, quia  ide 
non  poteff  1 eferi  i reaiiter  ad  fe  ipiuin.fed  caufa  effi- 
cies referturrealiter  ad  effeftum  :ergonon  poteffi- 
dem  fecundum  rem  agere  in  fe  ipfum.  Et  confirma- 
tur,nam  li  fecundum  eandem  remeff  fimulinpote- 
tia  abiua  dc  receptiiia , curnonfemper  fe  immutat!* 
Confirmatur  fecundo , quia  ages  debet  approxima- 
ri paffo : idem  autem  nopoteit  iibnpli  fecundum  1- 
dem  approximari. 

Ad  loca  Ariftotelis  relponderi  poteff  primo,  in 
illis  definitionibus  loqui  de  potentia  pur&  abiua  ?f‘n 
pure  pafsiua,  prxter  eas  vero  dari  quafdam  poter.- 
tias  fimul  abiuas  &pafsiuas:dequibus  procedit  do- 
brinadata,  quando  funt  complete  abiux  fuorum  tuaiu u 
aftuum.  Vnde  fecundo  dicitur,  Ariftctelem  libr.5.  finviom 
Mecaphyfica:  idem  magis  declaraife,  cum  dixit  ,Po-  ixflukur. 
tentiam  acltuam  ejfe  mutationis  principium  in  aho}  aut  qua- 
tenus aliud  eji.  Et  hoc  modo  dici  poteff  voluntas;qua- 
tenus  efficit  fuum  abu, elfe  principiu  agendi  in  fe  no 
quatenus  abiua  eit,  fed  quatenus  eff  in  poten tia. Ve- 
rius autem  exiffimo,Ariffotelem  elfe  locutu  de  tral- 
mutationibus  phyficis  , qug  per  abione  tranfeunte 
fiunt, vt  latius  infra  ofteodam,trabandodepotetia. 
prout  eff  fpecis  qualitatis.  Et  de  eadem  mutatione 
loquitur  Anftoteiesin  primo  de  Generatione,  dif- 
purat  enim  ibide  ilia  mutatione  quas  ad  generatio- 
nem & corruptionem  tendit.  Similiter  loquitur  in 
primo Metap.vbi in vmuerlah loquitur,  quomodo 
eff  euidens  materiam  dc  efficiensin  generationibus 
dc  mutationibus  Phyficis  non  concurrere  in  eande 
caufam.  Adprimamrationemrefpondetur,  relatio- 
nem reaiern  non  elie  inter  agens  dc  paffum , fed  in-  lVii  . 
ter  agens  a effeft  um : &hoc  modo,  etiamli  aliqua 
potentia  agat  in  feipfam:  agit  tame  effe&um  diftin-  ttripsa 
dfum  a fe  :inter  quem  & ipfam  poteff  elfe  relatio  rea-  ^ UHj,m 
lis. Ad  primam  confirmatione  relpondetur,  fi  pote-  inittiidii, 
tia  naturaliter  agat,  ideo  no  femper  agere,  quia  non 
femper  habet  obieiff  i m applicatum , quo  indiget  no 
vt  coefficiente,  fed  in  alio  genere  caufx,  finalis,  vel 
formalis  extrinfec*  : licut  ignis  no  poteff  agere  fine 
combuftibili,non  quia  illo  indigeat  vt  coefficiente, 


fed  vt  materia. Si  aut  caufa  iitlibera,etiamfi  reliqua 


omnia  fint  applicata,  poteff  non  agere,  folu  ex  natu- 
rali  perfeftionefua.  Ad  fecundam  confirmationem 
refpondatur.identitatem  elfe  fummam,  vel  emine-  ceffimdi. 
tiorem  propinquitatem , fi  alloqui  non  defit  virtus 
ad  agendum,  bc  capacitas  ad  recipiendum. 


SECTIO  VIII. 


Vtrum  caufa  efficiens  debeat  ejfe  fimul conmnUa, 
vel propinqua paffo  vt  agerepofit. 


JEc  quasffio  tra&aturex  profelfo  ab 
Ariftotele  de  motibus  Phyficis  in  7. 
Phylic.c.i.  tamen  quaeftio  vniuerlalior 
eit,  ac  proprie  Metaphylica  , comple- 
bitur enim  omnem  efficientem  cau- 
fam.  Vnde  a Theologis  trabari  folet  tam  de  Deo  1. 
part.quatff  .8.  dc  in  i.difiinb.37.quam  de  angelis  1. 
part.  quxft.  7 z.dc  i.diffinb.  37.  dc  in  z.  diftinb.z.  nos 
autem  hicagtmus  de  cautis  finitis,  ramdeDeopo- 
ftea  dicemus.  Trabatur  autem  quaeliio  de  abione 
tranfeunte , qua  vna  res  agit  in  aliam,nam  in  imma- 
nente, 


nente,  dquandocunque  res  agit  infe  Spfamper  fe 
primo,  id  e;t,  fecundum  eandem  partem , clarum  eft 
non  poffe  agens  a patiente  diftare:  quando  vero  agit 
vntim  fuppofitum  in  aliud,  vel  idem  fuppofitum  per 
vnam  partem  in  aliam,  poffunt  effe  vel  immediate 
propinqua,  vel  interea  interponi  corpus  aliquod, 
aut  pars  corporis, vel  Ipacium  aliquod.  Et  no  eft  du- 
bium inter  Philofophos , quin  pofsit  caufa  efficiens 
agere  in  rem  diftantem  per  propinqua,  fed  difficul- 
tas eft,  quando  proximi  6c  immediate  agit  caufa  per 
virtute  quam  infe  habet, &non  per  aliam, quam  dif- 
fundit , an  oporteat  immediate  contingere  fua  qua- 
litate vel  prxfentia,  eam  rem  in  qiiamagit,  velpofsit 
immediate  in  eam  agere,  etiamfi  fpacio  diftet.  Cum 
qua  difficultate  comunfta  eft  alia , nimirum , quan- 
do caufa  agitperrem  propinqua  indiftantem,  quo 
modo  per  propinquam  attingat  diftantem. 

Frior fententU  refertur , & funditur. 

II.  CVnt  ergo  in  hac  re  dux  celebres  fententix.  Pri- 
sma eft  poffe  efficientem  caufam  agere  in  paftum 
diftans : atque  ita  non  requiri  immediatam  propin- 
quitatem,fed  folum  intra  certam  fphxram  adiuita- 
tis:non  eft  enim  dubium,  quin  virtus  finita  certum 
terminum  habeat  in  fpacio  vel  diftantia  quam  po- 
teft  attingere,  quia,vt  experientia  conftat,  for- 
tius agit  res  in  propinquum , quam  in  diftans.  Ma- 
ior ergo  virtus  requiritur  ad  agendum  in  rem  difta- 
tem :cumergovirtusfinita  fit,  habet  etiam  in  hoc 
limitata  fphxram,  in  quo  omnes  conueniun  t;  tams 
intra  illam  aithxcfententia  poffe  agens  immediate 
efficere  in  paffum  diftans.  Ita  tenet  Auicenna  infuo 
lib.deAnim.fe<ft.4.c.4.ineandem  fententiam  citans 
Hippocratem.  Item  Alexander  Aphrodifxus  j.  Met. 
comm.iS. Scotusin  i.d.37.  & ibid.Ocham,&Gabr. 
Baffol. Maironis,  &aliiScotiftx.  QuamquamScot. 
decaufis  Phyfieis  fatetur,  nunquam  agere  in  diftans 
per  vnam  formam,  vel  qualitatem,  quin  per  aliam 
aliquid  agant  in  proquinquum,quamuisnecefle  non 
fit,  vt  per  eandem  attingant  proquinquu,  & remo- 
tum,quod  an  fit  confequenter  did  um , poftea  vide- 
bimus. 

Hi.  Probatur  autem  hxcfentenda,fada  indudione, 
tumixpe  peromniageneraadionum:  Primo  in  generatione 
mihfun  fubftantiaIi,SoI generat  in  terra  varia  mifta,  vtmi- 
ktur pu-  neraiia,veletiamanimalia,qux  ex  putrefactione  ge- 
«iinsfen.  rantur,illa  autem  adio  immediate  manare  debet 
aforma  fubftantiali  Solis, nam  accidentia  per  mediu 
diffufa , vel  fubftantialem  generationem  non  attin- 
gunt , vel  ad  illam  non  fufficiunt. 

Secundo  in  motu  alterationis  videntur  quasdam 
eflequxalterantrem  diftantem,non  alterando  pro- 
pinquam. Primum  exemplum  adduci folet de  ima- 
ginatione, qux  efficaciam  habere  diciturad  indu- 
cendam nouam  qualitatem,  alterando  membrum 
diftans,  vel  rem  aliam, vt  Auicenna  fupra  exHippo- 
crate  tradit. Secundum  exemplum  eft  de  fafcinatio- 
ne oculi,  nocet  enim  interdum  oculus,  alterando 
rem  diftantem,  vt  de  aliquarum  fceminarum  oculis 
teftis  eft  experientia,  vt  Ariftotel.  etiam  notat  fed. 
20.  Problem.  34.  Alexand.  libr,2.  Problema,  in  5-0. 
Albert.l1br.22.de  Animal.capite.  5.Marfil.  Fifcin.lib. 
j3.deimm0rtalit.ammx,  capit.4.  & de  Bafilifco  af- 
firmat Ifidoruslibr.  iz.Etymolog.  cap.4.  ©lfadu  fuo 
necare  ferpentes , hominem  afpedu  interimere,  &a- 
iies  volantes  quamuis  procul  diftent,lzdere. Similia 
fere  refert  Plinius  iibr.  8.  hiftor.capit.31.vbi  eandem 
vim  tribuit  Catoblepx,  quod  necet  hominem  ocu- 
los eius  videntem. & capit.z2.fimiliter  ai t , luporum 
vifum  effe  noxium  , vocemque  homini  adimere  ad 
prxfens. Tertium  exemplum  effe  poteft  de  Torpe- 
dine pifce-qui  pifcatorum  manus  i longe  ftupefacit, 
& Ariftotel.  Iibr.  9.  hiftcr.  capit.  37.au : Torpedo  pifces 
quos  appetit,  afficit  facultate  torpendi,  quam  infe  habet 
Franc.  Suar.  Metaph.Tom.I. 
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ita  illos  capit,  &vefcitur,  & ad  hoc  abdit  fe  in  arena  & limo. 
Quod  eft  fignum , non  agere  per  modum : & ibidem 
alias  fimiles  experientias  refert.  Idem  refert  Plinius, 
lib.3.2.cap.i.vbi  exprefteait  Torpedinem  id  efficere  pro- 
cul & e longinquo , etiam fi  hafia , aut  virga  no  attingatur. 
Tum  exemplum  fit  de  quada  herba  nomine  Aproxis 
cuius  radix  e longinquo  concipit  ignem , vt  refert 
Plinius  libro  24  capite  decimo  fep^imo,  vbi  idem 
refert  de  Naphta  quodam  genere  bithminis,  de  quo 
idem  Pliniuslibro  fecundo , cap.  108  .Qumto , fxpe 
contingit, vt  res  diftans  vehementius  alteretur , qua 
propinqua : ergo  fignum  eft  agens  fua  vi  immediate 
agere  in  diftans, nam  per  qualitatem, qux  remiffa  eft: 
in  medio,  nonpoffet  intenfiorem  qualitatem  effi- 
cere in  extremo.  Antecedenspatet  multis  experien- 
tiis,nam  ignis  vehementius  calefacit  aquam  exifte 
tem  in  lebete , quam  fundu  lebetis , & oleum  fuper- 
pofitu  in  charta  papyracea  feruere  facit  mulco  vehe- 
mentius quam  papyrum ; <k  ftupam  aliquantula  di- 
ftantemita  calefacit  intefius,  quam  aerem  medium, 
vt  interdu  illa  inflam  et;  & Sol  vehem  etius  calefacit 
fpeculum  aut  terram , quam  aerem  medium. Neque 
eft  mirandum,  quod  agens  interdum  plus  agat  in 
diftans,  quam  in  propinquum,  fi  pafsi  difpoutio 
inxqualis  fit , Et  confirmatur  hoc  ipfum  aliis  exem- 
plis , nam  Sol  clarius  illuminat  partes  aeris,  quas  per 
feneftra  attingit  aut  refpicit  per  lineam  redarn,  qua 
eas  qux  fint  adlatus,feu  ad  lineam  obliquam : ergo 
fignuth  eft  non  illuminare  illas:  qux  funt  e regione 
tantum  per  partes  aeris  intermedii , fed  immedia- 
te per  fe  ipfum. Patet  confequetia,quia  refpedu  par- 
tium aeris  intermedii  xque  propinqux  funt,&xque 
applicatxalix  partes  aeris,  qux  vel  e regione  Solis 
funt , vel  tantum  ad  latus:  fi  ergo  illluminatio  parti- 
um remotarum  tantum  fit,  mediateparte  proxima, 
xque  illuminabuntur  partes  remotx , qux  xque  vi- 
cinxfunt  propinquiori,  etiafi  refpedu  Solis  diuer- 
fum  habeant  afpedum , nam  illa  pars,  quantum  eft 
de  fe,  xqnaliter  agit  verfus  omnem  partem  fibi  pro- 
pinquam.Similis  experientia  eft  demanujvelaliare 
obieda  igni  aut  Soli  per  feneftram  fornacis , v.  gra- 
tia.quod  vehementiorem  calorem  fentit  direde  ob- 
ieda igni, quam  ad  latus  polita  etiamfi  refpedu  aeris 
medii  xque  fit  propinqua  : ergo  fignum  eft,  ignem 
immediate  attingere  manum  diftantem,  fi  direde 
oppofita  fit  per  medium  non  impeditum.  Cuius  et- 
iam fignu  eft, quia  fi  interponatur  aliquid,  feu clau- 
datur feneftra  fornacis,  fubito  ceftat  vehemens  fen- 
fus  caloris,  qui  proueniebat  ex  adione  ignis,  & tame 
medium  adhuc  retinet  totum  calorem  quem  con- 
ceperat : ergo  fignum  eft  ; quod  adio  proueniebat 
immediateabigne,  &nontantumamedio. 

T ertio  principaliter  afferutur  experientix  de  mo- 
tu locali,  qui  variis  modis  fit  a mouente  corporeo 
( na  de  incorporeo  infra  dicarnjfcilicetimpulfu,  tra- 
du,  vedione,  6c  volutatione.  Et  deimpulfu  quidem 
afferrifolent  experientix proiedorum,#  grauium 
&leuium,  quorum  motus  ad  pulfionem  reducutur, 
Vt  notat DiuusThomas  y.Phyficorum , capite fecu- 
do.Sed  non  funt  alicuius  momenti,  nam  proximum 
principium  inftrumentale  illius  motus  non  folum 
eftproquinquum,fedetia  inexiftensmobili:  ille  aut 
impulfus  vel  generatione  communicatur,de  qua,an 
requirat  propinquitatem,  iam  propofitumeft;  vel 
imprimitur  per  aliquem  contadumquantitatiuum: 
moues  enim  corporeum  non  poteft  a fe  immediate 
pellere  mobile,  nifiillud  contingendo : quid  autem 
imprimatur  per  illum  contadum  , feu  quid  fit  im- 
pulfus, non  eft  hoc  loco  declaradum : tradatur  vero 
ab  Ariftotele,  libr.4.  Phyficor.  capit.S.&.S.phyficor. 
capit.vltim.de  3.deCcelo, capite  fecundo.  Et  Hinc  et- 
iam conftat,  volutationem,  cum  pulfionem  inclu- 
dat , eandempropinquitatem  requirere , quam  pul- 
fio  requirit.  De  vedione  autem  perle  notum  eft  re- 
quirere contadum,  cum  id  quod  vehitur,  quafi  per 
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accidens  moueatur  ad  modum  vehetis. Solum  ergo 
in  traCtatione  afferuntur  exempla  infauorem  diftx 
fententi-^.Pi  imu  eft  de  magnete  trahente  ad  feferru 
diftans.  Secundum  elfe  poteft  de  fuccino  eleuante 
paleas.  Tertiu  fere  eiufdem  rationis  eft,quod  comu- 
niter  afferri  folet  de  pifce  Remora,  alias  Echeneide , qui 
praetereuntem  nauim  detinet,  vt  refert  Ariftot.lib. 2. 
hiftor.c.i4.Plin.lib,y.hiftor.c.2^. 

Quarto  fitindu&io  in  a&ionibuspotentiaru  ani- 
ma^namphantafiaexiftesin  cerebro  mouet  immea- 
ri ia  te  appetitum,  qui  eft  in  corde, & appetitus  mouet 
immedia:e manusautpedes. Similiter fenfus  exter- 
nus fuoaCtu  videtur  imprimere  fpeciem  imaginati- 
oni. Necp  enim  eft  verifimile,  aliquid  agere  per  totu 
medium , vt  v g fi  pes  calefit  , fpeciem  caloris  conti- 
nue afeendere  vfque  ad  caput , vbicit  phantalia,vel 
fenfus  communis. 

Quinto  fit  eadem  inda&io  in  adtionibus  Intelli- 
gentiarnm,  quae  tantum  poteft  effe  duplex,  fcilicet 
vei  localis  motio, iiue  corporis, iiue  aiteriusfpiritus, 
ve!  iocut)o;quie  tantum  eft  ad  rem  aliam  intelleftu- 
alem.  Haic  igitur  pofterior  aifio  exfententia  omni- 
um, poteft  fieri  adremdiftantcm , vt  confiat  ex  Di- 
uo  Tfioma  i.part.  quseft.  89.  articul.7. &8.&quxft. 
108. art  q.dc  quaeftione  deanim.artic.18.ad  13.  «non 
fit  fine  aliqua  efficientia,  quia  per  illam  angelus,  ad 
quem  alter  loquitur,  accipit  facultatem  intelligendi 
quod  antea  non  poterat,  nempe  cogitationem  libe- 
ram alterius, non  videtur  autem  polle  nouamfacul- 
ta  em  accipere , quin  aliquid  nouiineofiat.  Eo  vel 
maxime,  quod  non  foiumfacultatem  accipit,  fed  et- 
iam excitatur  ad  audiedum , non  poteft  autem  exci- 
tari, ni  fi  aliquid  ei  imprimatur.  VndeD.  Thomas  1. 
part. qu. 507. art.:. a dg.  hc  inquitj Sicut fenfus mouetur  A 
fenfibili , ita  intellectus  ab  inteUigibili  :ficut  ergo  per  fignum 
fenfibtle  excitatur  fenfus , itaper  aliquam  virtutem  mtelligibi- 
lem poteft  excitari  mens  angeli  ad  attendendum.  Sicut  ergo 
fignum  fenfibile  non  excitat  ienfum,nifi  imprimen- 
do ei  aiiquid.ita  locutio  angelica  non  excitat  audi- 
entem, n:  fi  imprimendo  ei  aliquid,  v.g.a  iquam  fpe- 
cie  intelligibilem.  Vndeidem  D.Thom.  qu.de  Ani- 
ma art.  20.  ad  1 j. agens  defimiliattione , quaincclh- 
genrix'  efficiunt  fpecies  in  anima  feparaia,  mquitj 
Cum  huiufnodi  actio  non  fit  funalis , non  oportet  hic  quante 
medium  deferens  fitudhter  fed  idem  hic  operatur  ordo  natura, 
indicans  haoe  aCtionem  non  requirere  propinquita- 
tem, fed  fubordinanoneni.  Similibus  enim  verbis, 
fimiiique  ratione  dixit  in  1.  p.  lochtionem  angeli 
non  impediri  propter  diftantiam.  De  altera  vero  a- 
ftione  lnteiligentia: , qua:  eft  motio  localis,  ^etiam 
fieri  pofsit  ad  rem  diftantem,  docent  Durandus, Ga- 
briel,Ocham,Scocus,  Sc  Heru,  in  1.  d. 37.  Et  videtur 
verifimile  ex  eodem  fundamento,  quod  angelus  ex 
fenon  habeffitum;  nefpagit  ad  modum  reicorpo- 
ralis,fed  per  intelledurn  dcvoluntatemiergo  eius  ef- 
ficacia non  requirit  litualem  propinquitatem,  fed 
virtutein  voluntatis.  Cum  enim  tantum  volendo 
moueat,  quid  neceffe  eft, quod  ibi  fubftanrialiter  ad- 
fit,  vbimouere  vult. 

Sexto poteftforirariratioin  hunemodum,  quia 
virtus  aftiua  creatura:  aliquam  habet  ( vt  ita  dicam 
quantitatem  perfeftionis:ergo  non  eft  verifimile  ef- 
fe ita  limi  tatam, vt  non  pofsit  per  feipfam  immedia- 
te agere  nifi  in  pun&oaut  fuperficie  indiuifibili  .-er- 
go poteft  agere  immediate  intra  aliquam  diftanti- 
am quantam,  vel quanuficabilem : ergo  poteft  im- 
mediate attingere  etiam  partes  diftantes  illiusfphg- 
r^,  feu  fpacij-  Declaratur  Sc  confirmatur  primo  hzc 
ratio,  nam  cum  ignis  calefacit  aquam,  medio  aere 
folum  habet  fibi  immediate  propinquam  vltimam 
fuperficiem  aeris  libi  vicini  : ergo  iuxta  oppofitam 
fententiam,  in  illam  folam  immediate  per  fe  ipfum 
agetfimo  6c  in  illam  aget  immediate  per  folum  calo- 
rem que  habet  in  vltima  fuperficiefua  : «Stperfuper- 
ficiem  aget  in  partem  immediatam , Sc  per  propin- 


quiorem partem  in  remotiorem,  quali  diuidendo  a» 

itionem  per  omnes  partes  proportionales  propin- 
quas <Scremotas:hicautem  modus  agedi  videtur  per 
fe  incredibilis, & no  parua  habere  incomoda.  Pririiu 
ob  ratione  faita,  quia  irrationabile  videtur  omne  fi- 
gendi virtute  quantuuis  magna  coartf  are  ad  ipfum 
metfpaciu,inquoeftagens,veladfummuro  ad  vlti- 
mam fuperficiem  fibi  coutiguam  : nam  virtus  agedi 
poteft  effe  maior  «Seminor,  (Sc  eius  efficacia  non  folii 

confiftit  in  effectu,  fed  etiam  in  modo  agendi , &in 
maiori  fphseraa&iuitatis.  Item  fumo  fuperficiem  aeg- 
ris proximam  igni,&inquiro  in  quid  agat  immedia- 
te. Dicetur  agere  immediate  in  partem  libi  propin- 
quamivnde  cum  nulla  fitadaequate  propinqua  lecu- 
dumfe  totam  , confequenterfatem  um  eft  non  ha- 
bere immediatum  fubie&um , vd  indiuifibile  , vd 
definitf  magnitudinis, in  quod  totum  immediate  a- 
gat  , fed  tantum  agere  immediacein  propinquum 
quaficonfufe  fumptum:  hocautemvideturincon- 
ueniens,quod  fcilicet  adro  determinata  , qua  in  in- 
itanti,verbi  gratia, fit  a calore , vel  iumine,  quod  eft 
in  hac  fuperficie,  non  habeat  determinatum  fufiie- 
<ftum,in  quo  per  fe&  immediate  fiat,  lteih,  ille  mo- 
dus agendi,  quali  enumerando  omnes  partes  pro- 
portionales, per  has  in  illas  agendo,  cum  illae  infini- 
tae lint,vixapparet  intelligibilis,  pratfertim  in  aftio- 
ne,qu2  non  fuccefsiue  extenditur  per  fubieftum/ed 
per  modum  vnius  tota  fimul,& in  in  flante  fit. 
Tandem  confirmatur  feCundo , quia  ex  illo  prin- 
cipio fequitur,  per  fe  loquendo , non  habere  agentia 
naturalia  fphaira  m aftiuitatis,  nec  terminum  in  illa. 
Patet  feauela,nam  fi  confideretur  id  in  quod  imnie. 
diate  ae  per  fe  poffunt  agere,  nullam  habent fphse- 
ram,  fed  folam  fuperficiem  libi  proximam.  Sivero 
confideretur  id  totum  > in  quod  poffunt  agere  me- 
diate, per  propinquumattingendo  remotum,  nulla 
eft  certa  fphaera  , neque  vllus  terminus  illius  aftio- 
nis  ; nam  quocunque  termino  lignato  ad  quem  in- 

trinfeceperuemataCfro  , per  illum  poterit  vlreriuS 
progredi , quia  in  eo  termino  eft  aliqua  virtus  agen- 
duergo  illa  virtus  al  quid  aget  infihi  propinquum^ 
Dico  autem,  per  fe  loquendo,  namexrefiitentia  paf* 
fi  heri  poteft,  vt  adillum  terminum  tam  debilis  per- 
neniae  virtus,  vt  proximi  partis  refiftentiam  vin- 
cere non  pofsit,  necperfe,  necin  virtute  agentis  di* 
ftantifsimi  i fed  hoc  eft  accidentarium  ob  refilien- 
tiam.  Quamquam  etiam  lliud  difficillimum  fit  ad 
explicandum  , fcilicet,  quomodo  quaiitas  recepta 
in  medio  pofsit  vincere  in  virtute  agentis  remoti  re- 
fiftentiam partis  fibi  proximae,  quam  ipfa  per  fe,  Sc 
fua  virtute  vincere  non  pofsit  , fi  agens  remotum 
per  fe  immediate  nihil  agit  in  partem  remotam  per 
fe  immediate  nihil  agit  in  partem  remotam  refiften- 
rem  , fed  folum  per  virtutem  receptam  in  parte 
propinquiori.  Sed  de  hocpoftea,  nuneautemar- 
gumentum  vrget,  per  fe  loquendo,  Sc  ablata refi- 
ftentia  ii  medio.  Atque  ita  fit , vt  Sol  pofsit  in  in- 
flante illuminare  aerem  in  infinitum  : quod  eft  pla- 
ne falfum,  quia  nunc  magis  illuminat  partem  pro- 
pinquam, quam  remotam  aeris,  vtin  lucerna  efte- 
uidens:  ergo  fi  nimium  extendatur  aiftio, finietur  ta- 
derm  Adde,  quod  neque  huius  effe&us  ratio  reddi 
poterit  : cur  enim  lucerna  minus  illuminat  partem 
remotam  quam  propinquam,  fi  non  illam,  ficut  hac 
per  fe  immediate  illuminat  ? Ex  hoc  autem  capit* 
optimeredditurratio,  nam  cumpotentiafitfinita, 
non  seque  fuperat  rem  fibi  vicinam , ac  diftantem,& 
ideo  maior  propinquitas  confert  ad  maiorem  perfe- 
ctionem aftionis  at  vero  fi  tantum  agit  in  remotum 
per  propinquum,  communicabit  parti  remota:  tota 
intenfionem  qualitatis-quam  communicat  propin- 
qug.-quia  illa  qualitas  eft  a<ftiuafu§  fimilis,&pars  re- 
mota eft  ca pax  illius, &eft  immediate ^pinqua  parti 
proxima: : fignum ergoeftnonheri illo  modo  aftio- 
nemjfed  agens  per  fe  ipfum  immediate  attingere  to- 
tam fphxraryu  S{(Un* 
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Secunda  feni  entia  refertur , cr  de- 
claratur. 


X,  TEcunda  fententia  principalis  eft , in  omni  efficie- 
^tecaufa  effe  conditionem  necefTariam  ad  agen- 
dum,vt  fit  propinqua  & indiftans  ab  illa  re,in  quam 
primo  & immediate  agit , ita  vt  fi  vtrumque  agens 
fcilicet  & paffu,m,  quantum  fit,fint  contigua, &adio 
incipiat  ab  vltima  fuperficie  in  qua  fe  tangunratque 
ita  contadris  virtutis  fupponat  femper  contadum 
quatitatiuum:  fi  vero  agens  fit  Ipirituale, proportio- 
nali rriddo  fit  propinquum  fecundum  prxfentiam 
fubftantialem.Hxceft  fententia  AriftGtelisy.  Phy- 
ficor.capit.a.&i.  de  Generat,  capit. 6.  quam  vbique 
D.  Thom.defendit , prxfertim ». part.  quxft.  8.  art.i. 

cont.  Gent.  capit.  68.  Quibus  locis  Caietan.Fer- 
rarienfis,  & aliiThomiftx.  Capreolus  ini.  diftind. 
37.&ibi  Diirand.  quxftione  prima.  Et  idem  figni- 
ficat  Richardus  art.2.  quaeft.  j.  Albertus , & alii  idem 
fupponuntjcum  ex  operatione  Dei  inferant  prxfen- 
tiam eius.  Idem  Albert.7.  Phyficor.  tradat.  1.  c.  4.V- 
bi  Commentator,  Aphrodifxus,  6c  alii  communi- 
ier.Fauent  etiam  huic  fententiae  fandi  Patres, imo& 
Scriptura  facra , dum  fignificant , in  ipfo  etiam  D£6 
colligi  rede  immediatam  prxfentiam  ex  immediata 
operatiohe.De  quo  argumeto  dicemus  late , poftea, 
agentes  de  immenfitate  Dei.  Haec  vero  fententia  ab 
AriftOtele  non  probatur  ratione  aliqua , fedfolain- 
dudione,&  experientia,  quae  fatis  eft  feniibus  nota, 
quantum  ex  frequentibnseffedibus  fenfibilibus  ef- 
fe  poteft.  Eritautem  indudio  perfeda  , fi  oftenderi- 
rrius  nunquam  accidere  vt  naturalis  adio  aliter  fiat; 
vel  faltem  nullo  experimento  id  fuaderi  polfe  : hoc 
autemfolutione  obiediorium  conftabit.  Atque  ita 
concluditurargumentum,  nam  modus  agedi  com- 
munis omnibus  agentibus  naturalibus  in  aliqua  m- 
trinfeca,&naturalinecelsitatefundatur:fed  hic  mo- 
dus per  immediatu  contadum. , 6c  propinquitatem, 
ergo  fignum  eft  hanc  elfe  n^celfariam  conditionem 
omniagenti  naturali  j vt  agere  pofsit. 

Ratio  auteni huius  necefsitatis  a quibufdam red- 
ditur, quia  ficutres  non  poteft  tranfire  de  loco  ad 
locum , nifi  per  medium, ita  adiO  agentis  non  poteft 
immediate  tranlrnittiad  rem  diftatem,nifi  prius  at- 
Htntitad  mediu,& per  illud  quali  cotinue  perueniat  ad 

Wm.  diftans. Fixe  vero  ratio  apud  me  inefficax  eft, quia  a- 
dio  no  tranfit  eadem  numero  ad  rem  diftantem  per 
mediu,ficutidemnumero  corpus  tranfit  ad  extre- 
mum locum  per  medium : vnde  non  rede  dicitur  a- 
dio  tranfire  ad  extremum, fed  Virtute  agentis  educi 
de  potentia  fubiedi  diftantis ; in  quo, ex  vi  illius  ra- 
tionis aut  fimilitudinis , nulla  apparet  repugnantia. 

Xlj.  Alii  rationem  fumut  ex  limitatione  agentis  finiti  j 

qiiddob  defedufug  virtutis  indiget  prxfentia  paf- 
fi  ad  agendum.  Et  poteft  haec  ratio  confirmari , quia 
fi  agens  poffet  agere  in  diftans,  eadem  ratione  agere 
poffetiri  quactmq?  diftantia,  nam  fi  non  indiget  a- 
dione  in  mediu,  qiiid  refert, quod  paffuni  magis  vel 
minus  diftet?Sed  in  primis  authores  huius  fentetix, 
& prxfertim  D.Thomas,  nori  limitat  illam  ad  agen- 
tia finita,  fed  etiam  in  Deo  hanc  conditionem  requi- 
rit:ergorion  oriturexlimitatione  virtutis.  Dein- 
de cx  limitatione  virtutis  ad  fummu  videtur  oriri 
limitata  Iphxra.Cur  autem  ex  quacunqj  limitatione 
Virtutis  inferri  debet  tanta  limitatio  ad  proximum 
& immediatum palfum, fi  ratio  efficientis  vt  fic  eam 
conditionem  non  requirit  ? Maximi  j quia  nono- 
itiriis  virtus  eft  xque  limitata,  vt  fuperius  argumeri- 
tabamur.  Et  eadem  ratione  non  apparet  effieakil- 
latio,  qux  iri  confirmatione  fit  : quienimnegantil- 
lam  fummam  propinquitatem  effe  necefTariam  fim- 
pliciterad  adionem,  non  negant  effe  vtilem,vtages 
Optimo  modo  agat, imo  6c  afferunt  effe  necefTariam, 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tomi  L 
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vt  agat  tota  virtute  6c  quantum  poteft  : & hinc  pu- 
tant oriri, vt,  exteris  paribus, naturalia  agentia  agat 
vniformiter  difformiter  per  fpacia:atque  ita  nihil 
fequitur  eorum,  qux  in  illa  confirmatione  inferun- 
tur.Nam  fine  dubio  exipfis  terminis  conflat , maio- 
ris  virtutis  effevincere  rem  diftantem,  quam  pro- 
pinquam : & eadem  proportione  fnaioris  virtutis  e- 
rit  vincere  rem  magis,  quam  minus  diftantem,  licut 
fnaioris  eft  virtutis  ad  diftantiorem  locum  iacere 
lapidem.  Vnde  Capreolus  fupraad  odauufn  argu- 
mentum ait , rationem  huius  non  effe  Tumendam  ex 
aliqua  imperfedione  aut  ordine  potentix  agentis  6c 
recipientis,  fed  ex  eo  quod  agens  eft  quodammodo 
adus  ipfius  pafsi,  & palfum  eft  quodammodo  in  po- 
tentia ad  agens:adus  autem  & potentia  ex  fua  ratio- 
nepoftulanteffeindiftantes,  vt  nimirum  interfe ra- 
tionem adus  & potentix  exercere  pofsint.  Qux  ra- 
tio, licet  ad  conuincendum  intelledumproteruum 
non  fufficiat,  tamen,  fuppofita  fufficience  rei  experi- 
entia, mihi  videtur  propinquius  attingere , magist^ 
indicare  propria  caufam  huius  necefsitatis.  Vtaute 
hanc  rem  amplius  declaremus, &fententiam  Arifto- 
telis  defendamus,  explicare  oportet  modos  propin- 
quitatis & diftantix  , Sc  varios  modos  agendi per 
propinquum  in  diftans. 

jfuaftionis  refolutib. 

in  St  ergo  aduertendum , paffum  poffe  diftare  ab  a- 
-L'gente,  quia  inter  illa  mediat  fpatium  omnino  va- 
cuum, quod  licet  naturaliter  non  contingat,  poffent 
tamen  ita  intelligi,  & oportet  de  illis  dicere , quali- 
ter tunc  in  adione  fe  haberent,,  quia  non  parum  co- 
feretad  rem  explicandam.  Secundo,  poteft  paffum 
diftare  ab  agete,  intefpofito  aliquo  fpacio  medio  no 
vacuo;  fed  pleno  tali  corpore,  vt  in  illud  nihil  age- 
re poffet.  Tertio  intelligi  poteft,  quod  agens  aliquid 
agatin medium,  non  tamen  per  eandem  virtutem, 
vt  fi  iri  aerem  agat  per  lucem, in  terram  vero  per  for- 
mam fubftantialem.  Quarto  denique  intelligi  po- 
teft , quod  paffum  diftans  coniungatur  agenti  per 
medium,  in  quod  agens  etiam  operatur,  & per  ean- 
dem virtutem.  Hoc  autem  ipfum  intelligi  poteft  va- 
riis modis  euenire. Primo  quod  agens  remotum  im- 
mediate folum  inferat  adionem  in  paffum  fibi  pro- 
pinquum , per  qualitatem  in  illud  impreffam,  fiat  a- 
dioin  paffum  remotum,  ita  vt  habitudo  perfe<S: 
immediati  illius  adionis,vt  eft  in  paffo  remoto, tan- 
tum fit  ad  virtutem  feu  qualitatem  impreffam  in 
partem  proximam;  ad  ipfum  vero  agens  rion  hifi  re- 
mote, & in  quantum  dat  vel  conferuat  illam  virtu- 
tem. Secundo  intelligi  poteft,  quod  agens  agat  iri 
remotum, media  virtute  collata  parti proximx , fi- 
mul&adualiter  irifluendo  cum  illa  in  partem  remo- 
tam: ita  vt  nec  fine  illa,  ac  per  illam  pofsit  attingere 
remotum,  neque  etiam  fola  illa,  licet  ibi  conferuata, 
fufficiat  ad  adionem,  qux  fit  in  parte  remota,  fine  a- 
duali  influxu  ipfius  agentis.  Tertio  iritelligi  poteft, 
adionem  agentis  diffundi  ex  necefsitate  ad  remo- 
tum per  proximum, noh  necefsitate  caufalitatis  pro- 
ximx partis  pafsi  in  partem  remotam,  fed  folum  he- 
cefsitate  ordinis  ( vt  ita  dicam)  quee  necefsitas  oriri 
poteft,  vel  ex  parte  agentis,  quod  natura  fua  deter- 
minat fibi  hunc  modum  agendi  quafi  per  lineam  no 
interruptam  : vel  ex  parte  palsi,  quod  applicatum 
naturali  agenti,  prius  neceffario  patitur  in  parte  prd 
pinqua  quam  in  remota. 

trima  ajfertio, 

T)Rimb  igitur  dicendum  eft  5 caufam  efficientem 
A nihil  poffe  agere  in  paffum  diftans,  fi  Ipatium  va- 
cuum interpofitumfit.  Hxcaffertio  cofnmuniter 
recepta  eft,  itavt  neque  authores  primx  fententix 
illam  negare  videantur ; narii  Scotus  etiamfi  admit- 
Um  z tatali- 
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tat  aliquam  actionem  generatiuam  ex  materia  di- 
ftante  > dicit  tamen  aliquam  aliam  aftionem  debere 
per  medium  diffundi  , quamuis  hocfolumde  agen- 
tibus naturalibus  fateatur.  Non  poteft  autem  hzc 
affertio  poficiua  ( vtita  dicfim)  experientia  probari, 
quia  nunquam  datum  efthuiufmodi  vacuum  inter 
corpora,  poteit  tamen  probari  experientia  ( vtita 
dicam)  negatiua,&  prouidentia  vmuerfalis  natur*, 
feu  potius  authoris  eius,quiita  res  condidit, &talem 
propeniionem  feu  motionem  eis  indidit, vt  vacuum 
omnino  vitent,  etiamii  neceffe  iit  propria  loca  de- 
ferere.Huiusautem  ratio  potifsima  fuiffe  videtur,vc 
quatdam  corpora  rer  alia  polfent  fuas  aftiones  exer- 
cere,*^ diftantia  corpora  per  intermedia  aliorum, dc 
praffertim  coelebium  corporum  influxum  partici- 
parent. Quod  non  obfcure  fignficauit  Ariftoteles 
rext.i.  Meceor.  dicens.  Neceffe  efl  illuni  ( id  eit , inferio- 
rem modum ) fummis  cadi  conuerfionibus  quodammodo 
( id  efl  per  intermedia  e'ementa ) proximum  effe,  vto- 
mnis  em  facultas  inde  confluuntur  , atque  regatur.  Nec 
fatisfaciet,  qui  dixerit  naturam  non  horruiffe  vacu- 
um, dc  tam  folicite  continguitatem  corporti  procu- 
raffe  ob  necefsitatern  iimpliciter , feafolumob  ma- 
iorem commoditatem  & vtiiitatem.  Tum  quia  tata 
natur*  folicitudo  maiorem  indicatnecefsicatem,  tu 
etiam  quia  verum  elfet  naturalia  agentia  poffe  at- 
tingere diftans  ablque  medio,f*pe  e flet  vtiliusad  a- 
ftionemnullu  habe  e interpoiitum  reale  medium, 
qua  magis  effet  expedita  fphzra , minufque  circa  il- 
lam occuparetur  virtus  agentis, naxca  ea  quz  ftatim 
dicentur. 

Secundo  probari  pote  A alia  experientia  ,qug  licet 
exre omnino  oppoiita  fumatur,  eandem  tamenra- 
dicem  habere  videtur, nimirum  quod  (i  fpacium  in- 
terpoiitum inter agensdc  patiens, aliquo  corporere- 
p!eatur,quod  interrumpat  aftionem  agentis,  omni- 
no impeditur  acfio  in  paffum  diftas , etiamfi  ahoqui 
conftitutum  (it  intra  fph§ ram  aftiukacisagentis:er- 
go  eadem  ratione  ii  medium  effet  omnino  vacuum, 
non  polfet  aftio  agentis  tranfire  in  paffum  diflans, 
quia  nonminus  interrumperetur  aft  io  pervacuum, 
quam  per  illud  plenum.  Refponderi  poteft , corpus 
illud  interpoficumnon  ideo  impedire  actionem  in 
vlterioracorpora,qua  interrumpit  actionem  agen- 
tis, fed  quia  tota  virtus  agetis  circa  corpus  iliud  oc- 
cupatur(vt  ita  dicam)vnde  fit  vt  fphx-a  eius  ibi  ter- 
mineuir.Dicunt  enim,  fphzram non  femperefle ea- 
dem feu  eiufdem  magnitudinis  aut  diftantix,  fed 
iuxta  capacitatem  aut  reiiftemiam  rnedii.  Fieri  e- 
nim  poteft,  vt  corpus  pedale  propter  fuam  denfi- 
tatem  plusrefiflat , quam  magnum  corpus  rarum, 
<Sc  ideo  in  fe  finiat  ac  terminet  fphzram  agentis.  Sed 
quanmis  hxcrefponfio  habere pofsit  aliquam  fpeci- 
ern  veritatis , quando  corpus  interpoiitum  vere  ha- 
bet rationem  pafsi,in  quo  fuperado  <kfvc  ita  dicamj 
penetrando, occupatur  virtus  agentis,  tamen,  quan- 
do corpus  interpoiitum  eft  omnino  incapax  talis 
aftionis,  itavtad  illud  nullo  modo  applicetur  vir- 
tus agentis  fecundum  illam  aftionem,  quomodo 
potelt  detinere  ilfam , aut  agenti  refiftere  ne  in  vke- 
riora  corpora  efficiat;1  Exemplum  eft  in  Sole  illu- 
minante, cu'-ius  aftio  impeditur  interpofitoin  fene- 
ftra  corpore  opaco , quod  eft  incapax  lucis, dc  nonre- 
fiftit  illuminationi  fui  politiue,  fed  negatiueper  in- 
capacitatem,  quomodo  etiam  vacuum  dici  poteft 
refiftere,  quamuis  ex  aiuerfis  principiis  tergo  virtus 
illuminatiua  Solis  non  occupatur  quali  conando,  <k 
agendo  circa  illud  corpus,  fedfofum  non  agit  in  il- 
lud, iicut  etiam  non  agitin  vacuum : ergo  illud  cor- 
pus non  aliter  impedic  tranfitunff  vtita  dicam)illius 
adtionis,qiiainterrLipendocontinuationem,&Quafi 
lineam  ieu  rad.um  eius:  ergo  aequale  impedimeturn 
orietur  ex  vacuo  mterpolito.  Atq;  hzc  experientia 
videtur  mihi  valde  efficax  ad  probandamconcluiio- 
nem politam,  de  ratione  vero  eius  inferius  dicemus 


Secunda  ajjertio. 

TJIInc  dicitur  fecundo:  Quando  paflum.  diftat  XVI, 
Aab  agente  per  interpoiitum  reale  medum,  ni- 
hil  poteft  agens  efficere  indiftans  paffum  ,-ft  non  po- 
teli  etiam  agerem  totum  medium.  Patet  mainfefte  efd»n 
ex  diftis.  Primo , quia  li  medium  interpoiitum  nor» 
eifec neceffarium  ad  fuftinendam,  dc  quali  deferen-,„  ufaf 
dam  aftionem  agentis,  omnino  per  accidens  ieha-  pajp^ 
beret  illud  medium  ad  aftionem:  effet  ergo  imperti- 
nes,quod  illud  medium  effet  reale,  vel  vacuum. Se- 
cundo hoc  proh  at  experientia  de  corpore  denfoin- 
terpofito  ,quod  folum  impedit  vlteriorem  aftionis 
tranfitum,  quia  eft  incapax  aftionis  agentis.  Tertio, 
quia  ratio  quam  ex  vacuo  coiligebamusjfolumerat, 
quiain  eo  interrumpitur  actio  agentis;  dc  hoc  erat 
fufficiens  impedimentum  aftionis:  fed  hsc  eadem 
interrpptiointeruenit, quando  medium  proximum 
agenti  non  eft  capax  aftionis  feu  influentis  eius:  er- 
go. Atq?  ita  videmus  Solem  non  illuminare  terram, 
nili  illuminando  omnia  intermedia  corpora. quodfi 
aliquando  interponitur  Luna.quam  Solfuo  lumine 
penetrare  non  poteft, actio  illuminandi,  terram  non 
attingit. 


TertUajJertie. 

FVlco tertio:  Vt  agens  efficiatin  paffum  diftans 
■^non  fatis  eft,vt  per  aliam  virtutem  feu  aftionem 
omnino  diltinftarn  agat  in  medium , fed  neceffe  ** 
eft,  vt  per  eandem  feu  fubordinatam  virtutem,  qua  Jt\ 
agitin  diftans,  incipiat  agere  in  medium  iibi  pro- 
pinquum,  de  per  totum  illum  diffundat  aftionem  mmidim 
feu  influentiam  vfque  vt  paffum  diftans,  Haccaffer- 
tio  eft  direcie  contra  Scotumdealiosiprobatur  tame 
ex  diftis,  quia , vt  agens  agat  in  diftans,  neceffe  eftvt 
prius  tempore  vel  natura  agat  in  propinquum,  <x 
continuem  totum  medium;  ergo  neceffe  eft,  vtilla 
continuata  aftio  profluat  aliquomodo  ab  vna&ea- 
dem  virtute  ajentis. Pacet  confequentia, quia  lifunt 
du*  virtutes , de  ab  eis  dimauant  duas  aftiones , for- 
mahter  funcibi  duo  agentia,  quamuis  materialiter 
fit  vnum ratione  vmus  fuppoliti,  vel  fubiefti:  ergo 
non  fatis  eft , quod  per  vnam  virtutem  agat  in  pro- 
ximum , vt  per  aliam  pofsit  agere  in  dilians.  Proba- 
tur confequentia , quia  illae  aftiones  tantum  conce- 
rnit anter  fe  habent . de  vnanon  poteft  dici  per  aliam 
continuari , oe  line  interruptione  fieri. Vt  verbi  gra- 
tia, quamuis  pofsit  ignis  age're  per  caloremdc  ficeita- 
tem,  vt  per  calorem  agatin  paffum  diftans, non  fatis 
eft,  quodper  ficcitatem  agat  in  medium  propinquu, 
quia  hoe  eft  per  accidens  ad  aftionem  caloris  vtiicj 
neceffe  eft  ergo  vt  per  calorem  agat  in  propinquum, 
quia  illud  eft  per  fe  neceffarium  ad  continuationem 
aftionis.  Imo  ,iicet  pofsitc6tingere,quod  aftiovnius 
virtutis  fit  neceffaria  ex  parte  pafsi,vt  aftio  alteiiu* 
virtutis  pofsit  ad  illud  pertingere , vt  verbi  gratia  ii 
neceffaria  effet  aftio , dc  difpoiitioficciratisa.d  aftio- 
nem caloris, non  fatis  effet, quod  vna  virtus  prata ge- 
retdifponendo  vtalteraimmediareageretin  diltas, 
nihil  agendo  in  propinquum , quia  illa  difpofitio  eft 
mere  materialis  -dc  eft  impertinens  quod  proueniae 
ab  alia  virtute  cocomitante  in  eodem  fubiefto.quia 
per  hoc  non  fit  aftio  alterius  virtutis  continue  per 
totum  medium;  quod  tamen  effe  neceffarium  ad  a- 
ftionem , oftenfum eftduabusconclufionibus  pras- 
tedentibus. 

Sunt  tamen  duo  obferuanda.  Vnum  eft, quando  xVHf 
dicimus  aftionem  debere  effe  ab  vna  virtute , no  ef- 
fefenfum,Hlam  virtutem  debere  vna  meffe  formam, 
vel  vnam  en  t itarem , fed  debere  effe  ad  -equacu  prin- 
cipium vnius  aftionis , etiamfi  coaltfcat  ex  pluribus 
formis  .fiuecequaliter  agentibus , fiue  fubordinatis. 
Ahudobferuandumeft,  cum  dicimus  aftionem  in 
propinquum  & remotum  debere  effe  quafi  conti- 
nuationi 
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nuatione  vnam , non  debere  intelligi  de  rigorofa  Sc 
Phylica  connnnatione,qualis  eft  in  illuminatione  it 
tiiedium  iit  continuum  led  fatis  elfe,  ii  iit  continua- 
tio fecundum  quandanl  fubordinationem,&  caufa- 
litatem.  Non  enim  e c necelfe  , cum  agens opera- 
tur  vfque  ad  aliquam  diftantiam  , quodin  tota  illa 
producat  qualitatem  eiufdem  rationis:poteft  emm 
in  corpore  libi  propinquo  quandam  qualitatem  ef- 
ficere,in  remotiori  vero  diuifam,  vt  Sol,  v.g.  in  cor- 
poribus cceleftibus  qua;  fub  fe  habet , producit  folu 
lumen, in  aere  vero  vfque  ad  terram  producit  cum 
lumine  calorem:  in  terra  autemfecundum  piofun- 
ditatem  eius  non  producit  lumen,  fed  calorem  tan- 
tum,& medio  calore  efiicit  alias  formas.  Idem  cofi- 
derarelicetinaiiis  aftris  , qux  proprias  habent  in- 
fluentias , quas  vfcp  ad  penetralia  terras  diffundunt, 
non  tamen  idem  agunt  in  omnibus  corporibus  in- 
termediis, fed in  vnoquoq;  operantur, iuxta  capaci- 
taceeius,idquodproportionatu  eft  iplius  difpoli- 
tioni.  Tum  ergo, cum  qualitates  feti  termini  produ- 
&i  in  diuerfis  corporibus  fint  diftindi,no  poteftef- 
ficientia  diffundi  per  modum  vnius  continua:  adio- 
nis  : necelfeeft  tamen , vt  perqualitatem  in  vicino 
corpore  produdarri,  producat  aliam  in  remoto,  Sc 
per  illam  limilicer  in  remotiori, &hoc  modo  dicitur 
continuari  adio  per  fubordmacionem  Sc  caufalita- 
tem.  Cum  enim  necelfe  fitadionem  continue  fieri 
per  modum  vnius,  vt  in  alfertionibus  oftenfumeft, 
&rton  fitneceifaria  continuatio  in  eadem  fpecie  a- 
dionis  vel  qualitatis,  necelfe  eft  vt  iit  per  dimana- 
tionem  vnius  ab  alia;  alioqui  nullam  connexionem 
habebit adio  qusefitin  diltans,  cum  adionequxfit 
in  propinquum  , fed  omnino  per  accidens  fe  ambas 
hatadiones  habebunt  5 quod  feri  non  polfe  probat 
ratio  facta  in  tertia  alfertione. 
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XIX.  TV«o  quarto  : Quamuis  necelfe  fit,  vt  caufa  efh- 
tyns  aii  ■*">ciens  fit  propinqua  Sc  indiltans  a palfo , in  quod 
iputdinex-  primum  agit,  non  eft  tamen  certum,  quodfemper 
tifum  Jj>a-  agat  per  propinquum  indiltans  , tanquam  per  in- 
ii» &om.  ftrumentumfeu  virtutem  agendi , fed  probabile  eft 
ntipirtes  interdum  agere  in  totu  aliquod  paffum immediate 
per  fuam  propria  virtute:&  fimiliter,quado  agit  per 
propinquum  vt  per  inftrumentum  in  diftans,no  eft 
necelfe,  vt  agat  per  illud  tanquam  per  inftrumentu 
feparatum  in  caufando,  fed  tanquam  per  coiunctu, 
ita  vt  fimul  cum  virtuteper  medium  diifufa, influat 
immediate  ipfum  agens  vnica deadem  adione.  Pri- 
ma pars  eftipfaconcluiio  Ariftotelis,  Sc  communis 
fentetia.quam  defendimus:  Sc  prf  ter  eius  indudio- 
nem  probatur  manifelle  ex  prxcedentibusalfertio- 
nibus  Sc  probationibus  eorum, quibus  oftenfum  eft 
non  polfe  agens  diffundere  adionem  fuam  vfcp  ad  re 
diftantem,nili  per  modu  vnius  adionis  nointerru- 
ptac:ergo  necelfe  eft  vt  inchoetur  adio  apalfo  omni- 
no vicino,  Sc  indiftante , alioqui  a principio  inchoa- 
retur interrupta.  Atqj  hoc  non  paru  confirmant  ali- 
quae experientiae, quibus  videmus  agens  per  fe  tantu 
intendereadionem  in  remotum, & nihilominus  no 
exercere  illa  nifi  per  mediu, quamuis  illa  adio;prout 
fit  in  medio,  fit  prorfus  inutilis , nifi  ad  hoc  falte  de- 
feruiat,vt  per  illam  deferatur  adio  inpaffumdiftas, 
in  quo  agens  habeat  effedum  per  fe  intentu,  v.g.  ob- 
iedum  vilibile  non  diffundit  fpecies  ad  oculum  nili 
per  mediu.  Cuius  rei  nonnulla  funteuidentiafigna: 
vnu  eft  de  fpeculo,  in  quo  fit  reflexio  fpecierum,quse 
etiam  fit  in  aqua:ncn  poflet  aute  fieri, nili  vfq?  ad  illa 
corpora  multiplicarentur  fpecies.  Aliud  eft  quae  iu- 
xta difpofitione  medij, vel  perturbantur, vel  como- 
de  deferuntur  fpecies.  Item,  eft  illud  fupra  tadum, 
quod  quacunque  ratione  aliqua  pars  medij  fit  inca- 
pax fpecierum,  impeditur  adio,  ne  ad  oculuperue- 
niat.  Haecautemadiofpecierumperfed  ex  inten- 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.I. 


tione  natur§  tota  ordinatur  ad  oculu,quia  in  illo  fo- 
lo  poffunt  fpecies  habere  effedu , ad  quem  inftitutae 
funt:  elfet  ergo  inutilis  talis  adio  fpecierii  in  medio, 
nifi  eflet  necelTaria,vtperiilam  poffet  adio  pe  ueni- 
re  ad  oculii  diftantem.ergo  lignum  eft  propter  hanc 
necefsitatem, talem  heri  adionem. Idcmcp  iudicium 
feredum  eft  de  omni  filmli  adione,  etiattifi  tam  cer- 
tis experimentis  non  inno.efcat. 

Ex  his  ergo  omnibus  colligo,  naturalem  modum 
agendi  caufie  efficientis  elfe  quali  per  continuata  li- 
neam fux  adionis  i proximo  in  diitans.  Atq;  haec  de- 
beret efle  rado fufhdens conclufionis  fuppofitis ex- 
penetiis  addud;s,et  amli  alia  ratio  deelfec,  quia  ni- 
mirum haec  caufa  determinat  libi  ex  natura  fua  tale 
agendimodum.Sg pe  enim  ita  iud’camus  de  naturis 
rerum  ex  his  quae  experimur,  etiamli  Viteriorem  ra- 
tionem illius  naturalis  conditionis  reddere  non  va- 
leamus, Vt  v.g.  obiedii  vifus  folum  multiplicat  fp&- 
ciesperlineamredarmobiedum aiitem auditus  etia 
per  obliquam , Sc  per  quofcunque  poros  ingreditur, 
vt  experientia  conftat,exqua  rede  colligimus  hunc 
elfe  naturalem  modum  agendi  talium  obiedorum: 
cuius  fufticiens ratio  eft, quia  talis  proprietas  confe- 
quitur  naturam  vtriufque  fenfus.  Conamur  tamen 
huius naturxaliquam  rationem  inueftigafe,  du  di- 
cimus fonu  effe  qualitate  quanda  confequente  mo- 
tum,«Sc  imitantem  natura  eius : Sc  ideo  per  quafcuqj 
vias  ingredi  poflfe : calore  vero  magis  quieto  Sc  fub- 
tilio  ri  modo  agere,  & ideo  folu  via  reda  fpecies  dif- 
fundere. Sic  ergo  in  prxfenti,  fi  velimus  ratione  ali- 
quam vel  conieduram  illius  naturalis  cfiditionis  a- 
gennum  inueftigare. certe  non  eft  contemnenda  illa 
qua:  a Capreolo  tada  eft:  nam  omnis  adus  requirit 
coniundionem  cum  potentia  vt  fuam  cauralitatem 
in  illam  exerceat : ficut  ergo  in  adu  formali  requiri- 
tur intima  vnio, ita  adus  efficies  requirit  faltem  in- 
diftantiam  non  ob  imperfedione,fed  potius  ob  per- 
fedionequam  includit  ratio  adus,feu  aduacio.  Vel 
fihocreferendueftinal  quaimperfedione,  illa  fu- 
menda  eft  ex parteeffedus, qui, cum  fit  dependens  a 
fua  caufa, poftulat  coniundione  Sc  indiftantia  ab  il- 
la, vc  ab  ea  manare  pofsit,  ficut  riuulus  requirit  con- 
iundione cu  fonte  vt  ab  eo  manet. In  quo  etia  poteft 
latitudo  qugdanlconfiderari  iuxta  varias  caufarum 
perfediones : nam  caufie  Sc  effedus  corporales , non 
polfunt fecundu fe  tota effefibi immediate  prarfen- 
tia,  vel  indiftantia , Sc  ideo  appropinquantur  faltem 
fecundum  extrema  Res  vero  fpirituales  creatg  fecu- 
dum  fe  totae  coniunguntur , feu  prxfentes  funt  effe- 
dui  aut  palfo,  quamuis  no  femper  necelfe  fit  elfe  in- 
time praefentes  toti  palfo,  omnibus  partib.eius,pof- 
funtenimadefle  vni  parti, dperillam  agere  in  totii: 
quomodolntelligentia  mouens  ccelum,exiftimatur 
effe  in  Oriente : At  vero  Deus  vbicunq;  agit, totus  Sc 
in  toto  adeft,nofolueximmenfitate,  fed  etiaexper- 
fedione  agendi , vt  infra  fuo  loco  videbimus.  Dixi 
autem huncmodum  agendi,  inchoando  adionem  4 
palfo  indiftante,  efle  connaturalem  efficienti , quia 
nunc  no  dilputamus,  an  Deus  fupernaturaliter  pof- 
fit  huc  modum  agendi  immutare.  Credimus  autem 
id  non  repugnare  diuinis  inftrumentis,etiamfi  nulli 
agenti  creato  pofsit  elfe  connaturale  : de  qua  re  dixi 
in  j.tom.^.part.  difput  31.  fed.7. 

Atque  hinc  vlterius  intelligi  poteft  , ex  necefla- 
ria  propinquitate  inter  palfum  Sc  agens  , non  fta- 
tim  inferri  necelfarium  etiam  elfe,  vt  agens  per  pro- 
pinquam partem  medij  agatin  remotam  tarquam 
per  inftrumentum, fatis  enim  erit,  fi  agat  per  illam 
vtper  medium  necelfarium  ad  continuationem  a- 
dionis,feu  vt  adio  fine  interruptionefiat,  quia  ne- 
que experienti*  , neque  rationes  hadenus  addu- 
dae  plus  probant.  Quocirca  quando  adio  per  me- 
dium variatur  in  proximo  paifod  remoto  fecun- 
dum varias  qualitates  Sc  terminos  adionis  , tunc 
certe  necelfariu  vitetur,  vt  virtus  diifufa  in  medio 
Mm  3 propin- 
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propinquo  , fit  inftrumenturn  ad  agendum  in  re- 
motum,vt  nuper  dicebamus  , quia  alias  nulla  effet 
cotinuatio  nec  fubordinatio  per  fe  inter  alias  aftio- 
nes.  At  vero  quando  aftio  eft  tota  eiufdem  ratio- 
nis in  parte  proxima  & remota  medi  j , non  videtur 
perfe  neceffarinm  , faltem  ex  vi  propinquitatis  ne- 
ceffariae  inter  pafTum  Sc  agens, quod  pars  propinqua 
fit  inftrumentum  ari  agendum  in  remota  : quia  illa 
aftio  perfe  habet  fuam  continuitatem  Sc  integrita- 
tem,quae  ex  naturali  modo  operandi  talis  caufat  ne- 
ceffaria  eft, vtoliendimus. Dixi,  efi  ex  vi  pro-, 

pmquitatis necejfaru  , nam  li  qualitas  diffufa  perme- 
dium  fit  aftiua  fuifimilis  , ex  natura  rei  fequiturvt 
exiftens  in  parte  propinqua  , pofsit  iuuare  ad  agen- 
dum in  remotam : fiue  per  moduminftrumenti,fiue 
per  modum  partialis  agentis:  hoc  tamen  poteft  effe 
quafi  per  accidens,&  folum  concomitatis  ad  aftione 
primi  agentis. 

Quapropter  fi  contingeret  qualitatem  diffufam 
per  medium  non  effeachuam  fui  limilis,  tunc  no  o- 
porteret  parte  proximam  effe  inftrumentu,  fed  tan- 
tummediumadaftione.  An  vero  ita  aliquado  eue- 
niat,  mihi  no  eft  certu,  non  video  tamen  repugnan- 
tiam ex  vicus  conditionis  necerfarix  adagendum 
quam  nunc  tra&amus,  fcilicet,  propinquitatis.  Pof- 
fetcp  effe  exemplum  in  obiefto  vifus  , nam  videtur 
jta  multiplicare fpecies  per  medium  vfcp  adfenfum, 
vt  fpecies  recepta  in  medio  diaphano  non  fiteffe- 
ctiua  fui  fimilis,quod  inde  probari  videtur,  quia  vi- 
tra certa  diftantiam  obie&um  non  poieft  fpecie  fui 
efficere : q>  non  accideret  fi  fpecies  in  mediorecepta 
efficeret  fibi  fimilem.  Q^pod  argumentum  in  funda- 
mentis primae  fententix  ta&um  eft , Sc  inrefponfio- 
nibus  videbimus,  quam  fit  efficax.  Almd  exemplum 
effe  poteft  de  impetu  qui  imprimitur  lapidi  proie- 
dto,  namcontadtus  proiicietistatumeftin  vna  par- 
te Japidis,&  tamen  impetus  non  recipitur  in  fola  illa 
parte, led  in  toto  corpore  proiedfo.-nequeetiampars 
impetus  impreffa  illi  parti  efficit  aliam  timile  in  par- 
te vicina, tum  quia  imoulfus  non  eft  effeftiiius  alte- 
rius impulfus,fed  motus  localis  tan:um;ficut  graui- 
tas  non  eft effeftiuagraui  tatis,  fed  localis  motus,  tu, 
etiam  quia  impulfus  non  imprimitur  nifi  per  conta- 
Sum  fortem  : vna  autem  pars  non  poteft  hoc  modo 
contingere  aliam  fibi  continuam.-videcur  ergo  veri- 
fimile  impetubi  imprimi  toti  mobili  , & omnibus 
partibus  eius  immediate  aproiici ente, medio  conta- 
gii in  fola  vna  parte  eius.  Quidquid  vero  fit  defpe- 
eiahbus  exemplis, tamen,  in  communi  loquendo,ad 
faluandum  illud  axioma  de  neceffaia  propinquita- 
te inter  agens  Sc  primum  pafTum,  non  cogimur  di- 
cere eiTeneceffariam  efficientiam  vnius  partis  pafsi 
in  aliam.  An  vero  aliqug  experientif  vel  rationes  fa- 
tis oliendant  eam  efficientiam  non  leni  per  interce- 
dere.aucnon  elfe  perfe  neceffariam,  videbimus,  tra- 
nando argumenta  prime  fententix. 

Denique  hinc  etiam  exparte  pendet  vltima  pars 
affemonis,nametiamli  partes medijproximg  agant 
in  remotas,  videturexperimento  probari  non  agere 
foia  virtute  in  fe  recepta  , neque  omnino  deftitui  a- 
gintt  dhia!  influxuprimi  agentis, alioquino  tamelfet  ve 
..unt  in  te  hemens  adfio  eiufdem  medi)  in  quibufda  partibus, 
Sc  tam  remiffa  in  aiiis  xquefibi  propinquis,  inxqua- 
liter  vero  applica  tisrefpe&u  primi  agentis,  quod  in 
folutiombus  argumentorum  prefsius  examinandi! 
eft.  Nunc  vero  folum  dicimus  ex  hac  propinquita- 
te Sc  conditione  necelfaria  ad  agendum  quam  nunc 
tractamus,  non  fequi  agens  tantum  age<  e in  partem 
diltantempei’  virtutem  receptam  in  parte  proxima, 
Vt  perinftrumentum  quafi  leparatum  m caufando, 
jd  eft.perfe  folum  agens  abfquea&uali  mfiuxu  prin- 
cipalis agentis,tum  q lia  necp  id  eft  ne.effaritim,  vt 
patTum  fit  abfolute  propinquum  agenti,  a quo  ema- 
net aCtio  continue  & fine  interruptione:  tum  etiam, 
q ug  tuncexipfo  agente  Sc  virtute  recepta  m tnedio 
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quafi  componitur  vnum  integrum  agens  ,‘quoc?  eq- 
tingitalteram  partem , dcideopoteltinillamagere 
per  totam  fuam  virtutem.  Quod  declaro  hociimili, 
nam  quado  ignis  calefacit  aerem  fibi  propinquum, 
non  agit  in  illum  per  folum  calorem  quem  habet  m 
vltima  fuperficie  qua  contingit  aerem,necper  folam 
aliquam  vicinam  partem.etiafi  fingatur  in  quacun- 
que quantitate, quf  non  nifi  mere  gratis  determina- 
ri poteft:  agitergoimmediate  per  totum  calorem, 
que  in  fehabet,&  in  omnibus  fuis  partibus,  ( fuppo- 
no  enim  omnes  elfe  intra  fphxram  adtiuitatis)  Sta- 
men non  omnes  partes  ignis  agetis  funt  immediate 
propinquas  aeri  patienti  : at  vero  quia  in  omnibus 
coalefeit  vnuagens,quod  per  fuu  terminu  contiguu 
eftaeri  patienti,  id  fatis  eft  vt  omnes  illae  partes  per 
modu  vnius  integri  agetis  immediate  influat  in  pa& 
fum.Idemcp  elfet  fi  duo  ignes  inter  fe  difcontinui,  ei- 
dem parti  pafsi  applicati  efient, ita  vtab  vtrocgfimul 
per  modu  vnius  integri  agentis  vna  aftio  manetier- 
go  fimiliter  intelligi  poteft  $ agens  coniun&um  pri- 
mae parti  pafsi  iam  affe&ae  fua  qualitate  per  modu  v- 
niusagat,& influat  in  alterius  paffum,iiue  concur- 
rant vt  duo  agentia  partialia, fiue  vt  principale &in- 
ftrumentale  ages.  Sed  hxc  omnia  in  rerponfionibus 
ad  primam  fententiam  magis  elucidabuntur. 
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primam  ergo  experientiam  de  fubftantiali 
■‘‘generationecommunisrefponfio  eft,  accidentia 
qux  proxime  adsut,  efficere  fubftan  tiale  generatio- 
nem in  virtute  formx  fubftantialis;quamuis  illa  di- 
ftet.Qiix  refponfio  habet  difficultatem  ta&a,  J. 
quia  licet  accidentia  polsintefleinftrumeta  ad  effi- 
cienda fubftantia,  non  tamen  poffunteffefufficietia 
principia, fi  fintfeparata quoad  caufalitate.  fitideo 

fi  forma  fubftantialis  longe  diftans  nullo  modopo-  gempuiei 
teft  cuaccidetali  virtute  aiftu  influere  ad  generatio-  gtntteuiti 
nem  fubftantiale,  non  poteft  per  fola  accidentia  e(l'e 
fufficiens  principium  talisgenerationis. Quapropter 
probabiliter  dici  poteft  illam  virtute  nftrumentale 
diffufam  a ccelo  vfq;  adlocu  terrx  in  quo  fit  genera- 
tio fubftantialis,  no  agere  vt  virtute  leparata/ed  vt 
coniunffam  in  cauialitate:&forma coeli affu  influe- 
re cum  illa  , fi  alioqui  effeft us  non  faperat  in  perfe- 
dtioneipfam  formam  coeli.  Nec  inde  fit  ecelum  age- 
re immediate  m diftans  , quia  non  agit  nifi  vt  con- 
junctum virtuti  iux  per  medium  diffufxvfque  ad 
pafium  diftans.  Dices  ; Forma  coeli  Sc  virtus  acci- 
dentalis eiufdem  cceli  funt  diuerfx  virtutes  agen- 
di  ied  tota  alteratioprxcedens  fiebat  a ccelo  media 
virtute  accidentali  tantum:  ergoilla  non  fufficitvt 
forma  coeli  pofsit  poftea  influere  media  fua  forma 
fubftantiali  ad  generationem  fubftantiaiem  alte- 
rius. Reipondeo,  formam  Sc  virtutem  accidenta- 
lem ipfius  cceli  non  effe  duas  virtutes  folum  conco- 
mitanter,  dcquafiperaccidensconiunftas,  fedeffe 
fubordinatas  vt  principale  Sc  inftrumentale  princi- 
pium : dcideo,  quamuis  forma  fubftantialisattingat 
generationem, qux  fit  in  diftanti  loco, non  agit  for- 
maliter  ac  proprie  in  diftans, quia  media  virtute  fua 
illiconiungitur.  Eritquehoc facilius  «^clarius,!» 
quis  teneat  formam  fubftantiaiem  coeli  non  folum 
concurrere  per  fe  vt  principium  principale  adedu- 
chonemformx  fubftantialis , fed  etiam  ad  prxuiam 
alterar.ionem  , quod  fupra  diximus  effe  probabile. 

Quod  fi  fortaffe  alicui  hoc  non  placet  , neceffario 
dicendum  eft  ecelum  folum  concurrere  inftrumen- 
taliter  ad  hasgenerationes  per  virtutem  acci- 
dentalem diffufam  per  medium.iuuari 
autem  ad  has  generationes  perfi- 
ciendas ab  aliquo  fuperio- 
n agente. 
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De  ulter  itione  corporis  per  imaginatio - 
nem. 

A D fecundum  de  altcratione  negatur  affumptum, 
"^nimirum  aliquam  caufam  alterare  rem  diftan- 
tetn.non  alterando  propinquam,  Et  ad  primum  ex- 
emplum de  imaginatione  refpondetur:aut  effe  fer- 
monem  de  corpore  ipfius  animalis,  cuius  eftphari- 
tafia,vel  alterius : loquendo  de  alieno  corpore, nego 
alterius  phantafiam  habere  vim  alterandi  illud : nt- 
quehadenus  vllum  probabile  experimentum  alla- 
tunleft,  quod  idoftendat  : neque  ex  vi  rationis  ell 
Verilimile , quia  adus  imaginationis  eft  immanens, 
&non  eft  vndehabeat  virtutem  ad  naturaliter  alte- 
randum alienum  corpus.  Si  vero  fit  fermo  de  pro- 
prio corpore  ipfius  animalis,  quod  imaginatione  o- 
peratur, dicendum  eft  imaginationem  non  mouere 
«orpus,  nifi  mediante  appetitu  fenfitiuo,  ad  cuius 
motum  excitan  tur  humores,  dfpiritus  vitales,  qui- 
fcus  mediantibus  alteratur  corpus.motio  autem  ap- 
petitus per  imaginationem  non  eft  alteratio,led  vi- 
talis quasdam  affedio,de qua  inferius  dicam.  Appe- 
titusautem  , cumfitmcorde,  quod  eft  principium 
motus  animalis, dfpirituum  vitalium, facile  poterit 
huiufmodi  motum  vel  alterationem  excitare , nihil 
agendo  immediatein  diftans,fed mediantibus  par- 
tibus propinquis:  quamuis  etiam  in  illa  motione  in- 
tercedat fpecialisratio  , eo  quod  fiatper  Ruralem 
Sympathiam  potentiarum  in  eadem  anidftradica- 
tarum,  vwnfra  dicetur,  & latius  traditur  in  libris  de 
anima, & in  i.i.q.  zz.  & attigit  D.Tho.  q.26.  de  verit. 
artic.6.ad  it. 


un 


Ktiiui'. 
tii  forti. 


De  fafcimtMt. 

A D fecundum  exemplum  , funtqui  negent  illam 
^■vimfafcinationis.Sednoneft  cur  experientiam 
& Philofophis,&Mediciscomprobatam, d fere  co- 
munifenfu  receptam  negemus.  Fatemur  ergo  fafci- 
nationemnaturaliteraccidere:  modum  autem  eius 
declarat  Diuus  Thomas  i.part.  quxft.  117.  articul-j. 
ad  1.  d 3.  contra  Gentil.  capit.  103.  Etin  primis  di-* 
Cendum  eft,fafcinationem  non  fieri  ipfo  adu  viden- 
di tanquam  principio  quofitalteratio  in  aliud,  quia 
actus  immanenSjVt  fupra  dicebamus  de  adu  imagi- 
nationis,non  eft  per  fe  adiuusin  aliquem.  Deinde 
diceduni  eft  alterationem  illam  heri  ab  aliqua  qua- 
litate venenifera  exiftente  in  oculo  , aut  in  interna 
corporis difpoiitione  , complexione  , authumori- 
bus;quascommunicaturfpiritibus  vitalibus , qui  i- 
ttaaginatione,d attentione  animi  commouen tur, & 
ad  oculosperueniunt.  Rurfus  hinc  fit,vt  mediis  illis 
fpiritib.aerproximusinficiatur,& vfque  ad  certa  di- 
ftantiaalteratio  perueniat,d  fic  noceat  alteri, qua- 
uis  aliquantulum  diftet.  Et  fortaffe  interdum  fit,  vt 
ipfimet  fpiritus  infedi  vfque  ad  illam  perfonam  in 
quam  intuitus  direde  figitur, emittantur:&  ita  faci- 
lius & vehementius  noceants  & Ariftoteles  fupra  fi- 
gnificat  interdum  fieri  fafcinationem  ipfo  flatu  cor- 
rupto, «S c vfque  ad  aliam  perfonam  tranfmiffo.  His 
ergo  modispoteftnaturaliterfieri  fafcinatioabfque 
immediata  adione in  diltans.  Omitto  (quod  D.  Th. 
fupra  aduertit  jinterdum  accidere  huiufmodi  nocu- 
mentum ex  malitia  datmonumj,  qui  expadooccul- 
to  cooperatur  ad  huiufmodi  damnum  inferendum. 
Aduertit  etiam  D.Thom.hanc  alterationem  facilius 
acciderein  infantibus  & pueris  , quia  ob  tenerum 
corpus  quamlibet  externam  imprefsionem  facilius 
patiuntur.  Plura  de  huiufmodi  adione  legi  poliunt 
in  Plinio  libro  feptimo,  capite  fecundo,  & hbr»33. 
capite  10.  Abulenf  paradox.  4.  capite  16.  Richard. 
quodlib.  3.  quasft.  12.  Idemferuata  proportione  di- 
cendum eft  de  quocunque  nocumento  quod  a ve- 


nenatis  animalibus  infertur, vfel  afpedu,  vfel  olfadu. 

Et  idem  eft  de  tertio  exemplo  Torpedinis  , de  qua 
expreffe  Plinius  ait,  quod  odore,  & quadam  aura  fui  cor- 
poris afficit  membra  : non  ergo  immediate  a^it  in  di- 
flans,fedvel  alterando  medium,  vel  etiam  noxium 
aliquem  vaporem  fpirando.  Necrefert  quodjfuba- 
renaautlimofeabfcondeiedicatur,quia  no  eft  ne- 
cfeffevt  intelligamus  omnino  delirefcere  fub  terra, 
ita  vt  vel  caput, vel  os  no  relinquat  apertum  ad  no- 
cendum. 

PoJJitne  agens  mttnjitts  agere  indijlans  quam  in 
propinquum. 

TN  quarto  & quinto  exemplo  declaradum  eft, and  XXVII, 
■^qua  ratione  contingat  agens  vehementius  agere 
in  remdiftantem,quamin  medium  propinquum, & 
an  tunc  illa  vehemetior  alteratio  fiat  immediatein 
diftans  fine  cooperatione  medij.  Et  quidem  Arifto-  Tuium  W 
teles  fed.  24.  Probi,  qu.p.  d 8.  aduertit,  cum  aqua  in  beti*  cur 
vafe  calefit  in  initio  calefadionis  : dum  aqua  adhuc  fictus 
eft  frigida, fundum  vafis  fentiri  calidiusipoftea  vero  <luamttrd 
iam  aqua feruefcente ita  vtmanum  vrat  , fundum 
vafis  effe  magis  temperatum  , ita  vtmanu  fuftineri  p 
pofsit.  Rationem  vero  afsignat,quia  in  principio  a- 
dionis, dum  aqua  frigida  eft  , totus  calor  concludi- 
turin  fundo  vafis,  necp  afcendere  permittitur, at  ve- 
ro quando  aqua  iaeft  calidior,  quafi  permittiturre- 
fpirare  calor  & afcendere  , dindefitvt  fundum  le- 
betis temperetur.Ob  quam  cautem  dici  t ibide,  bal- 
neas calidiores  effe  hyeme  qua  asftar  e.  Atcg  inde  con- 
fequenter  fit,vt  adione  procede  te  d aqua  nimiu  ca- 
lefada , d calefadione  rarefada  , calidiores  partes 
furfum  afcendant,  d crafsiores  ac  frigidiores  defce- 
dantdeorfum,dinhaereantfundo  vafis, dillud  tem- 
perent,& ideo  minus  calidum  cenfeatur.  Hic  autem 
nomine  caloris  non  eft  intelligeda  fola  qualitas  aut 
accidens  caloris  : hic  enim  neque  afcendere  autde- 
fcendere  poteft,  neqj  detinerine  afcendat,nifi  ratio- 
ne fubiediifedintelliged*  fun t exhalationes  feu  va- 
pores calidi, qui  adione  ignis  excitantur.  Neqj  enim 
poteft  ille  afcenfus  vel  defcenfus  metaphorice  tan- 
tum declararifid  eft, quod  dicatur  calor  impediri  ne 
afcendatjfolum  quia  paffum  refiftit  ne  calefadio  vl- 
terius  progrediatur  verfus  fuperiorem parte.  Nam 
hoc  fenfu,  nullius  momenti  effet  ratio, nimirum  fu- 
dumlebetisinprincipioeffecalidius,quia  tunc  ca- 
lor impeditur  ne  vitra  afcendat,  nam  quod  adio  vi- 
tra progrediatur,per  fe  nil  impedit,  quo  minusilla 
pars  inferior  atque  calida  maneat, vt  per  fe  notu  eft. 

Oportet  ergo  intelligi  proprie  de  aliquibus  exhala- 
tionibus calidis,  quz  dum  detinentur  ratione  pro- 
ximi corporis  nimium  frigidi  & denfi.faciunt  vt  ca- 
lor illius  partis, d maior  fit,dvehemetius  fentiatur, 
dum  vero,caIefado  proximo  corpore,  d cofequen- 
ter  rarefado , afcendere  permittuntur , minor  calof 
in  illa  infima  parte  fentitur:  maxime  quodinporis, 
vbi  illas  exhalationes  erant,  loco  illarum  fuccedunt 
frigidiores  partes  aquas,  quz,  vt  funt  grauiores , ita 
naturaliter  magis  defcendunt : d exeo  capite  magis 
etiam  temperatur  ille  calor. 

Ex  hac  vero  ratione  Philofophific  expofita,  faci-  XXVTIt* 
le  intelligitur , ex  hac  experientia  non  haberi  a- 
gensintenfius  agere  in  propinquum  , quam  in  di- 
ltans, mfi  tranfmittendo  aliquod  agens  proportio- 
natum  , quod  illam  intenfionem  proxime  efficiat. 

Nam  in  dido  exemplo  , dum  in  principio  adionis 
fundum  vafis  nimium  calefcit  , id  prouenit  exigne 
vicino,  d exignitis  vel  calidis  exhalationibus  inji- 
pfifmetporis  fundi  inclufis  : dum  vero, procedente 
adione  , fuperiores  partes  aquz  calidiores  viden- 
tur, id  prouenit  non  folum  ab  igne  remoto,  quam- 
uiseius  adio  multum  iuuet , fed  etiam  ex  vapori- 
bus calidioribus  afcendentibus  , d penetrantibus 
aquam  ipfam,dob  hanccaufam  vehementius  illam 
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calefacientibus.  Accedit  etiam, quod  aqua  ipfa, dum 
incipit  prope  fundum  vatis  magis  caleheri , ftatini 
afcenditleu  oreffefta  : defcendit autem  , quxfupe- 
rius  erat  grauior  Sc  frigidior:&ita  ht,vt  pars  diftan- 
tioraqnsiitcalid  or,nonquia  ita  diftans, magis  iit 
calefa£ta,fed  quia  prius  fuit  propinqua,  & ibi  magis 
calefaita  Nunquam  vero  illa  pars  aquz,qux  proxi- 
me inlidet  funoo  vafisjvehementius  taleiit,  quami- 
pfummet  vasffeu  fundum  ems,  per  quod  a&io  tr§f- 
mittitur,mfi  fortaffe  in  hne  actionis, quando  iam  o- 
mnino  fuperatur  aqua, ita  vt  contingat  totam  exha- 
lari & corrumpi. Quod  inde  prouemt,  quod  ratione 
fue  humidita  is  facilius  in  aerem, vel  in  aliquod  mi- 
ftuni  imperfeft um  commutatur.  Item,  quia  cum  iit 
minus  denfa , quam  vas , facilius  eam  penetrant  va- 
pores feu exhalationes  calidae  afcendentes.Iuuat  et- 
iam , fi  quis  eftaer  circumfufus.  Atque  ita  fem  er 
tota  aftio  & intettfio  eius  fit  per  aliquod  me- 
dium 

XXIX.  Ad  eundem  modum  dicendum  eftadfimilesex- 
F apy  «w  perientias  fupra  adductas, nimirum  de  oleo  , quod 
carm  nw  vehemetius  videtur  calere.quam  papyrus,  qua  me- 
tdluLx  qita  diante  calefit. Nam  oleum  fiatim  ac  incipit  calefieri, 
deu  fuper-  facile  etia rti  rarefit, & penetratur  a vaporibus  afcCn- 
tmfcfuusn.  dentibuSj&ipfum  etiam fubtilius  & ieuius  effectum 
ftatim  afcendittcrafsiores  autem exhuni-diores par- 
tes defcenduntiatcp  ita  idem  accidit  in  hoc  exemplo, 
Stupa  cur  quod  in  fuperiori.  De  ftupa  autem,  quod  inflamme- 
tnfUmme-  tur  per  interpofituni  aerem, ipfoae> e non  infiama- 
turavem-  tonon  jta  eftmanifeitum experientia:  fortaffe  enim 
aer  inflammaturpnus,  licet  non  ita  fenfu  percipia- 
tenttnoin ■ tur>ficut  mftupa,  propter  huius  denfitatem  Atque  i- 
flam&ato.  dem  dici  poteit  ad  exemplum  de  radice  herbee  Jpro- 
xii><k  de  bitumine ISiaptha. 

XXX,  Poffet  vero  aliter  refponderi,  admittendo, quod 

in  argumeto  affunlitur,  inflammari  aliquando  ma- 
teriam remotam, non  inflammata  proxima  : Sc  di- 
cendo id  prouenire  ex  difpofitione  materiae  abfque 
intenfiori  atftione  ignis  in  remotum,  quam  in  pro- 
pinquum. Quod  declarabitur  facile  , fi  fuppona- 
inusnonefTeneceffariumvt  in  aliqua  materia  funi- 
muscalorantecedacvt  flammetur  , fed  fufhcerevt 
antecedat  calor  intenfus  in  eo  gradu  , cum  quo  Sc 
forma  ftupa:  verbi  gratia,  conferuari  nonpofsit,&  fi 
ilii  fit  adiundta  fufficiensficcitas  , latis  dftponac  ad 
introductionem  formae  ignis. Sic  ergo  fieri  poteft,vt 
aer  medius  (it  calidus  vtfeptem  , cc  non  inflamme- 
turexdefeffuficcitatis,  ftupavero  flat  macperlie- 
nit ad iilunigradum, inflammetur  : atque  ita  aitio 
ignis calefacientisnunquam  fuit  intenfiorinmate- 
na  remota, quam  in  propinqua. fed  habuitafium  ef- 
ob<c£ltoni  fc&um  propter  aliam  pafsi  d fpolitionem.  Dices,  in 
tefto  detur ^ jj{0  inflanti, in  quo  inflammatur  ilia  materia  , lam 
eft  calida  vt  o&o.Refponaeo,  Si  ita  eft  (non  eft  enim 
certum  de  primo  inflante  ) tamen  id  noprouenit  ex 
fola  attione  ignis  diftantis,fed  eft  per  naturalem  re- 
fultantiam  a forma  iam  concepta.  Qmerefultantia, 
fi  non  iupereft  aliqua  rehftentia  in  materia  , in  mo- 
mento fit  : atque  ita  fieri  dicendum  eft,  fi  ponamus, 
omnia  accidentia  in  corruptione  perire.  Si  tamen 
manere  poteft  aliquis  gradus  conti arix qualitatis, 
interueniec  aliqua fuccefsio,bieuifsima  tame  &im- 
perceptibilis,quia  rehftentia  eft  minima,.#  affiuitas 
magna. Sed  quid  de  atftione  ipfius  fornix  fubftantia- 
lis,quse  fit  in  diftanti  materia,#  no  iti  medioi  Com- 
muniter dicitur  fieri  per  naturalem  lefuitantiam, 
fuppofita  fufncienti difpofitione  : veiheriadifpoli- 
tionibus  accidentalibus, ibi  exift  en  cibus,  in  virtute 
fubftantix.  Nobis  autem  refponaendum  eft  iuxta 
primam  a (Temonem  vel  forma  ignis  fimul  cum  vir- 
tute fua  poffe  illuc  attingere,  # fimul  influere  ade- 
duftionem  iliius  formas;  ve!  certe,  fi  hac  vim  no  ha- 
bet fubftatialis  forma, neceffarium  effe  vt  per  aliqua, 
fuperio.  em  caufam  illeconcurfus  fuppleatur,  ficut 
quando  contingit  rem  aliquamper  motum  ita  cale- 


fieri vt  inflammetur,  in  troduttio  illius  forma:  alicui 
caufae  vmuerfali  tribuitur. 

Alius  modus  refpondedi  ad  has  experientias  effe 
poteft, admittendo , poffe  agens  intenfius  face  e ali- 
quam qualitatem  in  paffurn  diftans  , quamin  pro- 
pinquum,non  tamen  immediate  agendo  mciftans, 
fed  per  medium.  Hic  tamen  modus  aftionis  dupli- 
citer concipi  poteft.  Primo,  vt  medium  non  defer- 

uiac  tanquamcoefhci ens  mftrumemale, aut  partiale 

adagenduminremotum,  faitem  quead  illi ,m gra- 
dum maioris inteniioms,qui  fitinparteremota.Hic 
tamen  dicendi  modus  non  eft  fatis  cofequens  ado- 
pinionem,  quam  defendimus  : nam  plane  fequitur, 
illam  aftionera  quatenus-  eft  intenfio  in  taii  gradu, 
fieri  ab  agente  remoto  immediate  in  paffurn  diftans, 
abfque  viJa  adione  circa  medium  vel  permedium: 
quiaadtioremiffa,  qua:  fit  in  medio  propinquo, per 
fe  non  confert,  nec  continuatur  cemadtioneindi- 
ftanfcmifi  ad  fummiim,vfc£adfimikmg;  adum  ; er- 
go illa  intenfio  maior  quee  fit  in  diftans, eft  a&io  im- 
mediata in  illud  line  medio.  Sicutfli  totum  medium 
# paffurn  diftans, prius  effent  calida  vt  quatuorabf- 
que  atftione  ignis  : # deinde  ignis  applicatus,  imme- 
diateinrenaeret  illum  calorem  in  diftante  paffo,# 
noninmedio  , fine  dubio  illa  atftio  effetimmediati 
in  diftans : ergo  idem  erit : etiamfi  calor  vt  quatuor 
fatftus  lit  ab  eodem  igne.  Alio  ergo  modointelligi 
poteft,  quod  agens  per  virtutem  imprelfam  in  me- 
dio efficiat  intentiorem  qualitatem  in  paffo  remo- 
to, quam  in  ipfo  medio,  propter  maiorem  capacita- 
tem feu dilpofitionem  , # minorem  refiftentiam, 
Hxc  autem  virtus  effe  poteft  aliquando  qualitas  di- 
uetfx  rationis  ab  aha  qug  intenditur,#  tunenon  eft 
res  difficiliSjVt  in  exemplo  fupra  polito  de  fpeculo# 
aere  calefacis  a Sole  , quiailla  calefatftio  fit  medio 
lumine, accidere  poceft  vt  mediante  lumine  aeris, vt 
virtute  agendi,  vehementius  Sol  calefaciat  fpeeulu 
diftansjvelaliamremfinnlem,  quam  aerem  propin- 
quum, ob  maiorem  pafsi  capacitatem  #di(pofitio- 
nem:& in  hoc  non  video  repugnantiam.  Sicut  enim 
poteft:  caufa  agens  per  virtutem  diffufam  aliquem 
effecftum  habere  in  remotum  , quem  non  habet  in 
propinquum , vt  omnes  concedunt , Sc  lignatim  Di- 
uus  Thomas  in  fecunda  diftinft.i^.  quxft,  j.  artic.z. 
adfextum  , #Comment.9.Phyfic.#lib.2.deccelo, 
com.34.  itamaiorirationepoteft  intenfius  alterare 
partem  remotam, quam  propinquam.  Alio  denique 
modointelligi  poteft,  hoc  fieri  per  qualitatem  eiuff 
dem  rationis,  vt  v.  g.  quod  Sol  per  aerem  remiffe  il- 
luminatum,intenfius  illuminet  fpeculum  diftans,  i- 
ta  vtlumen  aeris  medij,  etiamfi  fit  in  fe  remifsius,vt 
coniunftu  primo  agenti  concurrat  fiueinftrumen- 
taliter,liue partialiter,  adlumen  in  fpeculo efficien- 
dum,etiam  quoad  maiorem  gradum  intenfionis.  Et 
hic  modus  elt  difficilior  creditu,  quia  fupponit  qua- 
litatem remiffam  faitem  vt  coniunftam  priori  age- 
ti  , poffe  concurre;  e ad  inteofionem  qualitatis  eiuf- 
demfpeciei,in  eo  gradu, in  quo  illi  eft  difs.niilis  , <Sc 
ab  illa  exceditur : quod  an  pofsit  accidere,  examina- 
bimus feft.feq.  vbi  plura  dicemus  de  illo  exemplo 
lpeculi,de  eiufque  aflfione  reflexa. 

Cur  agens  per  lineam  redam  efficacius 
operetur ♦ 

A D experientias  alias,  qux  in  confirmationemil- 
^■lius  fecundi  argumenti  afferuntur  , refpondeo, 
fatis  probabiliter  perfuadere  fecudam  partem  vlti- 
me  affertionis.  Nec  mihi  occurrit  aliqua  alia  proba- 
bilis refponfio  aut  euafio : non  enim  video,  cur  prat- 
fentia  Solis  per  lineam  reiftam  refpeftu  huius  partis 
aeris  remoti  conducat  ad  maiorem  illuminationem 
eius,nifi  quia  ipfe  Sol  cum  aere  libi  propinquiori  fi- 
mul in  illam  influit,  in  aliam  vero  partem  aeris  non 
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ita  £ regione  pfopofita,  feci  ad  latus  verbi  gratia,  fe- 
nefirx,rion  po-.eil  ita  influe;  e, etiamli  refpedtuipfius 
niedij  illa  p ars  fitxqu  e propinqua.  Dic  et  fortafle  ali- 
quis, lumen  receptum  m medio  agere  in  virtute  So- 
lis in  aberam  partem  aeris  per  lineam  rectam  obie- 
&am  Soli,  in  aliam  vero  cadentemadlatusfolum  a- 
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gere  virtute  propria;&  ideo  magis  illuminare  illam 
partem, quam  hanc. Sed  hoc  & mere  gratis,  ac  volu- 
tarie  d dum eft,  & intelligi  non  poteft,qux res fub- 
fic iliis  vocibus,  nequeinquo  confiflat  illud  difcri- 
men  , fi  Solipfein  neutram  illarum  pariem  perfefe 
aftuali  ter  influit. Nam,  ho  c ftipppohto, quid  eft  age- 
re in  virtute  alterius, nifi  agere  vt  virtutem  difFufam 
ab  illo, de  vicem  eiushabentem.?  fed  ilia  virtusrece- 
pta  in  medio  eftvna  & eadeni:  ergo  refpeftu  euiuf- 
cunque  partis  medi j agit  vt  virtus  diffufa  a Sole , <$c 
vice  illius : ergo  xque  agit  in  virtute  Solis.  Neque 
explicari  poteft,quid  conferat  illa  fitualis  pofitio(Vt 
ita  dicam  j vel  prxfencia  Solis,vtob  eam  caufam  di- 
catur agere  in  virtute  Solis  in  vnam  partem,  & non 
in  aliam,  fi  ratione  illius  applicationis  Sol  ipfe  per  le 
nonmagisinfluit. 

Quod  tandem  fic  confirmo  ac  declaro, nam  quan- 
do accidens  agit  in  virtute  alterius  abfqj  a<5tuali  in- 
fluxu eius,  fi  tale  accidens  conferuetur  fine  alio  in 
cuius  virtuteagere  dicitur, eandem  poteft  habere  3- 

dtion erri.  Hoc  patet  in  grauitate,  vel  impetu  hiou en- 
te in  virtute  generantis  vel  imprimentis:  & idem  eft 
de  calore  aqux,  fi  calor  dicatur  calefacere  in  virtute 
ignis  : imo  & qui  aiunt  calorem  fummum  efficere 
di&omodo  formam  ignis  in  virtute  ignis  lineabo 
adtuali  influxu  eius,confequenter  aiunt  calorem  fe- 
paratumxqu&  acconiundtum  igni,  pofle  in  virtute 
ignisefhcere  formam  alterius  ignis.  Itaqueinprx- 
fenti,  fi  lumen  receptum  in  parte  aeris  viciniori  So- 
li, efhcitdi&omodo  lumen  in  alia  parte  in  virtute 
Solis : ergo  fi  illud  lumen  ccferuareturin  vnaparte, 
ablato  Sole  de  medio,  eodem  modo  illuminaret  ea- 
dem partem,  quam  nunc  illuminat.  Confequens 
autem  eft  plane  falfum,  tum  quia  alias  etiam  nunc 
xque  illuminaret  partem  aeris  fibi  vicinam  non  ob- 
iedtam  Soli:  quia  non  magis,  neque  ita  abeft  nuc  Sol 
ab  illa  parte, quamabeflet  ab  alia,  fi  omnino  tollere- 
tur:tum etiam,  quiainigne  & calore  experimento 
conftat  oppofitum,  vt  in  eadem  confirmatione,  qua 
trattamus , propofitum  eft.  Igitur  neceflario  dicen- 
dum videtur.  Solem  a&u  influere  cum  parte  proxi- 
ma niedij  ad  illuminandam  aliam  direftefibi  obie- 
<ftam,  non  vero  xque  pofle  influere  in  aliam  partem 
k latere  exiftentem,  etiam  fi  ipfi  aeri  medio  xque^p- 
pinqua  fit:&  inde  prouenire,vt  illx  partes  non  xque 
illuminentur  vel  calefiant. 


De  actione  magnetis,  & [milibus. 

XXXIV.  1 N tertio  argumento  de  motu  locali  prima  ac  prae- 
cipua  experientia  eft  de  magnete : de  quo,  ficut  de 
multis  aliis  experimen  tis  qux  hic  tra&amus , multa 
erudite  congerunt  Conimbricenfes  libro  feptimo 
Phyficorum,  capitulo  fecundo,  quxftione  prima. 
Breuiter  tamen,  quantum  ad  rem  prxfentem  Ipe- 
ftat,  admittimus  traftationem  illam  heri  effe&iue  k 
magnete.  Alexand.  enim  libro  fecundo,  quxftion. 
naturalium,  cap. 3-exiftimauit,  ferrum  non  trahit 
magnete  nifi  vtafine  , ipfumque  interna  & innata 
virtutequafi  naturali  pondere,  fe  mouere  ad  ma- 
gnetem. Hoc  tamen  reficiunt  Albertus  z.  Metaphyf. 
traft.  3. capit.  6.  D.  Tornas. 7.  Phyfi.  left.  3.  text.  10.  dc 
Galenus  libro  tertio  de  facultatibus  naturalibus, ca- 
pit. Vltimo. Primo, quia  modus  naturalisavirtutein- 
trinfeca,  quacunque  diftantia  fit,  vtinterra&  igne 
patet  ; ferrum  autem  non  tendit  ad  magnetem  ex 
quacunqnediftantia, fed  ex  certa  aedehnitamon  er- 
go ipfum  tendit,  fed  trahitur.Secundo,quia  ferrum 
nonmouetur  ad  magnetem,  nifiin  debita  propor- 


tione quantitatis  exifiant, moles  enim  ferri  non  tra- 
hetur a paruo  magnete : ergo  id  eft  propter  actione, 
qux  non  fequitur  a proportione  mirioris  inxquali- 
tatis. Tertio,  quia  dicitur  expe.ient<a  c6flare,li  ma- 
gne, perugatur  fanguine  hirci, aut  luceo  allij.aut  ce- 
px,non  poife  attrahere  ferrum;  ergo  id  eft,  quia  vir- 
tus eiusattra&iuainde  debilitatur.  „ 

Addendum  fubinde  eft  , magnetem  imprimere 
ferro  aliquam  qualitatem  mdtiuam,  qua  ilud  ad  fe 
trahat. Ita  docent  omnes  authores,  nam  ficut  proie- 
<ftio  fit  per  qualitatem  irapreflam,  ita  & tradho  eft 
tamen  differetia,  quia  impulfus  imprimitur  per  im- 
mediatum conra&um  quantitatiuum, non  vero hgc 
qua!itasattraftiua:«S:  ratio  eft, quia  mftitutxlunt^ 
natura  ad  contrarios  effeftus.  Namperimpulfum 
feparatur  mobile  a monente , quod  illud  tarig  t :per 
traiftionem  vero  trahitur  mobile  verius  motorem, 
vel  etiam  donec  contingat  illum.  Prxterea,  talis  eft 
hxcattraiftio  magnetis , vt  non  folumper  fe  ferrum 
ad  fe  trahat,  fed  etiam  ipfi  ferro  participatione  eius 
virtutis  communicet,  nam  ferrum  attra&um,  aliud 
ferrum  ad  fe  trahit,  & illud  attrahit  aliud,  vtquaff 
catena  ex  eis  conficiatur ; quemadmodum  Augufti- 
nusrefert  zi.  de  ciuit.  cap. 4.  & nos  etiam  aliquando 
experti  fumusthoc  ergo  eft  lignum  apertum,  impri- 
mere magnetem  ferro  quali  tatem, qux  &vmi  habet 
mouendi  ipfum  ferrum,  & efficiendi  aliam  fimilem, 
qua  ferrum  ad  fe  trahat. 

Vltimo  addendum  eft,  vt  argumento  propofito  XXXVI» 
refpodeamus , magnetem  non  imprimere  eam  qua- 
litatem ferro  nifi  per  medium,  alterando  fcilicet  il- 
lud vfque  ad  ferrum  : quamuis  enim  hxc  alteratio 
medij  fenfibili  experimento  non  percipiatur,  tame, 
cum  facile  fieri  pofsic,  ex  aliis  expeiimentisdc  ratio- 
nibus colligimus , in  illa  etia  alteratione  feruari  na- 
turalem modum  agendi  efficientis  caufx.  Neque 
enim  obftat,  quod  medium  ipfum  non  trahatur  ad 
magnetem  : quia  necefle  non  eft,  vt  qualitas  d;ffufa 
per  medium  eudem  effectum  habeat  inmedio,  que 
habet  in  diftantipaflb .-ficut in fuperioribusduftum 
eft.ob  diuerfampafsidifpofitionem  acadere.vt  vir- 
tus diffufa  per  medium  efficiat  in  diftans  corpus  no- 
uam  qualitatem,  aut  qualitaasintenfionem,  quam 
non  facitinipfum  medium. Sic  ergo  accidere  poteft 
in  prxfenti,vel  vt  qualitas  diffufa  per  medium  noiit 
eiufdera  rationis  cum  ea  qux  imprimitur  ipfi  ferro, 
vel  certe  quod  licet  fit  in  feeiufdemfpeciei,  non  ha- 
bet eundem  effeiftum  trahedi , in  medio , quem  ha- 
bet in  ferro  propter  peculiarem  proportionem , aut 
difpofitionem  ferri. 

Solum  poteft  obftare  alia  experientia, qua  conftat  xxxvh. 
magnetem  immutare  ferrum,  etia  interpofito  me- 
diodenfo,vtexperimentoetiampercipitur , & Au- 
guftinus fupra  refert,  dicens,  polito  ferro  fupera*- 
gentum,  & magnete  fubtus,  moueri  ferrum  ad  mo- 
tum magnetis , concitatifiimo  curfu ac recurfu , prout  ma- 
gnes ab  aliquo  agitatur , argento  ( inquit)  medio  nihilpati- 
ente.  Neque  enim  videtur  verifimile  pofle  magnetem 
tam  denfum  medium  totu  alterare  & penetrare.Sed 
nihilominus,  cum  Auguftinus  ait,  argento  nihil  pati - 
ente,  plane  intelligit  de  jafsione  illa  fenfibili,  qualis 
eratmotio  & concitatio  ferri;de  alteratione  autein- 
uifibilijAuguftinusibi  nihil  difputat.Neque  eft  adeo 
difficile  creditu,  quod  magnes  penetret  corpus  illud 
intermedium  fua  alteratione , vel  quia  porofum  eft, 
vteftlignum  : vel  quia  paruam  habet  profunditate 
quate  fortafle  erat  argentum  illud  cuius  meminit 
Auguftinus  : ficutetiam  influentis  cceleftes pene- 
trant corpora  etiam  denfifsima  & in  magna  diftan- 
tia propter  magnam  vim  agendi.  Hxc  enim  vis  ma- 
gnetis exiftimatur  e(Te  quxdam  participatio  ccele- 
ftis  proprietatis,  vtdicitD1uusThomasquxft.5-.de 
verit.art.io.ad  quintum,  quxft.  vnica  de  anima, art. 
l.  Forte  etiam  contingere  poteft  , vt  illa  a&io  licet 
non  penetret  totum  corpus  denfum  , interuentu 

circum- 
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circumfufi  aeris,  continue  perueniat  vfque  ad  ferr  u 
Atqjad  eundem  modum  iudicandum  eft  de  fucci- 
no  eleuante  paleas , & idem  eft  de  argento  viuo  tra- 
hente particulas  aun;&  dequacunque  alia  re  fimi.li, 
vel  medicinali  radice  aut  herba,  qux  vim  habet  tra- 
hendi aliquid , aut  etiam  expellendi. 

Quod  vero  (peftat  ad  retentionem  Echeneidis, 
quamuis  alioqui  ille  fit  mirabilis  naturae  effettus.-eft 
difficilimum  explicatu , qua  virtute  pofsit  tam  par- 
itum animal,  tam  vehementem  molem  retardare: 
tamen  in  prsfenti  nihil  infert  difficultatis,  nam  Pli- 
nius exprelse ait, idfacerenullofuo  labore , non  retinendo , 
aut  alio  modo , quam  adb arendo  ■ non  ergo  quidquam 
agiifin  diftans : Quid  vero  imprimat  naui  ad  detine- 
dam  illam;  tra&at  late  Scaliger  contra  Cardanum 
exercit.  218.  & contra  eum  Conimbticenf.  fupra  art. 
5.Ego  Vero  cenfeo  rem  effe  oceultifsimam  ,qus  ne- 
fceffario  reducenda  eft  in  aliquam  virtutem  fuperi- 
oris rationis, quae  vim  habeat  talemac  tantam  ad 
refiftendumilli  impulfui  nauis,  vtab  eo  debilitari 
non  pofsit.  An  vero  idfiat  ab  hocanimaliimprime- 
do  aliquam  qualitatem  naui  debilitatem  vim  illius 
impetus : vei  folumadhf  rendo  per  virtutem  tibi  in- 
natam, ficiit  homo  detinet  lapidem  proportionatu 
necadarveldenique,anhiepifcis  vim  talem  habeat 
fiftcndi  fe  ipfum,  & quafi  adhsrendi  loco  fuo,  vt  et- 
iam ab  impellente  nauim  rapi  aut  dimoueri  non 
pofsit,  mihi  incertum  eft.Quocunque  tamen  horum 
modoeueniat  ,non  dubium  eft, quih  ex  virtute  mi- 
rabili & occulta  proueniat,  adiuuante  fortaffe  fpe- 
cialialiqlia  & connaturali  influentia  ccelefti.  Imo 
addit  Ambrofiuslib.5:.  Hexamer.cap.io.adfinem,i- 
mitatus  Bafilium  homil.7.  Hexameron.  ex  munere  & 
potentia  creatoris  tam  paruum  animal  tantam  accepijfe 
virtutem ■, 

De  Aciiene phmtafi* , & fimUibtu. 

IN  quarta  difficultate  foluenda  laborant,  qui  exi- 
■*-ftimant  notitiam  exiftenteminphantafiaeffe&i- 
iie  concurrere  proprio  influxu  Phyficoad  aftura 
appetitus.  Vnde  quidam  vtramque  potentiam  vel 
in  cerebro,  veliri  corde  collocant,  vtvicinsfint& 
inter  fe  agere  pofsint,  cuhi  tamen  Verior  doctrina 
habeat,  phantafiam  in  cerebro  & appetitum  in  Sor- 
de effe,  vt  alibi  latius  offendendum  eft.  Alii  nefcio 
quas  qualitates  dicunt  diffundi  a cerebro,  medio  k- 
dtu  phantafis  vfque  ad  cor,Vt  immutentappetitum. 
Sed  hoc  figmento  iimile  eft  1 quia  illa:  qualitates  nec 
funtfpeciesobiefti,  aut  ipfiufmet  aftus  phaniafiie: 
effent  enim  inutiles,  cum  appetitus  non  pofsit  fpeci- 
ebus  vti:nec  poffunt  effe  qualitates  aliquae,  quali  de- 
ferentes ad  potentia  appetitiuam  notitiam  obiefti 
quae  eft  in  phantafia  : quia  potentia  ipfa  appetitiua 
nunquam  percipit  illam  notitiam : neque  notitia  v- 
nius potentiae  poteft alteri  manifeftari,aut  formali- 
ter  aut  obiettiue,nifi  mediate  alia  fpecie,aut  notitia 
fui. Alii  denique  conuicti  argumento  fatentur  noti- 
tiam exiftentem  in  cerebro  immediata  aftione  in- 
fluere per  propriam  efficientiam  in  appetitum.  Ne- 
que putant  id  effe  inconueniens  , eo  quod  illae  duae 
facultates  in  eadem  anima  coniungantnr,  'quae  eft 
principium  principale  illius  a&ionis : nam  ficu  t vir- 
tus principalis  poteft  cooperari  Tuae  virtuti  inftru- 
mentali,  etiamfi  vfqwi  ad  locum  diftantem  diffu- 
fa  fit,itaecontrario  vircus  aliqua  inftrufnentalis  po- 
terit cooperari  virtuti  principali,  etiam  in  loco  di- 
ftanti,fi  vfque  ad  illum  virtus  ipfa  principalis  diffufa 
jfifc  >,  dummodo  in  illa  etiam  parte,  vbi  fit  a<ftio , fi  t a- 
liud  inftrumentum  magis  proprium  & proportio- 
naturt)  tali  aftioni. Qua:  refponfioffuppofito  illo  pri- 
mo fundamento,  eft  inter  reliquas  minus  improba- 
bilis,& de  mftfumentis  diuini$  adhiberi  folet,quod 
attingere  pdfsint  immediate  ad  diftans , quia  virtus 
principalis  ibi  adeft,  Abfolute  tamen  ( quidquid  fit 


demiraculofisaftionibus ) nonfatisfacit,  quiaiam 
admittitur  efficietia  ab  aliqua  forma , aut  qualitate 
feu  aftu,  qus  tranfilit  ad  diftans  quafi  per  faltu  abscp 
continua  a&ione per  medium.  j(L. 

Et  ideo  hos  facilius  has  anguftias  euademus  , ne- 
gando notitiam  concurrere  a&iuead  aftum  appe- 
titus, fed  tantum  vt  conditionem  reprxfentanteni 
obie<ftum,quapofita,  appetitus  efficit  fuum  adtum 
per  naturalem  fympathiam  harum  potentiarum.  Et 
ad  hoc  optime  coferc  radicatioillarnhl  facultatum 
in  eadem  anima:  illa  enim,  feu  fuppofitum  p£r  illam 
eft , quod  principaliter  operatur,  & vtitur  his  facul- 
tatibus :&  ideo,  dum  per  vnampercipit  obieftuni 
fibi  cohueniens,peraliam  illudappetit:non  quidem 
quia  per  vnani  efficiat  in  aliam,  fed  quia  ex  obiefto 
per  vnamapprehenfo  excitatur  ad  operandum  per 
aliam;qux  excitatio  non  eft  per  immutationem  rea- 
lem  Sc  effettiuam, fed  per  Metaphoricam  feu  finalem 
& ideo  non  requirit  localem  propinquitatem:  feda- 
himalem,  vtfic  dicam.  Atque  idem  proportionali- 
ter  dicendum  eft  de  appetitu,  & potentia  motiua: 
quanquam  enim  dici  poffet , ohfinem  motionem  in- 
choari ex  corde  , Sc  mediis  fpiritibus  aCneruis  pro- 
cedere vfque  ad  partem,  in  qua  exercetur,  vel  appa- 
ret motus, tame, quod  ad  prf  fens  attinet, applicatio 
potentis  motiuse  per  appetitum  noneftper  a&ione 
propriam  Sc  Phyficam  vnius  potenti* in  aliam , fed 
perfubordinationem  potetiariimih  eadem  animS: 
quo  modo  etianiintelle&us  Sc  fenfus  applicatur  ad 
operandum  per  voluntatem  & appetitum*  de  quo 
latius  Philofophi  in  libris  de  Anima  & Theologi  in 
i.  2.  De  efficientia  vero  fpecierum  fenfibili,um  in  fen- 
fibus  internis, mediis  externis, alia  eft  ratio , Sc  longe 
diuerfa,  namhicreuera  propria  efficientia  interue- 
hit , qu<g  per  medium  fieri  debet , Vt  ab  oculo  dicun- 
tur fpeciesvifibiles  tendere  vfque  ad  fenfum  com- 
niuftem  per  neruum  opticum  : h*c  enim  aftio  taliu 
ipecierun  non  eft  proprie  vitalis, aut  immanens , fed 
eftproueniensab  extrinfeco:  mediis  illis  inftrumen- 
tis , Sc  ideo  per  medium  proprie  diffunditur,ficutaa 
lis  aftiones  naturales. 

De  atiione  rei [pmtudis  in  corpui. 

Aftenus  diftum  eft  de  agentibus  & patientibus  Xtt 
corporalibus  inter  fe;  in  quinto  vero  argume- 
to  agitur  de  aftione  rerum  fpintualiumin  corpora» 

& inter  fe.  Et  quoad  priorem  partem  de  aftione  fpi- 
rituum  in  corpora , cohfequenter  loquendo  dicen- 
dum eft,  neceffariam  effeinimediatani  propinqui- 
tatem intelligfentis  ad  corpus,  vt  illud  pofsit  moue- 
re  localiter:  fuppohofpiritum  creatum  nullam  alia 
aiftionempoflein corpus exafcere, quod  infraofte- 
dam,deintelligenfciisdifputando.  Vnde, fi  angelu» 
ad  mouertdum  corpus  poteft  iniprimere  impetum, 
medio  alio  corpore,  quod  non  localiter moueat,  fic 
'quidem  ad  mouendum  localiter  aliquod  corpus, 
fufficietilli  adeffe  immediatione  virtutis  : neceflfa- 
rium  tamen  erit , vt  immediatione  fuppofiti  fit  prg- 
fens  illi  c6rpori,in  quo  primo  incepit  illam  virtutem 
imprimere. Si  tamen(quod  probabilius  cenfeo^)  non 
’po  teft  angelus  illam  virtut  em  imprimere  per  inter- 
media corpora  non  mota,neceffarium  erit,  vtange- 
Iusmouens  proxime  adfit  immediatione  fuppofiti 
fei  corpori,  quod  immediate  mouet.  Et  hoc  modo 
aiunt  Philofophi  vnamquamque  intelligentia  mo- 
uentemcslum^  adeffe  ei  orbi  quein  mouet.  Sicet- 
iam  Theologi  dicunt  angelos  fuppofitaliter  adefldi, 
illis  corporibus , quae  affumunt,  & in  "quibus  app2- 
rent.EtqUoti  esScriptura  dicit  angelum  mouerCjVel 
deferre  aliqUem  hominem  ,fignificat  ibi  aiigelum 
fubftantialiter  adeffe, aut  cum  re,  quam  mouet, mo- 
ueri.Quod  non  effet  neceffariura , nifi  oporteret  an- 
gelum adeffe,  vbi  mouet.  Atque  hoc  plane  lupponit 
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D.Thonl.t.part.quzft.  st.  3.  & sr.artic.2.ad3.  tk. 
qu*ft.Ji3.artic.6.  ad  3.  & clarius  in  locis  infra  citan- 
dis. 

Neque  obftat , quod  res  fpiritualis  non  habeat  fi- 
cum.-habet  enim  lubfiantiaiein  tk  realem  pr*fenti- 
am  definitam , fecundum  quam  neceffe  elt  paffo  co- 
iungi,  quando  agit  18  illud , Nec  modo  dilputo,  an 
operatio  fit  ratio  illius  prxfentiz , quod  Theologi 
aliqui  alferere  videntur: vel  e conuerfo,  an  prxfentia 
illa  fecundum  fe  fit  prior , vel  etiam  independensab 
operatione, quodplures  affirmant, & mihi  probabi- 
lius videtur:  fed  affero,  ad  operationem  neceffanam 
effeprzfentiamfubfiantialem  ,quamfortaffe  voca- 
uit  tactum  fyintualem  ad  corpus,  Diuus  Thomas  quxft. 
i. de  potentia,artic.7.ad  ii.£t  apertius  quzff.16.de 
malo  ,arcic.i.ad  15:.  dicit,  quod  angelus  non  agitim- 
mediate  in  aliquod  corpus  a fe  diltans,&  affert  Da- 
mafcenum  dicentem  Angelus  vbiefi  , tbi  operatur.  Qui 
videndus  eft  libr.  j.  de  Fide,  capic.16.  dc  17.  & libr.3. 
cap.z. 

Neque  etiam  obffat.quod  angelus  moueat  per  in- 
telledtumdc voluntatem,  quia,  vt inferius fuo loco 
dicam  nonmouetperhaspotentias  vt  proxime  eli- 
cientes motum  , fed  dirigendo  tk.  applicando  poten- 
tiam exequentem,  quam  oportet  effe  coniuniffam 
paffo.  Quam  refponnoneminfinuatD.Thom.loco 
nuper  citato  de  potentia : cum  enim  obieciffetin  ar- 
gumento i z.  monens  & motum  debere  ejje  fimul : ange- 
lum autem  non  effe  limul  cum  corpore , exeo  quod 
velit  illud  moueri,  refpondec : Imperium  angeli  requi- 
rit execiitionem  virtutis : vnde  oportet  quodfit  quidam  ta- 
ctus jpiritualisad corpus  ,quod  monet : de  quodlib.  6.art.a> 
ad  n.quod  erat  limile,reipondet,adtionem  angeli  ra- 
dicari meffentia  eius,  aqua  procedit  virtus  de  ope- 
ratio: de  ideo  neceffarium  effe  fubltantiam  eius  ali- 
qualiter coniungiiebus  quas  mouet,  quia  mouens 
&.  motum  debent  effe  fimul.Et  declaratur  przterea 
quiali  efficacia  in  muuendo  penlanda  effet  exrao* 
do,  quo  voluntas  attingit  fuum  obie<ftum,ficut  vo- 
luntas angeli  indifferenter  velle  poteft  propinquum 
de  diff  ans  quantumuis  :ita  eadem  efficacitate  poffet, 
mouere  corpus  propinquum , de  diltans  quacunque 
diftantia  : confeauens  autem  eft  plane  abfurdum, 
quia , cum  virtutem  habeat  finitam,  non  eff  verifi- 
mile  poffe  aeque  operari  in  rem  quantumcunqj  di- 
ftantem , fed  habere  terminum  in  fphzra  a&iuitatis 
fu*.  Sicut  ergo  aliter  comparatur  potentia  motiua 
ad  fubiectum,quam  voluntas  ad  obieft um,ita  etiam 
inabfoluta  conditione  propinquitatis  6c  diffantiz: 
potentia  enim  mouens  agit  realiterde  tranfeunter 
in  fubiectum  quod  mouet, dc  ideo  oportet  vtfit  rea- 
liter  in  diftans  ab  illo  5 fecus  vero  eft  de  voluntate  vc 
verfacur  circa  obieftum,  inquodreaiiter  non  agit, 
neque  ipfum  immutat. 


XUV. 


XIV. 

M{*  limu 


De  aclione  f trituum  inter  fe. 

A Ltera  pars  illius  argumenti  erat  de  aftione  vni- 
*^us  angeliin  alium , vel  in  animafeparatam,  qu* 
aftio  etiam  effe  pcteff  autlocutio, aut  motio  localis. 
Dehac  eadem  eff  ratio  qu*  de  motione  corporis: 
nec  video  ratione  differet  * qu§  affsignari  pofsit.Vn- 
deD.Thom.inloco  proxime  citato  generaliter  ait, 
fubftantiam  angeli  dehere  comungi  rebus  quas  mo- 
uet: non  emmdixit  corporibus,  kdrebus , vt  indicaret 
do&rinam  effe  generalem. Suppono  autem  fermo- 
iiemeffe,  quando  vnus  angelus  mouet  alium  verh 
acphyfice  efficiendo  in  illo  motum,  nam  fi  tantum 
moueatmoraliter  per  imperium , illam  tantum  re- 
quirit prasfentiam  qu*  ad  imperium  fufficit,  de  quo 
eadem  eft  ratio  quzde  locutione,  nam  imperium 
locutione  fit. 

De  locutione  autem  vrius  angeli  ad  alium  non 
poffumushicexprofeffo  dicere,  nam  eft  res  Theo- 
logica > tk  ad  explicandum  difficilisfin  genere  tamen 


loquendo,  altero  e duobus  modis  in  illa  procedi  po-  tue  cello . 
teit.  Vnus  eff  angelum  loquentem  rnhil  agere  in  e-  quantur. 
um  cui  loquitur:  cfciicfaciiiseftinprxfemirefpon- 
fio , quia  is  angelus  cui  ali  us  loquitur , non  compara- 
tur ad  illum  , vt  fubieCtum  vei  paffum  ad  agens,  fed 
tantum  vt  obie&um  ad  a<ftu  immanentem , tk  ideo 
mirum  non  eft  , quod  locutio  poisiteffe  immediate 
ad  angelum  quantumcunque  dirtantem.iuxta  hunc 
autem  dicendi  modum  ad  argumentum  fadtumre- 
fpondendum  eff, locutionem  vnius,&  excitationem 
aiterius  non  fieri  per  actionem  tranfeunrem  ab  vno 
in  alium,  fed  quali  per  quamdam  fympathiam  natu- 
ralem$  quia  dum  vnus  angelus  vult  vt  aliuspercipiat 
fuum  a&umjvel  conceptum , ftatim  alter  vtitur  fpe- 
cie,  quam  habeat  illius  adtus  conceptus,  vt  atten- 
dat loquenti.  Nec  video,  quo  alio  modo  pofsit  illa 
fentenua  explicari : ftatim  vero  inde  apparet  quanta 
in  ea  iitdiffieultaf,quodnimirum  facultates radica- 
t*indtuer(is  effentiis  vel  fubftantfis  habeant  inter 
fe  naturalem  fympathiam  Sc  connexionem,  ac  con- 
comitantiamin  agendo,  noncalualem,fedinfaili- 
bilem , ac  per  fe  > iineaiffione  vnius  m aliam. Cui  dif- 
ficultati accedit  alia,  fi  angelus  habet  innatas  fpeciefs 
aftuum  alterius , cur  no  pofifit  illos  intueri  iiatim  ac 
functi  velit, etiamii  afus  ipfum  non  excitet  tk  quaff 
•applicetper  ordinauonemfeu  voluntatem  fuam. 

Rurfus  accedit  difficultas  de  illuminatione  qua  v- 
nus  angelus  non  folum  loquitur , led  etiam  docet  a- 
lium. ad  quam,etiamfi  fi  illa  fympathia  admittatur, 
non  videatur  fufficere.  Tandem  quidquidfit  de  lo- 
cutione in  rigore  fumpca , extendi  potelt  difficultas 
ad  omnem  aftionem  fpeciei  intelligibilis  : eft  e- 
nim  probabile  vnum  angelum  quatenus  eft  obie- 
dtumaftu  intelligibile,  poffe  quantum  eft  defe im- 
primere fpeciem  fui  vel  fuorum  affuum  inaliu  an- 
gelum , fi  tali  fpecie  careat.  Et  quidquid  fit  de  angelis 
inter  fe,  refpe&u  animae  qu*  fepararur  a corpore, 
id  eft  magis  receptum, pofita  ergo  tali  aftione  manet 
integra  difficultas,  ii  illa  non  impeditur  perdiftan- 
tiam . 

Alterergo  dicendi  modus  effe  poreft,  admiten-  LXVL 
do  aliquam  aftionem  intdleftualem  vnius  fpiritus 
in  alium  per  realem  effedhonem  ahcuius  fpeciei  in- 
telligibilis, vel  alicui  usintenfionis, aut  modificatio- 
nis eius. Qua  fuppolita , poteft  adhuc  dupliciter  re- 
fponderiad  difficultatem  tactam.  Primo  excipien- 
do hanc  actionem  a generali  regula  tradita.  Qu em 
modum  infinuat  D.  Thomas  in  citata  qu*ft.  de  ani- 
ma ,&inquodiib.6.  arcic.fo.  Et  rationem  vtroque 
loco  fignihcat , quia  idem  eft  in  angelis  ordo,  quod 
in  corporibus  litus  : & ideoattio  pure  intelleftualis 
non  pendet  ex  fitu  aut  medio,  fed  ex  ordine  natur*. 

Et  in  i.part.  qu*ft.  ie7.artic.4,  addic,  operationem 
intelle&us  abftrahere  a loeo  & tempore : & ideo  lo- 
cutionem qu*  per  iilam  fit,  non  impediri  ob  diftan- 
tiam.  Et  poteft  hoc  confirmari,  nam  incredibile 
videtur  non  poffe  vnum  angelum  loqui  ad  alium,  x 
nififint  diffames  fuppofito  & fubftantia,  nam  per 
medium  non  poteft  deferri  illa  aftio.H*c  vero  fen- 
tentiareuera  videtur  parum  confequens  ad  omnia 
difta,  quia  valde eneruat  principium  politum,  to- 
tamque  rationem  eius.  Item  quamuisin  angelis 
non  fit  fitus,  eft  tamen  pr*fentia  fubftantialis : ergo 
differentia  afsignata  nulla  eft  ad  excludendam  ne- 
cefsitatem  huius  pr*fenti*  ad  dictam  atftionem  :ali- 
as  neque  effet  neceffaria  in  diftantia  inter  angelos, vt 
vnus  localiter  moueret,  vel  detineret  alium.  Item 
iuxta  illam  rationem  , Deus  ex  vi  adtionis  qua  cre- 
atvel  illuminat  angelum,  non  effet  intime  pr*- 
fens  in  illo  per  effentiam , fed  folum  ratione  immen- 
litatis ; quod  eft  contra  Diuum  Thomam,  &verio*. 
remdoftrinam,  vt  infra  videbimus.  Sequela  patet, 
quia  etiam  Deus  agit  in  angelum,  vt  fpiritus  in  fpi- 
ritum:  ergo  eft  eadem  ratio  de  illo.  Erit  ergo  pro- 
pter hxc  probabilis  vltimus  dicendi  modus,  quod 

ad 
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ad  hane  etiam  a&ionem,  & ad  locutionem  angeli- 
cam , fi  aliam  adfcionem  requirit , neceffaria  fit  indi- 
Itantia. Inter  quas  fententias  aliis  relinquo  iudicium 
qux  fimpliciter  probabilior  fit:  folum  affero  hane 
tertiam  effe  magis  confequentem  ad  rem  qua  nunc 
tra<ftamus,nifi  eligatur  prima,  cuius  difficultatibus 
fatisfacere  difficillimum  eft. 

De  (ph&ra  affluitatis. 

LXVIL  T^Ltima  difficultas  propofita  in  Texto  argumen- 
^ to  facillime  foluitur  ex  fecunda  <k  tertia  parte 
vltimx  affertionis,  quas  probabiliter  fuadet,&  con- 
tra fuperiores  affertiones  nihil  probat.  Quamuis  e- 
nim  demus  habere  vnumquodque  agens  natura-* 
lem  fphxram adbiuitatis  certas  magnitudinis,  in  qua 
pofsit  per  fe&  pro  virtute,  a&ioneque  agere,  non 
{equitur  pofie  immediate  agere  in  partem  remo- 
tam illius  fphxrx, non  agendo  in  propinquam , quia 
non  poteft  agere,  nificontinuata  a<ftione,inchoando 
illam  a pafib  fibi  proquinquo , dc  indiftante , dc  con- 
tinue diffundendo  illlam  per  totam  fphasram:  hunc 
enim  modum  agendi  determinat  fibi  quxeunque 
caufa  efficiens. Neque  eft  inconuen  ens  quod  caufie 
omnes , etiamfi  fint  virtute inxquales , aque  deter- 
minent fibi  hanc  pafsi  propinquitatem,  quia  hoc 
non  prouenit  folum  exlimitatione  vel  imperfectio- 
re virtutis, fedexnatura  huius  caufalitatisdimitatia 
autemfphxrx  prouenit  exlimitatione  virtutis,  &i- 
ta  iuxta  inaequalitatem  virtutis  erit  etiam  inxqualis 
fphaera,fic§terea  paria  fint.Refte  autem  videtur  pro- 
bare argunientnm  illud , non  limitari  agentia  natu- 
ralia ad  agendum  per  fe,  &per  fuam  propriam  vir- 
tutem in  folam  fuperficiem  vltintam  corporis  fibi 
contingui,fed  intra  aliquod  certum  fpacium,  quod 
poffuntfua virtute  attingere,  etiamfi  per  poisibile 
vel  impofsibile  vna  pars  medii  non  agat  in  aliam,- 
quod  in  vltima  conclufione  afferimus, 

LXVIII-  N°n  Pro^at  autem  argumentum  illud  ( quamuis 
ad  hoc  etiam  tendere  videatur Jeffe  impofsibilem  il- 
lum modum  agendi  per  partem  propinquam  in  re- 
motam per  totum  fpacium,  itavt  quantumuispef 
partes  proportionales  diuidamus  partem  remotam 
a propinqua,  imo  <k  fuperficiem  jproximam  a reli- 
qua magnitudine, femper  pofsit  effe&us aftiue  pro- 
cedere ad  remotum  per  propinquum,  quia  in  hoc 
modo  agendi  nulla  inuoluitur  repugnantia:  quia 
qualitasrecepta  in  medio, aut  in  qualibet  parte  me- 
dii, vel  in  fuperficie,  potefteffe  aftiua,  6c  paffum  eft 
etiam  aptum  ad  recipiendam  talem  qualitatem,  dc 
pars  remota  eft  in  debita  proportione  refpeftu  pro- 
pinquioris,vtab  illa  pati  pofsit;  quia  aftio  procedit 
vnitormiter  difformiter^  principio  fphzrxvfqj  ad 
finem  : ergo  concurrere  poffunt  omnia  neceffaria, 
vtaftio  femper  fiat  per  propinquum  in  remotum. 
Neque  enim  obftare  poteft  infinitas  partium  pro- 
portionaliu,  quia  fimilisinfinitas  eft  in  fuccefsiong 
aftionis.  Non  ergo  afferimus  hunc  modum  effe  im- 
pofsibilem, fed  afferimus  in  primis  non  effe  neceffa- 
rium,  vt  omne  agens  requirat  propinquitatem 
indiftantiam  pafsi  in  quod  primo  agit.  Nequeet- 
iam  fufficere  ad  definiendam  fphxram  aftiuitatis  a- 
gentis, per  fe,  & ex  vi  quantitatis  ac  limitationis  vir», 
tutis  eius.  Afferimus  deinde,etiam  quando  attio  ilio 
modo  procedit  per  partem  propinquam  in  remota, 
non  ita  fieri  ab  vna  parte  in  aliam , quin  agens  fimul 
&a&ualiter  cum  omnibus  agat  intra  fphsramfux 
aftiuitatis  ; dcideo  efficacior  lit  a&io  in  partem  re=- 
motam  per  propinquam,  quamlifola  pars  propin- 
qua per  virtutem  in  fe  receptam  ageretin  remotam, 
Et  vtn.mque  horum  afiertum  eft  in  vitima 
concluiione,  & videtur  fufncienter  pro= 
bariex  omnibus djftis  <k  conten- 
tis in  illa  vltima  diffi- 
cultate, 


SECTIO  IX. 

Vtrum  caufa  (fficims  ad  agendum  requirat  puffum 
Jibi  dtffimik  & in  qua proportione. 

»Atio  difficultatis  primo  fumi  poteft 

ex  diftis fe&ione  quarta,  vbi  oftffum  I» 
eft  interdum  agens  agere  inft  ipfum 
etia  fecundum  eandem  partem;  qon 
poteft  autem  idem  fibi  effe difsimile 
fecundum  eandem  partem  : ergo  non  eft  neceffevt 
femper  paffum  fit  agenti  difsimile,  Dicetur  fortafff, 
quando  aliquid  in  fe  agit, femper  operari  per  virtute 
alterius  rationis  a forma  qua  in  fe  agit,&  ita  in  prin- 
cipio aftionis  effe  fibi  difsimile,  quatenus  non  habet 
formahterillam  formam, ftd  tantum  virtualiter, 

Sed  contra  hoc  argumentor  fecundo,  nam  inter-  fl, 

dum  aliquid  agit  in  feipfum  etiam  per  eandem  qua-  Suum, 
litatem  formaliter  ; calor  enim  vel  frigus  alicuius 
corporis , quando  circumdatur  ah  agente  contrario 
foletfeipfum  intendere,  dcquafi  fortificare  adrefi* 
ftendum,  vel  debellandum  aliud , vt  patet  in  calore 
ventriculi,  qui  hac  ratione  tempore  hyemis  fortior 
eft,  vt  experientia  oftendit,  &teftatur  Hippocrates 
aphorifmo  15.  Idem  patet  irt  aere  exiftente  in  cauer» 
nis  vel  locis  infimis , qui  tempore  hyemis  calidior 
eft.  Nec  poteft  hoc  tribui  extrmfeco  agenti , cum  ft» 
lud  contrarium  fit,&  ngn  pofsit  qualitatem  fibi  gps 
pofitam  intendere,  Nequeetiampotefttribui  dima* 
nationi  naturali  ab  intnnfeca  forma , tum  quiahxg 
ex  fe  fem  per  eft  maxima  qux  effe  poteft,  cum  fit  me» 
re  naturalis;neque  eft  cur  augeatur  propter  cimutt* 
ftanscontrariu,  imo  inde  potius  deberet  impediris 
tum  etiam  quia  non  folum  in  naturali,  fedetiamin 
prxternaturalifnbie&o  inuenitur  ille  modus  aftio» 
nis,  nam  etiam  aqua  in  puteis  calidior  fit  tempore 
hyemis. 

Tertio  eft  fimiie  argumentum,  quia  interdum  v*  m 
na  res  agit  in  aliamfibi  fimilem  in  qualitate&interi- 
fione,  etiamfi  aftio  pgr  eandem  qualitatem  figt,  Alt  " 
fffmptum  patet  communi  exemplo  dgferro  , quod 
licet  jn  fe  non  habeat  fummum  calorem , fgd  vt  fex, 
v.  g- intendit  fimilem  calorem  in  palea  velftupa,ita 
vt  illam  comburat.  Et  ad  eundem  modum  calor,  di 
lumen  medij  intendi  folet  per  reflexionem  a calore 
vel  lumine  corporis  extreme  diftantis , etiamfi  illud 
in  fe  calidius  vel  lucidius  non  fit  intenfiue,  vtcutri 
So!  direfte  calefacit  aerem  & terram,  calor  aeris  in  * 
tenditur  ex  reflexione  terr« , & fimiliter  intenditur 
lumen  aeris  ex  reflexione  fpeculi , &c.  cum  tamen 
nec  calor  in  terra , nec  lumen  in  fpeculo  potuerit  eft, 
feintenfius,  quam  in  aere  ex  a&ioneSgjis,  curti  ma* 
gis  diftent  a Sole  quam  aer. 

Quarto  fi  ob  aliquam  caulameffet  neceffaria h?e  «f 
difsimilitudo, maxime  vt  agens  fuperet  in  virtute  a?  ^ 
gendi  paffum  : fedob  hanccaufarri  non  eft  neceffa- 
ria , tum  quia  fieri  poteft  vt  aliunde  proueniat  illa 
fuperior  virtus, nimirum  ex  maiori  denfitgte,  aut  ex 
aliis  conditionibus  fubiefti : tum  maxime,  quia  non 
femper  videtur  neceffarius  ille  exceffus  ex  parte  a* 
gentis,  alioqui  nunquam  paffum  poffgt  reagerg in 
fuum  agens.  Qujavel  fuperaturab  illo  in yirtute# 
veiuon  : fi  non  fuperatur,  dc  nihilominus  ab  illo  par- 
titur,iam  in  agentenon  requiritur  exceffus  virtutis, 
fi  verofuperatur  & nihilominus  iri  illud  reagjt  ;er» 
go  ad  reagendum  non  requiritur  exceffus  virtutis; 
at  vero  reaftio,vera  ac  propria  aftio  eft,dc  caufelita? 
gffeftiuatergo  ad  hanenonfeniper  eft  neceffarius  ex*- 
ceffus  virtutis : ergo  nec  difsimiiitudo  in  forma  ftui 
ratione  agendi.  Tandem  heri  poteft  vtaftio  fit  co=- 
^ua  agenti,  vt  illuminatio  Soli  nunc  autem  nunqui 
intercedit  difsimiiitudoimer  agens  dc  patiens?  qui? 
femper  fuerunt  fimilia* 

i fytatif» 
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Notationes  ad  re  fo lationem  qua- 
Jiionis ♦ 


V. 

D ifimili’ 
tnhtnttf 

«|s»J  ($P*I 


, an  efficiens 


A Duertendum  eft,  cum  inquirimus 
^requirat  paffum  tibi  difsimile,  nonetle  fermo- 
nemdefineadtionis,  fed  de  initio,  feu  de  difpofitio 


ftmpro 


■n-  ne  & proportione , qux  antecedere  debet  inter  ages 


tu 


\fronk  &paffumada<ftionern, quia  hic  inquirimus  condi- 


mttnded a.  tiones requifitas  adagendum,  non  eas  qua  confe- 
quuntur  aftionem . Et  prxterea,  qua  in  fine  aftionis 
non  tam  comparabitur  paffum  ad  agens,  quamef- 
feftus  ad  caufam . Quo  fit,  vt  difsimiiitudo  in  termi- 
no a&ionis  non  pofsit  effe  de  ratione  caute  efficien- 
tis, cum  potius  intentio  agentis  iit  reddere  paffum 
fibi  fimile.  Quod  fi  id  interdum  perfefte  non  affe- 
quitur  ,prouenit  ex  iiiiperfeftione  effe&us,  Sc  hxc  a- 
IiqUando  oritur  ex  debili  virtute  agentis,  quod  ncn 
poteft  vincere  refiftentiam  palsi  y aliquando  ex  inca- 
pacitate  palsi, dcnobiliori  virtute  agentis,  quod  vni- 
uerfale  eft,feu  cauia  xquiuoca  agens  per  formam  fu- 
perioris  ordinis,  quam  effettus  non  poteft  fecun- 
dum eandem  rationem  recipere  :&  ideo  fit  limilis 
fecundum  aliquam  analogiam,  vel  rationem  eomu- 
yp  nem  non  vero  perfeftam. 

Rttquia  Rurfusobferuandum  eft,  cum  inquirimus  difsi- 
pt.uttiope  militudinem,quas  antecedere  debet  inter  paffum  Sc 
ufiijfi  cu  agens,  non  effe  fermonemde  antecefsione  in  tem- 


pore aut  duratione , fed  ordine  naturas  Sc  caufalita- 
tis:  ilia  enim  prior,  licet  fxpe  intercedat,  perfe  ne- 
ceffarianon  eft,  vt  re<fte  conuincit  vltimum  argu- 
mentum in  principio  fattum.  Neque  enim  dubitan- 
dum eft:  quin  pofsit  atftio  effe  coxua  agenti,  quando 
illafuccelsionem  non  requirit,  dcabfque  refiftentia 
fit.Vnde,fi  illa  fit  aftio  naturalis,  Sc  ex  fu  a fpecie  talis 
fit,  vt  pofsit  raddere  paffum  perfe&e  fimile  agenti,  a 
principio  perficiet  illam  fimilitudinem:  nam  agens 
naturale,  ftatim ac  eft,agit  quantum  poteft,  &ideofi 
agit  fine  refiftentia,  a principio  producit  effeftum 
jperfetftum:  ergo  fecundum  realem  durationemin 
ea  aftione  paffum  nunquam  eft  difsimileagenti.Ni- 
hilominus  tamen  ordine  naturgintelligi  poteft  dif- 
fimile,  quia  tale  paffum  ex  fe,  feclufa  aftione  age- 
tis, non  haberet  fimilitudinem  cum  illo , Et  ita  aftio 
illa  non  fit  circa  paffum,  vtiam  fimile,  fed  potius 
reddit  illud  fimile:  atque  ita  formaliter  fit  ex  difsi- 
miii. 


Xefolutio  qudjlioms* 


Ratio  autem  tatta,  eft,  quia  agens  agit  quatenus  Vlil 
eft  ma<ftu,&  adagendum  requirit  paffum,  quod  fit  Ccnctvfio 
in  potentia  j fed  id  quod  eft  in  potentia  vt  fic,  eftdif-  nistano. 
fimileeiquodeft  in  aftu  vt  fic:ergo.  Maior  quoad 
priorem  partem  conftat,  quia  agere,  eft  communi- 
care, feu  dare  effe,  & ideo  neceffeeft,vt  tale  effe  fu p- 
ponatur  aftualiter  in  cauia,  vel  formaliter,  vei  emi- 
nenter iuxta  modum  Sc  dignitatem  agentis  j nemo 
eni  m dare  poteft  , quod  in  fe  aliquo  modo  non  ha- 
bet.Et  eadem  fere  ratione  probatur  altera  pars  eiuf- 
dem  propolitionis , quia  dum  agens  communicat 
fuum  effe  paffo,  reducit  illud  de  potentia  in  aftum; 
ergo  paffum  vt  tali  actioni  fubfternitur,fupponitur 
in  potentia. Et  ideo  in  primo  Phyficorum  pnuatio 
ponitur  inter  principia  ad  generationem  neceffaria 
ex  parte  materis,  qux  principia  in  omni  mutatione, 
vel  aftione  qux  fit  ex  fubiefto,  proportionaliter  ne- 
ceflaria  funt.  Ab  incommodis  etiam  optime  confir-  Abfard* 
mauit  condufionem  Ariftoteles,  quia  alias  nuila  ef- tx.  °^NU.* 
fetratio  cur  ex  duobus  fimilibus  vpumpotius  in  a-  * 
liud  ageret, qua  e conuerfo.Item,  quia  idem  poffet  fe 
ipfum  intendere. Item , nullus  effet  finis  dftionum, 
fed  poft  perfedtam  pugnam  inter  contraria,  Sc  com- 
parata viftoria,  Sc  afsimilitatonaffo,tuncdenuo  in- 
choaretur aftio.  Ac  denique,  vt  Ariftoteles  ait,  hoc 
modo  nihil  vindicari  potem , neqtieab  occafiu , necg  amoitu 
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QXc  igitur  explicato  quxftionis  fenfu,  facile  eft  e- 
Oius  ref0iutio:  dicendum  eft  enim  caufam  agen- 
tem  efficere  non  pofTe  in  paffum  > nifi  quatenus  eft 
fibi  difsimilein  forma,  feu  termino  aftionis.  Hoc 
eft  veluti  primum  principium  in  Philofophia:  tra- 
tnile,  j dit  illud  Arift.j.de  Generat.capit.  7.  text  .46;vbi  ait 
maximam  partem  veterum  fumma  animi  confen- 
fione  afiirmaffe , rem  mulam  fimiiem  afimili  quic- 
quam  pati :quod  Alterum  nihil  magis  agens , aut  patibile 
altero  fit.  Et  text^S. idem  confirmat,  quia  alias  ea- 
dem rationeidem  a fe  ipfo  afficeretur.  Qiiodinfe- 
quentibus  declarat , dicens  hanc  difsimilitudinem 
neceffariam  effe  fecundum  formam  feu  Ipeciem , 
nam  in  materia, feu  genere  fubiefto,  potius  requiri- 
tur fimilitudo  inter  agens  Sc  patiens,  quod  paulo  in- 
ferius declarabimus.ldem  principium  fupponit  A- 
rift. eodem  primo  lib  .deGener.c.9.dum  ait  agens  ri- 
gere, quatenus  eft  actu  pati  vero  pajfunt  vt  eft  in  potentia. 
Quod  etiam  docet  toto  lib.  j.phyficor.  Sc  lib. fim 
principio,  & libr.y.a  tex.31)  .Sc  libr.S.i  principio.  Et 
expofitores  his  locis  generarim  ita  fentiunt  , quam- 
uis  nonnulli  in  aliquibus  particularibus  aftionibus 
nonre&eiddeciarent,  vt  refpondendo  ad  difficul- 
tates videbimus. 

Franc»  Suar»  Metaph.  TonhL 


A Tque  ex  his  rationibus  fequitur  primo,  difsimi- 
■*^litudinemper  fe  neceffariam  inter  caufam  age- 
tem  Sc  patientem, felum  effe  eam,qux  eft  inter  habi- 
tum Sc  priuarionem,  feu  inter  rem  conftitutam  in 
aftu , vel  exiftenteni  in  potentia:nam  fi  in  paffo  fup- 
ponatur  capacitas  ad  recipiendam  formam,  &agens 
habeat  virtutem  ad  producendam  illam,  nullam  a- 
liam  difsimilitudinem  ex  parte  pafsi  requirit,  nifi 
careat  tali  forma  : quia  neque  exratione  motus  aut 
aftionis , neque  ex  alio  generali  principio, alia  poteft 
in  vniuerfum  requiri.  Vnde,  quod  in  rebus  genera- 
bilib.  &corruptibiIib.inueniatur  nonfolu  hxedif- 
fimilitudo,  fed  etiam  pofitiuaoppofitio  &contrari- 
etas,  non  eft  ex  ratione  caufx  efficientis  vt  fic,  fed  ex 
eo,  quod  tales  res  ita  funt  inftitutg,  vt  mutuam  inter 
fe  pugnam  & aftion  em  habere  pofsint , & ex  fe  inui- 
cem  generari  <Sc  corrumpi  fecundum  fpeeiem.  Eft 
autem  animaduertendum,  inter  caufas  efficientes 
quafdameffe  vniuocas,  alias  vero  xquiuocas : quas 
voces  iam  fupra  explicuimus : agimus  autem  de  cau- 
lis principalibus,  nam  exiliis  facile  eft  doftrinam  ad 
inftrumentales  accommodare.  In  caufis  ergo  vni- 
uocis  di&a  conditio  propriifsime  & formaliter  in- 
tercedit : nam  cum  agens  introducat  in  paffum  for- 
mam eiufdem  rationis  cum  illa,  per  quam  agit , fup- 
ponit in  paffo  carentiameius,&  confequenter  fup- 
ponit formalem  difsimilitudinem  cum  illo. 

At  vero  caufa  xquiuoca  non  inducit  in  paffum 
formam  eiufdem  rationis  atque  adeo  formaliter  II- 
mi!em  fux  formx  per  quam  agit,  & ideo  proprie 
non  fupponit  in  paffo  formalem  difsimilitudinem, 
id  eft  carentiam  illius  formx  fecundum  fpecie  quam 
in  fe  habet:  fed  fupponit  difsimilitudinem  inter  paf- 
fum, vtaftionifupponitur,  &vt  per  aftionem  per- 
ficitur, Sc  confequenter  etiam  fupponit  in  paffo  ca- 
rentiam illius  fimilitudinis,  qux  iuter  formam  ali- 
quam formaliter  fumptam,  Sc  aliam  qux  eminen- 
ter continet  illam,  intercedere  poteft.  Et  ratio  eft 
ciara: Primo,  caufa xquiuoea non  facit  formalem 
fimilitudinem,  eminentialem  tantum  ( vt  ita  di- 
cam ) ergo  proportionalem  tantum  difsimilitudi- 
nem prxrequirit,  nam  fola  priuatio  form*,qux  ter- 
minat a&ionem  agentis, ad a&ione  neceffariofup- 
ponirur.  Etenim  ad  aftionera  non  requiritur , quod 
paffum  careat  forma,  qux  eft  formaliter  in  agente, 
fi  illam  non  eft  formaliter,  feu  eiufdenvationisre- 
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cepturum;  ledfolum  oportet,  vtcareat  illa  forma, 
qus  inipfo  e introducenda  , Sc  futura  eft  terminus 
aftionis , etiamfi  in  agente  folumfk  virtualiter  feu 
eminenter,  quia  priuatio  ad  actionem  requifita,non 
opponitur  formaliter  ilii  formx3qu$  eft  principium 
actionisffed  illi,  qux  futura  eft  terminus  ad  quem  a- 
ftionis,  cum  talis  priuatio  habeat  rationem  termini 
d quo  Sic ig; tur  dtlsinlilitudo  neceiTaria  inter  huiufi- 
modi  agens  Sc  paffum  non  oportet  vt  fit  formalis, 
fed  fufricit  eminentialis , vt  declaratum  eft.  Et  hac 
ratione  vnum  graue  poteftmouere  aliud  deorfunl, 
etiamfi  fint  in  grauitate  iimilia  vel  etiamfi  fimulde- 
orfummoueantur,  <k  in  hoc  etiam  iint  iimilia  : quia 
formalis  terminus  illius  motus  non  eft  grauitas,  fed 
Vbi  inferius, quod  quodammodo  continetur  virtu- 
te in  grauitate,  Sc  ideo  illius  priuatio , non  vero  pri- 
uatio grauitatis,neceffaria  eftadillum  motum. Et  i- 
dem  eft  de  omnibus  iimilibus  .prasfertim  in  aftibus 
immanentibus,  in  quibus  femper  aftio  potentif  x~ 
quiuoca  eft , de  qua  communiter  dici  iolet, non  tam 
tendere  ad  producendum  fimile,  quam  ad  produ- 
cendum proportionale , id  eft  aftum  fecundum  co- 
fentaneum  primo,  «S:  qui  fit  perfeftio  eius,  in  quo  no 
formaliter , fed  virtute  & emineter  cotinetur.  Ideo- 
queinilla  etiam  actione  interprincipiumaftiuum  Sc 
pafsiuum  quatenus  talia  funt,fupponitur  tantudi- 
fta  eminentialis  difsimilitudo,nimirum  quod  in  al- 
tero contineatur  eminenter  aftus  quem  alterum  no 
habet  formaliter,  donec  illu  recipiat  a principio  a- 
ftiuo  , quse  difsimilitudo  femper  repentur,  fiue  illa 
principia  in  re  diftinguantur , fiue  tantum  ratione, 
vt  in  folutione  ad  primum  nsagis  conflabit. 

Secundo  fequitur  ex  diftis  ad  efficiendam,  perfe 
requiri  , .vt  caufa  agens  habeat  vim  in  paffum,  & cir- 
ca capacitatemeius:  quia  alias  impofsibile effec  fequi 
aftionem : Hocfequitur  ex  didis,  nam  ob  hanc  cau- 
fam  neceffaria  eft  prxdifta  difsimilit  udo  inter  agens 
& paffum,  vtin  agente,  quatenus  eft  in  aftu,  pofsit 
effe  vis  adfubiiciendum  ubi  paiTum,  quod  eft  tatum 
in  potentia.  Et  confirmatur,  nam,  ficut  impofsibile 
eft  formam  informare  materia  nifi  habeat  vim  in- 
formatiuam  proporrionatam  materix,  ita  neque  a- 
gens  poteft  in  fuo  genere  aftuare  (ubieftum,  nifi  ha- 
beat vim  in  illud  ; quia  in  vniuersu  aftus  fecuduSre- 
quirit  aftum  primum  propornonatum.  Vt  tamen 
hoc  amplius  declaretur, aduertendum  eft,exquatit- 
or  capitibus  oriri  poffe,  vt  inter  aliqua  duo  nonfe- 
JE.v  qulbu*  qUatur  adlio,  loquor  de  naturalibus  agentibus.  Pri- 
in  jjqs  non  qt  virtus  aftiua.  Secundo, fi  in  alte- 
ro fit  virtus  , in  altero  vero  non  fit  capacitas  illius 
fornix  , quam  aliud  agere  poteft,  ob  quam  caufam 
ignis  non  poteft  calefecere  coelum  : &ideoAriftote- 
ies  non  pofuit  negationem  principium  generationis 
feu  mutationis,  fed  priuationem , quia  debet  effe  in 
fubiefto  capaci. Ideo  etiam  dixit  in  i.  de  Generat. re- 
quiri inter  agens  Sc  pafium  difsimilitudinem  in  for- 
ma, (k  fimilitudinem  in  materia  , ratione  cuius  paf- 
fum  fit  capax  fornix  agentis.  Quod  tamen  non  eft 
eodem  modo  in  omnibus  agentibus  verum  : nam 
ccelum  agit  in  hxc  inferiora,  quamuis  cum  illis  in 
materia  non  conueniat , Sc  intelligentia  mouet  cor- 
pus, cum  quo  non  conuenit  in  materia-In  agentibus 
ergo , qux  agunt  actiones  vniuoca  & corrupciua,  eft 
fimpiici  ter  vera  illa  proponcio,  Sc  de  illis  proprie  lo- 
cutus eft  Ariftoteles,  nam  ibidem  dixit,  agensquod 
conuenit  cum  paffo  in  materia,  pati  etiam  ab  illoffe- 
cus  vero  effe  de  agente  fuperiori,  quod  in  materia 
non  communicat.  In  agentibus  ergo  aftione  arqui- 
uocafolum  requiritur  illa  conueniencia  fecundum 
communem  aliquam  rationem  : loquimur  enim  de 
agentibus  creatis  , in  quibusnullum  poteft  alterare 
vel  generare  aliud,  niiialiquo  modo  conueniantin 
materia,  faltemin  comuni,  qtiia  oportet  vt  vtrum- 
que  fit  materiale,  in  motu  etiam  locali  id  reperitur, 
quod  inouensdc  motum;  femper  conueniunt  aliquo 
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modo  in  capacitate  recipiendi  motnmfibipropor- 
tionatum  rnihil  enim  creatum  mouere  poteft  loca- 
liter, nifiipfum  etiam  fit  mobile,  vt  de  corporibus 
conftat,  Sc  de  intelligentiis  etiam  infra  dicemus. 

Sed  hoc  quodammodo  extrinfeenm  eft  ad  ratio- 
nem agentis  i inteinfecum  autem  eft , quod  in  paffo 
fit  capacitas  illius  formas,  cuius  aftiua  vis  eft  ina- 
gente. 

Tertio  impedietur  aftio,  fiiila  capacitas  iam  fit  XII. 
in  aftum  redufta,  quia  runcetiam  ceffat  vis  agentis  littum, 
in  paffum,  eo  quod  iam  faftum  fit,  quidquid  ab  illo 
fieri  poterat;  quodcoincidic  ctimhisquxhaftenus 
diximus,  nempe  nihil  polle  agere  in  libi  fimile,  qua- 
tenus tale  eft;  quod  tam  eft  verum  in  agentibusvni- 
uocis,  quaminxquiuocis,  loquendo  de  proportio- 
nata  iimilitudine,  quae  interea  & effeftus  ecrum  ef- 
fe poteft,  vt  ex  fuperioribus  conftat.  Ratio  enim 
proportionalis  ex  hac  eadem  radice  oritur,  fcilicet, 
quia  iam  tota  vis  talis  caufx  expleta  eft  in  tali  paffo, 

&ideo  nihil  ei  fupereft  agendum.  Dices,  etiamfi 
paffum  fit  in  aftu  per  vnam  formam  vel  qualitatem 
adhuc  manere  polle  in  agente  vim  ad  introducen- 
dam aliam  fimilem , alioqui  tota  hxc  quxftio  redu- 
cetur ad  illam,  an , fcilicet , duo  accidentia  folo  nu- 
mero differentia  pofsint  effe  in  eodem  fubiefto.  Re- 
fpondeo,  non  poffe,  quia poftquam  fubiefti capaci- 
tas vno  aftu  completa  eft , iam  non  manet  in  poten- 
tia ad  alium  fimilem  aftum,  Sc  quoad  hoc  verum  eft 
effe  valde  coniunftam  hanc  quxftionem  cum  illa  de 
pluribus  accidentibus  folo  numero  differentibus  in 
eodem  fubiefto.  Nam  fi  in  eadem  materia  poffent 
effe  plures  formas  fubftamiaies,  vel  fpecie,  vel  nu- 
mero differentes,  poffet  naturale  agens  inducere  al- 
tera m formam  in  materiam,  qnx  tantum  vnam  ha- 
beret: ergo  fimilicer,  fi  fubieft  um  poffet  habere  duo 
accidentia  omnino  Iimilia,  quamuis  haberet  vnum, 
poffet  aliud  recipere  a fimili  agente  , vel  etiam  a fe  i- 
pfo,  Sc  ideo  diximus  fupra  difp.$\feft.  9.  non  poffe  ac- 
cidentia fbio  numero  diuerfa,  & omnino  Iimilia  fi- 
mul  recipi  in  eodem  fubiefto. 

Quarto  tandem,  fu  ppofita  virtute  ex  parte  agen-  XIII. 
tis,  Sc  capacitatem  paffo, cum  difsimilitudine  &pri-  Qu*rtm, 
uatione,  adhuc  poteft  impediri  aftioob  reliftenti- 
ampafsi.  Jn  quo  eft  obleruandum,  ad  aftionem  vt 
fieperfe  iion  requiri  refiftentiam in  paflb,  ficutet- 
iam  diximus  non  effe  neceffariam  contrarietatem, 
vel  oppofitienem  pofitiuam,  nam  priuatio  vt  fic,n6 
refiftit  fed  potius  parat  viam  adaftionertrquidquid 
ergo  refiftit, reducitur  adpofitiuam  contrarietatem 
vel  repugnantiam  , &ideo  perfe  non  requiritur  ad 
aftionem , quin  potius  exfe  impedit,  vel  retardat  a- 
ftionem.  Vnde , quod  aftio  fit  fuccelsiua , & non  in- 
ftantanea , ex  reiiftentiapafsi  prouenit,nifi  interue- 
niat  motus  localis, cui  eft  inmnfecatalisiuccefsio,vt 
ex  Philofophia  conftat  Sc  inferius  in  traftatude  a- 
ftione,  drpafsione  attingemus.  Hinc  ergo  fit,  vt, 
quando  vitra  difsimilitudinem  pafsiinteruenit  et- 
iam refifttntia , fitanta  fit,  vt  vel  Puperet,  vel  sequet 
virtutem  agentis, impediatur  aftio;  & ideo  eft  com- 
mune Philofophorum  axioma  , Sc  quafi  primum 
principium,  ad  efficiendum  neceffariam  effe  pro* 
portionem  maioris  in^qualitatis, id  eft, inqua  maiof 
iit  virtus  in  agente, quam  refiftentia  in  paffo.  Quod 
fumptum  eft  ex  Ariftotele  citatis  locis,  Sc  patet  facile 
quia  agens  vt  agens  vincit  paffum , faltem  quantum 
ad  id  quod  agit;  ergo  neceffe  eft  vt  fecundum  eam 
rationem  viribus  illud  Puperet, aliis  quo  modo  vin- 
cere poffet?  Atque  hoc  in  folutione  quarti  argumen- 
ti amplius  declarabitur, 
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cVpereft  igitur,  vt  argumentis  fatisfaciamtis:  & 
^ad  primum  quidemrefte  ibi  refponfum  eft,  & 
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ex  omnibus  quae  diximus,  declarata  eft  refponfio,  & 
poteft  amplius  declarari.  Nam  idem  poteft  fimul  6c 
fecundum  eandem  partem  effein  a&u  primo  , dcin 
potentia  ad  atftumfe,.undum,  quod  alij  dicuntina- 
ftu  virtualij  & potentia  formali,  &ita  fecundum  e- 
as  duasrationes,fiuere,fiueratione  tantum  ^habi- 
tudine diftinguantur, habet  ad  fe  quandam  diftimi- 
litudinem.non  proprium  & formalem,  fed  eminen- 
tialem  & virtualem,qua:  fatis  eii  ad  asionem,  vt  di- 
ximus. 

De  Antiperijiaf. 

1 N fecundo  argumento  petitur  vulgaris  difficultas 
•^de  Antiperiftali  , quae pure  Phyiica  eft  , <Scin  i.  de 
Generat.capit.7.  folet  exprofeflo  traftari , & ideo 
pauca  attingam  huic  loco  neceffaria.  Dicunt  e;  go 
quidam  ad  rationem  illam,  quamuis  eadem  quali- 
tas non  pofsit  fe  ipfam  intendere  diredta  aftione, ta- 
men reflexa  poffe  , quam  aiunt  eocafu  interuenire 
in  hunc  modum  : Quod  res  calida  verbi  gratia, a fuo 
contrario  obfefia,quafdam  fpecies  in  illud  immittit* 
qua:  funt  veluti  inftrumenta  ad  agendum  in  illud: 
cum  autenl  ipfum  contrarium  illis  fpeciebus  refi- 
ftat,illa;jnfuurn  agens  refle&untur  , atque  ita  illud 
intendunt.  Ita  docent  MarfiliuS  j.de  Generat.qu.17. 
& »S.  AlbertusdeSaxonia,qua:ftion.  15-.  Venecusin 
fumm.  de  Generat,  cap.  23.  &in  furam.  Meteoror. 
tap.3.&  alij.  Sedhaecfententia  dicit  incredibilia,  6c 
non  foluit  difficultatem.  Primo  enim  fingit  fpecies 
intentiohales  fine  fundamento.  Deinde  facit  illas 
inftrumentum  alterationis  materialis , quodinau- 
ditumeft.Rurfus  facit  illas  euntes, bcredeuntes, cum 
tamen fint accidentia,  nili  fortaffe  dicat  effe  aliqua 
corpufcula  , quod  incredibilius  eft  j vel  nifi  dicat 
illum  reditum  efle  Metaphoricum,  perreadtionem; 
quod  verum  effe  non  pofle,  iam  patebit  , probando 
alterum  membrum.fcilicet  non foiui difficultatem. 
Quod  patet  primo  , quia  1II2  fpecies , quidquid  il- 
la: fint,  funt  inftrumenta  agentis,a  quo  manant  : a- 
gunt  ergo  in  v irtute  illius  : ergo  non  polfunt  exce- 
dere in  agendo  virtutem  eius  : quomodo  ergo  pof- 
funtilludmtendere  , etiamfi  ad  iliudreuertantur? 
Secundo,  haec  aftio  faepe  fit  abfque  diffufione  aliqua 
feu  aftione  pcrmedium,  vt  quando  agentia  contra- 
ria funt  proxime  vicina,&  alterius  virtus  roboratur 
in  feituc  enim  nulla:  funt  fpecies,  qua:  redire  ad  ipsu 
pofsint,quia  nec  recipiuntur  in  contrario,  vtfuppo- 
nitur,  nam  propter  reliftentiam  eius  dicuntur  redi- 
readfuum principium;  neque  etiam  in  medio, quia 
nullum  eft.  Denique  interdum  haec  aiftlo  fit  circa 
Cibieftum,cui  talis  qualitas  repugnat  vt  in  aqua  pu- 
teali , non  ergo  poteft  efle  per  aftionem  reflexani 
feius. 

Alij  ergo  dicunt  vnuni  contrarium  a fortiori  cir- 
cumdatum exnaturah  appetitu  fux  conferuationis 
fe  fe  colligere  & vnire,  fuamque  aftionem  infecon- 
uertere,vt  fe  tueatur.  Additque  Niphus  i.de  Gener, 
tex.  fuo  197.  inrecognit  dub.  2.  vnum  contrarium 
per  fe  habere  vim  ad  agCndum  per  aliquam fphae- 
ram, & quia  icontrarioobfifteteimpediturne dif- 
fundat illam  extra  fe,eaminfeconuertere , & ita  fe 
intendere.  Sed  hxc  etiam  opinio  & falfa  eft,&  diffi- 
cultatem non  foluit.  Probatur,  quia  iam  admittit 
non  fblum  fimile  agere  in  fimile , fed  etiam  idem  in 
fe  ipffirip  fecundum  eandem  formalem  qualita- 
tem. Nec  refert, fi  dicatur,  hoc  accidere  ob  circun- 
ftans  contrarium, & quafi  ex  metuilliusjnam  vel  ad 
illam  a&ionem  eft  in  ipfa  qualitate  intrinfeca  virtus 
naturalis, vel  non  : fi  eft,  ergo  a principio  ac  femper 
efficiet  in  fe  illam  actionem  & intenfionem  abfque 
occafione  contrarij , quia  naturalis  virtus  naturali- 
ter exequitur  totam  vim  fiamabfqj alia  occafione, 
dummodonmifitimpedica.  Si  veronon  eftinie 
Virtus  fufficiens  ad  illam  actionem  , non  efficiet  il- 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.I. 


4*1 


XVI. 


Iam,  etiamfi  contrarium  non  vrgeat.  Simile  argu- 
menti! fiet, inquirendo  anilla maiorintenfiofit  na- 
turalis talirei  &qualitati,velnon.Nam  fi  eft  natura- 
lis,habebit  illam  femper  ab  intrinfeca  natura  dima- 
nantenvneqj  expeftabit  necefsitatem  tuendi  fe  a co- 
trano  vt  illam  faciat.  Sivere  eft  praeternaturalis, 
non  poteft  ab  intrinfeco  ex  ipfamet  qualitate  pro- 
uenire. 

Rurfufqueinquiram.anillamaior  intenfio  occa * 
lione  inflantis  contrarij  ab  intrinfeco  acquilita, ab- 
lato contrario  anteqaam  dimanat  , perfeueret  irt 
re,annon,Namfi  lerfeuerat  fignum  eft  efle  natura- 
lem , Sc  a principio  ac  per  fe  femper  fuifle  futuram 
abfque  occafione  contrarij  agentis,  fi  nullum  fuiflec 
impedimentum.  Siveronon  perfeuerat,ergo nun- 
quam potuitab  intrinfeco  fieri , nam  perfe<ftio,aua: 
abintrinfecomanar,  non  tolliturabfqueextrinfeco 
agente.Denique  vix intelligi  poteft,  quid  fignificent 
illa  verba, quod  agens  fe  fe  colligit, & magis  vniqaut 
quod  ad  fe  aftionerri  conuertit.  Aut  enim  fignifi- 
cant,quodfefecondenfat>  & omnes  partes  fuasin 
minoremlocumredigit  : & hoc  facile  improbatur 
argumentis  faftis,  applicando  illa  proportionaliter, 
quia  veliiie  motus  aut  condenfatio  eft  naturalis, vel 
non:li  eft  naturalis, femper  inerit,  per  feloquendorfi 
noneftnaturalis,non  het  abintrinleco  propter  m- 
ftans  contrarium.  Id  quodetiani  confirmat  experi- 
entia,non  enim  experimur  in  omnibus  rebus  qu xk 
fuis  contrariis  patiutur,  huiufniodi  motus ; oporte- 
ret autem  in  omnibus  fieri, fi  id  naturaliter  proueni- 
retex  vi  appetitus  fetuendia  contrario.  Quod  au- 
tem addebatur,  nempe  conuertere  agens  aftionem 
in  fe, quia  impeditur,  lieillam  diffundat, nullam  ha- 
bet verifimilitudihem;  quia  ex  eo,  quod  ceflet  agens 
ab  actione  in  aliud  non  fit  capax  aftionis  in  fe  , nec 
maioris intenfionis.  Alias, res exiftensin  vacuo, hoc 
ipfofeintenderet,quodnonpoteftagerein  aliud.  I- 
tem  , quia  effeftio  maioris  intenfionis  excedit  pro- 
priant virtutem  : ergo  licet  agens  impediatur,  ne  in 
aftionem  fibi  proportionatam  prodeat,  no  ideo  po- 
teft efficere  in  fe  a&ionem  quae  propriam  fuperet 
virtutem . 

Alij  ergo  non  inuenientes  viam  ad  declarandam 
hanc  attionem,  negat  effe  in  reb.  talem  a£tionem,<Sc 
ad  experientias  refpondent  effe  apparentes , non  ve- 
ras: & huiufmodi  apparentig  varig  excogitatur  cau- 
ffi,quaefi(ftaefunt;cScfenfui repugnant  : quanquam 
Galenus libr.3  de  fimplicium medicam  , facult^.in 
hanefententiampropenfus  fit. 

Dicendum  eft  ergo, duobus  tantum  modis  inten- 
di qualitatem  aliquam  occafione  circundantis  con-  Dupltxmt 
trarij,  fcilicet  vel  ab  extrihfeco  agente  , quod  ea  oc-  du.decla- 
cafione  ibi  includitur  ac  detinetur , vel&  conuerfo,  radeaHit- 
quia  peream  occationem  recedit  extrinfecum  cor-  nem  per 
rumpens, & ftatim  res  ab  intrinfeco  fe  reducit  ad  na-  « 

turalemftatum,  qui  illam  maiorem  intenfionepo- 
ftulat:& ita  fit,vt  nunquam  qualitas  intedat  fc  ipsa. 

Priorem  modum  tetigimus  feftione  praecedente , v- 
biexAriftotele  diximus  balneas  in  hyeme  effecali-  B*lt>**& 
diores,quo  k medio  frigidiori  calor  in  eis  includitur 
atqjimpediturneforaserumpat  : quod  de  calidis  V*”,CU^ 
exhalationibus  declarauimus.  Sic  etiam  venter  ani- 
malis calidioreftinhyeme  , quia  animales  fpiritus 
intus  retinentur, eo  quod  frigiditas  aeris  cute  & po- 
rosftringir,  vt  Galenus  notauitdeclaras  citatum  a-  Galenue. 
phorifinum  Hippocratis  , dc eleganter Ariftot.feft. 
2.Problem.qu.29.vbi  alia  exempla  adducit. Et  ex  ea-  ^ a~ 

dem  caufa  (opinor  J prouenit,  quodin  hyeme  aqua 
putei  fit  calidior, quia, nimirum, aliqug  exhalationes 
calida: in  cauernis  terra:  generata:  impediuntur,  ne 
afcendant,exiftente medio  denliori  <Sc  crafsiori  pro- 
pter maiorem  frigiditatem. 

lnquatamen  experientia  duo  funt  difficilia.  V- 
num,vnde  fint  ibi  tales  exhalationes. Aliud, quomo- 
do pofsint,cum  fint  tenuifsimg, agere  in  aquam, qug 
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frigidifsimaeft.  Ad  primum  vero  dicendum eft, vir- 
tute Soiis,  <Sc  aliarum  influentiarum  cceleftium  ge- 
nerari huiufmodi  exhalationes  ex  terra, quae  ob  de- 
fitatem  fuam  & ficcitatem  , quam  per  Te  loquendo, 
maiorem  habet  in  inferioribus  partibus,apta  mate- 
ria eft  vt  ab  eahuiufmodi  exhalationes  excitentur. 
Et  fortaffeplurims  ex  his  sltiuo  tempore  ibi  gene- 
rats.poftea  diutius  ibi  detinentur  ob  caufam  fupra 
didtam.  Illae  autem,  cum  lint  fubtiliores  aquatili  fa- 
cile mifcentur,dum  afcendere  conantur,  & ita  faci- 
le poterunt  eius  frigiditatem  temperare, faltem  con- 
tinue in  illam  reagendo.  Fortalie  etiam  aer  inclufus 
in  cauernis  vel  poris  terra:  , cum  natura  fua  calidus 
fit  ob  eandem  caufam  calidior  eft,  &c  ad  illam  aftio- 
nem  iuuat.  Alter  modus  huius  a&ionis  declaratur 
aliis  exemplis.-prmmm  eft  de  aqua  pu;eali,qux  tem- 
pore x flatis  eft  frigidior,  nam  exhalationes  calida:, a 
quibus  calefieri  poffet,  ibi  non  cofiftunt,  fed  celerius 
afcendunt:  tum  quia  medium  eo  quod  fit  calidius  de 
rarius  non  impedit,tum  etiam  auiaeo  temporeiiias 
exhalationes  fubtiliores  fune  propter  vehementio- 
rem  Solis  influentiam.  Atq;  ita  remoto  agente  ccn- 
trano,aquaab  intrinfeco  frigidior  fit,  116  qua  natu- 
ra euis  poftulet,  fed  quam  antea  effet  dum  a contra- 
riis fuis  pius  pateretur.Hocetiam  modo  euenit,vr  a- 
qu a frigida  Soliin  sfta te  aliquantulum  obiesfta,  fri- 
gidior ria t , nam  calor  extrinfecus  efficit  in  medio, 
vel  in  externa  fuperficie  aqus,aut  in  vafe  quod  ilia rn 
continet, aliquam  raritatem,  & tunc  fi  quid  vaporis 
calidi  aquam  circundabat,  velet  permift um erat , e- 
uaporatur  facilius  , dc  inde  fit  vt  aqua  ad  naturalem 
flatum  magis  fe  reducar^de  fortaffe  etiam  condenfa- 
tu ; a nphus  non  fo!u m ob  diftam  caufam  fedetiam 
occa  sone  vitandi  vacuum : atq?  ex  hoc  e t;am  capite 
frigus crefcit.  Legatur  Ariftotelesfedft. 24.  Problem. 
q.ij.dt i.Meteor  c.12.  Alteroergoexhisduobusmo- 
dis  poffunt  omnes  experientis  limifes  declarari  , vt 
mir  quam  neceffe  fit  admittere  idem  intendere  fei- 
pfum  fecundum  eandem  qualitatem  ; nam  quando 
illaintenfib  eft  ab  intrinfeco  per  naturalem  dima- 
mt,onem, tribuitur  generanti. 

An  multitudo  agentium  yf eu  dinfitas  materia  v~ 
mus  conferat  ad  intenfiomm  atlionis , 

yy  )N  tertio  argumento  dns  petuntur  difficultates: 
(p  , \ja  vna  eft  an  qualitas  exiftens  in  denilori  fubie&o 
fi  nu  pofsit  in  alio  rariori  intendere  fibi  hmilem  vitra  fu- 
e.jp'KMt.  umgradunijfeu, quod  idem  eft,  an  plura  agetia  par- 
tialia vel  piures  parces  eiufde  agentis  propter  maio- 
rem applicationem  ad  ide  paffum  fibi  fimile  inqua- 
ii.ate,Pc  squale  m gradu,  pofsint  intendere  qualita- 
„ rv  tem  eius.  Multi  enim  ira  affirmant, vtMarfilius  1. de 
Gener.quazitvip.  & ^oto  2.  Phylic.  quasitione  iecun- 
da  , ce  Niphus  1. de  Generatione  fuotext. 195:.  dub.2. 
qusft.z.Ratio  eorum  eft, quia  virtus  agentis  non  fo- 
lum  crefcit  ex  intentione  rorras,  fed  etiam  ex  mul- 
titudine , dicente  Ariltotele  S.  Phyiic.  textu  80.  in 
maiori  magnitudine  maiorem  virtutem  exiitere : 
ergo  fi  tota  ilia  vir  rus  magis  applicetur  eidem  paffo, 
vt  nt, quando  agens  eft  dentius , maiorem  etiam  ef- 
fectum faciet,  fit  confirmatur  communi  exemplo 
fupi  a polito  de  ferro  candenti , & de  duobus  lumi- 
aofissqualibus  , &squ£applicatiseidem  parci  ae- 
ris. Item  de  aiftibus  squalibus  multiplicatis  , qui 
intendunthabitum:  & de  guttis  squalibus a:que  ca- 
dentibus , qus  tandem  cauantlapidem.  Et  confir- 
matur fecundo,  nam  aer  in  hyeme  congelat  aquam, 
quia, nimirum, intendit  frigiditatem  eius  vitra  eum 
gradum  frigiditatis,  quem  m fe  habet  , namfiipfe 
effe ‘tam  frigidus, etiam condenfaretur,  & fieret  a- 
qua. 

XXI.  Neque  exiftimant  hi  authores  hanc  fuam  fenten- 
tiarn  effe  contrariam  docirins  tradit*  dedifsimili- 


tudine  requifita  inter  caufam  efficientem  Sc  pafTunt 
fed  aiunt , ficut  fimile  agit  in  fimile  fecundum  for- 
mam, fifitdifsimile  in  gradu,  ita  etiam  poffeid  quod 
eft  fimile  in  forma  &gradu, agere  in  aliud  firihle  fi  fit 
difsimile  in  virtute  & potentia  : ita  vero  in  prsfenti 
ac-cidere.-nam  calidum  vt  quatuor  valde  denfumfli- 
cet  nonexcedatin  graduaerem  , neque  manum  ae- 
que calidam , excedit  in  virtute  <£  poteftate.  Qv;a 
hsenon  commenfuratur  foli  intentioni,  vt  dnftum 
eft.  Et  declaratur  prsterea,  quia  illud  calidum  den- 
fum  habet  vim  producendi  in  aliam  totam  formam, 
quam  in  fe  habet ; quia  ergo  in  pailb  rariori  nonpo- 
teft  illam  multiplicare  ob  incapacitatem  eius, auget 
illam  inteniiue. 

Hancfententiam  exiftimo  falfam , & contrariam  XXII 
principio pofito  : quodhocfenfu  accipiendum  eft,  Rtwm 
fcilicet , nullam  rem  poffe  quippiam  agere  in  aliam 
fibi  fimilem  fecundum  eam  formam , in  qua  limiles 
funt , neque eipofle addereperfe&iorem feu  inten- 
fionem  , iifupponantur  efleperfefte  fimiles  , id  eft 
non  tantum  in  fpecie  , fedetiam  in  gradu intenfio- 
nis  , quod  Ariftot. citato  loco  de  Generatione  dicit, 
fifiint  omnino  fimiles.  Quocirca  ad  argumentum  fa&urn  RefMmin 
dicendum  eft  , multitudinem  forma;  cum  squali  qhtjlmk, 
intenfione  , liue in  vno agente  valde  denfo  , fiuein 
multis  quantumcunque applicatis , non  fufficere  vt 
intendat  in  alio  fimilem  formam  vitra  illu  gradum, 
quem  talis  forma  habet  in  agente.  Hsceft  commu- 
nior fententia;quam  tenet  PaulusVenetus  in  fumm. 
de  Generat.cap.23.  AlbertusdeSaxonia  j.  de  gene-  ,«^0» 
ratione,qusftione  15.  6c  Aftudiiio  qusfticne  21.de  o-  AfluiiUt, 
ptime  Vidtoria  in  releftione  de  augmento  charna-  Vtfam. 
ns . 

Ratio  a priori  eft  iam  ta&a  quia  agens  aftione  fua  XXIII. 
intenditafsimilare fibi  paffum  , quo  fineconfeeuto, 
ceflat  eius  adtio  , fed  fi  paffum  fa&um  eft  fimile  in 
forma  <Sc gradu,  iam  eftperfe&e  fimile  : igiturnon 
vitra  progreditur  a&io.  Nec  dici  poteft  nondum 
efleperfediamfimilitudinerr;  faftam  , quia  paffum 
non  eft  aflecutum  tantam  forms  multitudinem, 
quanta  eft  in  agenteitum  quia  multitudo  veipauci- 
tas  forms  non  pertinet  ad  rationem  ipfius  formas 
feuqualitacisjfedprouenitex  fubiedto  feuquantita- 
te:&  ideo  illa  non  eft  difsimilitudo  in  forma,  fed  in- 
aequalitas in  quantitate:  vnum  enim  album  non  di- 
cetur difsimile  duobus  albis  , quia  non 'eft  plu- 
ra, ficut  illa,ied  dicetur  insquale  : per  aftionem  au- 
tem non  intenditur  talis  squalitas  , fed  iimilitu- 
do  in  forma.  Tum  etiam  , quia  talis fimilitudo, 
vel  potius  squalitas  eft  impoisibilis  , fuppoti- 
ta  capaci’ ate  fubiefti  rari  aut  denfi,  feu,  quod  i- 
demeft  , fuppofito  quod  paflum  fit  vnum  & agen- 
tia plura.  Neque  etiam  eii  verum  eam  insqualita- 
tem  compenfari  pofle  maiori  intenfione  , tum  quia 
funt  quantitates  feu  perfeftione»  diuerfarum  rati- 
onum i tum  etiam  quia  potius  per  illam  maiorem 
intenfionem  fieret  noua  difsimilitudo  in  gradu, 
manente  eadem  inaequalitate  in  multitudine  for- 
ms. 

Secunda  ratio  eft,  quia  in  forma  rem  i fla  , quan-  ^jy 
tumuis  multiplicata  m multis  ac  differentibus  fub-  ’ 5 

ie&is,  aut  in  multis  partibus  eiufdem  fubie&i,  non 
eft  virtus  fufficiens  ad  efficiendam  maiorem  inten- 
fionem infimili  forma  : ergo.  Patet  antecedens, 
quia  in  primis  non  eft  ibi  formaliter  talis  virtus, 
cum  non  fit  formaliter  talis  intenfio  in  ea  forma. 

Suppono  enim  intenfionem  non  effe  aggregatio- 
nem plurium  fimilium  graduum  in  eadem  parte 
fub  i eft  1 , fed  proprium  &per  fe  augmentumeiuf- 
dem  qualitatis  in  eadem  parte  fubiedti  : quod  aug- 
mentum verbi  gratia,  vt  odio  non  effet,  etiamfi  duo 
calores  vt  quatuor  in  eadem  parte  fubieftiponeren- 
tur.de  quo  inferius  fuo  loco  dicam,  hscergoperfe-  v 

ctio  multo  minus  effe  poteft  formaliter  in  multitu- 
dine formae  remiffsexiftente  in  multis  fubie&is,  vel 

parti- 
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partibus  fubiefti.  Neque  etiam  eft  ibi  eminenter , cu 
lila  forma  fecundum  fpeciem  fit  eiufdem  rationis, 
fecundumgradumautemfit  inferioris  rati*onis  in- 
fingulis partibus  fubiefti , & confequenter  in  omni- 
bus etiam  fimulfumptis.  Nam  in  multis rebuseiuf- 
dem  rationis  non  eft  erninentior  virtus,  quam  in 
fingulis,cum  eminentia  virtutis  poftulet  formam 
feu  naturam  fuperioris  rationis.  Neque  etiam  poteft 
dici  effe  virtualiter  ilia  intentio  in  illa  forma  ob 
multitudinem  eius  ,quia  continentia  virtualis  vt  ab 
eminetiali  diftinguitur,  folum  tribuitur  virtuti  in- 
ftrumentarix : non  poteft  autem  hoc  modo  attribui 
illa  intentio  multitudini  formas  inferioris  intentio- 
nis, & eiufdem  rationis  tum  quia  talis  forma , dum 
agit  fibi  fimiiem,  non  tamen  fe  gerit  vt  inftrumen- 
tum,quam  vt  proprium  principium  agendi  vt  fupra 
diftum  eft,  tum  etiam  quia  non  poteft  fignari  prin- 
cipale agens,  in  cuius  virtute  dicatur  efficere  illum 
effectum : imo  illa  multitudo  fornix  per  fe  non  eft 
inftitutavtfitinftrumentum  alicuius  aftionis,  fed 
eft  quafi  aggregatio  quaedam inftrumcnrorum  eiuf- 
dem rationis. 

XXV.  Tertio  argumentor  ab  incommodis,  quia  ex  cp- 
Mfarda  pofita  fententia  fequitur  primo , tres  res  calidas , vt 
txefftfit*  quatuorpoffefe  efficere  ad inuicem  fumme  calidas, 
[ntintia.  £ dux  fimuliunftx  intendant  calorem  tertias  vfque 
ad  quintum  gradum,  &illa  rurfus  alias  reddat  fibi 
finules : & ita  procedant  vfque  ad  fummum.  Secun- 
do firniiiter  fequitur , aquam  calidam  vt  quatuor  fe 
eundum  omnem  partem  poffe  fe  redere  calidiore 
in quocunquegradu,namduxpartes  extremx  v.g. 
efhcientin  intermedia , Cc  intendent  eius  calorem, 
«Sc  illa  rurfus  efficiet  in  partes  extremas,  6c  fic  proce- 
det aftio  vfque  ad  fummum.  Haec  tamen,  &fimilia, 
funt plane faifa,& contra  experientiam, Tertio  fe- 
quitur per  aftus  remiffos  intendi  habitum,  ita  vt  ad 
intenfiorem  aftum  inclinet,  quod  etiam  eft  falfum 
vt  fuppono. 

Vt  refpondeamus  fundamento  contraria:  fenten- 
tif  ,aduertendumeft  primo, aliud  effe  virtutem  a- 
gendi  crefcere  ex  multitudineformx,  aliud  crefce- 
re  quoad  vim  producendi  effeftum  perfeftiorem 
intenfiue  illud  enim  generalius  eft,  & ex  illo  no  refte 
colligunt  hoc  pofterius  authores  illius  fententix. 

Augetur  ergo  illo  modo  virtus  agendi  non  inte- 
fiue , fed  extenfiue,&  ideo  no. augetur  vt  pofsit  inte- 
fiorem  effeftum  producere,  quam  fit  ipfa forma, 
quas  eft  ratio  agendi:fed  vt  fuurn  adxquatum  effeftu 
facilius,  velocius,  fortius, &ad maiore  diftantiam 
exteris  paribus , pofsit  efficere.  Vnde  dici  poteftau- 
geri  quoad  modum  faciendi, non  quoad  rem, quam 
poteft  facere. Et  fimiliter , quando  multitudini  for- 
mx adiungiturdenfitas  partium  fubiefti,  multum 
iuuat  ad  hunc  modum  aftionis,quia  tota  illa  multi- 
tudo formas  melius  applicatur  pallo , & ideo  condu- 
cit ad  promptiorem  aftionem  , non  tamen  poteft  fe 
fola  conducere  ad  meliorem  effeftum , quam  in  vir- 
tute formx  contineatur,  quia  illa  applicatio  folum 
eft  conditio,  quas  per  fe  non  conducit  ad  agendum, 
nifi  fuppofita  virtute, 

XXVI.  Secundo  eft  obferuandum,  fermonem  effe  de 
multitudine  formg,  quss  omnino  aequalis  eft  inef- 
fentia  Sc  gradu  formx  pafsi , nam  fi  contingat  qua- 
litatem agentis  effe  quoad  effentiamde  fpeciem  alte- 
rius rationis  ab  ea  qux  fit  in  paffo  & eminenter  con- 
tineri illam  , quamuis  in  fuo  ordine  effet  remiffa, 
poffeteffe  principium  efficiendi  inferiorem  quali- 
tatem in  fuis  gradibus  intenfam , vt  infuperioribus 
taftumeft : nam  illa  fuperior  qualitas  in  quocunque 
gradu  ratione  fux  effentix  poffe:  eminenter  conti- 
nere totam  latitudinem  inferioris  qualitatis.  Neque 
tunefimileageret  in  fimile,  etiamfi  qualitas  verbi 
gratia,  vtvnum,  qualitatem  vt  vnum  intenderet, 
quiaeffent  diuerlarum  rationum,  &illa  potius  ef- 
fet quxdam  poroporcio , quam  propria  fimilitudo. 

Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.I, 


Deinde  contingere  etiam  poteft,  vt  multitudo  for- 
mx conducat  ad  intenfiorem  effeftum  , quandoef- 
feftus  non  adxquat  intenfionem  formx  agentii, 
vt  verbi  gratia , quando  vna  lucerna  iftuminat  ae- 
rem, non  producit  in  illo  tamintenfumlumen  . qua 
in  fe  habet , & ideo  refte  fieri  poteft , vt  dux  1.  cernas 
fimulfumptx  &' inter fexqualisintenlTonis,  lumen 
intenfiusin  aere  producant,  quam  quxiibet  per  fe 
poffet : tunc  enim  ceffant  rationes  faftxjquiapaffum 
nunquam eftfaftum  perfefte  fimile  agenti : cum  er- 
go in  agente  non  folum  fit  maior  multitudo  formx, 
fed  etiam  intenfior  forma,  poteft  in  eo  effe  virtus  ad 
intendendum  effeftum.  Vnde  in  quolibet  illorum 
agentium  per  fe  erit  forma  pfoduftiua  totius  illius 
intenfionis;  quod  autem  vnum  agens  per  fe  folum 
totam  illam  non  produceret  prouenire  poterat , vel 
exindifpofitione  pafsi,  vel  ex  diftantia,  vel  ex 'a- 
lia  fimili  caufa.  Et  tunc  multitudo  formx  intenfx  o- 
ptime  conferre  poteft  ad  intenfiorem  effeftum  pro- 
ducendum , qui  tamen  non  excedat  intenfionem 
caufx. 

Maior  difficultas  eft,  fi  concurrerent  fimul  duo  XXVII. 
agentia  inxqualiter  intenfa , an  poffent  fe  iuuare  ad  Vutfimi. 
producendum  intenfiorem  effeftum,  qui  licet  non  i,(i>Se^u mt‘. 
excedatabfolutetotam  intenfionem  caufx, excedat 
tamen  intenfionem  alterius  partialis  agentis  haben-  \ mutH9 
tis  formam  minus  intenfam,  ita  vt  licet  qualitas  re-  iuue»tin 
miffa,  quantacunque  in  multitudine  fit,  per  fe  non  aRionm. 
pofsit  qualitatem  fibi  fimiiem  in  gradu  intendere, 
tamen  cum  confortio  imenfioris  qualitatis  pofsit  ad 
intenfionem  iuuare,  & cooperari.  Tunc  enim  vide- 
tur etiam  ceffare rationes  faftx  ram  in  tali  agete  to- 
tali, eft  abfolute  incenfiorforma,  & virtus  fuffi ciens 
ad  illum  effeftum:&infcriores  gradus  qualitatis  co- 
iunftifuperioribus  poflunt  concureread  quofcun- 
que  gradus  alterius  qualitatis  fimilis,vt  v.g.quando 
calidum  vtofto  intendit  calorem  vt  quatuor,  non 
tatum  concurrit  ad  quintum  gradum  v.g.  per  quin- 
tum fui  caloris, vel  per  fuperiores , fed  per  totum  fu- 
um  calorem : ficut  b cotrario,  quando  facit  primum 
gradum  non  id  efficit  per  primum,  fed  per  totum 
fuum  calorem.Cuius  lignum  eft , quia  ad  efficiendu 
primum  vel  quintum  gradum  maiorem  vim  habet 
calidum  vtofto,  quam  calidum  vt  quinque,  vel  vt 
vnum, exteris  paribus, nam&maioremrefiftentiam 
vincet  & velocius  aget : ergo  lignum  eft  non  agere 
folum  per  gradum  fimiiem  & exteros  fe  habere  co- 
comitanterj&quafi  per  accidens  ad  illam  aftionem, 
fed  reuera  ad  illam  concurrere.  Et  ratio  eft  , quia, 
vt  omnes  iuuent  & concurrant , fatis  eft  quod  in  o- 
mnibus  & fingulis fit  effentia caloris , quamuis  non 
fit  in  fingulis  gradibus  illa  peculiaris  fimilitudo, qux 
eft  inter  gradus  eiufdem  omnino  rationis,  fatis  e- 
nim  eft,quodilIa  fimilitudo fitin  tota  forma  , qux 
eftprincipium  agendi.  Sicigituretiam  plures for- 
mx remiffx,  coniunftx  intenfiori,  poterunt  con- 
currere cum  illa  ad  intenfiorem  effeftum  produ- 
cendum. Eft ergohoc probabile,  nccrationes  faftx 
ita  contra  illud  militant , vt  facile  ex  diftis  patet , & 
poteft  conferre  ad  faluandas  aliquas  experientias  vt 
infuperioribus  taftumeft , dcftatim  etiam  videbi- 
mus. 

Non  tamen  omni  difficultate  caret,  nam  fi  forma  xXVIII. 
remiffa  , coniunfta  intefiori  agit  ad  intenfionem  fi- 
bifimilis,  curnon  potius agetad intenfionemfuii- 
pfiusiltem,quia  alias  calidum  vt  ofto  xquevicinum 
duobus  calidis  vt  quatuor , cum  vno , ft:  per  illud  a- 
geret  ad  intenfionem  alterius  & e conuerlo.  Poffet 
tamen  refponderi,  ex  peculiari  difpofitione  pafsi, 
aut  partialis  agentis  prouenire,  vt  vnum  partiale  a- 
gens  remiflum  magis  cooperetur  intenfiori  agenti 
ad  intendendam  fimiiem  formam  in  alio  fubiefto, 
quam  in  fe , vel  quam  aliud  fimile, vt  ex  dicendis  fa- 
cilius eonftabit.Eft  ergo  hoc  probabile , de  quo  plu- 
ra inferius. 
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dens  quali,  ^iiobis  allatam  de  ferro  candenti  communis  omni- 
te  tgnim  Urn  philofopbcnim  confenfus  6c  refponiio  eft, in  eo 
elfe  aliquem  ignem  inclufuminporis,  quamuisnos 
lateat  raruo  igne  in  cadentis  ferri  poris  inelufo 
prouenit  illa  maior  intelio,  quam  fenfibus  facile  ex- 
perimur , quamuis  vehementia  & celeritas  articnis 
proueniat  exconfortioferrri,  & denlitate  illius.  Si- 
gnum autem ,quod  ibi  fit  aliquis  ignis  inclufus  &co- 
tenius  (vt  modo  diximus)  in  pons  ferri,  funaipoteft 
exfulgore,qsiab  igne  femperprouenit,  vt  dixit  Pla- 
to in  Timaeo.  Itemhocipfumoitendi  poteft  ratione 
neutiquam  contemnenda, quia  ferrum  non  eft  fine 
poris,  in  quibus  folec  elfe  aer:  ergo  cum  calefartio 
vehemens  interceflerit,verfus  erit  in  ignem;  vi&ef- 
ficacia  calefartionis  tam  incenis  ac  vehementis.  Ac 
denique  nunquam  fit  tam  vehemens  calefartio  in 
aliqua  materia  aut  fubierto  talis  calefartionis  capa- 
ci,quin  aliqua:  exhalationes  ab  ea  fecernantur  Sc,  in- 
flammentur, (eu in  gnem  vertantur.  Alii  relpon- 
dentiongeaIiaratione,eireii;mirum  in  ferro  fum- 
mum  calorem  qui  efie  poteft,  &.  hoc  fine  forma  i- 
gnis  propter  alias  difpofitionesrepugnantes  igni, 
Sc  conferuantes  ibi  formam  ferri.  Sed  difiicile 
creditu  eft  illas  difpolitiones,  qus  in  ferro, tanquanl 
in  fijbierto  fibi  proportionato, & connaturali con- 
nanuraliter  exiit unt,  non  impedire  etiam  tantuinm- 
tenfionem  caloris , cum  illi  etiam  repugnent  ex  na- 
tura rei.  Aiiam  refponfionem  fupraego  infinuaui, 
quod  in  materia  ficca  Sc  difpofita  poteft  generarii* 
gnis  abfqueprsuia  calefartione  furnma;  quod  po- 
teft facile  defendi,  &eo  polito  non  fequicur  efie  in 
ferro  fummum  calorem.  Prima  vero  refponiio  fuf- 
ficienseft. 

Ad  experientiam  de  artibus  remifsis  addurtam 
refpondeturpotius  probare  oppofitum,  quiaiuxta 
m communem  lententem  non  intendunt  aut  augent 
habitum : quamuis  hoc  Iogiorom  expolitionem  re- 
quirat, quam  fuo  loco  magis  ex  proferto  trademus. 
Ad  aliam  de  guttis  cadentibus  reipondetur  lingulas 
aliquid  agere,  quia  pauiatim  difponunt  fubiertum, 
quod  reddunt  aliquantulum  mollius , alias  ii  fubie- 
rtum maneret  seque  indifpofitum,  r.ihil  plus  agere 
poffet fecunda,  quam  prima , nec  cenrefima,quam 
tertia.-quaftibet  tafnenagitin  palfum  difsimile,nam 
ex  fe  verbi  gratia,eratficcum,&in  principio  hume  - 
rtariincipitiuxta  proportionem  Sc  virtutem  guttx 
cadentis : quia  vero  pofteriores  inueniunc  palfum 
magis  difpolitum,pIus  agunt,  nulla  tamen, agitvltra 
propriam  intentionem  «Sc  virtutem.  Ad  teitiam  de 
gelu,  negatur  in  primis  aerem  plus  frigefacere  aqua, 
quamipfe  fit  frigidus,  fed,ad  fummum,  poteft  im- 
pedire omnino  , ne  ab  extrinleco  agente  calefiat : Sc 
tunc  ipfa  aqua  fe  reducit  ad  fummam  frigiditatem, 
quam  natura  fua  poteft  habere.  Quod  li  illa  frigidi- 
tas fufficit  ad  congelationem,  iam  non  prouenit  ab 
aereifi  vero  non  fufficit  ( vtreuera  videtur  non  fuf- 
cere , alias  aqua  in  fuo  natutali  ftatu  exiftens  lemper 
elfet  congeiata ) etiam  tunc  quaerenda  erit  alia  caufa 
illius  congelationis  praiter  aerem,  qui  aer,  folum 
dicebatur  infrigidare.  Exiftimo  autem  congela- 
tionem prouenire  ex  diminutione  humiditatis  a- 
qu*,  atque  adeo  ex  aliqua  influentia  ccelefti  extic- 
can  te, nam  illa  ficcitas  ficafferta  Sc  attemperata  cum 
tali  denlitate  Sc  frigidiate  materia:  , congelatio- 
nem perficit,  nulla  ergo  qualitas  ibi  interuenit, 
quxi  remifsiori qualitate  eiufdem  rationis  inten- 
datur. 
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A Ltera  dubitatio  in  eodem  argumento  petita  eft 
**  de artione  reflexa,  in  qua  fatentur  aliqui  forma 
remiffam  polfe  intendere  fe  ipfam,  nedum  fibi  fimi- 


lem.  Quam  fententiam  ita  abfolute  Sc  vniuerfMitef 
fumptamfuprareiecimus,  & iterum  ftatim  ai  quid 
contra  illam  addemus.  Alii  dicut  per  reflexionem 
multiplicari  radios  Solai  es , verbi  gratia , cirta  ean- 
dem partem  medii,  nam  quia  ex  fe  polfent(  inqui- 
unt) vlterius  percrantire,  maiorem  fphatram  obti- 
nentes ideo  cum  corpori  occurrunt , quod  eorum 
diffufionem  impedit,  ad  idem  palfum  a quoreuer- 
berantur , redeunt,&ita  fit  reflexio.  Sed  mli  hae  edi- 
cantur per  Metaphoram , plane  funt  falfa-rt  rationi 
aperte  contraria  , nam  finguntur  elfe  radii  corpuf- 
cula  quaedam,qux  a Sole  oriantur;  quod  de  omni  a- 
gentefuit  placitum  Democriti ; ab Ariftotele,  &o- 
mriibus  Philofophisreiertum,vt  generarim'  notauit 
D.Tho.i.p.q.nj.art.i.dt  fpecialiter  de  lumine  qu.  67, 
arta. 

Duobus  ergo  modis  intelligi  poteft  , artientem  in  XXXII, 
medium  efte  intenliorem  propter  reflexionem.  Pri-  ExpHcii» 
mo,  quia  dum  agens  principale  in  minori  fphaera  o-  1Uel!' 
peratur.intenfius  agit  in  partibus  eius, quam  fi  artio  r,s 
eius adjmaiorem ipacram diffunderetur,  quodprm- 
cipium  perfe  quidem  apparet  probabile,nam  virtus 
finita  ad  plura  applicata,  minor  eft  infingubs:  ergo  e 
conuerfo  coliedf  a ad  pauciora,fortius  aget  in  lingu- 
lis : ergo  etiam  aget  intenfiuS,  intra  latitudinem  ta- 
men fuar  virtutis  rtintenfionis.  Sic  igitur  ignis  cale- 
faciens hac  aulam,cumpoflfetnlulto  maiorem  fpha- 
rara  fimul  calefacere, quia  tamen  artio  eius  intra ca- 
cellos  aula: detinetur , intentiorem  calorem  facit  in 
hoc  aere,  quam  alias  faceret, & idem  proportionali- 
ter  eft  de  Sole  illuminante. Quamuis  autem  tunc  di- 
citur intenfio  elfe  maior  propter  reflexionem , ta- 
men reuera  illa  reflexio  fic  expolita , ex  parte  corpo- 
ris in  quo  iit,  folum  eft  impedimentum,  ne  artio  vl- 
teiius  progrediatur.  Ex  parte  autem  principalis  a- 
gentis eft efficaior artio,  maiorque  fuf  virtutis  ap- 
plicatio. 

Sed  hic  modus  explicandi  reflexionem  , Sc  artio- 
nem  per  illam, quamuis  in  eo  quod  affirmat, proba- 
bilsfit,  non  tamen  folus  fufficit  ,vt  videtur,  ad  fal- 
uandum  omne  id,  quod  experientia  oftendit  inhu- 
iufmodi  reflexione.  Primo  quidem,  quia  fi  corpus, 
in  quo  fit  reflexio  , folum  deferuiret  vt  diffufionis 
impedimentum , ratione  cuius  virtus  primi  agentis 
quafi  vmta  ad  minorem  fphgram, fortius  in  illam  a- 
gic,quodlibec  corpus  obiertum  in  eodem  punrto,& 
aeque  impediens  extentionem  fphatra:,  squalem  fa- 
ceret reflexionem  : nam  aequalem  omnino  occaiio- 
nem  prfberet  primo  agetui,  vt  fortius  intenderet 
aftionem  fuam , & vires  fuas  (vtita  dicam)dupfica- 
ret : confequens  autem  eft  aperte  contra  experienti- 
am, nam  res  nigra  v.  g.  cf  teris  paribus,  non  facit  ae- 
qualem reflexionem  lucis,  ac  res  alba;  nec  res  alba 
faci  t squalem  ac  fpeculum. Secundo, quia  fi  reflexio 
illatantummodo  fieret,  aequa  proportione  id  debe- 
ret heri  per  totam  fphaeratn , nam  illa  fortior  artio, 
vel  applicatio  virtutis , aequa  proportione  ad  totam 
illam  fit.  Confequens  autem  eft  contra  manifeftam 
experientiam,  nam  fortior  reflexio  fit  in  partibus 
propinquioribus  corpori,  a quo  fit  reflexio  vt  per  fe 
fatis  conftat. 

Quocirca  dicendum  necelfario  videtur, in  haedi-  ,XXXlV. 
rta  reflexione  interuenire  propriam  efficientiam  il-  Ccpue 
iius corporis , in  quo  reflexio:  illud  enim  recipit k qiudrtfip 
primo  agente  formam  feu  qualitatem  aftiuara,&il-  ^ta^lh 
]a  affertum  iterum  agit  in  palfum  fibi  proximum, 
quod  eft  ipfum  medium,  per  quod  prima  artio  age-  *^iontrt 
tis  vfq;  ad  illud  corpus  deuenit.  Et  ideo  illa  prima  a-  qUCi^lt- 
ftio  agentis  vocatur  direrta,  altera  vero  vocatur  re-  ^ 
flexa  Hicautem modusnonaiiter probatur,  quam 
exfiifricienti  enumeratione,  & quia  perfeeft proba- 
bilis, & nulla  inuoluit  repugnantiam,  quia  ftepe  ac- 
cidit vtvna  res  per  formam  exrrinfecus  recepta  i- 
terum  agat,  fteue  aqua  caldia  per  calorem,  No  tame 
caretfutsdifficultatib.  na  in  primis  interrogari  po- 
teft, 
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teftj  eum  medium  eandem  qualitatem  recipit  a pri- 
mo agete,  cur  non  ipfum  potius  agat  in  aliud  k.  quo 
dicitur  fieri  reflexio,  quam  ab  illo  patiatur.  Refpon- 
detur^dprouenireexpeculiari  difpofitione,  vel  co- 
ditione  talis  corporis,  & qualitatis,  nam  lumen  v.g. 
non  videtur  per  fe  adiuum , niu  in  corpore  denfo  ac 
terfo  recipiatur , vel falte  non  eft *que adiuu,  vt ex- 
perietia  docet, ideo  enim  luna  illuminata  a Sole  plus 
illuminat,  qua  aliae  partes  coeli,  quiaita  eftlucidavt 
fit  etiam  denfa.  Quoniam  ergo  reflexio  luminis  fem- 
per  fit  in  corpore  denfo  admedium  rarum,  ideo  po- 
tius eit  illa  adio&  tali  corpore , quam  ab  alio.  Simile 
quid  reperitur  in  reflexione  caloris:  communiter  e- 
nim  fit  a corpore  denfiori , quod  fortius  agit , vt  fu- 
pra  didum  eft,  propter  multitudinem  materi*. 
XXXV.  Sed  tuncoritur  fecunda  difficultas,  quiahinc  fe- 
Vubioj*'  qnitur,vel  primum  agens  intenfius  calefacere  aut  il- 
luminare rem  diftanrem,  quam  propinqua,  propter 
difpofitionem  eius,  aut  rem  illa  diftantem  in  qua  fit 
reflexio,  intedere  fimilem  qualitate  in  medio  folum 
ob  maiorem  multitudinem  materi*  : cum  tamen  in 
illo  fit  vel  minus  intenfa,  vel  ad  fu  mimum  *qualiter: 
vtrumqj  autem  repugnat  didis  in  fuperioribus.Koc 
eft  argumentum,  quo  mouentur  maxime  illi  qui  di- 
cunt in  adione  reflexa  fimile  in  gradu  intendit  fi- 
mili,vel  idem  a fe  ipfo.  Sed  hoc  partim  impugnatum 
eft  fupra,&  pr*terea  poteft  facile  refutari, quia  adio 
reflexa,vera  adio  eft,non&poteft  fieri  fine  fufficien- 
te  virtute, nihiicg habet  fpeciale  nifi  denominatio- 
nem,quia  fleditur  verfus  agens  a quo  direde  recipi- 
turforma , & qua  eft  adio  reflexa.  Et  ideo  poflet  quis 
refpondere  hac  reflexionem  nunquam  heri  nifi  vel 
per  qualitatem  diuerf*  rationis,  vel  adiuuate  aliqua 
fimili  qualitate,  vt  v.g.  cum  fpeculum  per  lumen  ca- 
lefacit aftione  reflexa,  tunc  dicitur  reflexio  fieri  per 
qualitatem  diuerf*  rationis , &ceffat  facile  difficul- 
tas tada,  vtfupra  didum  eft,  quia  licet  lume  non  fit 
intefiusin  fpeculo,quam  in  aere , poteft  intenfiusca- 
lefacere,quia  eft  qualitas  fuperiotis  rationis, & aliu- 
deiuuatur  defenfitate  fiibiedi  & multitudine  for- 
ni* magis  applicat*.  At  vero  cum  fit  reflexio  inter 
ipfamet  lumina, non  habet  locum  dida  refponfio,& 
ideo  tunc  no  deerit  qui  neget , efle  in  re  talem  adio- 
nem  reflexam,  qua  lume  medii  maiusreddatur : fed 
ita  apparere  quia  corpus  illud  terfum , aut  albu , ve- 
hementius mouetvifum.  Sed  hoc  non  apparet  cre- 
dibile, quia  experimur  ipfum  aerem  clarius  lucere, 
clun  fit  reflexio, obieda  in  eo  polita  melius  videri» 
Dici  etiam  poflet  non  intendi  lumen  in  medio:  fed 
nouum  fieri  £ corpore  per  reflexionem:  neqj  effe  in- 
conueniens  duo  lumina  efle  fimul  in  eadem  parte 
aeris.Sicut  quando  fit  reflexio  in  fpeculo , probabile 
eft nouam  fpeciem  vifibilem  eiufdem  obiedi  caufa- 
ri  in  medio  per  reflexionem.  Sed  h*c  multiplicatio 
luminum , licet  perfpediuis  placeat,  a Philofophis 
non  eft  recepta,neqj  eft  Confentanea  iis  qu*  fupradi- 
da  funt  de  indiuiduatione  accidentium.  Et  ideo  di- 
ci aliter  poteft  lumen  receptum  in  corpore  defoefle 
diuerf*  rationis  ab  illo.quod  recipitur  in  aere:  quod 
difficile  creditu  eft. Aut  etiam  dici  poflet  iuuari  aba- 
liqua  qualitate fubiedi:  fed  h*c  omnia  & alia  qu* 
facile  excogitare  poflunt,  fine  fundamento  affirma- 
rentur , ad  fugiedam  potius  difficultatem  quam  ex- 
pediendam illam. 

Quocirca  neceflario  videtur  admittendu  aliquod 
ex  didis  confequentibus  dummodo  no  intelligatur 
qualitas  remifla , aut  fe  fola  intendere  fibi  fimile, fed 
in  virtute  & cum  confortio  principalis  agentis.-boc 
enim  efle  probabile  in  fuperioribus  declaratu  eft- Si 
ergo  dicamusSoIem,v.  g.  ob  maiore  fubiedi  capa- 
■ citatem,  intenfius  illuminari  fpeculum  diftans  qua 
aerem  medium  coadiuuanteipfo  medio  vt  inftru- 
mento  vel  partiali  agente:  tunc  facile  eft  intelligere 
fpeculum  fic  illuminatum  iterum  agere  in  aere  libi 
vicinum,#  intendere  lumen:  neque  enim  eft  incon- 
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ueniensvtin  eadem  qualitate  quidam  gradus  fiant 
ab  vno  agente,  & alij  ab  alio,  quando  agunt  diuerfis 
adionibus  & non  *que  primo,  fed  cu  aliquo  ordine 
vt  hic  contingit.  Si  vero  dicamus  in  adione  directe 
non  illuminari  intenfius  fpeculum  remotum,  quam 
aerem  medium,  fic  dicendum  eft, eo  quod  fpeculum 
eft  aptius  ad  agendum  per  lumen  receptu  quam  aer» 
ftatim  acilluminatur,coniungi  virtualiter  primo  a- 
genti,&iuuare  illud  ac  iuuari  ab  illo, ad  intendendu 
lumen  aeris.  Atque  ita  poflunt  hi  duo  mocii  dicendi 
probabiliter  defendi,  quauis  omnibus  penfat  isinter 
hosduosmodospriorvideatur  facilior,  meliufque 
declarareadionem  reflexam  # difficultates  vitare. 

Dereaflione. 

1 N quarto  argumento  petitur  difficultas  de  rea- 
■^dione,#  quomodo  in  illa  faluetur  maior  pro- 
portio necelfaria  ad  caufalitatem  effediuam.  Sed 
h*c  difficultas  latifsime  tradatur  in  primolibro  de 
Generat,  & pendet  maxime  ex  intelligenria  differe- 
ti*  qu*  eft  inter  potentiam  agendi  & retiftendi,  qua 
nos  infra  trademus, tractando  de  pmentia.Nuncer- 
go  breuiter  dicitur,  refiftere alicui , formahter  non 
efle  agere  in  illud:  poteft  enim  res  interdum  refifte- 
re,etiamli  nihil  agatin  aliud-Exquofit,vtad  agen- 
dum non  fit  neceflarium  , vim  agendi  vnius  efle  ma- 
iorem vi  agendi  alterius , fed  per  fe  folam  requiri, 
vt  adio  vnius  fuperet  refiftentiarn  alterius.  Hinc  er- 
go fieri  vt  paflrn  reagat  in.fuum  agens,  etiamfiab 
illo  vehementiuspatiatur : quia  licet  fiiperetur  in  a- 
diuitate,  nihilominus  poteft  adiuitate  fui  aliquan- 
tulum fuperare  refiftentiarn  alterius, & ita  non  agit, 
in  illud  quatenus  maius  vel  *qua!e  eftipii,  fed  qua- 
tenus aliquomodo  eft  inferius.  Sed  h*c  intelhgetur 
melius,explicatis  rationibus  potenti*  adiu*  &refi- 
ftitiu*  , & proportionibus  earum : quod  infra  prx- 
ftabimus.  vltimum  argumentum  fuperius  fola- 
tum eft, 

SECTIO  X. 

Vtrumatlio fit propria  ratio  caufandi  effici  e nlis 
caujteffeu  caujalitas  eius* 

Eclarauimus  principia  &.  conditiones 
neceflariascauf*  efficienti  vtfit proxi- 
me apta  ad  caufandum , fupereft  vt  ex- 
plicemus quid  fit  illud  quo  formaliter 
conftituitur  adu  caufans,  illud  enim 
iios  Vocamus  proximam  rationem  caufandi  , feu 
caufalitatem  vniufcuifque  cauf*,  Et.  vt  f*pe  dixi, 
non  eft  fermo  de  relatione  cauf*,qu*  refultare  dici- 
tur eflfedu  iam  produdo,  quia  manifeftum  eft  illam 
non  efle  caufalitatem,cum  potius  fupponat  caufali- 
tatem tanquam  rationem  in  qua  fundatur.Eft  ergo 
fermo  de  caufalitate, prout  noftro  modo  intelhgen- 
di  dicit  proximam  rationem  fundandi  relationem, 
illa  enim  ratio  eft  qu*  conftituit  & denominat  cau- 
fam  in  adu  , prout  dicitur  effe  prior  natura  fuo  effe- 
du. 

Aliquorum  opiniones 

-% 

Difficultas  vero  eft  , an  h*c  caufalitas  fit  ipfa- 
met  adio  qua  agens  agit,  an  vero  fit  aliquid  a- 
liud  praeter  adionem  .-nonnulli  enim  Thomiit*  ne- 
gant caufalitatem  agentis  efle  adionem  ipfam  , vt 
Soncinas  f.Metapyf.qu.  4-&  Iauell.  qu.  etiam  4.  qui 

'refertHeru*umquodlib.2,qu.j.  & quodlib.  4.  qu.8. 
Fundamentum  efle  poteft, quia  caufalitas  agentis  a- 
liud  efle  debet  ab  eflfedu  agentismam  caufalitas  non 
caufatur,fed  per  illam  caufatur  effedus  ;adioau=- 
tem  eft  effedus  agentis  : ergo  non  eit  caufalitas  eius. 

Nn  4 Pro- 
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Probatur  minor,  tum  qnia  a&io  nihil  aliud  in  re  eft, 
quam  effeftus  vt  manat  ab  agente, tum  etia. quia  ipfa 
a<ftio,etiam  formaliter  fu  rnpta, oritur  ab  agen  te&  k 
virtute  eius : ergo  ipfa  etiam  eft  efferus  agetis , & in 
digetcaufalitate  qua  caufetur.  Secundo  , quia  tranf- 
a&aa&ione  adhuc  manet  vera  caufa  efficies:  na  Sol 
poliquam  produxit  aurum  j e it  y er  a caufa  efiicien» 
eius , <k  verum  eit  dicere  aurum  pendere  a Sole  vtab 
efficiente , &.  tamenattio  non  durat. 

***'  Quod  fi  interroges  ab  his  authoribus  qux  fit  ra- 
tio caufandi  huius  caul»^  nilaliudrefpondent,  nifi, 
caufaiitatern  efficientis  eire,  dare  efle  efte&ui.  Quia 
vero  h*c  verba  comunia  etia».:  sut  aliis  caulis,  prar- 
fcrtimforrax,  addunt  explicationem , fcilicetquod 
fit  dare  efficiendo , (eu  quod  fit  efficere  feu  produce- 
re. In  quo  dupliciter  deficere  videntur ; primo , quia 
idem  per  idem  dicunt : fecundo  quia  vel  inuiti  rece- 
dunt in  opinionem  quam  reprobant:  quid  enim  eft 
efficere  nifi  agere?a  quo  autem  res  denominantura- 
gerenifiaba&ionef  ergo  perinde  eft  dicere  caufali- 
tatem  efficientis  caufx  confiftere  in  ipfo  agere,  ac 
confiftere  in  aftione,  nifi  quod  his  pofterioribus 
verbis  formalius  declaratur,  non  folum  per  ipfum 
concretum , feu  per  denominationem  agen  :is  , quas 
eadem  eft  cum  denominatione  caufx  efficientis  in 
a&u,(edperabftra&um&  per  formam  denominan- 
tem. 

IV.  Alij  ergo  5 vt  ipr#di<fta  fententia  omnino  rece- 
Suunda.  dant,  dicunt  caufalicatem agentis  non  pofle efie  ali- 
quid extra  agens,  fed  debere  efle  modum  intrinfe- 
cumipfi agenti : nam  inaliiscaufis  caufalitas  vniuf- 
cuiufqjeft  modus  eius  intrinfece  illam  afficies . -ergo 
idem  erit  in  caufa  efficiente : a&io  aut  proprie  difta, 
vt  talis  eft,  non  eft  modus  agentis , fed  aliquid  extra 
ipfum  agens.  Et  confirmatur,  nam  huiufmodi  atftio, 
qua:  fit  in  eflfe&u  , non  interuenit  in  omni  caufalita- 
te  effe&iua,  vt  patet  in  creatione,&  tamen  ibi  eft  ve- 
ra fua  efficiens : ergo  caufahtas  efficientis , vt  fic non 
conGftit  in  a&ione  , (ed  in  aliquo  intrinfeco  ipfia- 
genti,  quidquid  illud  fit.Confirmatur  fecundb,quia 
vna  caufa  efficiens  refpe&u  vnius  effe&us  adaequati 
vnam  habet  caufaiitatern,  & tamen  fxpe  non  habet 
vna,fedpluresa<ftiones,  vt  ignis  vna  caufalitate  ge- 
nerat ignem  fibitimilem,  & tamen  ibi  interuenit  a- 
ttio  qua  tranfmutat  materiam,  & alia  qua  facit  for- 
mam, & alia  qua  vnit  illam,  & alia  qua  producit  to- 
tumcompolitum  ; hac  namcg  a&iones  omnes  in  ge- 
neratione hominis  diftingui  polfunt , dc  videtur  ea- 
dem efie  ratio  de  reliquis  , nam  ipfamet:  diftinCtio 
habitudinum  & relationum  indicat  diftiniftioneqi 
a&ionum. 

Refolutio  qiujlionis* 

V.  "TAlcendum  nihilominus  eft  caufaiitatern  efficien- 
: "Effiiitnfii  ■*^/tis  caufa:  in  nullo  alio  polfe  confiftere  quam  in  a- 
caujahtxs  &ione.Hancfententiamdocenthis  temporibus mo- 
tyf* *8to.  dernifcriptores  do&ilsimi : & lignihcatur  aD.  Tho, 
5-.Metaph.c-i.  in  illis  verbis.  Efficiens  ejl  caufa  finis  quan- 
tum ad  ejfe,quia  monendo  perducit  ad  hoc  quod fit  finis : 6c  in- 
ferius : Efficiens  eft  caufa  in  quantum  agit.  Jdem  fencit  Al- 
bertus  z.  Phylic.  traft.  z.  cap.  6.  Et  probatur,  nam  id 
eftcaufalitas  caufae  agentis,  quod  illam  conftituit, 
vel  potiut  denominat , actu  agentem : fed  hocefta- 
ttio,nihi%  aliud  efle  poteft:  ergo.  Maior  conftat  ex 
ipfaquxftionis  expolitione  fupra 'tradita,  &exipfis 
terminis : quia  caufa  in  ratione  caufa:  caufalitate  c5- 
ftituitur}  idemautemeftefle  caufam  efficientem  in 
actu  quod  efie  agens.  Minor  ex  terminis  videtur  et- 
iam clara, quia  per  illud  conftituitur  caulaatftuages, 
quod  immediate  intelligitur  adiungi  vitra  poten- 
tiam agendi, nam  caula  dum  in  telligitur  habere  tan- 
tum potentiam  agendi,  non  intclligituraiftu  agens: 
ergo  debet  efie  altqttid  vitra  hanc  potentiam  per  fe 
ac  ncceffario  requifittim  intra  iatitudinem  Imius 


caufx:  hoc  autem  non  eft  nifi  a&ioipni,  qmfubls» 
taintelligi  non  poteft  potentia  vta&u  agens,  & il- 
la pofita , necefiario  eft  aftu  agens : propter  quod  di- 
xit Ariftoteles  relationem  agentis  proxime  fmldari 
in  a&ione,  5:.  Metaph.  ca.  14.  ergo  illa  eft  propria  cau- 
falitas  agentis.  ' 

Secundo,  quia  caufalitas  vniufcuiufqj  caufx  eft  id 
quo  proximi  perfe  ac  intrinfece  attingit  effeftuni)& 
quo  h conuerio  eflfeftus  pendet  k tali  caufa : eft  enim 
caufalitas  quafi  via  feu  tendentia  ad  effe&um.  Vnde 
inter  caufam  &eflfeftum  quafi  inter  duos  terminos 
verfatur : quia  per  caufaiitatern  caufa  influit  in 
ftum,  & effe&us  procedit  a caufa:fed  a&io  eft  id  quo 
caufa  efficiens  a&ualiter  attingitfuum  efteftum,  dc 
quoeffeftus  pendet  Hfua  caufa , nam  ex ipfamet  de- 
pendentia effe&us  faifti  a caufa  faciente  , vtftatim 
fignificabimus,  & latius  tranabimus  infra  dilpu- 
tando  dea&ione : ergo. 

Tertio  k fufficiente  enumeratione,  quia  ad  hanc 
caufaiitatern  neceflaria  eft  a<ftio , & praeter  illam  ni- 
hil aliud  neceflarium  eft:  imonecprobabiliterexco- 
gitari  poteftiergo.Maiorem  fuppono  vt  certam, ma- 
xime in  prxfenti  materia  vbi  de  caulis  creatis  agi- 
mus 5 folum  enim  de  creatione  dubitari  pofiet,  fed 
nunc  de  illa  non  agimus,  quaquam  etiam  in  illa  ve- 
rumhabeat,  vt  infra  oftendemus.  Minorconftabie 
clare  ex  folutionibus  argumentorum  oppofitxfen- 
tentix,  nunc  breuiter  declaratur  hoc  modo:  quia,  li 
aliquid  aliud  mediatinter  potetiam  agendi  & a&io- 
nemquodlit  caufalitas  agentis,  vel  illud  eft  prsuiu 
ada<ftionem,  & aliquo  modo  radix  eius,  velfuble- 
quens  ad  a&ione  & ex  illa  refultan  s,  vel  aliquid  coti 
comitanter  fe  habens:  nihil  horum  probabiliter  dici 
poteft.  Probaturprimum  membrum,  nam,  quid- 
quid eft  prxuium  adaftionem,  non  pertinet  ada- 
ftuale  caufaiitatern  efficientis,  fed  vel  ad  rationem 
caufandi  per  modum  principij  quo,  aut  quod, vel  ad 
conditionem  requifitam  ad  agendum:  cuius  fignum 
eft,  quia  fi  fiftatur  in  toto  illo  pratuio,  &ad  illud  non 
fequatur  aftio,  nondum  intelligitur  caufa  a&ualitet 
caufare,  fiue  id  fiat  per  prateifionem  intelleft us , fiuc 
quia  in  re  fufpedatur  aftio  pofitis  omnibus  aliis  prf- 
requifitis,  fiue  id fupernaturaliter  fiat,  fiue  exliber- 
tate  caufx : fta  tim  vero  ac  intelligitur  aft io  in  re  po- 
ni, impofsibile  eft  quin  caufa  a&u  caufet.Secundum 
membru  contrario  modo  facile  (uadetur,  naquid- 
quid  confequiturad  a<ftionem,eft  vel  terminus  eius, 
vel  aliquid  pofterius  termino.ergo  multo  minus  per 
tinere  poteft  ad  caufaiitatern  primf  caufx  quam  ipfa 
aftio,nam  ille  eft  proprie  efFe&us  vel  primarius , vel 
fecundarius  talis  caufx.Tertium  item  membrumfa- 
cile  probatur,  quia  fi  folum  cocomitanterfe  habet: 
ergo  eft  per  accidens  ada&ionem:  ergo  illo  feclufo 
manere  poteft  aftio:  ergo  illo  etiam  leclulb  mane- 
bit caufalitas  agentis:  ergo  non  poteft  in  illo  confi- 
ftere hxc caufalitas.  Eo  velmaxim^,  quod  intelligi 
aut  declarari  non  poteft  quid  fit  illud  diftinftum  ab 
a&ione&aprincipiiseius , 6c omnibus  coditionibu* 
prxuiis  ad  illam , quod  nihilominus  fit  neceflarium 
ad  illam.  Neqj  huius  necefsitatis  poteft  aliqua  pro- 
babilis ratio  reddi.  Relinquitur  ergovtfolaa&ioel^ 
fcpofsit  caufalitas  agentis. 

Ssluuntur  argumenta  ohiecia  in  contra * 
num. 

A D fundamentum  ergo  prioris  fententix  re- 
•^■fpondetur , aftionem  proprie  ac  formaliter  non 
efie  ipfum  effe&um  produ&um  ab  agente,  fed  efle 
modum  talis  effeftus  ex  natura  reiabillo  diftinftu: 
cuius  argumentum  fufficiens  eft  quod  poteft  ma- 
nere effeft  us  fine  tali  modo , aut  variata  dependen- 
tia,quod  idem  eft.  Eft  enim  ille  modus  emanatio  feu 
dependentia  effeftusi  caufa  agente  : poteft  autem 

effeftuu 
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feffe&usminc  dependere  ab  hac  caufa, & pofteaab  a- 
lia, &ita  poteft  variari  in  illo  dependentia  circa  eu- 
dem  effeAum,&  tue niliil  aliud  variatur  quam  cau- 
falitas  a^emiSjde  qua  diftinAione  aftionis  atermi- 
no  nonnulla  in  fuperioribus  tetigimus  , Aditemus 
plura  in  fequent  bus,  partim  traftando  de  creatio- 
ne,partim  inferius  traftando  deaftione  Apafsione. 
0e  an  Quod  fi  noniine  effeftus  comprehendamus  non  fo- 
fwUati  lumremproduftam  , fed  quidquid  a virtute  agen- 
dofc-  tismanat,  fic  concedimus  aftionem  effe  aliquo  mo- 
Hni/s^eiki  do effeftum agentis  , cum  fit  dependens  vel  potius 
ipfamet  dependetia  ab  illo:  effe  autem  effeftum  hoc 
latomodo  non  repugnat  caufahtati  .*  quin  potius 
in  omnibus  caulis  quas  haftenus  traftauimus  , cau- 
fialitas  eft efferius caufa:  , vnioenim  efteffeftus  for- 
mx,atque  etiammatefisin  fuogenere ; <Sc  eft  caufa- 
litas  vtriufque  fecundum  diuerfas  habitudines.  Et 
ratio  generalis  eft,  quia  caufalitas  femper prouenit  «i 
caufa,  & ideo  Iit  et  non  propter  fe  caufetur , concau- 
faturtamen,  ideoqj lateloquendo  fub  effeftucom- 
/Minofi'  prehenditur.  Nec  vero  propterea  ^el.e{^eelt,vtcau- 
^*(*<“  falitas  alia  caufalitate  caufetur,  aut  aftio  alia  aftio- 
tShittm.  ne  fiat, quia  de  ratione  caufalitatis  eft  vt  habeat  im- 
mediatamhabitudinem  ad  caufam,  & fit  quali  me- 
dium aut  vinculum  inter  caufam  dc  effeftum.  Atque 
ita  comparatur  aftio  ad  fuum  terminum, Aad  prin- 
cipium (eu  caufam  efficientem  fi  qua  manat:ipfa  ve  - 
ro  aftio  non  manat  media  alia  aftione  , alias  proce- 
deretur in  infinitum, fed  aftio  eft  ipfamet  emanatio: 
ficut  terminusmotus  fit  per  motum  $ ipfe  aute  mo- 
tus non  fit  peralium  motum, quia  eft  ipfamet  via  ad 
terminum.  Ex  quo  fit  (vt  ad  fecundum  argumetum. 
refpondeamus)  impofsibile  effe  vt  ceffante  vel  traf- 
afta  actione  duret caufa in  aftu.-poteftquidem du- 
rare res  qux  fuit  caufa  in  aftu,non  tamen  durabit  in 
i pruina . rationeaftu  caufantis,  cum  aftu  non  influat  in  effe- 
Su  coftitut  ftum : vnde  nec  talis  effeftus  poteft  vere  dici  iam  a- 
mftr  4-  ftu  pendere  a tali  caufa , fed  dependiffe  aliquando  in 
(lienem  in  luo  fieri  : quam  dependentiam  non  habuit  nilira- 
tione  aftionis,  qua:  tunc  etiam  fuit  > quando  a lua 
caufa  manauit. 

IX.  Ad  argumenta  pofteriori  loco  polita  negamus 
C AHftliiai  caufalitatem  agentis  debere  aut  poffe  effe  modum 
Hentitno  intrinfecumiplius agentis  , diftinftum  ab  aftione, 
tftmd-M  qux  ab  agente  manat,  & eft  in  termino  ipfo  , velin 
tynnin  Quod  innaturalibusagentibusquxagfxtfola 

mfeciu.  aftjone  tranleunte, videtur  mamfeftumrquia  illa  n5 
mutantur,  necp  aliquid  acquirunt  ex  eo  quod  agant. 
Neque  eft  vlla  necefsitas  fingendi  talem  modum, 
cum  a Aio  fit  fufficiens  vx  effeftus  manet  a fuo  agete. 
In  his  vero  qua:  agunt  aftione  immanente,  fi  nihil  a- 
Iiud  agant  quam  ipfummet  aftum  immanentem, et- 
iam  eltmanifeftum  , in  facultate  agente  non effe  a- 
lium  intrinfecum  modum  diftinftum  ab  ipfbaftu, 
vel  aftione  immanente,  qui  fit  caufalitas  talis  aftus: 
nam  ipfamet  aftio  immanes  immediate  manat  afuo 
principio : & quidquid  aliud  addatur  tanquam  me- 
dium  inter  potentia  in  aftu  primo  fufficienter  con- 
ftitutam  &aftionem,erit  gratis  confiftum  , Afine 
necefsitate;  <5c  praeter  omne  communem  doftrinam 
qua:  in  his  potentiis  non  cognofcit  nili  aut  aftus  i- 
pfos,feu  aftiones  & principia  earum,  qua:  funt  vel 
fpecies, vel  habitus.  Et  involuntate  nihil  eft  aftuale 
in  quo  primo  exerceatur  libertas  voluntatis,  nili  a- 
ftio  elicita  ab  ipfa  voluntate : illa  ergo  efteaufalitas 
effeftiua  talis  potentiz.  Quia  tamen  res  quxfitper 
talem  aftionem, manet  in  ipfa  potentia,  ideo  talis  a- 
ftioeftmodus  afficiens  caufam  agentem  , nonqu>& 
hoc  fit  de  ratione  caufalitatis  agentis  vt  fic.  In  iis  de- 
nique qux  per  aAum  immanentem  aliquid  extra  fe 
agunt,vic!eri  poteft,  caufalitatem  qua  talis  caufa  ex- 
tra fe  agit,  effe  a ftum  ve!  modum  m illa  manentem, 
tamen  reuera  non  efcquia  ille  actus  qui  manet  in  ta- 
li caufa  , non  eft  formalis  caufalitas  quxconftituit 
rem aftucaufantem  extra  fe  5 fed  eftautproxinium 
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principium  agendi,  aut  applicatio  principii  proximi 
fi.quo  oritur  caufalitas.  Quod  vide1  e licet  in  Deo  i- 
pfo  , qui  maxime  agit  ad  extra  per  a flum  in  (ema- 
nentem : nam  cum  hic  aftus  inDeo  iit  artemus  & 
immutabilis  , aftualis  tamen  e us  caufalitas  in  tem- 
pore ponitur  : quia  Deus  non  aftu  ca ufat  , donec 
effectus  fiat : §c  ideo  talis  caufalitas  non  poteft  effea- 
liqu  d in  ipfo  Deo  , qui  mutari  non  poteft  , fed  in 
creatura,  qux fit  aut  muratur.  Nunquam  ergo  cau- 
falitas agentis  eft  modus  intrinfece  afficiens  ipfum 
agens  vt  fic. 

Nec  vere  neceffe  eft  vt  in  hoc  fi  t omnimoda  flmili-  X. 

tudo  inter  omnes  caufas:qu  . a non  eft  cmniu  eadem 
ratio, cauff  enim  mater  ales  ftformales  funt  intrin- 
fecz : caufa  vero  efficiens  ex  fuo  genere  eftexrrinle- 
ca.  Et  comparando  inter  (e  materiam  & formam, 
hfceft  quodammodomagis  intr.nfeca, quatenus  eft 
magis  propria, & determinans  maceriam  afficiendo 
illam.  Etideo  inter  caufaluatesharum  caularum  eft 
quxdam  proportionalis  difsimilitudo.  Nam  caufa- 
litas formg eft  modus  intrinfecus,  & in  re  idem  cum 
forma,  caufalitas  autem  materia:  poteft  dici  mtrm- 
feca,  quatenus  eft  intime  in  ipfa  materia:  non  eft  au- 
tem modus  ita  identificatus  ilii  iicut  formae  : c aula- 
litas  autem  agentis  per  fe  eft  extrinfeca  : & tamdi- 
ftinfta  ab  agente, quam  ipfe  effectus  : quod  fi  inter- 
dum in  agente  manet, autab  eo  non  realiter  fed  can- 
tum modaliter  diftinguitur,id  eft  accidentarium  ad 
rationemagentisvt  fic  : proue  itep,  vel  ex  eo  quod 
agens  fimul  eft  pat>ens  , vel  ex  eo  quod  res  quae  fit, 
non  eft  omnino  diftmfta  ab  agente  , fed  modus  e- 
ius. 

Ad  primam  cofirmatiooem  negatur  affumptum,  XL 
nam  etiam  in  creatione  caufalitas  coofiftit  in  aAio- 
ne  , vt  argumentum  paulo  antea  fafium  offendit, 
nam  cumilla  caufalitas  temporalis  fit  , non  poteft 
confiftere  in  modo  mtrinfeco  agenti  : ergo  debet 
confiftei  e in  aAione  extrinfeca  : qualis  autem  lit  illa 
a Aio,  & in  quo  fubieAo,  dicemus  poltea. 

Ad  fecundam  confirmationem  refpondetur  ar-  XII. 
gumentum  illud  retorqueri  poffe  in  contrarium: 
nam  vbicunque  eft  vna  caufa  formaliter,  id  eft  vna 
caufatio , ibi  eft  vna  a Aio,  6c  f contrario  vbi  multi- 
plicantur aAiones,  multiplicatur  etiam  caufalitates: 
fignum  ergo  eft  hanc  caufalitatem  in  aAione  eonti- 
ftere.  Quocirca,  fi  generatio  ignis  fumatur  vt  inclu-  ^ escotu 
dit  alteratmnem  prxcedetem  &.  generationem  fub-  7.Metap. 
ftantialem:  fatemur  quidem  illas  effe  duas  aAiones,  An 

tameneodem  modo  funt  dug  caufalitates:  fi  vero  fit  to.Andr.j. 
fermodefola  caufalitate  fubftantiae  , negamus  ibi  +.Ucin.j. 
effe  plui  es  aAiones  , fed  eft  vna  Sc  eadem,  qua  &fit  **  Zimar. 
totum  compofitum,  & educitur  forma  de  potentia  100 
materiar,  &vniturilli  , nam  in  his  omnibus  folum  m 

denotantur  plures habitudines  , quas  eadem  aAio  ^ %Uim 
habet  ad  fuum  fubieAum,  vel  ad  terminum  forma- 
lem aut  totalem,  in  generatione  au  tem  Hominis  pe- 
culiari ratione  diftinguitur  aAio produAiua  formas 
ab  vnitiua  ( quidquid  aliqui  dicant ) quia  illa  forma 
non  pendet  a materia  vt  apropriacaufafuxprodu- 
Aionis,  pendet  tamen  in  vnione  : aAio  autem  qua 
forma  vniturde  compofitum  fit  , non  eftdiftinAa: 
quia  compofitum  non  poteft  aliter  fieri  , quamvni- 
endo  formam  materis, 

SECTIO  XI 

i Vtrum  caufa  efficiens  aliquid  efficiendo  corrumpat 
aut  d JlruAt,  & quomodo. 

I nomen  ipfum  caufa:  efficientis  at-  f, 
tente  confideretur,  non  videtur  figni- 
ficare  caufam  aus  tollit  effe  , fed  qu* 
dat  effe  : & ideo  inomnibus  quarha- 
Aenus  de  hac  caufa  diximus  , folum 

expli- 
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explicuimus  caufalitatem  huius  caufas  quatenus  dat 
feu influit  efle:  quia  vero  Philofophi ita  communi- 
ter loquuntur  de  caufa  efficiente,  vt  non  folum  cen- 
feant  efficere  rerum  generationes , fed  etiam  corru- 
ptiones,quod  no  eft  dare  efle  fed  potius  tollere, ideo 
ad  complementum  huius  difputationis  neceffe  eft 
vt  de  hac  etiam  re  pauca  dicamus,  dc  explicemus  an 
hxc  etiam  vera  efficientia  Ut,  dc  qua  caufalitate  , ac 
virtute  fiat. 

Aduertendum  eft  ergo  dupliciter  pofle  rem  ali- 
Varij  medi  quam  corrupi, feu  delinere  efie : prima, quia  non  efle 
tesdtjlrue  vniusreiconfequiturexeflealterius.  Secundo, quia 
di.  res  abfolute  prmatur  fuo  efie  quali  immediate  dc 

abfqueconfecui  ione  ex  alio  efle.  Priori  modo  cor- 
rumpitur lignum  , quando  exilio  generatur  ignis, 
quia  efle  ligni  non  poteft  fimul  elie  in  eodem  cum 
efieignis.  Pollerioriautemmodo  corrumpitur  lu- 
men in  aere  per  abfentiamSobs  : nullum  enim  efie 
introducitur  in  aere  repugnans  cum  efie  lucidi,  fed 
iimpliciter  perit  illa  forma  recedente  caufa  conier- 
uante.  Quanquam etiam ipliini  elfe  Solis  in  alio  he- 
milphasnodicipotefl  naturaliter  incompofsibile  cu 
efie  luminis inae  . e huius  hemifphasrij  ; lediiiude.t 
valde  remote, extriniece,&:per  accidens:propter  de- 
feftum  conditionis  netefiaria;  ad  agendum,  dc  nou 
propter  repugnantiam  , quxintrmfiece,  & per  felit 
inter  lumen  dc  v-bi. 

Rejoluiio  quajlionis. 

III.  T_IOc  fuppofito  , duo  principia  videntur  certa; 
AHior,epo-  •‘■primum  eft  corruptionem  ac  delitionem  rei 
fitiuanun  nunquam  Leri  per  efficientiam  pofitiuam  dc  pro- 
qutM  d‘re  priam,niii  quatenus  carentia  alicuius  efie  confequi- 
fle  dejlrui-  tur  ad  effedtionem  feu  politionem  alterius  efie.  Pro- 
tHr'  batur,  quia  politiua  efficientia  folum  fit  per  pofiti- 

uam affioneni  : actio  autem  politiua  immediate  ac 
per  fe  non  tendit  ad  non  elfe  : ergo  non  poteft  per 
illam  politiue  effici  corruptio , aut  deftructio  alicu- 
iusrei  , mfi  quatenus  per  illam  fit  efie  alicuius  rei, 
cum  quo  necefiario  comunftum  eft  non  efie  alte- 
rius. Maiorprobata eit fectione procedente,  &ex 
ipfis  terminis  idem  conflat , nam  efficientia  dc  aftio 
idem  funt, ficut  elriciens  dc  agens.  Minor  probatur, 
'tum quia adtiorealis feu poiitiua  ("idem  enim  funt.) 
necefiario  tendit  ad  terminumrealem , vt  infra  fuo 
loco  oftendetur,  'dc  in  tranfeuiitibus  a nemine  nega- 
tur: terminus  autem  realis  aliquod  reale  efie  recipit 
peractionem;  ideo  enim  eft  terminus  eius.  Vnde  et- 
iam qui  negant  reaiem  terminum  in  actionibus  im- 
manentibuSjnegare  non  poffunt  quin  ipfamet  abtio 
quatenus  potifue  fit, aliquod  efie  rea ‘e  accipiat  a fua 
caufa  efficiente.  Quod  fi  per  illam  abtionem  aliquid 
immediate  corrumpitur  (id  eft,abfqj  alterius  termi- 
ni,vel  rei  produdtione)  folum  eft  in  quantum  efie  il- 
lius a<ftionis,quodcunqj  illud  iit,  incompofsibile  eft 
cum  alio  efie  quod  delhuitur.Eft  ergo  in  vniuerfuni 
verum,  per  erncientiam  pofitiuam  nihilimmed  ate 
deftrui,  fed  folum  confequenter  ad  a'iud  efie, quod 
per  adionem  fit;  quj  confecutio  femperfundaturin 
aliquarepugnantia  talium  rerum.  Et  confirmatur 
ex  illo  vulgari  axiomate,  quod  nullum  agens  inten- 
dens ad  malum, operatur  ■,  ipfum  autem  non  efie  vt 
lic  habet  rationem  mali:  nunquam  ergo  politiua  ef- 
ficientia  per  fe  tendit  ad  non  efie,  fed  ad  aliquod  ef- 
fe,exquo  aliud  non  elfe  confequitur. 

Dices,  quamuis  hoc  fit  verum  in  agentibus  natu- 
Ohecho  rahbus,non  tamen  in  voluntariis;  poteitenim  Deus 
diffolmt*,.  velle  aliquid  non  efie  nonvt  aliud  fit,  fed  folum  vt 
illud  non  fit : dc  vnus  homo  faepe  hoc  modo  intendit 
alterius  mortem.-vnde  in  artificialibus  pene  primo 
tendit  Qr  e actio  ad  deftru&ionem.  Refpondetur,Ii- 
cet  agens  voluntariu  perfe  pofsit  intendere  deftru- 
ftionemrei:  non  rarnen  pofle  iliamexequibe  efficere 
per  aitionenvqux  ex  fe  primario  tendat  ad  non  elfe, 


propter  rationem  fuperius  ta&am.Vnde  etiaDeusi- 
pfe,dum  aliquam  rem  vult  deftruere,  aut  id  obtine- 
bit per  folamfufpenfionem  influxus  abfqj  politiua 
aiftione,  vel  fi  politiua  aftione  vti  velit , necefiario 
faifturus  eft  aliquid,  ex.  quo  talis  corruptio  fequatur. 

Homo  autem,  quinonpoteftremdeftruereger  fo- 
lam  fufpeniionem  influxus,  eo  quod  res  ab  ipfo  non 
pendent  in  fuo  efle, vtiturfemper  a&ionibus  , qua: 
communiter  non  funtnifi  mutationes  localescor- 
porum,qug  ad  fuos  proprios  terminos  direbte  ac  per 
fe  tendunt : &indeperaccidens  fequitur  corruptio 
vel  deitructio , quae  licet  fit  perfe  intenta  quoad  ex- 
trinfecam  intentionem  agentis,  per  accidens  tamen 
feu  confequenter,  fit  per  talem  actionem. 

Secundum  principium  eft  ; Quando  alicuius  rei 
defitio  non  confequitur  ad  pofitiuam  effeftionem 
alterius,  fed  per  felola  fit,  non  fit  per  efficientia  pro-  ,e>  d,u^> 
priam,iea  per  carentiamefncientif. Hoc  principium  ptrctrt”t . 
iequnur  ex  prascedente  , qu.a  aftio  politiua  non  eft  (j-xutnljt 
nili  ad  aliquod  efie  pofitmum:ergo,dum  nullum  ef- 
fe  communicatur  , non  poteft  actio  pcfitiua  inter- 
uemre,m  hocautemgeneie  delitionisdc  corruptio- 
nis nullum  efie  communicatur  , fed  folum  aufer- 
tunergo  non  poteft  fieri  per  veram  actionem  : ergo 
necefiario  fieri  debet  per  carentiam  aftionis  , quia 
non  po  t eit  interuenue  alius  modus  caufalitatis,  qui 
ad  efficientem  caufam  pertineat.  Dices,hoc  genus 
caufas  tantum  videri  per  accidens;  qualis  eft  illa  quae 
remouec  cauiam  per  fe  ; at  vero  huiufmodi  caufa 
corruptionis  non  tantum  eft  per  accidens, fed  per  fe: 
ergo  non  tantum  eft  per  abfentia  caufx,  fed  per  pro- 
pnam efficientiam.  Minor  patet,  tum  ex  Ariftotele 
dicente,quod  ficut  prxfentia  natura:  eft  caufa  cofer- 
uationis  nauis, ita  absetiamefie  caufam  fubmerfio- 
nis  eius  ; tum  etiam,  quia  non  poi  eft  ille  eftebtus  in 
caufam  magis  propriam  ac  per  fe  reuocari.Etin  hoc 
fundari  videtur  illud  commune  axioma  , fi  affir* 
motio  eft  caufa  affirmationis , negatio  em  cauja  negationis , axim»  d. 
quod  m caulis  propriis  perfe  dc  adsequatis  maximi  riftiteM, 
notum  eft.Refpondetur,ex  hoc  ipfo  axiomate  colli- 
gi caufam  perfe  corruptionis  ( fi  tamen  aliquam  ha- 
bere poteft j non  efie  quasi  enaam  pofinue  agentem, 
fed  non  agentem  potius,  cum  cauia  debeat  efie  pro- 
poruonata  efteftui.  Vnde  in  ilio  etiam  exemplo  Ari- 
itotelis  ablentia  nautas  non  eft  cauia  agens  , fed  po- 
tius non  agens.  Quare, fi  ad  fubmerfionem  nauis  co« 
parecur quatenus  quidam elfedtuspofitiuus  eft, fo- 
lum eft  caufa  per  accidens  eius, vere  acphylue  rem 
confiderando  , licet  moraliter  &impmatiuecen= 
featur  perfe,fi  tenebatur  adefie  : fi  vero  comparetur 
folum  ad  caienuamauxilij  , feu defenfioms nauis, 
huius  negationis  potent  altera  negatio  dici  caufa 
perfe  : habent  enim  inter  fe  proportionem,  dc  in~ 
trinfecam  ac  immediatam  confecutionem.Ad  hunc 
ergo  modum,  fi  caufa  perfe  influebat  efler , dc  influ- 
xum auferat,  dicetur  caufa  per  fe  defitionis  talis  elfe, 
non  quia  politiua  aftione  efficiat  delitionem  , fed 
quia  proportionato  modo  eft  proprium  principi- 
um <5t  origo  talis  defitionis.  Vnde  ficut  priuatiodi- 
citur  elfe  non  perpofitiuum  efie  , fed  per  carentiam 
elfe  , ita  dicitur  fieri  non  per  pofitiuam  aftionem, 
fed  per  carentiam  adlionis.  Et  eadem  proportione 
caufa  efficiens  perfe  eius  non  dicitur  talis,  quia  po- 
litiue illam  efficiat, fed  quia  tollit  influxu, quo  per  fe 
caufabat  illud  efle  , quod  per  talem  corruptionem 
deftruitur.  Quin  potius  omnis  caufa,  qux  politiue 
efficiendo,  defiruit  aliud,  vt  fi  c,  fed  quatenus  efficies 
eft, non  eft  cauia  perfe  , fedper  accidens  deftru&io- 
nis  alterius. 

Corollaria  Juperioris  do  Anna. 

X his  principiis  poflumus  nonnulla  notatu  di-  VE 
gna  inferre  circa  rerum  mutationes  vel  corru- 
ptiones. Primo  emm fequitur,  in  omni  corruptione 

feu 
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imjuavu  feuamifsione  alicuius  effe  realis  interuenire  aliqua 
itidijbu  mutationem , non  vero  femper  neceffario  interue- 
fo>r,e  mu'  nire  aliquam  adionem.  Parer  ex  fecundo  principio 
^ adiunda  definitione  mutationis»  Namtefte 
^ms  -Ariftoteie  mutatur  res,  quado  fe  res  aliter  habet  qua 
prius : quando  ergo  aer  ex  illuminato  fit  tenebrofus, 
mutatunfit  igitur  in  eo  aliqua  mutatio:  dtamen  illa 
non  fit  per  adionem , vt  conitar  ex  fecundo  princi- 
pio polito  j eft  ergo  ibi  mutatio  line  aftione,  didem 
eft  inomnibus  limilibus. Ratio  aute  eft, quia  illa  mu- 
tatio e it  pure  priuatiua,  non  politiua.  Quo  fit,  vt 
hoctantucoungat  in  mutationibus  accidentalibus 
li  proprie  & fecundum  communem  curium  naturae 
de  mutatione  loquamur:  quia  fubiedum  accidentis 
poteftinterdumamittere illud,  etiamti aliud  no  ac- 
quirat: fubiedum  autem  fubftantialis  formae  non 
poteft  fubllantialicer  rnutari  amittendo  vnam  for- 
mam quin  acquirat  aliam.  Et  ideo  dixi , proprie  & fe- 
cundam communem  curfum  natura  de  mutatione  loquendo: 
Nam  Deus  polfet  fufpendere  influxum  formae  fub- 
ftantialis conferuando  materiam  5 vel  ti  mutationis 
nomen  ad  annihilationem  extendatur  , poliet  o- 
mnino  rem  mutare  ab  effe  ad  non  eflfeabfque  vila  a- 
dione.In  quo  eft  etiam  notanda  differetfa  inter  cau- 
fas  liberas  , & naturales , quodeaufae  liberae  polfunt 
fufpendere  fuum  influxum  ex  intrinfeco  dominio  ac 
poteftateabfque  vlla  priori  adione  ve!  mutatione 
infevelm  alio:  ita  etiam  polfunt  caufare  hac  mu- 
tationem priuatiuam,vel  in  fe  ipfis,fi  mutabiles  ipff 
lint  vt  caufx  creatx;vel  in  aliis,vt  Deus.-caufxautern 
naturaliter  agentes  non  polfunt  fufpendere  fuum 
influxum  : nili  aliquid  aliud  prius  mutetur , quod  e- 
rat  neceffarium  ad  agendum:  dideo  licet  interdum 
mutent  aliquod  fubiebtum  prxdido  modo  fine  a- 
dione  circa  illud,  femper  tamen  interuenit  aliqua 
alia  adio,  vel  circa  idem  fubiedum , vel  circa  aliud, 
vt  Sol  non  deftruit  lumen  in  aere  per  abftradionem 
infiuxus,nili  antecedat  adio,  qua  vel  Sol  ipfe  moue- 
tur,vt  feneftra  clauditur, dc. 

Vlf  ^ Secundo  fequitur  ex  didis,  quoties  corruptio  vel 
iRicftcu-  defitioreifltperaftionempofltiuam,  qusexfeha- 
imunit  ^eat  confeqiaeter  caufare  talem  c°rrupti°nem  ,ne- 
ItuSieni  cdfarium  effe  vt  talis  adio  fiat  ex  praefuppofito  fub- 
jmpireU  fedo. Ratio  eft , quia  corruptio  aut  defitio  non  fit  ex 
iiptmUns  viaftionisPhyfica:  (Yic  enim  loquimur ) nili  quiail- 
ifriiefio  lud  ede  quod  fit  per  talem  adionem,  habet  natura- 
lem repugnatiam  cum  elfe  quod  deftruitur:  hxc 
autem  repugnantia  naturalis  elfe  non  poteft,  nifi  in 
ordine  ad  idem  commune  fubiedumj  quod  maneat 
fub  vtroque  termino, quia  inter  res  perfe  fubfiften- 
tes , 6c  nullumhabentes  ordinem  ad  fubiedum, non 
poteft  'elfe  naturalis  repugnantia, ob  quamin  rerum 
natura  limul  elfe  non  pofsint : ergo  neceffe  eft  vt  ta- 
lis adio  fit  ex  praffuppofito.  Et  hinc  eft  vt  propria 
Amhtla-  armihilatio  fieri  non  pofsit  a Deo  per  pofitiuam  a- 
dionem,quia  annihilatio  nihil  rei  relinquit  quod 
<tC.  H pofsit  effe  fubiedum  adionis.Item,  quia  vel  adio  fit 
in  fubiedo,  d fic  non  deftruit  illud, d confequenter 
non  efficit  annihilationem;  vellit  fine  fubiedo,  & 
fic  nihil  per  illam  fieri  poteft  quod  repugnet  toti  ef- 
fe alterius  rei:  nihil  ergo  per  talem  adionem  poteft 
annihilari.  Quod  fi  quis  obiicat  adionem  qua  fit  a- 
nima  rationalis  , non  elfe  ex  fubiedo:  & tamen 
ad  eam  fequi  corruptionem  alterius,  nempe  era- 
brionis -.Relpondetur negando  minorem3  fed pro- 
prie illa  corruptio  fequitur  vel  ex  adione  qua  fuffi- 
cienter  dilponitur  materia  ad  introdudionema- 
nimas  rationalis  3 vel  ex  adione,  qua  ipfa  anima  vni- 
tur  corpori , vel  ex  vtraquein  fuo  genere,  vt  infra 
explicabitur : vtraque  autem  ex  his  adionibus  eft  ex 
prxfuppofito  fubiedo  3 creatio  vero  folum eft  ordi- 
ne naturas  praefuppofita  ad  adionem  vnitiuam:con- 
fequens  autem  naturaliter  ad  adionem  difpoliti- 
uam.  Difficilius  polfet  quis  inftare  de  illa  adione 
qua  panis  conuertitur  in  corpus  Chrifti,qua:  non 


eft  adio  ex  pratfuppofito  fubiedo,  & tamen  ex  vi 
illius  delinit  elfe  fubftamia  panis.  Seahxc  diffi- 
cultas aitior  eft  quam  vt  hoc  loco  tractari  pofsit  :d 
ideo  ad  illam  excludendam  dixi  Termonem  elfe  de 
adione  d defitione  naturali  ; illud  autem  iuyfte- 
rium  totum  fupernaturale  eft.  In  eo  tamen  nihilo- 
minus verum  exiftirno , autibinonccfeqm  detitio- 
nem  panis  e::  vi  folius  adionis  Phyficg,  d natura- 
lis conexionis  rerum,  vel  ii  aliqua  r alis  adio  ibi in- 
teruenfet,  illam  ‘verlari  aliquo  modo  circa  fubie- 
dumt&quanutatem  panis  hnefubftantia  conferua- 
tam3  vicem  talis  fubiedifubire,vt  latius  in  proprio 
ioco  difputaui. 

Tertio  infero  3 quotiefeunque  corruptio  aut  de- 
fitio fit  per  pofitiuam  adionem,  interuenire  ibi  v- 
nara  limplicem  adionem, duas  autepartiales  muta- 
tiones , pofitiuam  vnam  3 alteram  priuanuam.  Tri- 
bus enim  modis  contingit  aliquid  mutari,vc  Arilio- 
teles  proponit  in  quinto  Phylicorum.  Primo  ex  ali- 
qua forma  in  carendam  eius:  & tuc  fit  mutatio, nul- 
la  vero  interuenit  adio, per  fe loquendo  3 vtciid  um 
eft3  fed  carentia  adionis  conferuatiue.  Secundo 
fit  mutatio  ex  pura  priuatiene  in  formam , vt  ex  te- 
nebrofo  in  lucidum3tunc  ficut  vna  interuenit  abdo, 
ita  etiam  vna  fimplex  mutatio  pohtiua.  Tertio  con- 
tingit aliquid  mutari  ex  vna  forma  in  aliam3  vt  cum 
excahdo  fit  frigidum  3 d exligno  ignis.  Et  tunc  vna 
fimplex  interuenit  aiftio,  qua  educitur,  vel  vnitur 
forma  3 qute  denouo  introducitur  in  tali  fubiedo; 
nam  ad  expellendam  aliam  nulla  alia  adio  neceifa- 
na  eft,vt  diximus:mutatio  vero  duplex  fitmam  fub- 
iebtum  illud  duplici  titulo  aliter  fe  habet  3 fcilicet& 
carendo  forma  quam  antea  habebat, & eam  haben- 
do quam  antea  non  habebat.  Quse  dux  mutationes 
adeo  diftinbtxfunt , vt  re  ipfe  interdum  feparentur, 
vt  in  primis  duobus  membris  declaratum  eft.  Item 
vna  eft  generatio  3 altera  eft  corruptio  fubftantialis 
vei  acddentalis3  vel  interdum  vna  eft  inceniio3&al- 
tera  remifsio.  Denique  vna  eft  poiitiua  3 altera  pri- 
uatiua.  Vnde,  quantum  inter  fe  differunt  vnius 
format  informatio , & alterius  priuatio3  tantum  in- 
ter fe  differunt  illg  mutationes,  Polfunt  autem  il- 
lae mutationes  pardales  dici,  quia  phyfico  modo 
componunt  vnum  integrum  tranfitumab  vnoter- 
mnino  pofitiuo  in  alium  , qui  in  Philofophia  ap- 
pellatur conuerfio  vnius  rei  in  aliam:  Dices,  ficuc 
interuenit  ibi  mutatio  politiua  &.  priuatiua,  itain- 
teruenit  abtio  pofitiua  . & carentia  affionis  qua  op- 
polita  forma  conferuabatur,  vel  a caulis  naturali- 
bus, vel  faltem^  Deo:  alterum  enim  horum  fem- 
per neceffarium  eft : ergo  eft  eadem  rado  de  aftio- 
ne&  mutatione.  Relpondetur,  folum  effe  diferi- 
raen  quod  ratio  mutationis  faluatur  in  noua  priua- 
tione  quatenus  eft  in  fieri:  ratio  vero  abtionis  mfe 
nime , fed  requirit  pofitiuum  influxum:  quod  ex  ea- 
rum definitionibus, & effentialibus  rationibus  con- 
ftat. 

Quarto  infertur  , corruptionem,  quae  per  ali» 
quamefficiedam  fit,  per  eadem  principia,  liue  prin- 
cipalia, liueinftrumentalia,  &cum  eifdem  condi- 
tionibus fieri,  quibus  fit  generatio  vel  produbtioj 
ad  quam  talis  corruptio  fequitur.  Probatur  ex  di- 
dis, quia  non  eft  alia  efficientia  neque  alia  adio, 
ad  corruptionem , quam  ad  produ&ionem:  ergo  ea- 
dem principia  quibus  fit  vnum  effe,  tollitur  aliud. 
Nec  poteft  aliquod  principium  pofitiue  con  currere 
ad  tollendum  effe,  nifi  quatenus  concurrit  ad  dan- 
dum aliud  effe.  Ex  quo  in  fuperioribus  dicebamus 
contra  nonnullos  modernos  , formam  in  paffo  in- 
trodudamab  agente,  non  concurrere  effediuead 
expellendam  oppolitam  formam, vt  calorem  ad  ex- 
pellendam frigiditatem,  & fic  de  aliis,  quia  forma 
introduda  in  paffo  non  eft  principium  efficiens  fuse 
generationis:  ergo  rec  corruptionis  oppoiit*  for- 
mae.Item , quia  fi  illa  efficientia  eft  politiua , aliquid 
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pofitiuum  peream  fit;  fed  forma  introdufta  inpaf- 
fo  pofitiue  nil  efficit , quo  expellat  aliam  formam: 
fed  immediate  fequitur  expulfio  alterius  formae; 
er£,°. 

X.  Vnde  no  eft  finlile , quod  adduci  folet  de  vno  cor- 
Se  to  z.  phy  pore  expellente  aliud  ab  eodem  loco:  quod  effe&i- 


Vijfut.  XIX . Ve  neceffitate  & conting.  efficientium. 

contingentibus:  ex  quibus  conftabit,  quid  fint  ia 
naturalibus  caufis  > lutum , fortuna. , Cajus. 
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ue videturillud  expellere:  quancjuam  enim  Scotus 
in  quarto,  diftin&ione  duodecima,  quxftione  ter- 
tia, hocetiamnegare  videatur,  retamen  vera  non 
eftfimilis  caufa.  Nam  duo  corpora  fefe  contingunt} 
Sc  vnum  pellit  aliud:  & quod  expellitur,  non  amittit 
locum  per  meram  defitionem,  fed  per  realem  mu- 
tationem & tendentiamin  alium  locum,  ad  quem 
effe&iue  mouetur  ab  expellente  corpore:  Sc  ideo 
nonfolum ibiinteruenit  incompofsibilitas  forma- 
lis illorum  corporumin  eodem  Ipacio,  led  etiam 
fpecialis  aft  o pofitiua , qua  corpus  ab  vno  loco  pui- 
luni,  in  alium  transfertur,  quae  diftin&a  eft  ab  ea 
qua  aliud  corpus  in  locum  alterius  introducitur.  Se- 
cus veroeft,  quando  forma  introdufta  invnofub- 
ie&o expellit  aliam, nam  illa  qu*  expellitur,  non 
mutatur  pofitiue,  fed  mere  priuatiue  definit  efle  : Sc 
ideo  non  poteft  ibi  fpecialis  efficientia  interuenire; 
Eft  ergo  ibi  fola  expulfio  formalis,  &in  vniuerfum 
quxlibet  caufa  in  fuo  genere  ita  concurrit  ad  non 
efle  vnius  termini,  ficut  concurrit  ad  efle  alterius; 
quia  ergo  calor  introdu&us  in  fubie&o  , non  calefa- 
cit illud  aftiue,  fed  formaliter  tantum , ideo  non  ex- 
pellit frigus  aoiiue,  fed  formaliter  tantum. Secus  ve- 
ro eft  de  calore,  qui  eft  in  generante  : ille  enim  eft 
principium  efficiens  alium  calorem,  Sc  confequen- 
ter  expellens  oppcfitum  frigus.  Atque  eadem  pro- 
portione calor  produftus  in  ligno  ( Sc  idem  eft  de  o- 
mnifimilidifpoiitione)  licet  accidentalem  formam 
dsrefte  oppofitam  excludat  tantum  formaliter,  fub- 
ftatiam  vero  ipfam  corrumpit  difpofitiue:  quia  hoc 
modocaufat  introductionem  oppofitx  formx:  Sc, 
vt  dnftum  eft,  in  eo  genere  cauf*  vna  forma  concur- 
rit ad  non  efle  vnius  termini,  in  quo  concurrit  ad  ef- 
feoppofiti termini.  Vnde, quia  accidens  ex  propria 
ratione  & virtute  fua  habet  difponere  ad  formam 
fubftantialem  fibiconnaturalem,  & formaliter  ex- 
pellere contrariam  difpofitionem:  ideo  dici  poteft 
irfhoc genere  propria  vi  corrumpere  fubftantiam. 
Quod  fi  accidentia  illa , Sc  difpofitiones  pafsi  effeifti- 
ue  etiam  concurrunt  ad  eduftionem  fuse  format, eo- 
dem efficientis  genere  concurrunt  ad  corruptio- 
nem alterius:  vel  fi  ad  illud  prius  non  habent  efficie- 
tiam, neque  etiam  ad  hoc  pofterius.  Atqjitain  vni- 
uerfum verum  eft,  illa  tantum  efle  principia  effici- 
entia corruptionem,  qux  efficiunt  generationem, 
quando  corruptioper  efficientiam  fit, nam  quando 
accidit  per  folam  carentiam  effici  enti*,  non  indiget 
proprio  principio  agendi,  fed  folum  necefle  eft,  vt 
illud , quod  erat  principium  agendi  vel  conferuandi 
rem , ab  agendo  ceflet. 


dispvtatio  XIX. 


2)e  caufis  mcejTa.no , fi4  libere feu  contingenier 
agentibut ; vbi  etiam  de  Fato , Fortu- 
na, & Cafiu. 


R*ter omnia,  qux  de  caufis  efficien- 
tibus creatis  in  fuperiori  dilputatio- 
ne  difta  funt,  fupereft  difputandum 
de  modo  agendi  talium  «aufarum: 
quod  in  hanc  dilputationem  refer- 
uauimus,  quia  peculiarem  habet  difficultatem , & 
quia  exeo  pendet  celebris  illa  diftinftiode  effefti- 
busnec.eflarns,dc  contingentibus, & plurium caufa- 
rum  cognitio- Dicemus  ergo  inprimisde  caufis  ne- 
ceflario agentibus,  deinde  de  Uberis  , ac  tandem  de 


SECTIO  I. 


Virum  in  caufis  efficientibus  creatis  fint  aliqiut 
necejfiano  agentes , cfi  qualis  fit  ilia 
necefiitas. 


Mc  quxftio  eft  facilis  , & ideo  breui-  . 
ter  dicendum  eft  primo,  dari  in  cau-  n, 
hs  creatis plures,  quae  neceflario  ope- 
rantur , fi  omnia , quibus  ad  operan-  ,,, ....... 

dum  indigent,  adhibeantur.  Hoccon  - fi  nj,  } 


ftat  experientia  , Sc  inductione  facili ; nam  Sol  ne-  iaad 


ceflario  illuminat, ignis  calefacit, Sc  fic  de  aliis. Ratio  duadfint. 
autem  fumenda  eft  ex  intrinfeca  conditione  Sc  de- 
terminatione natur*,  vtinfequente  aflertione de- 
clarabimus..Additur  vero  illa  conditio , fi  omnia  ne- 
cejfarta  adfint,  quia  fupponendactt  caufa  fufficiens, «Sc 
proxime  apta, & cum  omnibus  conditionibus  ad  a- 
gendum  requifitis.  Nam,  fi  aliquid  horum  delit, 
non  fequetur  adtio,  non  quidem  ex  indifferentia  vel  'r 
indeterminatione cauf* , fed  exdefedtu  alicuius  co- 
cauf*,  vel  exdefeftuvirtutis.autconditionisne.cef- 
farixadoperandum.Interhxc  autem  neceflaria  ad 
agendum  non  debet  numerari  ipfa  attio,  vtper  fe 
notum  eft , quia  alias  nihil  fpeciale  de  his  agentibus 
diceretur , fed  id  quod  commune  eft  omnibus , non 
folum  agentibus,  fed  etiam  rebus,  nimirum,  fi  ha- 
beant formam , quia  in  tali  efle  feu  ratione  conftitu- 
untur , neceflario  fieri  confequens , vt  fint  tales  Sic- 
ut enim  , fi  albedinem  quis  habet , neceflario  eft  al- 
bus,ita  liaftionem  exercet , neceflario  efficit, quxeft 
tantum  necefsitas  confequenti*  ( vt  aiunt)  feu  con- 
ditionata , non  confequentis , feu  abfoluta , qu*  eft 
impertineusadpropoiitum,  quia  in  eanonpofliinc 
cauf*  diftingui.  Vt  ergo  fit  fermo  de  vera  ac  propria 
necefsitate , non  eft  includenda  ipfa  a<ftio,cum  dici- 
tur caufa  neceflario  agere , fi  omnia  requifita  adhi- 
beantur. Ex  quo  a fortiori  fequitur  non  debere  et- 
iam in  his  annumerari,  quidquid  eft  pofterius  a&io 
ne  ,&  ad  illam  confequens,  vt  per  le  clarum  eft  i imo» 
proprie  loquendo , quod  eft  huiufmodij  non  poteft 
dicineceffariumada&ionem,  fed  potius  neeeflari- 
um  exactione. 

Igitur fub  ea  conditione  includi  debent  omnia, 
fk fola  ilia,  qu*  funtpr*uia  ada&ionem.  Kxc  au- 
tem plura numeraturabauthoribus,  vtvidere licet 
apudScotumin  p.Metaph.quxft.i^,.  ad  fecundum, 
Antonium  Andream  quxft.t-  ad  fecundum,  Zima 
ram  theorem.  m.  qui  fex  ponunt  conditiones.  Pri- 
ma  eft,  Vt  caufa  habeat  integram  ac  fufficientem  vir- 
tutem  agendi:  qu*eftper  fe  nota,  quia  aftio  fuppo-  odquii 
nere  debet  potentiam  fufncientem,  <Scvt  neceflario 
agat , fupponi  debet  fimpliciter , & abfolute  potens; 
atnoneftabfolute  potens  fine  potentia  fufficiente. 
Secunda,  vt  habeat  pafliim  capax,  & fufficienter ap- 
proximatum  , quia  agentia  creata  nihil  poffunt  a- 
gere  nifi  ex  prxfuppofito  fubiefto , & quia  funt  fini- 
ta, requirunt  illud  intra  proportionatam  fphxram, 
extra  quam  non  habent  vim  agendi.  Tertia  , qux 
hinc  fequitur  eft,  vt  medium » fi  quod  interieftum 
eft  inter  agens  & paffiim , fit  expeditum , & capax  a- 
fcionis  agentis  , fluppcnimus  enim  agentia  nihil 
poffe efficere  in  diftans  nifi  per  medium.  Quarta, 
vt  nihil  fit  impediens  a&ionem  xqualis  virtutis  ad 
refiftendum:  quia  nihil  poteft  vincere  agendo , ni- 
fi in  vircuteaftiua  excedat  , Sc  ideo  fupra  oftenfum 
eftadaftionem  neceflariam  efleproportionem ma- 
ioris inxqualitatis.  Quinta  vt  paflum  non  fitiam  Quintum- 
in  termino  , feu  habeat  totam  formam  quam  agens 
poteft  efficere.  Propter  hanc  enim  folam  canfimi 
grguitas  non  raouet  terram  exiftentem  in  centro; 
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& continetur  haec  conditio  in  fecunda»  nam  paf- 
fura  requiritur  ad  adionem  in  eo  ftatu  in  quo  fit  ca- 
paxadionis -.poftquam  autem  eft  in  termino,  iam 
noneft  capax  adionis.  Denique  hxc  conditio  co- 
incidit  cum  illa  fupra  tradata,  quod  agens  & paf- 
fum  debent  in  principio  effe  aliquo  modo  difsimi- 
lia. 

Ifl.  Sexta  conditio  adhibetur , vt  ii  aliqua  adio  natu- 
raliter  prxrequiritur,il!a  iam  prxfupponatur,vtap- 
petitus  bruti  licet  naturaliter  operetur,  non  femper 
agit, quia neceffario  prxrequirit  conditionem  qux 
l [ non  femper  adeft.  Et  fimiliter  vifus  non  agit  nifi 
"i  prxcedat  adio  obiedi  inipfum.  Et  hxc  conditio  in 

prxcedentibus  virtute  continetur,  nam  quando  V- 
na  adio  ad  aliam  prxrequiritur , vel  id  eft , quia  per 
illam  completur  vis  agendi,  vtin  exemplo  de  vifu, 
qui  prius  debet  pati  ab  obiedo , quia  line  fpecie  non 
habet  virtutem  ageudi  completam.  Et  idem  cen- 
fent  multi  de  notitia  obiedi  neceffaria  ad  appeti- 
tum , quod  nimirum  complet  vim  agendi  illius. 
Redius  vero  dicitur,  quod  applicat  illi  obiedurn 
fufhcienti,  &.  proportiotiato  modo.  Quodenim 
•i- ' in  fecunda  conditione  diximus  nccelfarium  effe 

'*  | paffum  fufficienter  propinquum,  quoad  adus  im- 
manentes extendendum  eft  ad  obiedurn,  quod  fe 
habet  vt  materia  circa  quam  tales  adus  verfantur. 
Et  in  vninerfumquotiefcunque  aliqua  caufa  effici- 
ens indiget  aliis  concaufis,  etiam  diuerforum  gene- 
rum ad  efficiendum,  non  poterit  inchoare  adio- 
nem , nili  omnes  concaufxneceffariz  fintita  difpo- 
fitx,  vt  pofsintin  fuo  genere  concurrere:  ideoe- 
nim  neceffarium eft paffum,  quia  adio  agentis  crea- 
ti fieri  non  poteft  fine  caufa  materiali. Sic  igitur,quia 
obiedurn  cognitum,  vel  cognitio  obiedi  eft  con- 
caufa  neceffaria  ad  appetitionem  vitalem , liue  con- 
currat per  modum  efficientis,  fiue  per  modum  fi- 
nis,fiue  per  modum  fornix  extrinfecx,  fiue  per  mo- 
dum materix  circa  quamj'  de  his  enim  omnibus 
poffunt  effe  opiniones  qux  ad  prxfensnil  referunt) 
notitia  obiedi  eft  adio  ex  necefsitate  przuia  ad  effi- 
cientiam appetitus. 

IV.  Septima  conditio  additur,  vt  caufa  libera  non  fit: 

Siftimm.  fedhxc  conditio  non  eft  nobis  neceffaria,  quia  hoc 
eft  quod  in  affertione  afferimus,  nimirum  aliquas 
caufasnoneffeinoperado  liberas,  fed politis  requt- 
OH tuum,  fitis  ex  necefsitate  agere.  Odaua  item  conditio  addi 
poteft  vt  caufa  habeat  neceffarium  concurfum  pri- 
mx  cauff . Sed  de  hoc  concurfu  inferius  ex  profeffo 
agendum  eft.  Quod  vero  ad  prxfens  fpedat,  hxc 
conditio  aut  non  exprxrequifitis,  autinfuperiori- 
bus, prout  a nobis  explicatx  funt , continetur.  Nam 
fi  fit  fermo  de  aduali  concurfu,  hic  non  diftinguitur 
:i  abipfaadione:  &ideoficutadio  non  comprehen- 

ditur in  conditionibus  prxrequifitis  ad  agendum, 
ita  neque  adualis  ccncurfus  Si  vero  fit  fermo  de  a- 
I*  ptitudinali  concurfufvt  ita  dicam)feu  de  fufficiente 

applicatione  & coniundione  primx  caufx  ad  con- 
currendum, fic  quidemneceffaria  eft  illa  conditio: 
continetur  tamen  in  eo  quod  diximus  neceffariam 
effe  caufam  habetem  integram  virtutem, & omnem 
concaufam  : nam  virtus  caufx  fecundx  fine  virtute 
primx,  vel  non  eft  integra,  vel  fi  dicatur  integra  & 
totalis  in  fuo  genere  , indiget  coniundione  omnis 
alterius  caufx  neceffarixin  quocunque  genere  vel 
ratione  caufandi.  Quocirca  fub  ea  conditione  com- 
prehenditur omnis  concurfus  fuperioris  caufx,  cui 
inferior  fit  effentialiterfubordinata:  fiue  hxc  fubor- 

dinatio  in  efficientibus  folum  fit  inter  creatas  cau- 
fas&  increatam,fiue  etiam  inter  creatas  caufasinter 
fe ; quod  infra  videbimns. 

VI.  Nona  conditio  addi  poteft, vt  caufa  naturalis  non 
A»fint*U  fit xque  indifferens  inrerplures  effedus,  nam  tunc 
?»»»«»■  hoc  ipfo  quod  caufa  non  eft  libera, fed  naturalis, non 
faciet  ex  necefsitate  alterum,#  confequenter  neu- 
adplu-  trum  facieC)  quia  n5  eft  maior  ratio  de  vno  quam  de 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 


alio:  & quia  libera  non  eft, non  poterit  ad  vnum  de-  rts  'tnijft 
terminari  magis  quam  ad  alium,  nifi  atiude  iridiffe-  renttil 
rentia  tollatur. Exempla folent  adhiberi  muita,affe- 
remus  tamen  ea  qux  fu  friciant  ad  radicem  huius  in- 
differentix  explicandam. Primum  eft  de  igne  exifte- 
te  in  centro  terrx  in  figura  circulari, quia  fecundum 
omnem  fuam  partem  xque  diftet  a fu  premo  loco: 
ilieenim  non  moueretur  in  vnam  partem  potius 
quam  in  aliam:  quia  nulla  eft  ratio  vel  caufa  defer- 
minans.  Neqj  etiam  moueretur  verfus  omnem  par- 
tem,quia  alias  diuideretur  in  omnem  fuam  partem. 
Secundum  eft  de  vitro  perfede  plano  fuperpofito 
lapidi  perfede  plano, fupra  quod  cadat  aliud  faxum 
perfecte  planum, non  enim  franget  illud, quia  vel 
diuidet  in  omnem  fuam  partem  quod  impofsibile 
eft,  vel  non  eft  maior  ratio  cur  quafda  partes  potius 
quam  alias  diuidat.  Tertiii  vulgare  eft  de  bruto  ha- 
bente fimul  duo  obiedaxque  amabilia, quod  ad 
neutrum  moueretur.  Quartum  decaufis  fuperiori- 
bus  valentibus  efficere  contraria,  qux  ex  fe  non  pof- 
funt  ad  alterum  determinari,  fi  cum  ea  indifferentia 
ad  agendum  applicentur.  Quintum  & difficilius  eft 
de  omni  caufa  naturali , qux  licet  definita  fit  ad  for- 
mam efficiendam  in  vna  fpecie,  eft  tamen  indiffe- 
rens ad  varia  indiuidua  iliiuslpeciei. 

Sed  nihilominus  dicendum  videtur,  hanc  condi-  * 

tionem  reducendam  potius  effe  ad  aliquam  exfupe- 
rius pofitisffed ad defedum alicuius  Nam hxccon- 
ditioindifferentix  perfedeonfiderata,  eft  quodam- 
modo repugnans  cum  propria  determinatione  na- 
turalium agentium , nam  illis  proprium  eft  effe  de- 
terminataad  vnu  : quomodo  ergo  poffuntexfe  ha- 
bere indifferentiam?  Neque  enim  fatis  eft  fi  dicatur 
effe  determinata  ad  vnum  lecudum  communem  a- 
liquam  rationem  :hoc  enim  modo  etiam  agens  libe- 
rum eft  determinatum  ad  vnum,  fcilicetad  bonum 
incommuni  Sivero  dicatur  agens  naturale  effede- 
terminatu  ad  vnum  in  fpecie,  non  tamen  in  indiui- 
duo : primo  hinc  fit  ad  fummu  reperiri  in  his  agetib. 
indifferentiam  in  vltimo  exemplo  indicata, no  vero 
qux  in  aliis  fignificantur.  Et  adhuc  contra  illam  ob- 
iici  poteft,  quia  hoc  videtur  ipfum  prxter  conueni- 
ensinftitutum  naturx,  nimirum  quod  hxc  agentia 
condita  fint  cum  aliqua  indifferentia , & quod  ipfa 
non  pofsintfefe  determinare:  nam  hoc  modo  effenc 
exfeineptifsimaad  agendum.  Prxterea  in  primis 
quatuor  exemplis, quatenus  veritatem  aliquam  co- 
tinent,non  videtur  carentia  adionis  oriri  ex  indif- 
ferentia,fed  ex  aliquo  impedimento,  vel  defedu  ali-  l ■ 
cuius  conditionis  neeeffarix  ex  fupra  politis.  Verbi  fn 
gratia,  in  primo  exemplo  valde  probabile  mihi  eft  ntt0  ter>4 
ignem  in  eo  cafu  non  fore  ab  intrinfeco  mouedum.  exijlens 
Ratioautem oritur exxquali affluitate, & refiften-  qusr/um 
tia  omnium  partium  : inter  conditiones  autem  re-  tendent. 
quiritas  ad  agedum  ex  necefsitate,  vna  erat  vt  virtus 
xqualisnonrefiftatadioni , in  illo  autem  cafu  om- 
nes partes  ignis  xque  inclinant  ad  motum  furfunl 
per  lineam  redam  refpedu  vniufcuifque,  & ita  in- 
ter fe  xqualem  habent  adiuitaem,  & refiftentiam, 

6c  inde  fit  vt  nulla  moueatur.  Nec  vero  per  illas  qua- 
fi  contrarias  propenfiones  omnino  diuiduntur  in- 
ter fe.  Primo  quidem,  quia  magis  inclinatur  ad  fu- 
am conferuationem  quam  ad  fuum  locum.  Secun- 
do, quia  ipfa  diuifio  deberet  fieriper  motum  loca- 
lem , vnde  hoc  ipfo , quod  moueri  non  poffunt , nec 
diuidi  poffunt*  yjy 

Seeundum  exemplum  in  primisnon  poteft  na- 
turaliter  accidere , quia  non  poteft  naturaliter  per-  ,a 
fede  planumxque  primocadere  fuper  planum  , fic- 
ut  non  poteft  planum  xque  primo  feparariaplano,  pU»k„, 
quia  oporteret  vel  dari  vacuum,  vel  aerem  ininfta-  xumten 
te  replere  totum  illum  locum.  Sic  enim  e contrario  cueiesq-* 
fequitur,li  planumxque  cadatfuperpianum,aut  a-  corfn*.-^# 
liquam  partem  aeris  in  inftanti  fimul  egredi,  ita  vt  dufn 
tam  citopertranfeat  remotum  fpatium,  ficutpro- 
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pinquum,  aut  manere  ibi  penetratiue,  aut  certe,  fi 
aer  ma*et  medius,  illa  duo  plana  non  fe  contingere. 
iNeceffe  eft  ergo  vt  planum  cadens  prius  fecundum 
vnam  partem  contingat,  quam  fecundum  aliam: 
quanquam  circa  hocipfum  pofsit  eadem  difficultas 
fuboriri , cur  fcilicet  prius  fecundum  vnam  partem 
cadat , & contingat,  quam  fecundum  aliam,  fi  pla- 
num eft  aequale,  «Sc  squalis  ponderis  fecundum  o- 
mnem partem.  Propterquod  vel  al  qua  extrinleca 
caufa  huius  inaequalitatis  quaerenda  eft , pontis  tali- 
bus corporibus  & tali  motu,  fcilicet  quod  medium 
non  eft  aeque  diuifibile  fecundum  omnem  partem, 
vel  aliquid  huiufmodi.  Aut  certe  fi  nihil  horum  in- 
tercedat , dicendum  eft  illud  planum  quod  aeque  ca- 
dit, non  polfe  excludere  omnem  aerem  intermediu, 
atque  ob  hanc caufam non  contingere  vitrum,  nec 
confringere  illud.  Ratio  vero  eft,  quia  vel  minima 
particula  aeris, dum  non  poteft  penetrari , nec  timui 
pertraniire aliquod fpacium,  refiftit  cuicunqjgraui 
cadenti  ne  illuc  expellatur:  ficut  h cotrario  nulla  vis 
quantumuis  magna  poteft  fimul  fecundum  omnem, 
partem feparare  duo  plana:  quia  non  poteft  fimul 
ingredi  aer  ad  replendum  vacuum.  Itaque  in  eo  caiu 
non  fequicur  effeftus,quia  datur  medium  fufficiens 
adimpediendum. 

Quod  fi  vrgendo  difficultatem  demus  aut  aerem 
fimul  egredi,aut  cafum  illuni  fieri  per  vacuum , duo 
dicipoffunt  verifimilia. Primum  eft  quodfaxu  na- 
turaliter ageret,  quantum  polfet,  & ita  nondiuide- 
ret  vitrum,  fed  ita  comprimeret  vt  corrumperet,  & 
in  aliam  naturam  commutaret,  ficut  videmus  acci- 
dere in  tritico  mola  contrito : illud  aut  corpus  quod 
inde  confurgeret,  poffet  elfe  continuum:  nam  fi  elfet 
in  particulas  diuifuficuteft  farina,  vix pofiet  reddi 
naturalis  ratio, cur  quxdam  partes  potius  quamalix 
diuiderentur,nifi  reducendo  illam  varietatem  vel 
inaequalitatem  in  effe&u,  ad  aliquam  inaequalita- 
tem in  contaftu  & alteratione  inde  confurgente 
propter porosipforum  corporum,  vel  propter  ali- 
quas alias  caufasibi  concurrentes.  Vel  certe  fi  con- 
ract -as,  ille  non  elfet  fatis  vt  inde  refultaret  alteratio 
fufficiens  ad  corrumpendum  vitrum,  non  eft  incon- 
ueniens  fed  necelfarium  dicere  non  fore  confrin- 
gendum. Ratio  eft , quia  dum  vnuir,  corpus  fupera- 
liud  cadit,  non  frangit  illud  nifi  propter  aliquem 
motum  localem  inxqualiter  fadtuin  partibus  cor- 
poris confraCli : nam  dum  vna  pars  eius  prius  depri- 
mitur quam  alia  , qux  necrefiftere  poteft  propter 
cefedfum  virtutis,  nec  cedere , aut  fle&i  propter  du- 
ritiem, fit  confra&io : in  diffo  autem  cafu,  non  pof- 
fet vitrum  moueri  localiter,  quiadc  fecundum  o- 
mnem  partem  aeque  contingitur , <5c  impellitur,  & a 
corpore  fuppofito  etiam  fimul  6c  aeque  refiftitur  fe- 
cundu  omnem  partem.  Vnde  II  illud  non  elfet  aeque 
planum  vel  aeque  folidum , & fecundum  aliqua  par- 
tem facilius  cederet,  fecundum  illam  confringere- 
tur vitrum.  Atque  in  illo  exemplo  nunquam  cefi- 
facaftioob  indifferentiam,  fed  ob  impedimentum 
aequaliterrefiftens. 

In  tertio  exemplo  negari  etiam  facile  poteft, illam 
aequalitatem  polfe  naturaliter  accidere  in  omnibus, 
quia  non  poffuntillaobiefta  fimulxqu&  cofiderari, 
Sc  oblici:  vel  etiamfi  demus  fimul  repraelentari  aeque 
a mabilia , dicemus  fimul  etiam  amari , prius  tamen 
advnumquam  ad  alterum  affequendum  moueri, 
eo  quod  motus  verfus  illam  partem  ab  aliquam  cif- 
cumftantiam,  vt  facilior  apprehenditur.  Denique, 
fi  admittamus  aequalem  apprehenfionem  in  omni- 
bus circumftatiis , tam  relpeftu  appetitionis , quam 
executionis,  concedendum  videtur  non  elfe  in  ap- 
petitu bruti  facultatem  vt  fe  determinet  ad  vnum 
potius  quam  ad  aliud  ob  carentiam  libertatis.Vnde 
illa  indeterminatio  non  prouenit  ex  indifferentia, 
fed  potiusex  naturali  necefsitate  ac, determinatio- 
ne in  modo  operandi  & defeftu  conditionis  necef- 


farias  ad  fic  operandum ; qui  defe&uS  e&ufis  ia 
fuo genere  aqualibus,  & inuicem  fibi  refiftentibus 
prouenit.  Nam  ,vt  diximus,  non  poteft  appetitus 
fenfitiuus  operari,  nifi  cum  fufficieilte  propofitio- 
ne,  <Sc  motione  obiefti : hxc  autem  deeft  in  illo  ca- 
fu, quia  neutrum  illorum  obieftorum  apprehen- 
ditur abfolutevt  amandum  & profequendum,pro- 
utneceffarium  eft,  vt  effeftus  appetitus  necelfario 
fequatur.  Ratio  autem,  ob  quam  illa  apprehen- 
do feu  iudicium  ineo  cafu  non  habetur,  eft, quia 
illa  obiefta  mutuo  fe  impediunt,  dum  in  Ifuo  mo- 
do caufandi,  aequaliter  mouentac  refiftunt.  Atque 
ita  etiam  in  eo  cafu  defunt  conditiones  fupra  enu- 
raeratx. 


In  quarto  exemplo  negare  poffumus  inprimisef-  *.  ’ 
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potius  Ariftoteles,  vt  infra  videbimus,  in  hoc  con-  kdtpm 
ftituit  differentiam  inter  potentias  liberas, & natu-  quam-nn 
rales,  quod  illas  funt  potentias  adoppofita  vel  con- 
traria  :has  autem  minime,  fed  ad  alterum  tatum  op-  c,*l>, 
politorum.  Quod  intelligendum  eft  perfe,  6c  ex- 
teris omnibus  eodem  modo  fe  habentibus,  nam  per 
accidens  contingit  ex  effetftu  eiufdem  naturalis  a- 
gentis  fequi  effe&us  contrarios,  vt  fupra  in  Antipe- 
riftafi  declarauimus.  Ex  diuerfa  item  difpolitione 
materig contingit,  vtidem  Sol  molliorem  reddat 
ceram , & lutum  obduret : & ex  vario  caufarum  eo- 
curfu  contingit  eciam  vt  Solad  varios,  vel repugna- 
tes  effe&us  concurrat :femper  tamen  agit  cum  na- 
turali necefsitate  ac  determinatione,  fuppofitis  o- 
mnibus  caulis  fimul  concurrentibus.  Imo  femper, 
quantu  eft  ex  fe,  eodem  modo  inchoat  a&ione  illu- 
minando & calefaciendo  : ac  deinde  iuxta  pafsi  dif- 
pofitionem , vel  concurfum  aliarum  caufarum  ea- 
dem necefsitate  proportionatus  fequitur  effeftus. 

Et  hoc fenfu  dixit  Arift,  z.  de  Gener.tex.  »S.  natura- 
le agens  idem  eodem  modo  fe  habens  ( nimirum  in 
fe  6t  relpeffcu  aliorum  ( natum  elfe  femper  facere  i- 
dem. igitur  ob  virtutem  agendj  contraria,  nulla  et- 
iam eft  in  differentia  in  caulis  naturalibus.-quia  nun- 
quam poffunt perfe fol a efficere  contraria,  fed  ad- 
iundtis  aliis  j quibus  politis  ex  necefsitate  faciuntv- 
num  vel  alterum  effeftum. 

In  quinto  exemplo  nonnulla  maior  eft  ambigui- 
tas circa  indifferentiam , vel  determinationem  cu- 
iufcunqj  caufas  naturalis  ad  indiuiduos,  vel  lingula- 
reseffe&us.  In  quo  eft  opinio  non  improbabi-  - 
lis,  quod  licet  virtus  caufx  naturalis  abfolute  conii  - 
derata  fit  indifferens  ad  multa  indiuiduaper  mo- 
dum  caufae  fuperioris  <k  fufficientis  ad  omnia  illa;  tllumirn* 
tamen  in  particulari  applicata  ad  hoc  paffum  cum  dtmfftdi 
his  circumftantiis  , eft  naturaliter  determinata  ad  effient. 
talem  formam  in  indiuiduo  efficiedam:  cum  autem 
dicimus  caufam  necelfario  ager&  adhibitis  omnibus 
requifitis,  fermo  eft  de  omnibus  in  particulari  quae 
ad  aftionem  requiruntur.  Probabilius  vero  eft,  vt 
fupra  attigi,  hanc  determinationem  ad  indiuiduum 
effeftumprouenireex  concurfu,  6c  diffinitione  pri- 
mae caufae:  quo  polito  dicendum  eft , hanc  conditio- 
ne etiam  contineri  in  prxrequifitis  ad  agendum,  iu- 
xta ea  quae  £nobis  explicata  funt.lndigetenimcaufa 
fecunda  concurfu  primae  determinato  ad  particula- 
re effe«ftum,quo  concurfu  exhibito  ina&u  primo, & 
aliis  omnibus  requifitis  adiun<ftis,talis  caufa  necef- 
fario  determinatur  ad  talem  effe&um  in  particula- 
ri. Et  ita  etia  hoc  modo  nulla  hicinceruenitindiffe- 
rentia,  quae  repugnet  naturali  necefsitati  agendi. 
Neqjhxc  vltima  indifferentia,  vt  obiiciebatur , eft 
contra  debitam  naturae  inftitutionem,  quod  natu- 
ralia agentia  no  pofsint  fefe  determinat  e.ad  indiui- 
duos effeffus , nifi  determinatio  incipiat  a prima 
caula.Sed  hxc  eft  naturalis  imperfeftio  6t  indigen- 
tia taliu  agentium , & quxda  fubordinatio  quam  ad 
prima  caufam  habent, propter  quaveluti  inftrume- 
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ta  quadam  eius  cenfentur&ideo  ficut  ab  ea  pendent 
inoperari,  ita  & in  determinatione  ad  operandum 
hocindiuiduum  potius  quam  aliud.  Imoexhocef- 
feftu  reft^intelligimus  opus  naturx  effe  opusintel- 
ligentix:  & effeftum  quantumuisneceffarium  refpe- 
ftu  caufx  particularis,  efle  liberum  refpeftu  vniuer- 
falis-  Conftat  igitur  ex  his  omnibus  ift  naturalibus 
caufis  nullam  effe  propriam  indifferentiam  quas  ne- 
cefsitati  agendi  repugnet, quominus  talis  caufa  poli- 
tis omnibus  aliis  concaufis,  & conditionibus  requi- 
fitis ad  operandum , ex  necefsitate  abfqj  omni  pror- 
fus  indifferentia  operetur. 

ffuf- fint  caufit  neceffario  Agentes. 

Xll»  CEcundo  dicendum  eft,  omnes  caufas,qux  operan- 
k^tur  abfque  vfu  rationis , quatenus  tales  funt,  ope- 
tari  cum  prxdifta  necefsitate.  Hoc  fumitur  ex  Ari- 
ftotele  lib  9.  Metaph.  capit.  2.  vbi  boc difcrimen  con- 
ftituit  inter  potentias  rationales  & irrationales, 
quod  potentis  irrationales  funt  determinatas  ad  v- 
num  : rationales  vero  funt  indifferentes  adoppofi- 
ta.  Quid  vero  intelligat  perpotentias  rationales,  & 
an  omnibus  conueniat  ille  operandi  modus  , infra 
videbimus : nuncfolum  afferimus  facultates  omnes 
qug  rationis  vfu  omnino  carent,  naturali  necefsita- 
te fuas  operationes  exercere.  Quod  etiam  induftio- 
ne  confirmari  poteft : ita  enim  experimento  conftat 
in  omnibus  rerum  gradib  us,  vfque  ad  bruta  anima- 
lia^ 

Solum  poffet  de  appetitu  fenfitiuo  hominis  du- 
bitari: cui  aliqui  tribuunt  nefcio  quod  libertatis  ve- 
ftigium.  Imo  funt  qui  id  extendant  ad  appetitum 
brutorum,  vt  inferius  iterum  attingemus.  Sed  in  ea 
re,  quas  in  Theologia  latius  difputatur,  veritas  eft,  fi 
quod  eft  participium  libertatis  in  appetitu  fenfitiuo 
hominis, in  tantum  efTe.in  quantum  eft  participium 
rationis  in  cogitatiua  hominis.  Quod  fi  in  hac  non 
eft  vera  ratiocinatio,  vtreueranoneft,  neque  in  il- 
lo per  fe  fumptoeft  vera  libertas,  qux  excludat  ne- 
cefsitatem  operandi  politis  omnibus  requifitis.  Et 
ita  hoc  exemplo  potius  confirmatur  &.  quali  cori- 
fummatur  induftio  fafta.  Ratio  autem  eius  eft,  quia 
adaequata  radix  libertatis  eft  vfus  rationis,  vt  infra 
videbimus,  & ideo  carentia  vfus  rationis,  eft  etiam 
adaequata  caufa  carentiae  libertatis,  & confequenter 
necefsitatis  in  operando.  Quodfiintrinfecam,  <Se 
quafi  pofitiuam  radice huiufmodi  operandi  inqui- 
ramus, nulla  eft  alia,  nifiipfa  natura  talium  rerum, 
vel  facultatum,  quae  ex  natura  fua  habent  hanc  de- 
terminationem in  modo  operandi,  eo  quod  non 
fint  adeo  perfeft*  vt  participare  pofsint  dominium 
fuarum  operationum.  Item , quia  indifferentia  irt 
operando  intrinfece  & adaequate  oritur  examplitu- 
dine  rationalis  facultatis,  vt  infra  declarabimus,  fi- 
cut autem  affirmatio  eft  caufa  affirmationis , ita  ne- 
gationis. 

XIV.  Ex  quo  tandem  inferre  licet  huiufmodi  necefsi- 
tatefn  tantam  effe , vt  non  folum  per  intrinfecam 
virtutem  ipfius  facultatis,  verum  etiam  per  quaf- 
cunque  alias  naturales  caufas  auferri  non  pofsit,  aut 
impediri  quo  minus  in  aftum  prodeat.  Poffunt  qui- 
dem, vt  dixi  mus,  naturales  caufx  fe  impedire  per  re- 
fiftentiam  vel  contrariam  aftionem  ; atque  ita  pof- 
funt etiam  auferre  omnia  ad  operandum  requifita, 
tamen  his  pofitis,  continere  aftionem  neceffarija- 
gentis  non  poffunt , quia  rerum  naturas  immutare 
non  valent , nec  proprietates  omnino  intrinfecas 
auferre.  SolusDeus  videtur  habere  hanc  potefta- 
tem,  per  illam  enim  effecit  vt  ignis  non  combure- 
ret tres  pueros,  &fimilia,  tamen,  fi  res  attente  pon- 
deretur, etiam  Deus  ipfenon  videtur  poffe  facere, 
vtin  fenfu  (vt  vocant)  compofito , caufa  quae  natu- 
ra fua  neceffario  agit,  ab  agendo  ceffet,  politis  o- 
mnibus  requifitis  ad  aftionem,  fed  folum  poteft  au- 
JFranc.  Suar.  Metaph.Tom.I. 
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ferre  aliquod  ex  requifitis,  & ita  fimpliciter  feuin 
fenfu  diuifo,  poteft  facere  vt  talis  caufa  non  opere- 
tur. Vt  in  dido  exemplo  Deus  impediuit  aftionem 
ignis,  negando  igni  concurfum  fuum,  id  eft  non  ap- 
plicando virtutem  fuam  ad  operandum  cum  igne: 
hoc  autem  eft  vnum  ex  prxrequifitis  vt  ignis  agere 
pofsit.  Non  ergo  fecit  Deus  vt  ignis  non  ageret  po- 
litis omnibus  requifitis  , fed  aliquod  exeisabftulit. 
Nam  h Deus  ftatuiffet  dare  concurfum  quantum  eft 
exfe,  & alias  conditiones  requifitas  integras  relin- 
quere,non  poflet  illam  aftionem  impedire:  quia  im- 
plicat tollere  id  quod  naturale  eft  abf$  vlla  contra- 
ria efficientia,  vel  faltem  abfque  denegatione  auxili  j 
feu  efficientiae  neceffarix  ex  parte  Dei.  Quomodo  e- 
nim  poteft  naturalis  aftio  impediri  nullo  pofito  im- 
pedimentofAut  quod  aliud  impedimentum  intelli- 
gi  poteft  j fi  nullum  ex  prxdiftisinteruenit  ? Itaque 
difta  fuppofitione  fafta,  vt  declarata  eft,  tanta  ne- 
cefsitate fuboritur  aftio,  vt  impediri  non  pofsit  nifi 
tollendo  aliqua  ex  parte  fuppofitionem.  Differentia 
autem  inter  Deumdc  alia  agentia  creata  in  hoc  eft, 
quod  pofitis  omnibus  qux  extra  Deum  requirun- 
tur ad  aftiones  naturaliu  agentium , poteft  ipfe  fola 
fua  Voluntate  impedire  aftionem,  negando  id  quod 
ex  parte  fua  neceffarium  eft:  alix  vero  res  creatx  hoc 
non  polfunt,fed  folum  per  aftionem  velrefiftentiam 
oppofitam,  autcerte,  quia  per  aliquam  motionem 
localem  poffunt  aliquod  impedimentum  ponere,  vel 
materiam  aut  aliam  conditionem  neceffariam  au- 
ferre. Atqueita  fatis  conftat  qualis  & quanta  fit  hac 
fiecefsitasi 

Sectio  ii. 

Vtrum  inter  efficientes  caufas  fint  aliqua 
abfque  neceffitate , & cum  Ubertate 
operantes . 


JEc  qugftio  feft  grauifsima,  & fatifsima,  !• 

& magna  ex  parte  pendet  ex  difficulta- 
tibus Theologicis,  qux  oriuntur  ex  fu- 
pernaturalibus  myfteriis  grati*, &pr§- 
deftinationis  diuinx:  hoc  veroloco  fo- 
lum eft  traftanda,  quantum  ex  naturalibus  princi- 
piis definiri  poteft.Si  ergo  naturale  rationem  fpefte- 
mus , Videtur  multis  rationibus  probari  nullam  elfc 
polfecaufam  efficientem  abfque  intrinfeca  necefsi- 
tate agendi.  Primo  quidem,  quia  prima  caufa  «i  qua  Portune* 
omnes  alix  manant,  ex  necefsitate  naturx  operatur:  ar' 

neque  aliud  poteft  ratione  naturali  intelligi : ergo 
multo  magis  omnes  caufx  qua  fub  illa  operantur.  rim  - 
Antecedens  fupponitur  communiter  ex  fententia 
Ariftotelis , & aliorum  PhilofophorUm:  & patet  ra- 
tione, quia  hifi  Deus  ex  necefsitate  natur*  operare- 
tur , non effet  immutabilis,  nam  poffet nuuc  aliter 
fe  habere  quam  prius.Prima  vero  confequentia  pro- 
batur, quia  fecuda  caufa  non  agit  nifi  mota  £ prima: 
ergo  fi  prima  neceffario  mouet  fecundam  adopera- 
dum,  fecunda  neceffario  mouetur:ergo&  neceffario 
operatur  : quia  nec  ftare  poteft  motio  aftiua  fine 
pafsiua,  neque  aftualis  motio  ad  operandum  fine 
aftuali  operatione,  tum  quia  non  poteft  effe  motio 
fine  fuo  termino,  tum  etiam  quia  non  poteft  fruftra. 
ri  diuina  motio. 

Atcp  hinc  fit  fecunda  ratio , qux  procedit  etiam  fi  jj. 

non  fupponamus  primam  caufam  agere  ex  necef-  sttudam* 
fitate,  fed  libere,  quia  licet  hinc  refte  fequatur  re- 
fpeftu  prim*  caufx  effeftus  non  effe  necefiarios,  ta- 
men eadem  efficacia  videtur  inferri  fub  prima  cau- 
fa nullam  effe  aliam,  qux  non  ex  necefsitate  ope- 
retur, quia  nulla  eft  qu*  opereturnonmotaab  illa: 
omnis  enim  caufa  fecunda  indiget  moueri^  prima, 
fed  omnis  caufa  mouens  mota,  ex  necefsitate  ope- 

Oo  z ratur, 


Dijput.  XIX . De  nece  (Jit  ate  & continoentu  efjtctetoU 


III. 

lettium. 


IV. 

Gib^uum. 


V. 


aratur,  quia  quod  moueatur,  non  eft  in  poteftate  e- 
ius  , fed  mouentis , cuius  motionem  nec  ipfa  ponere 
poteft,  nec  impedire  , quod  autem  mota  operetur, 
neceflariam  habet  confecutionem,  vt  prius  argum- 
entabamur. 

Tertia  ratio  fit,  quiafuperiori  feftione  oftenfum 
eft,  omnem  caufam  operantem  abfque  ratione,  ex 
necefsitate  ageret  fi  ergo  aliqua  caufa  quidpiam  ef- 
ficit abfque  necefsitate,  erit  aut  homo,  aut  intel- 
ligentia  creata  ( vt  iam  primam  caufam  omittam, 
quia  hic  de  creatis  potifsi me  fermo  eft)  fed  de  neu- 
tra caufa  ex  his  dici  id  poteft,  fequendo  rationem 
naturalem.  Quod  primo  de  intelligentiis  probatur 
quia  ratione  naturali  folum  cognofcuntur,  vtmo- 
trices  orbium  cceleftium  : fed  in  ea  aftione  non  pof- 
funt  exiftimari  caufae  libere  agentes , alias  motus  illi 
non  elfent  ne-  eflarii  neque  ineuitabiles , poffentque 
intelligentif  creatae  fuo  arbitrio  inuerte  e ordinem 
vniuei  fi.  Vnde  propter  hanc  caufam  pofitae  funt  a 
Philofophis  intelbgentiae  fecundae  seque  immuta- 
biles ac  prima  : ergo  cum  eadem  fit  ratio  de  hoc  effe- 
ttu&de  aliis,  cenfendae  funt  intelligentiae  caufaein 
omnibus  neceflaria  agentes,  quantum  ratione  na- 
turali cognofci  poflunt.  Et  hinc  afortiori  probatur 
altera  pars  de  homine ; primo  quidem,  quia  vel  age- 
re abfque  necefsitate  pertinet  ad  perfectionem , vel 
ad  imperfectionem:  fi  ad  perfeCtionem  , cum  in- 
telligentiae illam  non  participent,  quomodo  eam 
tribuemus  hominibus:'  Si  ad  imperfectionem,  cur 
potius  illam  tribuemus  hbminibus  quam  brutis? 
Secundo, quiahomofubieftus  eft  influentiis  coele- 
ftibus  ficut  aliae  res  inferiores ; fed  inferiores  caufie 
habent  ex  influentia  ccelefti  necefsitatem  quandam 
in  effeitibus  fuis  : ergo  ex  eadem  participant  necef- 
fita  tem  humanae  aCtiones  dc  mores : quod  experien- 
tia ipfa  dc  Aftrologorum  praedictiones  fatis  perfua- 
dere  videntur. 

Quarta  ratio  fit, nam  fi  aliqua  caufa  abfque  necef- 
fitate  operatur,  necefle  eft  habere  aliquam  faculta- 
tem feu  potentiam,  quae  vim  habet  continendi  fu. 
am operationem , etiam  pofitis  omnibus  requifitis 
ad  operandum;  fed  nulla  eft  in  rebus  creatis  talis 
potentia  : ergo  nec  libertas  feu  carentia  necefsitatis 
in  agendo.Maiorconftat  a contrario  ex  diCtis  fectio- 
ne  praecedenti:  nam  caufa  fecunda  nihil  operatur, 
mfiperaliquam  facultatem fuam  : illa  autem  facul- 
tas eft  principium  neceflariae  operationis , quae  illam 
necefiario  exercet , pofitis  omnibus  requifitis ergo 
vt  aliqua  aCtio  fit  neceflaria, oportet  vt  aliqua  pote- 
tia  habeat  oppofitum  operandi  modum.  Probatur 
autem  minor  nam  fi  quae  effet  huiufrnodi  potentia, 
effet  aut  intelleCtus,  aut  voluntas,  nam  in  inferiori- 
bus omnibus  diximus  nullam  efle  huiufrnodi:  fed 
intelleCtui  non  poteft  hoc  attribui , quia  ex  necefsi- 
tate praebet  affenfum,  cognita  fufficienter  veritate, 
vt  experientia  notum  eft : eft  ergo  intelleCtus  de  fe 
potentia  terminata  ad  vnum.  Quod  fi  interdum  no 
fatis  determinatur , id  folum  eft  ex  infufficientiap- 
plicationeobieCti , velob  rationes  propofitas  in  er 
fe  pugnantes,  & quali  refiftentesfibi  inuicemtquod 
non  fatis  eft  ad  indifferentiam  in  operando  , vt  in 
inferioribus  potetiis  proportione  feruatafupra  de- 
clarauimus. 

Neque  etiam  voluntas  videtur  habere  illum  ope- 
randi modum , nam  intelleCtus  eft  perfeCtior poten- 
tia quam  voluntas . e ; go  fi  ille  non  participat  hunc 
modum  operandi , neque  etiam  voluntas.  Deinde, 
quia  voluntas  non  operator  nifi  mota,  dc  determi- 
nata efficaciterab  intelleCtu:  nam  voluntas  eft  po- 
tentia caeca,  quae  non  poteft  exire  in  aCtum  mfi  du- 
catur ab intelleCtu  , nec  poteft  ei  reliftere,  fi  efficaci- 
ter moueat  dc  imperet,  alitis  poterit  efle  defeCtus  ia 
voluntate.etiamfi  intelleCtus,  quantum  in  fe  eft,  fa- 
ciat ad  dirigendam  illam , quod  Philofophi  morales 
non  admittunt. 


Et  confirmatur  primo  haec  ratid,  nam  Vo!unt4$ 
(dc  idem  eft  de  intelleCtu Jinpotifsimis  aCtibus  fuii 
ex  necefsitate  operatur , vt  in  dileCtione  boni  vt  fic, 
in  intentione  vltimi  finis  :ergo  in  omnibus.  Pate$ 
confequentia,  tum  quiavnius facultatis  vnus  efto* 
perandi  modus:  tum  etiam,  quia  vel  operari  ex  ne* 
cefsitate  melius  eft,  quam  operari  fine  iila, vel  non* 
Si  eft  melius  ; ergo  fi  voluntas  aflequitur  illum  mo- 
dum operandi  in  perfeCtifsimis  aCtibus , affequetur 
in  omnibus. Si  non  eft  melius;  ergo  qua  ratione  non 
habee  voluntas  perfeCtiorem  operandi  modum  in 
omnibus  aCtibus  fuis , dc  maxime  fibi  propriis , non 
habebit  in  reliquis.  " . 

Confirmatur  fecundo , quia  fi  voluntas  eft  libera 
in  aliqua  operatione  fua,  veleamlibertatem  habet 
ininftantiquo  operatur,  vel  priufquam  operetur, 
non  in  eodem  inftante,  quia  iam  tunc  ueceflario  o* 
peratur:  quia  ficut  res  quando  eft,  necefiario  eft,  itft 
quando  operatur  necefiario  operatur.  Neque  etiatn 
prius  quam  operetur,  quia  tunc  nullam  exerceta- 
Ctionem  non  neceflariam.  Et  praeterea,  quia  etiam 
tunc  ex  necefsitate  non  operatur. 
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QVamuis  hasc  quaeftio  generalis  fit  de  omnibus 
.caufis  creatis,  imo  extendi  etiam  pofsit  ad  in- 
creatam.  fpecialiter  tamen  illam  traCtabimus  dt 
humanis  aCtionibus,  tum  quia  dc  nobis  notiores 
funt,  &de  illis  frequentius  difputatur:  tum  etiam 
quia  de  ommbus  inferioribus  agentibus  fupponi- 
mus  , non  habere  in  eis  locum  alium  modum  agen- 
di nili exnecefsitate,  vtfeCtione praecedenti  taCtum 
eft;  de fuperionbus  vero  non  poflumns  nos  philo— 
fopharinifi  fecundum  quandam  proportionem  ad 
res  noftras,  quatenus  cum  eisin  intelleCtu&  volun-  # nitijfa 
tateconuenimus.  Vt  autem  de  vocibus  conftet,  ad- 
uertendumeft  has  voces  necefsitatis  ,&  libertatis, di  y ir , 
liberi  ac  neceflarii  variis  modis  accipi  pofie.  Proprii 
§mm,dc  dialeCticomoreloquedo,  neceflarium  op* 
ponitur  taimpofsibili,  quam  pofsibiHnoefle,  qUO 
modo  neceflaria  aCtio  dicitur,  quas  non  poteft  nort 
efle  aut  fieri,  fubintelligendo  femper  illam  Hypo- 
thefim , fcilieet  pofitis  omnibus  requifitis  ad  agen- 
dum, dc  de  hac  necefsitate  aCtionis  diximus  feft, 
praecedenti.  Alio  vero  modo  fumi  folet  necefiari- 
um prout  opponitur  voluntario,  quo  modo  vt  3= 

Ctio  neceflaria  dicatur,  non  fatis  eft  vt  non  pofsit 
non  exerceri,  fed  etiam  oportet  vt  voluntaria  non 
fit.  quod  poteft  dupliciter  accidere,  fcilieet  vel  nc* 
gatiu_&,  vel  contrarie;  priori  modo  dicuntur  nece£ 
fari*  omnes  aCtiones  rerum  carentium  cognitio- 
ne ^tiamfi  maxime  naturales  fint:  namlicet  Meta* 
phorice  dici  pofsint  fpontanes,  quatenus  funt  con- 
formes appetitui  naturali  dc  Metaphorico  , tamen 
proprie  non  funt  voluntarias,  eum  nen  fint  exeo* 
gnitione,  fine  qua  voluntarium  efle  non  poteft,  vt 
conftatex3.  Ethic.  capit.i.  dc  traCtat  D.  Thom.  J.  U 
qu*ft.6.artic.i.&  2.  Pofteriori  modo  dicitur  necef- 
farium,  quod  eft  violentum  dc  coaCtum,  qui®?  eft 
contra  proprium  appetitum  elicitum  vel  perfe- 
rum, vt  eft  rationalis , vel  imperfeftum , vt  eft  fen- 
fitiuus.  Et  hoc  modo  aCtio  bruti , fi  ex  mero  appeti- 
tu procedat,quamuis  fit  neceflaria  primo  modof 
non  tamen  his  pofterioribus  modis:  quia  non  eft 
violenta,  nec  mere  naturalis , fed  fpontanea:erit  aii* 
tem  hoc  modo  neceflaria  aCtio,  fi  brutum  contra 
proprium  appeti  tum  aliquid  agere  cogatur , dc  quo- 
ad noc  idem  eft  de  humana  aCtione.  Quo  modo  di- 
citur 2.  ad  Corin.  p,  N on  ex  trifiitia,  aut  ex  neeefiitatif 
dcc. Quamquam  humanae  aCtiones  aliis  etiam  modif 
dici  pofsint  neceflatiae,  etiamfi  voluntariae,  imo 
quamuis  Uber* fint,  nimirum,  quia  exnecefsitatf 
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przcepti  fiant  , de  qua  dicitur  t.  adCorinth.  7.  Non 
habens  necefsitatem , potejlatm  autem  habens  fu&  voluntatis. 
Velquia  fiunt  ex  fubie&ione  quadam  leruili , quo- 
modo dicuntur  neceffari*  asiones  fui,  prxfertim 
ii  eas  faciat  ex  timore. 

Cum  autem  liberum  neceffario  opponatur,  tot 
fere  modis  dicitur,  quot  neceffarium  ipfum.  Si  e- 
nim  liberum  di&um  credatur  a verbo  libero , ita  vt  a- 
ftio  libera  dicatur  ,qu*  ab  omni  necefsitate  libera 
.eft,  illa  aftio  erit  omnibus  modis  libera, quae  nullam 
habet  exprsedi&is  necefsitatibus,  quod  vix  reperie- 
turmti  in  diuina  aftione  : quanquarri  etiam  in  ali- 
quibus humanis  fuo  modo  irtueniacur , in  eis  maxi- 
me qusehoneftf  funt,  & tantum  exconhlio  deappe- 
titureftitudinis  ac  iuftuix  fiunt.  Atque  ita  fumitur 
interdum  liberum,  vt  excludit  non  tantum  necefsi- 
tatem propriam >fed etiam  feruitutem,  quomodo 
in  Scriptura, fanftificati  per  gratiam  vel  gloriam, di- 
cuntur peculiariter  liberi ; vticp  a feruitute  peccati. 
Aliter  dicitur  a&io  libera  qu*  coaftano  eft,  fed  vo- 
luntaria :quz  libertas  non  excludit  necefsitate  pri- 
mam j quae  confiftitin  determinatione  ad  vnu  cum 
impotentia  fufpendendi  a<ftionem,fed  excludit  tan- 
tum violentiam  & coaftionem  : quo  modo  eui- 
dentifsimum  eft  dari  aftiones  non  r.eceffarias,  non 
folumin  hominibus,  fed  etiain  brutis,  quamuis  eo 
perfeftiores  fint  in  hominibus  illae  adnones;  quo 
ratio  voluntarii  in  eis  perfeftior  inuenitur.  Ex  quo 
aliquijpraefertim  hgrecici,  fumpferunt  occafionem 
dicendi,  hominis  aftiones  non  alia  ratione  effe  libe- 
ras, nili  quia  funt  perfecte  voluntariae,  ita  vt  liberum, 
non  k verbo  libero,  fed  a verbo  libet , di&um  fit.  Viti— 
mo  tamen  acproprhfsimo  modo  dicituraftio  libe- 
ra, quf  vere  libera  eft  ab  ea  necefsitate,  quam  in  a- 
gendo  habent  res  naturales, & irrationales , vt  fupe- 
nori  fe&ione  declaratum  eft.  Et  de  hae  libertate  feu 
no  necefsitate  difputamus  proprie  in  prxfenti  quas- 
ftione : & in  hoc  fenfu  difputata  fuit  femper  etiam 
ab  antiquis  Philofophis:  nullus  enim  vnquam  du- 
bitauit,vel  dubitare  potuit  an  operentur  homines 
in  multis  asionibus  fuis  fpontanee,  & propria  vo- 
luntate lefe  mouentes  & applicantes  ad  opus  prae- 
uia  cognitione,fedanin  hocipfo  volutario  mifcea- 
tur  necefsitas,&  determinatio  ad  vnum,  hoc  eft, 
quod  in  concrouerfiam  vocatum  eft. 

Trimus  error  libertatem  negans. 


1 K hac  ergo  re  fuit  antiquus  quorundam  Philo- 
■Mophorura  error,  quidixerunt,  omnes  effe&usd: 
a£tiones  caufarum  vniuerfi,  etiam  humanarum  vo- 
luntatum, necefsitate  quadam  fatali  prouenirc,  or- 
ta ex  connexione  caufarum  omnium,  & ccelorum 
ac  ftellarum  influxu.  Ita  refert  Auguftinus  4.  libr. 
Confeff. cap.g.  &hb.?.  deCiuitat. capit.i.  vbi  Ludo- 
uicus  Viues  fignat  Democritum,  Empedoclem,  & 
Heraclitum  pro  hac  fententia,  quz  folet  etiam  com- 
muniter Stoicis  tribui,  fed  immerito, vt  inferius  di- 
cam. Hunc  errorem  poftea  fccuti  funt  multi  hxre- 
tici,  vtSimon  Magus,  Bardefanes,Prifcillianus,  Ma- 
nichxus,& alii,  vt  conflat  ex  Auguftino,  & aliis  an- 
tiquis feriptoribus.  Eundemqj  errorem  excitarunt 
his  temporibus  bgretici,  vtlate  referunt  moderni 
Doftores  , qui  contra  illos  fapientifsime  difputa- 
fnfaini' runts  Veruntamen  non  eodem  modo  nec  fub  eif- 
!fRr*r'  dem  principiis,  vtexiftimo , hunc  errorem  docuere, 
thj.Bti-  nam  quidam  aftrorum influentig  nccefsitatcm hanc 
Utm.Utt  tribuerunt, alii  diuino  concurfui  feu  motioni  ,vel 
bi  iM  efficaci*  drnin*  voluntatis , vel  grati*.  Rurfus  qui- 
dam  omnino,  <3c  in  Omnibus  aftibus  tam  internis, 
quam  externis  tam  bonis,  quam  malis,  alii  verofo- 
famnitb,  ]um  in  moralibus  feu  honeftis  aftionibus , non  ve- 
ro in  ciuilibus  feu  indifferentibns  libertatem  ne- 
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Nullus  autem  fere  ex  prxdi&is  Philofophis  aut 
hxreticis  deciarauit  fat.s  au  hgc  necefmas,  quam 
humanis  actionibus  attribuunt,  oriatur  ex  intrin- 
feca  homihis  natura , an  vero  folurn  exaCtione  ali- 
cuius intrinfecscauf* : hoc  enim  tanti  m polieriort 
modo  hanc  necefsitatem  declarant.  Ver ur:  amen  fi 
canfequenter  locuti  funt,  necefie  efl  vt  fenferint, 
necefsitatem  haac  fundari  etiam  in  intrmfeca  ho- 
minis natura , quia  nimirum  nuilaeflineo  facultas 
natura  fua  indifferens  in  attiohibus  luis.  Quiafi  res 
non  violenter, fediuxta  natur*  fu*  debitum  mcue- 
antur,  ita  vnaquxqj  res  monetur, fictit  ex  fe  ap:a  na- 
tq  eft  moueri  5 cum  ergo  influxus  ccelorum  , ac  con- 
curfiis  Dei  noi\  fit  violentus,  fed  naturalis,  iiexhu- 
iufnlodi  caufis  homo  femper  neceffario  operatur, 
figrtum  eft  natura  fuapofluiare  huiufmodi  operan- 
di modum.  Omitto  eorum  fententias,qu  hanc  ne- 
cefsitatem tribuerunt  aut  diuin*  grati*,  aut  pecca- 
to originali,  qux  non  funt  cauf*  naturales,  fed  me- 
re extrinfec*,Cx praeter  vel  fupra  naturam  : nam  ho- 
lum errorum  pertraftatio  ac  confutatio  non  ad 
Metaphylicum , fed  ad  Theologum  pertinet,  quo- 
niam confideratio  de  peccato  originali  & gratia,  &. 
aliis  fimihbus  caufis , naturalem  rationem  excedit- 
Contra  hos  ergo  errores  duo  a nobis  offendenda 
funt.  Primum  efle  ih  homine  facultatem  aliquam 
aftiuam,qu*exfe,<Sc  exfua  intrinfecaac  particulari 
natura  non  eft  determinata  ad  vnum  tantum,  fed 
indifferens  exfeadhoc  vel  illud  operandum,  &ad 
operandum  & non  operandum  politis  omnibus  re- 
quilitis  ad  agendum.  Deinde  offendendum  eft,  nul- 
lam extrinfecam  caufani  impedire  femper  hunc  o- 
perandi  modum.  Ita  enim  oftenfiim  em  dari  inter 
caufas  agentes  creatas  nonullas,  qu*  non  exne- 
tefsitate natur*, fed  ex  libertate  operari  pofsint,  & 
f*pe  de  faCto  ita  operentur. 

Hominem  fzpe  operari  libere  demon- 
Jlratur. 

T\!co  ergo  primo,  euidcnseffe  naturali  ratione, 
6c  ipfo rerum  experimento,  hominem  in  mul- 
tis aCtibus  fuis  non  ferri  ex  necefsitate,  fed  ex  volun- 
tate fua  & libertate.  H*c  conclulio  probatur  primo 
ex  communi  confenfu  Philofophorum.  Ita  enim  de 
libertate  hominis  fentit  Ariftoteles,  cS;  Peripatetici, 
vt  conflat  ex  Ariftotele  libr.  9.  Metaph.  capit.  1.  &.  fe- 
quentib.  vbi  diftinguit  potentias  rationales  ab  irra- 
tionalibns  & prioribus  tantum  concedit  intrinfe- 
cam  vim  per  fe  operandi  contraria , nimirum  ex  in- 
terna libertate;  & 3.  Ethicorum  £ principio  liberta- 
tem hanc ftatuitvt  totius  moralis  doftrin*  funda- 
mentum.Eandem  agnouit  Plato,  vt  conftat  ex  Gor- 
gia,&ex  libr.  vltimo  de  Republica, Stoici  etiam  a ne- 
cefsitate fati, quam  in  aliis  rebus  afferebant,  volun- 
tates humanas  excipiebant , vt  teftis  eft  Auguft.  libr. 

5.  de  Ciuit.  cap  io.  Vbi  Viues  ex  Plutarcho  lib.  i.  de 
placitis  refert,  Stoicos  de  libertate  humana  idem 
cum  Platone  fenfifie.  Cicero  etiam  in  libro  de  Di- 
uinatione,  &denatur.  Deor.  vt  hominis  liberta- 
tem defenderet,  diuinam  pr*fcientiam  negauit, 
quod  putaret  hanepugnare  cum  libertatehumana, 
quam  velipfo  rerum  experimento  crediduefle  eui- 
dentem.  Atque  ita,vt  Auguftinus  fupra  dicit,vf 
homines  faceret  liberos,  fecit facrtlegos.  Signum  ergo  eft 
veritatem  hanc  fatis  efle  lumine  naturali  perfpicu- 
am,  cumilfapientioribus  Philofophis,  eorumque 
Scholis  communi  confenfu  recepta  fit.  Patres  et- 
iam Ecclefix,  dc  Scholaftici  omnes,  & Philofophi 
Catholici  veritatem  hanc  conftantifsime  defen- 
dunt, quos  omnes  nunc  referre  non  eft  necefle,fed 
eos  tantum  , qui  ex  Philofophis,  & Philofophi* 
principiis  hanc  veritatem  tradarunt , vt  Eufeb.  lib. 

6. de  Pr*parat.Euangeiic.  per  totum.  Greg.  Niflen. 
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inquatuorvltimis  libris  de  Philofoph.  quiei  attri- 
buuntur, & reperiuniur  apud Nemef.  hbr.  denatu- 
ra  hominis,  vt  k capit.  32  vfque  ad  42.  de  hae  re  d f- 
putat.  & Damafc.lib.2.  defid.  cap.25.&  Augufl.tom. 
j. tribus  libris  de  Jibero  arbitr.  in  Tomo  autem  fe- 
ptimo  d.fputans  cor  tra  Pelagium,  &.  liberum  ar- 
bitrium defendens,  ac  cum  gratia  concilians,  ex 
Theologicisque  principiis  procedens,  hanc  natu- 
ralem veritatem  vt  certam  fupponit,  & ofledit  gra- 
tiam non  deftruere  naturam,  fed  perficere.  Atque 
eodem  fere  modo  procedunt  Profper,  Anfel.  ^er- 
nard.cSc  alii  Patres , quide  concordia  liberi  arbitrii 
cum  grana  6c  praeficientia  fcripferunt.  Vnde  obiter 
conflat, hos  & alios  antiquos  authores,  cum  libe- 
rum arbitrium  defendunt,  non  agere  de  libertate 
prout  Polum  opponitur  ccaftioni  ,fied  etiam  vt  ex- 
cludit necefsita.ern  in  operando  ; alias  nonlaboraf- 
fentin  conci  Panda  gratia,  proui  dentia , aut  praede- 
ilinationecum  libertate,  cum  fit  euidentifisimum, 
nos  qua:  voluntate  agimus , non  coacle , fied  fponta- 
nee  agere. Difficultas  vero  folum  effe  poterat  de  in- 
differentiam operando  : in  hac  igitur  defendenda, 
&cum  diuina  gratia  <k  motione  componenda,  la- 
b orant. 

* . * Secundo  argumentari  poffumusab  experientia: 

hy  experimur  enim  euideuter,  fitum  efieinnollra  po- 

tc  probatur  , . . , , . ,, 

f teitateauquidagerevelomittere,  &adhocvtimur 

ratione  dedi ficurfiu  ac  cofultatione,  vtm  vnam  par- 
tem potius  quam  jn  aliam  inclinemur:  eftergo  ele- 
dtio  potita  in  noftro  arbitrio  : alioqui , vt  redte  dixit 
Damaficenusfiipra,  fuiffiet  nobis  data  fuperfluehxe 
deliberandi, & confulcandi  vis. Huc  accedit  vfitatus 
modus  operandi,  & gubernandi  humanas  actiones 
per  confi!ia  > per  leges,  & prxeepta,  per  exhortatio- 
nes ac  reprehenfiones , per  promifsiones  praemio- 
rum , & comminationes  poenarum , qux  omnia  fiu- 
peruacanea  effent,  fi  homo  necefsitate  naturx  6c  no 
libertate  fiua  operaretur. 

XV.  Dicet  aliquis,  his  omnibus  indiciis  & experien- 
O b ettioex  tiis  fiolum  probari  euidenter  hominem  ratione  du- 
ptftmtruu  <fi  & moueri  in  fuis  operationibus,  nonvero  easli- 
tntruAnt  bere  exercere.  Nam  ea  omnia,  qua:  in  argumento 
proponuntur,  nimirum  pcenx  & praemia,  exhorta- 
v tiones,  confiultationes , & c.  folum  ad  hoc  conferre 
videntur  vt  aftiones  lpfx,  vel  obiedla  earum , vt  ap- 
petibilia vel  vt  fugienda  apprehendantur,  aciudi- 
centur,non  vero  vt  libere  eligantur.  Vnde  conle- 
quenter  dicet,  qui  incontraria  lententia  fuerit  per- 
tinax, polita  apprehenlione,  qug  ex  omnibus  illis 
caulis  & circumflandis  enafeitur , hominem  necef- 
fario  determinari  ad  hoc  vel  illud  operadumiappre- 
henfione  autem  ipfarn  , vel  iudicium  neceffaria  effe 
applicatis  talibus  caulis. talium  autemcaufarum  ap- 
plicatio fxpe  efl  ab  extrinfeco , & tunc  etiam  no  po- 
teft efie  libera,  fed  neceffaria  ipfi  homini ; aliquando 
vero  efb  a propria  voluntate,vt  cum  homo  volunta- 
rie cor.fultat,  aut  inquirit  vt  eligat:  vx  tunc  de  illla- 
met  voluntate  dicetur  ab  alia  apprehenlione  veliu- 
cbcio  necelfario oriri:  atqjitaiiftendum  femperelfe 
in  aliqua  prima  apprehenlione,  vel  indicio  ab  ex- 
ternis caulis  profe&o.  Et  confirmari  potefl  hxee- 
ualio , nam  etiam  in  aliquibus  brutis  experimur  per 
jnfliftas  pcenas  coerceri  ne  aliquid  faciant,  adeo 
vt  memoria  praecedentis  poenae  ad  hoc  fxpe  fuffici- 
at.  Et  iimiliter  inducuntur  beneficiis,  & aliquibus 
' lignis  aut  ve.  bis  per  modum  exhortationis  aut  ex- 
citationis, qu*  omnia  Sc  iimilia, non  ideo  circa  bru- 
ta fiunt , quta  inpoteflate  eorum  fit  agere  vel  non  a- 
gere)fed  quia  iuxta  diuerfasapprehenliones  ,diuer- 
f . modo mouentur, fpontanee quidem , ex necefsi- 
tate tamen , iuxta  exigentiam  apprehenfionis : ergo 
ad  huncmodumcontederequis  poteft  moueri  ho- 
minem ad  operandum  per  exhortationes,  confi- 
lia , &c.  cum  maiori  quidem  perfeftione , quantum 
ad  difeurfum  mentis,  & perceptionem  rationum  o- 


mmum  , qux  dete- minare  poliunt  appetitum  ant 
voiuntatem , non  tamen  quantum  ad  indilfeienti- 
am,  vel  necefsitatis  carentiam.  Confirmari  fecun- 
do poteft,  nam  fi  ponamus  Deum  aliquando  ne- 
cefsitare  voluntatem  hominis  vtentis  ratione^  iup- 
pommusenim  Deum  id  facere  pclfe ) in  eocaiu  vi- 
deretur homini  ita  operari  proprio  arbitrio , <k  vo- 
luntate ficut  nunc  operatur,  quia  ratione  dc  volun- 
tate iua  ie  moueri  experiretur  , dc  nullum  haberes 
principium  ad  cognofcendam  necefsitatem  extrin- 
fecusa  Deo  illatam:  ergo  non  poteft  ex  fola  expe- 
rientia fatis  colligi,  efiein  hominibus  liberas  ope- 
rationes. 

Reipondeo , hxc  argumenta  concludere,  experi-  XVI, 
mentum  hoc  non  effe  ita  perfpicuum  ac  per  leno- 
tum,  quin  homini  proteruo  relinquatur  aliquis 
tergiuerfandi  locus:  alioqui  nulla potuilTet  elfe  d$ 
hac  re  inter  ipfos  homines  opinionum,  aut  erro- 
rum diuerfitas.  Veruntamen  ti  modum  noitrum 
operandi  plane  confiderare  velimus,  facile  prxdi- 
dlis  obiedtionibus  occurremns.  Itaque  non  folum 
experimur  mutata  cognitione,  vel  apprehenlione 
obtedli,  fed  etiam  flante  eadem  litum  efie  in  volun- 
tate noftra,federe  aut  flare,  hac  vel  illa  via  incedere, 
dcfimilia.  Signum  ergo  efl  hunc  varium  operandi 
modum  formafiter  leu  proxime  non  confillere  in 
difcurfu,de  apprehenlione  rationis , fed  in  libertate 
Vel  indifferentia.  Prxtereil  experimur  etiam  poft 
cognitam  comminationem  pcenx  aut  promifsio- 
nem  prxmii  litum  efie  in  poteflate  noflraea  ratio- 
ne moueri  aut  non  moueri : iderrqueeft  de  preci- 
bus, exhortationibus,  & fimilibus  excitationibus, 
Deniquepoft  confultationem  mediorum  fxpe  eli- 
gimus vnum  prx  alio , folum  quia  volumus.  Atque 
ita  etiam  conflat  non  effe  fimile  illud,  quod  de  bru- 
tis afferebatur.  Ad  confirmationem  vero  de  d ui- 
na  potellateinferendi  necefsitatem  , in  primis  dici- 
mus hanc  naturalem  euidentiam  excludere  mira- 
cula, aut  extraordinarias  aftiones  Dei.  Vnde  fa- 
tis eitii  ex  effe&ibus  oflendamus  effe  in  intrinfeca 
facultate  noftra  hunc  operandi  modum  5 &confe- 
quenter  non  efie  illi  connaturale,  aut  rerum  natu- 
ris confentaneum , quod  extrinfecus  k Deo  aliter 
moueatur:  neque  id  affirmari  poffe  dealiquo  ope- 
re noftro,  nedum  de  omnibus,  nili  ex  reuelatione 
conflet. 

Deinde  addere  pofTumus  experimentum  fum-  ^VII. 
ptum  ab  adtionibus  humanis  morali  ter  prauis,  qux 
tnbuinon  poffunt  diuinx  motioni  inferenti  ne- 
cefsitatem, abfquemanifella  impieate  ipfi lumini 
natura:  contraria:  prodeunt  ergo  malx  aftiones  ex 
libera  determinatione  noftra. Eo  ve!  maximi  quod 
Deus  non  folum  prohibet,  fed  etiam  grauifsime 
punit  has  aftiones : at  hoc  iniullifsimum  effiet , fi  ad 
eafdem  necefsitatem  inferret.  Vnde  etiam  conflat 
pcenam  & prxmium  non  conferri  homini  folum, 
propter  fubfequentesaftiones,fcilicet  vt  ad  illas  vel 
alliciatur,  vel  ab  eis  retrahatur : fed  etiam  prxcife  ac 
per  fe  propter  bonum  vel  malum  , quod  in  eis  ope- 
ratus eft.  Et  propter  eandem  caufam  cenfetur  ho- 
mo dignuslaude , Sc  honoreob  ailiones  fua» ,qux 
omnia  fine  libertate  intelligi  non  pofiunt.  Et  hinc 
etiam  confirmatur,  hunc  effe  communem  modum 
fentiendi  omnium  hominum  de  humanis  «dlioni- 
bus.Omnesenim  iudicanteffe  dignos  poena  eos  qui 
maleoperantur , eo  quod  ficoperari  in  eorum  vo- 
luntate 6c  poteflate  pofitum  fit , & ideo  indigne  fe- 
runt iniuriam  illatam  ab  homine  ratione  vtente, 
non  vero  illatam  ab  amente , aut  non  aduertente,  i- 
rnodamnumab  his  illatum  interiniuriasno  repu- 
tant. Vnde, vt  refte  fupra  aduerut  Eufebius,  ipfi  et- 
iam, qui  liberum  arbitrium  negant , dum  grauiter 
ferunt  iniur  as  (ibi ab  aliis  hominibus  illatas,  &eas 
vindicare  conantur,  velint , nolint  , eas  libere  il- 
latas confitentur:  quia  fi  non  fuiffet  in  aliorum 
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poteftate  ?alia  nocumenta  non  inferre, nulla  ibi  effet 
ratio  iniuria:,aut  iufta:  ira:  vel  vindiCta:.  Et  hinc  et- 
iam Damafcenuslib.z.defid.cap.y.dicit , neque  vir- 
tutem,neque  vitium  effe  in  eo  quod  anecelsnatefit; 
quodetiam  grauiter  docuit  Dionvf  cap.4.  dediuin. 
nominib.  dc  Aug.lib.de  vera  rdig.cap.i4.be  epift.4 6. 
dicens  ablato  libero  arbitrio  auferri  iudicium,&iu- 
ftam  pcenam,  vel  etiam  obiurgajionem , dc  Chryfo- 
ftom.  homil.  60.  in  Matth.  dc  in  orationibus  de  pro- 
uidentia  : &Clemens  Alexand.  lib.  1.  Stromaton , dc 
plerique  alii. 

VItimo  pofifumus  argumentari  ratione  a priori, 
qua  fumenda  eft  ex  eo  modo  &perfe<ftione  cogno- 
fcedi  natura:  intelleCtus:  quia  libertas  ex  intelligen- 
tia  nafeitur  5 nam  appetitus  vitalis  fequitur  cogniti- 
onem, dc  ideo  perfectiorem  cognitionem  comitatur 
perfeftior  appetitus:  ergo  dc  cognitionem  vniuer- 
falera  &fuo  modo  indifierentem  fequitur  etiamap- 
petitus  vniuerfalis,  dc  indifferens:  cognitio  autem 
intellectualis  ita  eft  vniuerfalis  de  perfecta,  vt  pro- 
priam rationem  finis  de  mediorum  percipiat ; de  in 
vnoquoque  expendere  pofsit  quid  habeat  bonitatis 
vel  malitia:,  vtihtatis  aut  incommodi:  item  quod 
medium  fitneceffarium  ad  finem  , quod  vero  indif- 
ferens, eo  quod  aha  adhiberi  polsint  : ergo  appeti- 
tus qui  hanc  cognitionem  fequitur,  habet  hanc  in- 
differentiam feu  perfedtam  poteftatem  in  appeten- 
do, vt  non  omne  bonum , aut  omne  medium  necefi- 
fario  appetat , fed  vnumquodque  luxta  ratione  bo- 
ni in  eo  ludicatam:  ergo  illud  bonum  quod  non  iu- 
dicatur  necelTariumfcd  indifferens,  non  amaturne- 
ceffarioffed libere  :atquehacratione,vt  fupra  dice- 
bam,ad  rationalem  confultationem  fequitur  eleCtio 
libera. Et  confirmatur,  nam  Deus  eft  agens  liberum, 
quia  libere  vult  bona  fibinon  neceffaria:ergo  dc  cre- 
atura: qua:  participant  intellectualem  gradum,  dc  in 
eo  aliquo  modo  cum  Deo  conueniunt,  participant 
etiam  liberum  operandi  modum.  Antecedens  infra 
probabitur  inter  difputandum  de  perfeCtionibus 
Dei.  Confequentia  vero  probatur,  tum  quia  perfe- 
Ctifsima  libertas  confequitur  noftro  modointelii- 
gendi  perfeCtifsimam  intellectualitatem : ergo  iuxta 
participationem  intellectualitatis , er;tetiapartici- 
patio  libertatis;  tum  etiam  quia  intercedit  eadem 
proportionalis  ratio  nimirum  quod  creatura  intel- 
lectualis poteft  recipere  bonum  aliquod  neceffari- 
nm,  vel  vt  indifferens, feu  vt  bonum  fimpli citer, aut 
tantum  fecundum  quid  , feu  habens  adiunCturn  ali- 
quid mali,  incommodi-aut  difficultatis:  igitur  crea- 
tura qua:  participat  intellectualem  gradum,  partici- 
pat etiam  libertatem. 

Dan  in  homine  aliquam  facultatem  liberam^  de- 
monflratur ♦ 

"CXhac  prima  conclufione  fequitur  fecunda,  qua: 
■^non  eft  minus  euidens,  fcilicet  effein  homine  ali- 
quam potentiam  aCtiuam  exfua  vi,  bcintrinfeca  na- 
tura liberam,  id  eft,  habentem  tale  dominium  fua: 
aCtionis,  vtin  eiuspoteftatefiteam  exercere  &non 
exercere,  & confequenter  vnam  vel  aliam  feu  oppo- 
fitam  aCtionem  elicere.  Omnes  partes  huius  affer- 
tionis  funt  ita  connexae  , vt  vna  ad  alteram  confe- 
quatur.  Itaqjin procedente  affertioneprobauimus 
vfum  libertatis,  quem  in  nobis  experimur  : exhoc 
autem  vfucuidenter  colligitur  facultas  aliqua  libe- 
ra, ficutexaCtu  infertur  potentia.  Addimusvero 
hanc  facultatem  quatenus  libera  eft,  nonpoffe  effe 
niliaChuam,  feu  b connerfo  facultatem  nen  poffe  ef- 
fe liberam,  mfi  fitaCtiua,  dc  quatenus  aftiua  eft. Qua: 
pars  eft  valde  notanda  ad  recte  explicandam , dc  tu- 
endam arbitrijlibertatem.Probaturautem  fic,nam 
pafsio  vt  pafsio  non  poteft  effelibera  patienti,  vt  fic, 
fedfolum  quatenus  aCtio  a qua  talis  pafsio  prouenit, 


illi  eft  libera:  ergo  libertas  formali  ter  ac  prscise  non 
eft  in  potentia  patiente  vt  iic,fedin  potentia  agente. 
Confequentia  eft  manifefta,  quia  potentia:  pafsiua: 
vt  fic  folum  refpondet  pafsio  , licutaftiua:  aCtio  : er- 
go, fi  pafsio  non  eftlibera  nifiperdenominationtm 
ab  actionelibera , facultas  feu  dominium  libertatis 
non  poteft  effe  in  potentia  pafsiua  vtfic,  fedinaCti- 
ua.  Antecedens  autem  probatur,  quia  aCtio  fi  fitex 
fubieCto,  vt  nunc  de  illa  loquimur,  neceffario  infert 
pafsionem,  dc  b eonuerfo  pafsio  neque  effe  poteft  ni- 
li quatenus  per  aCtionem  infertur,  neque  effe  non 
poteft  fi  aCtio  ab  agente  manet:  igitur  tota  libertas& 
indifferentia  eft  circa  aCtionem  vt  aCtio  eft, non  vero 
circa  pafsionenifi  quatenus  exaCtione  infertur  .-er- 
go potentia  libera  effe  debet  potentia  aCtiua  vt  aCti- 
ua,  dc  non  vt  pafsiua. 

Dices,  Potentia  pafsiua  vt  pafsiua  poteff  effe  exfe  XX. 
indifferens  ad  varios  aCtus,  vel  modos  contrarios,vt  Pafluapo- 
patet  in  materia  prima , & in  fuperficie  ex  fe  indiffe-  ftnnavt 
rentead  albedinem  dc  nigredinem  :e?go  eadem  ra -/itntnefi 
tione  poteft  potetia  pafsiua  vt  fic  effe  facultas  libera,  tibeta. 
Refpondetur  negando  confequentiam  , nam  ad  li- 
bertatem non  fufficit  indifferentia  ad  varios  aCtus, 
dc  carentiam  eorum,  fed  neceffaria  eft  interna  vis, 
qua  talis  facultas  pofsit  eam  indifferentiam  ad  alte- 
rutram partem  determinare:  h.xc  autem  vis  non  po- 
teft effe  in  facultate  pafsiua  vt  fic,  fed  in  a Cliu  a.  Ra- 
tio eft, quia  fi  facultas  fit  indifferens  fine  interna  vife 
determinandi,  quantum  eftexfefemperac  neceffa- 
rio  manebit  in  eadem  difpofitione  & indifferentia, 
feu  carentia  omnis  aCtus , donec  ab  alia  determine- 
tur. Quod  poterit  quidem  effe  liberum  alteri  caufa: 
efficienti  determinationem,  non  vero  recipienti.  Vt 
fi  ponamus  cceium  effe  mere  pafsiue  indifferens  ad 
motum  dc  quietem,  intelligi  non  poteft , quod  mo- 
tus vel  quies  fine  libera  ipli  caelo,  quia  ipfum  non 
habet  vim  alterutrum  horum  definiendi  fedrefpe- 
ctu  alterius  agentis  poterit  ille  motus  denominari 
liber, fi  a voluntate  libera  proficifcatur.  Et  idem  eft 
invniuerfum  de  omni  potentia  pafsiua,  quatenus 
pafsiua  eft  : quia  potentia  pafsiua  vtfic  non  poteft 
fuam  naturalem  difpofitionem  immutare  : ideoe- 
nim  vitra  materialem  caufam  requiritur  efficiens, 
quiapaffum  vtfic  non  poteft  fe  ipfum  tranfmutare: 
ergo  neque  etiam  poteft  potentia  pafsiua , quatenus 
pafsiua  eft , habere  vim  inchoandi  fuam  determina- 
tionem , quia  determinatio  non  fit  fine  aliqua  im- 
mutatione, & confequenter  neque  fine  aliqua  effe- 
ctione. 

Dices,  Potentia  pafsiua  vtficpoteft  refiftereaCti- 
oni,  vel  non  refiftere  : ergo  hac  ratione  intelligi  po- 
terit  libertasin  potentia  pafsiua  vtfic,  nimirum  fi 
fingamus  in  poteftate  eius  fitum  effe  refiftere  agen-  uuur' 
ti,  vel  non  refiftere.  Vt  qui  dicunt  amorem  non  elis. 
ci  a voluntate,  fed  illi  imprimi  ab  obiefto  cognito, 
vel  a cognitione  ipfa,  dicent  nihilominus,  quamuis 
obieCtum  vel  cognitio,  quantum  eft  ex  fe,  neceffa- 
rioefficiant,  nihilominusamorem  effe  liberum  vo- 
luntati, quia  in  poteftate  eius  eft  refiftere  vel  non  re- 
fiftere tali  effeCtioni  feu  imprefsioni  amoris.  Re- 
lpondetur  primo,  cum  voluntas  nude  fumpta  ex  fe 
fit  indifferens  ad  recipiendum  , vel  non  recip;en- 
dum  amorem,  intelligi  non  poffe,  quod  per  fe  ipfam, 
fuanrque  puram  entitatem  dc  potentiam  pafsmam 
reliftat  imprefsioni  amoris  ; nam  reiiftentia  for- 
maliter  folum  effe  poteft  ab  aliquo  conti ario  vel 
repugnante,  non  ab  ipfo  fubie&o  capaci  vt  fic.Dein- 
de  hinc  fit , vt  talisrefiftentia  non  pofs  t effe  indiffe- 
rens d<libera,quia  folum  oritur  ex  formali  repugna- 
tia  veloppofitione  entitatum , dc  ideo  fi  voluntas, 
verbi  gratia,per  fuammet  entitatem  formali  ter,  re- 
bitit interdum  imprefsioni  amoris,  femperac  ne- 
ceffario refiftet , quia  femper  habebit  eandem  for- 
malem repugnantia, quodfi hanc  nonhabet,  nun- 
qua  refiftet,  nili  aliquid  aliud  adi  ungatur,  quo  repu. 

Oo  4 gnet,  - 
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ficiendo,poterit  cerni  libertas. Vt  in  exemplo  pofito 
fi  admittamus  in  obiedo  ve!  cognitione  effe  vima- 
ftiuam amoris, folum  poterit  voluntas iih  a&iuitati 
reiiftere  alterutro  e duobus  modis,  fcilicet,  vel  re- 
mouendo  obiedum  feu  eoliderationem  eius,  quod 
non  poted  prxilare,  mfi  aliquid  agendo  feu  volen- 
do , vel  non  cooperando  ipfi  obiedo  vel  cognitioni, 
quod  fupponit  voluntatem  ipfameffe  caufam  effi- 
cientem faltem  partialem  ipfius  amoris.atqj  itafem- 
perindifferentia  libertatis  . educitur ad  facultatem 
aliquid  agendi: , quatenus  talis  ed. 

XXII.  Dices  tandem , in  Deo  efie  perfecfifsimam  liber- 
Libtnaf  di  tatem,cum  tame  illa  formaliter  non  confidat  in  fa- 
Minaqua-  cultateagendi.Quod  probatur, tum  quia  facultasa- 
gendiin  Deofolum  ed  refpeftu  adionumad  extra, 
libertas  autem  formaliter  & per  fe  primo  ed  in  ipfo 
aftu  amoris,  qui  e A immanes  in  Deo,  vt  noftromo- 
reloquamur,  tum  etiam  quia,  vt  infra  dicemus  po- 
tentia a&iua  in  Deo,  ed  ratione diftintta  i volunta- 
te ffbla  autem  voluntas  ed  potentia  formaliterlibe- 
ra,  vt  paulo  poft  dicemus.Refpondetur  nos  loqui  de 
libertate  creata  qu*  proxime  ac  primario  exercetur 
circaa&us  ipfiufmet  facultatis  I ber*.  Vtenimrede 
notauit  Scotus  in  i.  did. 39. § Quantum  ad  primum  duo 
quod  volunt  ai } libertas  intelbgi  poted  aut  in  ordine 
addiuerfisaftus immanentes  in  ipfa  potentia, aut 
in  ordine  ad  diuerfa  obiefta,aut  in  ordine  ad  diuer- 
fos  effe&us  extrinfecos.  HaecvJtima  habitudo,  feu 
indjfferent  a edpofterior,&  quali  confequens  liber- 
tatem, quatenus  potentia  libere  volens, ed  etiam  ef- 
ficax eorum  , qus  vult, feu  applicare  poted  potenti  • 
am, quae  illa  efficiat.  Secundus  autem  refpeftused 
formaliter  requifitus>&  per  fe  fnfriciens  ad  libertate 
fi  ineo  fit  indifferentia  (tamen  habere  hanc  indiffe- 
rentiam in  ipfomet  a<Au  immediate  refipedu  obie- 
ftorum  fine  additione  vel  immutacione  vlla  ed  jp- 
prium  folius  Dei, vt  infra  odendemus  de  ipfo  dif  li- 
tant es,&i deo  libertas  diui nat  voluntatis  non  edfor- 
maliter  in  facultate  agendi, neque  etiam  ed  in  facul- 
tate recipiendi , fedin  fola  eminentia  quadam  ipfius 
purifsimi  aftus.  At  vero  libertas  creaturf  non  poted 
determinari  ad  obiedla , nifi  intercedentibus  aliqui- 
bus aftibus  fecundis,  qui  addantur  ipfi  facultati  li- 
berat, refpeftu  quorum  fit  indifferens  per  modum 
aftus  primi.  Etrefpectu  eorundem  dicimus  liberta- 
tem ineffehuiufmodi  facultati , quatenus  ed  aCtiua 
talium  a<Auum,&  non  formaliter  quatenus  recepti- 
ua  ed,  vel  ipforum  aftuum,  vei  alterius  rei, quae  ad  i- 
pfos  ordinetur. 

Atqueita  Philofophi omnes,  praefertim  Aridote- 
ieiundum  ies a noftram  libertatem  declarantper  potedatema- 
. uL.l  gendi  & non  agendi,  vel  oppofitum  agendi , vt  iib.i. 
” Magnor.  Moral. capite 9.  ait,  innoftro  arbitrio effe bona, 
malaque f acer  e > quod  late  profequitur  3.  Ethicor.  prae- 
fertim cap.  s-bona  autem  & n>a!a  moralia,  dequi- 
busibi  ed  ferino,  formali  erae  proprie  confidunt  in 
a&uaiibus  ipfius  voluntatis.  Vnde  etiam  huic  veri- 
tati confonant  fimiles  Scriptm*  iacutiones  5 Oui 
potuit  tranfgredi , &non  ejltranjgrejjks,  facere  mala,  & non 
fecit,  Ecciefiaftici  31.  & illa;  Aut  facite  arborembonam,  & 
fructum  em  bonum , aut  facite  arborem  malam , & fructum 
eius  malum.  Ivlatth.  12.  Qua;  verba  tractans  Augudi- 
nusiibro  contra  Adimant.  Manich.  cap.  i 6.  Involun- 
tatispotcjl  at  e ('inquit)  pofitum  efi  ita  mutari , vt  bonum  pcjfit 
operari.  EtMechodius  libro  deliber,  arbitr.  per  hoc 
libertatem  declarat,  quod  homini  data  ejl  poteftas  faciendi 
qua  velit  , dcfimilia  leguntur  apud  Bafilium  homij. 
quod  Deus  nonfitauthor  malorum,  Nazfan.orat. 
j.  Sc  alios  infra  referendos.  Ac  denique  Concii  Tri- 
dent.  Seff.  6.  cap.  4 & Can.  4.  & ).  vt  noftr*  volun- 
tatis libertatem  tueatur,  docet,  eam  in  fuisaftibus 
non  mere  pafsiue  fe  habere,  fed  aftiue  illos  operari, 
infinuans  vfum  libertatis  confidere  in  adione,  fa- 
cultatem autem  libertatis  in  potentia  aliqua  quate- 
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nus  aediua  ed.  Atque  ita  fimu!  probatum  relinquituy 
imer  caufas  efficientes  creatas  aliquas  effe  libere  a- 
gentes,  quodinprxfenti  difputatione  principaliter 
intendimus. 

lam  vero  occurrebat  declarandum,  qusnamfit 
h*cfacu!tasfic  libera  in  agendo.  Item  qualisfitin- 
differentiaeius,  &inquo  pofitafit.  Sed  h*cinter 
foluenda  argumenta  tradabuntur:  fingula  enim  ex 
argumentis  propofitis  graues  podulant  difficulta» 
tes. 

SECTIO  IIT, 

Vtrum  m c au  fu  efficientibus  poffit  effie  aliqua,  libere  a* 
gens,  fl prima  cau/aex  neceflitate  operetur  in 

'< vniutrfum  an  libertas  actionis  requirat  liberta- 
tem in  omnibus  caufis  m illam  influentibus /velin 
r vnaffifficiat . 


I, 


II. 


Rimum  igitur  argumentum  petit  in 
primis,  an  prima  caufa  libere  operetur 
vel  ex  necefsitate natur**,  fedhoctra- 
dandum  ed  infra  in  propria  difputa- 
tione de  diuinisperfedionibus,  fi  cfup 
ponimus  non  neceffario, fed  libere  efficere  quidquid 
propria  extra  fe  efficit , quod  non  folum  fide  certum 
ed,  fed  etiam  naturali  ratione  fufhcienter probari 
poffe  credimus,  vt  dido  loco  odendemus.  Atque  ita 
folutum  manet  illud  primum  argumentum,  negan- 
do antecedens. 

Adhuc  tanie  manet  circa  idem  argumentum  hy- 
pothetica quxdio,  vtrum  licet  Deus  ageret  ex  ne- 
cefsitate  natur*  adhuc  in  telligipoffet  caufa  creata  li 
bere  efficiens  :hgc  enim  quxftio  controuerfa  ed  in- 
ter Scotum,  & pr*cipuosfedatoresD.Thom.  Ule 
enim  abfolute  negat  fieri  poffe  vt  caufa  fecunda  li- 
bere efficiat,  li  prima  agit  ex  necefsitate  natur*  ; pu- 
tatque  Andotelem,vel  quemcunque  alium  Philofo- 
phum,  qui  illa  duo  fimul  docuit , fcilicet,  Deum  ne- 
cellario,  & hommemiibere  operari  contradidoria 
docuiffe.  Fundamentum  Scoti  ed  fupra  tadum  in 
primo  argumento,  fcilicet,  quia  caufa  fecunda  non 
agir,  nifi  itio  a apriira;  vnde  fi  prima  neceffario  agit  ' 
&mouet,  fecundam  eadem  necefsitate  moueri  &a- 
gere,  necelle  ed.  Ita  habet  Scotus  in  ■.  did.  i.  quxd.  1. 
did.4.qu*d>4.  dirtinct  ?S.ad  r.didind.  39.$.  Quantu 
ad  primum, ce  in  i.did.i,qu*d.3.&  idemfentiuntfe- 
datores  Scoti , vt  videre  licet  apud  Cordubam  ini, 

1 ib. qu. ^ t.dubio. 4. & eandem  fententiamfequuntur 
nonnulli  ex  modernis  Commentatoribus  D.Tho.b 
part.qu*d.i9.art.S. 

Ali)  vero  antiquiores  exidimant  exillahypothe- 
fi,quod  Deus  ex  necefsitatenatur*  operetur,non  fe- 
qui  omnem  caufam  fecundam  ex  necefsitate  opera- 
ri, fed  poffe  effeeffedum  contingentem  ratione  cau- 
f*  proxims,  quamuis  prima  naturali  necefsitate  in» 
fluat.Fundamentum  ed , quia  quando  effeduspen- 
det  4 pluribus  caufis,  poted  habere  peculiarem  con- 
ditionem,aut  defedum  ratione  vnius  cauf*,  & non 
ratione  alterius.  Sic  enim  ex  duobus  affenfibuspras- 
miffarum,  altero  certo,  & altero  incerto  efficitur  af- 
fenfus  concluiionis  incertus,  & ex  caufa  prima per- 
feda,&  fecunda  defeduofa,fequitur  effedus  imper- 
fedus,quia  vt  dicitur,  bonu  ex  integra  caufa,  6c  ma- 
lum ex  quocunque  defedu.  Sicigitur,  vteffedusfit 
liberant  contingens,  fufficere  poted  libertas  cauf* 
fecund*,  quamuis  caufa  prima  neceffario  operetur. 

Nam, cum  effedus  pendeat  ab  vtraque  caufa, vtriuf- 
que  influxus  requiritur , vt  fequatur  effedus : vt  au- 
tem non  fequatur , fatis  ed  quod  altera  caula  defit  dc 
pari  ratione  vt  effedus  neceffario  fequatur,  neceflc 
ed  vtramque  caufam  ex  necefsitate  influere : vt  au- 
tem fit  liber  vel  contingens.,  fatis  eft.vt  altera  pofsit 
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fifeii  influere,  Tta  fere  Caietatius  j.  part.quatft.14.art. 

13.  circa  ad  j.&  qusft.19.  art.  S.  & Ferrar.2.cont, Gen- 
tes,cap.  67.  circa  rationem  9.  & Capreol.  in  j.  dift.  38. 
qui  hanefententiam  tribuunt  D.  Tho.  eo  quod  prs- 
di&is  locis  dicat , quamuisfeientia  Deifitcaufane- 
t<effaria,ab  ea  prodire  effe<ftus  contingentes  quia  in- 
fluxus eiusmodihcacurincaufa  fecunda,  «Stfimilia 
babet  idem  DiirusThomas  qusft.  2.  de  veritate  art. 

14.  ad  9.  & qusft.  9.  art.  9.  ad  10.  Eandem  opinionem 
tenet  Gabriel,  in  1.  dift.3S.qus.ft.vnica.ar.i.part.2, il- 
lius, & Palacios  difput-  2. 

|y,  Vtraque  exhis  fententiis  aliquid  verum  continet, 
neutra  tamen  exafte  rem  declarauit  aut  confirma- 
uit:  illa  enim  conditionalis  feu  hypothetica  qusftio 
plures  poteft  habere  fenfus,  quos  oportet  diftingue- 
re;  nam  iuxta  illos  diueriis  modis  quxftio  definien- 
da eft. 

Primus  qttxjlionis  fenftu,  etufque  refelutio. 

*•  Y)Rimus  igitur  fenfus  eft , fi  in  prima  caufa  non  ef> 
fet  libertas  in  agendo,  an  poflet  efle  in  aliqua  cau- 
fa fecunda.  Etinhocfenfu  negandum  omnino  eft 
poffe  vllam  caulam  fecundam  efle  liberam , fi  prima 
non  fit.  Quo  fenfu  verum  eft , quod  Scotus  a.t,  hal- 
lucinatos  fuiffe  Philofophos  dicentes , Deum  agere 
ex  necefsitate  naturae , homines  vero  libere,  quam- 
quam nec  Scotus  hunc  fenfum  intendat, nec  ratio  e- 
iusilium probet,  vt  videbimus.  Ratio  ergo  prima 
eft,  quia  ti  Deus  non  habet  libertatem,  non  elt  vnde 
creatura  illam  participet.  Dices : eodem  modo  argu- 
mentari quispolfet,  quia  Deus  non  habet  fenfum, 
non  efle  vnde  creatura  lllumparticipet.  Refpondeo 
non  efle  iimile,  quia  libertas  vt  fic  pertinet  ad  perfe- 
ctionem (impliciter,  quae  fi  in  Deo  non  fit  formali- 
ter.nequein  creatura  efle  poteft.  Vnde  fimihus  ar- 
gumentum eft,  quod  fi  in  Deo  non  e flet  cognit  io, et- 
iam in  creatura  efle  non  poflet,  & confequenter  ne- 
que intelle&us,  neque  fenfus. Secunda  ratio  eft,quia 
fi  aliqua  caufafecunda  eft  capax  libertatis,  maxime 
Entelleftualiscreatura.fedfiin  Deo  non  eft  libertas 
in  agendo,  neque  in  creatura  intelleftuali  efle  po- 
teft: ergo.  Probatur  minor;  nam  D eus  eft  intellectu- 
alis per eflentiam , creatura  per  participationemier- 
go  quidquid  perfeCtionis  in  gradu  intelleftuali  ex- 
cogitari poteft,  vnde  oriatur  libertas  excellentiori 
modo  eft  in  Deo. Vt, verbi  gratia, perfeCtio  intellige- 
di,  vniuerfalis  cognitio  bonorum  omnium , imma- 
teriaiitas  potentiarum,  non neceflaria connexio cu 
extrinfecis  bonis  feu  independentia  ab  externisre- 
bus,  vel  fi  quid  aliud  eiufmodi  eft,  quod  vel  ex  parte 
obieCti,  vel  ex  parte  fubiefti  feu  proprias  naturae  efle 
pofsit  ratio  libertatis,  quidquid  (inqua)  huiufmodi 
eft, excellentiori  modo  in  Deo  inuenitur.  Si  ergo  hg c 
omnia  in  Deo  fatis  efle  non  poffunt  vt  fit  in  agendo 
liber,  neque  in  creatura  fatis  erunt. 

Vt  Obiicies;  Libertas  requirit  perfe&ionem  admi- 
hltna*  ftam  alicui  imperfettioni,  nimirum  potentialitati, 
c**£ene-  vej  mutabilitati, & ex  hoc  capite  poteft  non  efle  eui- 
gflr^'  des  illa  confecutio.  Vnde  nos  etiam  fatemurin  cre- 
atura efle  libertatem  cu  indifferetia  ad  varios  aftus, 
non  tamen  in  Deo.  Refpondetur  negando  afliirn- 
ptum;nam  libertas  prxcife  <k  abfolute  fumpta , nul- 
lam includit  imperfeCtionem  , quia  faluari  poteft  cu 
indifferentia  ad  obie&a,  vel  effeftus,  abfque  vlla  co- 
pofitionevel  potentialitate  refpeftu  diuerforuma- 
Cluum,  folumque  dicit  dominium  quoddam  «Scin- 
dependentiam,  refpeftu  talium  rerum  feu  obiefto- 
rum.  Atque  hoc  modo  eft  libertas  in  Deo,  quia  eft  li- 
bertas per  effentiam;in  creatura  vero  eft  tantum  per 
participationem,  & ideo  habet  illam  imperfeftione 
adiunfram, quamincludit indifferentia  ad  diuerfoS 
aCtus,  in  qua  quidquid  eft  potentialitatis  & compo- 
fitionis,  imperfectionis  eft;  fuppofita  vero  hacira- 
perfeCtione.  jpfa  indifferentia  «St  dominatus  in  pro- 


prium aftum  , perfe&ionis  eft,  quxperfeffionod 
poflet  participari  k creatura  , nifi  m Deo  eflet  ipfa 
perfedtio  libertatis  pura  & fine  imperfe&ionibus. 

Neque  contra  hunc  fenfum  procedit  ratio  fecunda: 
fententix;  nam  illa  fupponit  quidem,  ftantenecef- 
fitate  Dei  in  agendo,  efle  caufas  fecundas  liberas, cu- 
ius oppofitum  oftendimuS  fequiexprxdi&ahypo- 
thefi. 

Secundus  quoflienis finftts,  tiufque  refoluttG . 

Ecundus  fenfus  quasftionis  eft,  fi  per  irnpofsibile 
contingeret,  Deum  agere  ex  necefsitate  narurae? 
creaturam  autem  habere  facultatem  agendi  ex  na- 
tura lua  liberam,  an  Deus  propter  fuum  naturalem 
modum  agendi,  impediret  in  creatura  vfum  liber- 
tatis, ira  quod  de  fafto  non  haberet  a&ionem  libera, 
etiamfi  haberet  potentiam  liberam.  Et  quidem  pars 
negatiua  videtur  manifeftefequi  ex  quorundaTho- 
miftarum  opinione,  qui  exiftimant  ad  liberam  afti- 
onem  creatura:  fatis  efle,  quod  per  facultatem  ex  fe 
libera  operetur  , «Scquodabobiefto  non  neceffario 
trahatur, feu  ad  vnum  determinetur.  Hsc  aute  duo 
non  auferret  Deus,  etiamfi  ex  necefsitate  natura  to- 
ta fua  poteftate  in  voluntate, & cum  voluntate  crea- 
ta ageret  : ergo  non  obftante  illo  modo  agendi  Dei, 
adhuc  creatura  libere  ageret. 

Hoc  vero  fundamentum  falfumeft,  «St  magnam  Villi 
pr§ bet  occationem  errandi  in  hac  materia. In  primis 
enim  non  fatis  diftinguit  inter  hxc  duo,  fcilicet,  ha- 
bere facultatem  liberam,  &.  habere  expeditum  libe- 
rum vfum  talis  facultatis , cum  tamen  valde  diftin- 
ftafint;  nam  illud  prius  ad  folam  potentiam  feu  a- 
£tum  primum  pertinet:  hoc  vero  pofterius  ad  aftura 
fecundum.  Quamuis  autem  aftus  liber  efle  non  pof- 
fit  abfque  facultate  libera;quia  aftus  fecundus  & vi- 
talis effentialiter  fupponit  primum:  at  vero  facultas 
libera  potaft  efle  abfque  vfu  libertatis : non  folum 
quando  no  operatur,  fed  etiamfi  duni  operatur,  im- 
peditur, ne  illud  dominium  habeat  fuum  aftum, 
ex  natura  fua  habere  poflet.  Confiftit  enim  hoc  do- 
minium in  poteftate  nonagendiid,  quodquisagit, 
vel  aliud  agendi.  Fieri  autem  poteft  vt  agens  alioqui 
ex  fe  indifferens , ita  feratur,  vel  determinetur  ad  a- 
gendum  ab  alio  fuperiori  agente,  vt  refpe&u  talis  a- 
&ionis,feu  modi  agendi  non  habeat  poteftatemnon 
agendi,  & ficretinendo  innatam  facultatem  libera, 
poteft priuari  vfu  libertatis.  Confirmatur;  nam  o- 
mnes  Theologi  docent  poffe  Deum  inferre  necef- 
fitatem  voluntatinoftrx;  tuncautemnon  auferret 
Facultatem  liberam,  quia  hxc  non  diftinguitur  k 
voluntate  ipfa , fed  impediret  liberum  vfum  eius,  6c 
in  neceffarium  commutaret.  Sunt  ergo  illa  duo  di- 
ftinguenda  :poteftque  facere  Deus  vt  facultas  ex  fe 
libera , «Sc  manens  libera  in  aftu  primo  circa  aliquod 
obieftum,non  libere  feratur  in  ilkjd , fed  ex  neceffa- 
ria aliqua  motione,  qua*  vfum  libertatis  impediat. 

In  quo  videntur  conuenire  Theologi  in  2.  dift.19.id- 
quefupponitD.Tho.».2.q.6.art.4-<S:  tenet  Scot. in4. 
dift-49.quxft.6.§.Duo  ergo. 

Ex  quo  vlteriusfequiturfalfumeffe  quod  illa  fen-  IX; 
tentia  fupponit  ad  vfum  & aftum  liberum  fatis  efle 
facultatem  ex  fe  liberam,  &obiettum  exfeindiffe- 
rens,  feu  quod  per  fe  non  fufficiatad  inferedamne- 
cefsitatem  facultati. Na  h§ c fententia  fupponit  nulla 
aliam  caufam  poffe  inferre  necefsitate  voluntati,  ni- 
fi obieftum  vel  mediante  obiefto,  quod  falfum  eft; 
nam  etiam  Deus  poteft  inferre  necefsitate  volunta- 
ti, non  vt  obie&um , fed  vt  agens  infinitas  potentis. 

Imo  fi  voluntas  folum  ab  obieffo  necefsitatem  pati 
poflet,  nunquam  poflet  extrahi  a fuo  connaturalio- 
perandi  modo , aut  neceffario  moueri , nifi  quando 
jpfa  ex  natura  fua,  & intrinfeco  impetu  neceffario 
fertur.  Nam  obieftum  vt  obieftum,  non  mouet  vo- 
luntate prsternaturali  modo, fed  maxime  connatu- 
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rali  & intrinfeco , «St  ideo  obie&um  in  fuo  genere  no 
mouet  neceffario  potentiam  alioqui  liberam,  nifi 
quando  ipfa,  refpe&u  talis  obiefti  non  eft  libera:  er- 
go fi  voluntas  foliim  poteft  necefsitari  medioobie- 
&o,reueranonnecefsitaturcircaid  ad  quoddefee- 
rat  libera, vt  in  patria  volutas necefsitatur  h Deo, vt 
obie&o  clare  vifo,quia  ipfa  de  fe  refpeftu  talis  aftus 
non  eft  libera. 

Atque  itafit,vt  iuxta  illam  fententiam  Deus  nun- 
quam pofsit  necefsitare  voluntatem  ad  aftum,  ad 
quem  ipfa  exfe  eft  libera;  nam  vel  Deus  proponit 
obie&um  exfe  fufficiensad  mouendnm  neceffario 
voluntatem,  <Sc  tuncreuera  voluntas  non  eft  exfe  li- 
bera ad  talem  a£fcum,  & ita  nullam  patitur  extrinfe- 
camnecefsitatem,  vel  proponit  obieftum  quod  in 
fuo  genere  eft  potens  necelTario  mouere  voluntate, 
&exvi  talis  obie&i  nunquam  voluntas  necelTario 
mouebitur;  niti  alitande  Deus  inferat  necefsitatem, 
Dices;Poteft  proponi  obiedtum  de  fe  infufriciens  ad 
neceffarib  mouendum,  eo  tamen  modo , vel  fub  tali 
iudicio , vt  necefsitatem  inferat  voluntati.  Refpon- 
deo  primum  id  fieri  non  poffe  abfque  iudicio  falfo, 
nimirum iudicahdoelTe  fummum  bonum,  vel  bo- 
num neceflarium  quod  talenon  eft , quod  iudicium 
Deus  immittere  non  poteft. Deinde  etiam  illo  polito 
voluntas  tuncnon  moueretur  vt  potentia  exfe  libe- 
ra, fed  vt  potentia  determinata  ad  vnum , quia  ficut 
natura  fuafertur  non  tantum  in  verum  bonum , fed 
etiam  in  bonum  apparens,ita  natura  fua  nata  eft  ne- 
celTaria  fieri  in  bonum  appetens  neceflarnun.  Atque 
ita  nunquam faluatur  quod  voluntas  pofsit  necefsi- 
tari  a Deo  ad  alium,  quem  ex  fe  libere  eliceret. Quod 
fane  falfum  eft , & contra  communem  fententiam, 
derogatque  omnipotentia:  Dei.  Nam  cum  ipfe  fit 
voluntatis  author  & dominus, poteft  quomodo  vo- 
luerit ipfam  mouere  ac  impellere  vt  necelTario  agat, 
vel  impedire,  vt  omnino  non  agat.  Et  confirmatur; 
nam  poteftas  quam  voluntas  creata  habet  ad  volen- 
dum vel  nolendnm,  non  eft  infinitx  efficaciae  cum 
fit  commenfurata  finitae  virtuti  talis  potenti*:  ergo 
in  vtraque  poteft  vinci  & fuperari  ab  intrinfeco  a- 
gente  infinitx  virtutis, vt  eft  Deus:  poteft  ergo  & Deo 
ita  moueri  creata  voluntas  ad  volendum  obie&ura 
alioqui  de  fe  indifferens, vt  voluntas  fic  mota  impo- 
tens omnino  fit  ad  refiftendum , vel  vtendum  pote- 
ftate,  quam  haber  ad  nolendum  tale  obieftum.  Imo 
hoc  pertinere  ad  diuinam  omnipotentiam, aliquan- 
do docere  videtur  Auguftinus;  & non  immerito , cu 
inilloeffeftu vel  motione  nuila  inuoluatur  repu- 
gnantia. Tunc  igitur  quamuis  voluntas  exfe  libera 
fit,  & ab  obietto  non  moueatur  ex  necefsitate,  nihi- 
lominus vfus  ipfe  &a&us  no  eft  liber  ipfi  voluntati, 
quia  non  permittitur  a fuperiori  agente  vti  fua  libe- 
ra facultate:  neque  ipfa  habet  poteftatem  refpeftu 
fuperioris  agentis  ad  refiftendum  illi  fua  abfoluta 
poteftate  vtenti. 

Igitur  ad  aftum  feu  vlum  Iiberumvoluntatis  non 
fatis  eft  facultas  exfe  libera  cum  indifferentia  obie- 
&i  feu  iudicii,  nifi  etiam  fuperior  caufa  nullam  vim 
feu prxternaturalem  efficaciam  inferat,  fed  volun- 
tatem ipfam  finat  fuo  connaturalimodo operari, vt 
Patres  etiam  Ecdefix  loquuntur,  quosftatim  indi- 
cabo. Non  eft  ergo  folidum  illius  fententix  funda- 
mentum. Quapropter  videndum  nuncfiipereft,an 
pofita  illa  hypothefi,  quod  Deus  ageret  ex  necefsita- 
te naturx,  Cx  q?in  homine effet,  facultas  exfe  libera, 
nihilominus  refte  fequatur  nullum  fore  tunc  in  vo- 
luntate creata  vfum  feu  aftum  liberum. 

Et  in  hocfenfu  dicendum  videtur,  data  illa  hypo- 
Si  Uettia-  thefi  nullum  relinqui  vfum  libertatis  in  agente  cre- 
f at°‘  ^tclne  hoc  etiam  fenfu  ver^  dicitur  ab  Scoto, 
in  cauftsef  erra^~e  1'hilofophosponentesDeum  agere  ex  necefsi- 
<et  libitta.  tate  naturx>  & admittentes  efftftus  liberos  & con- 
tuexetci  tingentes  a caufis  fecundis.  Ratio  vero  Scoti  nec 
uum.  procedit  in  hoc  fenfu, nec  mihi  probatur, vt  infra  di- 
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cam.  Propria  ergo  ratio  fumenda  eft  ex  paulo  antea 
didis , quia  Deus  poteft  per  infinitam  fuam  poten- 
tiam ita  mouere  voluntatem  vt  necefsitatem  ili  in- 
ferat, vt  probatum  eft,  idemque  poffet  etia,  fi  ex  ne- 
cefsitate naturx  ageret,  quia  tunc  non  ponitureffg 
minoris  potentix,  fedfolum  minoris  indifferentiae 
feu  libertatis  : fed  fi  Deus  ageret  ex  necefsitate  natu- 
rx, dum  in  voluntatem  ageret  creatam , ageret  qui- 
ta  efficacia  poffet:  ergo  femper  ageret  necefsitatem 
illi  inferendo,  atqj  ita  nunquam  effet  in  agente  cre- 
ato libertatis  vfus.  Minorpatet,  quia  hxc  eft  coditio 
n aturalis  agentis,  vt  agat  quantum  poteft,  quia  non 
habet  facultatem  temperandi  fuam  attionem , feu 
magis  vel  minus  illam  applicandi , quia  hoc  non  ht, 
nifi  per  potentiam  liberam. 

Sed  dicerent  fortaffe  Philofophi,  Deum  agendo  XIII, 
ex  necefsitate  naturx,  non  femper  agere  quantum  obufUitl 
abfolute  poffet, fed  quantum  natura  caufarumfecu-  («tnjiti 
darum  exigit  4 quibus  determinatur  vt  magis  vel 
minus  vt  hoc  vel  illo  modo  agat.  Sed  inprimis  nos 
non  loquimur,  nifi  ex  hypothefi,  quod  diuina  po- 
tentia habeat  abfolutam  necefsitatemin  agendo. 

Deinde  addimus,  quacunqueratione  dicatur  Deus 
agere  ex  necefsitate  natur§>&  non  ex  libertate,  non 
poffe  determinationem  actionis  fux  habere  ex  capa- 
citate naturali  caufx  fecundx ; nam  potentia  Dei  no 
refpicit  ad^quateillam  capacitatem,fed  ampliorem; 
ergo  non  poteft  ab  illa  determinari.  Cur  enim  ab  ea 
ira  limitaretur,  vt  nunquam  poffet  plusagere : cum 
maiorem  habeat  potentiam?  Fateor  quidem  exilia 
hypothefi,  & ex  infinitate potentif  Deifequi  multa 
impofsibilia;  nihilominus  tamen  illa  pofita, per  locu 
extrinfecum  fequitur  Deum  per  potentiam  fuam 
femper  ita  mouere  voluntatem  creatam,  vtei  ne- 
cefsitatem inferat.  Ideoque  Sanfti  Patres  diuina  fa- 
pientix.&liberg  prouidentix  tribuunt, vt  in  agendo 
& mouendo  voluntatem  creatam  ita  fefe  accom- 
modet,vt  ei  vim  non  inferat,  fed  eam  fuo  modofe 
mouere  finat.  Vt  videre  licet  apud  Auguftinum  de 
prxdeftinatione«Sc  gratia  cap.15.  Profperumad  ob- 
ie<ft.GaiIor.capitei.&  ji.Cyrillura libro  4.  In  loann. 
cap.y.Damafcen.lib.z.  de  fide,  cap.30. 

Neque  contra  hanc  decifionemqugftionis  inhoe 
fenfu  procedit  fundamentum  fecundx  fententix; 
quia  ad  libertatem  aftus,  vel  contingendam  effe&us 
non  latis  eft , quod  caufa  fecunda  fit  fecundum  li- 
bera feu  contingesjfed  oportet  vt  quatenus  talis  eft» 
fuam  asionem  exercere  linatur,  quia  ali£s  folum 
materialiter  ( vt  ita  dicam)  eft  libera ; non  vero  agis 
vt  libera  :aftio  autem  non  fumit  fuam  rationem 
denominationem  k caufa  materialiter  fumpta,  fed 
prout  adu  influente.  Illa  autem  ratio  non  probat» 
necefsitatem  Dei  in  agendo  non  impedire  liberum 
vfum  facultatis  creat*.  Neque  etiam  Diuus  Thom. 
ibi  citatus,  & in  hoc  velin  priorifenfu  contradicit» 
quia  non  agit  de  abfoluta  Dei  necefsitate  in  agendo, 
fed  de  necefsitate  immutabili,  qux  no  excludit  ab- 
folutam libertatem,  vt  infra  declarabimus  in  difpu- 
tationedeDeo, 


XIV, 


T 'ertm  quffiionit fenfm , ettifque  refolutio , 


*TTErtius  quxftionis  fenfus  eft,  fi  Deus  ageret  SK  XV» 
A necefsitate  naturx,  6c  non  plus  ageret,  neque  a-  Sikunt, 
liumconcurfum  aut  motionem  prxberet  voluntati  qumtuni 
libere  creat* , quam  modo  prxbet , an  nunc  tolleret 
contingentiamaiftionis,  & impediret  vfum  liberta- 
tis.  Qui  fenfus  eft  valde  diuerfus£prxcedentibus,& 
ex  pluribus  fuppofitiombus  procedit  vt  fatis  coftat. 

Vndein  proxima  affertione  prxcedente  diximus  ex  r^fani, 
necefsitate  a&ionjsDei  fore  impedimentum  vfus  li-  ipjt  libri 
bertatis  quia  motio  effet  maior, quam  nunc  fit,  Deo  mintrit» 
libere  concurrente : nunc  autem  inquirimus,  fifup- 
ponamus  motionem  noneffe  maiorem,  neque  di- 
uerfam  in  magnitudine  (vt  fic  dica)  fed  folu  in  mo- 
do 


Sefi.  11.  Decmord  noftra 

dc  dandi  illam  > quia  nimirum  eadem , qu*  nunc  li- 
bere datur,  tuncexnecefsitatenaturxdaretur  an  ex 
hoc  praecise  fequatur  impediri  vfum  libertatis,  Sc 
tolli  contingendam  rerum.  Et  in  hoc  fenfu  videtur 
procedere  lententia  & ratio  Scoti. 

XVL  Dicendum  vero  cenfeo,  etiam  fi  prima  caufa  age- 
ret ex  necefsitate  naturae  illo  modo , non  impeditu- 
ram vfum  hbertatis,neque  ablaturam  omnem  con- 
tingendam effeftuu  caularum  fecundaru.  Et  quoad 
hoc  approbo  fecundam  fententiam  fupraaddufta, 
quia  licet  plures  caufa  concurrant  ad  vnumattum, 

Vt  ille  fit  liber, fatis  eft  quod  caufa  proxima  libera  fit, 
<Scquod  per  cooperationem  alterius  caulae  non  ex- 
trahatur afuo  naturali  operandi  modo:  ita  vero  co- 
tingeretin  eo  cafu.-ergo.  Maior  fufficienter proba- 
tur fundamento  lecundae  fenitenti*;  nam  licet  plu- 
res  cauf*  concurrant,  & omnes  praeter  vnam, quan- 
tum eft  ex  fe,  necelfario  operentur,  fi  vnapoteftex 
foia  fua  libertate  non  elicere  a&um.id  fatis  eft,  vt  ef- 
fe&usfit  liber  feu  contingens  : quia  fimpliciter  po- 
teftnon elfe;  neque necelfarius  modus  agendi  exte- 
rarum  caufarum  impedit  vfum  huius  poteftatisin 
altera  caufa,  vt  fupponitur  ex  difta  hypothefi.Et  de- 
claratur facile  probando  minorem , quia  Deus  in  eo 
cafunonmoueret  fortius  aut  vehementius  volun- 
tatem creatam,  quam  nunc  mouet , fed  nunc  motio 
Dei  non  extrahit  voluntatem  a luo  connaturali  ope 
randi  modo;  ergo  neque  tunc  immutaret;  nam,  g>  il- 
la motio  vel  concurfus  exparte  Dei  libere  autne- 
ceffario  detur,  nihil  refert  ad  effeftum  quem  ad  ex- 
tra producitjfi  ipfe  concurfus, vel  motio  in  le  non  eft 
maior. 

XVII.  Vndeargumentorfecundo , quia  alias  fequeretur 
adum  voluntatis  noftrs  nunc  no  elfe liberum,  quia 
Deus  ad  illum  libere  concurrit : confequens  autem 
eft  failum,tum  quia  formaliter&immediate  ego  no 
habeo  dominiumin  meum  adufti  ob  libertate  Dei, 
iedoblibertatemmeam;tum  edam,quia  alias  appe- 
titio equi  vel  leonis  eflfet  libera , quia  Deus  ad  illam 
libere  concurrit;  eft  ergo  attus  liber  refpe&u  alicu- 
ius cauff  ,qui  itafit  ab  illa,vt  fit  in  ea  potenda&faeul 
tas  ad  non  efficiendum  ilium , non  obftantibus  aliis 
caulis  ad  eundem  aftum  concurrentibus  , fiue  illae 
quantum  eft  exfe  naturaliter,  fiue  libere  concurrant 
ita  vero  fe  gereret  voluntas  creata  in  prxdi&o  cafu, 
vt  oftenfum  eft:  ergo. 

XVIII.  Tertio  probariidem  poteftnon  folum  latisfaci- 
endo fundamento  Scoti,  fedetiam  retorquendo  il- 
lud; nam,  fi  effet  alicuius  momenti , probaret  etiam 
nunc  tolli  contingentiam  effeduum , <Sc  vfum  liber- 
tatis ab  omniaftu  caufas  fecundae,  quatenus  ab  illa 
eft,  nihilque  elfe  liberum  nifi  per  relpe&um  ad  li- 
bertatem primae  caufae.  Confequens  autem  non  fo- 
lum eft  contra  rationem  naturalem , fed  etiam  con- 
tra fidem,  quia  alias  non  pollent  a&us  liberi  nobis 
imputari.  Sequela  vero  probatur,  quia  etiam  nunc 
caufa  fecunda  non  agit , nifi  mota  a prima , feu  con- 
currente prima:&  nunc  etiam  caula  prima  prius  na- 
turae influit  feu  mouet  eadem  prioritate,  qua  moue- 
ret,  fi  ex  necefsitate  naturae  ageret.  Eft  etiahxc  mo- 
tio Dei  nunc  aeque  efficax  vt  fupponitur , & probari 
etiam  pocelt  ipfo  argumeto  Scoti,  quia  non  ftat,  De- 
um mouere.  Sc  creaturam  non  moueri : ergo  polita 
Dei  motione  necelfario  mouetur  voluntas  creata: 
ergo  fi  talis  motio  data  a Deo  ex  necefsitate  naturae, 
tolleret  libertatem  in  a&u  voluntatis  humanae,  etia 
nunc  tollit,  quia  seque  antecedit. Vel  certe  fi  nunc  no 
tollit, quia  licet  aliqua  ratione  antecedat,  tamen  ab- 
folute  datur  dependenterab  ipfa  voluntate  creata, 
vt  mox  explicabimus,  eadem  rationein  prxdi&o  ca- 
fu  non  tolleret, quia  licet  daretur  necelfario  ex  parte 
Dei,  nihilominus  daretur  etiam  dependenter  ^libe- 
ro arbitrio  creato. 

XIX,  Nec  fatisfacit  refponfio  Scoti,  fcilicet,  quod  fi  De- 
us ageret  ex  necefsitate  natur*,  motio  eius  elfet  fim- 


libertutif  cum  concurf &c. 

plicfterneceffaria,  & ita  tolleret  omnem  contingen- 
tiam effeftus;  nunc  autem  eftlibera,  bcideo  non  tol- 
lit illam  :Hoc(inquamj  non  fetisfacit , tum  quia  ad 
fummum  declarat-faluari  nunc  contingentiam  vel 
libertatem  effe&usrefpe&udiuinx  voluntatis,  non 
vero  refpedtu caufarum  fecundarum : tum  et! 5 quia 
fi  intelligat,  data  illa  hypotheli , motionem  Dei  fore 
abfolute  necelfariam,id  eft,  necelfario  ponendam  in 
re,falfum  fumit:  folum  enim  elfet  neceffaria>quan- 
tum  elfet  ex  parte  Dei;  quia  tamen fimul penderet 
a voluntate  creata,  nec  polfet  in  re  poni  fine  illa, ideo 
non  elfet  abfolute  necelfaria.  Itaque  diceretur  tunc 
Deus  agere  ex  necefsitate  natur*  , quia  elfet  ab  in- 
trinfeca  natura, & ex  fe  determinatus  ad  concurren- 
dum cum  voluntate,  tamen  quia  ille  concurfus  non 
ponitur  in  re , nifi  cooperante  fimul  ipfa  voluntate, 
ideo  non  poneretur  in  re  cum  abfoluta  necelsitate, 
fed  iuxta  exigentiam  cooperationis  liber*  volun- 
tatis. 

Atque  hinc  colligitur  generalis  regula , qu*  fen-  ^ 
tentiam  propofitam confirmat,  fcilicet, nihil obfta- 
re  libertati  vel  contingenti*  aftus  feu  effe<ftus,quod 
aliqua  caufa  naturali  necefsitate  ad  illum  concurrat 
dummodo  aliqua  cum  indifferentia  efficiat,  refpe- 
ftu  cuius  effeftus  denom  netur  liber.  Ratio  huius 
fatis  declarata  eft  explicando  fundamentum  fecun- 
d*fententi*;  amplius  vero  illuftrari  poteft  nonnul- 
lis exemplis.  Vnum  eft  iuxta  probabilem  fentetiam, 
quod  cognitio  feu  obiettum  cognitum  concurrit 
effe&iuead  alium  voluntatis;nam  ille  concurfus,  vt 
eft  k cognitione, naturalis  eft,  & fine  libertate , & ni- 
hilominus aftus  eft  fimpliciter  liber  propter  indif- 
ferentiam voluntatis.  Vnde  licet  cognitio  quantum 
eft  exfe  ex  necefsitate  natur*  influat,  tamen  quiae- 
ius  influxus  aftualis  in  re  non  ponitur  fine  aftuali 
influxu  voluntatis , ideo  abfolute  no  eft  necelfarius. 

Simile  quid  dici  poteft  de  influxu  habitus  concur- 
rentis cum  potentia  libera , habitus  enim  exfe  non 
habet  indifferentiam  aut  propriam  libertatem,  fed 
ex  necefsitate  natur*  operatur  operante  fua  poten- 
tia. Aliud  exemplum  eft  de  effeftibus  agentium  na- 
turalium, prout  funt  ab  ipfis,& a Deo  :iila  enima- 
&io,quamuis  a proximo  agente  fit  ex  necefsitate  na- 
tur* refpeftu  prim*cauf*  eftlibera,  quia  iuxta  ve- 
ram doftrinam  Deus  liberi  pr*bet  concurfum  fuu. 

Vnde  ex  poteftateDei  abfolut&  poteft  iJIaaftioeffe, 

& non  elfe,  quamuish*c  poteftas  non  fit  in  proxi- 
mo agente.  De  fafto  tamen  illa  aftio  denominatur 
fimpliciter  naturalis,  tum  quia  ficut  ab  agente  pro- 
ximo accipit  fuam  determinationem  dcfpecificati- 
onem , ita  & has  denominationesitum  etiam  quiaex 
generali  quadam  lege  & definita  voluntate , ia  Deus 
concurrit  ad  has  aftiones  iuxta  exigentiam  naturae 
feu  caufz  fecundx.Quo  fenfu  accipiendum  eft,  quod 
dicifolet,  influxum  cauf*  prim*  modificare  in  fe- 
cunda vel  ex  fecunda.  Sic  igitur  data  hypotheli,  in 
qua  verfamur,  aftio  elfet  libera  ex  habitudine  ad 
caulam  fecudam , quamuis  prima  ex  necefsitate  na- 
tur* przberet  concurfum  fuum. 

Quocirca  quod  Scotus  fupra  fumit , non  polfe  ea-  jfxl 
dem  aftionem  elfe  neceffariam  refpeftu  vnius  cau-  ynetfreii 
1* , & liberam  relpeftu  alterius,  quia  nccelfarium  6c  4em  attio\ 
contingens contradi&orfeopponuntur,  velnon  eft  anptfit  al 
verum,  vel  in  quo  fenfu  verum  elfe  poteft,  non  eft  tertejfeli- 
adrem.  Quod  enim  du*  cauf*  pofsint,in  eudem  a- 
£tum  influere,  altera  libere,  6c  altera  ex  naturali  im-  vett  ne(tf~ 
petu  natur*  ,demonftratumeft:inhoc  ergo  fenfu 
non  repugnat, eundem  effeftumelfe  contingentem 
6c  necelfarium  refpeftu  diuerforum  : nam  ob  ean- 
dem caufam  non  eft  contradiftiojcumcontradiftio- 
ria  fumi  debeant  refpeftu  eiufdem.Si  autem  necefe 
farium  fumatur,  no  tantum  refpe<ftiu&,  feu  abfolute 
pro  eo  quod  fimpliciter  non  poteftnon  elfe;  fic  ve- 
rum eft  repugnare,  effeftum  elfe  necelfarium,  & ha- 
bere contingentiam  ab  abqua  caufa  . tamen  in  hoc 

fenfu 
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fenfu  non  eft  verum  effe  neceffarium  illum  effe&u, 
ad  quem  concurrit  aliqua  caufa  neceffario  agens: 
quia  fatis  eft  quod  refpeftiue  St  quantum  ex  vi  illius 
caufae  neceffario  fiat,  cum  quo  ftat,  vt  ex  alio  capite, 
feu  refpe&u  alterius , habere  pofsit  contingendam, 
feu  libertatem. 

SECTIO  IV. 


Quomodo  Jiet  libertas  vel  contingentia  in  a5llone 
caujkjecunda , non  obfi ante  concurju  prima,  & 
confequenter  quo  fenfu  verum  fit  caujam  liberam 
ejfe , qua  pojitis  omnibus  reqmfitis  ad  agendum 
potejl  agere,  & non  agere» 


Dijput.  XIX.  De  necejfttate  & contingentia  efficient. 

fe, vel  per  obieftum  quod  proponit  fufficiensnon  fie 
ad  determinandam  voluntatem  ad  vnum.  Quam 
confirmantprimo,  quia  tota  libertas  voluntatis o- 
ritur  exiudicio  rationis : ergo  optime  &fufficienter 
definitur  a&us  liber  per  ordinem  ad  tale  iudicium, 
feu,  quodidem  eft , perordinem  ad  omnia  requifita 
ex  parte  inteile<ftus&  voluntatis.  Secundo,  quia  ad 
libertatem  fufficit  indifferentia  obiefti,  St  non  re- 
quiritur indifferentia  potenti*,  vt  patet  in  volutate 
diuina,  qu*  de  fe  femper  eft  determinata  ad  vnu,  ta- 
men,quia  obiefta  creata  funt  illi  indifferentia,  id  fa- 
tis eft  vt  libere  ea  velit  ;idem  ergo  fatis  erit  ad  liberi 
adtum  voluntatis. 


Refutatur  dici  a fntentia. 


I, 


II. 


III. 


y£c  difficultas  petitur  in  fecundo  argu- 
mento pofito  in  principio  feftionis fe- 
cundas, illamque  etiam  attingit  Scotus 
illo  argumento  , quod  caufa  fecunda, 
feu  voluntas  creata  non  poteft  quicqua 
agere,  nifi  mota k prima,  fedcum  mouetur^Deo, 
neceffarioipfa  femouet : ergo  motus  illiusrefpe&u 
eiufdem  nunquameft  liber  St  contingens.  Maior  in 
terminiseft D.Thom. i.p.quatft.io^art.  i.adj.iSc art. 
4 . &$.  & probabitur  infra,  dum  agemus  de  depen- 
dentia fecundarum  caufarum  4 prima.  Minor  au- 
ttm  eft  eiufdem  D.Thomx  i.  z.  quxft.  io.  art.  4.  ad  3. 
vbi  dicit;  Impofiibikefi,  Deum  mouerevoluntatem , & vo- 
luntatem non  mouen.  Et  facile  fuaderi  poteft  tum  ex 
efficacia  St  perfe&ione  diuin*  motionis,tum  ex  mu- 
tua relatione int£r  mouere,  &moueri.  Alio  modo 
proponitur  eadem  difficultas;  nam  caufa  libera  eft, 
quae  politis  omnibus  requifitis  ad  agendum  poteft 
agere  & non  agere  : fed  vnum  ex  requifitis  vt  caufa 
fecunda  agat  eft  motio  Dei,  quapofitanon  poteft  a- 
gere,  & non  agere,  fed  neceffario  agit,  ficut  illa  non 
polita,  neceffario  non  agit:  ergo  repugnat  illa  defini- 
tio omni  caufse  fecundae,  atqj  ita  refpeftu  illius  nulla 
eft  contingentia  vel  libertas,  fed  tantum  refpe&u 
primae. 

Prior  dicendi  modus proponitur ♦ 

TJT/Ec  difficultaseft  vnaex  pr*cipuis  huius  mate- 
x ^ri*  , St  occafionem  pr*bet  amplius  declarandi 
quid  fit  caufa  libera , feu  quas  conditiones  requirat, 
vbi  fimul  exponetur  communis  ac  recepta  definitio 
caufx  liberte.  Authores  ergo  quos  fupra  retuli, po- 
nentes to<  ano  rationem  libertatis  in  indifferentia  0- 
bieftiua  (vtlicdicamj  facile  expedient  pr*fentem 
difficultatem  , dicentes  liberam  potentiam  effe illa, 
qu*  politis  omnibus  requifitis  ex parteipfius  adhuc 
manet  indifferens  feu  non  determinata  ad  vnum,ex 
vi  obiefti,  St  ideo  nihil  obflare  vfui  libertatis,  quod 
polita  motione  primg  caufas  iam  voluntas  manet  ad 
vnum  determinata,  ita  vt  non  pofsit  non  exercere 
a&um  adquemmouetur.  Atquein  hoc  fenfu  ad  fol- 
uendam  priorem  difficultatem  applicatur  commu- 
nis illa  diftinftio  de  necefsitate  in  fenfu  compofito 
St  in  fenfu  diuifo ; nam  quod  voluntas  mota  a Deo 
neceffario  operetur,  folum  eft  necefsitas  in  fenfu  co- 
pofito,  St  ideo  non  repugnat  libertati  aftus  fiene- 
ceffarij.  Ad  pofteriorem  autem  difficultatem  refpo- 
debuntlimitando  maiorem  St  communem  defini- 
tionem liber*  facultatis,  quod,fcilicet,  fit  illa,  quae 
poteftagere  St  non  agere  politis  omnibus  requifitis 
nimirum  ex  parte  intelle&us,  St  iplius  voluntadaajo 
vero  ex  parte  Dei.  Quam  modificationem  ante  hos 
modernos  authores  indicauerat  Almainus  in  fuis 
moralibus  quam  tamen  non  approbat , licet  non  fa- 
tis eam  impugnet. 

Vnde  prxdifti  noui  Theologi  aliam  commentati 
funt  definitionem  a£his  liberi,  fcihceteffe  motum 
voluntatis fa&um  ex  taliiudicio  rationis,  quod  per 


'nrOta  h*c  doftrina  procedit  ex  falfo  fundamento,  jy. 
x vt  in  proxima  fe<ft.pr*ce.  probaui , St  occatio  er- 
randifuifte  videtur, quia  non  diftinguitur  fatis  inter 
radicem  libertatis,  St  formalem  libertatem  poten- 
ti* &a&us.lndifferentiaenimiudic'j  eft  radix  liber- 
tatis, vt  fupra  tatftum  eft , & eft  communis  Theolo- 
gorum fententia;  non  eft  tamen  ipfa  formalis  liber- 
tas, quia  ipfum  iudicium  non  eft  liberum  in  fe,neqj 
eft  proxime  a potentia  formaliter  libera,  vt  dicam 
infra,  fed  dicitur  indifferens  obiettiue,  feu  exparte 
obie&i,  quia  proponit  obie&umita  indifferens,  vt 
non  trahat  ex  necefsitate  voluntatem.  Atque  hinefit 
vt  iudicium  indifferens  fufficienter  iudicetin  tali 
natura, qu*ficiudicare  poteft,  facultatem  aliquam 
formaliter  liberam,  St  confequenter  etiam  vfum  feu 
a £tum  liberum,  fi  talisfacultasmodo  fibiproprioo- 
perari  linatur,  nullamque  extrinfecam  vim  patiatur 
qua  cogatur,  vel  proprius  loquendo  necefsitetur,  vt 
inobie&um  tendatalioquidefeindifferens.  Hoce- 
nim  effe  pofsibile,  fupra  probatum  eft,  ex  quo  meri- 
to intulimus,  ablolute&  ablquepr*di<fta  limitatio- 
ne non  fatis  effe  ad  vfum  liberum  iudicium  indiffe- 
rens, St  facultatem  ex  fefe  liberam. 

ExquovJteriuscolligimus , non  refte  limitari  re-  V, 
ceptamdefcrptioriem  facultatis  liber*,  fcilicet;  Qua  Primaill * 
pojitis  omnibus  requifitis  ad  agendum  poteft  agere , &nona - <«#, 
gere,  non  recfte  (inquam)  limitari  ad  requifita  ex  par- 
te  iudicij,  <Sc  iplius  voluntatis,  quia  concurrentibus 
omnibus  requifitis  ex  parte  iudicij,  &exiftenteipfa 
facultate  de  fe  libera,  poteft  in  ipfo  vfu  non  effe  libe- 
ra, feu,  quod  idem  eft,  poteft  aftus  non  effe  liber : er- 
go vt  illa  definitio  comprehendat  non  lolum  facul- 
tatem liberam  in  fe  ipfa  ( vt  lic  dicam  ) feu  ina&u 
primo,  fed  etiam  vfum  feu  aftum  liberum,  non  fuf- 
ficiunt  illa  requifita.  Vnde  huius  temporis h*re- 
ticijcum  videant  nos  operari  ex  iudicio&  aduerten- 
tia  rationiSj&ab  ipfis  obieftis  non  ferri  aut  determi. 
nari  ex  necefsitate  , nihilominus  aiuntnosnonli- 
bere  operari, eo,  quod  ab  ipfo  Deo  necefsitatem  pa- 
tiamur. I11  quo  quidem  errant  afferentes  ita  Deum 
de  fatto  in  nobis  femper  operari,  quod  repugnatfi- 
dei,&  diuinis  Scripturis,ac  reiftg  rationi,  non  errant 
tamen  in  iliatione,nimirum,quod  fi  Deus  irnfert  ex- 
trinfecam necefsitatem  aftui , non  eft  de  fafto  liber, 
nec  etiam  errarent  fifolum  dicerent,  velhunc  mo- 
dum operandi  Dei  effe  pofsibilem,  vel  illo  pofito, 
non  fufficeread  vfum  liberum  indifferentiam  iu- 
dicij, 

Vel  vlterius  infertur, non  fatisfieridifficultatibus  VI. 
polit  s per refponfiones  illius  fen tenti*.  Nam  diftin-  Secunda 
<ftio  illa  fenfus  compofiti  St  diuifi , qua  prior  expedi-  dlatu. 
tur  difficultas, licet  refte explicata  fatisfaciat,  vt  in- 
fra videbimus,tamenitageneratimfumptafatiseffe 
non  poteft ; nam  oftendemus  necefsitatem  aliquam 
etiam  in  fenfu  compofito, repugnare  vifui  libertatis, 
eumrpdeftrue.^e.  Et  patet  facile  ex  didis;  namDeus 
aliqua  motione  St  adiuirate  fua  poteft  inferre  ne- 
cefsitatem voluntati, St  tunc  adus  non  effetnecefta- 
rius  in  fenfu  diuifo, quia  voluntas  de  fe.  St  feclufaiUa 

molone 


Sett.  IV.  ConcordUnojlrk  libertatis  cum,  &c. 

motione  poflet  non  exercere  illum  aftum  : effet  au- 
tem neccffariusinfenfu  compofito,  quia  pofita  illa 
motionenon  potelt  nonexerceri,  & tameriilla  ne- 
cefsitasin  fenfu  compofito  tolleret  vfum  liberum, 
quia  fupponimus  Deum  tunc  necefsitare  voluntate 
quantum  poteft:  aliquid  ergo  addere  oportet, vt  illa 
diftinftio  fatisfaciat.  Rurfus  limitatio  illa  comunis 
definitionis  libertatis,  quafoluitur  pofleriordifh- 
cultas,  improbata  iam  eit  praeterquam , quod  eft  vo- 
luntaria,& occafionempraebetintroducendi  quem- 
cunque fimilem  pro  libi  to  in  hac  materia.  Nam  pari 
ratione  poflet  quis  dicere , pofita  quadam  influentia 
coeli,  vel  adhibita  fpeciali  daemonis  motione,  non 
pofle  voluntatem  noftram  non  operari  fequendo 
illam,  & nihilominus  tunc  liberi  operaturam,  quia 
politisornnibus  requifitis  ex  parte  iudicii  & intrin- 
fecf  facultatis,  non  neceflario  fequitur  illa  opera- 
tio, etiamfi  ex  alia  fuppofitione  neceflario  fequa- 
9‘ur- 

• Tandem  conflat  ex  diflis  falfo  excogitatam  effe 
nouam  illam  definitionem  aflus  liberi, nimirum  ef- 
fe  illum,  qui  fit  a voluntate  ex  iudicio  rationis  non 
necelsitante,  quia  poteft  aflus  aliunde  efle  neceffa- 
rius, necefsitare  impediente  Lberurn  vfum, vt  decla- 
ratum eft : ergo  illa  definitio  poteft  conuenire  alicui 
aflui  abfolut&  neceflario.  Ratio  autem  prima,  qua 
fundatur  illa  definitio,  folum  probat  iudicium  in- 
differens efle  radicem  libertatis : non  tamen  inde  fit 
definitionemaftus liberi  copleri  exhoc,  quod  pro- 
cedat a tali  iudicio,  fed  addendum  eft,  quod  pro- 
cedat a facultate  cofentanea  iudicio  non  impedita, 
necextrinlecamnecefsitatem  patiente,  quod  com- 
munis definitio  illis  verbis  explicuit,  vtpofitis  ommb. 
requifitis pofitt  agere  & non  agere.  Infecunda  vero  pro- 
batione falfum  aflumitur , cum  dicitur  ad  aflum  li- 
berumita  fufficere  indifferentiam  obiefti,vt  non  fit 
neceflaria  indifferentia  potentia? : quomodo  enim 
erit  liber  aflus,  fi  potentia  non  fit  indifferens  ad  ex- 
ercendum illum  ? aut  cur  obieflum  in  ratione  obie- 
fli  dicitur  indifferens, nifi  quia  non  infert  necefsita- 
tem  potentig , fed  eam  indifferentem  relinquit  ? Ex- 
emplum autem  de  voluntate  diuina , aut  falfum  fu- 
mit,  aut  non  eft  ad  rem, quia  affertur  in  eo, quod  no 
eft  fimile.  Voluntas  enim  diuina , quamuis  altiori 
<&perfeflioriniotio,  veri  tamen  eft  indifferens  de  fe 
ad  volendum  creata  obiefla:  no  eft  enim  ad  hoc  na- 
turahter  determinata, alias  quomodo  efletlibera?& 
litet  ab  seterno  fe  determinaverit , & in  ea  determi- 
natione neceflario  femper  perflueret,  ramenillamet 
dererminatio(quicquid  ipfa  fit)  eft  ex  libertate : e- 
iufque  necefsitas  non  eft  natura?,  fed  immutabilita- 
tis, qus  non  tollit  propriamindifferentiam  , quam 
ex  fe  habet  res  libera.  Tamen , quia  in  voluntate  Dei 
non  eft  efficientia  propriiaftus,  necjj  compofitioex 
potentia&aftu, ideo  illa  indifferentia  non  eftin  po- 
tentia refpeflu  aflus , fed  in  puro  aftu  refpeflu  obie- 
ftorum : & ideo  in  hoc  non  eft  comparanda  indiffe- 
rentia libertatis  creatzcum  diuina. 
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Definitio  libertatis  explicatur. 

\ J Tergo  difficultatibus  propofitis  fatisfaciamus, 
▼ retinenda  inprimis&  explicanda  eft  illa  defcri- 
ptio  facultatislibera?,in  qua  duo  poftulantur. Vnuni 
eft, quod  illa  (it potentia  aftiua,ex  fe  &ex  fua  interna 
facultate  habens  vim  ad  exercendam  & fufpenderi- 
damaflionem  fuam.  Aliud  eft, quod  illa  facultas  du 
exercet  aftum.ita  fitdifpofita,& proximi  ( vtita di- 
cam) przparata  ad  opiis, vtpofitis  omnibus  requifi- 
tis ad  agendum  pofsit  agere  & non  agere.  Iri  prima 
huius  lententiaeparte  non  eft  difficultas , nec  fer&  eft 
neceflaria  noua  explicatio,  fuppofitis,  quxinfeflio- 
ne  2.diflaf.mt , vbi  offendimus  libertatem  confifte- 
re  in  facultate  aftiua  vtfic  : exhoc  enim  manifeft& 
fequitur,  libertatem  requirere  facultatem  afliuara 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 


indifferentem  ad  agendum  6c  non  agendum.  Vnde, 
clantatisgratia,poffumus  in  potetia  libera  duas  po- 
tentias przfcindere,  feu  quafi  duas  partes  vnius  po- 
tentia?. Vnaeftad  volendum  , feu  exercendum  aflui 
alia  ad  nolendum.feu  fufpendehdam  aflionem.Hzc 
enim  pofterior  pars  huius  poteftatis  licet  in  fe  polit  - 
uaqua?damperfeflio  fit, tamen  in  vfuperfo:am  ne- 
gationem , feu  carentiam  aflus  talis  facultatis  exer- 
ceri poteft, fi  de  abfoluta  eius  poteftate loquamur» ve 
fuffiiturexfanfloThoma  i.z.quzft,6.articu.3.&aliis 
Theologis  ibi,  quia  non  velle  vt  fic  poteft  efle  libe- 
ruminon  velle  autem  praecisi  fumptumjnon  indu- 
ditaflum,Ied  carentiam  aflus,  qua?  fi  fit  cum  perfe- 
fta  aduertentia  rationis  plena  poteftate  volendi, 
libera  erit.  Dico  autem,  fi  de  abfoluta  poteftate  lo- 
quamur,quia  moraliter  feu  ordinari^huiufmod 'ca- 
rentia appetitionis  non  exercetur  abfq;  pofitiuoaflu 
qui  fit,  velnolitio,  qua  refutatur  obieflum  propoli- 
tu,  aut  alius  aflus  circa  illud,  v erbi  gratia,  amor,vei 
intentio  eius, vel  fic  conuerfio  ad  aliud  obieflum  re- 
pugnans, aut  diuerfum,  vt  experientia  fatis  conflat; 
quia  difficillimum  effet  exiftente  perfefla,  <Sc  prafti- 
ca  aduertetia  rationis  omnem  aflum  voluntatis  fu- 
fpendere. 

Ex  quo  obiter  intelligitur  hanc  indifferentiam  fa- 
cultatis libera?  primo  ac  prarcisd  fatis  faluari  perha- 
bitudinem  ad  aflum  vel  carentiam  aflus  ,quxfolee 
dici  libertas  quoad  exercitium,  quia  per  eam,  ipfum 
exercitium  aflus  indifferens  eft.Cum  tamen  ha?c  fa- 
cultas libera  vitalis  fit, atque  ita  perfefta  «Spiritua- 
lis, vt  in  fe  ipfam , & in  fuos  friotus  rtfle  Aere  pofs  it, 
quotiefcuhque  poteft  non  exercere  libere  ahquem 
aflum, poteft  etiam  per  aliufnpofitiuum  aflum  vel- 
le illam  carentiam,  feu  nolle  exercere  talem  aflum. 
Atqueiftomodo  nunquameft  libertas  quoad  exer- 
citium fine  aliqua  libertate  quoad  fpecificationem. 
namquotiefcuncj;  poteft  voluntas  liberi  non  ama- 
re, poteft  etiam  elicere  aliquem  aflum,  fecundum 
fuam  rationem  <Sc  fpeciem  repugnan.-em  amori,  & 
ita  eft  ibi  aliqua  indifferentia  quoad  fpecificationem 
aftus.Pra?terquam  poteft  alia  intercedere  in  ordine 
ad  contrarios  aflus  refpeflu  eiufdem  obiefli  .quate- 
nus poteft  vel  libere  amari,  vel  etiam  bdio  haberi. 
Quam  duplicem  poteftatem  includit  etiam  facultas 
libera  fecundum  fe  & abfolute  fumpta.quamuis  ne- 
ceffe  hon  fit , vt  illam  habeat  circa  omnia  & lingula 
obiefla , quia  non  oportet.vt  fic  «que  libera  circa  il- 
ia omnia,  vt  inferius  attingemus.  Et  haec  de  priori 
parte  huius  fententiae. 

Infecunda  parte  fententia?  propofitz declaratur, 
hon  folum  ratio  Facultatis  liberg , fed  etiam  id, quod 
neceffarium  eft  ad  vfum  libertatis , feu  aflus  liberi: 
kocenim  totum  comprehendit  praedifla  definitio 
libertatis, &merito, quia  tota  difficultas  libertatis, <Sc 
vtilitaseiusinipfovfu,  & exercitio  libertatis  pofita 
eft.  Eft  autem  confiderandum,  dupliciter  pofle  dici 
aliquid  requiri  ad  aflum : vno  modo  tanquam  pr*- 
f equifitum  ad  aftionem , alio  modo  taqiiam  intrin- 
fec&,  vel  effentialiter  incliifum  in  ipfa  aflione.  Illud 
prius  dici  folet  prxrequifitum  antecedehter , vel  ex 
parte  aflus  primi, fiue  illud  fit  proprium  principium 
aftionis,fiue  conditio  pratrequifita  ad  illam  quocu- 
quemodo,  velin  quouis  genere  caufae. Hoc  autem 
pofterius  dici  poteft  requifitum  concomitanter , feu 
iri  ipfo  aflu  fecundo, quia  nori  diftinguitur  ab  ipfa  a- 
flibne  libera,  quae  eft  aflus  fecundus  facultatis  libe— 
rx.Cum  ergo  dicitur  liberu  effe,  quod  politis  omni- 
bus requifitis  ad  agendum  poteft  agere  «Scnon  agere, 
infelligeridum  eft  de  prxrequifitis  antecedenter  dc 
in  aflu  primo,  hon  de  aliis.  Et  hoc  ipfum  ittfiniiatur 
in  prxdifla  fentetia,cum  dicitur, debere  facultatem 
liberam  ita  effe  difpofitam , «Sc  proximi  przparatam 
adopus,vtcumeadifpofitione  pofsit  agere  <Sc  non 
agererinilla  enimpra?parationeindudunturomnia 
illa  prxrequifita  in  aflu  primo  ad  operandum. 
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Et  quidfem  quod  ad  'vfum  liberum  fit  necelfarium  fiberunt,  niti  relinqueret  illita  poteftatem  expedi 

eum  illis  omnibus  dictam  indifferentiam,  dc  quali 
duplicem  potefta  e n integra  nmanere>facile oiten- 
di  poteft.Primo,  quia  alias  ce(fatio,v.g.  ab  opere,  no 
elfet  ex  mcrinfe;a  v dc  facultate,  fed  ex  defe&u  ali- 
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cuius,  conditionis  requifitae : hoc  autem  ml  confert 
ad  lbertatem::iulla  eft  enim  naturalis  potentia  tam 
ne.efiario  agens,  quas  non  pofsit interdum  nonage- 
re exdefe&u condit  onis  requilitae,  vt  approxima- 
tionis  palsi> vel  alterius  fimibs.Imb,fi  quis  refte  per- 
pendat, illud  non  eft  poffe  non  agere , fedeftpo  ius 
impotentia  agendi,  feu  n n poffe  agere  cum  tali  de- 
fectu; ibertatis  autem  indifferentia  non  fundatur  in 
impotentia  agendi , (ed  in  po  entia  non  agendi.  Vn- 
de, quando  lpiamet  voluntas  care:  aliquo  a<ftu  pro- 
pter naturalem  inaduertentiam  rationis,  iila  caren- 
tia a -tus  non  eft  ex  potentia  no  agendi;fed  ex  impo- 
teRtia  iic  operandi  feu  vole  idi,dc  ideo  talis  carentia 
non  pote  teffe  fbera»  Vt  ergo  facultas  liberum. v- 
fi  ni  habear,  neceffe  eft , vt  politi#  o nnibus  coditio- 
mbus  pr^requilitis  antecedenter,  feu  in  aftu  primo, 
e interna  vi  Oc  facultaefuapolsicagere  Cxnonage- 
re.  cum  autem  dicimus  e-' interna  vi  dc  facultate 
(vt  obiectionibus  occurra  i us)  non  excludimus 
diuinum  concurfum  , vel  maius  auxilium  neceffa- 
rii  m pro  actuum  qualitate , fed  ia  Theologis  relin- 
quimus. 

Quod  autem  difta  definitio  intelligenda  non  fit 
de  requiiitis  concomitanter,  probatur,  quiah*c,vc 
diximus, includuntur  in  lpfa  adhone:nam,ficuta<ftio 
eft  requilita  ad  agendum,  ita  quicquid  in  aftione  in- 
cluditur , poteft  chcirequifitum.  Eft  autem  aftiore- 
quifita,vt  id, q jo  formaliter  determinatur  potetia, 
aSt  conftituitur  aftu  agens,dc  ideo  non  poteft  includi 
in  his  condi  iombus,  cum  quibus  potentia  debet  eD 
fe  indifferens  ad  agendum  & non  agendum , quia  in- 
uoluitur  manifelia  repugnantia.' ergo  nei^  etiam  in- 
cludi debet  in  illis  requiikis  totu  id , quod  eft  de  in- 
trinfeca  ratione  aftionis , feuin  illa  efientialitcr  in- 
cluditur : tam  eadem  eft  dc  illis  omnibus  ratio, quas 
de  ipfa  adhone.  Atrp  hrc  interpretatio  illius  defini- 
tionis coiiigitur  ex  communi  fententia  Theologo- 
rum in1diit.38.dv  39.  dc  in  2. diftm.24.de  ex do&rlna 
Anfclmi,  quam  ftatim  explicabimus» 

Exp  ditttr prior  difficultas. 

A Tqueexhac  mrerpretatione  facile  expediunttif 
**  duae  difficultates  in  prine  pio  taft s.  Ad  primam 
enim  re!pondetur,  duplicem  inteliigi  polle  motion6 
Dei  refpeftu  voluntatis  noftrae  Vna  eft  antecedens 
a&ualem  concurfum  ad  aftum  voluntatis  talia  con- 
fiftens  in  lpfo  aftuali  concurfu. Prior  parum  nota  eft: 
in  Metaphyilta,feu  exfolis  principiis  naturae,  tamen 
in  Theolog  ia  eit  ce  ta,  dc  quscunqj  illa  fit,  contine- 
tur fub  cond  tiombus requifitis,ad atftum  antecede- 
rer, feu  per  modum  principii  aut  a&us  primi.  Nam, 
licet  hter  motio  fiat  per  aftum  vitalem , qui  eft  aftus 
fecundus  ,refpe<ftu  potentis,  inquaineft.-tamcnre- 
fpeiftu  al  crius  aftus  propter  quem  datur  illa  motio, 
comoai  atur  pei  modum  principii , dc  ea  ratione  di- 
citur etfe  per  modum  a&us  primi,  vt  iudicium  de 
bono  agendo  eft  principium  aftus  voluntatis , quo 
tale  bonum  amatur:  vnde  licetin  inrelle&ufit  aftus 
fecundus, tamen  refpe&u  voluntatis  corru  aratur  vt 
primus , dc  idem  eft  de  aliis  fimilibus.  Pofterior  mo- 
to eft  mag  s nota  lumine  narurah , quia  Phyfice  eft 
magis  intrinfec&  ne^effaria  ad  a&ionem  creaturae, 
computatur  autem  illa  met>o  inter  requifita  ad  aftu 
conccm. canter, q ua  .oncurfus  Dei  effentialiter  m- 
cluditurin  a&i  necreatu’^. 

De  priori  igitur  motione  dicendum  eft,  quod,  illa 
pvfita,  adhuc  poteft  voluntas  non  operari  llluma- 
^um,  propter  quem  datur  talis  motio, quia  cum  illa 
motio  iic  ex  conditionibus  praerequifitu  ad  a&um 


tam,  tolleret  vfum  liberum : nam  determinaret  po- 
tentiam ad  vnura.  Qu g autem  effet  libe  tas  aut ele- 
&io,vbi  vna  tantum  pars  fuiffetconceflaPvt  refte  di- 
xit Euodiusad  Conflantium, apud  Turiianumli.4. 
pro  epiftolis  Pontificiis  c.z.  Et  ideo  Cone.  Ti  id.  fef.6. 
c.4.  de huiufmodi  motione  prguiaeiam  inopenb* 
grati*  definit,  illa  polita  adhuc  effe  in  poteftate  vo- 
luntatis non  confentire.Neque  hoc  eft  contra  effica- 
ciam diuin*  morionis,  tum  quia  id  non  prouenit  ex 
impotentia , fed  ex  fapientia;prouidentia,  dc  volun- 
tate ipfius  primi  motoris : tum  etiam,  quia  quado  i- 
pfe  vult , etiam  facit  efficaciter,  vt  volutas  infallibi- 
liter  confenciat,quamuis  pofsit  no  confentire.At  ve- 
ro per  fe  dc  abfolute  non  repugnat,ftante  hac  motio- 
ne non  moueri  voluntate  ilio  a&u  feu  motu  libero, 
propter  quem  talis  motio  datur, nec  quoad  hoc  fune 
correlatiua  mouered:  moueri, quando  vna  motio 
comparatur  ad  aliti  aftumvt  principium  eiu$,&noi\, 
tantu  vc  vid  ^d  terminum. Quomodo  alias  dixit  Au- 
guft.eum  qui  ficmouetur,  non  poffe  no  fentire  mo- 
tionem: polle  amem  non  confentiie,  fed  h*e  res  ha- 
bet in  Theologia  grauem&prolixam  difiputatione,4 
qua  nos  confulto  abftinemus,  & ab  omnib.  opinio- 
nibus abftrahentes.  ea  refponfione  contenti  fumus, 
quam  omnesf.b  praediftis  verbis  ampleffuntur , li- 
cet in  eorum  fenfu  Ut  diffenfio , de  quo  nunc  iudiciu 
non  ferimus. 

Dealtera  vero  motioreprocedit  proprie  difhcul- 
Tas,quam  tra«ftamus:nam  illa  eft  , qua  per  .e  & efien- 
tialiter  pendet  a Clio  caufae  fecundxa  prima,  dc  vt  di- 
xi,non  eft  aliud  quam  ipfe  concurfus  Dei,de  quo  cur 
motio  dicatur, dicemus  inferius;&trafiando  de  de- 
pendentia caufae  fecundae  d prima  in  operando.  De 
hacergo  motione  verum  eft  lllapofita,  no  poffe  vo- 
luntatem non  moueri : negamus  tamen  id  repugna- 
re vfui  libertatis,  quia  illa  motio  no  eft  ex  conditio- 
ntbuspraerequifius  ad  a&um, fed  effentialiter  inclu- 
ditur in  ipfameta&ione  voluntatis. Qualis  au temfit 
hic  concurfus  feu  motio  Dei,  dc  quomodofit  iimul 
cum  influxu  ipliufmet  voluntatis  creatae, &an  pofsit 
dici  aliquo  modo  prior  abfque  laefione  libertatis , ac 
deniqj  quomedo  fit  in  poteftate  hominis  habere  vel 
non  habere  hanc  Dei  motionem  (hoc  enim  etiam 
verum  eft,&  ad  libertatem  neceiTariumjdicemnsin 
loco  paulo  antea  citato. 

ikj (frondetur  ad  peferiorem  difficultatem. 

"P\Enique  fecunda  dif  cultas  iam  ex  dittis  expe- 
"^dita eft  tomiffa  enim  priori  motione,  quae  netg 
ad  nos  fpevfat,nec  de  illa  n argumento  eft  fermo,  de 
poftericri  feu  concurfu  Dei  negatur  effe  ex  praere- 
quifitis  antecedenter , de  quibus  loquitur  definitio 
libertatis,  vt  explicuimus,  <*  ideo  fatemur,  illa  po» 
fira  non  poffe  voluntatem  non  moueri,  quia  iam 
fupponitur  conflituta  fub  aftionefua,non  tamen  fi- 
ne determinatione  fua  libera.  Atquein  hoc  fenfu 
optime  etiam  refpondetur  per  diftinftionem  illam 
de  fenfu  compofito,  & diuifo  ipofita  enim  hac  mo- 
tione in  fenfu  compofito,  non  poteft  voluntas  non 
operari , quia  iam  fupponitur  operans : vndeid  non 
repugnat  libertati , quia  in  ipfamet  fuppofitione  in- 
cluditur iam  & fupponitur  vfus  libertatis,  de  quo, 
ficut  de  qualibet  alia  re  vere  dicitur , quando  eft  ne- 
ceflarioefle,  licet  fimpliciter  & abfoluti  (quod  dici- 
tur in  fenfu  diuifo)  poflet  non  effe.  Et  hocipfum  eft, 
quod  dixit  Anfelm  lib.de  Concordia  praefe.  ii  prin- 
cipio, & lib.z.Cur  Deushomo,c.i7.  dc  i8.necefsitate 
ex  fuppofi  ione  antecedente  tollere  libertatem,  noa 
vero  ex  fuppofirone  confequente.  Suppofitionem 
enim  anteceuentem  vocat  omne  id  ,quod  nos  dixi- 
mus effe  praerequifitum  antecedenter, feu  ex  parte 
aftus  primi  ad  affum  liberum:  vnde  hanc  fuppofi- 
tionem  antecedentem  ipfe  vocat  caufam  rei  ,&  ideo 
li  ex  tali  fuppofitione  neceflario  fequitur a (ftus, tolli- 
tur Ii,- 
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sur  libertas,  de  cuius  ratione  eft,  vt  cum  omnibus  il- 
Jis  prxrequifitis  maneat  potentia  integra  ad  agendu, 
& non  agendum,  etiam  m fenfu  compolitorefpedu 
taltumconditionum  antecedentium, vt  declaratum 
eft.  Suppofitioncm  autem  confequentem  vocat  o- 
mnemiilam;qui  includit  iplammetadionem  crea- 
tura:, quia  iam  illafupponit  vfum liberum  , vt  de- 
claratum eft.  Vndenecefsitas  ex  illa  no  poteft  ipfum 
liberum  vfum  auferre, quia  non  eft  necefsitas  rei,fed 
illationis  tantum,  vtD.  Thom.  dixit  quiftio.  t4.de 
verit.art.i.ad  13.  Qui  hauc dodrinam confirmat  lib. 
2.,  Phyfled.i^.  in  principio : fauec  etiam  D.Auguft.j. 
deC1uit.cap.j0. 

SECTIO  V. 

Quanamfit facultas,  in  qua  formaliterrefidet 
libertas  caufa  creata* 

N tertia  & quarta  ratione  dubitandi 
fedionefecudapropoiitis  petitur,  vt 
diftindius  declaremus,  quinam  fint 
M caufx  crea  ti,qu£  in  agendo  non  fub  - 
duntur necefsitatijdcperquam  facul- 
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tatem  hoc  dominium  habeant.  Et  quidem  de  caulis 
principalibus,  feu  operantibus  vt  quod,  facilis  eft  re- 
folutio  ex  didis : oftendimus  enim  res  omnes  ratio- 
ne carentes,  carere  etiam  libertate  ob  imperfedione 
fuam.Quo  fit,  vt  econtrario  omnia  agentia  rationa- 
lia feu  intelledualia,  fint  etiam  agentia  libera : nam 
illa  negatio  vfusrationiseftfufficiens,  &adiquata 
racio  caretix  libertatis : ergo  oppofita  affirmatio, eft 
etiam  adiquata  ratio  oppofitx  affirmationis.  Et  co- 
firmatur:  nam  oftenfum  eic  inparticulari  hominem 
efle  agens  liberum , licet  in  gradu  in  telleduali  fit  in- 
fimum omnium  : ergo  a fortiori  dicendu  eft  omnia 
agentia  creata , qua:  intelledum  habent , habere  et- 
iam libertatem.  Quoditerumdeintelligentiiscrea- 
tisin  particulari  dicemus  infril  de  eis  difyutates. Ne- 
que contra  hoc  obftat  argumentum  fumptu  ex  mo  - 
tibus  aut  influentiis  ccelorum.Nam  quod  attinet  ad 
intelligetias  motrices  ccelorum,  etfi  in  aliis  rebus  li- 
berae fint,  poflunt in  mouendis  ccelis  necefsitate ali- 
qua duci , vel  ex  motione  & imperio  fuperioris  age- 
tis, vel  ex  fine  pricocepto,  quem  immutabiliter  di- 
ligunt atqj  intendunt.  Quod  vero  ad  influetiam  cae- 
lorum attinet,  dicendum  eft  illam  non  extendi  dire- 
de ac  per  fe  ad  res  fpirituales,  & immateriales,  tum 
quia  folum  influunt  per  Phyficum  motum>cuius  res 
fpiritualis  incapax  eft,  tum  etiam, quia  res  fpiritualis 
eft  ordinis  fuperioris, &ideo  in  eam  direde  agere  n5 
poteft  res  materialis.  Animi  autem  hominum  in  fe 
immateriales funt,  & libertatem  habent,  quatenus 
immateriales  fuht , & pe*  immaterialem  potentiam 
operantur,  & ideo  influentia  coelorum  non  poteft 
libertatis  vfum  hominibus  impedire, etiamfi  indire- 
fte  medio  corpore,  & affedibus  eius  pofsit  illas  in  al- 
terutram partem  magis autminus inclinare,  quam 
inclinationem  potefthomo  fua  libertate  fuperare,& 
aftris  dominari. 

Ex  quo  vlterius  conftat , principium  principale 
ty>itualu  quo  liberte  a dionis,fempereflefubftatiam  aliquam, 
feu  fubftantialem  formam  Ipiritualem.  Probatur, 
Motaaio  qU:a]luiufmodiprincipiu,  vel  eft  anima  rationalis, 
vel  aliqua  fuperior  fubftantia,  fed  anima  rationalis 
eft  immaterialis, & multo  magis  omnis  fuperior  fub 
flantia:  eigo.Et  confirmatunnam  omnis  forma  ma- 
terialis, quatenus  talis  eft,  operatur  abfqueintelli- 
gentia  & ratione, &ideo  operatur  modo  mere  natu- 
rali :ergo  forma , quae  eft  principium  libera:  adionis 
efle  debet  fpiritualis. 

Tertio  hinc  etiam  conftat, principium  proximum 
adionis  1 beri  efle  potentiam  aliqua  fubftantia:  fpi- 
t"»dpium  rituaiis,  quatenus  fpiritualis,  feu intelledualis eft. 
i]»K**Qto  addo  propter  animam  humanam,  qua: licet 
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plures  habeat  facultates,  multa:  tamen  earum  ma- 
teriales funt,  quia  non  conueniunt  ilii,  quatenus  in- 
telledualis eft,  dcideo  non  funt  principium  proxi- 
mum liberi  adionis. Ratio  huius  aflerucniseft,quia 
principium  proximum  debet  efle  accommodatum 
principali.  Item  , quia  res  non  habet  dominium  fui 
adus, nifi  quatenus  intelledualis  efhergo  non  habet 
hoc  dominium , nifi  per  facultatem  pertinentem  ad 
gradumintelledualem:  hicautemgradus  immate- 
rialis eft  fecundum  fe,&  fecundum  omnes  poten- 
t.asfibi  proximas : ergo.  Solum  eft  animaduerten- 
dum,dupliciteradionem  aliquam  denominari  li- 
beram : fcilicet , vt  adum  elicitum , feu  proxime  in 
ordme  ad  potens  iam  efficientem  adionem, quomo- 
do ipfum  velle  liberum  eft, vel  vt  adum  imperatum, 
feu  remote  in  ordine  ad  potentiam , mouentem,feu 
applicantem  inferiorem  facultatem  ad  agendum, 
quomodo  ambulare  eft  liberum  Cum  ergo  agimus 
de  proximo  principio  adionis  liberi, intelligendum 
eft  de  adione  proprie  libera  in  ordine  ad  fiium  im- 
mediatum principium:  &hocmodo  dicimus, prin- 
cipium proximum  adionis  liberi  efle  facultate  fpi- 
ritualem:  nam  principium  proximum  adionis,  qu* 
folum  imperatiueiiberaeft,  interdum  efle  poteft  fa- 
cultas materialis,  vt eftpotentia  rnotiua fecundum 
locum  refidens  in  membris  corporis,  quia  illa  efle 
poteft  fubordi.nata  fuperiori  fententiifpirituali,  in 
qua  eft  propria  vis  denominatiua  m fimm  adum,  <Sc 
mediante  illo  in  inferiorem  potentiam  & a c r?  onem 
eius.  Vnde  etiam  dici  poteft,  quod  licet  adioimpe- 
ratiue  libera  phyfice , & fecundum  fuam  entnatem 
proxime  fiat  ab  alia  potentia,  denominationem  au- 
tem libertatis  no  habet  nifi  afuperiori  pote  tiame- 
dioadueiusulla  ergopotentia;que  principium  pro- 
ximum eft  adusper  fe  ac  immediati  liberi, fpiritua- 
lis efle  debet,  acperfefpedasad  intelleduaiemgra- 
dum,  quatenus  talis  eft. 

Liberum  arbitrium  non  in  aciu , vel  habitu, 
fed  tn  potentia  aliqua  conji - 
flerem. 

ATque  hinc  quarto  concludimus  liberum  arbi- 
trium creatum  direde  & formaliter  conflftere 
in  huiufmodi  potentia , qui  prididam  vim,  & do- 
minium habet  in  fuum  proprium  adum.Neqj  oper- 
tet immorari  in  refutandis  eorum  opinionibus,  qui 
dixerunt  liberum  arbitrium  confiltere  in  aliquo  a- 
du,  vel  in  habitu, vel  in  potentia, prout  aliquo  habi- 
tu affeda.  Ex  quibus  opinionibus  prima  tenuit  Her- 
uius  quodlib.i.q.i. fecundam  Bonau.in  2.  dift.  25. ar. 
j.q.4.tertiam  Albertus  in  2.  dift.  24.art.  5.  Verum  hae 
opiniones autprobabiles  nonfunt,  autaiitervocib. 
vtuntur.  Homo  enim  liberum  arbitrium  habet,  et- 
iam quando  nihil  operaretur,  alias  amitteret  liberti 
arbitrium  per  folamceflationemabadu,  quodab- 
furdum  eft:  non  ergo  poteft  liberum  arbitrium  in  a- 
duconfiftere.Item  homo  eft  liberi  arLitrij,  quia  po- 
teft operari,  & non  operari  pofitis  omnibus  requifi- 
tis  ad  agendum  : eft  autem  potens  proxime  ad  ope- 
randum per  aliquam  pote  tiam : ergo  libertatem  ha- 
bet proxime  per  aliquam  potentiam  animi:  talis  er- 
go potentia  erit  liberum  arbitrium.  Deinde,  fi  liber- 
tas arbitrij  confiftit  in  aliquo  adu,  inquiro, an  ille  a- 
dus  fit  elicitus  a potentia  libera , nec  ne.  Si  primum 
dicatur, iam  libertas  antecedit  ilium  adum : eft  ergo 
in  ipfa  potentia  ante  adum.Si  vero  dicatur  fecundu, 
ille  adus  neceflarius  eft:  quomodo  ergo  inillo  poteft 
conflftere  arbitrij  libertas  ? 

Dicetur  fortafle  illum  adum,  etfi  neceflarius  fit 
pofle  efle  principium  liberi  eledionis  aut  delibera- 
tionis: ita  enim  vifus  eft  phiiofophari  Keruius.  Exi- 
ftimatenim  potentiam  non  efle  aptam  ad  eliciendu 
adum  liberum,  nifi  pricedat  adus  neceflarius,  qui 
fit  principium  eius  : nam  liberum  adum  (inquit) 
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procedit  deliberatio,  & deliberationem  pratcedit 
voluntas  deliberandi.  Sed  hocintelligi  poteftde  a- 
ftu  intelleftus,  ve!  de  aftu  voluntatis.  Verum  ergo 
eft  ante  primum  aftum  libere  elicitum,  debere  ne- 
ceftarib  prxcedere  aftum  intellectus  , non  liberum 
nec  proprie  voluntarium,  fed naturalem  - quia  cum 
nihil  pofsit  efle  volitum quin  Iit  pr§ cognitum , ante 
omnem  volnionemantecederedebetiudicium  ali- 
quod $ illud  ergo  iudicium,  quod  antecedit  primam 
volitionem , non  poteft  efle  ex  volutateprofeftum, 
dcconfequenter  neque  liberum.  Improprhfsim&  au- 
temac  faio  dicetur , illud  iudicium  elTe  ipfum  libe- 
rumarbicriu , eo  quod  in  fuo  genere  pofsit  efle  fun- 
damentum <Sc  origo  liberi  vfus , quia  foium  eft  con- 
ditio requdita  & applicatio  obiefti,vc  potentia  libe- 
ra pofsit  fua  facultate  vti.Et  quamuis  daremus  iudi- 
cium illud  concurrere  aftiue  ad  aftum  liberi  elici- 
tum k voluntate, nihilominus  non  in  illo  conlifleret 
libertas:  nam  potus  ipfum  de  fe  naturaliter  influit, 
expeftat  tamen  ( vt  fic dicam  (confentionem  feu  in- 
fluxum voluntatis,  in  cuius  poteftate  eft  illum  tri- 
buere aut  fufpendere;  non  ergo  refte  tribuitur  liber- 
tas illi  iudicio  feu  aftui  intelleftus,  vt  principio , in 
quo  proxime  relidet. 

Sivero  id  incelhgatur  de  aftu  voluntatis,  non  eft 
in  vniuerfum  verum  ante  omnem  aftum  liberum 
voluntatis,  praecedere  aliquem  aftum  naturalem, 
qui  fit  principium  aftus  liberi:  quis  enim  eft  talis  a- 
ftus , aut  qu*  necefsitas  cur  antecedere  debeat.  Re- 
fpondebitur,  illum  efle  voluntate  deliberandi.  Sed 
contra  : nam  inprimis  in  Deo  eft  perfefta  libertas  li- 
ne tali  voluntate,  praeexiftente  in  mtelleftu  (ftnodo 
noftro  intelligendi ) perfefta  rerum  fcientia  mere 
naturali  ac  necelfaria.  Angelus  etiam  in  primoin- 
ftante  habuit  aftum  liberum  voluntatis  abfqjprxuia 
volutate  deliberandi,  per  intelleftum,  fed  fuppolita 
tantum  aliqua  aftuali  cognitione  intelleftus,  quam 
hauit  concreatam  & receptam  potius  quam  propria 
voluntate  acquilitam.  Et  iimiliterhomo  li  in  intell- 
leftu  habet  fufficientem  propoiitionein  & contide- 
rationemobieftftetiamli  illam  non  habeat  ex  appli- 
catione voluntatis, fed  ex  obiefti  oblati  excitatione, 
vel  ex  locatione  aut  lnfufione  alterius,  poteft  im- 
mediati libere  velle  aut  non  velle  talle  obieftum.  At 
deinde.licet  in  homine  ftepe  antecedat  ilia  voluntas 
dei  berandi,feu  aliquid  amplius  inquirendi,  velco- 
fiderandi  de  tali  obiefto,  etiam  illa  voluntas  delibe- 
randi no  eft  naturalis,  fed  libera,  quia  nihil  eft,quod 
necefsitet  ad  iliam  habendam:  ergo  neque  illa  vo- 
luntas deliberandifemperanteceditaliumaftum  li- 
berum circa  omne  obieftum , neque  cum  antecedit 
fempereft  naturalis  ac  neceflaria.  Et  ratio  eft,  quia, 
vt  voluntas  velit  obieft um,non  eft  neceffe , vt  prius 
voluerit  confiderationem  obiefti, fed  fatis  eft , quod 
talem conflderationem  habeat, flue  illam  coniide- 
rationem  habeat  a natura , flue  a voluntate  , flue  a- 
iiunde.  De  necefsitate  enim  obiefti  volendi  foium 
eft,  quod  fit  prscognieum  : quod  vero  illa  cognitio 
iiincvel  inde  prcueniat,  accidentarium  eft.  Et  ea- 
dem ratione,  etiamii  fxpe  accidat  confultationem 
Sc  inquifitionem  intellectus  efle  aireft£  volunta- 
riam, non  oportet,  vtlitab  aliqua  volitione  natu- 
rali feu  neceflana,  led  poteft  efle  ii  volitione  libera, 
imo  moraliter  ita  accidit  > &ideof§peconfideratio 
«ft  culpabilis,  quiaconfideratio  poterat  per  liberam 
voluntatem haben.  Ex  hoc  ergo  capite  noneft  ne- 
ce (Te,  vt  aliquis  aftus  naturalis  voluntacispraecedat 
liberum. 

VII.  Aliterobiici  poteft,quiaintetio  finis  femperpr*- 
A*om»u  cedit  eleftionem  mediorum:  intentio  autem  finis 
inttrttia  fi  neceflaria  eft:namiibertas,vt  Ariftoteles& D.  Tho- 
nunectffa-  mas  fentiunt  ,folum  eft  in  eleftione  mediorum : er- 
ti*.  go  exhoc  capiteante  aftum  liberum  antecedit  fem- 
per  aliquis  aftus  neceflarius,qui  eft. principium  pro- 
ximum, Si  ratio  eleftionisliberas : ergo  in  eo  ponen- 


da eft  primo  libertas  arbitrij.  Refpondeo , & falfuiti 
aflumi,  6c  male  colligi. Non  en  m omnis  intentio  fi- 
nis nece(fariaeft,  funt  enim  multi  fines  particulares, 
quos  non  foium  quoad  exercitium,  fed  etiam  quoad 
Jpecificationem  , libere  volumus,  folumque  finem 
vltimumaut  fummum  neceffario  amamus,  idque 
quoad  fpecificationem  tantum,  non  quoad  exerci- 
tium , faltem  pro  ftatu  huius  vitx , vt  paulo  inferius 
attingemus , & ibi  declarabimus, quomodo  libertas 
dicatur  verfan  circa  electionem. Deinde  etiam,  qua- 
do  intentio  finis  antecedit,  libertas  qua:  eft  in  ele- 
ftione mediorum  non  eft  ei  attribuenda,  vt  proprio 
principio,  fed  facultati,  a qua  eft  lpfa  intentio  & ele- 
ctio, tum  quia  adhuc  incerni  eft,  an  intentio  fit  pro- 
prium ac  perfe  principium  efficiendi  electionem, 
vel  tantum  difpofitiopramia , feu  condinoneceifa- 
ria  ad  lllam.tum  maxim&;quia  etfi  intentio  concur- 
rat aftiue  cum  potentia  ad  eleftionern.-tamen  deter- 
minatio ad  eligendum  hoc  medium  pr*  aliis , non 
eft  ab  intentione,  fed  ex  virtute  iplius  voluntatis,  ex 
cuius  influxu  eft  intrinfec&  voluntaria  ipfa  eleftio, 

& confequenter  determinata  ad  hoc  medium  po- 
tius , quam  ad  ahud.  Nulla  ergo  ratione  intelligi 
poteft,  quod  facultas  libertatis  proprie  reiideatin 
aliquo  aftu , fed  in  potentia  4 qua  proximi  eft  aftus 
liber. 

Et  fimilibusargumentis  facile  oflendipoteftlibe-  VIII, 
rum  arbitrium  non  efle  aliquem  habitum.  Primo 
quidem,quia  vel  talis  habitus  eflet  naturalis, & con- 
genitus cum  potentia, vel  acquifitus  per  aft us(omit- 
to  habitus  intufos,quia  nunc  de  naturali  libertate, Se. 
de  aftibus  ordinis  naturalis  loquimur.)Primumdici 
non  poteft, quiaiuxta  veram  doftrinam  nullus  eft 
naturalis  habitus,  naturaliter  inditus  voluntati, (I 
proprie  loquamur  debabitu,  prout  eft  qualitas  di- 
ftinCta  a potentia.addens  illi  facilitatem  velinclina- 
tionem  hanc  enim  non  dar  natura , fed  vfus.Neque 
aliud  docet  experietia , vel  ratiomam  inclinatio  aut 
virtus , quam  natura  indidit  potentiae,  non  eft  aliud 
ab  ipla  potentia.  Vndefi  fortalfe  Diuus  Bonauentu- 
ra,  aut  Albertus  nomine  habitus  intelligunt  habili- 
tatem, feu  vim  connaturalem  talis  potenti* , foium 
in  nomine  a nobis  differunt.  Secundurti  etiam  dici 
non  poteft,  quia  habitus  facultatis  liberae  per  aftus 
liberos  acquiruntur:antecedit  ergo  vfus  liberi  arbi- 
trii huiufmodi  habitum  : ergo  non  poteft  ipfum  li- 
berum arbitrium  eonftftere  in  tali  habitu.  Pratterea 
eft  generalis  racio,quia  habitus  in  tantum  poteftefle 
principium  actus  liberi, in  quantum  poflumus  eo  v- 
ti  cum  volumus:  non  ergo  dat  ipfe  habitus  liberta- 
tem,fed  potius  ( vt  ita  dicam  ) illam  accipit  k poten- 
tia , in  qua  refidet:quatenuspotentiaeft,qughabitu 
V titur,  & in  eius  facultate  pofitum  eft  illo  vti,veln5 
vti.  Tertia  ratio  lit,quia  habitus  non  dat  pofle  ope- 
rari,fed  dat  facilitatem  in  operando:  vnde  nullum 
aftum  naturalis  ordinis  poteft  voluntas  efficere  af- 
fefta  habitu,quem  abfclut&  non  pofsit  abfqj  habitu: 
liberum  autem  arbitriu  non  ncceflario  requirit  hac 
facilitatem  in  operando , fed  abfolutam  poteftatem 
agendi  Sc  non  agendi, pofitis  omnibus requifitisivn- 
dehomo  ratione  vtes  a principio  libereft  antequam 
illam  facilitatem  acquirat : non  ergo  confiftit  liber- 
tas in  aliquo  habitu,  neque  in  potecia  fimul  cum  ha- 
bitu, cum  ipfa  perfe  habeat  abfolutam  poteftatem. 
Solum  in  habitibus  per  fe  infufisid  videri  poteft 
probabile, quatenus  hi  habitus  non  tantum  dantfa- 
cilitatem  , fed  ipfum  etiara  pofle.  Vnde  concedi  po- 
tefthoshabitus  complereex  hac  parte  intrinfecara 
libertatem relpeftu  fupernaturaliumaftuu.  Quam- 
uis  etiam  fine  illis  pofsit  potentia,  fi  ali^s  habeat  au- 
xilium proportionatum , dici  (impliciter  libera  ad 
tales  aftus, quia  ad  non  eliciendos  illos  per  fefufficit: 
ad  eliciendos  autem  non  tantum  per  habitus,  fed  et- 
iam per  auxilia  compleri  poteft.  Neque  in  hacdo- 
ftrina  occurrit  difficultas,  nec  Diuus  Bonauentura, 
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aut  Albertus  argumentum  aliquod  obiiciunt , quod 
noftra  refponfionc  indigeat. 

Liberum  arbitrium  non  effe potentiam , ab 
inti  lleclu  (f  voluntati  di- 
Jl  metam 

iXr  rVppofito  ergo  facultatem  liberam  proximi  po- 
^litameffein  aliqua  potentia  animat,  feufubftan- 
tiae  intelle&ualis,  inquirendum  fupereit,  quxnam 
potentia  illa  fit.  Et  in  primis  non  defuerunt,  quidi- 
cerent}efle  potentiam  diftin&am  abintelle<ftu,& vo- 
tir,unti*  luntate,Ita tenet Alexand. Alenf.z.par.q. 72. memb. 
ilinfit  im  a art.ii§.3.vbi  ait,  liberum  arbitrium  proprii  & fpe- 
frifatur.  gjaliter  fumptum,  effe  potentiam  quandam  rriotri- 
cemdiftinCtamabintelleftu  & voluntate.  Verunta- 
menhxcfententia necp  probari  neqj  intelligi  poteft. 
Auteriimcft  fermo  de  potentia  motrice  fecundum 
locum, aut  de  potentia  motrice  aliarum  pote tiarurrl 
ada&usfuos.  De  priori  probabile  eft  effe  in  anima, 
vel  etiam  in  intelligentiis  diftindamab  intelieftu& 
voluntate  , fiue  ad  mouendumfe,  fiue  ad  mouen- 
das  res  alias,  vt  fupra  ta&urn  eft  ,&  dicetur  etiam  in- 
fra tra&ando  de  intelligentiis  creatis. Veruntamert 
non  poteft  libertas  in  hac  potentia  formaliter  con- 
ftitui.Primo,quia  illa  potentia  proprie  non  elicit  a- 
fturaimmanentem,  feda&ionemtranfeuntem,  <Sc 
ideo  imperfectior  eft  quam  oportet,  vc  fit  capax  for- 
malis libertatis.  Secudo,  quia  illa  potentia  non  exit 
in  aCium,  nili  applicata  per  volutacem,mouet  enim 
angelus  veihomo  fe  aut  alia , quando  vultdmb  inv- 
iiiuerfumprincipiu'  motus  in  viuentibus  perfectio- 
ribus eft  appetitus : ergo  illa  potentia  non  eft  libera 
a<5tiu&,  vt  fic  dicam, feu  elicitiue , fed  pafsiue,feU  im- 
peratiue:  non  eft  ergo  in  fe  potentia  libera,fed  fubii- 
citur  potentiae  libera:.  Vnde  eius  a£tus  folum  eft  vo- 
luntariusper denominationem  abaCtu  alterius  po- 
tentix,no  intrinfec&  per  fe  ipfam,  quod  necelfarium 
eft  ad  potentiam  formaliter  liberam , & pauld  infr& 
exponam. Si  autem  fermo  fit  de  potentia  motrice  a- 
liarum  potentiarum , talis  potentia  in  creatura  in- 
telleftualinon  eft  alia  a voluntate  6c  intelle<ftu:nam 
loquendo  de  motione  obieCtiua,  ficintelleftusmo- 
uet  voluntatem:  fi  autem  de  motione  effeCtiua  feu 
applicatiua  ad  opus,fic  voluntas  eft,qux  mouet&fe, 
dc  ali^s  potentias : non  enim  applicamur  ad  operan- 
dum libere , nili  quia  volumus : fingere  ergo  alia  po- 
tentiam & fuperuacaneum  eft,  & intelligibile , quia 
non  nili  appetendo  6c  volendo  inclinamur  & appli- 
eamur  ad  operandum. 

i X.  Quod  fi  fortaffe  Alenfis  non  re,  fed  ratione  diftirt- 

guit  potentiam  hanc  motricem  potentiarum  a vo- 
luntate, & hoc  fenfu  vocat  liberum  arbitrium  di- 
ftinftam  potentiam  ii  voluntate , primum  folum  in 
verbis  a nobis  differet.  Deindenofatisdeclaratmu- 
nus  liberi  arbitri : non  enim  adxquate  confiftit  in 
motione  aliarum  potentiarum,  fed  etiam  involen- 
do  quouis  obiefto,  cum  poteftate  non  volendi  illud. 
Sit  ergo  conftans  6c  certum  facultatem  hanc, in  qua 
proximi  eft  formalis  libertas,  non  effe  aliam  ab  in- 
telleftu  & voluntate.  Qux  autem  harum  potentiaru 
fit,  explicandum  fupereit. 

Libertatem  formalem  non  effe  in  intellectu 
fedinfola  voluntate ♦ 

XI.  ] N qua  r t tres  modi  dicendi  effe  poffunt.  PrimuS 
lAtiuu  ■*  eft  intellectum  & voluntatem  fimulac  formaliter 
tifdtftit  complere  libertatem  arbitrii,  ita  vtvtracg  ex  his  po- 
1‘mliter  tetiis  formaliter  libera  fit  in  fuis  aCtibus  cSc  ex  vriuf- 
u*"mt  que  libertate  cofiftat  perfecta  libertas  hominis  cum 
jii(  flHn'  fuis  humanis  aftibus.Hunc  tenuit  Durand. in  2.  dift. 
24.  quxft.3.  Vbi  primum  ait  intelieftum  fimulcum 
voluntate  effepotentiam  formaliter  libera : putatcjj 
effefententiam  Ariftot.9.  Metaph.c.3.  vbiindiftinCU 

Franc.  Suar.  Metaph.  Tom- 1. 


ait, potetias naturales  effeliberas.  D^ndefubiungit 
Durandus,  intellectum  effe  prius  & perfeftius  libe- 
rum, quia  cumproprinm  fit  potentix  rationalis  effe 
liberam  , qux  perfeCtius  fuerit  rationalis  ent  per- 
fettms  libera : intelleCtus  autem  eft  perfectior  ratio- 
nalis potentia  : imo  lilefolus  eft  proprii  & quali  ef- 
fentialiter  rationalis:voluntas  autem  foiumpamci- 
pationefeu  fubordination e quadam,  quatenus  apta 
elt  ratione  dirigi:ergo  intelleCtus  eft  etiam  primario 
liber.  Et  Confirmatur  ; nam  intelleCtus  rion  folum 
eft  liber,  fed  etiam  eft  radix  libertatis  voluntatis: 
nam  ex  indifferentia  iudicii,  quod  ad  intellectum 
fpeftat , oritur  indifferentia  eleCtionis,  qux  perti- 
netad  voluntatem.ergolibertasprior  & perfeCtior 
eftinincelleCtu:  nam  propter  quod  vnumquodque 
tale  & illud  magis.  7’andem  hinc  taciti  concludere 
videtur  Durandus  liberum  arbitrium  formaliter 
quali  coalefcere  ex  intelleCtu  & voluntate.  Vnde  dc 
aMagiftro  ibi  &aD.Thom. 1.2. q.i.art.i. definitur  li- 
berum arbitrium  effe  facultatem  voluntatis  dc  ra- 
tionis: illa  enim  particulae?"  non  copulatiue,  fedcol- 
leCtiuC  fumenda  eft.Vnde  munus  liberi  arbitrii  non 
in  foio  iudicio, vel  fola  electione , fed  in  vtroq;  limul 
cofiftec. 

Secundus  modus  dicendi  effe  poteft  libertatem  XII. 
effe  formaliter  in  foio  intellectu , Sc  nonin  volunta-  Liberta* 
te. Hunc  non  inuenio  apud  aliquem  auttorem  : vi-  nonejli n 
detur  autem  poffe  fatis  probabiliter  fundari  in  qua-  l»lotntellt~ 
damfententia  a multis  recepta, nimirum  voluntate 
omnino  determinari  ad  electionem  a iudicio  intel- 
leCtus : ita  vt  nec  fine  iilo  pofsit  determinari  ad  ali- 
quid eligendum, necp  illo  pofsito  pofsit  ab  lliodifcre- 
pare,  feu  non  confirmari  illi.  Nam  ex  hoc  principio 
aperte  fequitur  primo,  potentiam  voluntatis  no  ef- 
fe formaliterliberam. Primo , quia  nunquam  eft  in 
poteftate  eius  agere , & non  agere , politis  omnibus 
requifitis  antecedenter , vtfuperius  declaratumeft. 
vnum  ex  his  requifitis  eft  iudicium  rationis,  quo 
pofito  non  eft  in  poteftate  voluntatis, aut  non  agere, 
fi  ludicatum  eft  effe  agedum,aut  agere , fi  mdicatum 
eft  non  effe  agendum. Secundo, quia  voluntas  in  fua 
determinatione  magis  pafsiue, quam  a£tiue,fe  gerit» 
cumnecefsitate  quadam  fequatur  motionem  alte- 
rius facultatis  :at  formalis  libertas  non  poteft  effe  in 
potentia  vt  mota,  fed  vt  fe  mouente,  ficut  oftenlum 
eft.  Tertio  declaratur  exemplo  potentix  exeeutiux, 
feu  motiuf  fecundum  locum:  illa  enim&  mouere 
poteft  ,&  ceffare  a motu  ,6c  hunc  motum  efficere  vel 
contrarium, &tamen  non  eft  formaliter  libera, quia 
id  non  poteft  quali  fe  monens  feu  determinans, fed 
tanquam  mota,&neceffario  fequens  motionem  vo- 
luntatis.ergo  idem  dicendum  erit  de  voluntate, cum 
parinecefsitateobfequatur  iudicio  intelleftus.  Ex 
hac  autem  parte  fieprobata,  neceffarid  concluditur 
altera,  nimirum  libertatem  formaliter  effe  in  intel- 
leftu  quantum  ad  poteftatem  ferendi&non  ferendi 
iudicium , quia  alias  nullibi  relinquetur  formalis  li- 
bertas. Et  poteft  etia  hzc  pars  confirmari  argumen- 
tis Durandi.  XIII. 

Tertiusmodus  dicendi  eft  libertatem  effe  forma-  Liberta» in 
liter  in  voluntate  & nonin  intelleft  u.  Hxc  eft  Diui  [olavolun- 
Thom.i.p:q.83.artic.3.  «5c.i.2.q  artic.i3.artic.i.adiun-  tate  forma 
fto6.<Scin2.d  24. quxft.i.  quibus  locis  idem  tenent  j'" Tti*~ ■ 

Caietan.Capreol.CoRrad.& aliiThomiftx.-confen- 

tiunt  etiam  Richard.difta  dift.  24.  & Scotusd.25r.<Sc 
Henric.quodlib.i- quxft.i  6. Et  hanc  fententiamcen- 
feo  effe  verifsimam,qux  fatis  probata  erit  contra 
prxcedentes,  fioftenderimus  non  effe  in  intelleftu 
formalemlibertatem,  quia  nulla  potetia  prxter  vo- 
luntatem relinquitur,  in  qua  effe  pofsit.  Id  autem  in 
hunc  modum  demonftrari  poteft,  quia  intelleftus 
fecundum  fe  neqj  eft  liber  quoad  fpecificationem  fui 
aftus  neque  quoad  exercitium  : ergo  nullo  modo 
eft  liber  .-neque  enim  alius  modus  libertatis  excogi- 
tari poteft. 

Pp  3 Prior 
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Prior  pars  probatur,  quia  intelleft9  ex  natura  fua 
determinatus  eft,  vt  affentiat  vero,  & diffentiat  fal- 
fo.quod  fi  neutra  harum  rationum  in  obiefto  fit, aut 
eam  ipfe  non  percipiat,  neutrum  aftum  elicere  po- 
teft,  quia  non  poteft  ablque  obiefto  operari.  Dices 
inter  hxc  membra  dari  poiTe  medium,  nimirum 
quod  in  obiefto  intelleftus  non  clare  videat  verita- 
tem aut  falfitatem:appareat  tamen  alquo  modo  ra- 
tionibus probabilibus,  vel  teftimonio  alicuius.  Tuq 
ergo  poteritintelleftus  effe  liber  quoad  fpecificatio- 
nemaftus.  Refpondeturin primis,  nonpoffe  intel- 
leftum  ex  fe  determinari  ad  Ipecicm  aftus,  nili  et- 
iam pofsit  fe  determinare  ad  exercitium,  quia  po- 
tentia  non  fe  determinat  adtalem  aftum,  nili  exer- 
cendo illum , & quia,  vt  fuprH  diximus,  libertas  pri . 
mb  & per  fe  cernitur  in  exercitio  aftus:  fi  ergo  often- 
derimus,  intelleftum  non  effe  exfe  liberum  quoad 
exercitium  aftus,  conftabit  etiam  circa  talia  obiefta 
non  habere  formalem  libertatem  quoad  fpecihca- 
tionem. 

Praeterea  poteft  & priori  declarari  & probari,  quU 
intelleftus  circa  talia  obiefta  fic  propofita,  non  ideo 
manet  ex  fe  quali  fufpenfus,  k indeterminatus, quia 
habet  intrinfecam  vim  dc  dominium  fui  aftus,  fed 
folum,  quia  obieftum  non  eftlatis  applicatum , vt 
naturali  impetu,  quo  inclinatur  ad  verum.ex  necef- 
fitatein  illud  feratur.  In  quo  cernitur  magna  diffe- 
rentia inter  voluntatem  k intellectum:  nam  intelle- 
ctus non  poteft  effe  aliquo  modo  indeterminatus 
circa  fuum  aftum , nili  obimperfeftam  propofitio- 
nem  obiefti.  At  vero  voluntas  etiam  circa  obieftum 
exafte  propofitum  poteft  effe  indifferens  iuxta  capa- 
citatem obiefti.  Ethatratione  in  imelleftu  diuino 
nulla  eft  proprie  indifferentia  quoad  iudicium,  quia 
femper  eft  aftus  fcientis  euidens,  &cum  perfefta 
manifeftatione  obiefti  :in  voluntate  autem  eft  in- 
differentia, refpeftu  obieftorum,  etiamfi  perfeftifsi- 
me  proponantur. 

Et  ratio  magis  i priori  fumi  poteft  ex  diuerfitate 
obieftorum  intelleftus  & voluntatis  : nam  formale 
obieftum  intelleftus  eft  veritas : in  eodem  aute  ob- 
ieifto  non  poffunt  effe  veritas  &falfitas,quia  veritas 
conliftit  in  indiuifibili,  vt  fuprik  traftatum  eft,  k id- 
eo per  fe,  & quantum  eft  ex  meritis  obiefti  inteile- 
ftus  femper  eft  determinatus  ad  vnum  quoad  fpecie 
aftus : vnde  fi  interdum  non  latis  determinatur,  fo- 
lum eft,  quiaobieiftum  non  fatis  proponitur  feu  ap- 
paret: non  veroex  interna  vi,  k dominioipfius  in- 
telleftus fupra  aftum  fuum.  Voluntatis  autem  obie- 
ftum efi  bonum  : poteft  autem  idem  obieftum  effe 
fimul  bonum  & malum , feuconueniens  veldffcon- 
ueniens  in  ordine  addiuerfa,  feu  fub  diueriis ratio- 
nibus, &ideoftante  perfefta  obiefti  propofitione, 
feu  cognitione,poteft  effe  potetia  appetitiua  indiffe- 
rens quoad  fpecificationemad  profequendum,  vel 
refutandum,  tale  obieftum:  indifferentia  ergo  quo- 
ad fpecificationem  perfe  ac  forni^liter  non  repen- 
tur in  intelleft  u,  fed  in  voluntate.  / 

Altera  pars  de  necefsitate  quoad  exercitium  pro- 
batur, quia  nulla  poten  tia  cuius  aft  us  non  fit  intrin- 
fece  voluntarius  potefteffe  formaliter  libera  quoad, 
exercitium  : fed  aftus  intelleftus  non  eft  intrinfece 
voluntarius  : ergo  intelleftus  non  eft  potentia  for- 
maliter libera.  Vt  intelligatur antecedens, fuppono 
duobus  modis  pofle  aftum  effe  voluntarium:  primo 
extrinfece  per  denominationem  abaftu  alterius  po- 
tentia: mouenris  feu  applicantis  aliam  potentiam  ad 
opilstquomododeambulatioeft  voluntaria,  quan- 
do quisfponte  fua  fe  mouet.  Secundo  modo  eft  aii- 
quis  aftus  voluntarius  intrinfece  & perfeipfum,  vt 
aftus  amoris  voluntariuseft,quidemmimagis  fpon- 
taneum  quamamarebeS:  tamen  per  (eloquendo, non 
eft  voluntarius  per  denominationem  ab  alio  aftu, 
fed  perfeipfum.  Non  enim  eftneceffe,  vtqui  amat, 
priori  & velit  amare,  &quamuis  in- 


terdum aliquis  pro  libertate  fuk  id  facere  pofMt,  tth 
men  eft  accidentarium  ad  volutarium  amorem-  im- 
mediate enim  dcabfque  priori  aftu  poteft  quis  amo- 
rem elicere*.  k ipflimrnet  amare,  intrinfece  eft  velle 
amorem.  Sed  eft  differetia,  quod  in  priori  modo  vq- 
luntarij  aftus,  qui  denominatur  volutariys  ab  alio, 
eft  obieftum, fteffeftus  eius;  obieftum  quidem, qui^ 
inipfum  tendit  prior  aftus : effeftus  autem,  quia  ta- 
lis aftus  no  folum  eft  volitus  vt  obieftum,  fed  etiatq 
caufatusffaltem  mediate,  quatenus  ex  vi  aftus  volu- 
tatis vel  appetitus  applicatur  inferior  potentia  ad  Qs 
perandum.  At  vero  aftus,  qui  perfeipfum  eftintriq- 
fece  voluntarius,  non  comparatur  vt  proprium  pfe- 
ieftum,  vel  effeftus  ad  illum  aftum,  quo  eft  volun- 
tarius, quia  eft  voluntarius  feipfo,  k non  eft  proprif 
obieftum  vel  effeftus  fui  ipfius:  habet  ergo  aliud  ob- 
ieftum, in  quod  direfte  tendat,  & eft  effeftus  poten- 
tis, a qua  elicitur,  & folum  per  quandam  virtualem 
reflexionem  quam  in  fe  includit , eft  volutarius:  vn- 
de dici  folet  volitiis  per  modum  aftus , non  per  mo- 
dum obiefti, 

Ex  quo  intelligitur,  nullum  aftum  poffeeffein- 
trinfecS  & per  feipfum  Voluntarium,  nifi  ille,  qui  eft  ^Vflt 
elicitus  a potetia  appetitiua.  Probatur,  quia  propriu 
volutarium,  vtdiftinguitur  k connaturali,  formali- 
terprouenitab  aliquo  aftu  elicito  ab  appetitu  vita- 
li?  & ita  in  priori  modo  voluntarij  aftus  ille,  qui  ex-  ^ ‘ 
trinfece  dicitur  voluntarius,  eam  denominationem  tu,  ” 
recipit  ab  aliquo  aftu  elicito  ab  aliquo  appetitu  vita 
li,  a quo  imperatur:  ergo  aftus, qui  per  feipfum  eft  vo 
luntarius,  cum  non  recipit  hanc  denominationem 
ab  alio  aftu  elicito  ab  appetitu,  neceffario  debet  effe 
elicitus  ab  appetitu  vitali.Et  ex  ipfa  ratione  & modo 
talis  aftuspoteft  etiamreddi  ratio:  nam  aftus  elici- 
tus a voluntate  eft  per  modum  intrinfece,  &fpon- 
tanes  tendetis,  & inclinationis  in  obieftum.ft  ideo 
talis  tendentia  fe  ipfa  etiam  eft  fpontanea:  hic  autem 
modus  tendentis  eft  proprius  appetitiua:  potentis: 
ergo  eft  etiam  illius  proprium  , quod  aftus  eius  fit 
per  feipfum  intrinfece  voluntarius ; cum  ergo  intel- 
leftus non  fic  potentia  appetens , conftat  aftum  eius 
non  effeperfeipfum  intrinfece  voluntarium,  quse- 
rat  pofterior  pars  antecedentis  affumpti. 

Prior  vero  pars,  fcilicet  folam  illam  potetiam  effe 
poffe  liberam  quoad  exercitium,  cuius  aftus  eft  in- 
trinfec&  voluntarius,  declaratur  in  hunc  modum, 
quia  exercitium  aftus, feu  (quod  idem  eftj  determi- 
natio potentis  ad  operandum , effe  debet  aut  natu- 
ralis ex  folo  impetu  naturs,  aut  voluntaria  ex  incli- 
natione elicita  operantis.  Neque  enim  inteliigi  po- 
teft alia  ratio,ob  quam  caufe  aliqua  exeat  in  aliquod 
opus, nifi  vel  quia  eft  talis  naturs exfe  determinatae 
ad  illud  opus, vel  quia  vult  ftappetit  tale  operatio- 
nem. Sed  potentia  libera  quoad  exercitium  non  de- 
terminatur ad  opus  ex  folo  impetu  naturs:  ergoefe 
determinanda  voluntarii: ergo  autextrinfeci  per 
voluntarium  elicitum  ab  alia  potentia ; & fic  non  e- 
rit potentia  formaliter libera,  fedimperatiui  :quia 
ipfa  non  fe  mouet  quoad  exercitium , fed  mouetur* 
^determinatur  ab  alio:  Vel  per  voluntarium  intrinu 
fecum:  & fic  neceffeeft,vt  talispotentia  fitappetiti- 
ua:ergo  vt  potentia  aliqua  fit  formaliter  libera  quo- 
ad exercitium,  id  eft,  potens  feipfam  determinare 
ad  exercendum  aftum  liberum,  necelte  eft,  vt  fit  po- 
tentia intrinfeci  volutarii  operas  perfuum aftum; 
cum  ergo  intelleftus  non  fit  talis  potentia , vt  perfe 
conftat,  reftecencluditur  ipfum  non  effe  potetiam 
formaiiterliberaminexercitiofiii  aftus. 

Quod  quidem  confirmari  poteft  primo  ex  com- 
muni modo  fentiendi,  «ftloquendi  omnium  homi- 
num : cum  enim  pofsit  homo  de  hac  re  vel  illacon- 
fiderare,  fi  quis  interrogetur  cur  potius  in  huius  re* 
confideratione  quam  alterius  occupetur,  refponde- 
bitid  facerequia  vult:  imo  6c  qui  credit  ea, qus  noi* 
manifefte  videt,  credit  quia  vult,  voluntate  ratione 
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ffegiiUta,fi  prudenter  colit:  & ideo  dicunt  Theologi 
credere  effe  meritorium,  6c  pendere  expia  affe&io- 
ne  voluntatis : ergo  fignum  eft  intelleftum  nunqui 
libere  determinari  adalterutram  parte  nifi  per  vo- 
luntatem : ergo  non  eft  ipfe  in  fe  f ormaliter  liber.  Et 
confirmatur  tandem,  nam  quando  aftus  feu  exerci- 
tium attus  intelle&us,  no  habetur  ex  necefsitatc  na- 
tur* non  poteft  ab  homine  afliimi , feu  proferri  ca- 
rentia: talis  aftusleu  exercitii  nifi  per  quandam  ele- 
ftionem  , qua  hoc  pratfertur  alteri : fed  ele&io  eft  a- 
ftus  voluntatis : ergo  determinatio  potentis  ad  ex- 
ercitium aftus  femper  eft  per  imperium  feu  motio- 
nem volutatis  eligentis:  atqj  ita  tota  libertas  talis  a- 
^tus  eft  formaliter  ex  voluntate, & non  ex  intellectu-. 
Idemque  maiori  ratione  concluditur,  quando  ele- 
£tio  non  folum  eft  de  exercitio  aCtus  intelleftus , fed 
etiam  defpecieeius,  vt  cum  quis  eligit  credere  firmi- 
ter potius  quam  difcredere,vel  dubitare:  illud  enim 
recede  eft  fieri  per  voluntatem  determinantem  in- 
telle&um,  vt  recte  dixit  D.  Thom,2.z.  q.z.artic.i.  ad 
tertium. 

SfXI.  Ex  probatione  igitur  huius  partis  relinquitur  in- 
primis  fatis  improbata  opinio  Durandi:  namfiin- 
telleftus  non  eft  formaliter  liber,  non  poteft  liberiL 
arbitrium  formaliter  confiftere  in  colleCtione  feu 
aggregato  vtriufque  potentis  intelleCHis&  volun- 
tatis.Dico  aiitem/or?«afim',nam  radicaliter  pertinet 
intelleftus  feu  ratio  ad  liberum  arbitrium.Quo  fen- 
fu  diCtum  eft, liberum  arbitrium  elfe  facultatem  vo- 
Iuntatis,&  rationis. Eft  enim  voluntatis  formaliter, 
rationisaute  prsfuppofitiuefeu  radicaliter. Neque 
oportet  cura  Scoto , Henrico,  & aliis  difputare,qui 
negant  rationem  elfe  dicendam  radicem  libertatis, 
fed  folum  conditionem  necelfariamad  libertatem: 
nam  hi  authores  videntur  de  modo  loquendi  magis 
quam  de  re  contendere.  Nam , quia  cognitio  folum 
eft  necelfaria  conditio , prsuia  ad  volitionem , ideo 
modum  cognitionis  folum  appellare  volunt  condi- 
titionem  neceffaria  ad  modumvolitionis,  qui  inli- 
frticnu  bertate  confiftit.Optimi  tamen  dici  poteft, radicem 
9/w  radix  libertatis  effe  rationis  feu  intelligentis  vfum:nam> 
tfl  Ubtrta-  fi  de  potentiis  ipfis  loquamur,  potentis  appetitius 
tii,  fequuntur  cognofcitiuas , ita  vt  licet  radix  earum  fit 

anima, immediati  tamen  eft  radixpotentis  cogno- 
fcitius,  & mediante  illa  appetitius : & ita  perfeCfioi* 
appetitus  radicatur  proximi  in  perfeCt iori  potentia 
cognofcente:  ergo  etiam  hsc  perfeCfio  formalis  li- 
bertatis oritur  ex  perfeCtione  intelligendi  feu  ratio- 
cinandi. Sicut  ergo  vna  pafsio  eft  radix  alterius , ita 
libertas  voluntatis  dicetur  radicari  in  intelligentia 
rationis.  Et  eadem  eft  proportio  inter  aftus, quia  fic- 
tit  eft  ordo  per  fe  interpotentias,ita  inter  a&usearu: 
& quia  moraliterilla  eft  caufalitas  per  fe,  fundame- 
tum  autem  totius  effe  moralis  eft  libertas::gitur  etia 
indifferentia  in  attibuS  voluntatis  proueuit  ex  iudi- 
cio rationis,  vt re&edocet  D.Thoi.p.q.S^.ar.i.&a- 
liis locis fupra citatis,  quemThomifts  eifdem  loci» 
fequuntur:&  Son.Iauell.&  ahi  9.  Metaph. 

Solum  oportet  obferuare  diCtos  authores  fspe 
dicere  indifferentiam  aCf  usvoluntatis  oriri  ex  indif- 
ferentia indicii  rationis:  in  qua  locutione  cauenda 
eft  squiuocatio  vocis  indifferentia,  nam  attributa  vo- 
luntati in  ipfa  potentia  fignificat  formalem  liberta- 
tem, feu  potentiam  ad  vtrumlibet : in  aftu  vero  eius 
fignificat  immediatam  habitudinem  ad  potentiam 
elicientem  aftum , cumproxima  poteftate ad  oppo- 
fitum.Vndefi  in  eodem  fenfu  dicatur  indifferentia 
aftus  voluntatis  oriri  ex  indifferentia  iudicii,non  eft 
verafententia  : quia  in  iudicio  ,vt  antecedit  volun- 
tatem , non  poteft  effe  hsc  formalis  indifferentia, vt 
■demonftratum  eft.  Aliter  ergo  fumehdaeft  indiffe- 
rentia attributa  iudicio  vt  radici  libertatis,  & poteft 
dici  indifferentia  non  formalis  fed  obieftiua,na  quia 
judicium  rationis  propter  fuam  perfeftione  & am- 
plitudinem proponit  in  obie&o  varias  rationes  con- 
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uenieti*,vel  difconuenientisC,  & fimiliter  proponi6 
medium  non  ferr.pervt  neceffarium,fed  vt  indiffe- 
rens,quia  bcdifcernit  gradum  vt.iitatis  &difficulta- 
tis  eius, & fimul  inuenit, vel  proponit  alia  media:  id- 
eo fundamentum  eft  liberae  eleftionis  voluntatis. 
Quod  autem  in  iudicio  non  fit  alia  indifferentia,  vel 
libertas  neceffaria,  fatis  eonftat  ex  diftis  fupra  cotra 
opinionem  Heruai.  Et  patet  facile  in  libertate  diui- 
na,nam  prsfuppofitafola naturali  fcientia  obiefto- 
rum  omnium  pofsibiliu, voluntas  diuina  liber^vult 
hoc  vel  illud  extra  fe,  propter folam indifferentiam 
vel  non  necefsitatem  cbieftorum,quam  per  natura- 
lem fcientiam  ciarifsime  &neceffario  intelligit. 

Atque  ita  fatisfaftum  eft  omnibus  fundamentis 
Durandr.nam  effe  potentiam  formaliter  liberam  no 
eft  idem  quod  effe  potentiam  rationale,  nec  neceffa- 
rio  illud  concomitans:  fed  folu  comitatur  pc  tetiam 
appetitiuam  rationale:ad  potentiam  aute  rationa- 
lem vtfic  folum  confequiturquodiit  libera fcrma- 
literaut  radicaliter.  Et  hoc  modo  inteliigendus  eft 
Arift.9.Metaph.vbiindiftinfte  loquitur  de  potentiis 
rationalibus  per  modum  vnius , foiumq;  intgdit  do- 
cere in  parte  rationali  quam  mentem  appellamus, 
effe  indifferentiam  in  operando : quomodo  autem 
ad  hanc  differentiam  concurrant  lingulae  potenti* 
illius  partis  fuperioris  ,non  traftat,a  nobis  autem 
declaratum  eft. 

Secundo  ex  probatione  eiufdem  partis  improba- 
ta relinquitur  fecunda  fententia,  qu*  formalem  li- 
bertatem in  voluntate  negabat:  namii  formalis  li- 
bertas non  eft  in  intelleftu,  vt  oftenfum  eft,  neceffe 
eft  vt  fit  in  voluntate,  alias  nullibi  effet.  Deinde  eft 
per  fefe  valde  improbabilis  illa  fententia, &aliena  ab 
omni  hominum  fenfu:  omnes  enim  cenfent  homi- 
nemefie  liberu,quia,fi  vult, operatur, & fi  vult,  cefi- 
fat.  Vnde  etiam  Scriptura  facra  hancpoteftatem  in- 
differentem maxime  attribuit  voluntati  j.adCorin. 
7.  Non  habens  necefiitatem  ,fed  poteftdfem  habens  fu&  vo- 
luntatis, & ideo  etia  omnis  bonitas  & malitia  omnifc- 
que  ratio  pr*mii  aut  pome  in  voluntate  effe  cefetur* 
vt  latius  Theologi  tradunt.  Ac  diferceCon.Triden. 
feff.6.c.5:.cumdocuiffeteffe  in  poteftate  hominis  li- 
bere cooperari  vel refiftere  grati*,  fexprefs^  declarat 
id  facere  hominem  liber  a fua  voluntate  , velfola,  flre- 
fiftat , vel  adiuta  Dei  gratia , fi  cooperetur.  Ac  deniqj 
antiqui  Patres  hac  ratione  liberum  ipfum  arbitriu 
fspe  nominant  liberam  voluntatem  , vt  videre  eft  in 
Auguft.lib.j  delib.arb.  c.i.&feq. &inDamaCIib.2* 
de  fide.  c.  25.  interdum  vero  vocant  liberum  volun- 
tatis arbitrium,  vt  patet  apud  Aug.lib.j.de  Ciuit.c.?» 
&Ambr:lib.  2.defide,c.3. 

Atque  exhac  parte,  quod  voluntas  fit  formaliter 
libera, poteft  confirmari  altera, quod  fcilicetintelie- 
ttus  non  fit  formaliter  liber : quia  non  funt  ponendi 
inkotninea&us  eliciti  & duabus  potetiis  perfe  libe- 
ri ex  folis  habitudinibus  ad  fuas  potentias , aliasdu- 
plex  inordinatio  moralis  efibt  in  huiufmodi  attibus 
intelle&us  & voluntatis.ltaqueftatim  ac  intelleftu» 
iudicaret hoc  obieftum  prauum effe  eligibilein  hoc 
aftu  pr*cis£  fumpto,&  ante  alium  confenfum  volu- 
tatis effet  malitia : quia  de  fe  eft  rationi  diffonus,&a- 
lioqui  eft  formaliter  liber.  Rurfus  in  eleftione  talia 
obietti  effet  tioua  malitia, quia  ille  eft  nouus  aftus  li- 
ber quem  homo  vitare  poffet , & de  obieffo  rationi 
contrario.  Quod  fi  ftante  illo  iudicio  adhue  volun- 
tas non  confentiret,  nihilominus  homo  dignus  effet 
reprehenfione  ratione  talis  iudicii,  non  ratione  ali- 
cuius voluntatis  prioris , formalis  aut  virtualis , fed 
pr*eise  ob  libertatem  intelleffus.  Eademque  ratio- 
ne confideratio  aut  error  poffet  effe  culpabilis  ra- 
tione foliusintelleftus  abfque  interuentu  volunta- 
tis: quzomnia  funt  abfurda,cu  nihil  magis  repugnet 
qua  effe  peccatu  ab  % voluntario.  Sicut  ergo  non  eft 
in  homine  alia  formalis  bonitasvel  malitia  moralis» 
nifi  quxkvoiuntateprouenit:  ita  neqj  eft  alia  poteria 

Pp  4 forma- 


Secl.  V.  Libertas  cre&tu  in  qua potentia fo  mditerfitA. 


xxm. 


XXIV, 


XXV» 


Diftut.  XIX . De  mcefiMe&mtingentUefficttnt. 


formaliter  libera  prxter  voluntatem.  Neque  hoc  eft 
contra  perfe&ioneintelieftus,  quia  fimpliciter ma- 
ior perfeft io eft  ede  regulam  voluntatis,  cui  perfe- 
ctioni repugnat  libertas  formaliter  in  eadem  poten- 
tia 3 tum  quia  regula  debet  efte  certa  ,&  de  fe  immu- 
tabilis j tumetiam  quia  illa  operatio  qux  eft  regula, 
non  eft  per  inclinationem  & tendendam  in  rem  re- 
gulatam,  fed per quandam  commenfuranonemad 
illam,  qux  commenfuratio  non  eft  indifferens,  fed 
certa  & determinata : voluntas  autem,quia  eft  quali 
c$ca,  indiget  regula,  aut  direftione  intelieftusiquia 
vero  tendit  in  fiiumobiettum  per  voluntariam  in- 
clinationem perfe&am,  capax  eft  libertatis:&  in  hoc 
poteft  fecundum  quid  excedere  intelleftum , quauis 
fimpliciter  fitin  perfe&ione  inferior. 

SECTIO  VI. 

Quomodo  caufa  Ubera  determinetur  a indi- 
cio rationis 


I. 

trima  feri 
tentta. 


II. 

Secunda 

ftncentia 

Henrtc. 

Secute. 

Andr. 


QVpereft  tamen  refpondeamus  ad  difticultateni 
^infauorern  fecundas  fententix  propofitam,  quas 
aliam  quxftionem  poftulat : quomodo fcilicec  volu- 
tas, dum  libere  vult , a ratione  decerm  .netur .In  qua 
difcipuli  D.  Thom.  fupra  citati,  6c  alii  recentiores  o- 
mnirto  contendunt  non  pofte  voluntatem  de  termi- 
nari, ad  liberum  adtunl , nili  prxcedat  in  intellectu 
definitum  indicium  practicum,vel  vt  alii  loquutur, 
imperium  quo  hic  6c  nunc  penfacis  omnibus,defini- 
tamfententiam proferat,  hoc efte homini eligendu: 
velimpulfumquihac  voce  explicatur,  facboc,  effici- 
at. Ratioefte  poteft,  quia  voluntas  non  poteft  ferri, 
nifi  in  obiedtum  cognitum , & per  rationem  propo- 
litum,  cum  fit  appetitus  rationalis  3.  £thic.ca.2.ergo 
donec  ratio  determinate  iudicetquid  eligedumiic, 
non  poteft  voluntas  eligere : abas  tenderecin  obie- 
ftunl  incognitum  : quia  cognitio  vera  no  eft  fine  iu- 
dicio  , per  puram  en:m  arprehenfionem  nondum 
cognofcituf  an  res  fit  talis,  vel  non  fit : ergo  & e con- 
uerfo  ftante  illo  definito  iudicio,  hoc  eft  eligendum, 
non  poteft  voluntas  rien  eligere : quia  alias  etia  tunc 
fine  ratione  duceretur;  & formaliter,  vel  virtualiter 
faltem  ferretur  in  incognitum  ; quia  non  eligendo, 
vel  formali,  vel  virtuaii  aftu  refutat  illud  obiedtum, 
vei  vult  non  amplefti  tale  m§  dium  fine  vlla  ratione 
vel  iudicio  : repugnat  ergo  voluntatem  fic  operari. 
Propter  quod  fortafte  dixit  Bernard.  libr.de  grat.  <5c 
libero  arbit.  habere  femper  voluntatem  cognatam 
rationem,  quia  licet  n on  femper  ex  ratione,  nunquii 
tamen  abfque  ratione  mouetur. 

Hxcvera  fententia  non  placet  Henrico,  necp  et- 
iam Scoto  & difcipulis  eius,  vt  patet  ex  locis  citatis, 
dc  ex  Antonio,  And.?.  Metaphyfic.  q.2.  Et  fane  ratio 
infinuatain  fuperiori  feftione  referendo  fecundam 
fentenciam  apud  me  eft  irrefragabilis  : nam  fi  illud 
iudiciu  rationis  eft  ita  prxrequifitum  ad  operandu 
Vt  in  fuo  genere  fit  caufa  neceftaria  ad  adtum  liberti 
voluntatis:&  illo  indicio  polito  voluntas  non  poteft 
non  confentire  illi : ergo  voluntas  non  eft  talis  pote- 
tia,qux  pofitis  omnibus  abfolut^  prerequifitis  ad  o- 
perandum,  pofsit  velle  & non  velle:  ergo  non  eft  po- 
tentia libera.  Tota  collectio  videtur  euidensiuxta 
principia  fuperius  detnonftrata.  Et  declaratur  am- 
plius, nam  polito  iudicio, volutas  ex  necefsitate  vult 
in  fcnfu  (vt  aiuntjcompofitoiquod  facile  concedent 
authores  illius  fementixiadeo  vtMedin.  1.  z.  quasft. 
p.art.i.  dub.  z.  poft  fecundam  conci,  dicatftante  im- 
perio efficaci  ex  parte  intellectus  nullam  reftare  li- 
bertatem 111  voluntate  ad  contradicendum.  Etfub- 
dit,  non  habere  imperium  hanc  efficaciam  ab  ifta 
voluntate  per  fii  loquendo , quia  cum  non  iitabitio 
in  infinitum  , neceftario  deueniendum  eft  ad  vnum 
imperium  uuelledtus  anteuertens  cmnem  aftionq 
voluntatis,  quod  fecum  efficaciter  rapiat  voluntate 
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Et  Bellarminus,  qui  illam  tenet  fententiam  libr.s.de  StUermi. 
grat.  dc  libero  arbit»  cap.S. dicit,  quod  licut  voluntas  nw> 
Beatorum  eft  determinata  ad  amandum  Deum  po- 
lita vifione  Dei,  ita  in  quacunque  re  particulari  eli- 
genda volutas  eft  determinata  ad  vnum  quoad  fpe- 
cificationem,  & quoad  exercitium,  &reipfanecefla- 
rio  eliget : quando  aderit  pracfens  iudicmm  pra&icu 
particulare  duftans  hic  & nunc  abfolute  omnibus 
Confideratishoc  effe  eligendum. 

Sed  tunc  interrogo  rurfus  an  illud  iudicium  fit 
abfollite  <k  fimpliciter  neceffarium,  ita  vt  feratur  ab 
intelle&u  ex  vi  foiiusobiefti,  medii  euidentis,aut 
alterius  caufx  necefsitantisintelieeturnadtaleiudi- 
eiutn : an  vero  fit  aCtus  fimpliciter  liber.  Si  primum 
dicatur,  euideter  deftruitur  vfus  libertatis,  quia  ta- 
lis vfus  neque  cernitur  in  ferendo  ipfo  iudicio , neq; 
in  aftu  volutatis  qui  ad  illud  necelfario  cofequitur. 
Necghic  iuuat  quidquam  fenfus  compofitus,  quia 
illafuppofitio  cum  quaa&us  necelfario  coponitur, 
eft  in  fe  fimpliciter  neceftqria  <k  non  libera, & eftan- 
tecedens  tanquam  caufa  necefsitans  ad  fubfequente 
aftum;  qui  modus  compofitionis  in  amore  beatifi- 
co reperitur,  nec  poteft  aiftus  voluntatis  alio  modo 
efleneceftarius.  Si  vero  dicatur  iudicium  illud  elffr 
liberum(  vt  tandem  poft  inutiles  & obfcuras  diftin- 
Ctiones  concedit  Iauellus  9.  Metaph.  qu*ft,4.)  inter- 
rogo rurfus,  an  illud  iudicium  fit  liberum  elicitiu& 
ex  vi  intelle&us , vel  imperatiue  a voluntate.  Prima 
dici  non  poteft  in  fententia  cum  qua  conuenirauS, 
qui  de  hoc  punfto  d fputamus , quod  intelleftus  no 
eftpotentiaformaliter  libera.  Si  vero  dicaturfecun- 
dum,  vel  proceditur  in  infinitum,  vel  omninode- 
ftruitur  illa  fententia,  nam  deiilo  actu  volutatis  qui 
determinat  intelle&um  ad  tale  iudicium, inquiro  an 
determinetur  ex  alio  iudicio  inteileftus&de  illore- 
dibit  idem  argumentum, & fic  procedetur  in  infini- 
tum. Si  vero  die  a<5tus  liber  voluntatis  non  eft  ex  de- 
terminatione iiimlis  uldicii  prioris  inferuntur  duo, 
illi  fententix  contraria.  Primum  eft  voluntatem  no 
determinari  in  omnibus  fuis  a&ibus  liberis  a iudi- 
cio imelleftus;  fecundum  eft  nunquam  fic  determi- 
nari, nili  in  virtute  alicuius  prioris  volitionislibe- 
rx,  in  vi  cuius  extera  confequuntur,&;  ab  eapartiet- 
pant  libertatem» 

Dicet  fortalfc  aliquis  ftartteiilo  iudicio  impofsi- 
bile  efte  voluntatem  non  confentire  : pofle  tamen 
voluntatem  tollere  iudicium  ilIud:&proptereaa<ftu 
eius  efte  liberum  &non  necelfarium,  fedhxcrefpo- 
fio  non  fatisfacit  argumento  propofito,  fed  tacite  Se 
implicite  admittit  illud  iudicium  elfe liberum : aii&s 
non  poffet  voluntas  auferre  illud;  non  declarat  aute 
perquam  voluntatem  fit  k principio  liberum.  Neqj 
enim  fatis  eft  fi  dicatur  effehberum  indirefle,  quia 
voluntas  non  impediuit  illud,  tum  quia  faltem  po- 
tuit voluntas  habere  volitionem  liberam  qua  impe- 
diret illud  iudicium , de  qua  redit  idem  argumentu, 
tum  etiam  quia  licet  ad  negationem  a&us  fortafte 
pofsit  fufficere  voluntarium  indire&um , tamen  ad 
exercitium  pofitiuum  aftus  liberi  &imperatino  fuf- 
ficit,fednecelTarius  eft  aftus  formaliter  liber  impe- 
rans & determinans  potentiam.  Alia  prxtereaeua- 
lio,  qux  ex  lauello  fupra  fumi  poteft,  non  eneruat 
vim  argumenti : ait  enim,  iudicium  illud  efte  liberti 
radicaliter,  quod  habet  ab  intelle&u,  &non  a volu- 
tate, fed  hoc  no  eft  refpondereaddilemma  faiftum , 
fed  illud  eludere,  quia  efte  liberum  radicaliter  non 
eft  aliud  quam  efte  radicem  libertatis,  quxeft  in  vo- 
luntate, dequo  non  inquiritur,  fed  de  libertate  for- 
mali maillemet  aftus  intelleftus  qui  eft  radix  a&us 
voluntatis, eft  ver£  ac  formali  ter  elicitus  a fua  pote- 
tia , & de  illo  inquiritur,  an  ex  necefsitate , vel  cum 
indifferentia  elicitus  fit  a potentia.  Alii  refpondenc 
diftinguentes  de  iudicio  lpeculatiuo,  vel  praiftico, 
quia  non  fpecuiatiuum,fed  praifticum  determinat 
voluntatem.  Et  hoc  aiunt  efte  liberum,  eciamfi  con- 
tingat 
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lingat  fpeculatiuum  effe  naturale. Sed  hoc  non  ener- 
uat  dif  'cultatempropofitam  ,nam  fi  polito  toto  iu- 
dicio  fpeculatiuo  de  obieifti  conuenientia,  vtilitate, 
honeftate  aut  turpitudine, &alijs  rationibus  autcir- 
cumftantijs , iudicium  praifticum  de  tali  re  amanda 
feu  eligenda  liberum  eft,  de  illo  redit  totu  argumen- 
tum faiftum,a  quo  nimiru  determinetur  intelleiftus 
ad  tale  iudicium.Si  ab  intelleiftu  : ergo  intelleiftus  eft 
liber, fi  a voluntate,  quid  determinat  lllami'  Atque  i- 
ta  concluditur , primam  determinationem  liberam 
voluntatis  fieri  fine  tali  iudicio  : nullumque  effeiu- 
dicium  omnino  determinans  voluntatem  ad  alique 
adum;  nili  in  virtute  prioris  volitionis  libera:. 

Dicunt  tandem  aliqui  illud  iudicium  praifticum 
effeliberum  ex  vi  voluntatisamantis  illud  obieiftu: 
& voluntatem  ipfam  amare  illud  obieiftum  ex  vi  ta  ■ 
lis  iudicii.atqueillos  duos  aiftus  effefibi  inuicecau- 
fas  in  diuerfis  generibus  caufarum,  quia  & voluntas 
determinat  intelleftum  vt  ita  praiftice  iudicet,dc  in  > 
telieftus  determinat  volutatem,  vt  velit  talem  rem, 
Nequerepugnat  (inquiunt ) illa  duo  mutuo  fe  ante- 
cedere&fubfequi,quia  id  fit  in  diuerfis  generib.cau- 
farum.  Voluntas  enim  determinat  intelle&umeffi- 
cienter,intelleiftus  autem  voluntatem  hnalirer : Sed 
hxcdoiftrina  mihi  no  probatur  : primum  enim  nul- 
la ratione  fundatur , neque  ad  aliquid  eftneeeffaria: 
6c  aliunde  vix  poteft  mente  concipi  illa  mutua  prio- 
ritas  & motio  interdios  duos  aiftus.  Et  prxterea  o- 
ftendo  effe  impofsibilem  , nam  in  omni  aiftu  vitali 
fufficiens  applicatio  obiefti  necefiarii  ad  adum  fim- 
pliciter,&  in  omni  genere  caufas  antecedit  tale  aiftu. 
Nec  fieri  poteft  vt  ipfamet  obieifti  applicatio  , effe- 
ftiue  proueniat  ab  aiftu  ad  quem  ordinatur  : fed  iu- 
dicium rationis  requiritur  ad  aiftu  voluntatis  vt  ap- 
plicans obieiftum  : ergo  impofsibileeft  vt  iudicium 
rationis neceffarium  ad  aiftum  voluntatis  effeiftiu& 
prouemat  ab  eodem  aiftu.  Maior  induiftione  oftendi 
poteft  in  omnibus  aliis  aiftibus  vitalibus  extra  illum 
de  quo  agimus.  Et  ex  naturalibus  poteft  fumi  argu- 
mentum proportionale, quia  impofsibileeft  vt  ages, 
quod  paflo  indiget  vt  agat, non  fupponatabfo!ut&  dc 
in  omni  genere  caufie  applicationem  pafsi  ad  talem 
aiftionem,  aut  quod  peripfammetaiftionem  libi  ap- 
plicet paffum.  Et  ratio  reddi  poteft,quia  ages  eft  im- 
potens ad  agedum,  niti  circa  materiam  applicatam: 
ergo  impofsibileeft  quod  per  illam  aiftione  ipfam- 
met  applicationem  efficiat,  fed  omnino  debetfup- 
ponere  illam.  Itequia  alias  talis  aiftio  vt  applica  tiua 
pals:,non  verfaretur  circa  illud  vt  apphcatum,fed  vt 
diftans:  quod  ftatim  declarabitur  magis  in  re  de  qua 
agimus. 

Minor aute  primi  fyllogifmi  certa  eft  exilio  prin- 
cipio , quod  nihil  eft  volitum  quin  praecognitum. 
Quod  fi  quis  contendat  iudicium  rationis  non  tan- 
tum effe  conditionem,  & applicationem  obieifti,  fed 
etiam  principium  efficiens  cum  voluntate  aftume- 
ius,noneneruat,  fedaugetvim  argumenti, namex 
eo  magis  repugnabit  illud  iudicium  effe  effeiftiueex 
motione  aiftus  voluntatis, quod  ipfummet  iudicium 
dicitur  effe  principium  efficiens  taiem  aiftum  volu- 
tatis.Et  confirmatur  prxtcrea primo,  quia  voluntas 
non  applicat  aliquampotentiam  ad  aiftum  fuum,ni- 
fi  volendo  illum  aiftum : ergo  fi  voluntas  direifte  ap- 
plicat in  telleiftum  ad  illud  iudicium , id  faciet  per  a- 
dum  quo  vult  vt  intelleiftus  id  iudicet  : quid  ergo 
mouet  volutatem  vt  hoc  velit  ? Nam  aliud  prius  iu- 
dicium, an  ipfum  quod  eft  volendum?  fi  aliud : ergo 
non  determinatur  voluntas  ad  illum  aiftum  a iudi- 
cioquod  vult, fed  quod  praecedit.  Si  illud  idem:ergo 
illudiudicium  per  modum  obieifti  mouet  volunta- 
tem, priufquam  de  illo  fit  iudicatum  vllo  modo.  Et 
confirmatur  fecundo , nam  alias  primus  aiftus  intel- 
leiftus poffec  effe  a voluntate  ipla,  quod  eft  contra  o- 
mnium fententiam fundatam  in  illo  principio:  Nihil 
Volitum } quwpwognitum.  Et fequela  probatur, quia 


etiam  de  primo  aiftu  intelleiftus  dici  pcffet  effe  libe- 
rum, & voluntarium  ex  rnotione  voluntatis , & ni- 
hilominus in  fuo  genere  effe  caufam  eiufi  em  aiftus 
voluntatis  quo  ipfe  eft  voluntarius.  Quod  ii  in  pri- 
mo aiftu  hoc  eft  impofifibile , vt  re  vera  eft  , non  eft 
quia  elt  (impliciter  primus,  fed  quia  tali  modo  eft 
caufa  aiftus  volutatis,  vt  ad  illum  nmph  citer  & in  o- 
mni  genere caufie  prxfupponatur  : ha:c  autem  iatio 
procedit  in  omni  alio  aitu  : nunquam  ergo  heri  po- 
teft, vt  iudicium  mtelleftus  fit  liberum  peraiftum 
voluntatis  fubfequentis  lpfum.  Vel  aliter  fieri  non 
poteft,  vt  voluntas  determinetur  ad  aiftum  liberum 
per  iudicium  quod  ex  eodem  aiftu  libero  nafcitur. 
Atqjitafit  vtvel  determinetur  per  iudicium  omni- 
no neceffarium,  quod  repugnat  libertati,  vel  quod 
determinatio  libera  no  oriatur  ex  tali  iudicio,  quod 
eft  intentum. 


J^uajltonis  refilutio. 

■pRopter  has  ergo  difficultates  exiftimo  ad  liberam 
A determinationem  voluntatis  non  effe  neceffariu 
tale  iudicium  pradticum  omnino  determinans  ip- 
fam. Quodprseterdifcurfurnfaiftum  (qui videtur 
effe  a pofteriori,  & ab  inconuenienti ) poteft  a priori 
& ex  re  ipfa  declarari,  quia  iudicium  intelleiftus  n on 
mouet  voluntatem  , miimedio  obiefto  quodpro- 
ponit : fed  obieiftum  propofitum  non  femper  infert 
necefsitatem  voluntati , aut  determinat  illam  ad  v- 
num  , nequehoc  eft  neceffarium  vt  voluntaspofsit 
in  obieiftum  tendere: ergo  neceft  neceffaria  expar- 
te iudicii,  imo  nec  pofsibilis  talis  determinatio.  Ma- 
ior probatur,  quia  veliudicium  mouet  tantum  ra- 
tione obiefti , vel  ipfummet  ratione  fui  habet  pecu- 
liarem efficaciam  ad  determinandam  voluntatem. 
Hocpofterius  dici  non  poteft,  tum  quia  talis  effica- 
cia repugnaret  libertati  voluntatis,  vt  duftum  eft, 
tum  etiam  quia  talis  mouendi  modus  eft  alienus  k 
munere  intelleiftus , qui  eft  illuminare  & dirigere  ac 
regulare  voluntatis  operationes : tum  denique  quia 
ille  mouendi  modus  eft  proprius  voluntatis,  qua:  in 
hunc  finem  peculiariter  data  eft,  vt  alias  potentias 
efficienter  moueat  quoad  exercitium  : ergo  non  po- 
teft fieri  vt  intelleiftus  qui  a voluntate  efficieter  mo- 
uetur,  vicifsim  eodem  modo  illam  moueat.  Atque 
hoc  docet  exprefse  Diuus  Tornas  j.2.quseftione  9. 
articulo  >.  &$. 

Sed obiicunt aliqui, quia  intelleiftus  per  imperi- 
um prafticum  efficaciter  mouet  voluntatem  ad  o- 
pus.  Refpondetur  jimperiumprafticumintelleftus, 
quo  quis  intelligitur  fibi  ipli , vel  fuat  voluntati  im- 
perare non  effe  aliud  4 iudicio  perfeifte  praiftico , 6c 
omnino  definito  cum  omnibus  circumftantiis.  Ne- 
que intelligi  poteft  in  intelleiftu  aiftus  impulfiu9  vo- 
luntatis ,nifi  permodumiudicii:ficutrefpeftu  alio- 
rum non  intelligitur  imperium  nili  per  modum  lo- 
cutionis intimantis  quid  agendum  fit,  6c  quidquid 
aliud  in  intelleiftu  fingitur,  & gratis  afferitur,  & ex- 
plicari non  poteft  quid  fit , & eibextra  ratione  intel- 
leiftus , qui  effentialiter  & adxquat4  eft  potentia  co- 
gnofcitiua,  & iudicatiua,& ideo  non  potefthabere 
aiftum  nifi  per  modum  apprehenfionis  vel  iudicii. 
Cum  ergo  hoc  imperiu  de  quo  agimus,  non  fit  mere 
apprehenfio.vt  perfe  conftat,non  poteft  effe  nifi 
iudiciu  prafticu.Necjj.  Arift.  aut  D.Tho.  imperiu  ra- 
tionaliter vnquam  declarant  quam  per  modum  iu- 
dicii omnino  praftici,  vt  latius  m 1. 2.q.i7.traftatur, 
Hocigitur  iudicium  ex  fe  folum  mouet  ex  parte  ob- 
ieifti, vt  declaratum  eft.  Quod  fi  interdum  videtur 
efficaciter  impellere,  folum  eft  in  virtute  alicuius  a- 
iftus  efficacis  eiufdem  voluntatis  quipraecefsit : nam 
fi  volu  tas  efficaciter  propofuit , vel  in  tedit  confequi 
hunc  fine, aut  elegit  adbibere  tale  mediu,  intelleftus 
naifta  occafione  hic  Sc  nunc  iudicat  omnino  effe  hoc 
faciendu  fuppofita  priori  voluntate.  Et  tunc  volun- 
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tas  omnino  determinatur, non  tam  a indicio,  quam 
a fe.  Cuius  lignum  eft,  quia  non  abfolute,fed  quaii 
conditionate  determinatur:fcilicet  fi  velit  in  inten- 
tione feu  electione  facta  periiltere.  Vnde  lia  priori 
voluntate  velitretrocedeie,  poteft,  & impedire hu- 
iufmodi  imperium.  Quando  autem  talis  volutas  ef- 
ficax non  procedit , impofiibile  eft  , vt  imperium  in- 
tellectus habeat  illam  vim  impultiuam  efficacem  , a- 
iias  deftrueret  voluntatis  libertatem  , «Sclaus  aut  i e- 
prehenfio  non  efiet  voluntati  fed  intelledtui  attri- 
buenda. Atque  hoctandem  fatetur  Medina,  propter 
D.Thom.authoritatem  i.z.q.ip.art.f. 

Superelt  probanda  altera  parSjfcilicet;quod  volu- 
tas ab  obiedto  propofitonon  femper  determinetur 
advnum  , quae  certa  eft«$c  recepta  ab  cmnib.eamqj 
cx  profeffo  probat  D.Thom.  1.2. q.  10.  artic.  2. Nam 
perinde  eft  dicere  voluntatem  non  necefsitari  ab  a- 
lio  , quod  non  determinari  advnum  ab  illo , vt  pro- 
bant argumenta  fuperiusfadta  , fed  eft  certum  non 
necefsitari  ab  omnibus  obie&is,  ergo  nec  determi- 
nari ad  vnurmigitur  quoad  exercitium  folum  in  pa- 
tria ab  infinita  bonitate  Dei  c!ar&  vili  determinatur 
ad  vnum  ,iuxta receptam  doftrinam.  Quoad  fpeci- 
ficationem  vero  a bonoin  communi  aut  aliis  fimili- 
busobie<5tis,vtinfra  attingemus.  No  vero  ab  omni- 
bus, quia  non  in  omnibus  apparet  aliqua  neceffaria 
ratio  boni : Vel  non  apparet  talis  bonitas,  quas  non 
habeat  admiftam  vel  malitiam , vel  incommodum 
aliquod, aut  defe&um.  Quamuis  autem  obieCtum 
non  fic  determinet  voluntatem , poteft  effe  ita  fuffi- 
ciens  ad  excogitandam &aliic  endamillam,  vt  ipfa 
fu  a libertate  determinetur  aut  feratur  in  illud,  quia 
fi  in  obiefto  repraefentatur  aliqua  ratio  boni , illa  eft 
de  fe  fufticiens  ad  mouenda  voluntate , ergo  illa  de- 
terminatio neceffaria  no  eft  vt  volutas  moueatur. 

Refponjio  ad  contraria  fundamenta. 

X.  T^X  quo  non  folum  probata  eft  noftra  fententia, 

■*“Ted  etiam  refponfum  eft  ad  fundamentum  oppo- 
fitaefententi^.  Exeo  enim,  quod  voluntas  non  po- 
teft ferriinincognitu,  folum  habetur,  neceffarium 
efte  iudicium  intelleftus , vt  voluntas  pofsit  eligere, 
non  vero  fequitur  oportere  vt  illud  iudicium  deter- 
minet voluntatem  ad  vnum.  Quod  eleganter  dixit 
Bernard. lib.de Grat.&Iih.  arb.his  verbis,  Eftratio 
datavoluntati  vt  tnjlniat  illam , nonvt  definiat:  deftrueret 
autem  fi  neceftitatetti  vllam  imponeret, quo  minus  pro  arbitrio 
fuoftfe  volueret.  Vnde  cum  in  argumento  fumitur. 
neceffarium  effevt  intelle&us  prius  iudicet  quid  eli 
gendum  fit, ambigua  efte  poteft  propofitiomam  fi  fit 
fenfus  prius  iudicare  quid  bonitatis , vtilitatis,  aut 
conuenieotias  habeat  medium  eligendum &ipfa  ele- 
ftio,vera  eft  propofitio:  fi  vero  fit  fenfus  prius  efte  iu 
dicandum  abfoIut&&  omnino  hoc  efte  eligendum, 
falfa  eft  propofitio.  Nam  reddit  huncfenfum,quod 
penfatis  «Sc  coniideratis  omnibus  iam  hic  & nunc  eft 
fub  aliqua  ratione  neceffarium  hoc  eligere  , & ideo 
efte  omnino  eligendimrnullaeft  autem  ratio  ob  qua 
tale  iudicium  fit  neceffarium  ante  omnem  ele&ione: 
imo  repugnat  hoc  libertati  eIe<ftionis,vtoftefumeft. 
Sufficitergo  illud  iudiciu  quo  medium  hociudica- 
tur  vtile , & penfatis  omnibus  aptum  vt  eligi  pofsit: 
<5c idem  eft  de  quolibet  obiefto  bono,  quod  fcilicet 
judicetur  fufficienter  bonum  vt  amari  pofsit.  Nam 
ficut,vt'vifus  ferri  pofsit  in  obiedtum,noneftneceffe 
quod  applicetur  vtvifum,  vel  vt  videndum,  fed  vt 
vifibile,ita  vt  voluntas  moueatur  ab  obiefto  fatis  eft 
S>  proponatur  vt  diligibile,  quamuisnon  iudicetur 
ornnino  eligendum. 

Quod  declaratur  primo  in  diuina  voluntate&  in- 
telletturnam  vt  Deusin  aeternitate  fua  aliquid  extra 
fe  determinati  ac  libere  velit,  no  oportet  vt  anteo- 
mnem  determinationem  liberam  praecedat  noftro 
modointelligendiinintelfeftu  diuinohoc  iudiciu. 


Hoc  mihi  omnino  amandum  eft,  aut  eligendum:  ef- 
fer enim  tale  iudicium  temerarii!  aciine  fundamen- 
to <k  in  rigore  falfum:  nam  includit  quod  taie  obie- 
dtum  extra  Deum  fit  ipfi  aliquo  modo  neceffarium: 
folumergo  antecedit  iudicium  quod  tale  obie&um 
fit  conuemensaut  eligibile  : ergo  idem  intelligendu 
eft  in  voluntate  creata.  Secundo  confirmatur  ac  de- 
claratur,nam  vt  voluntas  eligat  vnum  medium,  no 
eft  neceffe  quod  ita  de  illo  iudicet  intelleftus,  vt  de 
nullo  alioiudicium  habear,  quia  voluntas  folum  e- 
get  cognitione  eius  obiedti  in  quod  fertur, ignoratio 
vero  velincofideratio  alterius  obiecti  eft  illi  imper- 
tinens,perfeloquedo,ergofi  iud  cec  inteiieftushoc 
medium  effe  vtile,vel  eligibile, etiamfi  fimuliudicet 
aliud  efte  vtile,  poteft  voluntas  vnum  eligere,  ne  jue 
eft  neceffe  vt  intelleftus  prius  dealcero  determinati 
iudicet  effe  eligendum,  imo  neqj  efte  eligibili  Vs  abo. 

Dices, fi  iudicium  intellecftus  eft  indeterminatum:  Xlf, 

quomodo  voluntatis  eledtioeffe  poteft  determina-  Ohieeticni 
ta?Refpondetur,  non  poffe  dici  iudiciu  indetermi- 
natum  quando  per  illud  ludicatur  quale  fit  obieftu, 
«Sequam  conuenientiam  vel  amabilitatem  habeat: 
fed  dici  poteft  vel  multiplex  iudicium,  quando  de 
pluribus  ohiedtis  indicatur  qualia  iint,vel  poteft  di- 
ci dererminatum  iudicium  de  obiebto  indiffeienti, 
id  eft  non  habente  neceffariam  comunftionera  cum 
voluntate  , licet  aliquam  bonitatem  vel  conuenien- 
tiam habeat,  «St  talis determinatioiudicii licet  non 
fufficiat  imponere  nesefsitatem  voluntati,  fufricit 
tamen  vt  ipfa  pro  fibertatefua  pofsit  le  determinat  e 
& fequi  illud  iudicium. 

Sed  vrgebis,namfi  vnum  tantum  adeft  iudiciu.  XIII, 
illud  omnino  fequetur  voluntas,  quia  non  habet  a- 
liud  ad  quod  fe  vertat.  Si  vero  adfunt  plura,  neeeffa- 
rio fequetur  illud  quod  eft  de  vtiiiori  medio,  aut 
meliori  obieifto , acqueita  femper  determinabitur  k 
iudieio.  Refponde:urinprimis,pofle  effeiudicia  de 
mediis  xqualibus:  «St  tunc  voluntas  nec  poterit  de- 
terminari a iudieio , nec  neceffario  eritfufpenfa  * fed 
hxc  eft  eius  libertas,  vt  vnum  pofsit  eligere,  6c  aliud 
omittere.  Quod  fi  hoc  non  poteft,  non  video  quo- 
modo pofsit  dici  libera, fed  re  vera  id  poteft, quia  ad 
hoc  eft  libera, vt  pofsit  velle  quod  bonum  eft,«St  non 
velle  quod  neceffarium  non  eft.  Eftque  illuftre  exe- 
plar  huius  libertatis  voluntas  diuina;qug  inter  hanc 
materiam  ,«Sc  aliam  omnino  *qualem*«St  fimiIem,«S: 
inter  hos  cce!os,&  alios  omnino  aequales  («St  fic  dea- 
liis  rebus ) hos  elegit  creare  prg  abis ; quod  non  po- 
teft referri  in  iudicium  in-equale , quia  neque  ex  par- 
te ipforum,nec  ex  parte  Dei  eft  aliqua  ratio  qua  pof- 
fit  fundari  tale  iudicium;quod verum  fitceftergoil- 
la  praeele&io  foium  ex  determinatione  libera  diuinx 
voluntatis.  Rurfus  etiam  quando  obie&a  Velmedia 
iudicanturinsqualia,cenfeo  probabilius  (licet mi- 
nus certum)  non  determinari  voluntate  neceffaria 
ad  id  quod  eft  melius  ex  vi  iudicii.  Probatur , quia 
hocipfo  quod  neutrum  proponitur  vtneceffariinn 
poteft  voluntas  vtrumquenon  amare:  ergo  etiam 
poteftindifferenteramare  quodhbet  illorum, pr:e- 
termiffo  alio.  Et  in  diuina  voluntatemultis  videtur 
hoc  neceffarium,  quia  potuit  meliora  facere  quam 
fecit,&  tamen  noluit.  Vnde  omnes  Theologi  docet. 

Dei  Incarnationem  fuiffe  optimum  medium  ad  re- 
dimendos homines, idqu e neceffario  iudicaffe  Deu 
prius  ratione  quam  illud  vellet,  nihilominus  ftan- 
te  illo  iudieio  potuiffe  Deum  id  non  velle,  fed  aliud. 
Iudicium  itaque  de  meliori , vel  vtiiiori  medio  non 
determinat  voluntatem  ad  illud  volendum.  Dixi 
aute  ex  vi  iudicii  quia  ex  vi  prioris  a&us  aut  inte- 
tionis  voluntatis  fieri  poteft, vt  omnino  determine- 
tur ad  eligendum  vtilius medium, fi  iila  maior  vtili- 
tas  necefiana  iit  ad  confequendum  finem  prout  fue- 
rat intentus . -nam  tunciam  non  eft  tantum  vtilius, 
fed  neceffarium  ad  talem  intentionem  explendam. 

At  fi  illa  maior  vtilitas  non  fit  neceffaria  ad  intentio- 
f ner* 
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nerti  hni$5iudtcium  de  illa  non  determinabit  volun- 
tatem, vt  omnino  tale  velit  medium. 

**  * * Ex  quo  tandem  conftat  quid  dicendum  fit,  quan- 

do vnum  tantum  adeft  iudicium  : nam  etfi  intelle- 
ctus de  vno  tantum  obie&o  cogitet , & illud  iudicet 
effe  conueniens  6c  dignum  vt  appetatur,  & quatum 
poteft  pra<ftic£  inuitet  voluntatem  vt  illud  appetat: 
adhuc  poteft  voluntas  pro  Tua  libertate  illud  non  a- 
mare,  quia  ad  non  exercendum  a&umprarcis&non 
indiget  alio  iudicio,  fed  fatis  eft,  vt  per  illud,  quod 
homo  nunc  habet  , non  iudicet  hoc  bonum  hic  dc 
nunc effe  fibi  neceffario  diligendum.  Vnde  poteft 
tunc  voluntas  vel  fufpendere  aftum,  veldiuertere 
intelleftum , ne  deillo  obiefto  cogitet,  vel  applicare 
illum  vt  de  tali  obiefto  diligentius  inquirat  quanta 
fit  eius  bonitas,  &an  habeat  coniunftam  aliquam 
malitiam,  vel  difconuenientiam,  ob  quam  pofsit  no 
folum  non  amare  illud,  fed  etiam  odiffe.  Nunquam 
ergo  iudicium  vt  fic  determinat  omnino  voluntate, 
jiifi  alioqui  obieftum  ob  excellentiam  bonitatis  ea 
vim  habeat,  quod  inferius  attingemus. In  hunc  ergo 
modum  optime  foluitur  tota  difficultas  propofita, 
noftraque  libertas  egregie  defenditur  * &.  dilucide 
intelligitur  quomodo  in  voluntate  formaliter  fit,& 
quo  modo  ad  illam,  & ad  vfum  eius  operetur  intel- 
leftus. 

SECTIO  VII. 

(it  radix  t & origo  defectus  cdufk 
liber#. 

I,  ^dadhiic  fuperfunt  foluendf  tresdif- 

ficultatestadlae  in  quarta  ratione  pro- 
polita  in  feftione  fecunda,  dc  cofirma- 
tionibuseius.  Prima  eft  ii  volutas  pro 
libito  pofsit  velle  aliquid  contra  iudi- 
ciu  rationis,  quomodo  verum  fit  dogma  illud  Phi- 
lofophorum,  dc  Theologorum  plurium,  nonpolfe 
effedefe&um  involuntate  nifi  praecedat  in  iudicio, 
vt  quod  erroneum  fit,  velfaltem  imprudens,  &in- 
confideratum.  Quod  principium  tradidit  Ariftote- 
Jes  libro  tertio.  Echicor.  capite  primo  3.  & 5.  & libro 
6.cap.i2.&  13.  delibro  7-capite  3.  &iibro3-  de  Anima, 
text.  58.  cx  quibus  locis  fumptum  eft  illud  axioma: 
Omnis  peccans  esi  ignorans.  Quod  etiam  Sapiens  do- 
cuilfe  videtur  Prouerb.  j 4.  dicens.  Errant  qui  operan- 
tur malum.  Et  confirmari  poteft,  nam  alias  continge- 
re pofTetj  hominem  femper  prudenter  iudicare  per 
intelle&um  , dc  tamen  elfe  vitiofumin  voluntate.* 
quod  eft  contra  omnem  moralem  Philofophiam  dc 
experientiam. 

IX.  In  hac  difficultate  Scotus  dc  alii  authores  non  re- 
t* imaefii.  putantinconueniens  concedere,  polfe  elfe  moralem 
»».  defe&um  in  voluntate,  nullo  prseexiftente  defe&u 
in  intelle&u,  quia  ad  deficiendum  moraiiter  fufneit 
libertas  voluntatis  creatz  quidquid  intelleftus  ope- 
retur, vt  patet  ex  Scoto  in  locis  fupra  cicatis,cui  con- 
fentiunt  Ga’briel&  Nominales  communiter  m 3. di- 
ftinftione  36. & Almam. traftatu  3.  Moralium  cap.  de 
Prudent. 

III.  Et  hanc  fere  fententiam  fequitur  Adrian.  quod- 
Iib.4.eam  vero  limitat,  vel  exponit,  dicens, eum.qui 
male  operatur,  femper  habe,  e iudicium  prafticum, 
quo  fimplicirer  iudicat  cofentane^  ad  fuum  affeftu, 
hoc  fibi  elfe  faciendum  , feuhoc  oportere  a fe  fieri, 
fuppoiico  tali  affeftu,  licet  alias  nihil  ignoret,  neque 
erret  circa  iudicium  de  omni  honeftate  dc  malitia 
obieciifeu  operis. 

IV.  Vertitamen  haec  limitatio  nec  videtur  confeque- 
teraddica,  necpienefatisfacere  , quia  non  eft  necef- 
fe  vt  omnis  prauus  affectus  voluntatis  procedat  ex 
illo  iudicio  praftico.  quo  aliquid  iimpliciter  udica- 
tur  faciendum  confequenter  ad  priorem  affeftum. 
Aut  enim  ille  affeftusfeu  appetitus,  qui  prartedit  ta- 


le iudicium  prafticum,  eft  elicitus  £ voluntate*  aut 
fignificat  tantum  propenfienem  naturalem, aut  etia 
habitualem  voluntatis.  Neutro  autem  modo  necef- 
farium  eft  quod  praecedat  talis  affcCtus,vel  iudicium 
pradticum  illi  conforme.  Sumo  enim  primam  volu- 
tatem  prauain , quae  eft  in  homine  vel  angelo  prius 
bene  affe&o,  &difpofito  etiam  in  naturali,  vel  habi- 
tuali inclinatione,  in  eo  non  praecedit  iudiciumpra- 
dticum  ex  aliqua  priori  affettione  vel  mala,  vel  ad 
malum  inclinante. 

Refponderi  poteft, etiam  tunc  prg cedere  aliquam  V. 

inclinationem  naturalem , vel  elicitam,  quae  licet  in 
fe  mala  non  fit, tamen  quia  homo  ex  illa  ita  fe  duci  fi- 
nit, vt  non  prudenter  fed  inconfiderat&  iudicet  ali- 
quid libi  effe faciendum  vel  amandum,  poteft  efle 
occafio  peccandi.  Vt  v.g.  in  exemplo  quo  Adrian.  v- 
titur,  fi  quis  habet  affedtum  liberadi  homine  a mor- 
te, & deinde  intelligat  nonpoffe  illum  liberare  mfi 
mentiendo,  etiamfi  ille  prior  affe&usa&ualis  dc  eli- 
citus, non  fit  malus,  poteft  homo  iudicare  abfolut&, 
confentanee  ad  illum  effeftum  fibi  effe  mentienda. 
Similiter  ex  naturali  amore  fui  non  malo,  vel  etiam 
non  elicito,  iudicat  aliquis  hoc  bonum  deie&abue 
fibi  effe  profequendum.  Atque  in  hunc  modum  an- 
te omnem  aftum  malum  moraliter,&  anre  primum 
affeftu  prauum  praecedit  femper  illud  iuciiciu  pratti- 
cum,  quo  aliquod  obie&urn  minus  bonum,  iimpli- 
citer  proponitur  vtamandu, eligendu,autprgferen- 
dum  etiaalteri  maiori  bono  :q>iudiciu  dicitur  pra- 
diic&  falfura,  quia  non  eft  conforme  appetitui  refto. 

Sed  adhuc  fupereft  difficultas,  quia  nunquam  fa-  VI» 
tis  probatur, effe  neceffarium  hoc  iudicium  ita  abfo- 
Iutum,vt  voluntas  moueatur*  quod  fupra  dicebam, 
non  effe  neceffarium  iudicium  de  obiefto  amando, 
fed  de  amabili,  nec  de  eligendo  fed  de  eligibili,  nec 
femper  effe  neceffarium  iudiciucomparatiuum  (vt 
fic  dicam  ) fcil.  hoc  effe  eligi  bile  prae  aliis,  fed  fuffice- 
re  abfolutum,  fcilicet,  hoc  effe  ehgibile  aut  vtile.  Vel 
fi  fit  comparatiuum , poteft  effe  cum  aequalitate,  vel 
cum  exceffu  non  fimpliciter,  fed  in  rali  ratione  boni, 
puta  deledtabilis,  «S:c.  v.  g.  Ii  ex  intentione  fanitatis 
confequendae  quis  confulat  de  duobus  mediis, & iu- 
dicet vtrumque  effe  aptum  dc  vtile  : hoc  vero  effe 
honeftius,  illud  autem  dele&abilius , fimulque  a&u 
iudicet  fecundum  rationem  aut  legem  virtutis  illud 
effe  praeferendum : iuxta  inclinationem  autem  cor- 
poris aut  fenfus  hoc  effe  anteponendum  : nullum 
aliud  iudicium  pradticum  requiri  videtur  vt  volun- 
tas fuo  arbitrio  eligat  aliquod  illoru : nulla  enim  ne- 
cefsitas  alterius iudicii  explicari  poteft  .*  namper  illa 
quae  diximus  iameft  fufficienter  propofitum  obie- 
ftum,&iudiciumjfoIum  requiritur  vt  proponat  ob- 
ieftum , vt  fupra  diftum  eft  ex  fententia  D.Tho.  qua 
etiam  habet  1.  2.  q.  82.  a.  4.  & optimi  qu.22.de  verit. 
a. 11. ad  5. &ar.i2.  k 

Et  poteft  hoc  amplius  declarari,  nam  hoc  iudiciu 
abfblutumdioceftfaciendumfvtaduertit  Adrianus 
fupra,  dc  eft  valde  notandum  ad  intelligenda  omnia 
quf  diximus)tres  poteft  habere  fenfus.Primus  eft  vc 
folum  dicat  futuritionem  a& us,vr  cum  dicimus  Pe- 
trum effe  eligendum  ad  Epifcopatum  ; & hic  fenfus 
eft  impertinens  ad  aftiones  morales,  vt  per  fe  coftat. 
Secunduseft,vt  fignificet  debitum  legis,  & honefta- 
tis.  Ethic  fenfus  etiam  eft  impertinens  in  praefenti, 
quia  ciarum eft  noneffe  neceffe  vt  omnis  quilibere 
operatur,  fic  iudicet , alias  oporteret  ad  operandum 
malu  habere  iudicium  haereticu,  quale  effet  iudicare 
de  tali  aftu,  effefaciedum  m illo  fenfu.  Tertius  eft  vc 
fignificet  neceflariam  confecutionem  vnius  ex  alio, 
feu  neceffariam  connexionem  fubfequentis  operis 
cum  priori  propofito,  vel  intentione.  Quo  modo, 
quidecreuit  vindiciam  fumere  ce  inimico,  oblata 
occafioneftatim  iudicat  effe  occidendu.  Et  hic  fen- 
fus magis  ad  rem  fpe<ftat,tame  etiam  videtur  euiaes, 
taie  iudicium  non  femper  effe  neceffariu  ad  operan- 
dum. 
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dum,  vel bonum , vel malum:quia n5  femper  inter- 
ceditilla  neceflaria  connexio  inter  opus  quod  facie- 
dumiudicatur,  & aliquem  antecedentemafFeftum, 
Yt  argumenta  fafta  latis  probant, 

VIII,  Addere  vlcerius  poffumus  quartii  fenfum,  nimi- 
rum vt  fignificctabfolutam  ( vtitadicamj  hominis 
yefolutionem  de  tali  opere  exequendo , aut  obiefto 
volendo  Et  hic  aiftus,  ii  attente  res  conliderecur,  no 
poteft  antecedere  decretum  liberum  voluntatis,  fed 
fubfequi,  tum  quia  illud  iudicium  in  eo  fenfu  ex  vi 
confultationisnon  poteft  inferri  ex  aliquibus  praj- 
mifsis.quxfolum  oftenduntex  parte  obieifti  boni- 
tatem j aut  vtilitatem , non  hominis  refolutionem. 
Tum  etiam, quia  illa  refolutio  eft  libera,  &in  re  non 
eft  aliud, quam  ele&io  vel  executio  libera;  nullum  e- 
nim aliud  obie&um  illius  iudiciiineo  fenfu  intelli- 
gipo-.eft;non  polfet  autem  homo  veri  iudicare  de 
tali  refolutione  libera , nifi  iam  illam  haberet.  Tum 
denique  quia  cum  illudiudicuim  abfolute  liberum 
iit  oportet  vt  ex  aliqua  voluntate  libera  oriatur  ;no 
eftautem alia  voluntaslibera  vnde oriri pofsit,  nifi 
illa  qua  homo  decernit  facereid  quod  fic  iudicat  li- 
bi effc  faciendum  : ergo  in  nullo  fenfu  verum  eft,  iu- 
dicium illud  pracftic£  falfum  neceiTario  antecedere 
quamcunque  prauam  deliberationem  voluntatis, 

JZu/tJHinu  refolutio, 

IX,  /'NVocirca  in  propofita  difficultate  dicendum  cen- 
^S,feo,  polfenosloqui deiudicio  difpoiitione,auc 
defe&u  intellectus,  qui  antecedit  deliberationem 
liberam  voluntatis,ve!  qui  fubfequiturfahem  ordi- 
ne naturx.  Item  fetmonem  eflepafieautde  necefsi- 
tate Phyfica.dc  abfoluta , vt  voluntas  operari  pofsit, 
vel  de  necefsitate  morali  fecundum  ea  qux  morali- 
ter  loquendo  femper  accidunt. 

X.  Pnmo  ergo  non  gxiftimo  abfolute  necelfarium 
adoperandum  m alum  per  voluntatem, vt  procedat 
defe&us  erroris  in  iudicio  intellectus,  vel  fpeculati- 
uo,  vel  praCtico.  Quod  mihi  fatis  probant  argumen- 
ta faCta;  & hoc  fatemur  fequi  exilio  principio,  quod 
nullum  iudicium  intellectus  per  fe  fufficit  ad  deter- 
minandam voluntatem.  Neque  oppoihum  funda- 
ri poteft  in  verbis  Ariftot,  cum ipfe  node  errore,  fed 
deignorantia  loquatur.  Neque  m verbis  Sagientis, 
tum  quia  non  loquitur  de  errore  antecedente  volfi- 
tatem,  fed  poteft  intelligi  ce  fubfequente,  vtiam  di- 
cam: tum  etiam  quia  Adrian.  illa  verba  exponit,  <Sc 
non  male,  de  errore  morum,  non  intelligencixjficut 
errare  dicitur  qui  difcedic  a refta  via,  etiamfiinih- 
teileCtu  non  habeat  iudicium  falfum. 

Secundo  aftero , moral.ter loquendo , nunquam 
'Aliqui*  dt-  voluntatem  labi,  quin  procedat  inintefie&u  aliquis 
fet Sw  intel  defe&us , faltem  inconfideratio  aliqua  plurium  ra- 
Uatumo  tionum  velmotiuorum,  qua  poliunt  voluntatem 
t*liier  pt t-  cont  nere  abeo  effedu  in  quo  peccat.  Hoc  fatis  pro- 
etdtt  dt fi  bat  experientia,  & c’e  hac  inconiideratione  intelligi 
8um  v»-  p0teft  Philofo;  hus;  nam  hac  inconfideratio  dicitur 
Unta  14  quadam  ignorantia  prafrica-  Imo  de  illa  interpreta- 
tur D.Thom.  verba  Sapientis,  j.  z.  quaeftione  7-8.  art. 
l.ad  primum-  Quia  iudiciumdeagendis  velappcte- 
dis  abfolute  prolatum  cum  tali  incofideratione  qui- 
dam error  pra&icus  eft;  nam  eft  a<ftus  imprudens,  & 
de  fe  difformis  appetitui  re<fto,  Non  intelligo  autem 
efie  necelfarium  etiam  moraliter,  & fecundum  id 
quod  regulariter  accidit,  vt  iudicium  hoc  fit  vel  for- 
maliter  comparatiuum , fcilicethoc  efie  eligendum 
prae  alio;  velvtformaliter  fit  deobie&o  vtonmino 
diligendo  vel  faciendo  in  aliquo  fenfu  ex  fupra  po- 
litis ; contra  hoc  enim  fufficienrer  proceduntargu- 
menta  fu  per  iusfafta,  fed  intelligo  moraliter  ac  re- 
gulariter rmeruenire  iudicium  quo  abfolut^  indica- 
tur hoc  obieftum,  vel  hoc  opus  hic  & nunc  efie  con- 
uenier.sob  delerftationem  vel  honorem , vel  aliam 
fitnilem  rationem,  & dignum  vel  fufliciens  vt  hic  <k 


nunc  expetatur.  Hoc  enim  iudicium  fbfbcitvtvoa 
lutas  moueri  pofsit,vt  late  probatum  eft,&infra  di- 
cam in  difputatione  de  caufa  finali.  Frequenter  aut| 
habetur  tale  iudicium  illo  modo  abfoluto  & fimpH- 
ci;  nam  regulariter  non  habentur  limul  plura  *udi- 
cia,nec  comparantur  varia  obie&a  inter  fe:  nec  plu- 
resrationesboni  &mali  eiufdem  ohiefti:  imo  licet 
h*c  collatio  aliquando  antecedat,  ineomomentQ 
quo  homo  libere  vulcobiettum  prauu,  regulariter 
auertit  oculos  mentis  ab  aliis  rationibus,  & ad  illan| 
attendit,  quatmoueatvoluntatemad talem aftum» 
dc  ita  concipit  pr*di<ftum  iudicium.  Et  hocfatis  eft, 
vt  illud  cenfeaturpra&ic&  erroneum;  namvirtut® 
includit  comparationem , &pr*lacionem  illius  ob- 
iedtiadalia,  & confequenter  includit difformitatsm 
adappetitumredtum. 

Addo  vero  tertio  probabileefle  exconfenfuhbe*  XU, 
ro  voluntatis  circa  res  agendas,  ex  necefsitate  fequi  hiemat 
inintelle&u  iudicium  illud  ptadiicum  deeifdemre* 

bus,  quo  (impliciter  iudicatur  hoc  efie  agendum,  in 
tertio  & quarto  fenfu  fupra  declarato.  Quod  fi  hoc 
verum  eft,  ratione  talis  indicii  merito  dicipofifunt  • 

errare  femper,  etiam  fecundum  intelle<ftum , qui  0= 

perantur  malum,  non  errore  fpeculatiuo,fed  pra<fti- 
co,  neque  errore  qui  liberum  conlenfum  antecedat, 
fed  qui  ex  illo  fequatur.  Dices,  Si  tale  iudicium  nulla 
modo  antecedit  confenfumliberum  : ergo  non  po- 
nitur vtreprazfemet  voluntati  obieftum,  neque  vt 
inducat  illam  adeonfenfum  ;ad  quid  ergo  eft  necefc 
farius  talis  aftus  i Refpondetur, videri  necefiarium 
primo  ex  naturali  fympathia&  confenfione  harum 
potetiarum,  qutenecelfaria  fuit  vt  homo  pofsit  me» 
liusexequi  quod  faciendum  decernit.  Deinde,  quia 
prius  tempore  vel  natura  quam  homo  confentiat» 
non  fcit  fe  confenfurum  ; <Sc  ideo  necefiarium  eft , VC 
ftatimacconfentit,  fciat,  & (Vtita  dicam ) fibimet 
notifacet  feu  promulget  fuum  confenfum  i hoc  au- 
tem fit  per  illud  iudicium, 

Ethincfit  vlterius,  vt  fi  ille  liber  confenfus  fit  de  XIII. 
aliqua  re  agenda,  &ideo  per  aliquam  asionem  fit 
exeeutioni  mandandus,  ftatimintelle&uscmnin® 
praft  ceiudicetid  efieagendum;  &hoceftimperiu, 
quod  D.Thomas  ponit  in  intelleftu  poft  efficacem 
e'eftionem  voluntatis. Si  autem confenfus  volunta- 
tis fit  per  fimpbeem  amorem  vel  delegationem  fi- 
neordine  ad  aliam  aftionemexequendam,  tuncia 
intelleftu  non  fequitur  iudicium  de  aliqua  reagen» 
da,  quod  fit  qi  afi  impulfiuumad  opus : fequitur  ta- 
men iudicium  de  tali  cofenfu  vt  iam  exhibito,  di- 
ci poteft quafi  quardamfeientia  approbationis,  qua 
homo  ex  vi  praui  confenfus  ljberj , quafiapproban- 
do  illum  confenfum,  praftic&  iudicat  id  fibi  efie  dili*  „ 

gendum.  Illud  tameu  non  poteft  dici  imperium  re-  t ui 
fperftutalisconfenfusvoluntatiSjquiaimperiumvt^P’ 
ficjrefpicitarftumfubfequentem : non  enim  impera- 
tur  quod  iam  faiftum  eft,  fed  quod  faciendum  eft,  vt 
refte  notat  Diuus  Thomasi.  2.  quaeft.  «7.  articuloj,  ? ff 

Atque  hsc  videntur  fatis  de  illa  prima  difficultate 
pro  huius  loci  opportunitate.  tsw**< 

SECTIQ  VIII- 

quos  a fi w fit  indifferentia  in  caufa  libent, 

Ecunda  difficultas  fuperius  tafla  erat^  ^ 
quomodo  voluntas  dicatur  potentia 
formaliter  libera , cum  praecipuis  ani- 
bus fuis inueniaturnonlibera.  Inqua 
difficultate,  dux  qusftiones  infinuan- 
tur.Vna  eft, an  voluntas  pofsit  quofdamaftusliberf 
alios  vero  ex  necefsitate  dicere. Alia  eft, fi  vtrumqu§ 
poteft , quofnam  aftus  libere,  quofue  necefiario  ex- 
ercear, 

Frier 
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frior punElus  de  duplici  modo  operandi  vo- 
luntatis. 

/"''Irca  priorem  partem  referri  poteft  hic  opinio 
II*  ^'Scotiim.diftinftionez.  quxftione7.  ftdiftinft, 
to.qu*ftioneprima,&in  quodlib.qnsftion.j6.  qui- 
bus locis  afleritvnius  potenti*  tantum  effe  poflev- 
num  operandi  modum, dc  ideo, cum  voluntas  natu- 
ra fua  libera  fit  in  operando,  non  poffe  alium  opera- 
di  modum  in  fuisaftibus  habere : atcpna  concludit 
voluntatem  libere  exercere  omnes  aftus  fuos : adeo 
Vt  afferat,  Deum  etiam  feipfum  libere:  diligere,  & 
Patrem  ac  Filium  (eadem  ratione ) liberi  producere 
Spiritum  fanftum.  Sed  in  hac  non  poteft  effecon- 
trouerfia  inter  Catholicos , fi  non  fit  squiuocatio  in 
voce  hbertatis.Scotus  ergo  in  citato  loco  non  fumit 
liberum  prout  op  ponitur  neceffario,  (ed  prout  op- 
ponitur coafto , feu  non  voluntario.  Expreffe  enim 
ibi  fatetur  ( neqj  id  potuiffet  fine  h*refi  negare)  pro- 
cefsionem  Spiritus  fanfti  elfe  omnino  neceffari- 
am,ita  vt  irnplicetcontradiftionem  illam  non  effe, 
aut  Deum  non  fe  amare,  contendit  tamen  necefsi- 
ta  tem  non  repugnare  libertati, fed  potius  firmare  ac 
•perficere illam:  &&conuerfo modum  operandi  na- 
turaliter repugnare  voluntati,  quia  liberum  & na- 
turale , funt  modi  operandi  non  tantum  diuerfi,  fed 
etiam  oppofiti. 

U1,  Veruntamen  totus  difcurfus  Scoti  fundatus  eftin 
nominum  squiuocatione:  nam  liberum  clare  fumit 
pro  voluntario  perfefto  * quod  fequitur  ad  intelle- 
ftualem  cognitionem,  & abfque  controuerfia  inter- 
dum admittit  necefsitatem:  & nos  gratis  concedi- 
mus Scoto  hanc  acceptionem  vocis  liberum , non  elfe 
prorfus  inufitatam;  nam  illa  etiam  Diuus  Thomas 
interdum  vtitur,vt  patet  ex  quxftionejo.de  potent, 
articulo  z.  ad  quintum, dum  dicit, Deum  Ubere  fea- 
mare.  Nos  vero,  vt  in  feftione  z.annotauimus , non 
fumimus  liberum  hoc  modo,  fed  vt  aliquid  addit 
fupra  voluntarium:  ab  illoemmdiftinguituraPhi- 
lofophoj.  Ethicorum,  cap.4. &$.non  diftinguitur 
autem  refpeftu  voluntatis  humanf , nifi  liberum  ex- 
cludit necefsitatem  in  operando,  vt  exteri  Theolo- 
gi docuerunt  in  fecunda  diftinftione  Z4.&25:.  & A- 
lenf  z.p.  quxftione  72.  membr.j.art.^.  & Diuus  Tho- 
mas quxftione  6.  de  malo , & fatis  conftat  ex  iis, qui- 
bus fupra  probauimus  nos  elfe  liberos  a necefsitate 
Tv  agendi. 

1 y Hoc  ergo  vero  fenfu  fuppofi to,  dicendum  in  pro- 

P°fito  5 n°  ^pugnare  eandem  voluntatem  quaff 
TmtfarH  dam  res  hberi  amare,  alias  vero  non  liberi , fed  ne- 
mJttp».  ceffario.  Patetinduftione,  quia  voluntas  diuinane- 
ufiudim  celfario  diligit  ipfum  Deum , alia  vero  non  neceffa- 
■1  wlmat.  rio,  fed  liberi, dc  idem  inuenitur  leruata  proportio- 
fc  ne  in  voluntate  creata.  Ratio  vero  a priori  eft , qu* 

fimul  diffoluit  fundamentu  Scoti,  fi  contra  hoc  ap- 
• plicetur,nam  illa  duo  non  includunt  oppofitionem, 

quia  no  luntrelpeftu  eiufdem.  Q^uod  enim  idem  a- 
ftus  fimul  bc  fecundum  idem  fit  liber  & necelfarius, 
pia  ie  inuoluit  comradiftionem , tamen  quod  aftus 
diuerfi,  dc  circa  diuerfaobiefta,  vel  per  di uerfa  me- 
dia, vnus  procedat  libere,  dt  alter  neceffario  ab  eade 
potentia,  nulla  eft  repugnantia.  Neque  necefie  eft  vt 
alter  modus  operandi  fit  adxquatus  talipotentix,na 
poteft  elfe  potentia  fuperior  dc  vniuerfalior : ite  po- 
teft circa  vnumaftum  habere  duplicem  potefta  tem, 
agendi  fcilicet,  & non  agendi,  circa  alium  vero  alte- 
ram tantum.feiiicet  agendi. Denique  in  obieftisipfis 
poteft  h*c  differentia  fundari,  & inde  fumitur  ratio 
a priori,  vt  ftaum  in  alia  parte propofita  hui9  feftio- 
y nis  declarabitur. 

* Ex  quibus  inteUigitur  quid  dicendum  fit  de  hac 
eadem  re  fub  illis  terminis  libere  <k  naturaliter : nam 
etiam  in  hae  pofteiiori  voce  eft  xquiuocatto  apud 
Scotum  fuprs  in  erdum  enim  dicitur  naturaliter  o» 
^Franc.Suar.  Metaph.Tomi. 


perari  quod  non  folumex  natur?  impetu , fed  etiam 
abfque  prxuia  cognitione,  & confequenter abfque 
appetitu  elicito  operatur : atque  hoc  naturale  exclu- 
dit non  folum  liberum,  fed  etiam  volutarium:  quo- 
modo dicemus  terram  naturaliter  moueri,  igne  ca- 
lefacere, dcc.  & in  hoc  fenfu  verum  eft , quod  Scotus 
ait , non  poffe  voluntatem  libere  & naturaliter  ope- 
rari, etiain  diuerfisaftibus  : quia  neceffe  eft,  vtprx- 
uia  cognitione,  & voluntarii  operetur.  Alio  tamen 
modo  non  minus  vfitato  dicitur  operatio  naturalis, 
qu*eft  ex  inclinatione  natur*  vt  omnino  determi* 
nat*  ad  vnum , etiamfi  fimul  fit  ex  cognitione  prx- 
uia,& ex  appetitu  vitali,  ac  denique  voluntari£:quo 
modo  dicuntur  bruta  naturaliter  femouere, aut  ali- 
quid appetere:  & hoc  modo  dicit  optimi  D.  Thora. 
i.p.q.4t.ar.2.&  q.S.art.i. dc  2.non  repugnare,  eandem 
potentiam  voluntatis,  quxplures  aftus  liberi  exer- 
cet, aliquos  naturaliter  elicere:  quia  ipfa  voluntas 
fuam  propriam  habet  naturam,  aqua  poteft  deter- 
minari ad  aliquem  aftura,quamuis  non  determine- 
tur ad  omnes  propter  differentiam  obieftorum , vt 
mox  videbimus. 

Sed  qu*ret  aliquis, cum  voluntas  &vo!untari£  & yi. 

libere  operetur, cur  repugnet  ei  habere  alium  modu  Cur  W*» 
operandi  quam  voluntarium : non  repugnet  autem  tMncnmfi 
habere  alium  modum  operandi  quam  liberium.Re-  voluntarii 
fpondetur,  id  contingere  quia  prior  modus  eft  ad*-  ^«utrtfoj 
quatus  voluntati,  non  autem  pofterior , nam  volu-  flt' 
tas  adxquate  eft  voluntas : non  eft  autem  adxquat& 
liberum  arbitrium,  namhoceftquafi  inferius,  (eu 
magis  limitatum, namliberum  arbitrium  neceffaria  * 

includit  voluntatem  feu  principium  volutarii  aftus 
vt  fupra  declaratum  eft , dc  additlibertatem , id  eft, 
indifferentiam  feu  poteftate  non  operandi.  Deinde 
ex  obieft  is  poteft  magis  explicari  h*c  ratio:nam  ad- 
«quatum  obieft  um  voluntatis  eft  bonum, quod  ne- 
ceffario  fupponi  debet  cognitum,  quia  voluntas  e£> 
fentialiter  eft  appetitus  eiiciciuus;  & ideo  neceffario 
operatur  prxuia  cognitione , dc  per  modum  appeti- 
tionis: & hoc  eft  operari  voluntarie.  Sub  hoc  autem 
obiefto  adaquato  poffunt  effe  varia  obiefta  multa 
in  bonitate  differentia:&  ideo  etiam  diuerfimod^a- 
mabilia  quoadlibertatem,  vel  necefsitatem.  Denicj} 
aftum  elicitum  ab  appetitu,  effe  voluntarium,  con- 
fiftit  in  pofitiuo  modo  talis  aftus, ita  intrinfeco  vtab 
aftu  non  diftinguatur , dc  ideo  eft  ab  eo  infeparabile: 
liberum  auteinaftu  folum  fuperaddit  denomina- 
tionem a potentia,  quatenus  potens  eft  ad  non  elici- 
endum feu  fufpendendum  illum , qu*  denominatio 
poteft  non  conuenire  aftui , fi  voluntas  non  habeac 
talem  poteftatemin  aiftum, 

fojlerior punftw,  ad  qua  obiefta  necefitttur 
voluntas. 

Irca  pofteriorem  partem  vari*  qu*ftiones  tra-  VII. 
ftari  poffent  de  affibus  neceffariis  voluntatis, 
vel  in  prxfen  ti  vita, vel  etiam  in  futura. Sed  illg  qu*- 
ftiones  propria  habent.loca,velin  fcientia  de  Anima, 
vel  in  Theologia  :hic  verofolum  attinguntur,  qua- 
tenus neceffari^  funt  ad  explicadumin  generali  va- 
rios modos  efficientium  caufarum,  dc  necefsitatem 
vel  contingendam  effeftuum  vniuerfi,&  ad  foluen- 
das  difficultates  circa  hoc  occurrentes:  huc  enim  to- 
ta hxc  difputatio  tendit.  Pr*cipu£  vero  eft  tra&ada 
qu*dam  fententia  multorum  dicentium  voluntate 
folum  effe  liberam  in  eleftionc  mediorum , non  ve- 
ro in  amore  vel  intentione  finis.  Qu*  fententia  po- 
teft habere  fundamentum  in  Ariftot.g.  Ethicorum» 
capitulo  z.dc  3.  vbi  dicit  confultationem  non  effe  de 
fine  ,fed  tantum  de  mediis.  Exquo  poteft  confici  ar- 
gumentum: nam  omne  Uberum  poteft  in  confulta- 
tionem cadere : fed  non  poteft  cadere  in  confulta- 
tionem nifi  eleftio  : ergo  non  eft  libera  nifi  eleftio. 

Maior  patet, nam  in  omni  libero  eft  aliqua  indiffe-. 

Qq  rentia, 
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rentia,& ratio  tendendi  aut  non  tendendi  /ergo  po- 
teft  cadere  in  confultationem,  an  ta'c  obie&um,  vel 
ta.isacftusexpeciiat.nec  ne.  Et  confirmatur  primo, na 
ita  comparatur  voluntas  ad  liberum  arbitrium,fic- 
ut  inteilettns  ad  rationem  fed  mrelledus  vtertratio 
non  verfatur  circa  principia  , fed  circa  ea  qux  col- 
ligit ex  pnncipiisiergo  voluntas  vt  liberum  arbitriu 
non  venatur  circa  finem,  fed  circa  ea  quae  ei  'git  pro- 
pter finem;nam  vc  AriftotelesdiXit,bo.6.  Ethieoru, 
cap  .i.  Sicut  princwu  fe  habent  ad  fpeculabdta  , ita  fines 
*&doperabiha.  Confirmatur  fecundo,  quia  neceffe  eft 
omne  variabiledcmobilefundari  m aliquo  uiuaria- 
bili  & immobtlufed  elegio  libera  eft  de  le  variabi- 
lis: ergo  debet  fundari  in  aliquo  inuanabih : funda- 
turautemin intentione  finis:ergo  hgc  debet  effein- 
uariabilis,  &non  libera. 

VIII.  Sedhatc  fententia  moderatione  indiget  dcdecla- 
Quemodo  ratione.  Supponamus  ergo  mprimis  vulgare  diitin- 
tn  tenti»  fi  ftione  duplicis  necefsicat  s&libertatisXcilicec quo- 
nuntitflA  ad  exercitium  aftus,  vei  quoad  fpeciricatione:  quo- 
rtafit.  rum  terminorum  expolitio  latis  ex  fuperiortbus  co- 

ftat.  RurfusfupponaturdilHndtio  duplicis  finis,  fci- 
licet  proximi  feu  particularis  > bcvltirm  feu  vniuer- 
falis:dequa  partitione  ex  profeffo  dicendum  eft  in- 
fra in  difputatione de  caufa  finali:  nunc  breuiter, 
particularis  finis  dicitur  quodiibec  pnuacum  bonii, 
quodpropter  fe  amatur, vt  fanitas,vel  fcientia.VJti- 
mus  vero  dicitur  ipfa  felicitas  hominis , liue  hxcco- 
ftituatur  in  aliqua  re  determinata,  liue  in  communi 
fumatur ; vel  fub  formali  ratione  beaticudinisabio- 
lute, vel fub  vniuerfaliori  ratione  bon1  in  communi, 
Prxterea, omittamus  nuncftatii  vitat  futura:, &pras- 
fertim  fupernaturalis  felieitacisiamobtent§,de  quo 
non  pertinet  ad  Metaphylicum  confiderare,  Theo- 
logi vero fus&difputanc,  anineoftatu  voluntas  ex 
necefsitate  determinetur  etiam  quoad  exercitium 
ad  dile&ionem  Dei  , nam  Scotusin  ».  diftinft.  i. 
quasftione  4.  etiam  in  eo  ltatu  negat  habere  locura 
hanc  necefsitatem  in  aliquo  aCtu  voluntatis.xontra- 
nam  vero  fententiam  docet  Diuus  Thomas  1.  p.  qu. 
S2.art.i.Capreol.in  i.diftin&.i.quatft.j.Caietan.dnft. 
articul.t.Ferrar.^.contra  Genres,cap.6z.&alii  com- 
muniter: quam  fententiam  nos  vt  veriorem  fuppo- 
nimushic  tamen  foium  agimus  de  voluntate  fecun- 
dum naturam fuam  operante, & prxfertim  pro  da- 
tu huius  vita*. 

IX.  Atque  in  hoc  fenfu  dicimus  primo,  voluntatem 
nullum  habere  aduna  fimpficiter  neceflariuin  quo- 
ad exercitium  fiue  circa  finem,  fiue  circa  media.  Ita 
Diuus  Thomas  dnfto  loco. i.part.&  i.z.quafttione  10. 
articul.  2 dcThomift»  communiter.  Probatur  aute 
aDiuoThoma,quia  voluncasin  hac  vitapoteft  auer- 
tere femper  cogitationem  cuiufcunqj  bonifihi  pro- 
poli ti.  Eius  ratio  non  videtur  vniuerfali»  feu  in  vni- 
uerfum  vera;atque  ita  neque  fatis  probare  affertio- 
nem,nam  prima  cogitatio  hominiseft  mere  natura- 
lis, quam  homo  auertere  non  poteft : ergo  non  fem- 
per  eft  in  voluntate  hominis  cogi  rationem  auertere. 
Quam  difficultate  attigit  Caietanusin  eo  articulo, 

& concedit  primam  cogitationem  noneffe  in  pote» 
ftate  voluntatis;  & hmdirer  concedit  primum  amo- 
rem feu  primum  voluntatis  aftum  e(Te  neceffarium 
quoad  exercitium, fidit  docuit  t.  2.  quteftionesn  ar- 
ticulo 4.  Neque  putat  hoc  eflfe  contra  Diuum  Tho- 
mam  inoriori  loco  , quia  Diuus  Thomas  ( ait ) non 
fimpliciter negat  habere  voluntatem  aliquem  aftu 
neceffarium  qu^ad  exercitium,  fed  negat  pati  volu- 
tatem,  illam  ne<efsttatem  ab  obiefto:  quod  verum 
eff,  quiaprouenit  foium  a naturali  conditione  6c 
propentione  ipllus  voluntatis.Et  fimiliterait,  volu- 
tatem  , quantum  eft  ex  vi  obiefti,  poffe  auertere  o- 
mnem  cogitationem , & hoc  foium  afferere  D.  Tho. 
cui  non  repugnat,  quod  interdum  ex  tali  difpolitio- 
ne  aut  alia  caufa  non  pofsit  auertere  talem  cogita- 
tionem. 


Ego  vero  in  primis  exiffimo  interpretationem  i?-  X, 
lameffe  contrariam  D.  Thorax, & veritati.  Primum 
patet, nam  Diuus  Thom.i.parr.  quxft.8z.art. 2. abfo- 
luc&  negat  necefsitatem  quoad  exercitium  in  tiollra 
voluntate  extra  vifionem  beatam,  &non  loquitur 
tantum  ex  parte  obie&i,  fed  abfolutede  ipfa  volun  - 
tate. Secundum  patet, qu  a ficut  voluntas  nullum  a- 
ftum  habet  nili  concurrente  obiefto  in  fuo  genere, 
ita  nullam  necefsitatem  pautur  in  fuo  a<ftu  ( loquor 
deintrinfeca,  & cojmaturafi  necefsitate)  qu»  notj 
caufetur  ab  obieftoin  fuo  genere,  fc.  in  ratione  cau  - 
fx  finalis  allicientis, 6c  mouentis  metaphoric^.Vnde 
etiam  in ftatubeatitudinls  Deus  clare  vifus  ita  mo- 
uet  voluntatem,  vtinratioueobieifti  & vltimi  finis 
illam  ex  necefsitate  determinet  ad  vnu,  nam  etiam 
illa  necefsitas eft  intrinf^ca,  & connaturalis  volun- 
tati vtcharitate  informatae.  Quod  non  repugnat  D. 
Thomaein  alio  loco  1.2. quxft.io.artic.2.  quia  ibi  lo- 
quitur de  voluntate  viatoris  tendentis  inbeatitudi- 
nem.-quin  potius  haec  doftrina  fumitur  ex  eodem 
D.Thom.i.part.quxft  Sz.artic.  z argument.2  cum 
lolurionejeratenim  argumentum , obie&uni  com- 
parari ad  voluntatem  vc  monens  ad  mobile: motu 
autem  neceffario  confequi  in  mobili  ex  monente. 
Refpondet  autem  quod  mouens  tunc  ex  necefiitate  cau- 
fa t motum  in  mobili , quando  potefias  mouentis  excedit  mo- 
bile : ita  quod  tota  eius  pofsibilitas  monenti  fubdatur : cum 
autem  pofsibilitas  voluntatis  fit  rejpettu  boni  vmuer falis  & 
perfecti , non  fubiicitur  eius  pofsibilitas  tota  alicui  particu- 
lari bono:  & ideo  non  ex  necefsitate  monetur  ab  illo.  Ergo 
clari  fentic  Diuus  Thomas  rota  pofsibilitatem  vo- 
luntatis fubiici  bono  vniuerfali  & perfefto:  & ideo 
ex  necefsitate  moueri  ab  illo.  Vnde  quoties  ratione 
reddit  D.Tho. alicuius  attus  voluntatis  neceffarii  ab 
intrinfeco,  femper  illam  alsignat  ex  parte  obiefti,  vt 
in  citatis  locis  videre  licet. 

Ethincvlteriusexiftimo,  falfum  effequod  Caie-  xi. 
tanus  ait, nempe  primum  aftum  volutatis  in  homi- 
ne  iamvtente  ratione  effe  neceffarium  quoad  exer-  ttmvolun 
citium  : quamuis  alii  Thomiftx  idem  circa  hoc  fen-  tutu  invii 
tiant  vtFerrarienfis  libro  primo  contra  Gentes,  ca-  n 
pitulo  23.  & clarius  libro  tertio  capite  89.  & Capreo-  ht” 

Ius,  in  fecundum  dillindiione  24.  quxftione  prima,  Mtt 
ad  leptimum,  qui  etiam  addit  illum  aftum  non  effe  ^rim_ 
aftiu^  a voluntate, fed pafsiu£  tantum, quod  impro- 
babile eft,  vt  fupra  attigimus  difputando  de  caufa 
efficiente.  Et  fimilirer  falfum  eft  quod  fit  fimpliciter 
neceffarius,  vt  refte  docuerunt  Scotusin  quodlib. 
quseftione  21.  &.  Hettricus  quodlibet.  12.  qurftione 
26.  <Sc  idem  fentitConrad. 1.2.  quvftione  nona,  arti- 
culo quarto, &alii  expofitores  ibi. Et  probatur , quia 
voluntas  nunquam  mouetur  neceffario  quoad  ex- 
ercitium, nili  obie&ucn  ipfuminfuo  genere  fuffici- 
enter  concurratad  aliam  necefsitatem,&omnino  li- 
bi fubiiciac  volutatem:  fed  obieiftumquod  per  pri- 
mam cogitationem  proponitur, non  eft  huiufinodi 
quia  fspe  eft  quoddam  particulare  bonum  ac  defi- 
ciens: ergo.  Item  alias  prima  volitio  Angeli  fuifiet 
neceffaria  quoad  exercitium  & confequenter  nullu 
ineafuiffetmeritu, quod  eft  alienu  acommuni  do- 
(ftrina  Theologorum,  prsfercim in  ScholaD  Tho. 
he  fi  fundamentv  Caiecani,  aut  Ferrar.  folidu  effet. 
non  foium  primus  aftus  voluntatis  totius  vitae  effet 
neceffarius  quoad  exercitium,  fed  etiam  primus  in 
fingulis diebus  vel quoties  homo  incipit  per  intel- 
leftum  aduertere,  deper  voluntatem  confentire. 
Conlequens  autem  eft  plane  falfum , & contra  expe- 
rientiam.Sequela  vero  patet , quia  etiam  prima  co- 
gitatio in  fingulis  diebus  eft  naturalis,  deprimus  a- 
ftus  voluntatis  eft  a fbla  il!a,fua  efficaca  tendentein 
obieftu.  Neutra  vero  ratio  eft  vilius  momenti,  quia 
licet  cogitatio  fit  naturalis  poteft  applicareobieftu 
nonnecefsitans:  & licet  voluntas  fola  efficiat  illum 
aftum,  poteft  liberi  efficere,  quia  per  fuammet 
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entitatemnabct  eminentem  quandamvimadfacie- 
dum  illum  a dium,  & naturalem  inclinationem  in  il- 
lum,& iimul  etiam  habet  poteftatem,  qua  pofsit  co- 
hibere, & fufpendere  illum. 

Ex  quo  praeterea  addo  illum  primum  aftum  non 
folum  non  efie  necefiarium  quoad  exercitium,  veru 
etiam  nec  quoad  fpecificationem.  Probatur  propor- 
tionali ratione , quia  heri  poteftvt  obie&um  appli- 
catum per  primam  cogitationem , non  fit  fufficiens 
ad  inferendam  necefsitatem  etiam  quoad  fpecihca- 
tionem:  nam  poteft accidere  vt nolit beatitudo, nec 
bonum  in  communi  fed  aliquod  bonum  particula- 
re fenfibus  propinquius:  vt  fanitas,  aut  voluptas  ali- 
qua. Vnde  infra  traftando  de  caufa  finali  oftende- 
mus , non  efie  necefiarium  vt  primus  aftus  volunta- 
tis humana:  fit  circa  finem  vltimum  limpliciter.  Et 
confirmatur,  nam  hic  primus  adlusin  humana  vo- 
luntate poteft  efie  &bonus,&  malus  moraliter,nam 
primum  obie&umpropoiitum,  poteft  efie  prauum: 
quod  poteft  voluntas  vel  refutare , vel  ampledti , a t- 
queicaben&,  vel  male  operari.  An  vero  idem  quo- 
ad hocfit  in  angelica  voluntate,  alterius  eft  confide- 
rationis. 

Adobiedtionem  ergo  fadfam  contra  rationem 
D.  Thoms,  refpondetur,  quod  licet  prima  cogitatio 
hominis  fit  natiiralis,&  ideo  non  fit  in  poteftate  ho- 
minis non  habereillam  pro  eo  inflanti,  in  quo  illam 
naturaliterrecipit,eft  tamen  in  eius  poteftate, ftatim 
ac  fufficienter  aduertit , illam  tollere:&  hoc  eft  fuffi- 
ciens vt  voluntas  non  necefsitetur  quoad  exercitui, 
cum  liberum  illi  fit  vel  confentue,  vel  non  confen- 
tire,fed  diuertere  cogitationem.  Demde  etiamfi  pri- 
ma cogitatio  fit  naturalis,  iudiciumtamendeobie- 
dlo  diligendo,  vel  non  diligendo,  poteft  non  efieo- 
mnino  naturale:quiaftanveilia  naturahcogitatione, 
poteft  voluntas  applicare  intelledfum.vt  ad  mdiciu 
ferendum  magis  rem  confideret, & inquirat.  Quod 
fi  intelle&us  nondum  ita  fufficieter  aduertit,  vt  hoc 
fit  in  poteftate  voluntatis,  nondumeft  fufficiens  ra- 
tionis vfus  adtuaiis:&ideo  etiam  non  eft  plenaliber- 
tas:  indecp  fequuntur  motus,  quos  Theologi  vocant 
inde  liberatos. 

Denique  addo,  quod  licet  cogitatio  plena  &per- 
fedlaeffet  omnino  naturalis,  fi  non  proponeret  ob- 
iedlum  vt  bonum  omnino  neceflarium,imonon  fo- 
lum obieftum,  fed  ipfum  aftum,  non  ideo  mouere- 
tur  voluntas  ex  necefsitate.  Et  hanc  exiftimo  efie  ra- 
tionemaprioriconclufionis  polit*. Nam  voluntas 
quando  fertur  in  obiedlum, non  folum  vult  obiedtu, 
fed  etiam  virtute  vult  exercitium  fuia&us;  quia  eft 
intrinfece  voluntarius,  vtfupra  declaratum  eft : 6c 
ideo  vtvoluntasnecefsitetur  quoad  exercitium,  ne- 
cefiarium eft  vt  homo  apprehendat  & iudicfet  tale 
exercitiumhic  6c  nunc,  vt  bonum  fimpliciternecef- 
farium,ita  vt  carentia  talis  aftus  fub  nulla  ratione 
boni  apprehendi  pofsit:  hocautin  hac  vita  nunqua 
accidit  circa  aliquem  adum  voluntatis,  vt  experien- 
tia notum  eft,  & quia  nulla  eft  ratio  vel  occatio  talis 
necefsitatis.  Quod  fi  quis  fingat  aliquem  ex  errore 
habere  hic  & nunc  tale  iudicium  de  aliquo  obiedfo, 
<5c  exercitio  aftus  circa  illud,  cocedam  facile  ex  hy- 
pothefi  talem  hominem  neceffario  operaturu : dico 
tamen , fuppofitionem  humano  modo  efie  impofsi- 
bilem  in  homine  non  ftupido,  autqui  no  careat  fuf- 
ficienter rationis  vfu. 

Secundo  dicendum  eft , licet  circa  finem  fub  vni- 
uerfalisboni  ratione  propofitum  voluntas  feratur 
neceffario  quoad  fpecificationem , tamen  dum  amat 
vel  intendit  alios  fines  particulares,  libere  fieri  etiam 
quoad  fpecificationem.  Hanc  aflertionem  exiftimo 
effeconfentaneamdo&rinasD.Tho.  in  citatis  locis, 
& quoad  priorem  parte  declaratur  & probatur  pri- 
mo, nam  propofito  bono  in  communi,  licet  non  co- 
gatur voluntas  illud  aiftu  amare,  non  tamen  poteft 
illud  odiffe , quia  nullam  rationem  mali  in  eo  inue- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 
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nit:  &ideotiaftu  exercere  vult,  oportet  vt  fit  amo- 
ris, & non  odii. Et  hasc  eft  necefs  tas  quoad  fpecifica- 
tionem. Item  eft  de  fcelicitate  in  communi , nam,  vt 
Auguftin.  faspe  ait, fi  homo  interrogetur  an  velit  efie 
beatus, nullus  eft  qui  refpondeat,aut  refpodei  e pcf 
fitfeidnolle,  fed  aut  tacebit,  aut  refpordebit  le  id 
maxime  velle  :hasc  autem  eft  necefsitas  quoad  fpe- 
cificationem. Ratio  autem  eft,  quia  in  his  6c  limilib. 
obiedfis  nulla  apparet  ratio  rrahTupponimus  autem 
nihil  pofle  odio  haberi  nifi  fub  ratione  mali , ficut 
nec  amari  nifi  fub  ratione  boni. 

Quoad  alteram  partem  conftat  etiam  facile  con- 
cludo induftione,(S:ratione , nam  qui  intendit  con- 
fequifcientia,  fanitatemautfimilia  bona, non  ita  ea 
diligit  quin  pofsit  etia  odio  habere , vel  refutare ; na 
in  his  particularibus  bonis  interdum  inuemtur  ali- 
quis defe&us,  vel  aliqua  incommoditas  aut  difricul- 
tasjratione  cuius  difplicere  poflunt  voluntati.  Quin 
potiusfubhacrationeetia  iplius  Dei  amor  liber  eft, 
nonfolum  quoad  exercitium,  fed  etiam  quoad  fpe- 
cificationem:quialicet  Deu?  fecundum  felit  vniuer- 
fale  bonum  , apprehendi  tamen  poteft  per  modum 
euiufdam  particularis  boni,  & in  eo  apprehendi  po- 
teft aliqua  ratio  mahfeu  incommodi,  faltem  in  or- 
dine ad  effectus  eius:  imilrocp  magis  poteft  inueniri 
hascincommoditas  vel  difficultasin  intentione  vel 
amoreipiiusDei:&:  ideo  facile  poteft  a voluntate  re- 
futari, interdum  etiam  Deus  ipfe  odio  haberi. 

Sed obiiciet aliquis D.Tho.j. a. q.  c.a.i. dicentem, 
hominem  naturaliter  per  volutarem  appetere  qua- 
dam particularia  bona,  vt  cognitionem  veri,  efie,  & 
viuere,&fimilia : naturalis  autem  appetitio  includit 
necefsitatem  faltem  quoadfpeciticationem.  Vnde  i- 
bidemadprimum.declarat  inhuiufmodi  appetitio- 
ne voluntatem  operari  per  modum  naturae:  quando 
autem  voluntas  vt  natura  operatur,  tendit  cum  ali- 
qua determinatione  ad  vnum,nam  hic  eft  modus  o- 
perandi  naturae. 

Refpondetur  primo  Diuum  Thomam  ibi  non  lo- 
qui de  necefsitate  vlla  etiam  quoad  fpecificationem, 
fed  de  modo  operandi  naturaliter,  vt  ex  titulo  arti- 
culi conftat:  illa  autem  vox  naturaliter  non  lignificat 
ibi  idem  quod  necejjario, nam  aperte  diftinguit  Diuus 
Thomashas  duas  voces  in  illo  articulo , & in  fecun- 
do. Significat  ergo  ibi  naturaliter  moneri , idem  quod 
moueri  ex  propenfione  naturae,  intendit  enim  ibi 
decere  Diuus  Thomas  voluntatem  non  tantum  ha- 
bere naturalem  propenfionem  ad  priuata  commo- 
da,fed  etiam  ad  bona  propria  aliarum  potentiarum, 
vel  partium  totius  hominis.  Ethocmodoaitnatu- 
raliter  appetere  fcientiam,  vitam  &c.  Cum  hac  ta- 
men naturali  propenfione  ftatlibertas  quoad  fpeci- 
ficationem in  appetitu  elicito  horum  bonoru  5 quia, 
vt  fupra  dicebam, voluntas  habet  vim, vel  fufpende- 
di  attum  ad  quem  inclinatur,vel  etiam  eliciendi  co- 
trarium, quando  in  obiefto  efie  poteft  aliqua  alia  ra- 
tio in  qua  huiufmodi  aftus  fundari  pofsit.  Et  hanc 
efle  mentem  D.Thomas  conftat  exfolutione  ad  ter- 
tiumivbi,  non obftante illa  naturali  motione,  vel 
propenfione,  addit, voluntatem  ad  nullum  particu- 
lare bonum  determinari,  fedfolu  ad  bonum  in  co- 
muni.Vbi  loquitur  de  determinatione  quoad  fpeci- 
ficationemmam  ,vt  ftatim  declarat  a^-etiam  ad  bo- 
num in  communi  non  determinatur  voluntas  quo- 
ad exercitium,  fed  tantum  quoad  fpecificationem. 
Sed  poteft  vlterius addi, refpe&u horum  bonorum 
admitti  poffe  aliquam  necefsitatem  quoad  fpecifi- 
cationem,fcil.  vel  per  fe  loquendo, &fec{ufis  extrin- 
fecisrationib.  funt.n.  quasdam  ex  his  bonis  ita  con- 
fentanea  naturas,vt  vix  aut  nullo  modo  pofsint  odio 
haberi,  nifi  valde  per  accidens,  & ob  rationes  valde 
extrinfecas.Imo  etia  propter  has  rarifsime  hxc  bona 
in  fe  iplis  odio  habentur , fed  eoruinquifitio,  & pro- 
curatio difpiicet  propter  fuam  difficultate , vel  quia 
impedit  alia  feniibilia  commoda. Vel  etiam  poflunt 
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hxc  necefiario  amari,  fi  apprehendantur  vt  (impli- 
citer neceffaria  ad  fcelicitatem  : quamuis  tunc  non 
tam  vt  fines,  quam  vt  media,  velpartes  neceflarii,  dc 
vniuerfalis  finis  amentur. 

Tertio  dicendumeft,  libertatem  voluntatis  eui- 
dentiusft  perfeftius  exerceri  in  electione  medioru; 
adeo  vt  omnis  aftus  liber, quatenus  talis  e'ft,  partici- 
pet aliquo  modo  ratione  eleftionis,c>cfub  ea  ratione' 
pofsit  fub  confulratione  cadere.  Hanc  codufionem 
fuadent  rationes  in  principio  huius  dubitationis  fa- 
ftx.  Et  declaratur  breuiter,  quia  adintencionemfi- 
nis  ferturvolutas  ex  fola  aliqua  inclinatione  natura 
Ii,  quauis  libere  feratur : ad  eleftione  verb  mediorii 
fertur  ex  vi  appetitionis  finis;quaipfa  voluntas  vitra 
inclinationem  naturalgfibi  adiunxit:&  ideofpecia- 
liori  modo , magilqj  ex  propriis  dicitur  volutas  mo- 
uerefe  in  eleftione  mediorum,  quam  in  intentione 
finis:  tunc  autem  perfeftius  operatur  libere, quando 
perfeftius  fefe  mouet : ergo.  Praeterea  declaratur  al- 
rera  pars : quia  libertas  cuiuslibet  aftus  prouenit  ex 
variis  rationib.qux  funt  in  obiefto,vel  in  ipfometa- 
ftu,&ex formali,  vel  faltem  virtualicollatione  earfi. 
Nam  fi  fit  libertas  quoad  fpecificationein, oportet 
in  obiefto  fit  aliqua  ratio  boYii  propter  quam  diligi 
pofsit, & aliquis  defeftus , vel  aliqua  ratio  mali  pro- 
pter quam  pofsit  odio  haberi:  fi  vero  fit  libertas  ta- 
tum  quoad  exercitiu,  oportet  vt  vel  in  fubiefto  vel 
faltem  in  ipfomet  aft  u fit  aliquis  defeftus,  vel  caren- 
tia bonitatis, ob  quapofsit  apprehendi  vt  hic  & nuc 
difconueniens,  vel  faltem  non  neceflarius:  atq?  ita 
quoties  aftus,  & eius  omifsio  eft  libera,  fit  inter  has 
rationes  quaeda collatio  explicita, aut  implicita, &ita 
etiam  fit  quxdam  eleftio  vnius  aftus  prxaho,vel  v- 
nius  aftus  prx  omifsione  eius,  aut  e contrario. 

Inhac  vero  eleftione  vnius  prx  alio  neceffeeft  vt 
comparatio  fiat  in  ordine  ad  aliquod  tertium, vel  ad 
aliquam  rationem  communem , ad  quam  fit  volu- 
tas aliquo  modo  affefta  formaliter  aut  virtute,  vt 
pofsit  habere  aliquod  principium  vel  fundamentu 
deftionis  faciendas,  vt  in  argumentis  in  principio 
propofitumeft,&  exreipfa  declaratur.Nam  qui  eli- 
git inter  bonum,  honeftu&  deleftabile,  certefuppo- 
nitur  affeft  us  ad  bonum  vt  fic,alias  non  ftatim  elige 
ret inter fpecialia  bona, fed  prius  fecum  ftatueret  an 
bonu  effetfibi  profequendum  : & idem  eft  in  omni- 
bus fimilibus.Sic  igitur, licet  tendentia  in  finem  par- 
ticularem, quatenus  eftmocusin  aliquod  obieftuni 
propter  bonitatem  fuam.&in  alia  propter  ipfum,fit 
amor  vel  intentio  finis;  tamen  quatenus  eft  aftus  li- 
ber,quo  hocbonum  praefertur  alns,& virtualis  ele- 
ftio  huius  boni,vt  fit  medium,  vel  certd  pars  foelici- 
tatisquam  voluntasjntenditinfuis  a^libus.Et  ipfe- 
met  aftus  intentionis  vel  cnleftionis  etiam  vltimx 
fcelicitatis,quatenus  hic&nunc  exercetur  libere , & 
prasfertureiu8carenti£,velotio,eft  virtualis  eleftio, 
qua  talis  aftus  hic  & nunc  eligitur  vt  medium  ad  in- 
choandam velobtinendam  fcelicitatem.  Atque  hac 
ratione  dici  folet,  omnem  intentionem  finis  parti- 
cularis efte  virtualem  eleftionem  fcelicitatis,  ad  qua 
nonfempereft  neceffe,  vtprxcedat  intentio  elicita 
ipfius  fcelicitatis,  fed  fufficit  naturalis  ac  neceffaria 
propenfio.  Sic  igitur  omnis  confultatio verfaturmo- 
do  proportionato  circa  eleftiorrem,  dc  omnis  aftio 
libera  participat  aliquam  rationem  eleftionis:  & id- 
eo ipfa  formalis  ac  propria  eleftio,  quae  procedit  i 
propria  & elicita  intentione  finis, cenfetur  aftio  ma- 
xime libera : atq?  hac  ratione  liberum  arbitrium  di- 
citur quali  per  Antonomafiam  verfari  circa  eleftio- 
nem, quamuis  plures  alios  aftus  liberos  habeat,  vt 
declaratum  eft. 

Et  per  hxc  fatis  rerponfum  eft  ad  rationes  politas 
in  principio  hui us  dubitationis.  Ad  difficultate  vero 
ex  fecunda  feftione  huc  remiflam,  cuius  occalione 
hanc  feftionem  fecimus , iam  declaratum  eft,  quo- 
modo eadem  voluntas  fit  capax  vtriufque  modi  o- 


perandi, libere  & necefiario.  Cum  autem  qusritur  tlltuu 
fi  modus  operandi  liberi  eft  perfeftior,  quam 
dus  operandi  necefiario, cur  voluntas  illum  affeqt 
tur  inquibufdam  aftibus,&  non  in  omnibus  dc  i aP"f*8im. 
minus  perfectis, dc  non  in  perfectioribus;  dicendum 
eft, operari  libere  non  femper,  dcinomnib.  efie  me- 
lius quam  operari  necefiario:  fed  regula  perfeftienis 
eft,  quod  obieftum  ametur  pro  dignitate  6c  capaci- 
tate eius  : itavtfi  obieftum  litbonumfummuinas 
fumrae  necefiarium,  totanecefsitateame:ur,fi  verd 
fit  obieftum  minus  bonum,  aut  non  necefiarium,  a- 
ftusetiam  circa  illud  fit  1'ub  dominio  diligentis.  Ec 
hac  ratione  Deus  diligit  fe  necefiario,  & alia  libere, 
cum  tamen  aftus  eius  fubomni  ratione  perfeftifsi- 
mus  fit : idem  ergo  dicendum  eft  feruata  proportio- 
ne in  voluntate  creata. 

SECTIO  IX. 

i^An  libertas  caufie fit  dum  aflu  operatur. 

Ltima  difficultas  refultansex  fecunda  I. 
feftione , eft , an  caufa  libera  aftualem 
libertatem  habeat  cum  operatur  , vel 
priusquam  operetur,  quia  fi  iam  ope- 
ratur,necefiario  operatur,  ita  vtimpof 
fibile  fit  pro  tunc  non  operari : d^idem  argumentum 
fieri  poteft  de  carentia  operationis  : fi  vero  libertas 
femper  refpicit  futurum,  nullus  aftus  in  re  exiftens 
erit  liber,  quia  aftus  futurus  vt  fic , non  eft  exiftens, 

&ita  de  fafto  nullus  erit  effeftus  liber : prxterquam 
quod  repugnat  futurum  vt  futurum  efie  liberum,  dc 
pofteainprxfentia  non  exerceri  libere,  cumfuturu 
non  salia  rationefit  futurum, nifi  quia  aliquando  erit 
prxfens. 

In  hac  difficultate  Oeham,  GabrieI,  & alii  Nomi-  II. 
nalesin  prima  dift.^S.  docent  voluntatem  non  efie 
liberam  refpeftu  aftus  quem  iam  exercet,  proillo- 
met  inftante,  quo  illii  exercet,  nifi  vel  quatenus  pro- 
cedit ex  indifferentia,  dc  libertate,  quam  volutas  irm 
mediate  ante  illud  inftans  habuit;vel  quatenus  in  eo 
initanti  habet  voluntas  poteftatem,  vtintempore 
immediate  fequente  illum  omittat,  etiamfi omnes 
alix  conditiones  vel  caufx  ad  illum  concurrentes^ 
afsiftat,  in  quo  aiunt  caufam  liberam  h naturali  dif- 
ferre. Quamfententiam  videtur  amplefti  Magifter 
in  2.  d.  2$.c.2.  vbi  dicit , libera  arbitrium  ad  prxfens, 
dc  ad  prxteritum  no  referri,fed  ad  futurum.  Et  fun- 
damentum eius  eft  fupra  taiftu,  quia  in  prxfenti  iam 
voluntas  eft  determinata  ad  vnum : & quia  id  quod 
eft,  quando  eft,  neceffe  eft  efie , vt  ait  Philofophus  >. 
de  Interp.c.vlt.Vnde  Boet.  i.  de  confolat.prof.  vlt.  ait 
ortu/n  Solis  &greffu)n  hominis  in  hoc  conuenire,  quod , dum- 
fiunt,  non  pojfunt  non fieri  -.differre  vero,  quia  ortus folis  etiam 
prius  quam  jiat}  necefiario  er  at  futurus ; grejfus  autem  hominis 
non  ita. 

Hxc  vero  lententia  falfa  eft,  Sc  mihi  plane  impro-  UI. 
babilis.  Quapropter  dicendum  eft  voluntatis  liber-  VclStMftt 
t atem  proprie  exerceri  in  eomet  inftante , & circa  e-  ftiifm  ii 
undemaftum,  quem prxfentem elicit,  feu exercet,  butatm 
Ita  docuit  Scotus  in ».  diftinft.39.  &Heruxus  quod-  exlr^t  '* 
lib.i.q.t. dubio  6.Capr.in  2.  d.  25".  Greg.in  i.d.  39.  qui 
tamen  aliquid  falfum  addidit,  vt  ftatim  oftendam. 
Probaturhgcfententiaprimorationeinfinuata,qug 
apud  me  eft  demonftratio,  uamfi  voluntasininfta- 
ti  quo  elicit  aftum,  non  libere  procedit  in  aiftu, nun- 
quam antea  fuitliberain  ordine adillum  aftu,  quia 
tantum  fuitlibera  perrefpeftum  ad  illud  inftans  in 
quo  erat  libere  effeftura  talem  aftum. Item  quia  fi  in 
illo  inftante  non  libere,  fed  necefiario  habet  aftum: 
ergo  pariratione  toto  tempore  prxcedenti  quo  aftu 
caruit,non  libere, fed  necefiario  caruit : & eademra- 
tio  erit  de  tempore  futuro.ergore  vera  nunquam  eft 
vfus  libertatis. 

Secudo  declaraturapriori,  quia authores prioris 
feutentig  ia  eo  errant  quod  no  diftinguunt  priorita- 
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Sctl,  X.  De  caufis  & efifittibm  contingentibus. 
tem  tcmporis&  natura , & verum  fenfum  compofi- 
tum  a diuifo,  volutas  ergo  in  eodem  inftante  in  quo 
aftuln  liberum  elicit,  prius  natura  quam  illum  elici' 
at,  intelhgitur  habere  poteftatem  ad  eliciendumillu, 
&denideexeapotefta:eintelligiturillu  elicere:  er- 
go in  eodem  priori  naturf  ir/telligenda  eft  potens  acj 
eliciendum  & non  eliciendum  talem  aftum:  alioqui 
revera  non  intelligitur  libera  ad  eliciendum  illum 
aftum.  Et  confirmatur  ac  declaratur , nam  in  tem- 
pore immediato  ante  illud  inftans  fupponi  tur  volu- 
tas habens  illam  poteftatem  ad  eliciendum  6c  non 
eliciendum  aftum.  Et  in  illo  inftante  prius  natura 
quam  illa  potentia  fe  determinet  ad  aftum  nihil  eft, 
quod  ei  poteftatem  abftulerit  ad  illum  eliciendum: 
ergo  retinet  volun.as  vtramque  poteftatem  in  illo 
inftante,  & exilia  elicitvel  non  elicit  aftum  pro  i- 
pfomet  inftante.  Quocirca  fi  voluntas  fimpliciter  <Sc 
abfolut^  in  eo  inftante  fumatur  cum  omnibus  prae- 
requifitis  ad  agendum , re  vera  poteft  in  illo  non  eli- 
cere talem  aftu , quf  eft  poteflas  in  fenfu  diuifo  aut 
in  prioritate  natura:, quae  neceffaria  & fufhcientifsi- 
ma  eft  ad  libertatem. Si  vero  confideretur  iam  in  il- 
lo pofteriori  natur* , in  quo  iam  elicuit  aftum , iam 
non  poteft  pro  illo  eodem  inflanti  retrocedere:  fed 
hxcfolumeft  necefsitas  compofitionis  ex  fuppofi- 
tionis  confequente  determinationem,  feu  aflionem 
ipfius  voluntatis. 

Et  conhrmaturqiam  Deus  ex  f ternitate  liberi  di- 
lexit  creaturas,  Sc  tamen  pro  nullo  inflanti  vel  reali 
duratione  caruit  illa  determinatione  libera,  qua:  ita 
comparatur  ad  diuinam  voluntatem  ficut  aftus  li- 
ber ad  noftram:ergo  libertas  voluntatis  non  eft  ta~ 
tu  refpeflu  aftus  pofterioris  duratione  reali,  fedet- 
iam  refpeflu  aftus  exiftentis  in  eodem  initante , po- 
fterioris quidem  natura, fi  talis  aftus  fit  vere  elicitus 
&cauftatus  a potentia  jvelfolum  fecundum  ratione 
autintelleftum,fifolum  fit  determinatio  libera  eiuf- 
dema&us.Aliilsnon  poffet  intelligi  in  Deo  dileftio 
libera, quia  neque  ex  gternitate  libere  dilexiffet,quia 
femper  perpecuo  dilexit , neque  poli  inflans  xtemi- 
tatis,  quia  multo  minuspoteft  aut  inciperediligere 
quod  nunquam  dilexit,  aut  delinere  quod  dilexit, & 
prout  exxternitate  dilexit.  Idem  argumentum  fu- 
mi poteft  ex  aftione  libera  angelorum , quam  in  prv 
mo  inflanti  fu*  creationis  habuerut,  cumin  illo  ha- 
buerint meritum  iuxta  veriorem  fententiam.  Necp 
eft  vilius  momenti  quod  Ocham  fignificat,  aftum 
illum  fuiffe  meritorium , quia  fuit  in  poteftate  an- 
geli in  illo  durare  vel  no  durare  tempore  immedia- 
te fequenti:h*c  enim poteflas poterat  conferre, vt 
continuatio  illius  aftus  effet  meritoria&  ceffatio  ef- 
fet  carentia  talis  medii, tamen  ad  meritum  in  primo 
inflanti  nihil  id  conferebat, tiim  quia  illa  poteftasno 
exercebatur  in  primo  inftante : nos  autem  non  me- 
remur formaliter  per  poteftatem  liberam, fed  per  v- 
fum  eius:  tum  etiam  quia  ceffatio  ab  illo  aftu  n5  po- 
teft conferre  ad  meritum,  & tamen  angeli  mali , qui 
immediati  poft  primum  inftans  ceffaueruntab  illo 
aftu, nihilominus  in  primo  inflanti  meruerunt:  er- 
go pro  illo  inflanti  fuit  ille  aflus  liber,  faltem  quoad 
exercitium.  Atty  idem  argumentum  fieri  poteft  de 
merito  Chrifli , de  quo  certius  eft  incepiffe  k primo 
inftante  conceptionis  fu*. 

Tandem  poliunt  fieri  proportionalia  argumenta 
in  hominibus,  nam  vt  fupra  dicebam , hemo  poteft 
in  primo  inflanti  vfus  rationis  habere  aftum  Iiberfi, 
tum  bonum, tum  etiam  malum. Item  quoties  homo 
peccat  non  demeretur  vel  amitit  gratiam  in  tem- 
poreimmediatoanteinftans,inquo  exercet  aftum 
peccaminofum,vt  eft  per  fe  euidens:nemo  enimpec- 
catautdemerteurineo  quod fafturus  eft,  fed  in  eo 
quod  facit,  vt  late  Auguftinus  epiftola  107.  Ergo  ne- 
ceffe  eft  vt  in  eodem  inflanti  in  quo  aftus  peccati  ex- 
ercetur, fitliber:  quia  nemo  vere  peccat  nifi  tunc, 
quando  poteft  vitare  quod  facit,  vel  facere  quod 
Franc.  Suar.Metaph.  Tom.I. 
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omittit.  Item , eft  fimile  argumentum , quando  pec- 
cator conceriturfille  enim  non  confequi  tur  gratiam 
ante  nec  poft  inftans  cotritionis,fed  inipfomet  mo- 
mento in  quo  contricionem  elicit,  & in  eodem  tan- 
tum fe  difponit  fufficienter,  cum  tamen  difpofitio 
debeat  effe  libera,  <Sc  in  eodem  meretur  gloriam: 
ergo  in  eodem  & pro  eodem  exercet  aftum  libe- 
rum. 

Fundamentum  prioris fententigiamfoJutumeft,  VII. 
Arftotelesemm  clare  loquitur  de  necefsitate  codi-  1,0  l0*m 
tionata,  &exhypothe(i  confequente,  & de  eadem 
intelligendus  eft  Boetius;nam  quod  ait, ortum  Solis  '*n  u *' 
prius  fuiffe  neceflarium  , nonfolum  eftintelligen- 
dum  de  prioritate  temporis,  fed  etiam  de  priorita'  e 
natur*,  feu  cauf*.  imo  ideo  in  priori  tempore  veru 
fuit  dicere  effeftum  illum  ex  necefsitate  futurum, 
quia  in  fua  caufa  habec  necefsitatem.  Quod  vero  a- 
iunt,  non  poffe  eandem  potentiam  fimul efficere  & 
non  efficere,  fophifma  eft  confiflens  in  vocumxqui- 
uocatione, : vtraqueenim  poteflas  fimul  eft  in  $o- 
dem  inftante,  non  tamen  ad  exercendum  vtrumq? 
aftum  coniun&im,  fed  diuifim , id  eft  vel  vnum,vel 
alium  pro  fuo  arbitrio*  Vnde,  licet  alteram  partem 
poteftatis  exerceat,  verbi  gratia,  eliciendo  aftum, 
poteftatem  tamen  retinet  adoppoutum,quampof- 
fet  in  eodem  inflanti  exercere, non  quidem  fimul  cu 
alio  aftu,  nec  faciendo  compofitlonem  cum  illo, fed 
abfolut&. 

Addittamen  Gregorius  fupra, fafta  fuppofitione,  VIII. 
quod  volun,tas  elicui  aftum,  nonfolum  non  poffe 
pro  eodem  i nftanr  e illum  deferere,  verum  et  amne-  tstntn'unt 
que  in  tempore  immediate  fequente,  quia  exiflimat  nicert^'-a 
repugnare  aftum  definere,in  eodem  inftante  in  quo  ^ uo 
incipit  effe. Sed  neque  in  Theologia,  neque  in  Philo- 
fophiahabethscfementiafundamentu.  Non  enim 
repugnat  rem  qug  iit, pro  vnico  tactum  inftante  du- 
rare.-nam  peteit  idem  inftans  effe  primum  & vltimu 
effe  rei:  qu*  eft  enim  in  hoc  repugnantia  ? Refpon- 
det, repugnare  quod  res  fimul  incipiat  & definat.Sed 
fi  inceptio  fit  per  inftans  intrinfecum,  delitiovero 
per  inftans  extrinfecumipfi  defitioni  feu  intrinfecu 
ipfi  exiftenti*, nulla  eft  repugnantia:quia  non  fequi- 
tur  quod  res  fit , fimul  & non  fit,  fed  folum  fequitur 
quod  ita  fit,  vt  neque  immediati  antea  fuerit, neque 
immediate  poft  futura  fit : quomodo  ipfum  inftans 
habet  effe,  & in  eo  poffetDeus  creare  angelum  &n5 
conferuare  amplius  : ergo  ex  hac  parte  nulla  eft  ne- 
cefsitas continuandi  aftum  liberum.  Nec  vero  exa- 
lia,nam  angeli  mali,  vt  eft  probabile,  per  vnum  tan- 
tum inftans  durarunt  in  bonis  aftibus:&  qui  peccat, 
nulla  necefsitate  cogitur  perfeuerarepeccando:a!ia* 
poffethomoinhac  vita  pro  aliquo  tempore  ex  ne- 
cefsitate peccare,  &nondefiftere^peccando;  quod 
abfurdifsimum  eft.  Et  e contrario  qui  ccepit  mereri, 
liberi  perfeuerat  in  merito : alias  nihilin  ea  perfeue- 
rantia  boni  operis  mereretur  : fedhxc  res  latius  £ 
Theologis  difputatur. 

SECTIO  X. 

^ yintxliberme  cAufarum  efficientium  oriatur  con- 
tingenti* in  effefltbu*  vntuerfi,  vel  fine  ilU 
effipojfit. 


T non  fit  ambiguitas  in  voce  contin-  I. 
genti*,  oportet  aduertere  dupliciter  Dupliciter 
poffe  dici  effeftum  contingentem:  vno  <*- 


modo, quia  cafu  &prgter intentionem 
tl agentis  fit;  quo  fenfu  valde  ftrifte  6c  ri-  tUf  unti> 
goros&  fumitur  voxeontingenti* : nunc  autem  non 
ita  loquimur,  nam  de  effeflu  caufali  dicemus  fefl. 
vltim. huius  difputationis.  Alio  ergo  modo  fumitur 
contingens,  vt  dicit  quoddam  mediuminter  necef- 
fariumde  impofsibile  : quomodo  a Dialefticis  di- 
Qc[  3 citur 
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citur  contingens  compleftifimul  potaibile  effe,  Sc 
pofsibile  non  efTe:  &.inhacfignificationetaimiturin 
prxfenti,&  fic  etiam  futnptum  videtur  ab  Ariftote- 
le  j.de  Interpret.c.vlt.vbi  de  futuris  contingentibus 
difputat. 

Secundo eft  obferuandum,  effeftum  aliquem  c5 
parari  poffe,  vel  ad  fuam  caufam  proximam  tantum 
fecundum  virtuiem  intrinfecam  eius , vel  ad  eande 
vt  coniunftam  concurfui , vel  oppofitione  aliarum 
caularum,  quae  in  toto  ordine  vniuerti  illi  occurre- 
re, vel  cum  illa  concurrere  pedunt;  m quibus  po Hu- 
nnis vel  primam  caufam  comprehendere , vel  tantvi 
feriem  & ordinem  caufarum  fecundarum.  Atq?  hoc 
pofteriori modo nuncloquimur,  fupponimus  enim 
in  ordine  ad  primam  caufam  nullum  effeftum  vni- 
uerfi  ex  abfoluta  necefsitate  euenire,quia  omnes  pe- 
dent ex  concurfueius,  quem  ipfa  pro  fu  a libertate 
negare  poteft:&ideo  in  ordine  ad  illam  nulla  eft  res 
tam  neceiTaria,nul!ufve  effeftus  habens  caufam  tam 
neceffario  agentem , qui  non  pofsit  effe&  non  effe, 
& in  hoc  fenfu  fit  contingens.Nunc  autem, edi  Deus 
agat  liberi, fupponimus  effe  paratum  ad  concurren- 
dum cum  caufis  fecundis,  Sc  definita  lege  prxbere 
fuum  concurfum : Sc  ideo  contingentiam  vel  necef- 
fltatem  effeftuum  naturalium  ita  contideramus  in 
ordineadcaufasfecundas,acfiaprima  non  pende- 
rent, vel  ac  fi  prima  non  polfet  fuum  concurfum  ne- 
gare, aut  aftiones  harum  caufaru  impedire,  aut  im- 
mutare. Nam  miracula  qug  in  hoc  Deus  facere  po- 
teft,Philofophia  non  confiderac ; neque  etiam  negat 
fi  vera  fit.fed  dicit  efte  exceptiones  a generali  regulaj 
qux  ad  ipfam  non  pertinent. 

jOu&flisnis  refohtrio, 

TTIs  pofiti§  facillima  eft  prxlentis  quxftionis  re- 
-^■folutio : <S:  ideo  dicendum  eft  primo , in  ordine 
ad  caufam  proximam  operantem  ex  necefsicace  na- 
turae nullum  efte  effeftum  contingentem  per  intrin- 
fecamvirtutem  talis  cautae  .-effe  tamen polfe  contin- 
gentem cx  imperfeft  ione  vel  defeftu  talis  cautae, qux 
impediri  poteft  excocurfu  vel  oppofitione  alterius 
cautae.  Prior  pars  huius  affertionis  clara  eft,  namfi 
caufa  eftnaturafua  determinata  advnum:ergoita 
eft  potens  ad  agefidum  vtex  intrinfeca  fua  virtute 
non  pofsit  non  agere:  ergo  effeftus  ex  haeparte  non 
habet  contingentiam,fed  necefsitatem.  Vndefi  quis 
refpiciat  adfolam  virtutem  intrinfecam  caufx,&ad 
naturalem  modum  agendi  eius, no  poterit  inde  col- 
ligere aut  effedum  non  ede  futurum , aut  poffe  non 
clfe.fed  potius  habere  necefsitatem  edendi, quan- 
tum eft  ex  eo  capite  : ergo  effeftus  non  po.  eft  habere 
contingentiam  ex  hac  habitudine  ad  huiufmodi 
caufain.Nihilominus  altera  etiam  pars  conclulionis 
aequ&  vera  eft,&  facilismam  licet  caufa  proxima  ne- 
ceffario agat,  impotens  eft  ad  refiftendum  omni  co- 
trarix  cautae  fibi  occurrenti,  vel  ad  vincendam&fu- 
perandam  omnem  refiftentiam,  qux  ab  aha  caufa 
fieri poteft : ergoexhoccapitecontingere  poteft,  vt 
non  eueniat  effeftus,  qui  aliunde  neceffario  euenhet 
quantum  eft  ex  virtute  & modo  agandi  proximx 
cautae  tergo  taiis  effeftus  eft  contingens , non  ex  vir- 
tute,fed  potius  exdefeftu  virtutis  fuxcautas,adiun- 
fto  pofsibili  concurfu,  vel  oppofitione  aliarum  cau- 
farum : fub  quibus  comprehendimus  non  folu  effi- 
cientes caufasjfed  eciammateriales,&  quouismodo 
refiftentes,  feu  impedientes  naturalem  aftionem 
cautae.  Atque  hoc  modo  refte  admittunt  Philofophi 
contingentiam  in  effeftibus  caufarum  naturalium: 
quia  contingens  effeftus  eft,  quiafua  caufa  poteft  fie- 
ri Sc  non  fieri  :hedhiceffeftusabtaolutepoteftfieri,&: 
non  fieri  a caufa  fua;fiue  id  proueniat  ex  virtute, fiue 
ex  defeftu  virtutis,&  ex  impedimentis  pofsibilibtis: 
ergo. 

■ Hinc  tamen  maioris  claritatisgratia  refte  diftin- 


guitur duplex effeftus  contingens, fcilicet  vel intriti-  Ccntinrt 
fec&>  vel  tantum  extrinfec^.  Priori  modo  dicitu^  ef- 
feftus  ab  intrinfeco  contmgens,  quia  manat  a caufa, tu<- 
quas  extrinfeca  vi  6c  poteitate  poteft  dare  contin-  &e*iruf. 
gentiana  effeftui.  Non  quod  hxc  contingentia  ali 
quando  fit  modus  irrtrinfecus  inhaerens  ipfi  effeftui: 
nihil  enim  eft  aliud?  quam  denominatio  fumpta  ex 
pcteftate  & modo  agendi  fine  cantae : tai  quod  talis 
denominatio  a fola  intrinfeca  virtute  Sc  perfeftione 
proprix  cauff  proueniat.Ethxccontingentiatantu 
eft  in  ordine  ad  caufam  libera.  Pofteriori  autemo- 
do,feu  excrinfece  dicitur  effeftus  contingens,  quan- 
do carentia  necefsitatis  qux  in  illo  eft , iolum  eft  ab 
extrin  fecis  impedimentis.  £x  quo  etiam  inteliigitur 
huiufmodi  contingentiam  non  pende  e ex  liberta- 
te alicuius  cautae , etiam  primx,  quia  fidum  confiftic 
in  habitudine  ad  caufiam  proximam  qux  impediri 
pOteft:  quae  habitudo  eadem  eft , fiue  liberae  cautae 
interueniant,  fiue  non , imo  etiamfi  Deus  ageret  ex 
necefsitate  naturae, dummodo  eafde naturales  cau- 
fa s produxiffet  qux  nunc  fiunt. 

Dico  fecundo  : effeiftus  qui  eft  contingens  refpe-  V. 
ftucaufx  proximx  naturaliter  operantis,  ficompa- 
retur  ad  totum  ordinem  ac  feriem  caufarumvuiuer-  caufisl-‘° 
fi.de  in  his  caufis  nulla  intercedat  libere  agens,  falte  tnt‘* 
vt  applicans  aliascaufas, vel remouensinipedimen- 
ta,  non  habet  contingentiam  fed  necefsitatem.  Hxc  aiiarM# 
fumitur  ex  D.Tho.i.cont.  Gent,cap‘.67.  ratione  3.  v-  nuUmJi 
bi a: t , futit  ex  caufa  neceffario  [equitur  effectus  certitudi-  effeti»)  & 
naliter,ita  ex  caufa  contingente  complet  a fi  non  impedio. - urgens,  * 
tur : VbirefteFrrar:aduertit,intelligendum  id  effe 
de  effeftibus  caufarum  naturalium.  Sumitur  etiam 
ex  Durando  in  j.dqS.q.  3.  Sc  Scoto  in  id.i.q.i.d.S.q. 
i.&d.39.fed  clarius  eam  propofuit  Gabriel.  im.d. 
38,q.vnic  artic.i.  Et  probatur;  quia  fi  omnes  cautae 
qux  in  omni  genere  ad  effeftum  concurrunt,  Sc  illi- 
us produftionem  vel  promonere , vel  impedire  pofi* 
funt,  aguntex  necetaitate : ergo  eadem  necefsitate 
talis  fequetur  effeftus , qualis  ex  omnibus  illis  caufis 
ficdilpofitis  &applicatis  fequi poteft.  Etdeclaratur: 
narn  ficut  naturalis  caufa  proxima  non  impedita,  Sc 
habens  materiam  aptam  fufficienter  applicata,  ne- 
ceffario  producit  proportionatum  effeftu , ita  fi  ea- 
dem caufa  iit  omnino  impedita  > eadem  necefsitate 
nihil  operabuur,  ve!  finonomnino,fed  ex  parte  im- 
pedita fit;eadem  necefsitate  faciet  imperfeftum,  ve! 
monftrofum effeftum:  ergo  fi  cautae  omnes  tam  a- 
gentes  quam  impedientes  exfolo  naturali  ac  necef- 
fario  curfui  ta  conueniunt;&  fingulx  etiam  cum  ne- 
cefsitate opera  r.turfuo  modo,  id  eft,  qux  impedit, 
neceffario  impedir,&  qux  materiam  applicat  necef- 
fario, Sc  fic  de  aliis;ergo  talis  effeftus  confideratus  in 
ordine  ad  totam  feriem  Sc  colleftionem  taliu  caufa- 
rum, non  habet  contingentiam, fednecefsicatem. 

Neque  in  hacconcluiione  inuenio  rationem  du- 
bitandi; nam  totahxcnecefsitas  inteliigitur  fubor- 
dinata  voluntati  diuinx,  vtin  principio  fuppofui- 
mu$,&  refpeftuillius  habet  quilibet  ex  his  effeftib. 
c6tingentiam,ideft,pofsibilitatem  vt  non  eueniat: 
tamen  :n  hoc  ipfo  intercedit  etiam  libertas  diuina. 

Et  ita  fimplicicerdc  abfqj  dubitatione  verum  eft  re- 
fpeftu  totius  ordinis  tau  colleftionis  caufarum  age- 
tium,  nullam  poffe  effe  contingentiam  in  effeftibus, 
nifiin  illa  colleftione  caufarum  aliqua  caufa  libera 
interueniat. 

Atque  ex  his  duabus  affertionibus  obiter  intelii- 
gitur, quam  fit  difficile  cum  certitudine  prxeogno- 
ta  ere  hos  effeftus  contingentes  futuros , etiam  mere 
naturales , qui  refpeft u vnius  vel  alterius , vel  etiam 
plurium  caufarum  habent  contingentiam,  ftfolum 
habent  infallibilitatem  ac  necefsitatem  refpeftu  o- 
mniumfimul.Eft  enim  difficillimum  faltem  homi- 
nibus,vt  angelos  prf  termittamus,  omnes  huiulmo- 
di  caufas  cognofcere , tum  quia  quxdam  funt  a fen- 
fibus  remotifsim^iSc  valde  occult«,vt  funt  aftra  feu 

virtu- 
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Virtutes  eorum : tum  etia,  quod  in  magna  fint  mul- 
titudine,& earum  concurfus,&  oppofitiones,  varix 
fint  &multiplices:cum  denique, quod  hx  caufx  non 
agunt  abique  maceria, cuius  difpolnio  etiam  eft  va- 
ria, dt  fxpe  ignota:&  ideo  valde  operofum  eft  hxc  o- 
mnia  ita  inter  fe  conferre  &obferuare,  vt  exeispof- 
fit  aliquid  futurum  in  particulari  prxeognofei  facis 
probabili  conieftura,  nedum  infallibili  certitudine 
Legatur  de  hac  re  Benediftus  Pererius  Iib.  z.  in  Gen. 
cap.2.&3r- 

Dico  tertio:  Si  ad  effeftum  quemlibet,  etiam  na- 
turalium caularum  caufa  libera  concurrat  , fiuevt 
caufa  per  fe.liue  vt  caufa  per  acci  dens, applicansages, 
vel  materiam;aut  remouensprohibensjid  fatiseft,vt 
efteftus  Iit  limpliciter  contingens,  etiamfi  ad  totam 
colleftionem,&  feriemcaufarum  comparetur.  Pro- 
batur, nam  effeftus  contingens  eft,  qui  poteft  effe  & 
noeffeex  vi  fux  caufx:  fedhuiufmodi  effectus  com- 
paratus ad  totam  colleftionemfuarum  caufaru,  po- 
teft  limpliciter  effe  & non  effe,  vel  ex  eo  folum,  quod 
inter  illas  caufas  aliqua  libera  interuemt,ex  cuius  ar- 
bitrio accidere  poteft, vt  vel  materia  non  iit  difpofi- 
ta  ad  talem  effeftum,  vel  caufa  pioxima  & per  fi  ab- 
fit,  autaliud  imule impedimetuinterueniat,  quod 
fatis  eft,  vt  effectus  non  fequatur.  Vt  fi  agricola  non 
aret  terram,  quod  illi  liberum  eft,  impeditur  natu- 
ralis fruftus , etiamfi  fint  pluuix  congruentes,  &o- 
mnes alite caufx concurrant:  eademque  ratio  eft  de 
quocuncpalio  effeftu  poftulante aliquem  cocurfum 
caufx  hberx , fine  quo  effe  non  pofsit 

Atque  hinc  colligere  licet  differentiam  inter  hos 
effeftus  contingentes,  quos  lato  quodammodo  li- 
beros appeliare  poffumusj&priores  naturales:  quod 
hi  tantum  fecundum  quidfunt  contingentes  refpe- 
ftu  vnius , vel  plurium  caufarum , non  tamen  refpe- 
ftu  omnium  colieftiue  fumptarum:illi  vero,  fcilicet 
liberi,  funtfimpliciter  contingentes,  flue  ad  lingu- 
las, fiue  ad  omnes  caufas  fuas  fimul  ffimptas  compa- 
rentur. £x  quo  etiam  fit,  vt  hi  effeftus  liberi  multo 
minus  pofsuit  prxeognofei  in  caulis,  quam  illi. Nam 
effeftus  naturalis, licet  formaliter  vt  contingens  eft, 
non  pofsit  in  caufa  cognofci  vt  certo  futurus , id  eft, 
in  fola  caufa  proxima  in  fe  confiderata,  tamen  in 
colieftione,& collatione  caufarum  omnium  cogno- 
fci poteft,  quia  iam  non  vt  contingens , fed  vt  necef- 
fariuscognofcitur:  at  vero  effeftus  limpliciter  con- 
tingens , neque  in  vna , neque  in  omnibus  caulis  fi- 
mul certo  prxeognofei  poteft  vt  futurus, quia  vtro- 
querefpeftu  eft  limpliciter  contingens,  atque  adeo 
ex  vi  caufarum  indeterminatus,  & differens  ad  ef- 
fe & non  effe:  & ideo  nifi  aliunde  cognofeatur  libe- 
ra determinatio  caufg  fufhciens  ad  determinandum 
effeftum , nullo  modo  poteft  ex  v*  caufarum  certo 
prxeognofei. 

Hic  vero  ftatim  offerebat  fefe  occafio  difputandi 
deprxfcientia  ftprxdiftione  horum  effeftuum  co- 
tingentium  quatenus  futuri  funt : nam  fi  antequam 
fiant,  non  habent  in  caulis  fuis  determinationem  ad 
effe , vel  ad  non  effe : ergo  nulla  poteft  effe  determi» 
nata  veritas  in  propoli tionibus,  quibus  alterum  ho- 
rum futurum  denunciatur : quod  plane  videtur  c5- 
fequenter  concefsiffe  Ariftot.  imo  & ex  profeffo  pro- 
baffelib.i.de Interp.cap.S.Exhoc  autem  vlteriusfe- 
quitur  neutram  partem, affirmantem, vel  negantem 
huiufmodi  effeftum  effe  futurum,  poffeprxfciri  vt 
determinate  veram, etiamd  Deo : nam  quod  non  eft: 
verum,  non  eft  fcibile:  ergo  quod  non  eft  determi- 
nate verum , non  poteft  etiam  fciri , vt  determinati 
verum. Atc|j  ita  id  conceffit  Cicero lib.deFato,&Di- 
ninat.  vt  Auguftin.  retulit. 5.  de  Ciuit.c.9. 

Sed  hxc  difficultas  aItiorem,&  fufiorem  dilputa- 
tiocem  poftulat,  de  qua  Teologi  in  j.  diftinftione 
38. 6ct.  part.quxftione  14.  articul.  13.  Nunc  breuiter 
relpondetur,determinationem  veritatisin  propo- 
litionede  futuro  contingente  3 non  effe  fumendam 


exeo,  quod  caufa , i qna  prouentufus eft  talis  effe- 
ftus,fit  iam  determinata  ad  illum  in  fua  virtute  <Sc 
facultate, ab  eo  tempore  velinflante , exquo  verum 
eft  dicere  illum  effeftunl  effe  futurum , fed  ex  eo  fo- 
lum,quod  aliquando  talis  caufa  in  actione  fua  deter- 
minanda fit  ad  liberum  effeftum : nam  hoc  folum  e- 
nunciatur  per  illam  propoiitionem  , & non  quod 
caufa  exfe,  & exfua  virtute  firiam  determinata  ad 
taiem  effeftum.  Quapropter  cum  abfoluta  contin- 
gentia horum  effeftuuftare  poteft:  determinata  ve- 
ritas vel  falfitas  earum  propofitionum,in  quibus  illi 
futuri  effe  enunciantur,  quia  hxc  veritas  determi- 
nata non  repugnat  contingentis , magis  qua  in  pro- 
pofitione  deprxfenti.  Quia  licet  effeftus  pofsitheri, 

& non  fieri,  ex  quo  habet,  quod  iit  contingens, tame 
de  fafto  alterum  determinate  accidet , & inde  ha- 
bet, quod  fitfmuru  contingens  determinati.  Et  in 
hoc  putamus  Ariftoteiem  deceptum  fuiffe,  & cen- 
tra principia  noftrx  fidei  locutum:  quamuis  non  de- 
fint Catholici , qui  ilium  interpretari  ac  defendere 
conentur.  Hinc  vero  vkerius  fit,  non  omnino  repu- 
gnare,vt  hi  effeftus  liberi, antequam  fiant, certo  prg- 
fciri  pofsint,ea  faltem  fcientia,qux  propter  fuam  in- 
finitatem omnem  veritatem  , omneque  obieftum 
fcibile  comprehendit  ac  intuetur  eo  modo , quo  eft: 
in  quo  turpius  errauit  Cicero  negans  Deo  prxfcien- 
tiam  omnium  futurorum.  Neque  enim  ilia  fcientia 
hanccontingentiam  deftruit : tum  quia  non  immu- 
tat feu  alterat  (Vt  ita  dicam)  fuum  obieftum,  alias  fe 
ipfam  redderet  falfam,  fifeiendo  effedtum  fore  con- 
tingentem, faceret  neceffariunr.tum  etiam, quia  hgc 
fcientia  futurorum  vt  fic,  non  eft  caufa  eoru,fed  pu- 
raintuitio : fed  de  his  alias. 

Alis  dux  difficultates  fupererant  circa  vltimam  XII, 
conclufionem.  Prima  eft,  anfola  libertas  caufx  fe- 
cundae fufhciat  ad  diftam  contingentiam,  etiamfi 
perimpofsibilenoneffet  libertas  in  caufa  prima  : & 
hxc  fupra  traftasa  eft:  idem  enim  eft  quxrere , an  cu 
illahypothefi  pofsit  confurgere  contingetia  fimpli- 
citerineffeftibus  naturalibus, & quxrere,  an  cum  il- 
ia effe  pofsit  libertas  , &vfus  libertatis  in  creatura. 

Nam  fi  fuerit  vfus  libertatis, erit  etiam  contingentia 
fimpliciter.-fineilio  autem  non  ern:&  ideo  refponfio 
fuperius  tradita  hic  applicanda  eft.  Altera  difficultas 
eft,anecontrario  fola  libertas  primx  caufx  fufficiat 
ad  contingentiam  effeftus,  etiamfi  nulla  caufa  fecu- 
da  effet  libera : fed  hxc  facilem  ex  diftis  hahet  relpo- 
fionem,  nam  eo  modo,  quo  ille  effeftus  eltliber,  po- 
teft dici  contingens,  prout  nunc  loquimur.  An  vero 
ita  limpliciter  loquendum  fit , vt  effeftus,  quatenus 
refpeftuDei  libere  fiunt , dici  pofsint  contingentes* 
attingemus  inferius  dilputando  de  Deo,  eiuscp  libe- 
ra voluntate. 

Atque  hinc  etiam  expedita  manet  altera  difficul- 
tas,quxhictra<ftarifo!et,  in  qua  nimirum  caufa  po-  i^auoage 
fitafit  radix  contingentix  , an  fcilicet  in  libertate  telibtofit 
primx  caufx,  vel  in  libertate  fecundx  , velvtriuf-  radix  liber 
que  fimul  : dicendum  eft  enim,  fi  fit  ferino  de  con-  tutu. 
tingentia  tantum  extrinfeca,  & fecundum  quid,  ra- 
dicem eius  non  effe  politam  in  libertate  aliqua , nec 
fecundx,  nec  primx  caufx,  fed  proxime  in  tali  natu- 
ra, & conditione  caufx  fecundx,  quximpediripo- 
teft,  adiunfto  tali  ordine  &ferie  aliarum  rerum  & 
caufarum  naturalium, ex  quo  foleat  tale  impedime- 
tum  occurrere.  Primaautem  caufa,  fiue  Deus,  fo- 
lum dici  poteft:  prima  radix  huius  contingentix,  fi- 
cut  eft  prima  caufa  omnium  effeftuu  vniuerfi : quia 
nimirum  tales  caufx  fecundx  ab  ipfa  fuerunt&crea- 
tx,  & ita  difpofitx  & ordinatx,  vt  ab  eis  huiufmodi 
effeftus  contingentes  prouenirent.  Ad  hoc  autem, 
formaliter  loquendo  , nil  refert,  quod  prima  caufa 
liberi  hxc  omnia  produxerit  : eadem  enim  contin- 
gentia fequeretur  etiamfi  exnecefsitate  creaffet  hxc 
omnia,  dummodo  eodem  modo  illa  ordinaffet,  & 
poftea  cum  illis  concurreret.  At  vero  loquendo  de 
QJ1  4 concin- 
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contingentia  {impliciter , immediata  illius  ratio  po- 
fita  eft  in  libertate  ca ufasproxima:,#  aliquo  vfu  eius 
vc  declaratum  eft:  primordialis  autem  radix  eius  eft 
libertas caufae prima: eo  modo,  quo  fuperius  feft.J. 
declaratum  eft. 


Dtffut.  XIX.  De neceffitate & contingentia , 

na  Dei  difpolitione  iam  immutabili, qua  ftatuitvni- 
uerfas  res  ita  condere , gubernare, & impellere, vt  o- 
mnia  ex  necefsitate  eueniant,qux  refpeftu  creatura- 
rum eft  necefsitas  {impliciter,  relpectu  vero  Dei  eft 
necefsitas  immutabilitatis. 


I. 


II. 


III. 


SECTIO  XI. 

ytmm  aliqua  vera  ratione po/sa  fatum  inter 
caufas  efficientes  vmuerfi  nu- 
merari. 

Varij  errores. 

Vit  vetus fententia  aliquorum  Philo- 
fophorii , qui  effeftus  omnes  vniuerfi 
fato  tribuebant.  Conftituebant  aute 
fatum  in  quadam  connexione  & or- 
dine caufarum  vniuerii , a quibus  aie- 
bantomniaex  necefsitate  prouenire,  vt  de  Stoicis 
refert  Cicero  libro  i.  deDiuinat.  fubfin.  &Diogen. 
Laert.lib-7.in  vita  Zenonis.  Illam  autem  vim  prasci- 
pu&tribuebantaftris&fitibusacdifpolitionibus  eo- 
rum, adiumftis  ccElorum  motibus:hinc  enim  ineui- 
tabili necefsitate  proueniunt  varij  afpe&us  # con- 
curfus  caufarum  vnjuerli,  ex  quibus  aiebant  ea  em 
necefsitate  effeftus  omnes  in  hoc  inferiori  mundo 
euenire.  Viade  definiebant  fatum  elfe,  Caufarum  col- 
ligantium,  exafirorum  motibus,  aevi,  eff. cadam  trahentem , 
Vt  refert  Albert.lib. 2.  Phyf  tratt.  2-c.19.ex  Apulei©, 
«St  aliis. Hoc  autem  multi  eorum  non  folum  de  natu- 
ralibus effe&ibus , fed  etiam  de  attionibus  humanis 
tamftudiofis,  quam prauis  afferebant.  Putabant  e- 
nimcoeleftia  corpora  eadem  vi,#dire#a  aftionein- 
fluere  in  humanas  volutates,ac  in  exteras  res,  vt  re- 
fert Auguftin.  4-lib  Confeif.c.  #Iib.  5:.  de  Ciuit.  c.i. 
Vbi  etia  notat  ( quod  etiam  Piotinus  refert  Emead. 
3.)  quofdam  ex  his  adeo  fuifte  ftolidos , vt  negarint 
hanc  difpofitionem  caufarum  vniuerfi , cui  fatalem 
necefsitatem  afcnbebant,a  diuina  fapientia  aut  vo- 
luntate profe&am  e(fe,fed  exfe  habere  intrinfecam 
necefsitatem  prorfus  ineuitabilem. 

Alij  vero  quamuisnon  negarent  hunc  caufarum 
fecundarum  ordinem  a diuina  volutate  procefsifle, 
nihilominus  ei  tribuebant  necefsitatem  omninoin- 
euitabilem,etiamrefpe<ftuDei:quia  forte  credebant 
Deum  agere  ex  necefsitate  naturx.  Quod  ex  haereti- 
cis fenfiife  Petrum  Abailardum , refert  Caftrocont. 
haeref.  verb. Libertas, & verb.  Futurum  contingens, 
idemqj  de  VViclepho  refert,  quod  dixerit  omnia  e- 
uenire  tamineuitabili  necefsitate,  vtnecDeusiple 
potueritaliterres  condidiffe  quam  condidit,  nec  a- 
liter  gubernare  quam  gubernat:  & ex  eis  fic  conditis 
# gubernatis  non  poffe  alias  aftiones  prodire  quam 
prodeat. Plures  etiam  alii  haeretici  hanc  fententiade 
fato  fecuti  funt, prout  a diftis  Philofophis  aflerta  eft, 
Alii  vero  fati  necefsitatem  non  in  aftris,  fed  in  di- 
uina voluntate  pofuerunt.fic  Seneca  lib.2.natural.q. 
c -i%.  Quemadmodum ( ait)  rapidorum  aqua  torrentium 
in  fe  non  recurrit , nec  moratur  quidem,  quia  priorem  fuper- 
ueniens  pr&cipitat : fic  ordinem  fati  aterna  feries  regit , cuius 
hac  prima  lex, flare  decreto.  Et  ftatim  c.36.  definiens  fa- 
tum ait,  e fle  necefsitate  rerum  omnium , actionum  , quam 
nulla  vis  rumpat. Idem  optime  lib.4.  de  Veneficiis,  c.7. 
Eiufdemcp  fententig  videtur  fuifle  PJatoDialogovl- 
timo  deRepub.  Quidam  etiam  noui  hxretici  ('quod 
Caluino  # fequacibus  tribuere  poflumus)  hoc  ge- 
nus fati  introduxerunt : licet  fortafle  nonfub  eo  no- 
mine. docent  enim  omnia  ex  necefsitate  euenire,  nd 
ex  folo  influxu  ccelorum,  fed  ex  fuperiori  influxu 
Dei  ita  mouentis  # applicantis  omnes  caufas  fecun- 
das ad  agendum, vt  ex  necefsitate  illud  agat  ad  quod 
impelluntur , & nihil  aliud. Hanc  vero  necefsitatem 
fubiiciunt  diuina:  vc>lunra:i,#refpe<ftu  illius  dicunt 
elfe  fimpliciter  variabilem:quamuis  fuppofita  xter- 
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1 Nhacdo£lrinadefatoficexplicatamultlcontine= 

■^tur  errores  non  folum  contra  Catholicam  fidem, 
fed  etiam  cotra  ratione  naturalem , vt  facile  ex  ha- 
ftenus  traftatis  conftarepoteft.  Propter  quod  «Seres 
ipfa  ab  Ecclefiaeft  damnata  in  nonullis  Conciliis, 

# k fanftis  Patribus  diligentifsime  eft  impugnata,# 
nomen  ipfum  fati  Catholicis  omnibus  odiofum  eft, 
quamuis  nonnulli  adiunfta  fana  interpretatione  no 
putent  elfe  omnino  reciiciendum. 

Tfotantur  & refelluntur  difii  errores . 

'pRimoig;tur  tribuere  caulis  fecundis  fatalem  ne-  V. 

cefsitatemindependentemi  Deo,  plane ftultum 
eft,&  contra  rationem  naturalem.  Hoc  non  aliter 
probandum  eft,  quademonftrando  omnia  pendere 
k Deo  in  fieri  elfe , & operari : quod  tribus  difputa- 
tionibus  feqq.  prxftabimus. 

" Secundo  conftituere  necefsitate  fati  fub  Dei  cau- 
falitate  # influxu,  ineuitabili  etiam  ipfl  Deo , repu- 
gnatrationi naturali.  Probatur, quia velduos  erro- 
res, vel  alterum  tatum  includit  ea  fententia,  fcil.  aut 
Deum  no  efle  omnipotentem  , aut  faltem  minimi 
operari  libere  quidquid  extra  fe  operatur : na  fiDeus 
has  duas  perfectiones  habet,  quxpoteft  elfe  difpofi- 
tio,influentia,aut  necefsitas  caufarum  fecundarum, 
quam ipfe non  pofsitfua  omnipotenti#  libera  vo- 
luntate immutare, aut  impeclirerQuodauteinDeo 
lint  omnipotentia,#  libera  v oluntas,  demonftrabi- 
musinfra,deDeo  # attributis  eius  difputantes.Eft 
autem  conclufiointeliigendadeineuitabili  necefsi- 
tate fimpliciterma  fi  fit  fermo  de  ineuitabilitate  tan- 
tum fecundum  quid,  prouenientefcil.  ex  immuta- 
bilitate Dei, ex  hac  parte  non  erit  error, II  aliunde  no 
mifceatur,  vt  dicemus. 

Tertio  conftituere  talem  fati  necefsitatem, quxex  VH. 
aftrorum#  aliarum  naturalium  caufarum  influxu  T 
ad  omnes  inferiores  caufas  dimanet,  fub  illis  etiam 
voluntates  humanas  comprehendendo, eft  error  et- 
iam naturali  rationi  repugnans.  Intelligitur  autem 
hxcconclufio,etiamlihxc  necefsitas  ponatur  pen- 
dens ^ diuina  voluntate  # per  illam  mutabilis.  Pro- 
batur, quia  huiufmodi  fatalis  necefsitas deftruit  ar- 
bitriilibertatem.  Quo  titulo  damnata  eft  illa  fente- 
tia  in  Conc.Brachar.i.c.9-&  a L eo.i.epift.9t.cap.n.& 
i3.#contra  illam  multa  congerit  Eufeb.  libro  6. de 
Prxpar.Euang.c.?.#  feq.#late  etiam  fcribitChryf 
in  orationib.de  Prouident.  # Auguft.dift. l.^.de  Ci- 
uit,fere  per  totum:  # Greg.NilT.  feu  Nemef  libro  6. 
fux  Philofoph.  Boet.lib.  6.  de  Confolat.  & alii  fre- 
quenter. Quin  etiam  Philofophi  hoc  genus  fati  op- 
pugnarunt,vt  fumitur  exArift.Iib.i.Ethic.ci.  & lib- 
t.de  Interp.  c.vl.&Ammon  aliiscp  interpretibusibi, 

# lib.z.Phyf c.  6.  vbi  Simpl. Themift.  # alii,  # Alex. 
Aphrodif  lib.de  Fato.Plutarch.lib.de  Fortuna:vide 
alia  in  lulio  Sirenno  lib.de Fato.  Fundamentum  et- 
iam illius  fententi^  alium  includit  errorem,nimiru, 
coelorum  influxum  direfte  # per  fe  cadere  in  huma- 
nas animas  & voluntates:  quod  eft  cotra  animxim- 
m a terialitatem,#confequenter  contra  eius  immor- 
talitatem. 

Quarto  conftituere  fatum,  illud  attribuendo  effi-  VIII* 
cientis  #influxui prima?  caufxnecelsitantis  omnes 
caufas  fecundas,  etiam  rationales  voluntaresad  Un- 
gulos effeftus,  error  eft  tum  contra  fidem, tu  etiam 
contra  rationem  naturalem.  Probatur  ex  di#is,quia 
etiam  hoc  modo  deftruitur  liberum  arbitrium.  Vn- 
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‘de  in  hoc  etiam  fenfu  damnata  eft  hsc  necefsitas  fa- 
talis, quamus  non  fub  fati  nomine, inConc.Triden. 
fef.6.  Et  ratione  Philofohica  declaratur, na  vel  inter 
caulas  fecundas  funt  aliquae, quae  natura  fua  non  in- 
digent ad  agendum  illa  Dei  motione  necefsitante, 
Velnulls  funt  huiufmodifi  dicatur  hoc  fecundum: 
ergo  nulla  eft  ex  fe  caufa  libera, & indifferens. Si  vero 
dicatur  primum,  ergo  vel  prima  caufa  femper  extra- 
hit fecundam  a fuo  naturali  modo  operandi,  quod 
eif  alienum  ab  omni  re<fta  ratione,  quia  caufa  prima 
iuxta  ordinarium  prouidentia:  modumfolum  coo- 
peratur fecunda:  quantum  illa  indiget, vt  inferiusdi- 
cemus,vrel  certe  non  femper  caufa  fecunda  illo  mo- 
do necefsitatur  ad  agendum  a prima, quod  intendi- 
mus: ergo  hinc  ht,  falfam  omnino  elfe  politionem 
fati  in  praedicto  fenfu. 

Qm  vero  fenfu pofit  Fatum  quoad  rem 
ipfam  admitti. 

IX.  ^“XVinto , conftituere  fatum  in  eo  lenlu  , vt  folum 
''V.fe  extendat  ad  effe&us  naturalium  caufarum,  ad 
quos  neque  angelica , neque  humana  creatura  fua  li- 
bertate vllo  modo  concurrit : 6c  in  iis  efteftibgs  po- 
nere fatalem  necefsitatem , prouenientem  ex feriedc 
ordine  caufarum  vniuerli,ineuitabilem  per  caufas 
fecundas,  <tx  perprimam  fecundum  ordinariam  po- 
tentiam,6c  fecundum  modum  operandi  & concur- 
rendi huiufmodi  caulis  connaturaliter  debitum, aut 
etiam  ex  immutabilitate  alicuius  decreti,  vel  praefi- 
nitionis iplius  Dei,  non  tamen  exabfoluta  potentia 
& voluntate  eius  :hoc  (inquam)  modo , conftitutio 
fati  non  continet  errorem  vllum,  fed  veram  do&ri- 
nam, quamquam  in  vfu  verborum  moderatio  tene- 
da  fit,  vt  infra  dicemus.  Hxc  alfertio  tota  conftat  ex 
dittis  praeced.  fe&ione,  necp  aliam  probationem,  aut 
declarationem  adiungere  oportet.  Hoc  autem  fenfu 
pofmlfe  fatura  Stoicos,  & Platonem  ex  Plutarcho& 
aliis  refert  Ludouic.  Viues  in  5. de  Ciuitat.Dei,c.j  .& 
jo.nam  illiafatinecefsitatevoluntateshumanas  6c 
liberas  a&iones  excipiebat.  Vnde  etiam  Damafcen. 
lib.t.  de  Fide, cap.25. tacito  nomine  refert , Philofo- 
phos  non  pofuilfe  fatu  circa  humanas  actiones , qua: 
contingentes  funt,  fed  circa  necelfarias.  Etfimiliter 
Tertullianus  lib.  de  Anima,  c.20.  inquit,  etiam  Phi- 
lofophos  diftinxiffe  fatum,&  arbitrii  libertatem : <Sc 
fubiungit  ex  propria  fententia : Et  nos  fecundum  fidem 
differenda  fuo  iam  nouinrn  titulo. 

X,  Sed  quaeres , an  fatum  refpe&u  talium  effe&uum 
fit  caufa  efficiens,  vel  quid  fit : nam  quidam  cen  fenc 
fatum formaliter  fignificare  relationem  quandam, 
eo  quodBoetius  de confolat.prof 4. definiar, Fatum 
elfe  ordinem  caufarum  fecundarum  , diuinam  prouiden- 
tiam exequentium:  ordo  autem  relationem  importat. 
Ita  fumiturexD.Thom.i.part.  q n6.artic.  z.  ad  ter- 
tium. Sed  dicendum  eft,  huiufmodi  fatum  neque 
dfe  folam  relationem;  hxc  enimnil  ad  efficien- 
dum confert:  nec  elfe  vnam  Aliquam  caufam  effi- 
cientem: nulla  enim  per  fe  lola  fufficit  ad  eam  ne- 
cefsitatem inducendam, quam  fatum  indicat,fe  def- 
le colle&ionem  caularum  ita  difpofitarum  ex  diui- 
na  prouidentia , ficut  necelfe  eft,  vt  talis  effettus  fe- 
quatur.  Hoc  conftat  ex  ipfa  explicatione  fati , quam 
tradidimus, & ex alfertione  polita.  Illavero  caufaru 
dilpofitio,quam  alii  ordinem  aut  leriem  vocant,  no 
eft  relatio,  fed  dicit  iri  lingulis , <Sc  in  omnibus  caufis 
applicationem  accommodatam , vt  talis  effe&us  fe- 
qui  pofsit : quae  quidem  applicatio  non  eft  relatio, li- 
cet fortatfe  fit  fundamentum  relationis,  vel  per  mo- 
dum relationis  a nobis  declaretur. Atqj  ita  poteft  ex- 
poni D.Tho.fupra,  de  relatione  pro  fundamento:  ex 
eodem  D.Thom.Opufc.  de  Fato , quod  eft  i8.c.5:.vbi 
fentit  fatum  dicere  conditionem  caufa:. Et  idem  vo- 
lunt,qui  fatum  numerat  inter  efficientes  caufas.  Vi- 
de Alexandrum  didto  opufc.de  Fato,  cap.  2.  Ex  didis 
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autem  intelligere  licet  fub  hac  colle&ione  caufarum 
non  tpntum  comprehendi  efficientes,fed  etiam  ma- 
teriales: nam  ex  hismagna  ex  parte  pendet  neceiTa- 
ria conlecutio  talis effedus  :magisautem  reducitur 
fatum  ad  efficientem  caufam,  quia  haec  eft , quae  per 
fe  inducit  effedum  fuppolita  tali  materia, & aliisco- 
ditionihus  ad  agendum  requifitis.  Rurfus  colligitur 
ex  didis.  Fatum  iuxta  hanc  interpretationem  non 
femper  elfe  caufam  per  fe  omnium  effeduum,  aliqui 
enim  funt  effedus  per  accidens, qui  funt  cafuales  re- 
fpedu  particularium  caufaru,  vt  infra  dicemus,  qui 
non  habent  caufam  per  fe,vt  ibi  probabitur.  Vnde 
refpeftu colledionis  omnium  caufarum  naturaliu 
necelTarideueniuntmon  tamen  polfunt  attribuiali- 
cui  caufxperfe  &naturali,qu£  Fatum  appelletur, ita 
ergo  eft  didacondufio  limitanda. 

Jffutd  de  Fati  nomine  feutiendum. 

CExto  conftituere  Fatum  in  dilpofitione  caufarum  xi, 

^naturalium, quatenus  diuinx  prouidetig  fubfunt, 
&iuxta  illius  pracordinationem,  vel  permifsionem 
ac  prxfcientia  infallibiliter  operantur,  in  re  ipfa  no 
continet  errorem , fed  potius  Catholicam  dodrina, 
rationi  etiam  naturali  confentaneam  : modum  au- 
tem loquendi  corrigere,  vel  fatis  explicari  necelfe 
eft.Hsec  tota  condufio  fumitur  ex  D.Tho.  1.  p.  qusft. 
ii 6. artic.i.&ex  Auguftino,  quem ipfe citat  5;. deCi- 
uit.cap.  1.  dicente:  Si  quis  Dei  voluntatem  vel  poteflatem 
fati  nomme  appellat,  fententwn  teneat , & linguam  cor- 
rigat.Et  priorem  partem  huius  alfertionis  intendit 
Boetiuslocofupra citato,  dum  nomen  fatiad  con- 
gruentem & veram  fignificationem  reducere  cona- 
tur.Et  ad  eandem  putant  multi  reduci  pofte  fenten- 
tiamPlatonis,&Seneca:fupra  relatam, non  enim  in- 
tenderunt negare noftri  arbitrii  libertatem.  Quod 
fenrire  videtur  etiam  Plutarch.lib.i.de  Placitis, cap. 

Z7.  & Ariftotel,  libro  de  Mundo  ad  Alexand.  fub  fi- 
nem, vbi  optime  de  hac  re  loquitur.  Quin  & Stoi- 
cos non  aliter  fenfiffe  de  fato, nec  libertatem  arbitrii 
abftulilfe  docet  Auguftin.?.  deCiuitat.capite  10.  vt 
fupra  tadum  eft.Ac  tandem  declaratur,  quia  per  fa- 
tum fieexpofitum  nihil  aliud  fignificatur,  nili  quod 
caufa:  fecunda:  fubordinatx  funt  diuin*  prouiden- 
tis:quatenus  omnei  ifta:  caufa:  ordinata:  funt  k Deo 
ad  hos  effe&us  producendos , quod  certifsimum  eft. 
Deinde  fignificatur,  quod  ili*  caufae  fecunda:  nihil 
operantur,  quod  non  fit  k Deo  6c  praeuifum,  & prx- 
conceptumfeu  przfatum  (nomen  enim  fati  a fan- 
do dift  um  cenfetur)&  aliquo  etiam  modo  prxordi- 
natum,  vel  permiffum,ac  generalius  loquendo,prd- 
uifunr.quod  etiam  certifsimum  eft,&  rationi  natu- 
rali confentaneum,vt  infrsl  oftendemus  difputando 
de  attributis  Dei.  Atque  hincfit,vt  iri  ordine  addi- 
uinamprouidentiamfitquxdam  infallibilitas,  vel 
vt  Boetius  loquitur , immobilitas  ineffe&ibus  cau- 
farum fecundarum : quia  nunquam  polfunt  omni- 
no fubterfugere  ordinem  prouidentia: Dei.  Et  hsc 
immobilitas  nomine  fati  declaratur.  Qua:  non  ex- 
cludit cotingentiam  nec  libertatem  aliquarum  cau- 
farum,quia  non  confiftit  in  abfoluta  necefsitate,  fed 
in  infallibilitate  prxfcientise  & prouidentia: d mina:, 
eiufque  immutabilitate  : cui  correfpondet  fimilis 
necefsitas  in  effe&ibuscauGirum  fecundarum,  qua: 
dicitur  necefsitas  ex  fuppofitione  feu  confequentix: 
quia  fieri  non  poteft, vt  aliter  eueniant  quamfuerint 
pr*fciti,vt  fuperiusDiuusThomas  explicat  articul. 
3.Aduertendum  eft  autem, etiam  aomilfa  haefigni- 
ficatione  non  reifte  attribui  Deo,  vt  ibidem  notat  D. 
Thom.exBoet.fupra.Nam  fatum  eft  difpofitio  cau- 
farum, vt  eft  fub  Deo,  no  vero  eft  proprie  ipfe  Deus, 
vel  volutasDei,nificaufaliter,vt  loquitur  interdum 
Aug.Ih5.de  Ciuit.c.J.&  Seneca,  & Arift.  lupra.  Con- 
fonatque  ipfum  nomen  Fati,quodafandodi<ftueft, 
vnde  lignificat  id , quod  effatum  eft,  nonipfum , qui 
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ertatus  eft.  Adde, neqj  etiam  tribui  Fatum  proprie  in 
dicta  fignihcatione  adibusliberis  voluntatiscreatx, 
quia  liberum  arbitrium  Deo  fubiicitur  immediati, 
& non  aliis  caulis, vel  difpolitioni  earum, nifi  per  ac- 
cidens, ac  remote : & ideo  vel  nullo  modo , vel  non 
nili  impropriifsime  proprii  adus  liberi  arbitrii  pof- 
funt  fato  attribui,  ipfammetDei prouidentia,&im- 
mediatum  influxum  eius  fatum  appellando, 

XII.  Atque  hinc  tandem  conflat  vltima  pars  affertio- 
nis,qux  folum  ell  de  vfu  huius  vocis  fatum:  cuius  v- 
fum  ait  D.Tho.  recufaffe  fandos  Patres  propter  eos, 
qui  fatum  in  influxu  flderum  ponebant.  Quod  veru 
efle  conftat  ex  fuperius  citatis , Sc  ex  Auguft.  lib.  5-.  de 
Ciuit.c.9.  Sc  trad.37.  in  loannem , & Gregor,  homih 
10. in  Euang.d  Greg.Niffen.lib.6.Philofoph.c.  2.  vel 
aliasNemefhb.de  Anim.  eiuscpfacultatib,c-3S-&  3^* 
Et  ratio  eft  , qui  a fatum  ex  primxua  impofitione  in- 
ftitutumeftad  fignificandam  radicem  fatalis  necef- 
liratis,  quam  abfolutam  necefsitatem  efle  fentiebat, 
qui  nomen  fati  inuenerunt : & ideo  in  propria  figni- 
iicatione  non potell attribui  omnibus  caufis  fecun- 
dis,eriam  vt  diuinx  prouidentig  fubfunt.  Ex  quo  e- 
tiam  fit,  vt  neque  effedus  naturales,  quiin  hoc  infe- 
riori mundo  eueniunt,  dicendi  fint  fato  euenire  in 
ilia  proprietate,  quia  regulariter  nunquam  eueniut 
fine  mteruentu  alicuius  caufx  hberx,  vel  angelicx, 
vei  humana; : ita  vt  neq? pluuix > venti,  Sc  fimiles  ef- 
fedus,qui  videntur  maxime  naturales,  dicendi  fint 
fatali  necefiitateprouenire:  nam  permittente  Deo, 
vel  ordinante  fxpe  impediuntur,  vel  excitantur  me- 
dia aliqua  adione  bonorum,  aut  malornm  fpirituu. 
Hac  ergo  ratione  nomen  fati  non  eft  a nobis  abfolu- 
te  vfurpandum : fi  quis  autem  corrigendo  figniflca- 
tionemeovti  velit,  no  eftcumillocontendendum: 
declaratio  autem  feucorredio  eft,  vrt  nomen  fati  fo- 
lum fignificetferiem  caufarum  diuinx  prouidentix 
fubiedam,qux  illis  necefsitatem  non  imponit, fed  v- 
namquamquemodo  libi  proportionato  agere  finit. 
Addit  Alexand  Aphrodif  lib.  de  Fato , c.3. Fatum  in- 
terdum fignificare  cuiufque  rei  naturam,  habetqj  il- 
la fignificatio  fundamentum  in  Arift.lib.5:.Phyfi.c.6. 
tex.57.  vbi  naturalem  generationem,  vel  corruptio- 
nem fatalem  vocant.  Iuxtaquam  fignificationem, 
nec  fatum  habet  maiorem  necefsitatem  quam  natu- 
ra , nec  maiorem  vniuerfalitatem.  Vnde  lieut  non  o- 
mnia  naturali  ordine,  vel  necefsitate  eueniunt,  fed 
quxdam  liberi , alia  cafu,  ita  non  omnia  fiunt  fato. 
Veruntame  hxc  fignificatio  illius  vocis , nec  videtur 
efle  in  communi  vfu,  nec  habere  fundametum  in  il- 
lius vocis  Etymologia,qua  fatum  a fando  dicitur, vt 
ex  Auguft.notauimus, quare  vt  fatum  aliquid  fit,di- 
uina  prxfcientia,&  prouidentia  excludenda  non  eft, 

SECTIO  XII. 

Vtrum  cafus  & fortuna  inter  cauffis  efficientes 
numerari  debeant. 

Ifputatio  de  cafu  & fortuna  coniunda 
eft  cum  difputatione  de  fato,quiafub- 
lata  necefsitatefatali,  videtur  fieri  co- 
fequens,vt  multi  effedus  cafu  Sc  for- 
tuito in  vniuerfo  eueniant.  Cumq?  ni- 
hilpofsit  fieri, quod  non  habeatefficientem  caufam, 
fierietiam  videtur,  vthuiufmodi effedus  cafuales, 
velfortuiti  aliquam  efficientem  caufam  habere  de- 
beant, qux  cafus,aut  fortuna  nominetur.  Dehac  er- 
go caufa  inquirimus,  an  fit , Sc  qualis  fit.  Videtur  e- 
nim,non  efle  aliquam  ex  his,qug  neceflario  aut  libe- 
re agunt,  Sc  ita  nullam  efle  pofle.  Afliimptum  patet, 
quia  caufa  neceflario  operans  vel  femper,vel  freque- 
tius  confequitur  fuum  effedum : effedus  autem  ca- 
fuales dicuntur  efle  ex  iis, qui  raro  eueniunt.-ergo  no 
eueniunt  a caufa  neceflario  operante.  Rurfus  caufa 
JUbera  femper  operatur  a propofito , Sc  exintentione 


finis:cafus  autem  dicitur  efle  cum  praeter  intentione 
aliquid  accidit : non  eft  ergo  cafus  caufa  libera : ergo 
cafus  non  poteft  efle  aliqua  caufa  efficiens. 

De  effeclu  cafuali. 

QVamuis  haec  nomina  cafus,  & fortuna,  pro  eodem  II. 

fxpe  vfurpentur,  tamen  in  rigore  habent  diuer- 
fam  fignificationem  : Sc  ideo  dicemus  prius  de  cafu, 
deinde  defortuna.  Nomen  igitur  cafus  proprie  tigni- 
ficat  potius  effedum  quam  caufam  : diciturquede 
quolibet  effedu  inopinato,  quod  notauit  Boet,  lib.i. 
de  Confolat.  prof  1.  vbi  non  vult  cafum  fignificare 
caufam,  fed  effedum  : tamen  iam  vfus obtinuit,  vc 
de  caufa  etiam  dicatur:  non  poteft  enim  ille  effedus 
carere  aliqua  caufa:&  ita  egit  de  cafu  Ariftot.  z.Phyf 
deum  eo  exteri  Philofophi  : tamen  explicato  effe- 
du intelligetur  melius  caufa.  Dicitur  ergo  effedus 
cafualis,  is,  quiper  accidens,  Sc  praeter  opinionem, 
velintentionem  coniungitur  effedui  perfealicuius 
caufx,  vt  quod  fodiens  terram, inueniat  thefaurum. 

Hoc  conftat  ex  communi  fignificatione  illius  vocis: 
nam  idem  eft  effedus  cafualis,  quod  contiagensra- 
rb,&  prxterintentionem.  Duo  itaque  videntur  efle 
de  illiusratione.  Vnum  eft,  vt  raro  eueniat,vtfentit 
Ariftot. i.Phyf.  c.  7.  Sc  ibi  Auerroes , Alexan.  Sandus 
Thomas,  Albertus,  Sc  alij.  Quamuis  Auicenna  hoc 
limitare  voluerit  fine  caufa,  vtftatim  dicam.  Cum 
autem  dicitur  ille  effedus  raro  euenire,  intelligendu 
eftinfenfu  ( vt  ita  dicamj  compolito,  feufadafup- 
pofitione  talis  caufx  : fxpe  enim  eft  rarus  effedus, 
quia  raro  ponitur  caufa,  quamquam  illa  polita  fem- 
per autregulariterfequatur  effedus  : «Sc  tunc  non  eft 
cafualis , fed  poteft  efle  per  fe , nili  pofitio  etiam  talis 
caufx , vel  concurfus  plurium  caufarum  cafualis  fit. 

Alio  ergo  modo  fequitur  raro  effedus  etiam  polita 
caufa  : & hoc  modo  dicitur  effedus  cafualis  raro  e- 
uenire.  Quia  vero  talis  effedus  femper  prouenit  ex 
concurfu  plurium  caufarum,  oportet  vt  ille  concur- 
fus non  habeat  certam  & definitam  caufam  invni- 
uerfo:ex quo  etiam  fi  t,vt  raro  eueniat:  d ideoEcly- 
pfis  non  eft  effedus  cafualis,  neqj  omnis  alius,  qui  re- 
gulariter coniungitur  cum  effedu  per  fe. 

Secundo  eft  de  ratione  talis  effedus,  vtprsterin-  jjj 
tentionem  agentis  caufx  eueniat,  vtquod prxter- 
eunte  Petro  lapis  cadat,  dicitur  efle  cafus  fortuitus, 
quia  fuit  prxterintentionem  tum  hominis  tranfeu- 
tis,  tum  lapidis  cadentis, vel  generantis,  quod  illum 
in  centrum  mouebat.  Quod  fi  ille  concurfus  fukffet 
ab  aliquo  intentus,  refpedu  illius  non  diceretur  ef- 
fedus cafualis, fed  per  fe  in  fuo  genere:eft  ergo  de  ra- 
tione cafus,  quod  fit  effedus  prxter  intentionema- 
gentis:  quia  eft  effedus  per  accidens. 

Atqueexhacexplicationeintelligitur,  noneffem  \yi 
vniuerfo  effedus  cafuales  refpedu  Dei,  fed  tantum 
refpedu  caufarum  fecundarum,  feu particularium: 
«Stratio  eft, quia  nihil  euenire  poteft  prxterintentio- 
nem Dei,  eo  quod  nihil  pofsit  fubterfugere  prxfeie- 
tiameius.  Dices:  Interdum  aliquid  fit  in  rebus  prx- 
terintentionem Dei,  vt  in  humanis  adibus  peccata. 
Etfortaffeetiain  effedibus  naturalibus  aliqui  pof- 
funt  contingere,  qui  licet  fint  prxfciti  a Deo, non  ta- 
men fint  intenti.  Refpodetur  inprimis,  refpedu  cau- 
fxoperantisper  intelledum  & voluntatem  non  fo- 
lum requiri  ad  hoc,  quod  effedus  fit  cafualis  feu  for- 
tuitus,vt  fit  prxter  voluntatemffed  etiam, vt  fit  prg- 
ter  fcientiam  vel  opinionem  operantis.  Nam  fi  exa  - 
dione  mea  aliquid  fequatur,  quod  ego  futurum  efle 
prxuidi,  non  poteft  dici,  efle  mihi  cafuale  vel  fortui- 
tum, etiamfi  efle  pofsrt  vel  non  volutarium,  fed  per- 
miffum  tantum,  vel  etiam  aliquo  modo  inuolunta- 
rium.  Vnde  Ariftor.lib.z.Magnor.  Moral.c.S. dicit, ibi 
minus ejfe fortuna, vbi  plus  eft  intellectus.  Vt  ergo  Deo  ni- 
hil cafu  accidat,  fatis  eft,  quod  nihil  prxter  eius  fcien 
tiam  Sc  prsfcientiam  eueniat.  Addimus  vero  prx- 
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terea  aliud  effe  loqui  de  effetiu,  qui  eft  in  peccato, 
quifcmpereli  res  aliqua  , aliud  dc  effetiu,  qui  folum 
eft  carentia  debitae  perfettioms  moralis : naioquen- 
dode  effetiu,  ille  no  poteft  effe  cafuaus  refpetiu  Dei, 
non  folum  quia  eft  prxfcitus , fed  etiam  quia  no  tan- 
tum per  accidens,  fedperfecaufaturabipfoDeo,  & 
itapoteft  dici  aliquo  modo  intemus,falcein  quatum 
ad  voluntapem  quam  Deus  habuit  concurrendi  ad 
illum  effettum, concurrente  etiam  caufa  fecunda.  Et 
ob  hanc  rationem  nullus  effetius  naturalis  poteftdi- 
cicafuahs  refpetiu  Dei,  non  ranru  propter  prxfcien- 
tiam,fed  etiam  propter  efficientiam  per  fe,  aliqua 
intentiorem  talis  effetlusquam  Deus  habuit. hoc  i- 
plo , quod  voluit  tale,  catifas  naturales  procreare  a- 
ptasad  talem  effetlum,  & ctim  illis  concurrere.  Vn~ 
de  aliqui  etiam  effetius,  qui  refpetiu  caufarum  par- 
ticularium cenfentur  cafuales, refpetiu  caufarum  v- 
niuerfalium,vtccelorum(liper  fe  concurrant  ad  ta- 
lem effeftum  jnon  funt  cafuales,vt  monftra , &qu|- 
dam  aiia,qua:  per  accidens  generari  dicuntur.  At  ve- 
ro defetlus,  qui  coniungitur  effettui  in  peccato,  vc 
non  fit  cafualis,non  oportet  quod  fit  per  fe  intentus, 
quia  hoc  eft  praeter  rationem  eius,  cum  nemo  inten- 
dens ad  n alum  operetur:  fatisergoeft,  vt  fitprxui- 
fus,  & permilTus : max  me  quod  a Deo  femper  eft  or- 
dinatus ad  poena , vel  vt  fit  occatio  alicuius  maioris 
boni:  ordinatus(inquam)  non  prarordinatione,qu« 
fecundum  ratior  em  antecedat  pratfcietiam.fedquae 
fequatur.  Atq;  (impliciter  loquendo  nuquam  poteft 
cafualis,  ve!  fortuitus  effetius  talis  e(Te  refpetiu  Dei, 
vt  retle  tradit  D.  Tho.i.p.qocq.ar.y.ad  2.  & q.116.  ar. 
i.ad  2.  dc  Aug.lib.  Sj.qusftio.  24.  Boet. i. de  Confol. 
prof.  1. 

De  cafu , vt  «tufam fignific At. 

EX  his,  qua:  de  effetiu  cafuali  diximus,  facVc  eft 
declarare  quid  fit  cafus,  vt  hac  voce  lignihcatur 
i pia  caufa  effetius  cafualis.  Dicendum  eft  enim, non 
efle  peculiarem  aliquam  caufamperfeinftitncam  ad 
talem  effetlum,  fed  efle pofle quamlibet  caufam  ef- 
ficientem creatam,  quatenus  ex  accidente,  & prxrer 
intentionem  coniungitur  cum  effetiu  per  fe  illius.a- 
lius  effetius  ra 'us,  & omnino accidentarius.  Mxceil 
fententia  Ariftotelis,  & aliorum  Philofophorum  in 
locis  citatis : eamque  declarat  D.  Thom.i.p.q.i  6.arr 
j.  quia  hic  effeaus  ditio  modo  contingens , vt  tic  no 
eftabfoluteens  neque  vnum,  fed  fecundum  quid, 
fcilicet  vnum  per  accidensiergo  non  oportet , vt  ha- 
beat caufam  (impliciter,  dc  perfe,faltem  naturalem, 
ied  folum  per  accidens : ergo  cafus  non  eft  determi- 
nata caufa  per  fe,  fed  folum  caufa  per  accidens.  An- 
tscedenspatet,  nam  effetius  contingens  eft,  irerbi 
gratia,quod  fodiensfepulchrum.inueniat  thefauru: 
hoc  autem  nen  eft  vnum  quid : dc  ideo  ( aitD.Tho.) 
nulla  potesl  effe  caufa  innatura,  qua  per  fi  inclinet  ad  illum 
effectum , quia  femper  caufa  naturalis  tendit  ad  aliquid  pro- 
prie vnum  .Merito  autem  loquimur  de  caufa  naturali, 
quia  caufa  intelletlualis  poteft  per  fe  intedere,  vt  v- 
num  id  , quod  eft  per  accidens , vt  concurfum  illum 
caufarum  vel  effetiuum:  &.  ideo  inter  caufasintelle- 
thiales poteftdari caufa  perfe  huius  effetius  , ficut 
paulo  antea  de  Deo  dicebamus:tunc  autem  refpetiu 
illius caufa:,  effetius  non  erit  contingens,  quia  non 
erit  preeter  intentionem  eius.  Vnde  poteft  in  hunc 
modum  concludi  ratio,  nam  fi  cafuseffet  caufa  per 

fe,auteffetintelletiualis,aut  naturalismon  primum, 
quia  caufa  intelletlualis  tunc  eft  perfe,  quando  ex 
fcietia, dc  intentione  operatur:  effeti us  autem  cafua- 
lis eftprstter  intentionem  : non  etiam  feundii,  qu^a 
natura  non  inclinat  ad  vnum  per  accides  illo  modo, 
ergo  cafus  non  eft  caufa  perfe  alicuius  effetius. 

Dices:  Ergo  necDeus  eft  cau(a  per  fe  effetius  ca— 
fialis  vt  talis  eft : confequens  eft  falfum,nam  effe  ca- 
f talem , eft  aliquid  in  effetiu  : nihil  autem  eft  in  effe- 
tiu,  quod  non  tit  per  fe  a Deo?  Refpondetur,  effe  ca- 
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fualem  nihil  rei  addere  effettui , fed  denominatior s &'-**  '»fua 
fumptamex  coniuntiione  ve!  habitudine  ad  taie.n 
caufam  medio  perfe  effetiu  eius.  Deiruie  dicifxir, 
Deumper  fecaufare  contihgentiair?  effetiuum,  nui* 
lpfe  voluit . vt  tales  effetius  cafu  fierent,  non  tamen, 
quod  in  ratione  cafualium  effetiuum  conftitueren- 
tur  per  ordinem  ad  Deum : id  enim  repugnabat , fed 
per  refpetium  ad  caufam  creata.-quemrefpetium  et- 
iaDeusipfe  caurat,eo  modo  quo  effe  autfieri  poteft. 

Rurfus  dices  : Quifnam  effetius  eft,  qunn  hmuf-  Vli 
modi  euentibushtomninoper accidens,  dcfinecau- 
fa  per  fe,  cum  omne  fd , quod  eft  per  accidens,  redu- 
cendum fit  in  caufam  per  fe. Refpondetur, non  opor- 
tere vt  omnis  effetius  qualifcunque (it,  habeat  catr- 
fam  perfe,  fed  fatis  eft,  vt  coniungatur  effetlui  perfe 
alicuius caufs,  dchocfenfuintelligendumeft,  cum 
dtcicur,reduciin  caufam  per  fe.Et  ira  fit  in  prcefenti» 
v.g.in  exemplo  deinuentionethefauri,quod  ibi  au- 
rum fuerit  genitum , perfe  fuit  ab  aliqua  cauQ : ipfa 
item  terra:  fofsio,  perfe  & ex  intentione  fit  ab  homi- 
ne. At  vero  coiunftio  ilia  eft  ita  per  accidens,  vt  nul- 
lam habeat  creatam  caufam  per  fe , dc  ideo  Inuentio 
thefauri,quae  ex  illa  proueni  t,  dicitur  effetius  fortui- 
tus, cuius  caufa  per  accidens  partim  efthomo  fodies 
terram, partim  is, qui  pofu  t amum  in  illo  loco:&ide 
eft  in  fimilibus. 

Vlterius  vero  eft  aduertendum,  hos  effetius  per  Vllt 
accidens  & contingentes,  non  folum  euenire  ex  c5- 
curfu  caufarum  efficientium,  fed  etiam  ex  concurfii 
fortuito  efficientis  caufa:  cum  materiali,fic  enim  ge- 
nerantur monftra, quae  raro  eueniunt  ob  difpofitio- 
nem  materiat:  tuncauterr.  effettusno  eft  cafualis  re- 
fpetiu  ma  erialis  caufa:,  fed  ref  ettu  alicuius  efficie- 
tis Quod  non  fatis  aduertit  Auicenna  libro  1.  fuffi- 
cient.ca.  13.  & ideo  dixit,  effeftuscafuales  non  folum 
effe,  qui  raro  eueniunt,  fed  etiam, qui  advtrumlibet 
eueniunt,  id  eft,  qui  aeque  poliunt  euenire,  & non  e- 
uenirealicui  fubietto  : vt  refpetiu  fuperficiei , quod 
fiat  alba,  velnigra.Sed  hocno  retle dicitur,  namca- 
fusnon  figniheat  materialem  caufam,  fed  efficien- 
tefii : refpetiu  cuiusmillus  eft  effetius  ad  vtrumlibet 
contingens,  nifi  in  caufis  liberis.  Nam  naturales  funt 
determinata:  ad  vnum, in  liberis  autem  talis  effetius 
non  eft  carnalis  exeo  capite,  fed  liber:  eritautem  ca- 
fualis,fi  fit  pratter  intentionem, quod  non  inuenitur 
proprie  nifi  iniis,  qua:  raro  coniunguntureffettibus 
perfe  intentis.  Indifferem  ia  autem  potetiae  materia- 
lisnihil  refert,  vt  effetius  dicatur  cafualis,  tum  quia 
non  fequitur  effettusex  vi  illius,  tum  etiam, quia  ex 
parte  eius  non  eft  effetius  per  accidens,  aut  praeter 
intentionem  : nam  hoc  proprie  pertinet  ad  caufam 
efficientem,  vt  perfe  conflat. 

Vltimoexhisfacileconliar,  quid^dicendumfitde 
fortuna,  de  qua  multa  fabulati  funt  Gentiles,  quii- 
gnorantes  caufam  multorum  cafualium  effetiuum, 
qui  hominibus  eueniunt , Deam  quandam  finxerut, 
quam  fortunam  appellarunt,  qua:  effet  horum  effe- 
ftuumcaufi.  Sedhuiufmodi  commentum 'inapu- 
gnaruntinter alios D.Auguftinuslib.4.deCiuita  ca. 

Latiant.  libro 3.  de  ver.fapient.c.28.&  S9.&  legi 
poteft  Albert.  2.Phyfic.trati.3.  capite  10.  & 5,-cotus  iti 
quodlibet. quaeftion.,21.  Dicendum  eft  erg oeffe&uni 
fortuitum formaliter  eiufdem  rationis  f ffe  cum  ca- 
fuali, folumque  differe,  quia  fortuitus  dicitur  fpe- 
cialiter  in  humanis  rebus, feu  refpetiu  'agentis  a pro- 
pofito  ex  ratione  «Scintentione  propri  a &elicita  Vn  - 
de fortuna  caufa  eft  etiam  per  accid  ens  eiufdem  ra- 
tionis cum  cafu,  folumque  deterirfnate  dicit,  vtfic 
caufa  agens  & propofito , qu*  fit  er  accidens  refpe- 
tiu effetius  praeter  intentionem  f ibfecuti.  Vndefi^- 
ri  poteft,  vt  idem  effetius  fit  fori  uitus  & cafualis, feu 
^ fortuna  & cafu  refpetiu  diuerforum  , vt  inuentio 
thefaurieft  fortuna  refpettuhominis  fodientis  ter- 
ram, cafus  vero  refpetiu  cayfte  naturalis  generantis 
aurum. Quod  fi  non  fuit  ibi  genitum,  fed  ab  alio  b o- 
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mine  repofitum, etiam  ille  eft  caufa  vt  fortuna:  tam  e 
relpe&u illius  dicetur  mala  fortuna, refpe&u  alte- 
rius bona:  haec  enim  nomina  non  fignificant  diuer- 
lascaufas  per  fe,  aut  diuinas,  fed  denominationes 
fumptas  exeffe&ibus  proiperis  veladuerfis.  Atque 
ita  explicuit  rationem  fortunae  Ariftot. z.  Phy£c.$.& 
lib.  de  bona  fortuna. 

X.  Solum  funt  duo  aduertenda.  Vnum  eft  fortunant 
Yottttnt tf  ita  effe  furoptam  ab  aliquibus  Philofophis,  ac  ii  effe- 
ftRmdiui  ^us  eius  nulli  omnino  prouidentix  fubeffent,<Sc& 
mfubta-  nujja  caufa  etiam  fuprema  effient  intenti,  praeuifi,  aut 
tmt  velun  or(jinati.  Et  hac  ratiore  reprehendit  fe  ipfum  ali- 
quando  D.Aug.vt  J.retraft.  cap.  t.  quod  vfus  fuerit 
nomine  fortunas : nos  vero  omnem  fortunam  fubii- 
cimus  diuirtae  prouidentbe,  quia  nihil  nobis  cafu  ac- 
cidit, quod  a Deo  non  iit  vel  ordinatum,  velpermif* 
fum,  vt  fupri  declaratum  eft:  Sc  eleganter  diftum  eft 
ab  Aug.  li.3.  de  Trin.c.4..his  verbis:  Nihil  fit  viftbiliter 
& fienfibiliter , quod  non  de  interiori  ihuifibili,  atf  intelligi- 
bili  aula  fiummi  Imperatoris  aut  iubeatur,  aut  permittatur , 
fecundum  ineffabilem  iuftitiarti  pramiorum , atq,  poenarum, 
gratiarum , & retributionum  in  ifta  totius  creatura,  ampltfii - 
ma quadam  immenfaq3  republica.  Idemqj  attigit  lib.  83. 
quae.  itl  £4»  Alterum  obferuandumeft  quofdam  effe- 
ctus ili  nobis  fieri  quos  putamus  fortuitos,  eo  quod 
illorum  caufam  ignoremus,  cum  tamen  non  fint  ef- 
feCtus,qui  per  accidens  a nobis  eueniantffed  per  fe  iri 
nobis  fiant  ab  aliqua  fuperiori  caufa,  vtquodaiiquis 
nihil taleintendensaut  praecogitans,  aliquem bonii 
motum  animi  in  fefentiat , velquod  aliquis  inceffu- 
rusperhancviam,  quali  rapiatur  defiderio  «Scvolu- 
tate  incededi  alia  via, &ita  effugiat  hoftium  infidias, 
appellatur  ab  hominibus  fortuna:  habet  tamen  ille 
effeftiis  caufam  per  fe  iritendentem  illum,  nempe 
Angelum  aliquem,  vel  Deum  ipfum.  Et  ideo  dixit 
Aug.i.retraft.c.!.  <Sc  lib. i.  contr.  Academicos  vulgo 
appellare  fortunam,  quae  occulto  ordine  regitur,  Sc 
rationem  Sc  caufam  fecretam  habet. Quod  etiam  at- 
tigit PhilofopH.  lib.debon.  fortuna,  c.i.  AtqjhaCte- 
nus  de  fortuna  & de  efficientibus  caulis  creatis.  - 

DI  SPV  T AT  I O XX. 

Ve  p rimet  caufa  efficiente , prima f eius  aclione  « 
qua  e fi creatio. 

E D EO  gloriofo  duplex  eft  in  Meta- 
phylica  coniideratio:  fcilicet  quatenus 
eft  prima  caufa,  Sc  quatenus  eft  primu 
ens:  Sc  quamquamhaecpoftenor  ratio 
fecundum  fe  fit  prior,  altera  tameri 
quoadnoSi  &iuxta  do&rinae  ordinem  quem  profe- 
quimur, venit  conlideranda  prius, tum  quia  per  effe- 
£tus  venimus  in  cognitionem  Dei,  tum  etiam,  quia 
ad  integram  confiderationem  caufarum  entis  vt  fic, 
neceftTaria  eft  praffens  difputatio. Igitur  de  prima  cau 
fecundum  fe,  & fecundum  eas  perfectiones,  quae 
ipfi  infunt,  nihil  nunc  dicemus , imo  neq;  de  exiften- 
tja  eius:  fed  lupponimus  nunceffe  Deum  quod  infri 
demor, 'ftrabimus.  Supponimus  item  ipfum  non  ha- 
betT  caufa, m,  quia  neceffe  eft  fiftere  in  aliquo  ente  no 
fa<fto, cum  n,on  poisit  in  infinitrim procedi. Dicemus 
ergo  de  efficit  ntia  huius  primi  entis  in  alia,  «Sc  de  de-1 
pendentia aliorum  ab  ipfo.  Qijx triplex effe aut  con- 
liderari  poteft,  f«hcet  in  fieri,  in  conferuari,  «&:  ino- 
peraris de  his  tribus  dicemus  in  hac  «Scduab.difpu- 
tationibus  fequen  tibus.  Dependentia  autem  in  fieri 
potifsimum  in  creDtioneconfiftit,  tum  quia  haec  eft 
propria  dependetia  entis  in  quantum  ens,  quam  hic 
inquirimusjtum  etia  m,quia  in  hac  aftione  confiftit 
primum  fieri  (vt  ita  a icam)  entium  fa&ibilium : «Sc 
ideo  dehac  aftione  dicamus  in  hac  difputatione : na 
al.jmodi  quibus  prima  caufa  poteft  res  producere, 
Oc  difficultatem  non  habent^  & attingentur  fatis  in 
difput.fequentibus. 


SECTIO  I. 

pofftt  ratione  natur aU  cognofci,  creationem  ali - 1 ii 

quorum  entium  eJfepoftftbilejn,an  etiam  neceffariam> 
vel  (quod  idem  eft ) an  vnum  ens  in  quantum 
enSypofftt  effenti  aliter  dependere  effe- 
ttiue  ab  alio  ente* 

Vpponendum  inprxmis  eft,  quid  figni-  1. 

ficet  nomen  creationis  : nam  quidres 
ipfa fit, poftea declarabitur.  Significat  Hi*", 
ergo  creatio  effe&ionerrt  alicuius  rei  ex 
nihilo,  vt  Theologi  definiunt.  Illa  au- 
tem particula  exnihilo,  vt  diftinguat  hanc  attionem 
ab  aliis, excludit  omnem  concurfum  caufk  materia- 
lis,& dependentiam  t ei, qua  creatur, ab  aliquo  fubi- 
efto,  vt  re<fte  exponit  Anfelffi,  in  Moriolog.c.  8.  ita  vt 
idem  fitdi&um  ex  nihilo,  qu  od  ex  nullo  fubiecio : atey  ita 
diftinguitur  hsrc  a&ioab  alia,  qdaeeft  per  eduftio- 
nem  de  potentia  fubie&i.  Ha  namque  duae  aftiones 
adaquat  diuidunt  omnem  efficientiam : Sc  ideo  fi- 
cut  per  illam  particulam  fufficieter  diftinguitur  cre- 
atio ab  edu<ftione,ita  fufficienter  etiam  per  illam  ex-  D.Tke.fti. 
plicatur  ratio  creationis.  Vnde  inferunt  Theologi,  Pr*  «M. 
quidquid  creatur,  debere  effe  fubfiftens,  aut  fieri  per 
modum  fubfiftentis,quia  oportet, vt  fiat  extra  fubie- 
ftumfeufine  dependentia  afubie&o*  Quodautem 
exiftitfine  dependentia  ifubiedo,  fubfiftit,  vel  ha- 
bet fe  ad  modumfubfiftenris:  quod  dico  propter  ac- 
cidens, fi  fieret  & Deo  feparatum  a fubie<fto,quod  ve- 
re crearetur,  quia  haberet  modum  effendifubfiften- 
tix  iimilemj  Anima  vCro  rationalis  etiamfi  in  corpo- 
re fiat,  veres  tamen  fit  ex  nihilo,  quia  non  fit  ex  ipfo 
corpore : non  eniih  ex eiuspoteiatia  educitur, neque 
ab  eo  pendet  in  fuo  effe : Sc  ideo  veri  etiam  fubfiftit, 
dum  in  corpore  fit , vt  infra  dicemus , tra&ando  de 
fubliftentia* 

Eationes  dubitandi. 

CIc  explicata  voce  creationis  videtur  non  poffe  cog-  ]js 

^nofei, ratione  naturali  creationem  effe  pofsibiiem: 
primo,  quia  quod  Ariftoteles  , Plato , ali j graues 
Philcfophi  noncognouerunt,  verifimileeftcognof. 
ci  non  poffe  naturali  lumine  : fed  illi  Philefophi  ita 
ignorarunt  creationem,  vt  tanquam  primum  prin- 
cipium ac  per  fe  notum  haberest  exnihilo  nihilfie- 
ri,  vt  conftatex  Ariflotelein  r.Phyficorum.-ergo, 

Secundo  de  nullo  ente  poteft  demonftrari  effe  IH* 
creatum:  ergo  nec  poteft  demonftrari  creatidng  effe  Suunit, 
pofsibiiem.  Antecedens  patet,  quiaomneensauc 
eft  fubftantia  Vel  accidens  .-accidens  autem,  fi  fit  in 
fubiefto  nec  creatur,  nec  creari  poteft,  etiamfi  ma- 
xime fupernaturalefit,  vtfupr&oftenfumefhacci- 
dens  dutem  effe  Sc  fieri  feparatum  a fubie&o  non  po- 
teft inueniri  naturali  ratione.  Subftantiadeirideaut 
fpiritualis  eft,  aut  materialis;  illa  prior  vix  poteft  per 
rationem  naturalem  inueftigari  an  fit,  nedum  de- 
monftrari qualis  vel  vnde  fit : ergo  no  poteft  cogno- 
fci euideter,  quod  fit  aliqua  fubftantia  fpiritualis  fa- 
fta  ab  alio : Sc  confequenter  nec  demonftrari  poterie 
creationem  effe  neceffariam,  vel  pofsibiiem  propter 
has  fubftantias.  Subftantia  autem  materialis  femper 
fit  ex  materia:  quod  autem  materia  ipfa  fit  fa&a,  aue 
efficientia  alterius  indigens  vt  effe  poisje,non  poteft 
demonftrari : vnde  Plato  & multi  Philofophi  pofue- 
runt  illam  aeternam  «Sc  improduftam:  neque  apparer 
naturale  medium,  quo  oppofitum  demonftrarfpof- 
fit.  Nam  fi  quod  effet,maximeimperfeftio,<&:  poten- 
tialitasmaterif.Sedcurdicinonpoteftmateriamex 
fehabere  hanc fuam  entitatem,  quamuis  minimam 
«Sc  imperfeiffam  ? Neque  enim  eft  perfe  notum  hanc 

imper- 
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Seci.  I.  An  creatto  fit  naturali  lumine  noti. 
imperfeCtionem  potentialitatis  pafsiu*  habere  ne- 
ceffariam  conexionem  cum  alia  imperfedtione  po- 
tential  tatis  ofeiectiua:,quam  includitres  effectione 
vel  creatione  indigens. 

Tertiojad  creandum  requiriturvirtus  infinita, fed 
non  poteft  demonftrari  effe  pofsibilem  virtutem  a- 
ftiuam  infinitam:  ergo  neqj  effe  pofsibilem  creatio- 
nem. Maior  declaraturi  pofteriori  quia  aliis  crea- 
tura poffer  habere  virtutem  creandi , quia  ii  non  re- 
pugnat ob  infinitate  virtutis,  non  eft  cur  repugnet: 
confequens  autem  per  fe  fatis  abfurdum  eft  .Minor 
vero  probatur,  quia  nullum  eft  naturale  mediu  de- 
monftrandi  virtutem  infinitam  in  agendo : Ariftot. 
enim  ex  motu  conatus  eft  id  demon ftrare , n5  eft  ta- 
menaffecutus,  vt infra  oftendam  :eft  autem  eadem 
ratio  de  quacunque  aha  naturali  ratione.Vnde  mul- 
ti ex  creatione  conantur  denaonftrare  effe  aliquam 
virtuteminiinitamin  agedo:  fed  hiceftcirculus  vel 
petitio  principii  in  hac  re,  de  qua  dilputamus. 

Quarto,  repugnat  ens  in  quantum  ens  heri:  ergo 
repugnat  aliquid  creariiconfequentia  conftat  ex  de- 
finitione creationis  : quia  ii  aliqujd  fit  ex  nihilo, fit 
perfeprimofecundumtotam  rationem  entis,  ergo 
fit  per  fe  primo,  in  quantum  ens.  Antecedens  pro- 
baturprimo,quia fiensin quantumens,  effet faCti- 
bile,  omne  ens  effet  factibile : quia  quod  conuenit  a- 
Iicui  rationi  per  fe  primo  Sc  fecundum  quodipfa,co- 
uenitomnieiinquo  talisratio  inuenitur,  hocaute 
eft  plane  falfum,  quia  neceffe  eft  dari  aliquod  ens, 
quod  fieri  non  pofsit : alias  procederetur  in  infini- 
tum in  producentibus  Sc  produftis;quod  eft  impof- 

fibile.  Secundoprobaturidemanrecedens,quia  ens 
in  quantum  ens  abftrahitab  entitate  fecundumeffe 
exiftentia:,  & fecundum  effe  effencia::  impofsibile 
autem  eft  fieri  aliquod  ensfecundum  totum  hoc  ef- 
fe: ergo  impofsibile  eft  fieri  in  quantum  ens.  Vnde 
etiam  fit,  effe  impofsibile  heri  ex  nihilo,  quia  im- 
pofsibile eft  fieri  fecundum  effe  exiftno  tiae  quin  fup- 
ponatur  fecundum  effe  effentias : quod  effe  non  eft 
omnino  nihil : nam  per  illud  diftinguuntur  res  ver* 
ahCtitiis,  Sc  chimericis:  ergo. 


4&9 

bilipoffe  offendi  Deum  effe,  quia  ipfie  creatur* cla- 
mant habere  fe  alium  amftorem  , vel  faftorem : qu* 
loca  expendemusinferius  ,cuni  demonftrauerimus 
Deum  effe.  SanCti  etiam  Patres  eode  modo  loquun- 
tur, quos  infra  eoderu  loco  referam. Effq;  fine  dubio 
h*c  vera  fententia,  qua:  non  poteft  melius  probari, 
quam  afferendo  media  quibus  hxc  veritas  demon- 
ftrari poteft. 

Jihtejlionis  refolutio. 

T\Vo  igitur  probare  poffumus  : vnum  eftereatio- 
•‘^'nem  effe  pofsibilem  : aliud  eft  creationemaftu 
effe,  vel  faCtam  effe,  vel  exerceri  in  vniuerfo  ab  ali- 
qua caufa  efficiente.  Ex  quibus  eliciemus  tertium, ni 
mirum  dari  in  vniuetfo,  effequeneceffariam  vnam 
primam  caufam,  ad  quam  omnia  alia  entia,  qu*  ha- 
bent effe  reducantur  per  creationem,  tanquamad 
primam  originem  fui  effe. 
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Opiniones  vari*. 

Nhacrefuit multorum  Teologorum  opinio  non 
poffe  dem  oftrari  rem  aliquam  effe  faCtam  , vel  fie- 
ri poffe  per  creationem.  Ita  tenet  Gregor  .ini.  dift.i. 
qusftione  2.  verfus  finem,  & inclinat  ibid.  Gabriel. 
quseft.  2.artic.2.TenetBaffolisin  j.d.r.  quasft.j.  artic. 
g.  Qui  au&ores  a fortiori  fupponunt  non  poffe  de- 
monftrari  omne  ens  diftinCtum  a Deo,  effe  faCtum 
ab ipfo,  aut  non  poffe  effe  plura  entia  realia  impro- 
dufta.  Quamuis  enim admiffa creatione  aliquorum 
entium , non  ftatim  euidenter  inferatur  effe  impof- 
fibile  dari  duas  naturas  increatas,  vel  omneens  di- 
flinffuma  Deoeffeabipfo  faCtum,  fed  hoc  propria 
demonftrationeindigeat:  tamen  fi  creatio  non  effet 
pofsibilis,  impofsibile  omnino  effet  omnia  entia  di- 
ftinCta  a Deojfaftaeffe  ab  illo,  quia  euidens  eft  multa 
effe  entia,  qua:  non  poffunt  fieri, nifi  per  creationem, 
fi  fieri  debeant.  Vt  res  omnes  fpirituales , qua:  cum 
materiam  non  habeant, non  poffunt  fieri  ex  praffup- 
pofitofubie&o:  itemcceli,fi  fupponamus  eos  non 
poffe  heripergenerationem , ficut  natura , operatio, 
motus,  Sc  quidquid  de  illis  experimur,  fatis  viden- 
tur oftendere:item  materia  prima,  quae  ex  priorx 
materia  fieri  non  poteft. 

Secunda  fententia  eft,  hanc  veritatem  poffe  de- 
monftrari  ratione  naturali.Hgc  eft  communior  fen- 
tentia Theologorum,  quam  tenetD.Tho.  in2.d.i.p. 
i.art.2.idemq;  fupponit  in  i.p.q.44.ar.  1 .Sc  q.  4?.  ar.z 
tenetetiam  Alenf  2.p.q.  6.ar.  6.  Scot.ini.d.S.q.i.  Ar- 
gentin.  ini.  d 1.  q.i.  Heruxus  quodlib.i.q.  t.Henric. 
quodlib. S.q. 6. Eitqjh*c fententia  conformior  diui- 
nis Scripturis:  ili* enim  docent exhoc mundo vifi- 
Franc.  Suar.  Metaph.Tom.I. 
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Effe pojjibilem  creationem , e (tenditur. 

T)Rimo  ergo  creationem  effe  pofsibilem  probare  IX. 

A poffumus  a priori , fi  aliunde  fupponamus  pro- 
batum Deum  effe , Sc  fumme  perfeCtum  effe , quan- 
tum in  latitudine  entis  effe  aut  inreliigi  poteft.  Nam, 
vt  infra  citato  loco  dicam,quamuis  abfolute  nos  no 
pofsimus  cognofcere  Deum  vel  perfeCtiones  eius  a 
priori,  tamen  fuppolito  aliquo  principio , vel  attri- 
buto a pofteriori  demonftrato,ex  illo  poffumus  col- 
ligere k priori  afud,  vt  immortalitatem  exim mate- 
nalitate.  Sic  igitur  in  praffenti  fupponimusdemon- 
ftratum  dari  vnum  fupremumens  perfeCtifsimum; 
imo  etiam  potentifsimum,  vt  infra  probabimus,  no 
ex  creatione,  ne  petamus  principium, fed  ex  aliis  me- 
diis. Iam  igitur  argumentor  inhunemodum,  nam 
effe&io  per  creationem  non  eft  ita  impofsibiiis  , vc 
infeinuoluat  repugnantiam  aut  contradictionem: 
ergo  nec  potentia  ad  agendum  hoc  modo  eft  in  fe 
impofsibiiis, aut  repugnantiam, aut  imperfectionem 
inuoluens  : ergo  talis  potentia  eft  de  facto  in  aliquo 
ente,  falcem  in  primo:  ergo  ex  vi  illius  elt  pofsibilis 
creatio. H*c  vltima  confequetia  clara  eft,  diftingue- 
re  autem  oportet  illam  vocem  leu  denominatione 
pofsibilis:  vno  enim  modo  negatiue  fumitur, prout 
idem  eft  quod  non  repugnans  : alio  modo  politiue 
pro  eo,  quod  poteft  effe  aut  fieri,  quo  fenfu  dicit  de- 
nominationem ab  aliqua  potentia  vel  aCtiua,  vel  paf 
fiua. In  antecedeti  ergo  fumitur  pofsibile  priori  mo- 
do,in  confequen ti  vero  pofteriori:nani  vt  creatio  fit 
pofsibilis  duo  neceffariafunt  & fufficiunt,  vnum,vt 
in  fe  non  repugnet,  aliud,  vt  per  aliquam  potentiam 
fit  pofsibilis:  Sc  ita  fuppolito  antecedenti  confecutio 
eft  euidens. 

Primum  autem  antecedensprobatur  primo,  quia  x 
nulla  oftendi  poteft  repugnantia, in  eo  quod  aliquid 
ex  nihilo  fiat,  in  vero  fenfu  a nobis  declarato. Non  e- 
nim  fingendum  eft,vt  quidam  putarunt, ipfum  nihil 
futurum  effe  materiam,  ex  qua  tale  ens  fiat,  quod 
plane  repugnat:  nam  illa  particula  ex  no  dicit  ibi  ha- 
bitudinem materialis  caufa:,  fed  termini  A quo:  fic 
autem  nulla  eft  repugnantia,  vtid,  quod  ex  fe  nihil 
erat  , incipiat  effe  aliquid  per  effeCtionem  alterius. 

Quod  fi  velimus  illam  particulam  ex  iuxta  habitu- 
dinem materialis  caufa:  interpretari,  no  pohtiue,fed 
negatiue  exponenda  eft,  vt  id  dicatur  fieri  ex  nihilo, 
quod  non  ex  aliqua  materiali  caufa  fit : in  quo  etiam 
nulla  poteft  repugnantia  oftendi:  cur  enim , ficut  fit 
aliquidin  aftu , quod priuseratpofsibileperporen- 
tiam  a&iuam&pafsiuam  fimul,non  poterit  etia  fieri 
in  aftu  aliquid,  quod  fit  pofsibile  per  folam  potentia 
agentis,  eminentiorem,  magiscp  efficacem  ? 

Dices  : Sicut  repugnat  aliquid  fieri  in  aCtu , quod 
prius  effet  pofsibile  per  folam  potentiam  pafsiuam  obiettteni 
fineaftiua,  ita  econuerfo  repugnat  fieri  in  actu  a\i-  futi*  fit. 
quid,  quod  tantu  fit  pofsibile  per  potentia  aCtiuam 

Rr  fine  \ 
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finepafsiua  : cur  enim  non  poteft  effe  effedus  a po- 
tentia patiente  fine  agente,  fi  effe  poteQ  ab  agente  li- 
ne recipiente?R.efpondetur  fatis  perfpicuamefte  ra- 
tione diuerfitatis; nam  adio  vt  adio , dicit  effentia- 
lem  ordinem  ad  efficiens, « ideo  implicat  contradi- 
dionex  efie  adionemlineagete:  acuo  vero  vt  adio 
non  dicit  effentialem  ordinem  ad  paffum,  neque  ad 
pafsionem  , loquendo  de  adtone  in  tota  fua  latitu- 
dine , fed  dicit  habitudinem  ad  effedum , qui  per  il- 
lam fit,  & dependet  ab  agente  caufa.  Et  fimiliter  po- 
tentia pafsiua  dicitadaquatam  habitudine  adadi- 
uamquia  non  potell  recipere  aliquid,  nsfi  ab  aliquo 
illud  recipiat:potentia  vero  adiua  no  dicit  adar.qua- 
tam  habitudinem  ad  pafsiuam , vt  infra  fuo  loco  la- 
tius dicemus , quia  non  eft:  deratione  potentiae  adi- 
ua:, vtpofsit  agere  in  aliquo,  fed  vtpefsit  age*  e ali- 
quid: &ideo poteft  aliquid  effepofsibile fimpliciter 
perfolam  potentiam  adiuatn,  non  vero  per  folam 
potentiam  pafsiuam.  Prxterea  pafsiuaeft  imperfe- 
cta: difoianon  eft  fimpliciter  potes  ad  effedum,  nifi 
perficiatur  per  adiuam:  adiua  vero  eft  ex  fuo  genere 
perfeda : eft  ideo  ex  fe  nullam  inuoluit  repugnatiam, 
vt  aliqua  potetia  adiua  fit  in  fuo  ordine  adeo  perfe- 
da,vt  fe  fola,&fine  der  endentia  a pafsiua, in  fefe  vir- 
tute contineat  & effedum,  & actionem.  Et  ita  fimul 
probata  eft  prima  confequent  a;qu$etia  eft  euiden- 
tifsimafuppofito  antecedente.  Quae  enim  maior  re- 
pugnantia excogitari poteft in  huiufmodi  potentia: 
quam  in  dido  modo  efficiendi?  aut  qusenamimper- 
fedio,Cc  nonpotius maxima  perfedio? 

Et  vtrumcg  confirmaripoteft,  ti  per  illud  extiilrilo 
intelligamus  fignificari,  vt  tota  res,qux  per  fe  primo 
htvt  adiquatus  terminus  adionis,  qui  vocatur  vt 
quod,  omnino  & fecundum  fuam  totam  entitatem 
fiat, nulla  eius  parte, autreprgfuppofha.-omnes  enim 
hi  fenfus  verifunt , & eodem  deucluutur.  Sed  in  hoc 
etiam  indicatur  magna  perfedio  ex  parte  virtutis  a- 
diua/,&  nulla  eft  repugnatia  exparte  effedus,  vel  ef- 
fedionis  eius.Nam  quod  res  tota,  quf  non  erat  fecu- 
dum  fe  totam,  accipiat  efie,  quamam  implicatio  eft? 
Certe  ex  terminis  nulla  apparetmaior,  quam  ineo, 
quod  res,qux  tantum  erat  inchoata  fecudum  vnam 
partem,  perficiatur  per  aaiedionem  alterius  parris, 
qu^  prius  non  erat,niii  quod  illud  prius  requirit  ma- 
iorem vim  in  agedo.  Non  eft  ergo  in  huiufmodi  po- 
tentia vel  effedione  aliqua  repugnantia,  fed  tantum 
maior  perfedio. Solii  poifet  quis  hsefitare  qualis  pof- 
fitefiehscadio  fine fubiedo, aut  quomodo  id  non 
repugn&t.Sed  hoc  explicabimus  facile  in  fequenti- 
bus, fatis  enim  nunc  eft , quod  in  eo  nujla  oftenditur 
repugnantia.  Eo  vel  maxime , quod  aliqui  inteliigut 
creationem  abfcp  tranfeunte  adione. 

Supereft probanda  fecunda confequentia, in  qua 
eft  vis  illius  rationis,  nimirum  hanc  poteniam  po- 
nendam efie  in  rerum  natura  faltem  in  primo  ente, 
fi  in  fe  non  inuoluit  repugnantiam  vel  imperfedio- 
netn.  Hocautemproba:i  poteft  primoex  illo  gene- 
rali principio,  quodinprimo ente  eftformalitero- 
mnis  perfedio  fimpliciter  (implex,  quod  dembftra- 
bimus  infra  tradado  de  perfedione  primi  entis.  Na 
huiufmodi  petentia  ex  proprio  obiediuo  conceptu 
dicit  perfedionem  fimpliciter  limplicem, dicit  enim 
perfedioneniex  fe  non  repugnantem,  neqj  iouolue- 
tem  irnperfedionem.Ex  quo  planefit,vtin  latitudi- 
ne emis  melius  fit  habere  illam  , quamnonillam.in 
quo  conliftit ratio  perfedionis  fimpliciter : ergota- 
Ijs  potentia  neceffario  tribueda  eft  primo  enti.  Idem 
fere  argumentum  eft,  quod  hxcpotentia  necefiario 
includitur  in  omnipotentia,  quia  omnipotentia  fe 
extendit  ad  omne  pofsibilefid  eft,  ad  omne  ex  fe  non 
repugnans  :fed  deratione  prrni  entis  eft,  vt  habeat 
omnipotentiam : ergo  6i  quod  habeat  hanc  poten- 
tiam. Totum  antecedens  demonftrandumeft  infra 
tradando  de  attributis  primi  entis. 

His  accedunt  rationes  alis  per  fe  valde  probabi- 


les: nam  hic  modus  agendi  fine  dependentia  ab  alia 
caufa  extra  fe  fiue  efficiente,  fiue  materiali,  eft  valde 
confentaneus  efifentiah  perfedioni  primi  entis.  Pri- 
moquidem,  quia  modus  agendi  eft  proportionatus 
modo  effendi  :fed  modus  eifendi  primi  entis  eft  cum 
omniindependentia : ergo  modus  etiam  agedi  pro- 
prius eius  erit  indepedens  ab  omni  caufa  etiam  ma- 
teriali. Secundo,  quia  virtusadiua  definitaadagen- 
dum  in  fubiedo  & ex  fubiedo, eft  valde  contradita  <Se 
limitata  : ergo  non  eft  attribuenda  primo  enti,  quia 
non  eft  vndepofsitin  illo  habere  talem  limitatione/ 
nam  virtus  agendi  eft  propcrtionaca  effentiat  :licuc 
ergo  effentia  primi  entis  eo  quod  purus  adusfic,non 
eft  vnaehabeat  limitationem,  ita  neque  virtus  eius. 

Tertio,  quia  rationi  conlenraneum  eft , vt  in  Deouc 
potemia  altioris  rac  ionis,  quam  in  omni  alio  agente 
naturali  feu  creato,  fed  alia  omnia  indigent  fubiedo 
ad  agendum:  ergo  diuina  potentia  non  debet  e (Te  ita 
indigens,  fed  quo  perfedior  eft,  eo  liberior  debet  ef- 
fe  ad  agendum  / maxime  cum  ille  exceifusiii  in  gra- 
du, & in  omniperfedionepofsibili. 

Creationem  effe  de  facio  ofenditur. 

CEcundoaddendumeft  (quo euidentius confirma-  ^V. 

buur  procedens  conclulio  ) creationem  neceffa- 
riatn  efie  in  entibus,qua/  nunc  funt,  ita  vt  fine  illa  ef- 
fe  non  potuerint.  Probatur  primo  indudione  inci- 
piendo a rebus  materialibus.  Et  in  primis  inquiro  'ncalefii- 
de  corporibus  cceieftibus  an  fada  fint  , aninfeda,  Cf,P6,i 
Hocpofterius  dici  non  poteft  primo  propter  ratio- 
nem  communem  omnibusrebusfinitis,  dequafta- 
tini:  deinde,  quia  res  multo  nobiliores  ccelis  no  funt 
abique  efficientia, vt  patet  maxime  de  homine  Item, 
quia  coeli  adeo  funt  imperfedi , vt  indigeat  motu  ad 
complementumfuarumadionum,  & pr/eteteaex- 
trinfeco  motore,  qui  illos  moueatieo  quod  exfe  mo- 
tum illum  habere  no  pofsint:  ergo  multo  minus  ve- 
rifimfie  eft  ex  ie  habere  efie.  Item  videmus  ccelos  in 
omnibus  fuis  virtutibus,  (Itibus,  afpedibus,&  moti- 
bus, ita  efie  conftitutos,  ficut  expediebat  ad  confer- 
uationem  inferiorum  rerum, &earumgenerationes 
& corruptiones  : ergo  eft  euidens  argumentumrion 
efleafe,  fed  condita  fuiiTe  a communi  omnium  au- 
dore.  Quam  ratione  latius  profequemur,  infra  de- 
monftrando  Deum  efie.  Si aucem cceli fadifunt,  in- 
terrogo rurfus,  an  conftent  ex  materia  elementoru, 

&.  ideo  ex  illa  fint  fadi:  ck  fic  eadem  ratio  erit  de  illis, 
quasderebusgenerabibbus,  an  vero  coftentexma- 
teria  altioris  rationis, vel  fint  fimplicia  entia:&fic  co 
cluditurnon  nifi  per  creationem  fadoseffe,  quia  fi 
funt  fimplicia,  nullo  modo  potuerunt  aliter  fieri,  vc 
perfe  manifeftumeft.Si  vero  confiant  fuperiori  ma- 
teria, ideo  eft,  quia  funt  ingenerabiles : ideoque  per 
folam  creationem  fieri  potuerunt.  Adde,  quod  ra- 
tiones, quibus  ftatim  probabimus  materiam  rerum 
generabilium  non  poffeeffeinfedam,  sequeprobanc 
de  materia  cceleftium  corporum. 

Venio  ergo  ad  inferiorem  mundum,  quatenus  e- 
lementa  & mifta  complediturz  & interrogo,  an  haec 
moles  fada  fit  necne,  non  poteft  dici  non  fada,  quia  clnc^rlf 
omnes  fpeeies  rerum,  qua:  in  illa  funt,  in  fuisindiui-  in  tnftTtm 
duis fiunt: ergo  in  nulla  fpecie  illarum  rerumpoteft  htuinft» 
efiealiquod  indiuiduum  non  fadum,  fed  exfe  ha-  bm. 
bens  effe  : nam  hate  efiet  magna  differentia,  & maxi- 
me effentialis  inter  tale indiuiduum,  & alia , <5c  con- 
fequenternoneffenteiufdem  fpecie:.  VndeficutA- 
nft.fxpc  contra  Platonem  argumentatur,  non  dajri 
hominemfeparatum  ab  indiuiduis.quia  ille  effetin- 
corruptibilis,  hxc  vero  corruptibilia, & ita  no  effene 
eiufdem  fpeciei:  ita  nos  dicimus,  non  dari  hominem 
fingularem,  qui  exfe  habeat  effe  fine  efficientia  ali- 
cuius caufie,  aliis  non  effet  eiufdem  fpeciei  cum  aliis 
homimbus:&  idem  argumentum  eft  de  reliquis  fpe- 
ciebus,  at^  adeo  de  tota  hac  mols  corporea  elemen- 
tarium 
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tarium  rerum.  Nam  licet  elementa  dici  foleat  i Phi- 
lofophis  ihcorruptiblia  fecundum  fe  tota,  & corru- 
ptibilia fecundum  partes, non  eftid  intelligendum 
de  incorruptibilitate  intrinfeca  per  conftitutionem 
naturae , nam  hoc  modo  eadem  eft  natura  totius  Sc 
partium,  prsfertimhomogenearum:  fed  de  incor- 
ruptibilitate ex  virtute  Sc  modo  agendi  naturalium 
caufarum, quiane  nunquam  poffuntelementa  fecu- 
dumfe  tota  corrumpi:  abfolute  tamen  generabilia 
funt,&itanon  potuerunt  ex  fe  habere  efie  line  effe- 
ftione : non  eft  ergo  non  fafta  hsc  corporum  moles. 

Rurfus  ergo  interrogo , an  fafta  fit  ex  nihilo , vei 
ex  materia:  it  primum, habeturincentum,fifecundu 
( quod  omnes  fere  Philofophi  exiftim&runt ) inter- 
limtrium  r0g0  rurfus,an  materia  ipfa  fa<ftafit,necne.Et  quide 
non  fati  a,  ppai0f0p}11  fere  omnes  materiam  negarunt  effe  fa- 
^tn*luT  ^'am)l'ed  afferuerunteffe  ccesternam  Deo,  Sc  exfeac 
omnino  neceffario  habente  effe.  In  quo  errore  fuilfe 
Stoicos  &,Phythagoreos,&Platonemipfum,<ScHer- 
metem  TrifmegiftumrefertTertuIlianus  hb. contra 
Hermogenem  c.i.  Sc  S.  Sc  libro  contra  Valentin.  c-H- 
Sc  16.&  fignificat  Irensus  lib.z.cap.ip.Epiphan.  vero 
hsref  7.  etiam  Peripateticos  adiungit : &La£lantius 
lib.z.  de  origine  erroris  dicit , Sc  Poetas  Sc  Philofo- 
phosidemfenfiffe,  &fpecialiter  delignat  Academi- 
cos, Sc  maxime  Ciceronem  librode  natura  Deorum. 
•Qiios  Philofophos  haeretici  multi  imitati  funt,  vt 
Hermogenes,  Manichsus,&  alii , vt  conflat  ex  Ter- 
tulliano fupra,*  Auguftino  librode  hsrefib.in  46, 
&$9&Gregor.  Niffen.lib.de  opificio  hominis,  c.  zg. 
&Eufeb.lib.7.de  prgparat.Euang.c.S.dc  ?.vbietiam 
Sabelliohunc  tribuiterrorem. 

Verumtamen  hoc  effe  alienum  ab  omni  ratione 
naturali, prsterdi&ain  priori  affertione,  &prster 
ea  qus  communiafuntomnibuseritibus creatis,  o- 
ftendipoteft  primo  ex  imperfe&ione  materis  pri- 
ms, nam  cum  illa  fitinhma  omnium  fubftantiarum 
etiam  corruptibilium,  incredibile  eft  illam  haberq 
hanc  perfectionem  fumma,  qus  eft  ex  le  habere  efle, 
cuius  perfeftionis  alis  fpecies  omnes  rerumgenera- 
bilium,  Sc  forms  illarum  non  funt  capaces.  Vnde 
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fumi  poteft  fecunda  ratio, nam  fi  materia  eft  coeter- 
naDeo,  & ex  fe  habens  effe,  vel  vtlic  fuit  carens  o- 
mni  forma  fubftantiali, vel  exlehabuitaliquam. Pri- 
mum dici  non  poteft,quia  repugnat  naturgmaterif, 
nam  licet  no n implicet  contrachftionern , tamen  eft 
alienam  a naturali  ordine  rerum,  Sc  ideo  verilimile 
non  eft  materiam  ex  fe  habere  fuam  entitatem, Sta- 
men habere  illam  in  flatu  prs  ternaturali,  Sc  abfque 
vila  formali  perfeftione,  Sc  confequenter  ab%  vfu 
vel  vtilitate  >'1  autem  habuit  formam  aliquam  ex  fe: 
ergo ism non  fola  materia,  fed  qusdam  fubftantia 
integra  eft  ex  fe  habens  effe. Ex  quo  vlterius  fit , tota 
illam  fabftatiam  effe  fimpliciter  neceffariam  ,Sc  tam 
nonpoffe  non  effe, quam  ipfam  materiam  primam 
quia  quod  eft  independens  ab  alio  in  fuo  effe,  non 
poteft  illud  amittere.  Vnde  etiam  fiet  illam  materia 
non  poffe  deferuire  ad  alias  generationes , quia  fem- 
per  manebit  fub  illa  forma. 

Dicet  forte  aliquis,  maceriam  ex  fe  habere  fuam 
entitatem  perpetuam,  Sc  formam etia  habuiffe  per- 
petuam, non  tamen  ex  fe,  fed  a Deo.  Sed  hoc  etiam 
dicinon  poteft,  tum  quia  repugnantiam  inuoluit, 
quod  ex  fe  habeat  effe,  denon  quidquid  neceffarium 
eft  ad  effe:  tum  etiam  quia  alias  illa  forma  ex  necef- 
fitate  naturf  manaret  a Deomam  fi  fieretlibere, vn- 
de conftaret  effe  sternam?  eft  autem  contra  ratione 
naturalem  dicere,  Deum  agere  extra  fe  ex  necefsita- 
te  naturs.  Et  prsterea  fequitur,  qua  necefsitate  agit 
Deusillam formam  , eadem  conferuareillam:  &co- 
fequenter  materiam  ex  necefsitate  femper  effe  fub 
illa  forma,  ideocp  minime  poffe  ad  rerum  genera- 
tiones vel  corruptiones  deferuire. 

Relinquitur  ergo,  materiam,  cum  exfenon  fit  in- 
diguiffe  aliquo  principio  efficiente  & quo  fatta  fit:no 
Franc.  Suar.Metaph.Tom.I. 


potuit  autem  nifi  per  creationem  fieri , quia  non  po- 
tuit fieri  ex  priori  materia  : ergo  neceffaria  eft  om- 
nino creatio  alicuius  rei,  vt  hs  res  materiales  pofsint 
exiftere.Dices:Non  potuit  effe&io  materis  effe  crea- 
tio,quia  creatio  eft  rei  fubfiftentis  vt  diximus, mate- 
ria autem  non  eft  resfubfiftens,  quia  non  eft  id  quod 
eft.  Refpondent  aliqui,  materiam',  licetnon  proprie 
creetur  propter  diftam  rationem , creari  tamen  fal- 
tem  improprie  feu  largo  modo.  Dico  autem  duo- 
bus modis  poffe  intelligi  materiam  fieri : primo  per 
fefolam  ac  feparatam  a forma  : & tunc  fine  dubio 
creareturpropriifsime:  nam  Sc  effet  fubfiftens,&  fie- 
ret per  modum  totius,  quamuis  ipfa  de  fe  fit  pars,  a- 
nimaemm  rationalis  etiam  eft  pars,  «Sctamenpro- 
priifsime  creatur.  Imo , fi  quantitas  fieret  feparata, 
proprie  creare  :ur  ex  omnium  fententia.  Alio  vero 
modo  fieri  poteft  materiande  ita  credimus  effefaft  a.) 
exiftensfub  aliqua  forma:  Sc  tunc, proprie loquedo, 
totum  compofitum  ex  materia  & tali  forma  dicitur 
creari,  quia  illud  proprie  eft  : fieri  autem  ei  proprie 
tribuitur,  cui  Sc  effe:tunc  autem  materia  dicitur  co- 
creari,  quod  fatis  eft  ad  demonftraticnem  quam  in- 
tendimus : namilli  aftioni  quatenuspereamfitto- 
tum,  Sc  nihil  ei  prsfupponitur , conuenit  ratio  pro- 
du&ionis  ex  nihilo.  Si  autem  accurate  velimus  di- 
ftinguere  illam  a&ionem  compofitam  in  plures  par- 
tiales quibus  conftat,  inueniemus  totam  rationem 
creationis,  qus  in  illa  eft,  prouenireex  ea  parte, quaj 
eft  effeftio  materis  ex  nihilo,  vtfuprata<ftum  eft  ex- 
plicando edu&ionem  forms  ex  potentia  materis. 
Atque  ita  Patres  &Do6loresEcclefis  abfolute  Sc  fi- 
ne vllo  addito  docent  ac  demonftrant  materiam  ef- 
ie creatam  a Deo,  vt  videre  licet  in  Tertulliano,  Ire- 
nso,  Laxftantio, Eufeb.  Epiphan  Gregor.  Niff Sc  Au- 
guft.  locis  paulo  ante  citatis.Et  Auguftino  etiam  Iib. 
i.Genef  ad  liter. c.14.  Sc  iz.Confef.  cap.  4.  Sc  Ambroff 
lib.  1.  Hexam.c.i.  & Athanaf.Iib.  de  Incarnat.  Verb.in 
princip.&  aliis  pafsim. 

Supererat  dicendum  ad  complendam  hancindu- 
ftionemde  intelligentiis,  feu  rebus  immaterialibus. 
Verumtamen  de  iliis  nullum  fieri  poteft  fpeciaiear- 
gumetum , prster  illud  vnmerfalefumptumexhoc 
principio,  quod  repugnat  dari  plui  a entia  improdu- 
fta,  &quod  ens  improduftum  feu  a fe  eft  infiniti 
perfeftum  ingenere  entis ; quia neqj  fpeciales  ratio- 
nes, neque  differentis,  neque  aliqui  effe&usproprij 
intelligentiarum  nobis  innotefeunt,  ex  quibus  de- 
raonftremus  illas  habere  eff  e ab  alio,  & non  a fe.Lo- 
quor  autem  de  demonftratione  fimpliciter  , quia 
nonnulla  conie&ura  fumi  poteft  ex  motu  coeli, vt  in- 
fra oftendam,demonftrando  Deum  effe.  Vbi  etiam 
illud  principium  ex  profeffo  demonftrandum  eft; 
nunc  autem  fupponatur.  Exeo  autem,  quodintel- 
ligentis  habent  caufam  efficientem,  euidenter  in- 
fertur neceffariam  effe  creationem  vtills  fint:  quia 
cum  non  habeant  caufam  materialem,  vtfuprata- 
ftum  eft,  non  poffunt  per  alium  modum  productio- 
nis fieri.  Quod  optimi  confirmat  produ&io  anims 
rationalis, qus  effe  non  poteft  nifi  creatio : quia  non 
eft  edu&io  de  potentia  materis,  vtfupra  etiam  pro- 
batum eft.  Qus  ratio  probat  neceffaria  effe  creatio- 
nem vt  homines  generentur,  quia  femper  admifee- 
turf  vt  ita  dicamjeorum  generationi. Vnde  tam  fre- 
quens eft  creationis  vfus.qua  humans  generationis. 
Nifi  quis  ita  defipiat,vt  dicat  animas  rationales  prs- 
exiftere  ante  corpora,  quod  effet  error  non  folum  in 
fide, fed  etiam  contra  rationem  naturalem,  vt  fuo  lo 
co  oftendendum  eft,  quia  ad  przfens  no  refert.  Nam 
etiamfi  anims  effent  ante  corpora.non  tamen  effent 
k le,  Sc  fine  efficiente : quia , prster  alias  rationes  ta- 
llas,cum  anima  fit  naturalis  forma  corporis,  fiexfe 
neceffario  effet,  ex  sternitate  exifteret  informando 
corpus : nam  res,  quf  ex  fe  habet  effe , non  poteft  ha- 
bereilludinprsternaturaliftatu , cfcquafi  violento, 
qualis  eft  flatus  anims  extra  corpus.  Igitur  fiue  ani- 
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ma  incipiat  cum  corpore,  fiueante  illud , neceflaria 
e t habere caufam  efficientem,  & confequenter he- 
ri per  creationem» 

Demonfiratur prima  c au  fit  creant. 

TErtio  dicendum eft(  & colligitur  exdiaisj  ne- 
cefiar  amefie  in  vniuerfo  vnam  prunam  cau- 
fam  efficientem, qux  per  creationem  res  alias  effece- 
rit.Hoc  fatis  patet  ex  di  fcurfufafto  in  prxcedenteaf- 

fertione.  Et  necefsitas  huius  prima:  caufx  efficientis 
refoeftu  caeterorum  omnium  entium  demonftran- 
da  e A latius  in  citato  loco.  Quod  autem , hac  necef- 
litate  fuppofita,non  potuerit  illa  prima  caufaabfque 
creatione  originem  dare  exteris  rebus, coftat  ex  de- 
finitione creationis  fupra  datx:  quia  non  potuit  pri- 
UM  caufa  ex  aliqua  materia  res  producere , quia  non 
omnes  res  produ&x  habent  materiam,  dc  in  his  qux 
illam  habent,  ipfaetiamateria  debuit  produci.  So- 
lum eft  aduertendum,  fpecies  rerum  generabilium 
potuifie  tieri  in  fuis  primis  indiuiduis  ex  materia 
prius  tempore  exiflente : dc  tunc  non  fieret  per  crea- 
tionem in  toto  rigore  .-quatenus  tamen  neceffario 
fupfonunt  creationem  materixeatenus  dicimus  ef- 
feneceflariam  creationem  ad  earum  produftionem. 
Ethac  ratione  nomen  creationis, prxfert  m invfu 
San&orum  Patrum,  extendi fxpefolet  ad nouapro- 
du&ionem  ex  pr§  acente  materia  creata,  vt  patet  ex 
Aug.lib.i.con.  adu.leg.  dc  Proph.c.24. 

S eluuntur  argumenta, , & quid  Phile fiophi  de 
creatione Jenftnnt . 

XXIII.  A D argumenta  refpondeo  > in  primo  eorum  pe- 
/ •^*,titur,vt  explicemus  quid  in  hac  veritate  Philo- 
fophi  fenferint:  &prxfertim  Ariitot.De  quaremul- 
ta  difputauitEugubinuslib.y.Peren.Philofop.c.j.d: 
fequentibus.  Sed  quod  ad  alios  Philofophos  attinet, 
docent  quidem  illi,  fxpe  mundum  hunc  creatu  fuif- 
fe  ab  aliquo  primo  auftore , tamen  fi  refte  expenda- 
tur,  non  illi  attribuunt  veram  creationem , fed  for- 
iib  ‘i  de*  rnac,onern  cx  praeia*.ente  materia,  quam  etiam  chaos 
Ciu  - e 4 appellarunt, vt  conftat  exiis,qug referuntTertuliia- 
& ti.n.  n u s ; alii  auditores  fupra  citati, dc  La&antiuslib.y.c. 
s . i7.  3.  Et  hoc  quidem  illi  explicarunt  de  effe&ione  huius 

mundi fenfibilis.  De  mundo  autem  fuj.erioridc  in- 
telhgibiii,  id  eft,  de  angelis  obfcurifsime  locuti  funt: 
nec  mirum,  nam  cum  non  potuerint  illos  ex  chao 
formare, non  apparet  quo  modo  potuerint  iliosa 
Deo  produ&osconftituere : nififortafle  illos  etiam 
materiales  fecerint, quamuiscorporefubtihores:  na 
illi  pro  comperto  habebant,  Deum  mhilpofie  pro- 
ducere, mfi  vt  artificem , qui  ex  prg iacente  materia 
operatur.  Et  hoc  fignificauit  Anaxagoras,  que  Arift. 
1. Met. ca. 6.tex.  18. laudat,  eo  quod  dixerit  omnia  efie 
permifta  prxter  mentem:  eamqj folam  efie  puram, 
dc  omni  permiftione  liberam.  Vnde  dc  Galen.Iib.  de 
vfu  p.c.  lo.reprehedit  Mt.yfemquod  dixerit,  Deum 
imperio  fuo  omnia  produxifie. 

XXIV.  Alus  vero  praerermilsis, de  Arift.  multi  cenfent, 
A i,t.  qnid  illum  non  agnouifie  creationem , vt  Greg.  in  2.  dift. 
/en/tru.  j.quxft.i.  dc  Henric.  quodlib.8.  quxft.  9.  dc  iandun.2. 

Metaph  quxft.^Marlil.  in  2.q.i.art.2.  &Befiariolib. 
2.con  t.  calumniat  Platon.c.  6.  & idem  videtur  fenti- 
reComment.  8.  Phyfic.comm.4.  dc  ibid.  Simplicius. 
Et  habet  hxc opinio  non  parua  indiciain  principiis 
Ariftoteiis.  Primo,  quia  vbique  admittit,  dc  fuppo- 
nit  illud  principium , Ex  nihilo  nihil  jit.  Secundo, 
quia  omnes  aftiones  definit  per  ordinem  ad  poten-* 
tiam  pafsiuam:&  omnem  aftione  fentit  habere  con- 
iundtain  pafsionem,  dc  motum  vel  mutationem,  vt 
xonltatex^.Phyli. a principio.  Quod  fidicatur,  A- 
riftotelem  illis  locis  loqui  tantum  de  aftione  dc  effi- 
cientia naturalium  caufaru;adhuc  obftat,quia  nun- 
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quam,  etiam  in  Metaphyfica , ad  aliurti  a&ionis  nid2 
dumdo&rinam  fuam  extendit.  Quin  potius  Met. 
e. 12.  definit  potentiam  aftiuam  per  ordinem  ad  paf- 
fiuam,  dicens  eile potentiam  tranfmutandi  aliud ifi 
quantum  aliud : dcc.%.  eodem  modo  definit  caufam 
efficientem  per  ordinem  ad  motum:  noergoagno- 
uit  alium  fcfnciendi  modum : Quod  etiam  cofirmat, 
quia  res  incorruptibiles  pofuit  xternas.fentiens  eft» 
perfenecefiarias:  &ideo  2. Metaph  c.  i.inpluraliait. 
Principia  fempiternorum  non  habere  caufas:  per  fempi- 
terna  autem  mteiiigere  videtur  motus  ccelorum , dc 
perpetuam  lenem  generationum  dc  corruptionum, 
quorum  principia  funt  cceli  dc  inteiligentix. 

Alii  vero  exiftimant,  Ariliotelem  cognouiffe  cre-  XXV. 
ationem,& Deum  effe  creatorem  omnium.  Ita  fen- 
fit  Auerroes  2.Metaph.comm.4.  dc  12.  Metaph.com. 

44  »&  lib.  de  fubftan.  orbis,  c.2.  dc  Alex.Aphrodif  his 
locts,  &D.  Tho.ibid.&  i.p.q.44.&  z.cont.Gent.cap. 

15.de  q-3.de  potentia,  art.6.0c  8.  Phyfic.leet.z.Scot.in 
quodbb.quxft.7.&  in  z.  d.i.p. 3.  Thom.  de  Argen  .q. 

4 Heruxus  tra&at.de  sternit,  mundi , quxft.4.  dc  a- 
lii.Et  probatur, nam  2»Metaph.c.i. dicit  dari  aliquod 
ens  verifsimum  dc  perfeftifsimumomniu,  quod  fit 
caufa  exterorum. Et  loquitur  plane  de  caufa  efficie- 
te,vt  vbi etiam  Comment. exponit,  dicens, foium 
primum  ens  efie  per  fe  ens  <5c  verum:  extera  vero  ac- 
quirere ab  illo  efie  dc  veritatem.  Vnde  per  illud  plu- 
rale principia  fempiternorum  foium  Deum  imelligere 
Videtur  Arift.  vel  propter  eminentiam  eius,  vel  pro- 
pter plures  caufandi  rationes.  Prxtereain  i.deCce- 
lo,ci9.tex.)oo.ponit  quandam  naturam  immorta- 
lem ac  diuinam , vnde  uteri* , aliis  exactius,  alus  offufea - 
ttm  ipfum  effe,  viuerecjue  dependet,  &c.  de  Generat,  c.  10. 
tex.  59.  ait  non  omnibus  conuenire  vt  femper  fint, 
quoniam  quxdam  longe  ab  ipfoprincipio  abfuntid* 
idcirco  ( ait ) Deus  modo  deficienti  confidens , vmuerfum  con - 
pleutt „ cum  generationem  mfhtmffet  continuam  Lb.  etiam 
S.Phyfic.  dc  1 2 Metaph.  concludit  efie  vnum  primum 
ens,  dc  principem  omnium : non  efiet  autf  princeps, 
nili  efiet  principium  omnium»  Vnde  Arilt.  1 2.  Met. 
tex. 38. ait,  coelum  dc  naturam  pendere  a Deo.C^rifi- 
fimeetiam  docec  eifdem  locis  dari  vnum  finem  o- 
mmum  : ex  quo  plane  fit  dari  etiam  vnum  efficiens, 
quia,vt  infra  trademus, non  poteft  efie  finalis  caula- 
litas  abfy;efficiente,non  poteft  autem  dari  vna  caufa 
efficiens  omnium  nili  interueniente  creatione,vtfu- 
pra  probatum  eft.  Prxtereac.  Met.  eap.  a.  probat  il- 
lud principium , per  quod  maximi  in  cognitionem' 
primx  caufx  deuenimus;fcilicet,non  pofle  dari  pro- 
cefium  in  infinitum  in  caulis  efficientibus.  Denique 
in  lib.de  Mundo  ad  Alex,  id  clarifsime  docere  vide- 
tur, Quafi flagitium  ( inquit)ejfpr  in  dijputatione  rerum 
mundi  pratewe  id  quod  fummum  m mundo  habetur.  Ita- 
que vetus  fama  eft,  & quidem  hmditana  mortalium  ofnniu , 
vmuerfa  d Deo,  &per  Deum  nobis  effe  conflituta.  Necvero  yUa 
natura  per  fe  fufficit,  orbata  falute  quam  ille  ferat. 

Alii  diftimftione  vtuntur,  dicentes  Ariftotelem 
non  eognouifle  creationem  cum  nouitate  efiendi: 
cognouifie  autem  creationem  per  modum  dimana- 
tionis  naturalis, &xtcrnx  k primo  ente,  &hoc  moj 
dopofuifieres  incorruptibiles  manafle^Deo  exs- 
ternitate.  Sedlicethocdecxreris  rebus  pofsit  fufti- 
neri,  tamen  de  anima  rationali  non  poteft.-namiplc 
2. de  Generat. animali. cap. 3. ait, animam  rationalem 
venire  de  foris, id  eft  ,non  educi  de  potetia  materif, 

& confequenter  fieri  per  creationem.  Poteft  autem 
de  illa  reddi  fpecialis  ratio,  quia  non  fit nifi  oblati 
creatione  corporis,  dc  propter  compofitum.  Neqj  e- 
nimverifimileeft  Ariftot.  pofuifle  animam  non  fa- 
ftara,  fireliquaomniaextra  Deumcognouitefiefa- 
&a.  Neque  etiam  dici  poteft  ipfum  fenlifle  omnes  a,- 
nimas  fuifle  xternas,  dc  poftea  in  tempore  vniri  cor- 
poribus: namidem  Ariftot. u.Metaph  c.3.tex  i6.ge- 
neracim  ait,  formam  non  prxexiftere  prius  quam  v- 
niaturmate/i*>  (k  aperte  comprehendit  rationalem 

animana: 
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animanvnamfubditinilla  e(Te  fingulare,  quod  ma- 
neat pofterius,  id  eft,poft  didolutum  compolitum, 
in  inceptione  autem , eo  quod  iimulcumcompofito 
incipiat, nullam  admittit  exceptionem.  Hsc  igitur 
pars  verifimilior  eft,  quamquam  negari  non  pofsit 
Ariftot.  exiguam  dehacrecognitionem  habuiffe,id- 
eoque  perpauca  de  hac  efficientia  tra&ade,  quamuis 
9,Metaph.c.J.  fatis  infinuauerit  agnouiffefe  poten- 
tiam a&iuam, qux  non  indiget  motu, vel  mutatione 
ad  agendum. 

Ad  fecundum  argumentum  fatis  probatum  eft 
contraria indu&ione , quomodo  demonftretur  ali- 
qua elfe  entia, qux  non  nifi  per  crearionem  heri  pof- 
funt,  quod  nobis  pr  *fertim  conftat  de  materialibus 
'rebus.  Deimmacenalibus  verofolumex  hypotheii 
probamus, ii  qu§  funt  extra  Deum, non  nili  per  crea- 
tionem fieri  pode,  neque  etiam  ede  pode,  ii  non 
fiat.  An  vero  probetur  ratione  naturali  dari  huiuf- 
modi  fubftantias  prxter  Deum,  de  animabus  qui- 
dem rationalibus  ldfupponimus  exfcientia  de  ani- 
ma, de  aliis  vero  infra  videbimus,  nam  ad  prxfens 
non  refert. 

Ad  tertiumde  maiori  propoiitione,fcilicet,quod 
adcreandumrequiraturvirtusinhnira,  difturi  fu- 
mus feft.  fequenti , nunc  folum  dieimus;ex  aliis  me- 
diis fufiicienter  probari,  & creationem  eife,  dcdari 
in rebuspotentiam,  qux  fit  fufhciens  principium  ll- 
Iius,liueilla  infinita  eife  debeat , fiue  nnita  fufnciat. 
Vnde,fi  aliunde  fatisprobecur  requiri  ad  creandum 
potentiam  infinitam,  exnecefsitate  creationi sfufti- 
cienterconcludeturdariin  rebuspotentiam  infini- 
tam.Neque  erit  petitio  principii,  aut  vitiofus  circu- 
lus, quia  vel  non  probamus  creationem  ede  pofsi- 
bilem  exiniinitate  illius  potentix,  fed  quia  aliunde 
colligimus  necefsitatem  eius,  dt  non  repugnantiam, 
tum  illius,  tum  etiam  potentix , qux  iit  principium 
eius,abftrahendoabeo  quod  finita,  veliniinita  iit, 
vel  ii  ex  infinitate  potentix  concludamus  creatione 
ede  pofsibilem , fumi  mus  lpfam  potentix  infinita- 
tem, vtdemonftratam  ex  infinitate  edentix  & per- 
fectionis diuinx,  quam  ex  aliis  principiis  colligimus, 
Vtinfra  videbimus. 

Ad  quartum  refpondeo,  propoiitionem  illam, 
per  creationem  fit  ens  in  quantum  ens , multiplicem  fen- 
fum  habere  pode : vnus  eft , fi  illud  in  quantnm  redu  • 
plicatiue  fumatur, & cadat  in  rationem  entisabftra- 
Ctifsimam,  & communem  Deo  ac  creaturis.  Et  hic 
fenfus  eft  falfus:  nam  figmficatur  per  illum.ens  ex  vi. 
illius  prxcifx  rationis  ede  terminu  creationis,  quod 
falfum  eft.  Et  hunc  fenfumfupponit  quartum  illud 
argumentum,  eumqj  fufficienter  impugnat.-nihil  ta- 
men obftat  veritati  creationisjquiailla  propofitioin 
eofenfu  non  fequitur  ex  definitione  creationis,  vt 
patet.  Nam  fi  fiat  ens  redupheando  tantum  ratione 
entis  finiti  feu  factibilis,id  fatis  erit  ad  rationem  cre- 
ationis;nam  fufficit,vt  res  fiat  omnino  ex  nihilo.  At- 
que hi  cede  poteft  alter  fenfus  illius  locutionis , qui 
verus  eft,  & ex  eo  folum  fequitur , omne  ens  finitum 
ede  creabile,  Quod  etiam  eft  verum.  Vltimus  autem 
& proprius  fenfus  eft,  vt  illud  in  quantum  fpecifica- 
tiue  tantum  fumatur.  Et  hoc  modo  eft  verifsima 
propofitio,  quia  per  creationem  perfe  primofitres 
fecundum  totam  rationementis,  eo  quod  creatio 
nubam  rationem  entis  in  eafupponat.  Namiuxta 
dottrinam  Ariftotel.  illud  dicitur  perfe  primo  fieri, 
quod  nullo  modo  fupponitur  in  re  qux  fit : fieri  ergo 
ens  m quantum  ens,  nihil  aliud  eft,  quam  quod  ipfa- 
met  ratio  entis  perfe  primo  fiat  in  tali  erteCtu  per  ta- 
lem rationem.  Ex  hoc  autem  fenfu  non  fequitur,  o- 
mne  ens  fecudum  rationem  entis,  quam  in  fe  habet, 
pode  terminare  creationem  : quia,  vt  ex  Dialettica 
confiat,  particula  m quantum , fpeciheatiue  fumpta 
non  infert  vniuerfalem  fenfum  feu  diftributiuum, 
quia  non  denotat  adxqnatam  rationem,  feu  caufam 
prxdicati,  fed  folum  dehgnat  partem  vel  rationem 
Franc.  Suar.  Metaph.Tom.I. 
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fecundum  quam  conuenit.  Red  e tamen  infertur  ex 
illofenfu,  ipfam  rationem  entis  vtfic  non  reperiri 
vniuoce  in  entibus , qux  terminare  podunc  creatio- 
nem, «5cin  entefincreato,  vt  dicemus  infra  hanedi- 
uifionem  declarando. 

Ad  vltimam  probationem  fumptamexeo,  quod  XXX. 
ede  edentix  rerum  fupponatur  creationi  earum, qui 
exiftimant  ede  edentix  fecundum  feede  aliquid  x- 
ternum,  dicerent  fortade  creationem  ede  ex  nihilo 
exiftentix,  non  vero  edentix.  At  vero  VVicIeph  di- 
xit creationem  no  ede  produ&ionem  exnihilofim- 
pliciter,fed  ex  ede  mtelligibili  ad  ede  extra  Deum,vt 
refert  V Valdenfis,tom.i.  lib.i.cap.  17.  Scotus  item  in 
zd.i.quxftione  z.  ait  creationem  edeprodu&ionem 
ex  nihilo,  id  eft,  non  de  aliquo  fecundum  ede  exifte- 
tix,  nec  fecundum  ede  edentix , non  tamen  ex  nihi- 
lo,id  eft,  de  nullo  modo  ente,  nec  fimpliciter,  nec  fe- 
cundum quid:  fupponit  vero  res  habere  ede  cogni- 
tum prius  quam  fiant.  Veritas  autem  eft,  edeeften- 
tixcreaturx,  aut  ede  cognitum  feu  intelligibile,  an- 
tequam creaturx  fiant,  mhilreale  edeexrraDeum, 
vt  dicemus  late  infra , in  difputat.  de  edentia  & exi- 
ftentia  creaturx.  Quapropter  illud  ede  nihil  obftat, 
quo  minus  per  creationem  fiat  creatura  ex  nihilo,  <k 
in  quantum  ens,  s 

SECTIO  II. 

Vtrum  ad  creandum  requiratur  infinita  v u agendi, 

& ideo  ita Jit  Dei  propria  7<vt  creatura  com- 
municari non  pojjit. 

On  defuerunt  PhiIofophi,quinon  fo-  I. 
Ium  depofsibili,  fed  eriam  de  fa&o  di- 
cerent potentiam  creandi  communi- 
catam ede  creaturis , & angelum  fupe- 
riorem  creade  inferiorem  libi  proxi- 
mum, & infimum  creaderes  corporeas.  Quodopi- 
natuseft  Auicenna  , cuius  opinione  fupra  tetigimus 
traftando  de  edudtione  formarum  : & iterum  oc- 
curret infra  tra&ando  de  virtute  attiua  intelligen- 
tiarum  creatarum.  Vera  tamen  ac  certa  doftrina 
docet  de  fa&o  nullam  creaturam  aliquid  creade,  fo-  Creatura 
lum  enim  Deum  omniu  creatorem  veia  fidesagno-  whtlvn- 
fcit,&  Sanfti  omnes  docent, prxfertim  D.Auguft.iz. 
de  Ciuit.ca.z4.  Tertull.lib.de prxfcript.  hxretic.Da-  au,t’ 
mafcen.lib.z.cap.j  &CyriIl.Alex.lib.z.contra Iulian. 
fub  finem.  Ac  tandem  definitum  eft  in  c.Firmiter,de 
fum.Trinit.&fideCathol. 

Ex  hoc  autem  certo  principio  eadem  fere  certitu-  jj( 
dine colligitur,  nullam  creaturam  defaifto  habere 
poteftatem  creandi,  quia  non  eft  verifimilededide 
Deum  alicui  creaturx  hanc  poteftatem,  & non  con- 
cedere feu  permittere  illi  vfum  eiusmam  adDei  pro- 
uidemiamfpeftat , vt  linat  creaturas  proprios  mo- 
tus feu  a&iones  operari:&  quia  alias  fruftra,  edet  ta- 
lis potentia  in  rerum  natura. Item, quia  quod  k nulla 
naturali  caufa  vnquam fa&urn eft,  merito cenfetur 
impofsibile  per  naturales  caufas.  Atque  ira  &Pa- 
tres,&  Theologi  omnes eodemmodo,&:fub  eadem 
certitudine  negant  creaturam  habere  naturalem 
vim  creandi , qua  negant  vnam  creaturam  creade 
aliam. 

Quamuis  autem  hxc  fint  nobis  certa  ex  reuela-  III. 
tione,  inquirimus  fquod  prxfentismuneris  eft  pro- 
priumjan  pofsint  ratione  naturali  perfnaderi,&  cc- 
uinci,  quod  omnino  pendere  cenfemus  exquxftio- 
ne  propofita, nam  fi  probauerimus  potetiam  crean- 
di ob  infinitam  perfe&ionem  quam  requirit,  ede  in- 
communicabilem creaturx  , demonftratnm  relin- 
quetur id, quod  de  fafto  fides  docet.  Si  autem  poten- 
tia creandi  non  includit  edentialicer  illam  infinita- 
tem, & ideo  non  repugnat  communicari  creaturx, 
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non  poterit  ratione  probari  non  elfe  de  faifto  com- 
municatam, tam  potentiam  quam  aftum  eius:  pen- 
debit  enim  ex  libera  Dei  voluntate,  cuius  decretum 
liexeffe&ibusnon  manifeftatur,  perfolam  reuela- 
tionempoteft  nobis  innotefcere. 

Ratio  dubitandi  ponitur , & fenfitt  quaftio- 
ms  aperit  ur- 

T>  Atio  ergo  difficulatis  in  prarfenti  quaeftione  eft, 
■^'■quia  nulla  eft  ha&enus  inuenta  iufficiens  ratio, 
nedum  demonftratio,  qua:  perfuadeat  requiri  ad 
creandum  virtutem  limpliciter  infinitam.  Loquor 
autem  de  virtute  principali,  qua:  fuavi  poteft  effe- 
ftum  producere : nam  de  virtute  inftrvimentali  no- 
lumus ex  profelfo  difputare,  eo  quod  res  mere  The- 
ologica iit.  Virtus  autem  principalis  creandi , variis 
modis  intelligi  poteft:primo,vt  iit  in  illo  ordine  v- 
niuerfalis  feu  adaequata  obieifto  creabili : dede  hac  e- 
uidentifsimum  eft , non  polfe  communicari  creatu- 
ra:. Neque  hoc  eft  (quod  ego  IciamJ  ab  vilo  audtore 
indubiumreuocatum.  Et  ratio  eft  clara,  quia  talis 
potentia  habet  obie&um  infinite  perfe&um  fynca- 
tegoremacic^:  nam  in  illa  latitudine  obie<fti,nullum 
poteft iignari tantas  perfeftionis,  quin  aliud  maio- 
ris perfeftionis  creari  pofsit , 6c  itain  infinitum : er- 
go in  potentia, qua:  fua  virtute  continet  totumillud 
obieftum  requiritur  virtus,  &perfeftio  limpliciter 
infinita : quia  neque  a<ftu  fini  ta  fufficere  poteft , alias 
polfet  aequari  <Sc  fuperari  ab  aliqua  parte  obiedti  lui, 
neque  poteft  virtus  dia  elfe  infinita  fyncategorema- 
tic&,quiaiimul&a<ftu  habet  exiftentem  totam  fuam 
virtutem,  & perfeftionem.  Neque  etiam  fatis  erit, 
quod  fit  infinita  fecundum  quid , feu  in  aliquo  ordi- 
ne entium,  naminprimis  huiufmodi  infinitum, eft 
limpliciter  & aftu  finitum , & praeterea  latitudo  ob- 
ieftinon  clauditur  fub  aliquo  genere  vel  ordine  re- 
rum ,fedabfolute complectitur  totam  latitudinem 
entis  creabilis  tergo  potentia,  qua  totum  illud  con- 
tinet & fuperat , non  poteft  elfe  fecundum  quid  tan- 
tum infinita,  led^limpliciter,  & in  tota  entis  lati- 
tudine. 

Secunda  ratio  adhiberi  poteft,  quia  impofsibile 
eft  potentiam  aliquam  produCtiuam  feipfam  clau- 
dere fub  obieCto  fuo  adaequato  : quia  impofsibile  eft 
aliquid  polfe  creare  feipfum:  fed  omnis  creatura 
continetur  fub  ente  creabili,  vt  per  fe  notum  eft  : er- 
go non  poteft  habere  pro  obieCto  adxquato  fua:  po- 
tentias ens  creabile  vt  fic:  alias  feipfam  clauderet  fub 
obieCto  fuo.  Et  hac  ratione  nulla  res  generalis  poteft 
habere  talem  potentiam  generandi,  quas  pro  obie- 
£to  adsequato  habet  ens  generabile.  Neque  aliquod 
indiuiduum  poteft  habere  potentiam,  cuius  adae- 
quatum obie&um  fit ipfafpecies.  His  ergo  rationi- 
bus latis demonftratur  potentiam creandihoc  mo- 
do effe  infinitam,  & Dei  propriam,  ac  incommuni- 
cabilem creaturis. 

Alio  item  modo  poteft  intelligi  potentia  crean- 
di, quas  vim  habeat  fe  fola,dc  abfque  dependentiavel 
cocurfu  alterius  aliquid  ex  nihilo  producere.  Et  hoc 
etiam  modo  exiftimo  fatis  probari  polfe,  talem  po- 
tentiam non  modo,  vtfe  extendit  ad  omne  creabi- 
le, fed  etiam  vt  determinata  ad  creandum  quodli- 
betens,  elfeinfinitam  & incommunicabilem  crea- 
turas,de  qua  re  afturi  fumus  infra  difp.  zz.Nam  quo- 
ad hoc  eadem  ratio  eft  de  potentia  creadi,  6c  de  qua- 
cunqj  facultate  creata  ad  agendum  exprxfuppolito 
fubie&o:  quia  nulla  elfe  poteft  independens  in  agen- 
doa  prima  caufa, talisqj  independentia  infinitam  re- 
quirit perfectionem , vt  ibi  videbimus. 

Tertio  igitur  modo  intelligi  poteft  virtus  creandi 
folumper  modum  caufa:  principalis  proxima:,  de- 
pendentis in  agendo  a prima  caufa,  ck  limitatx  ad 
certum  ordinem  vel  fpeciem  rerum  creandarum, vt 
ad  creanda  corpora , vel  has  Ipecies  Angelorum,  vel 
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aliquid fimile.  Etdebacpotentla  nohappaffit  ratio 
fufriciens , cur  requirat  perfeCtionem  limpliciter  in- 
finitam , aut  cur  non  pofsit  communicari  creaturae, 
quianequeex  parte  obiefti habet  infinitatem,  cum 
ponatur  limitata  ad  obieCtum  finita:  perfeftionis, 
etiam  neque  ex  modo  agendi,  cum  ponatur  depen- 
dens a concurfu  alterius. 

N ec  fatisfacit , quod  multi  aiunt,  ex  modo  agendi 
colbgiinfinitatem,  nonob  independCntiam  acftio- 
nis  a luperiori  caufa  agehte,  fed  ob  independentiam 
aCtionis  a caufa  materiali.  Nimirum,  quiareducere 
aliquid  de  potentia  in  aCtum  requirit  aliquam  vir- 
tutem. & quo  illa  potentia  magis  eft  elongataaba- 
<ftu5  eomaior  virtus  ret[uiriiurin  agente:  ergo  quod 
itaeftelongatum  abaCtu,  vt  in  nulia  potentia  pafsi- 
ua  contineatur , requirit  infinitam  potentiam  in  a- 
gente,  vt  fieri  pofsit.  Hxc  (inquam)  ratio  non  facift 
facit,  primo  quidem,  quia  independentia  aCtionis  a 
fubie&o  non  videtur  elfe  tanti  momenti,  nec  tanta 
indicare  perfeCtionem,  vt  requirat  in  agente  virtu- 
tem infinitam  limpliciter,  cur  etenirmNam  concur- 
fus  materia:  quid  finitum  eft  : cur  ergo  fuppleri  non 
poterit  per  virtutem  agetis  fuperioris  ordinis  &per- 
feCtioris,efto  infinita  non  fit  i Deinde,  quia  illa  gra- 
datio, vel  proportionalis  fupputatio  non  eft  forma- 
lis, tum  quia  ad  fummum infert  vim  agedi  fuperio- 
ris ordinis, quam  fit  omnispotentia  definita  ad  age- 
dum  ex  potentia  pafsiua,  fiue  propinqua, liue  remo- 
ta, feu  magis  aut  minus  elonga  ta  ab  a&u.tum  etiam* 
quia  ille  progrelfus  intelligi  debet  refpe&u  eiufdem, 
Sc  exteris  paribus,  nam  fieri  poteft , vt  ad  producen- 
dam formam  perfcCtiorem  ex  propinqua  potentia 
requiratur  maior  perfeCtio,  quam  ad  producendam 
iniimam  formam  ex  remota  potentia.  Sic  igitur 
ad  creandam  rem  infimam  , verbi  gratia  , mate- 
riam primam,  fnfficere  poterit  finita  potentia , di- 
ftimfta  tamen  infpeeie  ab  omni  potentia  genera- 
tiua. 

Et  augetur  difficultas  : riam  virtus  principalis  ad 
agendum  dupliciter  poteft  creaturae  tribui.  Primo, 
vtconnaturalis  & debita  , vel  manans  a principiis 
n aturae,  vt  eft  calor  in  igne:vel  vt  fuperaddita,vel  in- 
dita naturae,  ficu  t eft  lumen  gloris  in  beato.  Quam- 
uis  ergo  gratis  demus  virtutem  connaturalemage- 
tibus  creatis  non  polfe  extendi  ad  creationem , pro- 
pter diCtam  improportionem,  tamen  de  virtute  fu- 
peraddita  naturae  nihil  probat  illa  ratio, quia  illa  vif 
tus  elfe  poteft  fupernaturalis,  atq?  ita  fuperioris  or- 
dinis, ac  proinde  fufficiens  ad  vincendam  illam  im- 
proportionem. Ita  enim  refpondent  Theologi,  cum 
fimile  fit  argumentum,  fcilicet,  ad  videndum  obie- 
£himimelligibilemifturnexa<ftu,<Scpotentia,  requi- 
ritur lumen  intellectuale  alicuius  perfectionis  , Ck 
quo  plus  tale  obie&um  habet  de  aftu  , & minus  de 
potentia,  eo  perferius  requiritur  lumen  ad  viden- 
dum illud  : ergofiobie&umeft  purus  a&usnullatrt 
habens  potentiam,  requiritur  inhnitumlumen. Re- 
fpondent (inquam  J Theologi  negando  confequen- 
tiam,  &alferendo  fatis  elfe  lumen  fuperioris  ordi- 
nis. Cur  ergo  non  poflumus  eodemmodo  refponde- 
re  de  potentia  creandi? 

Varia fent  entia. 

pRopter  has  ergo  & fimiles  caufas  nonnulli  The- 
A ologi  dicunt  nulla  fufficiente  ratione  oftendi  re- 
pugnare limpliciter  creatura:  potentiam  creandi. Ita 
fentit  plane  Gabriel  in  z.  diftinftione  i.  quseftionc 
4.  articul.3.  Nam  licet  limpliciter  doceat  creatu- 
ram non  polfe  creare  , quaerens  tamen  huius  rei  ra- 
tionem, refpondet  non  polfe  reddi  aliam  , nili  quia 
hxc  eft  conditio  creaturae  quam  k Deo  recepit , cu- 
ius ordinem  tranfgredinon  poteft.  Quod  vero  crea- 
tura: hanc  condj&ionem  operandi  receperint,  dicit 
folum  conflare  experientia.  Sed  inpriniishxc expe- 
rienda 


ki 
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Se£l.  II.  An  crure  fit  Colit**  Del proprium. 
Hentiaadfummilm  habetur  in  agetibus,effedibuf- 
'que  materialibus,  quomodo  vero  expertus  eft  Ga- 
briel  Angelos  nihil  agere,  nec  egiffe  vnquam  nili  ex 
paffo?  Quomodo  item  expertus  eft  vnum  homine, 
dum  alium  generat, non  attingere  efficiendo  anima 
ipfam?  Deinde  folum  videtur  fundari  in  conditione 
<Sc  ordine,  quem  de  fado  creatura  recepit  a Deo , vel 
ergofentit  potuiffe  Deum  aliam  conditionem , vel 
non  fatis  quxftionirefpondet.Eandefenteciam  cla- 
riustenet  Durand.in  2.d,i.q.4.quinegatadcreandvi 
requiri  virtutem  infinitam,  ac  fubinde  negat  repu- 
gnare creatura;  efficere  aliquid  abfque  mutatione 
exfubiedo,  «St  foluit rationes  omnes,  quxfolentad 
idprobandum  adduci. 

Nihilominus  contraria  fententia  eft  communis 
SchoJafticorum.  Eam  tenet  Magifterin  4.d.^.  & D, 

Tho.j.p.q.45;.ar.$.&  fa»pe  alibi,  & omnes  eius  feda- 
tores,&  Scotus  quem  fui  etiam  fequuntur  in  4-  d.  t. 
q.i.  Ocham  in  z.q.y.quamuis  fentiat  non  polfe  fatis 
demohftrari.  Idem  Qupdlib.  z.q.9.  Henric.  quodlib; 

4-q.  37.  &.  Aegid.quodl.  f.q.  J. 
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Refilutio  qurtzjlionis. 

TpT  mihi  quidem  pofterior  lententia  vera  & cer- 
ata effe  videtur,  difficillimum  tamen  cenfeo  co- 
gentem demonftrationemad  illam  confirmandam 
afferre.  Cuius  fignum  eft , quia  authores  qui  in  con- 
clulione  confentiunt,  in  ratione  reddenda  fummi 
diffentiunt:&  lingula;  aliorum  rationes  impugnant; 
Quocirca  apud  me  illa  eft  efficacilsima  ratio , qua;  ex 
principio  fidei  fumitttr : & ideo  potius  dixi  mihi  effe 
certam  affertionem,  quam  euidentem : nam  ficut  ex 
eo  quod  creatura  nihil  vnquam  creauit,  rede  ratio- 
cinamur, nullam  creaturam  fadam  habere  poten- 
tiam creandi:  ita  ex  eo  quod  milia  creatura  fada  ha- 
bet potentiam  creandi,rede  exiftimo  colligi  nullarri 
creaturam  fadibilem  effe  capacem  huius  facultatis; 
Hanc  cofequentiam  probo  primo , quia  fi  talis  crea- 
tura effetpofsibilis,  coftitueretfane alium  ordinem 
&.  gradum  creatura;  praeter  eos  qui  nunc  funt,  quia 
haberet  diftindum  & altiorem  operandi  modum: 
fergo  pertinuiffet  ad  perfedionem  vniuerfi  vt  ineo 
feliet  talis  creaturarum  ordo  feu  gradus : ergo  e con- 
uerfo,  cum  Deus  codideri  t vniuerfum  line  tali  crea- 
tura , lignum  eft  illam  non  contineri  in  ordine  crea- 
turarum,necjj  effe  pofsibilem  : ideocpad  compleme- 
tum  vniuerfi  non  pertinere.  Quam  rationem  infe- 
rius locupletabimus,  difp.38.  cum  limili  difcurfu  o- 
ften  demus  effe  in  vniuerfoihtelligentias  creatas. 

Secundo  explicatur  amplius  eadem  ratio, quia  in- 
ter fubftantias  creabiles  nullus  effe  poteftaltior  gra- 
dus, quam  fit  Angelorum,  feu  inteliedualium  re- 
rum.-inter  accidentia  vero,  fi  vtPhilofophi loqua- 
mur, nulla  funt  meliora  quam  ea  qua;  his  fupremis 
fubftantiis  connaturaliafunt.fi  vero  loquamur  vt 
Theologi, nulla  poliunt  effe  meliora  quam  ea,  quae 
pertinent  ad  ordinem  gratia;  6c  vifionis  beat*:  fi  er- 
go in  his  fupremis  ordinibus  rerum  non  inuenituif 
potentia  creandi,  in  nulla  creatura  pofsibiiis  eft. Na 
quod  in  gradu  Angelorum  pofsint  fieri  alii  perfe- 
dioresinfpecie,  quam  fint  omnes  fafti,  non  eft  la- 
tis vt  habeant  modum  operandi  tam  diuerfi  ordinis 
& rationis.  & ideo  Auguftinusg.  de  Trinitate  capi- 
te o&auo,  pro  comperto  habet, fi  Angeli  tam  boni 
quam  mali  creare  non  poffunt , nullam  creaturam 
poffe. 

Ritio  Scoti  expenditur. 

^pErtio  conatus  eft  Scotus  huius  indudionis  feu 
experienti*,  quam fupponimus , rationem  ali- 
quam reddere,  & exilia  caufam  colligere  ob  quam 
nuila  creatura  fadibilis  creatrix  effe  pofsit,  cuius 
di&urfum  fic  proponere  poifumus,  & amplificare* 


Nam  omnis  creatura, Vel  eft  materialis, Ve!  fpiritua- 
Iis:  neutra  autem  ex  his  creare  poteft;  ergo  nuila. Pa- 
tet confequentia,  quia  illa  duo  membra  qu*  inclu- 
dunt immediatam, &contradidoriam  oppofitione, 
comple&untur  omnes  creaturas  pofsibiles.  Minor 
vero  quoad  priorem  partem  de  creaturis  materia- 
libus probatur,  quia  vel  fubitatia  materialis  crearet 
per  materiam,  aut  per  formam,  aut  per  accidentia. 

Non  per  materiam,  quia  h*cnoneft  adiua,  neque 
effe  poteft:  repugnat  enim  intrinfece  entitati  Oc  lm- 
perfedioni  eius,  quia  effentialiter  eft  pura  potentia 
pafsiua.  Vnde  cum  hgc  ratio  communis  fit  omni  ma- 
teri* creabili,  fieri  non  poteft  materia  prima  qu*  fit 
principium  creadi.  Et  hoc  fane  per fefe,&  ex  termi- 
nis videtur  notu,  nam  tanta  perfedio  quata  creatio 
indicat,  plane  repugnat  cum  tanta  imperfedione, 
quantam  materia  prima  pr*  fe  fert. 

Neque  etiam  materialis forma(  dehac  enim  nunc  xVi 
agimus  ) poteft  effe  creationis  principium.  Primo 
quidem,  quia  talis  eft  modus  agendi , qualis  eft  mo- 
dus effendi : fed  h*c  forma  habet  in  fuo  ede  conna- 
turalemdependentiam a fubiedo;  erg «Stin  omni 
adione  cuius  ipfa  eft  proprium  & connaturale  prin- 
cipium. Secundo,  quia  talis  forma  non  eft  connatu- 
rali  modo  producibilis  per  creationem  propriam, 
fed  vel  per  edudionem , vel  per  concreationem  cum 
toto  compotito  : ergo  neque  ipfa  poteft  effe  princi- 
pium creandi.Patetconfequentia,quia  ad  fummum 
effe  poteft  principium  producendi  formam  tibi  fi- 
milem,&modo  etiam  fibiproporrionato,&  conna- 
turah  ipfi  fform*  producend*.  Quod  tertio  ita  de- 
claro , nam  talis  forma  aut  effet  principium  creandi 
materiam, autformam, aut  compotitum:  no  mate- 
riam, quia  talis  forma  eft  pofterior  materia, & ordi- 
ne natur*  fupponit  illam  vt  effe  pofsit, «Video  etiam 
illam  fupponitvt  agere  pofsit.  Maxime  quodfo.m® 
adeo  imperfeda  non  poteft  continere  emmenter  i- 
pfam  materiam,  «V  ideo  non  poteft  rem  adeo  tibi 
difsimilem  procreare.  Neque  etiam  poteft  creare 
formam,  quia  non  poteft  producere  formam  fpiri- 
tualem,cum  fuum  ordinem  excedere  no  poftit : neqj 
formam  materialem  producere  poteft,  niti  modo 
connaturaliipfiform*  producend*:  non  poteft e- 
nim  immutare  ordinem  rebus  ipfis  connaturalem: 
talisautem  forma  quando  non  concreatur  materi** 
non  eft  fadibilis  per  creationem,  fed perfolam  edu- 
dionem,quia  non  eft  capax  proprii  effe  fine  depen- 
dentia  k materia.  ■ 

Vndeetiamrelinquitur,  talem formani  noh  pof-  kVI» 
fe  effe  principium  creandi  totam  fubftantiam  mate- 
rialem , quia  h*c  creari  non  poteft  nifi  ab  eo  qui  po- 
teft creare  materiam.Quod  vero  multo  minus  pof- 
fit  fpiritualem  fubftantiam  creare, tanquam  euidens 
fuppohitur,  quia  non  poteft  tranfcenderefuum  or- 
dinem in  agendo.  Et  eodem  difcurfu  facile  conclu- 
ditur ,non  poffe  materialem  fubftantiam  fecundum 
Fe  totam,  aut  per  fe  primo  effe  principium  creandi, 
tum  quia,vt  didiim  eft, materia  non  poteft  effe  prin- 
cipium agendi  nedum  creandi, tum  etiam  quia  totu 
compofitum  non  poteft  habere  vim  agendi,  nifi  ab 
his  partibus,  ex  quibus  effentialiter  conftat:  fi  ergo 
neque  in  materia,  neque  in  forma  poteft  effe  illa  vis 
creandi,  aut  proportio  ad  talem  adionem,  neque  irt 
toto  compofito  effe  poteft. 

Reftabat  dicendum  de  accidentibus  huius  fub-  XVIf. 
ftanti*,  quod  erat  tertium  membrum  in  illa  priori 
parte  propofitum : fed  de  accidentibus  generarim 
ftatim  dicemus  plura,  nunc  hoc  membru  fumimus 
Vt  fatis  probatum  ex  didis  de  fubftantiali  forma : na 
fi  h*c  non  poteft  effe  principium  creandi,  propter 
naturalem  dependentiam,  quam  habet  a materia* 
multo  minus  effe  poterit  accidens  materiale,  quod 
<V  magis  dependens  eft,  «V  minus  perfedum  :pr*fer- 
tim  cum  trademusnunede  caufa  principali.  Atque 
hic  difeurfus  de  rebus  materialibus , mihi  quidem 

Rr  4 vidg- 
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videtur  efficax  , & aeque  procedere  de  fubftantiis 
faftis  6c  pofsibiIibus,nam  fundatur  in  propria  natu- 
ra &imperfe&ionefubftantix  materialis  vt  fic:&  in 
connaturali  proportione  inter  agere  & elfe,  qux 
immutari  non  poteft.  namlicet  Deus  pofsit  agere  <n 
creatura,  vel  per  creaturam  aliud,  quam  iit  illi  cona- 
turale  afcui  creatur*, id  quod  elt  irnproportionatu 
naturae  eius. 

XVIII.  Venio  ad  alteram  partem  in  principali  argumen- 
to propotitam  de  fubftantia  fpirituab.Quam  Scotus 
non  aliter  probat,nifiquiafub dantia  fpiritualiscrea- 
ta  nihil  poteft  efficere  nili  medio  accidente,  fed  me- 
dio accidente  no  poteft  quicquamcreare  : ergo  nul- 
lus Angelus  potelt  habere  vini  creandi.  Maiorem  ex 
eo  jfbat  quod  Angelus  nihil  poteft  efficere  nili  me- 
diis aiftibusintellerius,  & voluntatis.hi autemaCtus 
funt  accidentia , necfieri poteft  Angelus  in  quo  ta- 
les aCtus  fintfubftantia,&  non  accidens  vt  ibifus& jp- 
bat,&nos  nunc  admitti  mus,  quidquid  fit  de  effica- 
cia rationum  eius  quoad  hanc  partem , de  qua  dice- 
musinfradifputandodeintelligentiis  creatis.Minor 
autem  probatur  ab  Scoto , quia  accidens  folum  pof 
fetrequiriaa  creandum  vel  tanquam  adtio  ipfa,qus 
terminaturad  rem  creatam:&  hoc  dici  non  poteftin 
prxfenci , quia  huiufmodi  aCtio  eft  in  >pfo  termino, 
vt  infra  videbimus  : vnde  talis  aftio  non  poteft  e(Te 
intelleCtio , vel  volitio  Angeli.  Vel  pollet  requiri  ac- 
cidens vt  principium  talis  aCtionis:  boc  autem  elfe 
non  polfe  folum  probat  ex  generali  principio , quod 
accidens  non  poteft  elfe  principium  ad  producenda 
fubftantiam.  Quod  quidem  de  principio  principali 
omnes  admittunt, &in  hoc  fenfu  videtur  fufriciens 
prxfentiintentioni:  nam,vt  diximus,  folum  agimus 
deprincipio  principali. 

XIX.  Veruntamenipfe  Scotus  extefndit  illam  propofi- 
tionem  euamad  principium  inftrumetale,  quo  fen- 
fu non  eft  in  vniuerfum  vera , vt  fupra  vidimus : an 
vero  peculiari  ratione  vera  fit  de  inftrumento  crea- 
tionis, infra  dicam.Supponit  aute  hic  difcurfusScoti 
quoad  hanc  vltimam  partem , quod  fi  creatura  pol- 
fet  creare , deberet  creare  fubftantiam, quod  merito 
fupponit : quia,  vt  fupra  diximus,  non  poteft  creari, 
nili  aut  res  fubfiftens,  aut  per  modum  fubliftentis, 
creatura  autem  non  poteft  ereareaccidenspermo- 
dum  fubfiftens,  feu  feparatum  afubieCto  . quia  talis 
modus  elfendinon  poteft  elfe  connaturali*  acciden- 
ti , non  poteft  autem  creatura  habere  vim  fubliften- 
tisadproducendam rem  modo prxternaturah , aut 
fine  aliis caufis,  ii  quibus  natura  fua  neceflario  pen- 
det. Adde, quod  accidens  inhxrensfubftantix,&  im- 
potens natura  fuaadexiftendum  aliter,  non  poteft 
natura  fua  elfe  principium  creandi  accidens  per  fe 
feparatum,quia  talis  modus  agendi  fuperat  modum 
elfendi  connaturalem  tali  accidenti. 

XX.  Vnumeigo  tantum  eft,  in  quo  diminutus  videtur 

ln  quo  deH  hicdifcurfus  Scoti,  nempe  illud  Dilerama,quod  ac- 
ti'*/«//<■»<>•  cidens  tantum  poffet  requiri  ad  creandum  , vel  tan- 
{**  quam  aCtio , vel  tanquam  principium a&ionis:  nam 

prxterhxc  polfet  efle  tertium  membrum,  fcilicet, 
quod  aiftus  accidentalis  prxrequiratur  ad  applican- 
dam vel  dirigendam  proxmam  virtutem  agendi, 
nam  boc  modo  requiruntur  eftiam  intelleftio  dc  vo- 
litio ad  opera  arris,  &ad  mouendum  localiter.  Pof- 
fet ergo  quifpiam  dicere  vnum  Angelum  polfe  crea- 
realium  proxime  & immediate  per  fubftantiam  fua 
tanquam  per  principium  agendi, rame  vtilludprin- 
cipium  agat  modo  libero  6c  intelleftuali , requiri  a- 
<ftum  voluntatis , vt  applicantem  illud  principium, 
feu  potentiam  exequentem  ad  operandum , dcaftu 
intelleclus  vt  dirigentem  , atque  hoc  modo  non  elfe 
inconueniens,ad  creationem  fubftantig  requiri  aftii 
accidentalem.  Sic  enim  in  animalibus  potentia  ge- 
nerandi applicatur  ad  operandum  per  appetitum, d: 
in  homine  per  volunt  ate,&  ime!Ie<ftus , licet  fit  per- 
ferior potentia  quam  voluntas  ,fubordinatur  illi 
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quoad  exercitium  feu  applicationem  ad  attunj.  Sic 
igitur  virtus  creandi,etfifubftantialis  elfet  dcperfe- 
frior, polfet  fubordinari  voluntati, dc  per  aftum  eius 
accidentalem  ad  fuam  adionem  applicari. 

Propter  hanc  ergo  caufam  non  cenfeo  hanc  pro-  XXI 
bationem  omnino  efficacem  quoad  creaturas  fpiri-  Quid „4 
tuales  dcintellefruales.  Polfunt  tamen  hic  applicari  At*im 
conicfturx, quibus  infra  probabimus  non  polfe  An-  Sun  iif. 
gelosad  nutum  fua:  voluntatis  tranfmutare  mate-  «*/*<. 
riam  ad  formam:  nam  fi  id  verum  eft,  multo  maio- 
ri ratione  non  poterunt  aliquid  ex  nihilo  facere:  de 
illis  autem  rationibus  dicemus  infra. Prxcerea  certu 
eft  nullam  inteliigentiam  finitam  polfe  creare  aliam 
perferiorem  fe,  nam  hoc  eft  fupra  virtutem  cauf* 
principalis.  Neque  etiam  eft  cur  pofsit  creare  mate- 
riales fubftantias,quia  illas  non  continet  eminenter, 
cum  fit  ad  definitam  fpeciem  limitata  , & cum  pro- 
portionem nullamhabeac  cum  corporalibus:  ada- 
liis  verofpiritualesfubftantiasita  comparetur  vt  in 
tra  eundem  gradum  condiftinguanturtaquam  fpe- 
cies  perferi:* , ficut  diftinguuntur  fpecies  feu  genera 
animalis.  Vnde  ficut  per  fe  loquendo,  non  poteft  v- 
num  animal  generare  aliud  diuerfx  fpeciei,  etia  mi- 
nus perfer*,  ita  neque  vnus  Angelus  polfet  creare 
inferiorem,  folum  ergo  reftat  probandum  quod  nec 
fibifimileminfpecie  creare  pofs:t.  Cuius  rei  facile 
redderetur  ratio,  fi  verumelfetnon  polfe  intellige- 
tias multiplicari  numero  intra  eandem  fpeciem. Sed 
quia  illa  opinio  vera  non  eft , ideo  dici  poteft, faltem 
multiplicationem  indiuiduorum  non  elfe  per  fe  in- 
tentam a natura,  fed  folum  propter  conferuandam 
fpeciem, ideoque  non  elfe  connaturale  indiuiduisin- 
corruptibihbus  habere  propriam  virtutem  produ- 
cendi libi  fimilia  in  fpecie.  Denique  accommodan- 
do difeurfum  Scoti, poteft  addi  conieriura,quiafub- 
ftantix  intelleriuales  creat*  in  operationibus  fibi 
maxime  propriis,  quales  funt  intclieftus&  volun- 
tatis , non  polfunt  quicquam  efficere  nili  ex  ptxfup- 
pofito  fubierio , ergo  verilimile  eft  non  polfe  habere 
vim  naturalem  ad  efficiendam  ariionem  omnino 
fubftantialem,&  independentem  a fubierio. 

Itat  te  qua  Ochamus  vtitur  perpen- 
ditur- 

Liam  rationem  adducit  Ocham  diria  qnxftio.  XXII 
7-fcilicet  quia  omnis  creatura  autnaturalitera- 
git , aut  libere , fed  neutro  modo  poteft  habere  vir- 
tutem creandi : ergo.  Minor  quoad  priorem  partem 
probatur,  quia  talis  caufa  naturaliter  agens  fimul 
crearet  quidquid  polfet,  quia  no  penderet  ex  difpo- 
fitione  vel  capacitate  pafsi:  crearetergo infinita , vel 
in  fpecie,  vel  in  indiuiduo,  quia  nullus  poteft  fignari 
numerus  finitus  quem  caufare  pofsit.  Altera  pars  de 
caufa  libera  probatur,  quialicet  non  neceflario  crea- 
ret illa  omnia,  tamen  faltem  polfet  velle,  & confe- 
quenter  polfet  creare  fimul  illa  omnia,  quod  eft  in- 
conueniens.  Sed hxcratio minus  eft  efficax,  quam 
prxcedens:  neutrum  enimmembru  fatis  impugna- 
tur,nam  licet  talis  caufa  naturaliter  ageret, penderet 
tamenin  agendoa  diuino  concurfu,  <Sc  ab  eode pof- 
fet determinari  ad  agendum  finita, rihxc  potius  qua 
illa.  Sicut  nunc  agens  naturale  applicatum  palfo  ex 
feindiflferens  eftad  producedum hanc  vel  illam in= 
diuiduam  formam  ex  infinitis, determinatur  autem 
per  concurfum  Dei.  Sed  inquit  Ocham,  inconueni- 
ens  elfe  vt  talis  creatura  fufpendatur  ab  ariione  fua, 
fi  poteft  producere  infinita.  Athoc  idem  argumen- 
tum fi  fieri  poteft  de  diuina  potentia;  nullfi  ergo  eft 
illud  inconueniens , quia  infinita  non  funt  produci- 
biliaaftu  fimul  omnia.  Et  eadem  ratione  impugna- 
tur probatio  alterius  partis,quia  ad  voluntatem  et- 
iam diuinam  applicari  poteft:  non  ergo  polfet  talis 
creatura  velle  creare  fimul  infinita,  qua  obierium 
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effet  impofsibile,vel  fi  id  vellet , inaniter  Sc  ineffica- 
citer vellet  :folum  ergo  poffetprofuo  arbitrio  hxe 
vel  illa  ex  infinitis  creare.  Re&e  tamen  conclddit  ar- 
gumentum,quod  talis  creatura  poflet  intra  eandem 
fpeciem, vehdemgenus  creare  Syncategorematice 
infinita,  id  eft,  non  tot  quin  plura, faltem  fuccefsiue; 
quod  etiam  Ochamcenfetinconueniens,  fed  nullu 
eft,  nam  Sol  etiam  poteft  fic  in  infinitum  plura  gene- 
rare fuccefsiu^,  quamuiseaquz  fimul  poteft  facere 
velconferuare  in  quolibet  inftante,non  folum  fint 
finita,  fed  etiamin  determinato  aliquo  numero  & 
quantitate,  quia  virtus  finita  faltem  requirit  huiuf- 
modi  terminum.  Veruntamen  hocidem  dici  polfet 
de  virtute  creaturae  ad  creandum,  fi  femel  pone- 
retur. 

Expenditur prirha  ratio  D,  7 horna , cur  ad  crean- 
dum r virtus  infinita  req  unatur. 

XXIII  (f^Mifsis  ergo  rationibus, quae  vel  in  particulari 
^“'procedunt  de  hac  aut  illa  creatura, vel  per  media 
valde  extrinfeca , Diuus  Thomas  ex  proprio  obiefto 
Sc  modo  creationis  conatus  eft  duas  generales  ra- 
tiones afferre,  ob  quas  in  vniuerfum  omnis  creatio 
omni  creaturae  pofsibili  repugnat.  Priorem  habet  i. 
parte quaeftione  4<).articulo  ?.  in  corpore.  Quaefic 
formari  poteft.  Effettusfeu  terminus  creationis  eft 
proprius  eaufae  vniuerfalifsimae,  ita  vt  non  pofsit  al- 
teri conuenire : ergo  Sc  creatio , Sc  potentia  creandi 
eft  ita  propria  primae  eaufae , vt  non  pofiit  alteri  co= 
municari.Confequentia  eft  clara,  quia  illius  tan- 
tum poteft  effe  a&io  Sc  potentia , cuius  poteft  effe  ef- 
fe&us.  Antecedens  autem  probatur , quia  effe  vt  fie 
eft  proprius  effeftus  vniuerfalifsimx  cauf* , fed  pro- 
prius etia  terminus  feu  effe&us  creationis  eft  ipfuni 
effe  vt  fic : ergo  proprius  terminus  creationis , folius 
primx  caufx  poteft  effe  effeftus.  Maior  patet , quia 
effe&us  vniuerfaliores  in  vniuerfaliores  caufas  re- 
uocandi  funt : ergo  Sc  vniuerfalifsimus  effeftus  in  v- 

iiiuerfalifsimamcaufam.-fedeffeeft  vniuerfalifsimus 

effeftu$:ergo.Minor  autem  probatur, quia  per  crea- 
tionem producitur  ens  in  quantum  ens : ergo  per  il- 
jani  communicatur  effe,  vt  fic  fecundum  abfolutam 
rationem  fuam, fecundum  quam  eft  vniuerfalifsi- 
mus effe&us,  Sc  proprius  primx  caufx.  Hanc  ratio- 
nem impugnat  S cotus  citato  loco  ,Sc  abi  Scotiftxin 
a.diftin.i.  &eamlatedefenduntCaietan.  l.part.lo- 
co citato,  &Ferrar.  2.  cont  Gent.cap.2i-&  Capreol. 
in  a.diftin&ionei.quxftione  3.  Et  quidem  nonnullae 
ex  obieftionibus  Scoti  veram  & facilem  habent  fo- 
lutionem. 

XXlV.  Impugnat  enim  primo  illam  propofitionemDiui 
tf  quali  Thomx,  quod  effe  eft  proprius  bffeftus  Dei, ac  fifen- 
ttr  dicatur  fuseffet  folum  Deum  efficere  ipfumeffein  qualibet 
fmtiu*  £reatura , Sc  caufas  fecundas  non  concurrere  aftiue 
ad  efficiendum  effe exiftentix.  Sed  hiefenfus  eft  fine 
dubio falfus,vt  infra  oftendam,  difputando  de  exi- 
ftentia  creaturas, & non  eft  intentus  a Diuo  Thoma, 
fed  folum  vocat  effe  proprium  effeftum  D*i  forma- 
liter  ac  per  fe  primo,  vel  quia  folus  Deus  facere  po- 
teft effe  ex  omnino  non  effe,  vel  quia  folus  poteft  fa- 
cere inquahbetre omnia  qux  adilliuseffe  requiru- 
tun  Et  hi  fenfus  funt  veri,  non  tamen  deferuiunt  ad 
rem  prsefentem  i quia  peteretur  principium,  euhoe 
ipfum  fit  probandum.  Alius  ergo  fenfus  erit,  quod 
folus  Deus refpicit  effefattibile,  vt  fit  tanquam  ad- 
aequatum obieftum  fux  potentis,  Sc  hoc  etiam  fen- 
fu  eft  vera  propofitio,vt  per  fe  conftat,  Sc  ex  diftis  in 
principio  huius  feftionis:  Sc  argumenta  Scoti  non 
procedunt  contra  illam.  Quomodo  vero  deferuiat 
praefenti  rationi,  patebit  ex  dicendis. 

3CXV.  Ex  quo  facile  etiam  conftat,  quem  fenfum  reddat 
Pniuerfali  aj;a  propofitio,quod  vniuerfalior  effeft us  in  vniuer- 
trtftdM*  feliorem  caufam  reducitur : quam  etiam  impugnat 


Scotus,  quia  vel  eft  fermo  de  vniuerfalitate  perfe-  in  vniuir* 
ftionis  tam  eaufae  quam  effe&us : Sc  fic  licet  genera-  f(d,orem 
Iispropofitio  effet  vera  ,falfum  tamen  eft,  quod  ens  cfu  rt~ 
aut  effe  fit  vniuerfalifsimus  effe&us,  qui  non  eft  per- 
fe&ifsimus , fed  potius  mperfeftifs  mus  omnium, 
cum  fit  communifsimus.  Vel  eft  fermo  de  vniuerfa- 
litate  praedicationis : & fic  nec  propolitio  effet  ad  re, 
neqjfubfumptiovera,  quia  Deus  non  eft  hoc  modo 
Caufa  vniuei  falifsima.  Sed  hoc  facilem  habet  refpo- 
fionem,quia  fermo  eft  de  vniuerfalitate ^pportiona- 
taeffeftui  &caulx.  Vnde  exparte  eaufae  eft  fermo  de 
vniuerfalitateincaufando:  ex  parte  vero  effectus, eft 
fermo  de  effeftu  vniuerfali  in  multitudine,  Sc  confe- 
quenter  de  ratione  obieftiua  adaequata  vniuerfalio- 
riin  prxdicando.  Et  hoc  modo  verifsimuin  eft,  vni- 
uerfahorem  vel  communiorem  effe&um,  id  eft,  ra- 
tionem entis,  vel  talis  entis  quo  vniuerfalior  eft,  ed 
refpiciacaufa  vniuerfaliori,  tanquam  rationem  ob- 
ieftiuam  perfe  primo,  &adxquaramfuxpotetix.Ec 
ratio  eft  clara, quia  licet  caufa  vniuerfalis  in  fe  fit  lim 
plex, tamen  dicitur  vniuerfalis  perordinein  ad  mul- 
ta qux  eminenter  continet,  & poteft  efficere: ergo 
quo  fuerit  vniuerfalior, eo  continebit,  Sc  poterit  ef- 
ficere plura  : ergo  eo  habebit  rationem  obiedtiuani 
Vniuerfaliore  in  praedicando,  id  eft, plura  lub  fe  con- 
tinentem tergo  Sce  conuerfb  quoeffe&us  fuerit  hoc 
modo  vniuerfalior, eo  in  caufam  vmuerftahorem  re- 
ducendus eft,  fiadsequateac  perfe  primo  illi  corre- 
fpondere  dicitur.  Neque  contra  hoc  obftat , quod 
rationes  vniuerfaliores  in  praedicando  funt  minus 
perfe&x  : namlicet  hocfit  verum confiderando  il- 
las rationes  fecundum  mentis  prxeifioneni,  non  ta- 
men prout  includunt  omnia  inferiora : hoc  autem 
modo  dicitur  ens&alia  fimilis  ratio  adaequata  alicui 
potentiza&iux  : non  emm  attingit  illamrationem 
prxeifam,  fed  totu  quod  fub  illa  continetur.  Et  hoc 
modo  ens  creabile  dicitur  effe  adaequatum  obie&fi 
diuinx  potentix,  qux  omnia  funt  fatis  manifefta.A- 
!ii  refpondent,  effe  vt  fic,  etiam  in  communi  fumptu 
pro  effe  exiftentix,  effe  maximam  perfeftionem  o- 
mnium.  Sed  de  fenfu  huius  locutionis  dicemus  in- 
ferius in  prxdnfta  difputatione,  nunc  enim  neceffa- 
rianon  eft. 

Maior  fane  difficultas  eft  in  applicatione  horuni  ^XVI- 
generalium  principiorum  d concludendam  pro-  ln 
pofitionemintentam  : quia  exiliis  ad  fummum  vi- 
dentur  poffe inferri  auo,quxfupra  diximus  effe  cer-  tatUnkO. 
ta.  Vnum  eft,  quod  creatura  non  pofsit  creare  inde-  Thoma. 
pendenter  k prima  caufa.  Quod  vero  id  non  pofsit 
eumconcurfuprimx  caufx, minimi  videtur  inferri. 

Nam  dare  effe  non  eft  proprium  primx  caiffx,  nili 
cum  prxdifta  independentia.  Vnde  in  libro  de 
Caufisdicitur(quod  Ditius ThoniasetiamadducitJ  . _ , 
fecunda  caufa  non  dat  effe,  nifun  virtute  prima,  &inquan- 
tum  participat  operationem  prima  : quod  non  alia  ra-  Ca'urls ^ 
tione  verum  eft,  nifi  quia  caufa  fecunda  tantum  a-  dueiatx. 
gere  poteft  per  virtutem  acceptam  a pirima  , &de-  plicatur. 
pendens  in  aftiotte  fua  ab  aftuali  operatione  Dei: 
ergo  hoc  modo  poteft  creatura  communicare  effe, 
etiam  per  creationem  , quantum  eft  ex  vi  illius 
principii.  Rurfus  ex  illis  principiis  optime  con- 
cluditur non  effe  communicabilem  creaturx  po- 
tentiam creandi  , qux  habeatpro  obieftoadofequa- 
to  ens  creabile , feu  ipfum  effe  vt  includit  totam  la- 
titudinem effe  participabilis.  Hinc  vero  non  poteft 
concludi  omnem  participationem  illius  potentiae 
creatiux  vniuerfalis,  limitatam  aedeterminatant 
«d aliquod  genus,  vel  fpeciem,  velcert£  ad  aliqua 
indiuidua  rerum  creabilium , effe  incommunicabi- 
lem creaturx  : neque  enim  huiufmodi  potentia  fic 
determinata  inipiis  terminis  inuoluit  repugnan- 
tiam, neque  ex  iliis  principiis  ofiendi  poteft  impof- 
fibilis.  Primuni  patet , quia  creatio  leonis,  ver- 
bi gratia  , eft  fpecie  diftin&a  k creatione  homi- 
nis : ergo  ex  terminis  non  repugnat  dari  poten- 
tiae 
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tiam  creatam  commenfuratam  creationi  talis  fpe- 
ciei,<5cnon  creationi  fecundum  totam  fuamlatitu. 
dinem.  Sicuteft  manifeftum  in  potentia  generati- 
ua  feu  eduftiua  de  poteria  materi*,  qu*  prout  fe  ex- 
tendit ad  omne  generabile  pofsibile,  eft  propria  fo- 
lius  Dei,  maximi  cum  independentia:  limitata  verd 
ad  certam  fpeciem  generationis  poteft  communica, 
ri  creatur*  cum  dependentiail  prima  caufa.  Secun- 
dum patet,  quia  talis  potenra  creata  etiamfifit  ad 
creandum, non  habebit  proobiefto  vmuerfalifsimo 
effeftum,  fed  determinatum,  &particularera.  Vn- 
de  quodDiuusThomasfubfumit,fcilicet,per  crea- 
tionem produci  effe  abfolute  , non  quatenus  hoc 
vel  tale,  eft  quidem  verum  de  creatione  in  genere, 
non  vero  de  hac  creatione  in  fpecie : nam  per  hanc  re 
vera  producitur  effe  quatenuseft  tale,  fcilicet  homi- 
nis, aut  Angeli:&  ideo  no  eft  neceffe  vt  potentia  qu* 
non  refpicit  ad*quate  creationem  vtiic,  fed  talem 
creationem  , fit  vniuerfahfsjma potentia  : ergonon 
oportet  vt  fit  propria  prim*  cauf*. 

XXVII.  Ad  hanc  difficultatem  primo  refponderi  poteft 
Irima  eno  concedendo  nonamplius  probari  illo  difcurfu  ,idcp 
datio difji-  non  efj'e contra  Diui Thom*  authoritatem , quiail- 
tultatii.  je  non  y^et-ur  amplius  concludere  voiuiffe  tali  dif- 
curfu. Quod  patet , nam  ftatim  poft iilam  rationem 
refert  opinionem  dicentium,  poffe  creaturam  crea- 
re per  virtutem  acceptam  a Deo , Sc  licet  D.  Thomas 
ibi  vocet  hoc,  creare  inftrumentaliter,  tamen  re  ve- 
ra videtur  folum  fumere  illud  inftrumentaliter  late, 
prout  etiam  caufsfecund*  principales  dicuntur  ef- 
fe inftrumenta prim*  cauf*.  Quod  probari  poteft, 
nam  hoc  modo  refert  ftatim  opinionem  Auicenn* 
dicentis  vnam  inrelligentiamcreaffe  aliam:  Auice- 
na  vero nonpofuitintelligentiam  create , vt inftru- 
mentum  in  rigore  fumptum , fed  vt  caufam  fecunda 
principalem.  In  hac  vero  refponfione  duo  incomo- 
da  relinquuntur,  vnum  quod  ratio  non  defenditur 
I nec  manet  probata  conclufio.  Aliud  fpeftans  ad  me- 
? temD.Tho.  quod  ratio  qua  ftatim  probat  creatura 
non  poffe  effe  inftrumentum  creationis , procedat 
etiam  de  caufa  fecunda  principali,  quod  tamen  dif- 
fiene  eft,  vt  inferius  dedat  abimus  attingendo  ratio- 
nem illam. 

XXVIII.  Secundo  ergo  refponderepoffumus,  efficaciam 
illius  rationis  in  eo  conhftere , vtexformaiiobie&o 
Sc  modo  creationis  eliciat  non  poffe  dari  potentiam 
creandi,  qu*  exfe  non  refpiciat,vt  adgquatum  obie- 
ftum  effe  fecundum  totam  latitudinem  entis  parti- 
cipabilis  ( huiufmodi  enim  ens  intelhgendueft  quo- 
ties in  hac  materia  dicitur  ens  m quantum  ens,  nifi 
illud  in  quantum  fpecificatiu£  fumatur  vt  dixi.  ( Vim 
autem  illius  illationis  videtur  D.Tho.  ponere  in  ilia 
propofltione  ; Producere effe  abfolute  non  in  quantum  ejl 
hoc  vel  tale , pertinet  ad  rationem  creationis.  Poteftque  ita 
formari  dedudio,  nam  per  omnem  creationem  fit 
per  fe  primo  effe,  non  f lima  in  quantum  eft  tale  effe, 
fed  etiam  in  quantum  eft  effe:  ergo  omnis  potentia  a 
qua  eft  talis  adtio , refpicit  vt  formale  Sc  ad*quatum 
©bieiftum  lpfutn  effe,  non  folum  inquantum  eft  tale 
effe,  fed  abfolute  in  quantum  eft  effe:  ergo  talis  po- 
tentia neceffario  debet  effe  vniuerQlis , & comple- 
ftensomne  ens  participabile.  Confequenna  eft  cla- 
ra, quia  omnis  potentia  compleftiturbmnia  qu*  fub 
fuo  obiefto  adaquato  & formali  comprehendutur. 
Maior  etiam  conftat  ex  doftrina  Plijlofophi  1.  Phy- 
licor.  fuprataft  a,  quam  etiam  bene  declarat  Caiet. 
i.p.q.44  art.z.Nam  effectus  dicitur  fieri  per  fe  primb 
fecundum  eam  rationem,  qu*  non  pr*cefsit  ex  par- 
te effeftus:nam  fi  pr*cefsit , iam  non  per  le , fed  per 
accidens  fieri  dicetur,  nam  cum  ignis  generatur  ex 
aere,non  fit  per  fe  corpus, neqj  elementum,fit  autem 
perfeignis.  Sicigiturin  omni  creatione  fit  per  fe  ens 
feu  effe  non  folum  vt  tale, fed  limpliciter  vt  effe:quia 
nulla  ratio  entis  aut  effe  fupponitur  ad  creationem, 
cumlitex  nihilo. 


Minor  vero  probatur,  quia  illa  ratio  fecundum 
quam  per  fe  primo  attingit  potentia  fuum  effe&um, 
videtur  effe  formalis  ratio  obieftiua  fub  qua  talis 
potentia  attingit  eundem  effeftum.  Vndefit,  vt  in 
caufando  tam  vniuerfalis&  abftra&a  fit  potetia  qua 
eft  in  ordine  fuo  illa  ratio  f trmalis  obie&iua,  quam 
perfe  primo  attingit. 

Addere pr*terea  poffumus  ad  confirmandam  e-  XXIX. 
andem  deduftionem  alium  difeurfum  eiufdemD.  D ijiuqm 
Thom*  in  eodem  articulo  in  folutione  adi.  Quia*^««0- 
quidquid  creat  aliquid, creat  abfolute  ens,&nonta-  Ti>axpli. 
tum  applicando  effe  feu  naturam  entis  ad  hoc  ens:  ‘*n‘ 
ergo  quantum  eft  ex  fe  poteft  creare  quodlibet  ens  ^,4r4, 
creabile.  Explicatur  antecedens,  nara  fieri  non  po- 
teft vt  quiparticipat  aliquam  naturam  producatab- 
foluteillam,  fed  applicandaillamadaliquid,vtPe- 
trus  non  poteft  effe  caufa  natur*  human*  abfolute, 
altes  poffet  effe  caufa  fui  ipfius.Vnde  folum  poteftef- 
fe  caufa  vt  natura  humana  fit  inPaulo  velFrancifco. 

Sicut  autem  hic  homo  participat  naturam  hominis, 
ita  quodlibet  ens  creatum  participat  naturam  entis, 
non  ergo  poteft  producere  abfolutS  naturam  entis, 
fed  applicando  illam  ad  hoc  ens.  Ergo  ficut  homo 
no  poteft  per  adionem  vel  produ&ionem  fuain  ap- 
plicare naturam  hominis  ad  hoc,  nifi  pr*ftipponen- 
do  aliquid  quo  illa  determinatio  nltur*  communis 
adhocindiuiduum  fiat,  ita  in  vniuerfum  non  po- 
teft ens  per  participationem  communicare  naturam 
entis  nifi  pr§ fupponendo  aiiquid  quo  determinetur 
natura  entis  ad  hoc:  quod  repugnat  creationi.  Ergo 
e conuerfo  omnis  potetia  qu*  poteft  producere  ab- 
foluffi  ens  nihil pr*fupponendo , producit  abfolute 
naturam  entis , Sc  non  tantum  applicando  illam  ad 
hoc:  ergo  omnis  potentia  qu*poteftficproducere, 
eft  vmuerfalis  potetia : vnde  non  poteft  effe  ens  par- 
ticipatum, fed  ens  per  effentiam. 

Sed  adhuc  non  quiefeit  animus, fed  in  vtrocp  jdif-  ^XX 
curfu  plur  es  difficultates  inuenit.  Nam  in  priori  illa 
propofitiofubfumpta,  in  qua  eft  tota  vis  argumenti,  nesdi^mt 
fcilicet , omnis  potentia  perfe  attingens  in  aliquo  effectu  cent' a vt- 
rationem  aliquam  entis , eft  de  fe  vmuerfalis  ad  onmiaqua  rum%  d- 
f ib  t ah  ratione  comprehenduntur , no  videtur  in  vniuer-  ^atum  °- 
fum  vera : nam  cum  generatur  triticum  v.g.  non  fo- 
lum  per  fe  generatur  triticum, fed  etiam  viues,  quia  fl4m‘ 
non  pr*fupponitur  ratio  viue  tis:  generaturemm 
triticu  aut  herba  ex  terra  non  viuente,oc  tamenquia 
habet  potentia  n ad  generandum  triticum,  non ^p- 
pterea  habet  potentiam  ad  generandum  omne  vi- 
uens.  Idem  eft  cuna  equusgenerat  equum,  nonfolu 
ex  non  equo , fed  euatn  ex  non  animali , r. empe  ex 
femine:  tunc  enim  perfe  generatur  & equus  & ani- 
mal , Sc  tamen  illa  potentia  generatiua  non  refpicit 
rationem  animalis  vtad*quatam,  nec  poteft  effice- 
re generationes  omnium  animalium.  Prsterea, altes 
fequitur  etiam  Deu  poffe  creare  feipfum, quia  quan- 
do creatur  aliquod  ens,  non  tantum  in  illo  fit  perfe 
ratio  entis  creabilis,  fed  etiam  ratio  entis  abftraftit 
fimi, quia  nulla  ratio  entis  pr§  fupponitur  ex  parteef- 
feftus.-ergofi dnftaconfecutio  vniuerfalis  eft,ad*- 
quatum  obieftum  potenti*  creatiu*  non  erit  tan- 
tum ens  creabile  , fed  abfolute  Sc  pr*cifeens:  ergo 
comprehendet  fub  fe  abfolut&  omne  ens,  etiam  ipsu 
Deum. Nec  dici  poteft,  ens  vtfic  abftrattum  perfe 
no  creari, quia  ratio  entis  fupponitur  faltem  in  crea- 
tore : hoc  enim  non  impedit  produftionem  per  fe: 
nam  igni?  perfe  generat  ignem:  licet  ratio  ignis  in 
generante  fupponatur : Sc  ideo  fupra  dixi , rationem 
qu*  per  fefit,  non  debere  fupponiex  parte  cfteftus, 
quia  ex  parte  agentis  non  c bftat. 

Quod  fi  refpondeaturid  non  fequi , qtfi a poten-  XXXI. 
tia  creandinon  attingit  illam  abftra&ifsimam  ratio- 
nem entis, ratione  vtfic  pr*cifefumptam,fedqua- 
tenusinduditurinrationeentiscreabilis:  quod  fu- 
pra dialefticis  terminis  diximus, non  attingere  illam 
reduplicatiue , fed  fpecificatnte : eft  quidem  refpon- 

lioo- 
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fio  optima,  tamen  per  eandem  infringitur  tota  vis  loquendij  ad  hoc  indiuiduum,  non  quidem  pr§fup- 
rationis  dc  difeurfus  D.  Thomx.  Nam  eodem  modo  ponendo  in  illo  ex  parte  eius  principium  indiuidua- 

dtcecur  per  potetiam  creandi  communicatam  crea-  tionis,fed  illud  fimul  creando. Sic  igitur,  quamuis  v- 


tur*,  non  fieri  per  fe  rationem  entis  creabilis  vt  tic, 
nili  quatenus  includitur  in  ratione  talis  entis,  atque 
ita  etiam  huiufmodi  potentiam  n5  attingereens  in 
quantum  ens  duplicatiui,  fedfpecificatiue  : dciaeo 
non  redte  colligi,  talem  potentiam  debere  effevni- 
uerfalifsimam  ,&  comprehendere  ens  omne  creabi- 
le.Vndeclaritatis  gratia  diftmguere  pofiumus  inter 
fieri  per  fe,&  fieri  per  le  primo,  afferereque  ad  illud 
primum  fufficere,  vt  res  fecundum  eam  rationem 
qua  per  fe  fieri  dicitur, non  fupponatur  ex  parte  effe  - 
dtus:  hoc  vero  pofterius  addere, quod  res  fecundu 
talem  ratione  fiat  vt  proprius,  & quali  formalis  ter- 
minus potenti*  agentis,  & non  tantum  vt  inclufus 
in  formali  termino.  Per  creationem  ergo  fit  per  fe 
ens inquantumenscreabrle , nontamen  exratione 
creationis  probari  poteft  effe  neceiTarium  vt  fiat  per 
feprimo  fecundum  illam  tranfcendentalem  ratio- 
nem: nam  poteft  creari  ab  aliqua  potentia  per  fe  pri- 
mo quatenus  tale  ens.  Licet  autem  illa  propofitio, 
qu*  eft  fundamentum  illius  difeurfus,  admittatur 
deeffeftu per feprimo,non tamen admittipoteft  de 
omnieffedtu  per  fe,  vt  argumenta  facta  concludunt, 
non  eft  ergo  fufficiens  ad  concludendum  inten- 
tum. 

Nec  minor  eft  difficultas,  fed  fortaffe  maior  in 
poiteriori  difcurfu,illa  enim  propofitio:  Ouipartici- 
pat  aliquam  naturam  non  poteft  abfolute  illam  producere, 
fed  applicando  illam  ad  aliquid,  feu  adhoc:  in  hoc  fenfu 
eft  vera,  quod  non  poteft  producere  iilam  abfolute, 
id  eft  in  omnib.  reb.  in  quibus  exiftit,  videlicet  fi  ilia 
natura  fit  fpecifica,  non  poteft  producere  illam  in  o- 
mnibus  indmiduisin  quibus  aptacft  exiftere:fi  vero 
fit  natura  generica  aut  ratio  tranftendentalis,no  po- 
terit eam  producere  in  omnib.  inferioribus  feruata 
proportione.  Et  hunc  fenfum  probat  optimi  illa  ra- 
tio, quia  alias  talis  res  poftet  efficere  fe  iplam.  Iuxta 
huncautemfenfum  , velnoneft  verum,  velfalcefi- 
ne  probatione  aftumitur,  quidquid  creat,creare  ab- 
folute ens:  cur  enim  non  poterit  creare  qu*dam  en- 
tia &non  alia,vt  hadtenus  argumentati  fumus?  Aliu 
vero  fenfum  poteililla  propofitio  reddere, qui  vide- 
tur magis  intentus  in  illo  difcurfu,nimirum,quipar- 
ticipataliquamnaturam,  nonpofie  producere  illam 
naturam  abfolute, id  eft, fecundum  fe  totam, dcfecu- 
dum  omnem  partem  eius , fed  tantum  prxfiippone- 
do  aliquam  partem  eius,  eiqjaliam  applicando : quo 
fenfu  verifsimi  dicitunquidquid  creat, creare  abfo- 
luti  ens , tamen  illa  propofitio  in  eo  fenfu,  liue  vera, 
fiue  falfa  fit, non  probatur  in  pr*dicio  difcurfu;  nam 
licet  aliquis  produceret  naturam  libi  fimilem  abfo- 
lute in  difto  fenfu, non  fequitur  quodpoffeteffe  cau- 
fafuiipfius:  nam  poftet  producere  talem  naturam 
fecundum  fe  totam  in  vno  vel  alio  indiuiduo;  non 
tamenin  omnibus,autin  vnafpecie(  fi  natura  fitge- 
nerica)  dc  nonin  omnib.  Et  pari  rationepoftet  crea- 
re aliquod  ens  abfolute  in  diefto  fenfu, id  eft  fecundu 
totam  entitatem : non  tamen  omne  ens. 

XXXIII  Vndevlterius  in  bono  fenfu  verum  eft , quod  qui 
participat  ali  quam  naturam,  non  facit  illam  abfolu- 
te exiftere,  fed  eft  caufa  quod  iit  in  hoc  indiuiduo, 
aut  in  hoc  ente:  nonre&e  tamen  inde  infertur, pr*- 
fupponi  ad  aftionem,  per  quam  fit  tale  indiuiduum 
vel  tale  ens,  aliquod  principium  iadiuiduans,  nam 
poteft  tota  res  cum  totofuo  principio  indiuiduante 
per  illam  asionem  fieri.  Cum  enim  natura  fpecifica 
dicitur  fieri  in  indiuiduo, velapplicari  ad  indiuiduu, 
non  eft  fingendum  quod  vnaresqu*fit,  applicetur 
prsexiffenti , fed  folum  dicitur  applicari , quia  in  v- 
no  indiuiduo  fit, & non  in  fua  abftraftione.Vnde  et- 
iam quando  Deuscreauit  Adamum,non  creauit  to- 
tam fpeciem  humanam  abfolute, id  eft  abftra&um, 
fed  creauit  illam  applicando  eam  (iuxta  ilium  modu 


nus  angelus  crearet  libi  iimilem  in  natura, applican- 
do fuamfpecificam  naturam  ad  tale  indiuiduum, n5 
oporteret, vtad  luam  aftionem  fupponeret  princi- 
piumaliquodindiuiduans  alium angelu  , fed  quod 
illud  limui  produceret.  Maximi  cuin  hocpnncipi- 
u m indiuiduansin  fingulis  naturis  nihil  aliud  fit  qua 
ipfamet  entitas  natur*, fi lit  fimplex:  vel  principia 
quibus  intrinfece  conft. ruitur , fi  fit  compolita.  Et 
confirmatur, quia  alias  eodem  difcurfuprobaretur, 
fuppofito  vno  angelo  nonpofie  Deum  creare  alium 
ilii  fimilem , quia  vel  per  diam  a&ionem  crearet  ta- 
lem naturamfpecificam  abfolute:  & hoc  non,  quia 
perillainaCiionemnoiicreatpriorem  angelum,  yel 
producitgpplicando  fpecibeam  naturam  ad  hocin- 
diuiduum:  &fic  oporteret  ad  talem  adtmnem  fup- 
poni  principiumindiuiduans.  Quodii  tuncdicatur, 
vt  vere  dii. edum  eft,  applicari  illam  naturam  ad  huc 
indiuiduum,  producendo  abfolute  totam  eius  enti- 
tatem ex  nihilo,  idem  omnino  diceretur , etianifi  v- 
nus  angelus  crearet  alium  libi  fimiiem,  v el  :n  fpecie, 
vel  in  genere:  namquodin  ipfoagente  fupponacur 
limilis  natura, nihiiobftat  creationi,  vtiamfupradi 
fturn  eft. 

Fateor  nefeire  me  omnibus  his  difficultatibus  fa-  XXXIV. 
tisfacere,  nam  contra  pofteriorem  difeurfum  pofi-  t***'-*  de 
tiuifvtita  dicam)  videntur  mihi  concludere  non  ef-  P^diBuob 
fe  aptam  ratiocinationem  illam:  contra  priorem  ve- 
ro  faltem  oftendunt  non  conuincere,  quia  non  o- 
mniaprincipia,  quxin  eo  fumantur,  fufficienterjf- 
bantur, quamuis  non  conftet  effe  falfa.  Et  omnia  re- 
ducuntur ad  illud,  quod  omnis  potentia  creandi  ta- 
lis necefiario  effe  debeat  vtfe  extedat  ad  omne  crej- 
bile.  Hoc  autem  non  videtur  fatis  conuinciex  his 
qu*  ha&enus  diximus,  dc  prxcife  confiderarido  ter- 
minum adquem  tendit  creatio.  Videndum  autem 
fupereft,an  coniungendo  terminuma  que , dc  fpe- 
cialem  habitudinem  horum  terminorum , & mo- 
du agendi  proportionatum  illis  id  pofsu  efficacius 
inferri. 

Eft  igitur  vltima  ratio  eiufdem  D.  Thomx  dicto  '*XXXV. 
artic.^.ad  z.  nam  potentia  creandi  effe  debet  neceffa-  vitim a 
rio  infinita  : ergo  no  poteft  effe  creata:& eodem  tno-  no  qu*  o. 
do  inferri  poteft  necefiario  extendi  ad  omne  crea-  Th  p'»b*t 
bile,  nam  potentia  fimpli  citer  infinita,  eft  etiam  vni- 
uerfalifsima , &obiectumeius  effe  debet  infinitum, 
quantum  effe  poteft  in  ratione  obiedtifadtibilis.  An- 
tecedens probatur  aD.Thoma,  quia  virtus  potenti* 
non  tantum  attenditur  ex  re  fafta,  fed  etiam  ex  mo- 
do: fed  modus  producendi  ex  nihilo  indicat  infini- 
tam vimin  agendo : nam  ad  producendum  aliquid 
ex  potentia  remota , requiritur  magna  virtus , & ex 
remotiori  maior : ergo  ad  producendum  ex  nulla 
potentia,feu  ex  nihilo  requiritur  infinita  virtus.  Ea- 
dem rationem  habet  Albertus  in  z.  diftindtione  i.ar. 

7-dc  alii. 

Nonnullifundantrationem  hanc  in  eo,  quod  in-  XXXVI. 
ter  ens  dc  nihil  eft  infinita  diftantia.  Sed  non  redti,  rt  Htnr  qutd 
Scotus  fuprarefpondet,  quia  nullum  ens  diftat  a ni-  + y vlt. 
hilonifi  fecundum  eos  gradus  entitatii,,  quos  in  fe 
habet.  Vnde  etiam  D.  Thomasin  4.diftindt.5-.qu*ft.  d.i  art  4. 
i.art^.ad  ^.ait , non  effe  diftantiam  infinitam  inter  2 
ens  & non  ens  exparte  ipfius  entis,  nili  quando  ens 
eft  infinitum:  quia  vnum  oppofitorum  tatum  diftat 
ab  alio , quantum  de  reliquo  participat.  Et  ideo  ma- 
teria quia  eft  imperfedtifsima , dicitur  ab  Auguftino 
prope  nihil,  angelus  autem  dicitur  effe  prope  Deum, 

& vnumquodqj  ens  quo  eft  perfeftius , eo  magis  ac- 
cedit ad  Deum,&  magis  recedit  a nihilo. Ipfum  aute 
nihil  poteft  quodammodo  dici  infinite,  vel  potius 
indefiniti  feu  indeterminate  diftareab  ente,  quia 
nihil  poteft  magis  diftare  ab  ente  quam  ipfum  nihil, 
vel  quia  no  habet  vnam  determinatam  diftantiam. 
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fed  poteft  habere  maiorem  & maiorem  fecundum 
varios  gradus  entis.  Sed  hoc  non  refert  ad  prxfens, 
quia  per  creatione  non  tranfcenditur(Vt  ita  dicam ) 
totahxcdiftant  aipfius  nihilfecundumtotam lati- 
tudinem fuam,  fed  folum  fecundum  eos  gradus  en- 
atatis, quos  recipit  ens , quod  creatur. 

Alii  ergo  communi. er  fundant  iillam  confecutio- 
nem  in  maxima  improportione , qux  eft  inter  ens  & 
nihil.  Nam  ad  agendum  expotentia  magis  elongata 
ab  aclu,  requiritur  maior  virtus:  ergo  qua  propor- 
tione effe&us  fiet  ex  remotiori  potentia , eadem  re- 
quiretur maior  virtus:  ergo  vbi  elongatio  adlusapo- 
tencia  eft  line  vlla  proportione , ibi  maior  fine  vlla 
proportione  virtus  requiretur,  haec  autem  non  eft 
infinita  : nam  omnis  virtus  finita  feruat  aliquam 
proportionem  ad  alteram  finitam-  Qni  argumen- 
tandi modus  frequens  eft  apud  Ariftotelem,  vt  con- 
flat ex4.&S.Phyf.  Ex  quo  fimili  proportione  argu- 
mentatur Caietanus,  nam.fi  ad  producendum  ali- 
quid exmhilo  fufficeret  virtus  hnita,fequeretur  3 x- 
qualem  virtutem  requiri  ad  producendum  aliquid 
ex  aliqua  materia , & ex  nihilo : fit  enim  virtus  crea- 
trixfinita  vt  quatuor:  virtus  autem  producens  ex 
materia  remota  fit  vt  duo:  ergo  virtus  neceffaria 
ad  producendum  ex  materia  duplo  remotiori  erit 
faltemvt  tria:  ergo  ad  producendum  ex  vlteriori 
mate  iaduploetiamremotiori,  erit  neceffaria  vir- 
tus vt  quatuor:  ergo  tanta  virtus  requiritur  ad  pro- 
ducendum aliquid  ex  aliqua  materia,  quantaad 
creandum. 

xxxvm.  Contra  hanc  ver6  rationem  multa  obiiciunt  Sco- 
Oite(3io*es  tus,&  Durandus  fupra.  Sed  omnia  eo  tendunt,  vqp- 
tontutprt-  bent  inter  ens  & nihil  velnon  effe  diftanciam,vel  no 
dicium  r«-  infinitam:quodnonrefertadrationemfa<ftatn,iam 
lunem.  enim  offendimus  non  effe  neceffarium  fingere  illam 
infinitam  diftantiam  propriam  & politiuam,  neque 
inde  fumi  argumentum,  fed  ex  improportione  qux 
indicat  talem  modum  operandi , qui  fummam  effi- 
caciam in  agente  requirat.  Veruntamen  illaobieftio 
quam  fupra  propofuimus,  videtur  valde  eneruare 
hanc  rationem : optime  enim  probat  argumentum, 
virtutem  creatiuam  effe  ex  hoc  capite  improportio- 
nabilem  virtuti  edudt iux  de  potentia  materia:  hinc 
tamea  non  refte  infertur  fore  neceffariam  infinita 
fimpliciter,nam  fatis  erit  fit  alterius  ordinis, quas  fo- 
let  etiam  dici  infinita  fecundum  quid , quam  admit- 
tere nullum  eft  inconueniens.  Ethocfatis  eft  vt  illa 
potentia  non  feruet  proportionem  refpeftu  cuiuff- 
uis  potentias,  quas  folum  pofsit  operari  per  eduftio- 
nem  formg  de  potentia  materias  :quia  proportio  fo- 
lum feruatur  inter  ea  quas  funt  eiufdem  rauonis,feu 
quantitatis.  Et  declaratur  hoc  amplius  ex  ipfomet 
difcurfu:  nam  cum  dicitur  ad  producendi!  aliquid 
ex  potentia  magis  remota  requiri  maiorem  virtute, 
fermoeft  de  potentia  pafsiua,«Scde  maiori  vel  mino- 
ri elongatione  ab  aftu  exdefefitu  difpofitionum , vel 
propter  repugnantes  difpofitiones,  & confequenter 
fit  etiam  corr.paratiointer  virtutes  afitiuas  folu  per 
eduftionem  depotent:a  pafsiua.  At  vero  cum  infer- 
tur ad  producendum  aliquid  ex  nihilo  maiorem  re- 
quiri virtutem  , illud  ex  minio  non  defignat  aliquam 
potentiam  palsiuam  remotifsiam  ab  aftu,  feu  val- 
de indffpofitam,fed  deligna?  potius  carentia  omnis 
potentias  pafsiux : ergo  non  poteft  cocludi  quod  po- 
teria productiua  exnihilo  fit  maior  vel  infinita  per 
argumenta  (vt  ita  dicam)  potentias  educi iuas  fed  fo- 
lum quod  potentia  fit  a£riua,fciiicer  ex  nihilo, elt  al- 
terius&  fuperioris  ordinis  ab  omnipotentia  tantum 
eduiftiua : etiam  lipotens  fit  ad  educendamformam 
ex  quacunque  potentia  reali,  quas  remotifsima  fit. 
Atque  ita  non  fequitur  illud  inconueniens, quod  po- 
tentia creatiua&edu&iua  fint  aquales, quia  funt  ini. 
proportionatas.  Adde , quod  fi  non  effent  extera  pa- 
ria, fed  ad  diuerfos  effeftus  inaequaliter  perfeftos  co- 
pararentur, non  effecillud  magnum  inconueniens. 


De  creatione. 


vt  etiam  fupra  argumentando  in  principio  propo. 
fuimus.  | 

Propter  has  ergo  difficultates  dixi  fuperius,  veri-  xxxix 
tatemhanc  certiorem  nobis  fieri  ex  his,  qux  fada  Dicl>,k„ , 
funt,  quam  ex  ratione . qux  efficaciter  demonllret  et»n‘nm 
atque  conuincat,  non  poffe  aliud  fieri.  Atque  eodem 
modo  cenfeo  ex  rebus  faftis  probabilifsime  oftendi  *j 
ad  cuiufuis  rei  creationem  requiri  potentiam  fitn-^r,w,i,'• 
pliciter  infinitam  : nam  cum  fadtx  fintaDeoplures 
fubftantias  adeo  perfe&x, nulla  earum  accepit  virtu- 
tem  ad  creandum  vel  minimam  rem , 6c  quas  eft  ^>pe 
nihil : ergo  fignum  eft  id  folum  prouenire  ex  limita-  1 

t one  omnium  harum  creaturaru  quantumuis  per- 
fectarum: aliasnulla  ratio  reddipoffet  cur  maxima 
perfeCtio  qux  in  angelis.aut  Seraphim  inuenitur , ad 
hoc  non  fufficiat.  ytquehinc  vlteriusfit  conieftura, 
illum  fuperiorern  ordinem,  cuius  neceffario  effe  de- 
bet potentia  creatiua,  non  effe  alium  nili  ipfius  effe 
per  effentiam : nam  inter  effe  participata  non  poteft 
nouusordo,  feu nouus gradus reperiri  prxter  eos, 
qui  fafti  funt : cum  ergo  lupputarido  cocluditur  po- 
tentiamcreatiuam  debere  effe  alterius  ordinis,  con= 
eluditur  effe  infinitam  : nam  ille  ordo  non  eft  alius 
nili  in  quo  eft  ipfum  effe  per  effentiam.  Ethoc  iigni- 
ficauit  Athanafiermo.^.contra  Arianos,  cum  dixit, 
Adminijlrare , creaturarum  ac  fer u orum  esi , condere  autem 
atque  creare  folrn  Dei , & Verbi  eius  a c fapientu  Prxter»- 
ea  declarari  ampiiushoc  poteft,  nam  ipfemodusef-  t,cmW* 
ficientix  per  creationem  indicat  fummam  quanda 
efficaciam,  6c  independentiam  in  creatore , quia,cu 
ad  agendum  nullam  fupponatpotetiam  realem  ex- 
tra fe,  tantum  requirit  potentiam  obieCliuam , feu 
pofsibile  per  non  repugnantiam  : hoc  autem  indicat 
fummam  vim  in  potentia  aftiua,  dcideofortaffe  di- 
xit Cyrill.  lib.z.cont.  Iulianum , fficaater  pojfe  operari 
vt  creatorem  , & producere  res  qua  aliquando  non  eram, 
ejfevnum  exus  qua  propria  funt  folrn  & omnium  fumnu 
fubflantu. 

Deinde  creatio  eft  prima  omnium  aftionum  per 
quam  communicari  poteft  effe  participatum,  &hoc 
fenfu per fe  primo  tendit  ad  producendum  ens  to- 
tum in  quantum  ens:  hinc  ergo  fatis  fit  veriti  mile, 
hanc  aftionem  talem  effevt  natura fua  effentialiter 
poftulet  manareab  ipfo  effe  per  effentiam : ideoque 
non  poffe  dari  entitatem  participatam  qux  vimha- 
beatad  talem  aftionem. 

Et  ex  eodem  principio  latis  probabiliter  intelli-  ^L. 
gitur,  illam  gradationem  fuperius  faftam,  quod  ad 
producendum  ex  maiori  potentia  requiritur  maior 
perfedlio,  inteiligendam  effe  non  folu  intra  aliquod 
genus  entis, fed  abfoluti  in  latitudine  entisfideoque 
ad  creandum  requiri  virtutem  non  qualifeunque 
ordinis  fuperioris  fed  fupremi  qui  in  tota  latitudine 
entis  feu  potentix  aftiux  intelligi  poteft.  Atque  hinc 
vlteriusfit  valde  probabile  illud  principium,  quod 
potentia  creandi  neceffario  feextedit  ad  omne  crea- 
bile:quia  no  expe&at  (vt  ita  dicamj  ex  parte  obiefti 
nifi  no  repugnantiam,  vteffeftus  fit  aut  fiat.  Et  quia 
principium  primx  emanationis, &participatiomseft 
ab  ipfo  effe  per  effentiam,  <5c  ideo  talis  potentia  nihil 
effe  poteft  nili  virtus  qux  fit  ipfum  effe  per  effentia, 
qux  eft  virtus  vniuerfalifsima,  & de  fe  potens  in  o- 
nrme  effe  participatum.  Et  ob  hanc  fortaffecaulam 
dixit  Auguft.  lib.9.  de  Genef  ad  literam  cap.iyAwge- 
lum  tam  non poffe  quamuis  rem  creare , quamjiequefeipfum. 

His  ergo  modis  inteligimus  quamuis  fuperiores 
rationes  non  fint  demonftrationes  omnino  cogen- 
tes, plurimum  tamen  conferre  ad  indicandam  alti- 
tudinem potentix  creatiux,  & rationem  ob  quam 
repugnat  effe  creatam. 

Tandem  mihi  non  omnino  difplicet  ( quamuis  XLI. 
Scotus  eam  contemnat ) alia  conieftura  Aegidii,  ni-  JEpi 
mirum  quod  cum  omms  creatura  Iit  mutabilis, &a-  1 i' 

liquo  modo  conilans  exaftu  & potentia,  verifimile  1 
eft  non  effe  capacem  natura  fua  potentix  agendi  nifi  ^ 1 2 l' 

per 
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per  motum  vel  mutationem, & inducendo  aftum  in 
^fen  tiam. Patet  confequentia  ex  illo  principio, quia 
modus  agendi  imitatur  rr  udum  elfendi.  Ex  quo  fit 
e contrario,  vt  Deo  conueniat  polfe  creare  quatenus 
cftaftuspurus  &ipfume{reperelfentiara,  acdeni<$ 
quatenus  virtutem  habet  infinitam. 

Satis  fit  rationi  in  principio  pofita. 

TJX  his  fatis  refponfum  eft  principali  rationi  dubi- 
•‘“'tandi  in  principio  polit*.  Quod  vero  in  augmen- 
tum difficultatis  addebatur  de  virtute  principali, 
non  innata,  fedfuperaddita,  duobus  modis  poteft 
etiam  ex  diftis  facile  expediri.  Prior  fumitur  ex 
his , quae  de  fafto  credimus , quia  de  fafto  nulla  talis 
virtus  principalis  ad  creandum  cdmunicata  eft  fub- 
ftantiis  creatis,  & tamen  illis  additae  funt  virtutes  & 
qualitates  perfettifsimi  ordinis : ergo  fignu  eftnulla 
virtutem  naturis  reru  fuperaddi  polfe,  qu*  fit  prin-» 
cipalis virtus  creandi..  Vndeiudiciomeo  nonre&& 
nec  latis  confentane£  loquuntur , qui  dicunt  omnes 
fupernaturales  qualitates,  quae  nobis  infunduntur, 
creari,  alias  etiam  fupernaturales  attus,  vt  vifio  bea- 
ta, crearentur,  nam  funt  ver*  qualitates,  & tam  fu- 
pernaturales ficut  ipfi  habitus.  Ex  quo  fieret  vt  lume 
glori*  v;g.quod  eft  principale  principium  ad  facien- 
dam vifionem , eifet  etiam  principalis  virtus  ad  cre- 
andumiquod  abfurdum  eft. 

Pofterior  refponfiocft,  rationes  prius  faftas  non 
probare  tantum  de  virtute  connaturali , fedfimpli- 
citer  de  virtute  creata,  eo  enim  tendunt  vt oftendac 
nullam  virtutem  creadi  elfe  polfe  creatam  aut  limi- 
tatam,quod  *que  procedit  de  virtute  indita  natur* 
ab  extrinfeco  , & de  illa  qu*  ab  intrinfeco  nafcitur: 
nam  virtus  qu*  extrinlecus  additur  , creata  elfe  de- 
bet. Vnde  etiam  oritur  alia  ratio,  quia  virtus  addita 
fupra  naturam  rei , necelfario  efle  debet  accidetalis, 
nam  fubftantia  non  poteft  libi  ipfi  addi,  vel  elfefu- 
pernaturalis  fibi : & ideo  virtus  fuperaddita  necelfa- 
rio  eft  accidentalis.-virtus  autem  accidentalis  n5  po- 
teft elfe  principalis  virtus  creandi.  Quod  ex  modo 
effendi  eius  fatis  colligi  poteft,  iuxta  ea  qu*  fuperius 
diximus  explicando  primum  difcurfum  Scoti : nam 
cum  omne  accidens  fit  natura  fua  pendens  in  elfe  £ 
fubied}:o, fieri  non  poteft  vt  habeat  connaturale  mo- 
dum agendi  extra  fubieftum  feu  independentem  a 
fubie&o , qualis  eft  modus  creationis : ergo  non  po- 
teft elfe  principalis  virtus  creandi.  Eft  enim  attenti 
confiderandum,  quod,  licet  forma  aliqua,  qu*  eft 
principalis  virtus adaliquemaftum,  fitfupernatu- 
ralis  fubie&o,  6c  ideo  ille  modus  agendi  fi  t etiam  tali 
fubiefto  fupernaturalis,  tamenilla  forma  habet  fua 
propriam  elfentiam  & naturam  fibi  connaturalem: 
& ideo  ille  modus  agendi  ipfi  form*  eftconnatura- 
lis.Cum  ergo  modus  agendi  fine  fubiefto  non  pdTsi  t 
elfe  connaturalis  accidenti,neque  virtus  creandi  elfe 
poterit  conna  turalis  aut  fubiefto,  aut  ipfi  form*  ac- 
cidentali ; & ideo  talis  forma  non  poteft  elfe  princi- 
palis virtus. 

SECTIO  III. 

e/f» pojjfit  dari  inflrumentum  creationis. 

ON  eft  in  animo  hanc  rem  exprofefib 
ac  Theologice  tra&are  , fed  tantum 
breuiter  attingere,  quatum  ex  difcur- 
fibus  faftis  concludi  poteft.  Ex  diftis  e- 
nim  videtur  efficaciter  concludi,  non 
polTeelfe  creaturam  inftrumentale  principiumcre- 
andi,tale(dnquam)inftrumetum  quod  natura  fua  fit 
inftitutum  & ordinatum  ad  talem  aftionem,  quod- 
que habeat  naturalem  potentiam  inftrumentariam 
ad  illam,  conftat  enim  ex  fuperius  diftisdecaufaa- 
gente  creata  inter  virtutes  aftiuas  conaturalesage» 
Franc.Suar.  Metaph.Tora.L 


tibus  creatis  elfequafdam  inftrumentarias,  &noa 
principales,  qualis  eft  virtus  feminis.  Hoc  ergo  fenfu 
dicimus,  re&eprobari  ex  di&is,  non poffedari vir- 
tutem creatam, qu*  ex  fe  & natura  fua  fit  inftrume- 
taria  virtus  creandi . Proba tur, quia  virtusinftrume- 
taria  creatur*  adphyficas  &reales  aftionesfemper 
eft  accidentalis  : virtuti  autem  accidentali  non  po- 
teft e(fe  connaturalis  modus  agendi  per  creationem, 
etiam  inftrumentarie.  Maior  conftat  indu&ione  in 
omhibus propriis  inftrumentis,qu* non  folumpro- 
pter  habitudinem  vel  denominationem  ad  aliquod 
prius  agens , fed  proprie  propter  intrinfecum  modu 
agendi,  & infufficientiamvirtutisad  effetftum  > vo- 
cantur inftrumenta.Etpr*tereafpecialiterprobatur 
in  pr*femi , quia  fi  tale  inftrumentum  no  effet  acci- 
dens, effet  aliqua  fubftantia.  Cuius  ergo  eifet  inftru- 
mentum in  creatione  ? Non  fui  ipfius,  vt  conflati 
nec  etiam  alterius  fubftanti*  creat* , quia  nulla  eft» 
qu*  fit  principale  agens  ad  Creandum  ; & inftrume- 
tum  dicitur  ex  parte  agentis  principalis : nec  denicp 
Dei,  quia  exparte  Dei  non  eft  necelfarium  ad  vllam 
creationem  inftrumentum,  vt  per  fe  conftat:  nec 
vero  ex  parte  ipfius  fubftanti*poteft  aliqua  cogitari 
qu*  natura  fua  poftulet  adhunc  finem  inftitui,  vt  fit 
creationis  inftrumentum, cum  ille  finis  fit  valde ex- 
trinfecus,&valdeaccidetariusadrerum  creationes. 
Imo  cum  fubftantia  fit  ens  per  fe, nunquam  finis  ali- 
cuius fubftanti^  ipfi  conaturalis  eft,  quod  fit  inftru- 
mentum ad  aliquam  aftionem , nifi  talis  fubftantia 
iit  aliquo  modo  partialis,&  comparetur  ad  eam  cu- 
ius eft  inftrumentum  vt  pars  ad  totum : & tuc  etiam 
potius  fe  habet  vt  deferens,  virtutem  inftrumenta- 
riam,quam  vt  inftrumentum  per  propriam  fubftan- 
tiam. 

Quod  autem  virtus  accidentalis  non  pofsit  effe 
naturale  inftrumetum  creationis, eadem  fere  ratio- 
ri' probari  poteft,qu*  de  principali  virtute  fa<fta  eft. 
Nam  modus  connaturalis  agendi,  elfe  debet  pro- 
portionatus  modo  elfendi  form*,fiue  agatvt  virtus 
principalis,  fiue  vtinftrumentaria,  quia  vtroq?  mo- 
do aftio  confequitur  ipfum  elfe  naturale  form*:  fed 
modus  elfendi  cu  independentia  a fubie&o  no  po- 
teft efle  connaturalis  accidenti  : ergo  nec  modusa- 
gendi  ex  nullo  fubiefto  poteft  elfe  illi  co«naturalis: 
ergo  non  poteft  accidens  elfe  virtus  natura  fua  in- 
ftituta  ad  fic operandum  etia’m  per  modum  inftru- 
menti. Atque  hoc  bene  confirmat  ratio,  qua  D.  Tho. 
j.p.qu*ft.45.ar.y. probat, creaturam  non  polfe  elfe 
inftrumentum  creationis, fcilicet  quia  creatura  non 
poteft  elfe  inftrumentum,  nifi  per  aliquid  fibi  pro- 
prium difbofitiui  operetur  ad  effe&um  principalis 
agentis. 

Quocirca  fi  D.Thom.inillo  articulo  in  hoc  tan- 
tum fenfuloqueretur, fcilicet,  deinftrumento  natu- 
ra fua  ad  hanc  aiftionem  inftituto, dehabente  conna- 
turalem virtutem  inftrumentariam  ad  creandum, 
nulla  eifet  aut  in  conclufione,aut  in  ratione  eius  dif- 
ficultas. Nam  quod  obiici  poteft  contra  illam  ratio- 
nem, fiepeaftionem  inftrumenti  non  elfe  aliam  ab 
aftioneprincipalis  agentis,  & tunc  iuftrumentum 
non  operari  difpofitiue  ad  effeftura  principalis  age- 
tis;fed  immediati  illum  efficere,vt  multi  cenfent  de 
phantafmaterefpeftufpecieiintelligibilis:  hoc  fin- 
quamjcomodam  haber  folutione , <Sc  illius  principii 
interpretatione.  Nam  femperinftrumentu  natura- 
le fecundum  aliquid  fibi  proprium,  quod  in  effeftu 
proportionati  eicorrefpondet,  operatur  ad  effettu 
principalis  agentis , difpofitiu&  autem  operari  dici- 
tur, non  femper  cum  omni  rigore  & proprietate,  id 
eft,  inducendo  difpofitionem  prguiarc  ipfadiftin- 
ftamab  effeftuprincipalisagentis,fedvelhoc  mo- 
do, vel  quia  inftrumentum  fecundum  id  quod  eft  fi- 
bi proprium, determinat  a&ionem  principalis  age- 
tis; qu*  determinatio  reduci  poteft  ad  genus  cauf* 
materialis  feu  dilpofitiu*;  quo  modo  phanrafma 
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determinat  a&ionem  intelje&us  agentis  ad  talem 
Ipecietn  producendam.  Neutro  autem  ex  his  modis 
poteft  creatura  naturali  virtute  concurrere  ad  crea- 
tionem vt  inftrumentum. Non  quidemintroducen- 
do  difpolitionem  prxiliam,  quia  Huiufmodi  a<ftio 
feraper  fupponitfubie&um  quoddifponendum  fit: 
quod  repugnat  creationi.  Neque  etiam  determi- 
nando per  aliquod  fibi  proprium  ariionem  princi- 
palis agentis:  quia  omnis  forma  creata  fecundum 
proprium  & connaturalem  modum  agendi,  non 
habet  proportionem  cumaftione  ex  nihilo,  & ideo 
non  poteftfecundum  aliquid  libi  proprium  de- 
terminare huiufmodi a&ionem,  ad  aliam  concur- 
rendo. 

Quae  ratio  fic  expoiita  poteft  accommodari  etiam 
ad caufas fecundas  principales,  quxineofenfudip! 
pofsunt  operari djfpofitiue  ad  effe&us primae caufx, 
quatenus  per  proprias  virtutes  determinant  aftio- 
nemeius.  Tamen  in  eis  rati o hatc  per  fe  folanon  fuf- 
ficiet,  nifi  fupponatur  aliunde  probatum  virtutes 
caufarum  fecundarum  noxi  poffe  effenatura  fua  fuf- 
ficientes  feu  propori  ionatas  in  fuo  genere  ad  effeftu 
ex  nihilo  producendum  : quia  hinc  folum  probari 
poteft  non  pofie  illas  determinare  cocurfum  primas 
«aufas  ad  talem  aiftionem.  Qu^in  potius  ratio  illa  ap- 
plicata ad  propria  inftrumenta, «Scdi&o  modo  intel- 
le#a,  fupponit  probatum,  quod  virtus  creata  non 
pofsiteflfe  principale  principium  creandi.  Nam  in 
hoc  maximi  fundatur , quod  inftrumentum, quan- 
tum adidquod  difpofitiue  vel  (vt  ita  dicam  )deter- 
minatiue  operatur  per  id, quod  eft  fibi  proprium, ita 
fe  gerit  ac  fi  elfet  virtus  principalis,  quantum  adboc 
quodeft  operari  fecundum  modum  connaturalem 
& proportionatum  tali  naturae. 

Adde  prsterea,  fi  folum  difeurfum  Diui  Thomx 
in  illo  articulo  fpedemus , non  videtur  pofie  pr cce- 
dereinalio  fenfu  nili  de  inftrumento  connaturali. 
Nam  illud  principium,  infirumentum per  aliquid  fibi 
proprycm  difpofitiue  operatur  ad  effectum  principalis  agen- 
tis, non  eft  m alio  fenfu  necefiarium,  aut  verum,  fup- 
pofita communiori  domina  dediuinis  inftrumen- 
tisfupernaturaliter  eleuatisad  opera  iufiihcationis, 
tranfubftantiationis&fimilia: illa  enim  inftrumen- 
ta  nihiloperantur  per  propriam  virtutem  ad  effedu 
principalis  agentis  ; vt  in  primo  & tertio  tomo  3. p. 
late  tractatum  eft.  Et  hunc  fenfr.m  latis  confirmat 
probatio  illius  principii  quam  ftatim  D.Tho.fubiu 
git , dicens , Si  igitur  nihil  ibi  ageret  ( fupple  inftrume- 
tum  ) fecundum  id  quod  est  fibi  proprium , frufira  adbibe- 
retur ad  agendum . Nec  oporteret  effe  determinata  infiru- 
menta  determinatarum  actionum.  Haec  enim  ratio  opti- 
ma efi  in  inftrumentis  naturae , quae  perfeordinata, 
determinata,  & neceffaria  funt  ad  fuos  effeftus.  Jn 
inftrumentis  autem  diurnis  nullam  vim  habet  illa 
probatio,  quia verifs:mum  eft  inftrumenta  diuina 
non efife  determinata, fed  indifferentia  6c quali  vni- 
lierfalia  perpotentiam  obedientiasenrdecjerrninan- 
tur  autem  ad  determinatas  actiones  per  diuina  vo- 
luntatem 6c  eleuationem  , feu  fpecialifsimumcon- 
curfum. Quare  talia  inftrumenta  non  funtquidem 
neceffaria,  nam  fine  illis  zqueporeft  Deus  eofdcm 
efferius  facere,  noir  tamen  propterea  dicentur  effe 
fruftra,quia  ri  quando  eleuantur  & affumuntur  ve- 
re agunt, Sc  non  fine  hne,ri  caufa  rationabili  eleuan- 
tur vt  agant. 

Sed  quanquam  ratio  & difeurfus  non  videatur 
amplius  concludere : omnes  tamen  difcipuli , &in- 
terpretes  Diui  Thomx  intelligunt  generalis  eius 
fententiam, nimirum  creaturam,  etia  vcinftrumen- 
Stmtnti*-  tum  eleuatum  diuina  virtute  non  poffe  concurrere 
tuM*gijitr  ad  creationem. Et  certe  D.  Thomascum  ibi  fenten- 
nt  afftruit  tiam  Magiftri  impugnat,  id  fatis  lignificat.Nam  Ma- 
naturaU  gifter  non  dixerat  creaturam  poffe  effe  naturale  in- 
cna-iinis  lirumentum  creationis , fed  per  diuinum  minifteri- 
in/itututn  um } agebat  enim  de  facramentis  quatenu*  fune  di- 
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ui na  inftrumeta,  vt  patet  in  q.diftinri. Vnde  idem 
D.Thomas  g.p.qusft.  ij.artic.  2.  diftinguensexpr^- 
fe  inter  virtutem  naturas  & inftrumentum  gratiae, 
negat  creaturam  poffe  effe  inftrumetum  creationis, 
vel  annihilationis.-idem  in  2.  con  t.  Gent.cap.21.  & in 
eadem  fententia  funt  omnes  Theologi  qui  fenten- 
tiam Magiftri  impugnant,  vt  Albertus,  Scotus,  Hen- 
ricus,  & dSgid.  locis  citatis  feriione  prasced.  Verun- 
tamen  controuerfia  haec  quatenus  attinet  ad  fuper- 
nacurale  inftrumentum,  inTheologia  examinanda 
eii  : exiftimo  enim  ex  propriis  principiis  creationis 
non  poffe  definiri. 

Nam  fi  verum  effet,  creatura  aut  nullo  modo  pof-  VII. 
fe  eleuari  diuina  virtute  ad  agendum  aliquid  vera  a- 
riionephyfica,quodfuam  naturalem  potentiam  & 
virtutem  excedat,  autnonnifi  per  virtutem  aliqua 
in  ipfa  receptam,  quas  connaturalem  vim  habeatad 
talem  effeftum , quod  multi  Theologi  opinantur,  & 
non  improbabiliter:  Si  hoc  (inquam)  eft  verum,  la- 
tis confequenter  & optime  dicitur  non  poffe  creatu- 
ram eleuari  vt  fit  inftrumentum  creationis.  .Siaute 
Deus  poteft  eleuare  creaturam  vt  perfuammetenti- 
tatemabfqueaiia  fuperaddita  efficiat  effeftum  exce- 
dentem virtutem  fuamnaturalem,  quod  ego  long& 
probabilius  iudico  (fie  enim  exiftimo  eleuare  aqua, 
ad  efficiedam  gratiam,  «Se ignem  ad  torquendos  fpi- 
ritus,  «Se  verba  ad  trafubftatiandum.JSi  hoc(inqua) 
eft  verum,  non  video  qua  ratione  confequentia  ne  - 
gari  valeat , poffe  Deu  vti  vna  creatura  vt  inftrume- 
toadereandum  aliam.  Quia  neque  fufficiens ratio 
differentias  afsignatur;  necgaffertHr  fpecialis  aliqua 
ratio , qua  hoc  probetur  impofsibile. 

Prior  pars  pacet,  namvtuca  differentiaefie  vide-  VIil 
tur,  quod  creatio  non  eft  ariio  ex  fubierio  (icut  funt 
alixariiones.Sedhacedifferenciainprimisneneft  v-  , 

muerfalis,nam  etiam  tranfubftantiatio  non  eft  ariio  A"  "* 4 ^ . 
ex  fubierio,  vt  docet  D.Th.  3-parr.  quxft.  35-.  artic.S.  j 
Quod  autem  in  tranfubftantiatione  fupponatur  ali- 
quid  vt  materia  remota,  & vt  termini  quo,  vel  fub  " 

alia  finvli  habitudine,  nihil fanerefert  vt.minus re- qm/hunt. 
pugnet  inftrumentum  creatum  concurrere  ad  illam  jM+ty 
aftionem,  qu&m  ad  creationem.  Deinde  ex  illa  diffc-  wM  it- 
rentianon  probatur,  fed  fumitur  quod  probandum  finiit  ni, ' 
eft.  Ex  hoc  enim  quod  creatio  eft  ariio  finefubierio,  ^ ' 1 14,!' 


optime  infertur  non  poffe  effe  conaturalemcreatu- 
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tum 


ras,neqj  vt  principali  virtuti,  neque  vt  inftrumento,  j jft 
tamen  hoc  non  obftate  ex  proportionali  ratione  ad 
alia  inftrumenta  diuina  contendimus,  hancariione 
poffe  communicari  inftrumeto  creato  per  eleuatio- 
nem. Nam  etiam  ariio  conuei  fiua  totius  fiibftantias 
in  totam  fui-ftantiani  non  poteft  effe  tonnaturalis 
creaturx  neque  vt  prncipali  caufx,  neque  vt  inftru- 
mento : ariio  fimiliter  in  fpiricum,  pr Jtfcrtim  qua  in 
illo  fit  fupernaturalis  qua. iras,  non  poteft  effe  cona- 
turaiis  corpori , «St  tamen  vtraqj  comniunicacur  di- 
uina virtute  per  eleuationem : ergo  idem  eft  de  alte- 
ra aftione. 

Altera  vero  pars  conftabit  facile  applicando  ra-  IX. 
tionesfaftas  de  virtute  principali,  & de  inftrumen-  immcntl 
to  connaturali,  «St  confiderando  non  procederein  tUtitb- 
inftrumento  per  eleuationem.  Quodenim  quidam 
aiunt  fequi,  tale  fcilicetinftrumentumhabereinri- 
nitam  virtutem  &perfe«ftionem,  minimi  fequitu;, 
nam  adtio  huius  inftrumenti  non  attenditur  ex  per-  *"  "... 
feftioneeius,  led ex  pertecnonepnmi agentis  «^  po-  ^ 
tentia obedientialiinftrumenti.  Vnde in hocordine 
inftruTrentorum  non  eft  neceffaria  res  perfe&ior 
ad  perferiiorem  effeftum  velaftionem.  Neque  hic 
poteft  fieri  illa  gradatio,  quodad  producedumrem 
de  maiori  poteria  maior  virtus  requiritur : nam  eo- 
dem inftrumento  poteft  Deus  educere  formam  ex 
fubie&oquantumuis  refiftente  Deniq;  eadem  ratio 
fieri  pqflTet  de  inftrumeto  tranfubftantiationis,  nam 
etiam  ad  tranfubftantiandum  virtute  propria  vel 
coru^urali,  requiritur  infinita  perfeftio, 

Rurfus 


t 
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Sttt.  V,  J^uid  fit  creatio. 
Rurftis  non  vrget  quod  alii  aiunt  fequi,  pofle ali- 
quid aflumivt  inftrumentum  ad  crcadum  feipfum. 
primum  enim  negamus  id  fequi  in  rigore  &.  propri- 
etate, nam  vt  aliquid  fit  inftrumentum  phyficum, 
neceflario  debet  fupponi  exiftens  ; & ideo  fupponi- 
tur  creatio  eius,  ad  quam  ipfum  no rr  potuit  efle  in- 
ftrumentum. Haberet  autem  illa  ratio  nonnullam 
vim  contra  eos,  qui  dicunt  rem  non  exiftentem  pof- 
feeffe  phyficum  inftrumentumdllam  tamen  fenten- 
tiam  improbabilem  cefemus.  Quare  licet  ex  vi  crea-» 
tionis  non  repugnet  quamcunque  creaturam  fieri 
per  inftrumentum  creatam,  tamen  ex  conditione 
prxfuppofita,  6c  prxrequifita  ad  agendum  repugnat 
rem  eandem  efle  inftrumentum  fuxprimx  creatio- 
nis. Quod  eft  euidens  argumentando  in  fimili  for- 
ma de  inftrumento  generationis  feu  edu&ionis : ne- 
mo enim  negabit poffe  Deum  vti  gratia  exiftente  in 
Petro  ad  producendam  gratiam  in  Paulo;  negabit 
tamen  pofleilla  vti  ad  fe  ipfam  producendam, no  ob 
repugnantiam  talis  inftrumentalis  aftionis  per  fe 
fumptx,  fed  ob  prxdi&am  prxfuppofitioire  exiften- 
tix  ad  agendum.  Quocirca,  fi  verum  eft  pofle  eadem 
rem  bis  feu  duabus  totalibus  a<5tionib.produci,ver& 
ac  proprii  terminatis  ad  eius  e fle,  nullum  eft  incon- 
ueniens  concedere  eandem  rem  iam  creatam  pofle 
concurrere  effeftiuiadfui recreationem,  ficut  hu- 
manitas Chrifti  concurrit  effeftiue ad  tranfubftan- 
tiationem  panis  in  ipfam : de  quo  alias. 

Denique  eodem  modo  procedendo  per  rationes 
fuperius  faftas, facile  conftabit  non  haberelocum  in 
hoc  genere  concurfus  vel  effe&ionis  per  potentiam 
obedientialem. 

Aliqui  vero  magnum  incoflueniensducut , quod 
nulla  fit  aftio  ad  extra, quamDeus  non  pofsit  comu- 
8it  Aliqua  nicare  creaturis, nam  fi  qux  eflet,eflet  maximi  crea- 
iuoti  tio.  Sedegonecconfequentiam  cenfeoneceflariam, 
necconfequensre&eintelle&um  efle  inconueniens. 
p0ffet  enim  aliquis  dicere,aftionem  illa  qua  fit  vnio 
triAtuuct  jjyp0f^atica efl*e  altiorem , magifq} incommunicabi- 
lem creaturx;  itemcpin  Thefauris  diuinxpotentix 
efle  alios  modos  a£tionum,qux  aliis  titulis  fuperant 
creationem  :nam  licet  creatio  fit  omnium  prima,  & 
quali  fundamentu  aliarum,  non  eft  tamen  omnium 
maxima. Rurfus  aliud  eft  loqui  de  a&ionibus , aliud 
de  rebus  qux  per  aftiones  fiunt : loquendo  ergo  de 
rebus  faftis,nullu  eft  inconueniens  quod  poliit  Deus 
per  creaturam  vt  per  inftrumentum  agere  quidquid 
fola  fua  virtute  facere  poteft ; quin  potius  hoc  fpe- 
&at  ad  efficacitatem  diuinx  virtutis,  ficut  e contra- 
rio etiam  ad  eandem  efficaciam  pertinet,  vt  nullam 
rem  pofsit  Deus  facere  per  creaturam,  quam  no  pof. 
fit  facere  fefolo.  Loquendo  autem  deaftionibus, 
multx  funt  ita  Dei  proprig  vt  non  pofsint  efle  a crea 
tura,ficuteft  ipfameta&io  creandifola  virtuteprin- 
cipali.  Hoc  vero  non  eft  proprium  Dei,  nam  etiam 
aftio  creaturx  vt  talis  eft, no  poteft  fieri  fine  illa,  nec 
per  aliam  creaturam.  Cuius  rei  rationem  explicabi- 
mus fefr.  fequetiti,  vbi  etiam  attingemus  rationem 
aliam  ob  quam  alii  dicunt  efle  impofsibile  inftru- 
mentum  creationis,  & inefficacem  efle  oftendemus. 
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SECTIO  V, 

An  creatio fit  aliquid  in  creatura  diflinftum 
ex  natur ar ei  abipja. 

Aftenus  ferifolum  diximus  de  poten- 
tia creandi,  fimulque  declarauimus  ef- 
feftum  eius, quatenus  eft  obieftum  feu 
terminus, ad  quem  illa  potentia  dicit 
habitudinem  faltem  noftromodoco- 
cipiendi:  fupereft  vt  dicamus  de  a&ione  ipfa  feu  cre- 
atione quid  fit. 

Jfranc.  Suar.Mecaph.  Tom.I. 
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Vma  fententia. 

1 N qua  re  tres  inuenio  efle  pofle  dicedi  modos,. Pri- 

mus  eft  creationem  inratione  aftiomsno  effe^K- 
quid  in  creatura , fed  in  iplb  creatore  efle  ipfummet 
attum  diuinx  volitn  ratis  au  t diuini  imperii,  quo  res 
adextraproducit.  D i co  a u t em  i«  ratione  actionis,  nam 
in  ratione  relationis,  quxfupponit  aftioneiam  ter- 
minatam,&refultat  ex  termino  ems,creatio  aliquid 
effedicitur  in  creatura, fcilicet, relatio  quxdam talis 
ad  creatorem.  Hxccenfetur  efle  lententia  D.Thom» 
i p.  quxftione  45".  articulo  3.  quem  ita  exponit  Caie- 
tanus,  & aliiThomiftx.  Ratio DiuiThomx  eft,  quia 
creatio  no  eft  mutatio,  ergo  nihil  efle  poteft  in  crea- 
tura, nili  relatio.  Antecedens  patet,  quia  mutatio  eft 
circa  aliquod  fubieft  u,  vt  ex  definitione  motus  con- 
ftat:creatio  autem  non  eft  circa  fubie&um,  vt  etiam 
conftat  ex  definitione  eius  fupra  tafta.  Primam  vero 
confequemiani  probat  D.  Thom.  i.p  quxft.4y.  art.2. 
quia  aftio  & pafsro  conucniunt  in  fubitantia  motus, 
&differunt  fecundum  habitudines  diuerfas  ad  ages, 
velpaflum,  ex  j.Phyficorum  textu  20.  Ergo  ablato 
motu  i creatione  nihil  poteft  remanere  nifi  relatio, 
vel  creaturx  ad  creatorem,  vel  creatoris  ad  creatu- 
ram. 

Secundo  quia  creatio  non  poteft  efiea&io  tranfi- 
ens  formaliter:ergo  eft  formaliter  immanens  in  cre- 
ante; & dici  poteft  virtnaliterfeu  eminenter  tranfi- 
ens,  quia  vim  habet  ponendi  effe&u  ad  extra , quod 
quadratoptim&in  aftum  diuinx  voluntatis  vel  im- 
perii. Confequentia  eft  clara,  quia  inter  illa  duome- 
bra  nullum  eft  medium.  Antecedens  vero  probatur, 
quia  a&io  tranfiens  eft  accidens,  6c  confequen  ter  ex 
necefsitate  requirit  fubie&um,  fed  creatio  non  re- 
quirit fubie«ftum,ergo  non  poteft  efle  accidens:  ergo 
non  poteft  eflea&io  tranfiens. 

Vnde  argumentor  tertio,  na  omnis  aftio  eft  prior 
natura  fuo  termino  : ergo  creatio  etiam  eft  natura 
prior  re  creata:  ergo  non  poteft  efle  in  re  creata,  fed 
in  creatore. Patet  hxcvltima  conlequentia, quia  im- 
pofsibile eftinteliigere  creationem  vtaftionem ex- 
tra Deum,  & priorem  quam  rem  creatam,  quia  in  il- 
lo priori  non  intelligiturin  quo  aut  quomodo  fit,  <Sc 
non  poteft  concipi  a&io  vt  aftio  in  fe  fola&quafi  per 
fefubfiftens. 

Quarto  argumentantur  Thcmiftx,  quia  non  fo- 
lum  creatio,  verum  neque  vllaa&io  diuinx  poten- 
tix  refpeftu  illius  poteft  efle  tranfiens  .neque  vnqua 
poteft  dari  a&iomediainterpotentiamDei,  &effe- 
ftum  eius,  quxfit  diftinfta  a potentia  Deirergo  mul- 
to minus  hoc  dari  poterit  in  creatione.  Antecedens 
veroprobaturprimo,  quiadiuina  virtus  eft  intimi 
prxfens  in  omni  effeftu  fuo  : ergo  immediati  & per 
fe  producit  omnem  fuum  effedtum  & nonmediaa- 
liquaaftione.  Secundo,  quia aliaspotentia Dei nffli 
folumeffet  principium  fui  effe&us,  fed  etiam  fuxa- 
ftionisrquod  tamen  negat  D.Tho.  1.  p.  quxft.  25-.  art. 
i.ad  3.  Tertio,  quia  aftio  tranfiens cli  complemenru. 
potentixaftiux  : fed  non  poteft  Deus  habere  cople  - 
mentum  potentix  fuxin  creatura,  alias  penderet  ab 
illa:  ergo. 

Secunda  fententia  eft  creationem  efle  aliquid  ex- 
tra Deum,  tamen  in  re  non  efle  aliquid  diftinftum  & 
creatura  qux  creatur,  «Scita  proprie  non  efle  in  illa 
nifi  fecundum  rationem,  realiter  tamen  & eflentia- 
liter  efle  ipfammet  creaturam, videlicet  creationem 
hominis  efle  ipfam  eflentiam  hominis,  & creatione, 
angeli  effentiam  angeli,  &fic  de  aliis.  Hxc  fententia 
Vt  ponat  creationem  injre  creata,  fundatur  in  hoc, 
quod  aftiovtaftio,  neceflario  debet  efle  in  fuo  ter- 
mino, vel  per  Hetitarem,velaliquo  alio  modo, quia 
aftio  noneftnifi  dependentia,  «S:  emanatio effeftus 
a caufa:  dependentia  autem  neceflario  efle  debet  in 
re  qux  pendet.  Quod  principium  inferius  late  pro- 
babimusceft  enim  yerifsiraum.Vt  aute  affirmet  hxc 
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4.S4.  Difyut.  XX, 

opinio  creationen\non  diftingui  vllo  modo  nifi  fe- 
cundum rationem  are  creata,  primu  fundari  poteft 
in  generali  propofitione,  quod  nulla  a<ftio  diftin- 
guitur  in  re  a fuo  termino, fed  ratione  tatum.  Et  hoc 
modo  poteft  hxc  fententia  tribui  Nominalibus, qui 
non  ponunt  aftienem  mediam  fecundumrem  in- 
ter effedum  & caufam,vt videre  eft  in  Ochamo  in 
x.  qusft.$>.&  Greg.in  2.dift.i.quseft.  q.&  $.quiin  q.6. 
fubdit  creationem  effe  in  creatura,  feu  potius  effe  i- 
pfam  creaturam. 

Secundo  poteft  hxcopinio  fundari  in Ipeciali ra- 
tione creationis^  fcilicec,quod  lit  a&io  ex  nihilo,  i- 
deo  non  pofsit  effe  accidens  fed  fubftanda , feu  per 
modum  fubftantix,  fi  fortaffe  accidens  feparatum 
creetur.  Et  ad  hoc  confirmandumiuuari  poteft  hxc 
fententia  argumentis  prioris  opinionis  ,prxfertim 
tertio.  Et  confirmari  poteft,  quia  fi  creatio  effet  ali— 
quidin  creatura  diftin&um ab  ipfa,  <Sc  quafi  medias 
inter  ipfam  & Deum , illud  quidquid  effet,  creatum 
quid  effet  & fattum , nam  effet  diftin&um  a Deo , & 
profluens  ab  ipfo:ergo  oporteret  in  illo  creatione  e- 
ius  ab  ipfo  diftinguere,  & fic  procederetur  in  infini- 
tum, vel  fi  in  aliquo  fiftendum  eft , iiftatur  in  prima 
creatura.  Et  ad  hoc  confirmandum  valere  poffunt 
argumenta  quib.  Scotus  in  a..dift.i-q.^.  conatur  pro- 
bare,creationempafsiua(loquitur  derelatmnejnon 
efferehidiftin&am.  a creatura:  qux  refert#  foluit 
Capreol.  ibiquxft.2. 

Tertio  poteft  haec  fententia  fundari  in  effentiali 
ratione  creatura:  vt  fic:  nam  de  effentia  creaturae  eft 
vt  pendeat  a primo  ente:  ergo  dependentia  qua  pen- 
det,& eft  in  ipfa  creatura,#  non  eft  aliud  ab  eius  ef- 
fentia. Haecautem  prima  # effentialis  dependentia 
entis  participati  ab  ente  per  effentiam,eft  creatio:er- 
go  creatio  & eft  in  ipfa  creatura, & non  eft  aliud  qua 
eius  effentia.  vnde  non  magis  poteft  ab  llladiftingui 
quam  effentia  vniufcuiufque  rei  abipfa. Primu  m an- 
tecedens euidenseffquia  iicut  de  effentia  primi  en- 
tis eft  efle  per  effentiam,  # confequenter effe afe , # 
non  ab  alio,  ita  de  effentia  omnis  aitenus  entis  eft, 
effe  ens  per participa  donem, #confequenter  effe  de- 
pendens ab  alio. Prima  vero  confequentia  probatur, 
quia  dependere  eft  aliquid  intrinfecum  creaturae; 
ergo  conuenit  iili  per  aliquid  intrinfecum , conue- 
nk  autem  per  dependentiam.  Rurfus  fieffe&us  for- 
malis eft  effentialis,  etiam  forma:  fed  dependere  eft 
quafi  effeftus formalis  dependentiae  : ergo  fi  creatu- 
ra e ffenti  ai  i ter  eft  dependens,  dependentia  ipfa  eft 
de  effentia  eius.  Ergohoc  maxime  verumeftde  pri- 
ma & maxime  immutabili  dependentia:  huiufmo- 
di  autem  eft  creatio;  quia,vtfupra  dicebamus,  haec 
eft  prima  emanatio  entis  participabilis  ab  ente  per 
effentiam ,&per  hanc  poteft  effe  quaelibet  creatura  & 
foloDeo, 

Ex  hoc  autem  fundamento  infertur  ('confequen- 
ter loquendo  iuxca  hanc  fentedam  Jin  omni  re  crea- 
taincludi  aliqua  dependentiam  a Deo  , omnino  im- 
mutabilem , & infepa;  abiiem  ab  ipfa  re  creata , tum 
quia  id  quodeft  efiendaie  eft  immutabile ; tum  eua 
quia  quod  in  re  non  eft  diitin&uin,  no  eft  feparabile 
manente  illa  recita  enim  loquimur.)  V nde  fit  fecun- 
do, hanc  dependentiam  effe  a folo  Deo : nam  omnis 
dependentia  vnius  creatura:  ab  alia,  eft  feparabilis  a 
creatura,  prxfertim  loquendo  de  rebus  creatis , non 
de  modis  rerum  : nam  ho  : modo  verum  eft,  poffe 
Deum  facere  fe  folo  quidquid  facit  per  creaturam, 
vel  cum  illa,  vel  in  illa,  vel  ex  illa  . Atq;  ita  omnis  de- 
pendentia a creatura  in  quouisgenere  caufae,  eft  ac- 
cidentalis & mutabilis:  dependentia  autem  a folo 
Deo  eft  effentialis  & immutabilis.  Tertid  infertur 
har.cdependentiam  a folo  Deo  effe  propriifsimam 
creationem,cum  ad  caufam materialem  nullum  or- 
dinemincludat.  Quarto  hinc  videtur  optima  ratio 
reddi,  ob  quam  non  pofsit  creatura  ad  creationem 
concurrere,  etiam  per  modum  inftrumeti,  quia  hoc 


Di  creatione. 

ipfo  quod  penderet  ab  alia  creatura , non  effet  effen- 
ualis  alteri  creatura:,#  ita  iam  non  effet  creatio. 

Tertia  fententia  eft  creationem  effe  aliquid  in  re  X. 
creata;  no  quidem  realiter  ab  illa  diftinftum  tanqua 
habes  propriam  endtatem,  fed  ex  natura  rei  tanqua 
modu  eius. Hxc opinio, quantum  adeam  partem  de 
exiftentia  creationis  in  creatura,  fatis  comunis  eft. 
Tenet  eam  Gabr.citato  loco,  Aureol.  citatus  a Capr. 
in2.dift.i.  q.2.  in  argum.cont.i. conci-  Ocham  in  i di. 
43.q.i.  Tho.de  Argent.in  2,dift.i9.q.i.art  .1.  Aegid.in 
i-.d.i.p.i.q  j.ar.2.  # de  effe  # edent,  q.  7.  qui  omnes 
authoreslatis  edamexplitant,#  declarant, creatio- 
nem non  efferem  omnino  diftin&am  a re  creata:in- 
terdum  etiamvocant illam  creationem  pafsiuam,# 
dependentiam  creaturae  a Deo;  vocant  etiamcrea- 
tionem  aftiuam  feu  aftionem  tranfeuntem.  Diftin- 
ftionem  autem  modalem  non  fatis  explicant,  imd 
^Egidius,  & non  nulli  alii  negare  videntur.  Poffet  in 
fauorem  huius  fententia:  citari  D.Th.in  i.dift.qo.qu. 

J.ar.i.  ad  1.  vbi  creationem  vocat  aftionem  tranfeu- 
tem,#  aequipaiat  illam cal^faftioni ; tamen  D.Tho, 
ibi  valde  ambigui  loquitur,  nam  in  omni  adtior.e 
tranfeunte  videtur  ponere  afdonem  formaliter  in 
agente,  in  paffo  vero  folumeffeftiu^  feu  per  modu 
pafsionis,#  ita  illum  interpretaturDeza  in  i.d.27.q. 
i.notab.i.Vnde  etiamCaiet.i  .p.q.29. art.  i.ait,  fiin 
Deo  poteda  executiua  eft  ratione  diftindla  ab  intel- 
le<ftu  # voluntate , negari  non  poffe  quin  creatio  fit 
actio  tranfiens,#nihilominus  aut  illam  aftione  non 
effe  quid  diftindum  ab  effentia  Dei : quia  vniuerfa; 
liter  teneta&ionem  tranfeuntem  fcrnraliter  effe  in 
agente.  Quapropter cauenda  efthxc  ambiguitas  lo- 
cutionum. 


qu2E  certiora  videntur, incipiamus, dicendum  inpri-  » !;H 

mis  eft,  dependendam  creatur*  a Deo  effe  aliquid  »■ 

realiter  & in  trinfece  exiftens  in  creatura.  Hxc  affer-  i! 

tio  fufhcien ter  videtur  probata  in  tertiafentetia,#  1 

neminem  legi  quifub  bis  terminis  eam  neget,  &in 
zquiualentibus  omnes  eam  cocedunt. Omnes  enim 
fatentur  creationem  pafsiuam  effe  in  creatura , nun 
tantum  vt  fignihcat  relationem  refultantem  ( illud 
enim  nihil  eft)  fed  vt  dicit  emanationem  pafsiuam, 
feu  fieri  creat  urse  a Deofiuehxere,  fiue  ratione  di- 
ftioguantur , nunc  enim  hoc  non  agimus : depende- 
tia  autem  nihil  aliud  eft  quam  pafsiua  emanatio, feu 
ci:eatio>loquendo  de  prima  dependentia  ^ folo  Deo, 
de  qua  nunc  agimus.  Ratio  autem  eft,  quiacreatura 
dependerenon  eft  denominatio  extrinfeca  in  crea- 
tura , fed  potius  in  Deo  eft  extrinfeca  denominatio, 
quod  ab  ipfo  creatura  dependeat ; fed  creatura  dici- 
tur dependens  a dependentia  : ergo  dependentia  eft 
aliquid  in  ipfa,&  non  tantum  in  Deo.  Item  quia  de- 
pendentia quam  lumen  habet  a Sole,  aliquid  eft  in  i- 
pfometlurnine,#idem  eftin  quolibet  effectu  refbe- 
ftucaufx  creatae,  iuxta  modum  dependenti*  quem 
ab  illa  habet.vel  in  fieri  tantum.vel  etiam  in  confer- 
uari.  Atqj  eadem  ratione  fi  Deus  folus  illuminaret 
aerem  dependentia  illius  luminis  a Deo  effet  aliquid 
in  ipfo  lumine:  nam  eft  eadem  ratio,  qua:  depen- 
dentia &Sole,  velfortaffe maior:  ergo  edamillade- 
pendentia  qua  creatura  fecundum  fe  totam  pendet 
a Deo , eft  aliquid  in  ipfa  creatura.  Patet  confe- 
quentia, quia  fi  in  aliis  effeftibusdependetia  eft,  ali- 
quid inipfis,  ideo  eft,  quia  dependentia  dicit  mo- 
dum, vel  conditionem  effeftus  non  caufx : hsec  au- 
tem ratio  aequi  vel  magis  procedit  in  dependentia  vrt 

totah.  Dtv»*»- 

Dico  fecundo:  Haec  depedentia  creatur*  k creato- 
re,  non  eft  omnino  idem  quod  creatura,  quxeftter- 
minus  illius  defendenti*  feu  creationis , fed  eft  ah-  n ai>  iri* 

quid  dtjiinSi-. 
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quidinipfa,  a parte  rei  diftin&um  ab  ipfa.  Probatur 
primo  paritate  rationis,  inductione  fa&a  in  omni- 
bus aliis  dependentiis  effe&uum  afuis  caufisefhcie- 
tibus , nam  in  omnibus  aftio  & confequenter  etiam 
dependentia,  diftinguitur  exnatura  reiafuo  termi- 
no, vtfuprataftumeft,  & infra  in  proprio  praedica- 
mento ex  profeffo  tra&abitur:  ergo  6c  dependentia 
creationis  erit  in  re  diftinfta  k termino,  folum  enim 
differt  ab  aliis , quia  eft  dependentia  ab  efficiente  fi- 
ne concurfu  materiae  vel  fubiefti  : hoc  autem  difcri- 
men  nihil  refert  ad  tollendam  diftin&ionem,  vt  ex 
dicendis conftabit.Secundo  probatur,  quia  hxc  de- 
pendentia eft  mutabilis&variabilis  in  creatura, ma- 
nente eadem  re  quae  fit:  ergo  diftinguuntur  a parte 
rei.Confequentia  fundatur  in  principio  fupr.tratta- 
todifpu.7.  feCf.i*  vbi  oftendimus  hoc  effe  certum  li- 
gnum diftinftionis , vel  realis , velfaltem  modalis,fi 
ex  duobus  extermis  realibus  vnum  fine  altero  a par- 
te rei  effe  pofsit.Et  hoc  eft  prx cipuum  indicium  quo 
in  aliis  aftionibus  probamus  aftionem  diftingui  k 
parte  rei  a termino.  Antecedens  aute  probatur, quia 
dependentia  illa,  qua  nunc  Deus  conferuat  quanti- 
tatem fine  fubietto  in  facramen to , diftinfta  eft  ab  i- 
la  qua  conferuabateandem  quantitatem  infubftan- 
tia  panis,  nam  illa  prior  pendebat  k materia , altera 
vero  minime , fed  eft  per  modum  creationi  s:  ergofi 
Deus  crearet  a principio  quantitatem  extra  fubie- 
&um,  & poftea illam vniret fubieCfo  & conferuaret 
dependenter  ab  ilio , maneret  eadem  quantitas  fine 
priori  dependentia  creationis*  quod  enim  ibi  fimul 
maneant  dux  dependentix  totales, improbabile  eft, 
vt  infra  oftendam:  ergo  dependentia  creationis  fe- 
parabilis  eft  k termino  creato.  Quod  ergo  in  hoc  ex- 
emplo apparet, in  omni  creatione  intelligendum  eft, 
tum  quia  eft  eadem  ratio : tu  etiam  quia  fi  quid  dif- 
ficultatis in  hoceffe  videtur,  in  omni  creatione  in- 
teruenit : quod  fi  in  aliqua  re  cefsat,  etia  in  omnibus 
ceffat. 

Non  poflumus  aute  in  ordinario  modo  creatio- 
nis fubftantiarum  afferre  exempla,  quia  huiufmodi 
creatio  a folo  Deo  fit  femper  &ex  natura  rei,<Scquic- 
quid  a Deo  proprie  creatur  ex  nihilo,  perpetuo  con- 
feruatur  eadem  aftione  , vtinfra  dicetur:  quia  hoc 
poftulat  natura  rei.Tamen  hinc  non  poteft  fumi  ar- 
gumentumomnimodx  identitatis,  «Sc  infeparabili- 
tatis,  nam  fatis  eft,  quod  interueniete  miraculo , feu 
opere  fupernaturali  variari  pofsit  dependentia  circa 
eandem  creaturam  * quia  hoc  ipfum  fieri  non  poffet 
finealiqua  diftinftionein  re.  Quod  autem  id  fieri 
pofsit  per  miraculum, declarari  poteft(prxter  argu- 
mentum faftumjiuxta  probabilem  opinione,  quod 
creatura  pofsit  effe  inftrumentum  creationis,  nam 
tunc  poteft  Deus  creare  eandem  rem, vel  fe  folo, vel 
per  inftrumentum,  & tunc  dependentix  funt  diuer- 
fx  circa  eandem  rem,  nam  quando  creat  per  inftru- 
mentum, longe  diuerfa  eft  dependentia  quam  fi  eff- 
fet  a folo  Deo , nam  per  illam  pendet  effeftus  fimul  a 
Deo,  6c  a creato  inftrumento,  quod  inteiligi  non 
poteft  fine  noua  & diftinfta  dependentia.  Neque  e- 
nim  quando  effe&us  fit  k Deo  per  caufam  fecundam 
principalem,  vel  inftrumetalem,  funt  ibi  dux  depe- 
dentix,vna  a folo  Deo,quz  femper  maneat, altera  a 
creatura, qux  mutetur,vtin  difcurfu  huius  fe&ionis 
oftendemus,&fxpius  repetemus  in  duabus  difputa- 
tionibus  fequentibus:ergoneceffe  eft  totam  depen- 
dentiam variari  circa  eandem  rem.  Quocirca  cum 
probabile  fit , quando  generantur  vermes , vel  caro 
exfpeciebusconfecratis,  iterum  creari, fub  illis  ean- 
dem numero  materiam  primam , qux  antea  fuerat 
in  pane,&  fit  etiam  probabile  creari  media  humani- 
tate Chriftivtinftrumento,tunclicet  materia  prima 
qux  creatur,  fit  eadem  qux  antea  fuit,tamen  depen- 
detia  eius  eft  diuerfa  propter  caufam  di<ftam.Ac  de- 
nique fi  Deus  annihilaret  vnum  angelum,  & poftea 
illum  iterum  crearet , non  oporteret  dependentiam 
Franc.  Suar.Metaph.  Tom.I. 
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effe  eandem  numero,  qux  antea  fuerat,  nam  licet 
Deus  id  facere  pofsit,  non  eft  cur  dicamus  effe  ne- 
ceffarium:  quia  fi  idem  lumen  fuccefsiui  pendet  k 
diuerfis  agentibus  per  diuerfas  dependentias, cur  no 
poteft  facere  Deus  vt  idem  Angelus  ab  ipfo  fuccefsi- 
u&  pendeat  diuerfis  dependentiis?  Hxc  igitur  omnia 
fatis  oftendunt  effe  aliquam  diftin&ionem  in  re  in- 
ter dependentiam  creaturx  & terminum  eius. 

Tertio  eft  ratio  k priori,  quia  hxc  dependentia  no  XIV. 
eftdeeflentiafubftantix, qualitatis, aut  quantitatis 
dependentis, fed  eft  via  quxdam  ad  ipfam.Quod  pa-  frmi  titl* 
tet  ex  ipfa  ratione  fubftanti§,&idem  eft  de  aliis:nam  ^>OM' 
fubftantia,  licet  creata  fit , in  effentia  fua  eft  quid  ab- 
folutum , folumque  includit  effentialiter  effe  per  Ce, 
dcinfpeciebusfubftantix  intelligitur  effentialis  ra- 
tio completi  per  fimiles  different  as  abfolutas , abfcp 
ilia  habitudine  tranfcendentali,  quam  effentialiter 
includit  aftuahs  dependentia.  Poffetqj  hoc  confir- 
marhquiadeeflentia  creaturx  non  eff  aftu  effe,  er- 
gonequeaftudependere:qux illatio  habetvim  iu- 
xta  fententiam  qux  diftinguit  exiftentiamab  effen- 
tia vtaftu  creata : iuxtanoftra  vero  fententiam  mi- 
norem habet  efficaciam.  Quod  autem  hxc  depen- 
dentia aftualis  non  fit  effentialis , latius  & efficacius 
probabitur  inferius  contra  fecundam  fententiam, 
ab  incommodis  qux  ex  illa  fequ  untur,  eo  quod  non 
reftedeclarateflentialem  dependentiam  quam  ha- 
bet creatura  a creatore. 

Dico  tertio;  Hxc  dependentia  qux  sft  in  creatura,  v 

non  eft  res  omnino  diftinftarealiter  k termino  crea-  n , 

tionis , ne<$  eft  fola  relatio  refultas  ex  termino  crea- 

tionis,fed  eft  modus  quidam  ex  natura  rei  diftinftus  rd  /q,*" 
ab  ipfo  termino.  In  his  omnibus  xquiparamus  crea- 
tionemomnib.  aliis  dependentiis,  in  quibusomnia  exnuuru 
illa  fere  funt  certa,  & ab  eisfumitur  argumentum 
fatis  efficax  per  induttionem  & fimilitudinem,quia 
differentia, quod  a<ftio  fit  ex  fubie<fto,velnonex  fub-  f4* 
ietto, nihil  ad  hxc  omnia  refert,  vt  facile  ex  dftis  pa- 
tet,&magisconftabitexfolutionibusargumentoru. 

Et  prxterea  probo  breuiter  fingula.Et  in  prima  qui- 
dem partenulla  eft  controuerfia,  tum  quiafuper- 
fiuum  eft,  fingere  illam  entitatem,  cum  ad  omnia 
qux  diximus,  fatisfit  modus  diftinttus*  tum  etiam 
quia  fecundum  fundamentum  fecundx  fententix 
efficaciter  procedit  contra  huiufmodi  entitatem:  tu 
denique , quia  illa  entitas  non  poteft  effe  fubftantia 
per  fediftinfta:  quis  enim  illam  intelligat,autfingat? 
vel  quis  dicat  non  poffe  Deum  creare  vnam  folam 
fubfiantiam?  &timilia  incommoda  facile  poffunt  ex 
illa  politione  inferri.  Neqj  etiam  eft  propria  entitas, 
qux  fit  forma  accidentalis,  cuminfubie&onon  fit, 
neque  pofsit  accidens  intrinleci  terminari  ad  dan- 
dum effe  fubftantiale  : fupereft  ergo  vt  fit  moduf 
quod  intendimus. 

Secunda  pars  de  relatione refultante,  fiue  illa  fit 
res,  fiuemodus  ex  natura  rei  diftinftus  a creatura, fi- 
ue non  eo  modo  quo  dicitur  effe  refultans , non  po- 
teft effe  dependentia  de  qua  nunc  agimus,  quia  fun- 
daturinipfadependentia:nullum  enim  aliud  fun- 
damentum, vel  rationem  fundandi  habere  poteft, 
ex  his  qux  Ariftoteles  numerauit  5".  Metaph.  cap  .17. 
tex.  20. Et  patet, quia  ideo  creatura  refertur  ad  Deu, 
quia  ab  illo  pendet.  Item, quia  relatio  eft  natura  po- 
fterior  quam  res  creata,  in  eaquefubieftatur  tanqua 
in  proprio  fubie&o:  dependentia  autem  eft  ordine 
naturx  prior  non  folum  quam  reJatio,fed  etiam  qua 
res  creata,  faltem  fubaliqua  ratione,  fcilicet,  quia 
via  eft  prior  quam  terminus,  & fieri,  quam  fadtum 
effe.  Tertio  tandem, quia hxcrelatio  dicitur  refulta. 
re  pofito  fundamento  & termino:  dependentia  aute 
non  refultat  ex  termino , fed  potius  eft  via  ad  illum, 
feu  emanatio  eius&  Deo:Relinquitur  ergo  vt  folum 
fit  quidam  modus  modaliter  diftin&usa  creatura 
quf  pendet. Quod  tande  optime  confirmat  fignum 
illud  diftin&ionis  ex  nattira  rei,  quod  fupra  adduxi- 

Ss  3 mus, 


XVL 


XVII, 


XVIII. 


XIX. 


XX. 

Defenden- 
ti* creat  u- 
t*a  De* 
$ere  cenae 
nit  ratio 
*cl>>  * crea 
nente. 


4! 6 Diftut.  XX, 

mus;  Nam, licet  creatura  <Jc  dependentia  eius  ita  co- 
parentur,  vt  pofsit  hxc  eadem  creatura  permanere, 
variata  dependentia  feu  creatione, tamen  e conuer- 
fonon  poteft  hxc  creatio  £eu  dependentia  manere 
quin  fuum  intrinfecum  terminum  fecum  ferat:  quia 
«flenti  aliter  eft  fieri  vel  coferuari  talis  termini:  fignu 
ergo  eft  fola  diftmftione  modalem  hic  interuenire. 

Dico  quarto:Hxcdependentia  non  habet  veram 
rationem  mutationis-.habec  tamen  veram  rationem 
vi*  feu  fieri  creatura:,  & fic appellatur  creatio  palsi- 
uaihabet  etiam  veram  rationem  emanationis  iiDeo, 
6c  quatenus  ab  ipfoeft,  ver£  ac  proprii  dici  poteft  a- 
itioipfius  Dei , formaliter  tranfiens , qua  producit 
creaturam.  Vt  intelligatur  tota  conclulio,fuppono 
in  aftione  quae  fit  ex  fubieflo,coniungi  haec  tria,qu« 
habitudine  ^denominatione  diftinguutur  & nobis, 
non  tame  re  ipla,  etiam  diftinflionemodali,  fcil.fie- 
nterm:ni,aftionem  agentis, & palsionem  feu  mu- 
tationem fubiefti  : idem  enim  dependentiae  modus 
refpeftu  formae  quam  inducit>dicitur  fieri  feu  via  ad 
illam,refpe&'u  agentis, dicitur  afho  eius  , <k  refpeftu 
pafsi  dicitur  mutario  feu  pafsio.  Ex  his  ergo  tribus 
hocvlnmum  non  habet  locum  in  creatione.  Et  haec 
eit  prima  pars  aiTertionis:  quam  refte  docuit  D.Th. 
negans  negationem  effe  mutationem ; 6t  eande  pro- 
bat late  Gregor.fupra  concluf.i.In  qua  ob  hanc  cau- 
fam  merito  dicit, qua  muis  omnis  pafsio  iit  aftio,vel 
habeataftionemconiunftammon  tamen  e conuer- 
fo  omnem  actione  inferre  pafsionem  : quia  nofem- 
peraftio  verfaturcircafubieftumfeu  paflfurmpafsio 
autem  intelhginopoteft  fine  patiente,  nec  mutatio 
fine  mobili.  Cum  ergo  creationis  dependentia  non 
fupponat aliquod fubieftum ex quofiat , non  poteft 
veram  rationem  pafsionis  aut  mutationis  habere. 

Dices:  Creatura  ipfa  mutatur , cum  creatur,  nam 
aliter  fe  habet,  quam  prius : vndenoua  relatione  re- 
fertur ad  Deum:  non  quidjtm  per  mutationem  Dei, 
fedipfius  creaturae  :iuxta  doctrinam  Aug  ^.deTri- 
nit.c.vlt.  Refpondeturfecile,  mutationem  interdu 
proprie  dici,  & fic folum dici  de  fubiefto,quod  du- 
rationefvel  fecundum  aliquos  ordine  natur*  J prx- 
exiftit,  cc  peraftionemaliterfe  habet  quam  prius  fe  * 
haberet.  Ethocfenfu  negamus  crea  ionemeife mu- 
tationem, dc  clarius  diceretur  no  elfe  pafsionem.  In- 
terdum vero  lat>us  mutatio  dicitur  de  ommadtione 
auteffefttone,  qux aliquam  nouiratem  ponit  in  ef- 
;feftu,&  fic  aicetur  per  generationem  mutari  nofo- 
lum  mate,  ia,  fed  res  genita:  & hoc  fenfu  dici  poteft 
creatio  mutatio  .minus  tamen  proprii, quia  resqux 
creatur , non  dicitur  proprii  fehabere  aliter  qua  an- 
tea, quia  antea  nihil  erat,  fed  dicenda  eft  habere  elfe 
{Impliciter, quodantea  non  habebat. 

Exhacautemratione  & refponfione  intelligitur, 
habere  locum  in  creatione  illam  habitudinem  vis 
ad  terminum,  qua:  fieri  pafsiuum  appellari  foiet. Pri- 
mi! enim  huiufniodi  via  feu  fieri  exfua  ratione  for- 
mali non  dicit  habitudinem  ad  fubieftum,  fed  folii 
ad  terminum  : ergo  ex  prxcifa  ratione  fua  non  repu. 
gnat  creationi.  Deinde  huiufinodi  fieri  in  aliis  effe- 
ftiomb. nihil  aliud  eft  quam  dependentia  effeftus  k 
caufa  quatenus  eft  tendentia  quxddm  ad  effeftum. 
Sed  hoc  totum  reperitur  in  hac  dependentia  crea- 
tionis.Prxterea,quia  in  omni  eo  quod  mutatum  eft, 
interuenit  mutarijCrgo  inomni  eo  quod  faftum  eft, 
interuenit  heri.  Maximi  quia  hoc  ipfum  , nempe  de 
nouo  faftum  effe,  eft  aliquo  modo  elfe  mutatum 
faltem  latiloquendo,vt  diximus. 

Tandem  hinc  facile  oftenditur  vltima  pars  affer- 
tionis,  nimirum  huic  dependentia:  creatur*, quate- 
nus dicit  habitudinem  ad  diuinam  potentiam  a qua 
fluit, couenire  propriam  rationem aftionis  feu  crea- 
tionis aftiuae.ln  qua  parte  videtur  praecipue  polita 
diflentio  inter  authores  circa  prxfentcm  quxftio- 
nem  Canendum  tamen  eft  ne  folum  de  nomine  co- 
tendatur.  Pendet  enim  hxc  quxftio  ex  illa  Pbilofo- 
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phica,anaftio  tranfiens  fit  formaliter  in  agente  vel 
inpaffo  : quam  infra  in  proprio  prxdicamento  tra- 
ftaturi  fumus.Nuc  folum  aduerto,  inter  eos  qui  po- 
nunt aftionem  tranfeuntem  in  agente , quofdam  ea 
ponere  vt  modum  quendam  abfolutum  includente 
tranfcendentalem  refpeftum  aduenientem  de  nouo 
potenti*  aftiux  cum  aft  u agit,dc  aftuatem  illam.Ee 
qui  ita  fentiunt  de  aftione  trafeunte, fatis  confeque- 
ter loquuntur, negado  in  Deo  huiufmodi  aftionem, 
nam  elfet  in  illo  magna  imperfeftio.  Verumtamen 
modus  ille  explicandi  tranfeuntem  aftionem  eft  no 
folum  contra  Ariftotelem  & grauioresPhilolophos, 
fed  etiam  plane  improbabilis, vtpote  fine  fundame- 
to  aut  ratione  confiftus,  cura  vix  pofsit  intelligi.  Alij 
ergo  ponentes  aftionem  tranfeuntem  in  agente , di- 
cunt nihilin  eo  elfe  nili  relationem  realem  in  eore- 
fultantem  ex  produftione  effeftus.  Et  hi  confequen- 
ter etiam  negant  Deo  aftionem  tranfeuntem,  quia 
in  Deo  non  refultant  relationes  reales  ex  effeftibus 
eius.Hi  tamen  fortaffe  dicerent  confequenter  aftio- 
nem in  Deo  effe  relationem  rationis:  quod  quim  fit  j; 

improbabile, per  fe  fatis  conftat.  Et  fimiliter  niti- 
tur illa fententia  fundamento  parum  probabili: na 
relatio  illa  fi  refultat  in  agente  creato , fu pponit  iam 
effefturu  produftum:  quomodo  ergo  erit  aftio?  Si 
vero  non  refultat.fedquafi  per  feac  primofieri  dici- 
tur ab spfa potentia  agente,  vt  quida  Scotift* ima- 
ginantur, eft  mera  fiftio  & fine  fundamento.Alii  de- 
nique ponentes  etiam  actionem  tranfeuntem  in  a- 
gente, dicunt  non  elfe  aliquid  nouum  abfolutum  vel 
refpeftiuum  in  re  dtftinftum  4 potentia,  eique addi- 
tum, fed  elfe  ipfammet  potentiam  agentem  vt  con- 
iunftam  aftufuoeffeftui,feu  connotando  quod  ab 
illa  aftu  pendeat  effeftus.Et  hi  non  grauabuntur  c5- 
cedereaitionem  tranfeuntem  etiam  in  ipfo  Deo  ,i= 
tno  confequenter  loquentur.  Verum  hi  folo  nomi- 
ne ponunt  aftionem  tranfeuntem  in  agente ; & ideo 
cum  eis  nunc  non  difputamus. 

Supponimus  ergo  cu  Arift.9-Met.tex.16.  aftionesj  ^XI, 
qu§  habent  terminu  faftum  extra  caufam  agentem, 
efle  in  ipfo  paffo  feu  termino,  & non  in  agente. Et  iu- 
xta hanc fententiam dicimus,  dependetiamereatu- 
r*,  vt  eft  qyidam  fluxus  i Deo , habere  veram  ratio- 
nem a&ionis  tranfeuntis. Et  probatur  primd.quiain 
calefaftione  ignis&omnib.fimilib. dependentia  qua 
fit  calor  in  paflb,non  alia  ratione  eft  actio  caloris  ex- 
fiftensin  igne,  nili  quia  eft  fluxus  quidam  caloris  ab 
illo  manansifed  dependentia  qua  fic  creatura  a Deo, 
eft  fluxus  quidam  manans  ab  ipfo  Deo:  ergo  habet  O bitOm 
veram  a&ionem  attionis.Dicunt  aliqui, non  fufnce- 
re  ad  rationem  aft ionis, quod  fit  fluxus  a potentia  4- 
ftiua.fed  oportere  quod  litaftualitas  & coplementu 
ei  us.  Sed  hxc  refponiio  tantum  videtur  conlifterein 
verbis, quia  nulla  potentia  a&iua  vt  fic,  recipit  com- 
plementi! feu  aftualitatem  ex  aftione , fed  folu  exer- 
cet fuam  aftualitatem : hoc  autem  exercere  non  eft 
fe  aftuare,  fed  aliud  in  aff  um  reducere,  quod  Deo  et 
conuenit.  Nam  in  qualibet  potetiamer^aftiuafolu 
eft  extrinfeca  denominatio,  potentixenima&iuxa- 
ftione  immanente  feipfas  afluat, no  tamen  vtaftiu* 
tantum  funt,  fed  quatenus  funt  etiam  pafsius. 

Vnde  argumentor  fecundo , nam  quid  obftat  quo  XXIL 
minus  hic  fluxus  creationis  vt  a Deo  habeat  veYam 
rationem  a&ionis  ? Aut  enim  obftat  caretia  fubiefti 
eo  quod  aflio  debet  ordine  natur*  antecedere  rem 
fatftam.  Et  hoc  non , quia  quoad  hoc  eadem  ratio  eft 
de  iila  dependentia  vt  eft  fieri  pafsiuum:  vnde  ficut 
fecundum  habitudinem  dependenti^  fu*  vi$  poteft 
in  fuo  genere  antecedere , etiamfi  non  iniit  fubieflo, 
etiam  poterit  in  ratione  aftionis.  Et  vtrumque  ma- 
gis conflabit  ex  folucionibus  argumentorum.  Vel 
obftat  perfefttodiuinxpotentiae:  <&  hoc  non,  quia 
aftio  tranfiens  non  perficit  potenti?ma  qua  fluit, 
fed  potius  quidquid  ipfa  perfeftionis  habet,  A po- 
teatia  recipit : non  ergo  magi.'  derogacperiefhoni 

diui- 
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«liuin*  potenti*,quod  a&io  tranfiens  profluat  ab  i- 
pfa,  quam  quod  profluant  ipfimet  effe&us.  Quod 
vero  inter  effe&um  6c  potentiam  medietaftio , non 
magis  derogat  perfeftioni  potetixDei,  quam  quod 
mediet  dependentia:&  vtrumqj  prouen  tex limita- 
tione & potentialitateipforum  effe&uum.  Denique, 
etfi  gratis  demus , refpe&u  alicuius  potentia:  creat* 
a<ftionem  tranfeuntem  dicipofle  extrinfecum  com- 
plementum,aut  pcrfeftionemeiusjeoquodtalispo- 
tentiafit  natura  fuaordinata  dcinflituta  propterta- 
lem  aftionem , tamen  neceffe  non  eft  hoc  attribuere 
a&ioni  emananti  k potentia  Dei : quia  hxc  potentia 
talis  eft , vt  non  fit  ex  fe  ordinata  ad  adtionem , fed 
folum  ex  plenitudine  perfe&ionisfu*  illam  habere 
pofsit.  Quod  per  quandam  participationem  conue- 
nit  eti  a aliquibus  principiis  agendi  creatis , vt  fupra 
tadtum  eft,&  infri  difpurando  depotetijs,  latius  di- 
cetur.Non  eft  ergo  de  ratione  aftionistranfeuntisvt 
fi  c, quod  fit  perfeftio  potenti*  attiux , etiam  illo  ex- 
trinfeco  &.  improprio  modo. 

XXIII  Tertio  argumentor,  quia  potentia  attiuaDeiad 
extra  formaliter  loquendo  non  eft in  telleftus  neque 
voluntas,  fed  potentia  executiua  rationeab  eisdi- 
ftimfta,  vtinfra  oftendemus  difputadode  attributis 
Dei ; ergo  adlio  talis  potenti*  non  poteft  efle  forma- 
liter immanensjquia  tantum  intelle&us  & voluntas 
inre materiali aguntimmanenter : potentiaautem 
executiua  eft  immediati  aftiua  ad  extra.  Aftus  ergo 
voluntatis  Dei  no  eft  ipfa  a<ftio,qua  ad  extra  agit , cu 
folum  fit  applicatio  potenti$  executiu*  ad  agedum. 
Quin  potius,  etiamfi  quis  teneat  volutatem  Dei  efle 
proximam  potentiam  agendi  ad  extra,  non  re<fte  di- 
cet voli  tion  em  Dei  fecundum  id, quod  realiter  eft  in 
ipfa,  efle  a&ionem , qua  ad  extra  producit:  nam  po- 
tius eft  ipfum  principium  agendi  ad  extra:quia  eft  i- 
pfa  formalisperfeftio  voluntatisDei,quxin  ipfo  po- 
tius eft  per  modum  aftus , quam  per  modum  poten- 
ti* receptius  fui  aftus : principium  autem  agendi  ad 
extra, nunquam  intrat^  vtfic  dicamjactione  ipfam, 
cum  a tali  principio  talis  aftio  fluat.  Refpectus  aute 
rationis, qui  intelligi  tur  addi  libero  aftui  voluntatis 
Dei, vt  volentis  rem  quam  ad  extra  producit, no  po- 
teft habere  rationem  adtionisrealis , cu  ille  nihil  fit: 
hxc  autem  fit  vera  ac  realisproduftiofeu  faiftio,  k 
quaDeus  denominatur  faftor  ccef  &.  terrx.Et  eade 
ratio  explicari  poteft  ad  intelleftu,  etiamfl  in  eo  po- 
natur executiua  potetia.  Vnderefte  Scotusin  4-d.i. 
q.i.  §.  lfta  ergo  generaliter  probat,  aftum  intellectus 
vel  voluntatis  nonpofle  efle  produ&iuum  termini 
vt  aftionem,  fed  folum  vt  principiu , quia  adtio  pro- 
du<Ttiua,&id,quod  producitur,  funt  in  eode.  In  quo 
fauet  aperte  huic  fen tenti* , licet  in  s.d.  i.  q.f.  & aliis 
locis  aliter  fentire  videatur. 


plurum  opinionum  fundtmenU 
Jeluuntur. 


XXIV.  A D primam  rationem  prim*  opinionis  refpode- 
ABtoanin  TX  tur,concedendo antecedens, fcihcet  creationem 
eludat  r»*-  non  e(pe  mutationem,  negando  tamen  jponfequen- 
tumtfrt-  £j^m}fcilicet non  efle  a&ionem  eft  enimab  inferiori 
Utuntm,  acj  fuperius  negatiu^  : a&io  enim  latius  patet  quam 
mutatio. Cum  vero  dicitur  aftionem  includere  fub- 
ftantia  motus  & relationem, fi  intelligatur  de  ratio- 
ne pr*cifa  aftionis  (vt  argumetum  exigere  videtur) 
falfa  eft  affumptio,  nam  folum  includit  fubftantiam 
fluxus,  feu  dependenti*  cum  tranfcendemali habi- 
tudine ad  principium, a quo  fluit-Si  autem  intelliga- 
tur illa  propofitio  de  aftione  cum  motu, feu  prxfup- 
pofito  fubie&o,fic  quoad  vtramqj  partem  poteft  be- 
ne ve!  male  intelbgi:  nam  h loquamur  realiter, feu  i- 
centice,  verumeft,  talem  aftionem  efle  ipfam  fub- 
ftantiam motus,  tamen  id  non  habet  ex  eo,  quod  eft 
■a&io,  fed  ex  eo,  quod  eft  talis  afluo , fcilicet,  quia  eft 
cxfubiefto  .*  fecundum  prscifionem  ^utetn  ac  for- 


males conceptus  non  eft  verum  , quiamotus  vtfic 
dicit  a&um  mobilis,  quod  non  d^cit  aftio  vtadtio:<5c 
ideo  quamuis  auferatur  ratio  mot9  feu  mutationis, 
poteft  manere  fub.ftancia  fluxus  feu  dependetis, qu* 
fufficiat  ad  rationem  aflionis.  Similiter  cu  dicitur, 
relationem  coniunflam  fubftanti^  motus  efle  de  ra- 
tione aflionis, id  poteft  intelligi  vel  de  relatione pr* 
dicamentali  > efultante,vel  in  caufa  agente, vel  in  ef- 
feflu  faflo,  & iic falfa  eft  propofitio, quia  aftionoeft 
aggregatum  exrelatione  prxdicamcntali,  <k  ex  mo- 
tu. Item,  quia  aflio  eft  prior  tanquam  ■ atio  fundadi 
huiulmodi  relationem.  Ve!  poteft  intelligi  de  rela- 
tione tranfcendetali  ipllufmec  emanationis  feu  de- 
pendenti* ad  luum  principium,  &fic  vera  eft  pro- 
pofitio afliimpta:  non  tamen  refle  inde  infertur, ab- 
lata mutatione  non  manere,  nifi  relationem  prxdi- 
camentalem,  auteffeftus  ad  caufam,  autcauf*ad 
effeftum  : namadhucpoteft  n^aneretranfcenden- 
talis  habitudo  ipfiufmet  dependenti*  Hfiio  princi- 
pio, quamuis  fit  dependent  a finefubieflo,  &fine 
propria  mutatione.  Qux  omnia  tam  videntur  per  fe 
clara, vt  vix  fit  credibile  D.Thom.  vfum  fuifle  illa  ra- 
tione ad  dcncludendum  , creationem  tantum  efle 
relationem  pr*dicamenca!em  refultantem  in  crea- 
tura fafta.  Etideo  aliqui  conantur  exponere  de  re- 
latione tranfcendeiali,  ita  vt  per  eam  intellexerit  il- 
lam dependentiam,  quam  nos  diximus  efle  in  crea- 
tura a creato, re.  Non  enim  eftinufitatushicloquen- 
di  modus  apud  D.Thom.  nam.  3.  p.  q.  z.fxpius  vocat 
vnionem  relationem,  & nunquam  diftinguit  inter 
relationem  pr*dicamenta!em , & modum  vnionis, 
cum  tamen  negari  non  pofsit,  quin  detur  ille  modus 
includens  tranfcendetalem  habitudinem  ad  vnibi- 
lia.  Eft  ergo  probabilis  h*c  expolitio , non  tamen 
poteft  ad  omnes  D.Thom.  locutiones  accommoda- 
ri,vt  patet  exfolutionibus  argumentorum,  articu.j. 

q.44.i.p. 

Ad  fecundum  negatur  antecedens,  eft  enim  crea-  XXV. 
tio  aflio  formaliter  tranfiens, non  quod  ab  vno  fub-  Creatio  4« 
ieflotranfeat  in  aliud,  vtDezafupri  impugnare  vi-  Bioefitrd^ 
detur,  fed  quod  eftefliue  exit  ab  agente,  & eft  in  ter- 
mino,  ideoqj  ad  illum  tranlire  dicitur.  Petitur  vero  ^ ttr • 
in  ilio  argumento, an  hxc  aflio  creatiua  fit  accidens, 
lnquo  /Egidius  , & alij  afiii  mant , nam  eft  vniuoci 
aflio,  &confequentereftde  prsdicamento  aflionis, 
quod  eft  vnum  ex  pr*dicamentis  accidentium.  Nec 
repugnat  accidens  efle  viam  ad  fubftatiam,  quia  ge- 
neratio fubllantialis  etiam  hoc  habet  hoc  ipfo, 
quod  dicitur  via,  dicitur  quid  imperfeflum,  &entis 
ens.  Cumautem qu*riturhuius  accidentis fubie- 
ftum,refponaent  effe  ipfummet  terminum : nam  li- 
cet in  vno  genere , fcilicet  termini , fit  pofterior,  ta- 
men in  genere  cauf*  fubieftiu*  poteft  efle  natura 
prior.  Sed  hoc  vltimum  difficile  creditu  mihi  eft, 
primo,  quia  non  exiftimo  creationem  habere  cau- 
fam materialem , ergo  neque  habere  poteft  caufam 
fubieftiuam,  funt  enim  idem.  Antecedens  patet», 
quiah*c  eftpotifsima  differentia  aftioniscreatiu* 
ab  omnibus  aliis,  quodfit  ex  fola  vi  agentis  fine  co- 
curfu  materi*  vel fubie&i. Secundo, quia  nonintel- 
ligo,  quod  terminus  vixpofsit  efle  prior  ipfa  via  fub 
aliqua rationeindudenterealern exiftetiam.  Quod 
addo  propter  rationem  finis,  fub  qua  terminus  gft 
priornatura,  quiacaufa  finalis  vtfic  non  prxrequi- 
ritexiftentiamrealem  : atverocau^a  fubieftiuain- 
trinfece  pr*requirit  exiftentiam  realem:ergo  termi- 
nus non  poteft  fub  ea  ratione  prf  intelligi  ordine  na- 
tur* fu*  vif  ,quia  nullum  habet  efle  rea!e,quodnon 
per  illam  viam  ad  illum  peruenerit. 

Quapropter  facilius  videtur  pofle  refponderia-  XXVI 
iftionem  vt  aftionem  non  requirere  fubie&umin-  cuKtio  a» 
hsfionis,  fed  principium  k quo  fluat, quia  adio  vt  a-  fit  accides , 
£tio  non  dicit  habitudinem  ad  id  inquo , fedadidi  $ tuitu 
quo:  nam  inde  prouenit,  quod  aftio  vt  aftio  nullam  luiieBi.  . 
denominationem  formalem  conferat paflo,  fedfo- 
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Ium  agenti.  Veruntamen  ha?c  refpofio  licet  de  aftio- 
ne,  vt  aftio  eft, fatisfaterepofsit, tamen  de  creatione 
pafsiua,feu  dependentia  vt  fic,  adhuc  reftat  difficul- 
tas, quia  fieri  vt  fic  non  dicit  habitudinem  ad  princi- 
pium,fed  adrem,quae  pendet  feu  fit,&  ideo  de  illa  vt 
fic  explicare  oportet,  inquo  fubie&ofit.  Vndeiteru 
vrgeri  poteft  difficultas  de  attione,  nam  liceta&io, 
vtaiftiononrefpiciat  fubie&um  inha?fionis,  tamen 
inreipla  femper  habere  debet  aliquod  fubie&uin- 
hgfionis.  n 

XXVII.  Multi  ergo  negant  hanc  dependentiam,  qus  eft 
creatio,effe  accidens, afferentes  effe  modum  fublta- 
tiale  rei, quas  creatur, qui  reduftiue  pertinet  ad  prae- 
dicamentum fubftantia?  : quia  nihil  aliud  eft , quam 
ipfamet  fubftantia  fecudum  quod  eft  in  fieri,  & quali 
in  ftatu  imperfe&o.  Idq;  confirmari  poteft,nam  mo- 
tus propter  hanc  caufam  non  collocatur  ab  Ariftot. 
in  aliquo  praedicamento , fed  reducitur  ad  praedica- 
mentum fui  termini:quod  intelligendum  eft  de  mo- 
tu praecise,  vt  eft  via  ad  terminum:  quia,  vt  eft  aftio 
vel  pafsio,in  fuis  praedicamentis  collocatur:quia,  vt 
fic  comparattirpermodum  formae  ad  agens  vel  pa- 
tiens, tamen  vt  via  non  proprie  com  paratur  ad  ter- 
minum vt  forma, fed  folum  vt  imperfe&um  adper- 

1»  auotr  fe<fturn-  Sicergocreatiopafsiua  quatenus  eft  via  ad 

dtttmento  terminum  fubilantialem,  reducitur  ad  praedicame- 

fita crea-  tumfubftantiz  :non  habetautemrationem  pafsio- 
nis,quian6eftinfubie<fto.  Vndequatenus illudfieri 
concipitur,  vt  prius  natura  fuo  termino,  conceden- 
dum eft  non  effe  in  fubie&o,  fed  concipi  quali  in  fer 
quodnon  eft  inconueniens : imb  potius  hseceft  lin- 
gularis excellentia, <3c  modus  dependentia?  creaturae. 
In  eodem  vero  inflanti  temporis , in  quo  fi  t , eft  per 
intimam  coniurlftionem , & quandam  identitatem 
inipfo  termino,  non  tanquam  in  fubiefto, fed  fecu- 
dum fpecialem & propriam  habitudinem,  qua  via 
relpicit  terminum  : in  qua  non  requ;ritur  prioritas 
natura?  exparte  termini, quia  non  requirit  vera  cau- 
falitatem,  fed  meram  terminationem.  Sicut  calefa- 
ctio & eft  in  re,  quae  calefit,  & in  calore  qui  fit,  in  illa 
vt  in  fubieCtoinhxfionis  quod  fupponit,in  hoc  vero 
vt  in  termino  formali , ad  quem  tendit , & ideo  il- 
lum non  fupponit,  fed  fecum  affert,  eiqueidentifita- 
tur.  Sic  ergo  in  dependentia  creatura?,  ablato  ordine 
ad  fubieftum,  quod  non  habet,  relinquitur  habitu- 
do ad  terminum , in  quo  non  eft  tanquam  in  fubie- 
Cto,  fed  alia  fpeciali  & propria  ratione, vt  quida  rao- 
t dus  eius.  Hoc  enim  commune  eft  multis  aliis  modis, 
vt  habeant  propriam  rationem  afficiendi, vt  conflat 
demodo vnioms,  &demodofubfiftentia?,  vtinfri 
videbimus. 

XXVIII.  Vnde  confequenter  dici  poteft , illam  dependen- 
tiam creatiuam,  vt  habet  rationem  aCtionis,  noeffe 
a&ionem  accidentalem  ,cuiufmodi  efHlla,qu*  indi- 
get fubie&o , fed  effe  aCtionem  fubftantiaiermideoq} 
non  collocari  in  predicamento  aftionis,  fed  reduci 
ad  praedicamentum  fubftantia».  Vel  addi  etiam  po- 
teft,in  praedicamentis  accidentium  non  tantum  col- 
locari ea, qua»  funt  vera  ac  propria  accidentia,habe- 
tia  veram  inhxfionem  in  fubie<5to,fed  etiam  multa, 
quae  imitantur  modum  accidentium  in  denomina- 
tione , & quafi  ih  formatione  extrinfeca , vel  intrin- 
feca,vt  habitus, locus  continens,  Afimilia, Sc  fortaffe 
a&io  vt  actio  in  vniuerfum  ita  fe  habet:  fic  ergo  in 
propofito  dici  poteft , quod  licet  dependentia  crea- 
tionis in  fe  fit  modus  quida  fubftantialis,  tamen  per 
refpeftum  ad  agensinduit  modum  accidetis,  idque 
latis  eft,  vt  in  prxdicameto  a&ionis  collocetur.  Qua: 
relponfio  eft  probabilis , fed  prior  verior  videtur,  vt 
cbxi  in  3 tom.g.par.difp-  $o.fe<ft.^.  Hx  quibus  refpon- 
fum  etiam  eft  ad  tertium  argumentum  eiufdem  pri- 

xxix  ^entent*x- 

Aihocm  Ad  quartum  refpondeturfalfum  effe  antecedens, 
nu  f<?dicec,m  llameffe  adtionem  tranfeuntem  relpeCtu 

tnstjl  Dei.  JDeuquin  potius  omnis  aCtio  tranfies,  eft  aCtio  iplius 
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Dei:  nam  fi  fit  k creatura  > eft  a Deo  per  generale  con- 
curfumflta  vt  vnaindiuifibilis  aftio  eadem  fit  crea- 
turas ; & Dei.Quo  fit.vt  non  folum  omnis  a&io  traf- 
iens  agetis  creati, fit  etia  tranfiens  refpe&u  increati, 
qui  extra  vtrumqj  fluit,  fed  etia  omnis  aCtio  imma- 
nens agentis  creati,fit  tranfiens  refpedu  Dei;  quia,  vt 
eft  4 Deo,  fluit  extra  ipsu.  Nec  dici  poteft,  hasa&io- 
nesnon  comparari  ad  Deum  vt  aftiones,  fed  vteffe- 
(fta,tum  quia  gratis  hoc  dicitur,  cum  habitudo  ad  v- 
trumcp  agens  fit  eiufdem  modi,  tum  etiam,  quia  ili» 
a<ftio  tendit  in  vlteriorem  terminum,  vndeab  vtro- 
que  agente  eft,  vt  fluxus  quidam  ad  terminu,  &hoc 
eft  effe  a&ionem.  Denique,quia  ad  a&ionem  non  eft 
aftio.  Et  eifdem  rationibus  k fortiori  concluditur, 
cum  Deus  agit  fe  folo  ex  prxfuppofito  fubieCto , ibi 
interuenire  aCtionem  tranfeuntem  Dei:  quis  enim 
credat  calefa<ftionem,veiilluminationemfaftam  ab 

ignevelSole  effe  aCtionem,  non*rero  faftamafola 
Deo?  aut  aliquid  minus  in  re  habere  hanc  quam  il- 
lam? aut  fi  nihil  minus  in  re  habet, non  effe  aeque  ve- 
ram a&ionem. 

Ad  primam  ergo  probationem  illius  anteceden- 
tis  refpondetur  ex  intima  Deipnefentia  folum  con-  ..* 
cludi  Deum  agerein  omnibus  immediatione  virtu-  apt.fm. 
tis  & fuppofiti,  non  vero  fine  attione  media  ihxce-  ptimedit 
nim  non  intercedit  propter  diftantiam  agentis,  fed  43«»*. 
quia  eft  formalis  caufalitas  eius|,  qua:  femper  efle  de-  £«• 
betineffeftu.  Ad  fecundum  refpondetur  conceden- 
do fequelam  : nam  potentia  exeeutiua  Dei  vereeft 
principium  fui  effeftus&fua?  aftionisieftenim  de  ra- 
tione aft ionis  traleuntis,  vt  realiter  fluat  £ fua  pote- 
tia:D.Tho. autem  citato  loco,  vel  loquitur  iuxta  pri- 
mam fentemiam,  vel  loqui  turde  potetia  Deirefpe- 
ftu  aftus  immanentis,  qui  etiam  efteaufa effeftuum 
ad  extra. Ad  tertium  iam  diftum  eft,  quomodo aftio 
vt  fic,  non  fit  verum  complementum  potentiacadi- 
U2,  vel  fi  hoc  aliquibus  largo  modo  tribuatur,  non 
tamen  effe  de  ratione  aftionis  vt  fic. 

Ad  fundamenta  fecunda»  lententis, quatenus  lua-  XXXL 
dent  dependetiam  non  diftingui  ex  natura  rei  £ ter- 
mino, dicendu  in  primis  eft,  hoc  vniuersi  fumptum 
de  omni  adionede  termino  eius  effe  falfum,vtfupri 
tadum  eft  explicando  caufalitatem  efficientis  cauff, 

& infra  etiam  dicetur  tradando  de  praedicamento 
adionis.  Deinde  negatur  quoad  hoc  efle  Ipecialem 
ratione  in  creatione,  & minus  in  ea  diftingui  depen- 
dentiam k termino, quam  in  aliis  ndionibus,vt  lati* 
infuperioribus  probatum  eft,  & declaratum,  quo- 
modo huic  diltindioni  non  obftet , quod  creatio  fit 
produdio  ex  nihilo.  Nec  fequitur  proceffus  in  infi- 
nitum, idem  enim  inferri  poffet  in  qualibet  adione, 
nam  quaslibet  adio  fuo  modo  eft  effedus agentis, k 
quo  fluit, non  tamen  fit  aut  fluit  per  aliamadionem, 
quia  non  fluit  vt  effedus , fed  vt  fluxus  & dependen- 
tia ipfa.  Ita  ergo  creatio  lato  modo  cfici  poteft  crea- 
tmra,  quatenusipfa  etiamexnihilofitaDeo,  tamen 
non  eft  creatura  fimplicitervtres  fada,  <S:  terminus 
effedionis  Dei,  fed  vt  ipfa  dependentia  & effedio:  & 
ideo  ad  eam  non  eft  neceffaria  alia  creatio , quia  eius 
effencialis ratio  eft  quod  iit  dependentia,  dideoad 
illa  non  eft  neceffaria  alia  dependentia.  Qux  relpon- 
fio fumitur  etiam  ex  D.Tho.i.  par.q.45^.  artic.j.ad  fe- 
cundum. Et  hinc  eft,  quod  licet  creatura  pofsit  mu- 
tare dependentiam  ab  hoc  vel  illo  agente , tamenin 
ipfa  dependentia  n5  pofsit  mutari  habitudo  ad  hoc 
vel  illud  agens,  nifi  mutata  dependentia,  quia  per  le 
ip/am,  &non  per  aliam  dependentiam  dicit  habitu- 
dinem intrinlecam  ad  tale  agens. 

Vnde  ad  tertiam  partem  illorum  argumentorum  XXXIL 
refpondetur,  duob.  modis  intelligi  poffe  creaturam 
effe  ens  effentialiter  pedens  k Deo:  vno  modo,  quod 
ipfa  aftualis  dependentia  fit  de effentia  creatura?  ,•  dc 
fic  non  eft  verum  , nifide  fola  ipfa  dependentia a- 
ttuali,  quam  conftateflefuammeteffentiammoda- 
Iem.lpfa  vero  non  eft  de  effentia  eius  creatura?,  cuius 

elimo- 
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eft  modus  & dependentia,  cum  oftefum  fit  effe  quid 
feparabile  ab  ipfa : <Sc  in  hoc  fe  fu  procedit  totum  il- 
lud argumentum;  quod  proinde  nihil  concludit.  A- 
lio  ergo  modo  intelhgendum  eft  creaturam  effe  ens 
effentialuer  pendens  a Deo,  quianimiru  edens  ta- 
lis naturx  &effentix,  vt  fine  aliqua  dependentia  i 
Deo  exiftere  non  pofsit.  Et  hic  fenfus  eft  verifsimus, 
probaturqj  optimi  ex  natura  entis  participati.  Inde 
vero  non  hc,  a&u&lem  ipfam  dependentiam  effe  de 
effentia,  fedfolum  coditionem  leu  imperfe&ionem 
illam,  ob  quam  talis  natura  eget  dependentia,  effe 
effentialem. Quod  patet, quia  luet  fit  de  effenra  cre- 
aturx,vt  pendea  t a Deo,  non  tamen  vt  pendeat  a fo- 
lo  Deo,aut(quodidem  eftjvt pendeat  perdepeden- 
tiam  dicentem  habitudinem  ad  folum  Deum, quam 
uis etiam  pofsit per  talem  dependentiam  fufficien- 
ter  pendere  : ergo  non  determinat  fibi  effentialiter 
certam  dependentiam,  fed  folum  conditionem,  aut 
indigentiam  dependentix. 

XXXlII.  Atq?  hinc  conflat  primo,  falfum  effe  primum  illa— 
iuund*  tum  illius  fementix,  nam  res,  quas  proprie  creatur, 
1 lententi * non  determinat  fibi  aliquam  determinatam  depen- 
ft,  alburni-  dentiam  omnino  immutabile  ac  infeparabilem,  vt 
if  /«1  »reprc~  probauimus.  Secundo  confiat,  falfum  etiam  effe  fe-' 
tn  btnutr.  cundum& tertium  illatum  illius  opinionis,  quia  et- 
iamdependentia  afolo  Deo  nonefteffentialis,  aut 
P prorfus  immutabilis  in  omni  re  creata.  Aliasreso- 

mne;,&  formx,  & accidentia  penderent  a Deo  nunc 
&femper  peraliquam  dependentiam  effentialem  ac 
immutabilem  refpicientem  folum  Deum : quia  ex  fe 
aptae  funt  fic  dependere, & hocfatis  effe  poflfet  ad  ea- 
rum exilte  tiam,  ac  denique.quia  funt  verae  creatu- 
ra: producibiles  ex  nihilo.  Ex  quo  vlterius  fequitur 
primo, in  omni  formarum  productione  adm  fceri 
Veram  creationem  cotra  ea, quae  fupra  probata  funt, 
& qux  docet  D.Thom.  prima  parte,  qua’ft.4','.  artic. 
S. Sequitur  fecundo  agentia  creata,  vel  nihil  agere, 
vela&um agere: vel  faltem  non  attingere  efncien- 
v do  ipfas formas,  vel  fubllantiales,  velaccidenta:es. 

fedadfummummodos  vel  vnionesearum : folum- 
que  Deum  creare  omnes  formas.  Vnde  vlterius  fe- 
quitur tercio, nullam  effe  naturalem  rationem,  ob 
qwam  potius  alix  formx  delinant  effe  per  feparatio- 
nemafubiei5to,quani  anima  rationalis  :qux  omnia 
funt  contra  veram  Philofophiam  , & fanam  do&ri- 
nam,vt  latius  traftaui  in  3.  Tom.j.part.difp^.fed.i. 
verfus  finem. 

XXXIV  Et  ex  hic  &ibi  didis  fatis  conftat  falfum  etiam  cf- 
' fe  quartum yiatum illius  fententix:  nam  illa  ratio, 
qux  ex  dependentia  efiemiali  & immutabili  infert, 
non  poffe  dari  inftrumentum  creationis,  nititur  fai- 
fo  fundamento : imo  aperte  petit  principium,  nam 
fnpponit  de  ratione  creationis  effe,vt  fit  dependen- 
tia ifolo  Deo , quod  probandum  erat.  Adde, quod 
audores  illius  opinionis  coguntur  ponere  in  rebus 
generabilibus  fimul  duasdependetias,  vnam  effen- 
tialem a folo  Deo,&“aliam  quafi  accidentalem(con- 
naturalem  tamen ) a caulis  creatis : ergo  iicet  res  in- 
generabiles  habeant  effentialem  dependentiam  a 
Deo , & non  habeant  connaturalem  ab  agente  crea- 
to: nihilominus  poffet  Deus  fupernatufaliter  face- 
re , vt  fierent  ab  agente  creato  per  dependentiam 
quafi  accidentariam  & prsternaeuralem.Sic  enim 
gratia, licethabeat  didam  dependentiam  effentia- 

lem,iuxta  illam  fententiam,&non  habeat  aliam  de- 
pendentiam connaturalem,  nihilominus  fit  fuper- 
naturaliter  per  facrame  ta;  ergo  ita  dici  polfet  de  an- 
gelo quantum  eft  ex  vi  illius  rationis : illa  autem  fe- 
cunda dependentia  elfet  vera  creatio , quia  effet  a- 
i i < dio.nifi  dicatur  talis  angelus  fieri  ex  fe  ipfo, 

quod  improbabile  eft:  illa  ergo  ratio 
* multis  modis  eft  inefficax,  fal- 
fumtp  habet  funda- 
mentum 
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Vtrum  de ; a tone  creationi*  Jit  multa*  tff  ndi. 

E§te  nitate  mundi  duplex  eft  confide- 
ratio , vna quoad  fubftantiam  eius,  al- 
te, a quoadmotum.  Hxcpofferior  eft: 
proprie  Phyllea,  & ideo  praetermitten- 
da eft  in  hac  fcientia  , quanquam  non 
poterimus  illam,  non  qttingere  inferius  demonft  ra- 
do  Deum  effe,  6c  non  poffe  dari  proceffumin  infini- 
tum in  caulis  efficientibus,  tam  perfe,  quam  per  ac- 
cidens fubordinatis  Prior  vero  confideratio  eft  pro- 
prie Metaphyfica,  nam  pertinet  ad  caufalitatem  en- 
tium quatenus  entia  funt:eftqueneceffaria  ad  decla- 
randam rationem  creationis,  & ideo  in  hunc  locum 
optime  cadit. 

i^/irgumenta  ad partem  Affirmatiuam 
qu&Jltmis. 

TMximus  enim  creationem  effe  produ&ionem  ex 
-^n  hilo : ergo  neceffe  eft,  vt  res,  qua:  creatur,  prius 
fuerit  nihil:  ergo  de  ratione  creationis  eft,  vt  ance  il- 
lam prxcedat,  non  effe  fimpliester,  «St  omnino  eius 
rei,  qux  creatur:  ergo  de  ratione  creationis  eft  noui- 
tas  effendi.  Patet  hxc  vitima  confequentia  : quiao- 
mne  id,  quod  haber  effe  poli  non  effe, habuit  aliqua- 
do  initium  effendi,  & hoc  eft  habere  nouitatem  ef- 
fendi. Secundo, quia  de  ratione  creationis  eft,vt  a co 
feruationediftinguatur,  faltem  ratione  <Sc  denomi- 
natione, iuxta  ea,  quxtraftarida  funt  difp.  fequ  enti: 
fed  no  in  alio  diftinguitur,  nili  quia  creatio  dicit  no- 
uitatem effendi, quam  non  dicit  conferuatiofideo  e- 
nim  Angelus , qui  nuncconferuatur  k Deo  eadem  a-* 
ftione,  quacreatusfuit,  non  creatur  nunc,  quia  In 
prxfenti  nunc  non  habet  nouitatem  effendi,  ergo. 
Maior  patet , quia  fi  in  aliquo  effeftu  non  diftingue- 
retur  creatio  a ccferuatione,  talis  effeftus  nunquam 
effet  creatus.fed  sonferuatus  femper,quod  plane  vi- 
detur inuoiuere  repugnantia.  Quomodo  enim  con- 
feruabitur,  quod  faftum  feu  creatum  non  eft?  Ter- 
tio,de  ratione  creatur^  eft,vt  non  fit  xternarergo  de 
racione  creationis  eft,  vtnon  fitxterna  : ei^o  de  ra- 
tione creationis  eft  nouitas  effendi.  Confequenti* 
funt  clarx:  antecedens  vero  poteft  primo  Theolo- 
gici probari  , quiafandti  Patres  colligunt  Verbum 
effe  veruun  Deum, quia  ab  xrerno  produdtum  eft.  Ec 
inde  putant  fufficieter  probari  illam  produ&ionem, 
non  effe  creationem,  quia  xterna  eft : ergo  fupponuc 
repugnare  creationi  aeternitatem.  Confequentiaeft 
clara,  & antecedes  probatur  ex  Athanaf  orat.2.con. 
Arian.  & Nazian.  orat.  3 2.  cum  Scholio  Nicec.  num. 
5S.Bafil.Iib. 4. conr.  £unom.§.  Quod Filrn non fit crea- 
tura, &Cyril!.Alexand.  Dialog.4.deTrinit.Damafc. 
lib.i.de  fide,c.8.&  9.  Ambrof. lib.  1. Hexam. c.  3.  & a- 
liis,  quos  infra  referemus.  Secundb  probaturidem 
antecedens  ratione  Philolophica,  quia, quod  xternu 
eft, eft  immutabile.-repugnat  autem  creaturg  immu- 
tabili tas.  Antecedens  paret,quia;quod  eft  xternum, 
neceffe  eft  ita  infinita  duratione  permanere:  ficut  ex 
xternitatefuit,  alias  effet  aliquid  xternumfinita  ta- 
tum  duratione  permanens, qux  eft  manifefta  impli- 
catio contradictionis. Quod  auteexnecefsitate  per- 
manet eodem  modo  , dc in  eadem  difpolitione  per 
infinitam  duracionem,  immutabile  eft.  Vnde  con- 
firmatur, na  fi  creatura  effet  xterna, cogeretur  Deus 
infinito  tempore,  vel  duratione  eam  eonferuare.  Ec 
eadem  ratione  ac  necefsitate  eam  femper  perpetuo 
conferuaret,  quia  non  eft  maiorratio  de  vna  dura- 
tione, quam  de  alia. 

Contraria  opiniones  referuntur. 

T)R.opter  hxc  <&  fimilia  argumenta,  aliqui  Theo- 
logiafferuerunt,d«  ratione  creationes  effe,  quod 
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per  eam  communicetur  efle  poft  non  effecta  vt  reali 
fuccefsione  feu  duratione  efle  fequatur  poft  no  efle. 
ltafentit  Albertus  Magnus  in  t.  d.i.artic.<5  <Sc  io.  <ScS. 
Phyf.c.i.  Bonauent.in.2  dift.i  ar.t.q.i.Richard.ibid. 
art.3.q.4.MarfiJ.ibi5q.i.artic.2.Henric.  qliolib.i.  q.y,- 
<S:quodIib.9.q.  17.  Qui  omnes  ex  hoc  fundamento 
docent  impofsibile  fuifle  res  etiam  fubftantiales  & 
incorru ptibiles  creatas  efle  ab  sterno : idemqj  (enfe- 
runt  nonulli  PhiIofopbi3vt  Phiioponus  in  libro, quo 
refpondet  ad  argumenta  Proelipro  *temitate  mu- 
di,  c.3.  Et  in  huius  fen  tentis  fauorem  pfura  congerit 
argumenta  Toletiia  S.Phylic.c.  2.  q.2.qui  eam  etiam 
ampleftitur. 

Contraria  fentetia  fupponitur  ab  Arift.  8.  Phyfic. 
(Ii  verum  eftipfum  cognouiflecreationem)Eam  ve- 
ro praecipue  defendit  D.  Thom.i.p.q.46.art.2.quem 
fequuntur  eius  difcipuli,  Caiet.  ibi.  Ferrar.  8.  Phyfic. 
q. 3. Herueus  traft.de  sternit,  mundi,  quxft.2.  Et  in 
2.d.i.  vbietiamCapreol.&Deza.  atque  etiam  Algi- 
dius. Ocham,  Gabrief,Argenrina,  & praecipue  Greg. 
q_3.&  Durand.q.i.  qui  hoc  limitat  adcreationemre- 
rum  incorruptibilium.  Scotus  vero  quxft.3.  proble- 
ma efle  exiftimat. 


refolutio . 
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Ihi  opinio  D.  Tho.vera  efle  videtur  quoad  hanc' 
■^*-*-partem.  Ad  rem  vero  declarandam  & confir- 
mandam aduerto, duobus  modis  pofle  rem  aliquam 
vel  produftionem  efle  aeternam.  Vno  modo  ex  in- 
trinfeca  necefsitate  fua:  quomodo  diuini  Verbi  ge- 
neratio sterna  eft.  Alio  modo  abfqj  necefsitate  fim- 
pliciter  ex  libertate  caufs  volentis  exaeternitate  eam 
efficere. 

VI.  Dico  ergo  primo  : Repugnat  creationi,  quod  fit 

Creatio  no  ab  intrinfeco  sterna. Vnde  dici  poteft  nouitas  eflen- 
ntceffaTto  di,eflederationecreationis,  velaftu , vel  falteapti- 
Aiern».  tudine.  Hxc  aflertio  inpriaiis:  fequitur  ex  fide , tum 

quia  de  fide  eft  nullam  creationem  aftu  fuifle  ster- 
nam: ergo  multb  magis,  nullam  ex  necefsitate  efle 
sternant:  tum  etiam, quia  de  fide  eft  Deum  nihil  ex- 
tra fe  agere  ex  necefsitate  natur*.  Vnde  concluditur 
ratio,  quia  omnis  creatura  (fub  qua  etiam  ipfa  crea- 
tio comprehendi  poteft , vt  fupr£  vidimus ) non  ha- 
bet ex  fe  efle,  & confequenternecnecefsitatemeflen- 
d::  ergo  nec  creatio  ex  fe  poteft  habere  hanc  necefsi- 
tatem,fed  neqj  ab  extrinfeca  caufa  illam  habet : ergo 
non  poteft  efle  sterna  in  prsdifto  fenfu.  Atque  hinc 
fequitur  pofterior  coriclufionis  pars  nimirum  de  ra- 
tione creationis  efle  nouitatem  eflendi  faltem  apti- 
tudine.  Quia  illi  ex  ratione  fua  no  repugnat  hsc  no- 
uitas: neqj  etiam  repugnat  ex  parte  Dei , quia , vt  in- 
fra oftendemus, nihil  extra  fe  agit  Deus  ex  necefsita- 
te naturs:  ergo. 

VII.  Atcpexhaccondufione  obiter  conflat,  non  pofle 
UulUerutio  ratione  naturali  demonftrari  mundum  efle  ab  ster- 
ntturalt*  no:fuppono  enim  rationenaturaliconftaremudunx 
frob*t  mU  habuifleefleper  creationem, vtfupra  probatum  eft. 
dumeffe  yntJe{iccbncIudicuf  ratio, ham  demonftratio  tan- 
« 4 emo.  tume^  jg  neceffariis  :fed  creationem  mundi  fem- 

per  efle  non  eftneceflarium,  neque  ex  intrinfeca  ne- 
cefsitate eius,  neqj  ex  extrinfeca  necelsitate  agentis: 
ergo  no  eft  demonftrabile.  Non  immorabor  autem 
in  foluendis  rationib.Ariftotelis,in  quo  alii  Scripto- 
res fatis  erudite  laborarunt,  tum  obhocipfum,tum 
etiam , quia  rationes  Philofo phicx,  velnullius  mo- 
menti funt, vel  eo  potifsimum  tendunt,  vt  probent 
mundum  non  incepiffe  per  naturalem  generatione: 
quod  verifsimum  eft,  quicquid  fit  de  rationum  effi- 
cacia. Ratio  aute  Metaphyfica,  feu  Theologica,  qus 
poteft  efle  alicuius  difficultatis  velmomenti,ftatim 
attingetur. 

Vllf.  Dubitareenimpoteft  aliquis  circa  probationem 
Dubium  huius  aflertionis , nam  videmur  fundare  rem  certa 
diffh  luitur,  jn  principio  incerto  & opinabili,nimiru  quod  «rea- 
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tio  fit  aliquid  creatum,  & extra  Deum : quod  incer- 
tum eft,  vt  patet  ex  feftione  prscedente.  Refponde- 
tur,ad  rationem  faftam  fatisefle,quod  creatio  paisi- 
ua,feu  fieri  creatur*  (fiue  re , fiueratione  tantum  a, 
creatura  diftinguatur)fit  extra  Deum,&  confeque- 
terextta  omnem  necefsitatem eflendi.  Dices:  Ergo 
fifupponamus  creationem  aftiuameffe  in  Deo,  <Sc 
ncin  creatura,  illa  habebit  necefsitate  eflendi , erit- 
que  ab  intrinfeco  sterna  : ergo  ex  necefsitate  infe- 
ret creationem  pafsiuam  *ternam.Refpondetur  co- 
muniter  diftinguemfo  antecedens,  fcilicet,quod  erit 
«ternailla  aftio  quantum  ad  rem,  quam  ponit  in 
DEO,  non  vero  quantum  ad  relationem  rationis 
quam  connotat  ad  creaturam:  hxcenimnon  intel- 
ligiturefle  donec  creatura  exiftat.  Quod  fi  infles, 
quia  illa  aftio  non  eft  aftio  fecundum  id,  quod  rela- 
tio rationis  ilfi  adiungit,id  enimnihiieftjfedfecun- 
dtimid:,quodeftentitatis&realitatisinipfa.Relpo- 
dendumeft,inaftk>neilladuo  pofle confiderari.  v- 
num  eft  efle  illius:  aliud  eft  aftualis  efficacia  eius , feu 
quodpafsionem  inferat aftuaKter:  quoad  primum 
sterna  eft,  quoad  fecundum  vero  minime,  quia  illa 
aftio  tantx  eft  nobilitatis  & perfeftkmis,  vtnon  in- 
feratfeuponat  terminum  fuum,  nifi  quando  vult 
operans.  Et  quia  aftio  vtaftionon  tantumdiciten- 
titatem  illius  aftionis  fecundum  fe,  fed  connotat 
etiam  aftualem  coniunftionem , feu  emanatio- 
nem pafsiuam  termini,  ideo  fimpliciter  ilia  aftio 
non  eft  ex  necefsitate  sterna,  fed  poteft  efle  tem- 
poralis. 

Atque  hzc  quidem  doftrina  vera  eft,  fi  quis  ta-  ^ 
menillam  attenti  confideret , intelliget,  illud  quid- 
quid eft  permodum  aftus , quod  inteiligitur  «ter- 
num in  Deo,  non  efle  veram  aftionem  , prout  aftio 
fignifieat  aftualem  viam  & fluxum  manantem  ab 
agente,  detendentem  in  terminum,  namhuiufmo- 
di  aftio  non  eft  re  feparabilis  k termino , cum  confi- 
ftat  inaftuali  fluxu  eius.  Ergo  quidquidintelligitur 
Sternum  in  Deo , eft  per  modum  aftus , qui  fit  prin- 
cipium agendi,  flue  fit  principium  tanquam  ipfamet 
potentia  vel  forma, a qua  in  tempore  manat  aftio, fl- 
ue fit  per  modum  aftusimraanentis  applicantis  po- 
tentiam exequentem  , vt  tali  tempore  aftionem  in- 
ferat.Quomodo  eft  ab  sternoin  Dea  aftus  volun- 
tatis, quo  vult  creare, non  tamen  pro  ipfa  xternita- 
te,  fed  pro  tempore  vel  momento , quod  ipfe  defini- 
re voluit. 

Exquofacilefoluiturargumentum  jquodtnaxi-  jf. 
me  potuit  Philofophos  mouere,  nam  fi  creatio  eft  in 
tempore,  oportuiflet  Deum  mutari,  faltem  ratione 
voluntatis  creandi,  nam  fi  in  tempore  creat,  in  tem- 
pore vult  creare:  ergo  mutatur.  Diftinguendum  eft 
enim  pririi  um  confequens , in  tempore  vult  exparte 
aftus,  vel  ex  parte  obiefti , primum  cftverum, fecun- 
dum falfum,id  eft, fi  fit  fenfus.in  terrtpore  incipit  ha<- 
bere  aft iim,  quo  vult  creare , vel  libei  am  eius  deter- 
minationem , fic  negatur  confequentia , nam  per  a- 
ftumsternum  velle potuitexsternitate  creatione, 
quam  facit  in  tempore : fi  vero  fit  fenfus,in  tempore 
vult  creare  obieftiue,  id  eft , quod  creare  in  tempore 
fuit  obieft  um  diuin*  voluntatis,  fic  eft  verum  con- 
fequens. Ad  quod  explicandum  dici  communiter 
folet,  veriusacproprius  dici  voluifle  Deum  in  tem- 
pore creare, quam  quod  in  tempore  voluerit  creare: 
quia  in  priori  locutione  illudi»  tempore  coni  ungitur 
cum  verbo  creare:  in  pofteriori  autem  videtur  con- 
iungi  cumipfo  velle,  ex  hoc  autem  vero  feufu  non 
fequitur  vlla  mutatio,cum  voluntasillius  tempora- 
lis obiefti  fit  sterna. Quid  autem  fitilla  voluntas  s- 
terna,  quidve  illi  addat  in  ipfa  *ternitate  libera  de- 
terminatio ad  temporale  obieftumxdicedum  eft  in- 
fra traftando  de  attributis  Dei:  nana  ad  prsfens  non 
refert, eadem  enim  eft  difficultas,  etiamfiintelliga- 
mus  illam  liberam  determinationeDebefle  aderea- 
tionern  sternam. 


Dico 
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XI.  Dico  fecundo  :Non  eft  de  ratione  creationis  no- 
$tr,tep«  ui.as effendi  actualis, feu qugd  > on fiat  ex  zternita- 
*n*t‘ua  re.  Probatur,  quia  neque  in  definitione  creationis 

fefte  intellecta  hoc  includitur,  neque  exaiiquoalio 
firnttpJi-  id cit  neceffarium,  aut  oppofitum  repugnat. 
Prior  pars  probatur,  pamcum  creatio  dicitur  effe 
productio  ex  nihilo, illud  ex  non  figmficat  fuccefsio- 
nemvnius  poftaliud , vt  cum  dicimus  vefpertinum 
tempus  fieri  ex  matutino : nam  pr*terquam,  quod 
illa  locutio  eft  valde  impropria  & inepta  ad  defini- 
tionem, denotat  etiam  ordinem  per  acc  dens  ,nin  in 
foccefsiuis  quatenusiuccefsiua  funt : creatio  autem 
non  eft  exfe  fucefsiua  emanatio  , fed  momen' anea, 
U exnihi-  feu  tota  fimul.  Illud  ergo  £*»//»/<?,  vel  negatiue  fum- 
lt,m  defini  ptum  fignihcat  carentiam  caufzmaterialis  ,&  ex  hac 
time  et  tu  parte  nulla  eft  necefsitasnouitatiseffen  di,  quia  crea- 
tinni*  <jt*a-  tio  etiamfi  effet  zterna, potuit  effe  independes  a ma- 
hter  tnul  teriali  caula.  Vel  denotat  habitudinem  ad  termi- 
Uyrid*  irum  ii  quo,quideber  effe  (impliciter  non  ens,  & fic 
denotat  tantum  ordinem  natura; , non  durationis, 
vtetiamAuicenna  notauit  6.fuzMecaphyf  capite.2. 
Hic  autem  naturte  ordo  in  hoc  tantum  cofiftit, quod 
creatura  de  Pe  nullum  omnino  effe  htfbet,  niii  aba- 
lio  communicetur  per  creationem,  &.  ita  ex  fe  eft 
nihil  negatiu^ideft  , non  habet  exfe  efle.  Atqbe  hac 
ratione  etiamfi  ab  artemo  crearetur,  ex  nihilo  crea- 
retur, iH  .a  ex  non  habente  efle  ex  fe , fit  habens  efle 
ab  alio , ita  vt  ipfummet  efle  ( quod  fi  non  fie  et,  ni- 
hil eflet)  per  creationem  fiat.  Et  tunc  licet  in  nulla 
durationereali  verum  fitdicere  creatura  non  esi,  aut 
mbilefi,  nihilominus  verum  eft  dicere , prius  natura 
eflenihilquam  aliquid,  quiaillud prius  naturanon 
excludit  ita  efle  in  aliqua  duratione  reali,fed  expli- 
candum eft  negatiu&  ,fcilicet>  quod  fine  caufalita- 
te,  quz  eft  per  creationem  res  nihil  eflet.  Quod  re- 
£le  notauit Scotus  in  2.diftin&.  i.qu*ftio.2.  diftin- 
guens  duplicem  prioritatem  naturas , pofitiuam  fci- 
licet&priuatiuam.  Sicut  in  eodem  inftanti,  in  quo 
forma  ingreditur  materiam , dicitur  expelli  priua- 
tio,  quz  diciturin  materia  efle  prius  na  tura , quam 
introducaturforma,non  formaliter  feu  politiue,fed 
N caufaliterfeu  negatiue,quia  nili  introduceretur  for- 
ma, ibi  eflet  priuatio:  fic  ergo  inprxfentiintelligen- 
dumeft. 

XII.  Pofterior  pars  probatur,  quia  ex  nullo  alio  capite 

fofltrier  poteft  oftendi  repugnantia , quod  facillime  conita- 
pats.  f0iuendo  difficultates  in  principio  politas.  Nunc 

autem  declaratur  br euiter , quia  id  non  repugnat  ex 
parte  Dei, vt  conftat,cum  iit  omnipotens, nec  repu- 
gnat ex  parte  ipiius  efle  creati  vt  fic,  quia  licet  ab  as- 
terno fiat  erit  vere  creatum  &pendens:noneft  enim 
de  ratione  talis  efle  creati,  quod  a parte  ante  aliqua- 
do  non  fuerit,  iicutnoneft  de  ratione  eius,  quod  a 
parte  poft  aliquando  futurum  non  fit:  folum  ergo 
eft  de  eius  ratione, vt  non  fit  a fe,<S<quod  non  habeat 
abfolutam  necefsitatem  efiendi : vtrumcp  autem  ha- 
beret etiamfi  exxternitate  fieret, quia  & ab  alio  effe- 
ftiue  manaret, & ex  libera  eius  determinatione  pen- 
deret. Neque  etiam  xternitaseffe&us  repugnat  li- 
bertati caufas : quia  ficut  determinatio  diuinz  volu- 
tatis aeterna  eft,  & nihilominus  eft  libera , quia  prius 
ratione  quam  illa  voluntas  intelligatur  determinata 
in  fua  aeternitate' , in  telligstur  indifferens  ad  hoc  vel 
illud  obie&um  extra  fe  volendum : na  Licet  ab  aeter- 
no, &.  pro  ipfa  aeternitate  crearet,  effet  indifferens 
prius  fecundum  rationem  ad  creandum,  vel  non 
creandum.  Rurfus  neque  ex  modo,  quo  fit  creatio, 
repugnat  eam  effe  asternam , quia  non  fit  fuccefsiu£, 
fed  tota  fimul,'?.  indiuifibiliter,&  ideo  quamuis  ae- 
ternitas ipfa  intelligatur  indiuifibilis,  poteftilli  co- 
exiftere  creatio. 

xni  Dicunt  aliqui,  quamuis  creatio  vtnc  tota  fimul 

fiat, ramenconferuationem  fieri fuccefsiuS:  creatio 
it  ufil  autem  sterna , neceffaxio  habet  adiunftam  confer- 
nationcm  & infinita^  durationem  fuccefsuiam : cu 


ergo  repugnet  fuccefsionem  effe  arter  nam,  vefuppo- 
nimus , repugnabitetiam  creationem  effe  zternarn 
falutem  ob  adiunftam  conferuationem.  Qux  obre- 
ftio  haberet  quidem  locum  in  opinione  Bonauen- 
turas  & aliorum , qui  putant  in  effe  rerum  incorru- 
ptiblium , aut  earum  duratione  feu  suo  effe  realem 
fuccefsioHem : illa  tamen  fententia  falfa  eft,  vt  infra 
offendemus,  difputando  de  duratiombus.  Quocirca 
falfum  etiam  eft , in  conferuatione  perpetua  harum 
rerum,  effe neceffsriam  aliquam  realem  fuccefsio- 
nem, nam  in  eodem  effe  pai  manente,  & in  eadem 
duratione  indiuifibiii  conferuantur,&  eadem  mdi- 
uifibili  aftione,vt  difpui.fequenti  dicam. Solum  no- 
ftro  concipiendi  modo  lllaconferuatio  , velduratio 
apprehenditur  per  modum  fucceftionis;  quia  non 
poffumus aliter menfurare aut co ncipere illam  du- 
rationem ,nifiquafi  per  coexiftentiam  ad  infinitam 
fuccefsionem  imaginariam.  „ 

Arqqj  ita  facili  etiam  imelligitur,  exsterna  crea- 
tione non fequivliam realem  infinitatem  in  recrea- 
ta : nam  licet  duratio  zternadicatur  infinita  quate-' 
nus  carerprincipio:ita  tamen  folum  eftvelquxdam 
extr-nfeca  denominatio  coexiftetix  ad  xternitatem 
Dei, quatenus  principio  caret,vd(hjuod  veriusvide- 
turjnegatioquzdam  initu  in  exiliendo:  in  re.ramen 
nuila  perfe&io  infinita  adiungitur  c|datur*,fedeade 
femper  exiftens,  Sicut  Angeiu&i  ydexiftere  vel  dura- 
re mille  annis , csleftis  motus  non  eft  in  illo  maior 
perfe&io  phyfica , quam  exiftere  vno  momento , fed 
eft  eadem  fecundum  fe  totam  fine  intermiftione  du- 
rans : ergo  ex  nullo  capite  repugnat  creationi  effe  as- 
ternam. 

Et  hinc  vlterius  colligo, non  effe  neceffariam  limi- 
tationem quam  adiungit  Durandus  derebusincor- 
ruptibilibus,  nam  etiam  creatio  rerum  permanen- 
tium corruptiblium , fi  tota  fimul  ablque  fucceftio- 
ne  fiat , vt  ex  fe  poftulat  rerum  permanentium  con- 
ditio,non  requirit  ex  intrinfeca  ratione  fua  nouitate 
efiendi,  neque  habet  vnde  intrinfeci  illi  repugnet  z- 
ternuas  efiendi : nam  totus  difcurfusfaftus  eodem 
modo  po  teft  ad  huiufmodi  res  applicari.  Sed  inquit 
Durandus,  rei  corruptibh  repugnare  infinitam  du- 
rationem etiam  infenfu  declarato:  quia  non  poteft 
res  corruptibilis  infinito  tempore  dufare : res  autem 
ab  zterno  fa<Sa,neceffc  eft,vt  in  infinito' tepore  du- 
ret. Refponfio  communis  eft,  argumentum  proba- 
re rem  corruptibilem,noii  pGffeabxtqrno  creari, & 
naturas  fu*  rehnqui:quia  hinc  fequiturilla  contradi- 
ftio,  fcilicet,  quod  duret  res,  6c  non  duret  tempore 
infinito:non  tamen  probare  abfolute  repugnare  hu- 
iufmodi res  creari  ab  zterno  , quia  potuit  Deus  non 
illas  relinquere  fu*  natur* , ftSS infinito  tempore  eas 
conferuare. 

Alitervero  refpondendum  cen(eo,res  corrupti- 
biles etiam  poffe  infinito  tempore  durare  fuz  natu- 
rz  reliftaSjfiablit  contrarium  ages , vel  ita  fit  affeftu 
feu  difpofitutn,  vt  in  eas  agere  non  pofsit, quia  nulla 
resfeipfam  interimit,  per  fe  loquendo.  Si  autem  res 
corrupibiles  ab  zterno  crearentur,  nihil  poffent  ex 
xternitate  pati  a contrariis  age  cibus,  quia  nihil  pof- 
fent pati , mfi  per  motum  fuccelsiuum , quem  repu- 
gnat effe  ex  xternitate. Dico  autem  ^cotrariis  agen- 
tibus, qui  a agimus  de  aftione  corruptiua:a<ftio  enim 
perfe<ftiua,vc  illuminatio,  vilio,inteIleft  io,  optimi 
poteft  effe  zterna  quia  tota  fimul  fine  reliftentia  he- 
ri poteft , & femel  fafta , poteft  ex  fe  infinito  tempo-. 
re  durare  Quomodo  dixit  Augultinus  fexto  de  Tri- 
nitate > capite  primo, qnodfplendorignis  aut  Solis 
cozternus  illi  effet , fi  ignis,  aut  Sol  effet  zternus.  At 
v^eroaftio  corruptiua , qu?  fit  cum  refiftent  a con- 
trarii, motum  & fuccefsionem  requirit,  & ideo  effe 
non  poteft  exzternitate,  vt  Durandus  ipfe  docet, 
6c  nos  fupponimus  Atque  ita  ht,  vt  res  corrupti  bile* 
ab  zterno  creatz , &.  fu*  narurz  reliftz  ,id  eft, nulla 
adhibeat  fpecialiproduftioneDciprjter  generalem 
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influxum,  infinito  tempore  pofsint  durare  ex  defe- 
ctu attionis  contrarii  agentis.  Ita  vt  licet  ignis&ftu- 
pa  ex  xternitate  creata  eftent  propinqua , non  poflet 
ignis  in  aeternitate  agere  in  ftupam,  & per  confe- 
quens,  neque  per  infinitum  tempus  imaginarium. 

Probatur,  quia  fi  ignis  ageret  in  ftupam,  vel  fimul  <Sc 
indiuiftbili  aftione  illam  corrumperet, & in  fe  com- 
mutaret , vel  fuccefsiui  alteraret.  Primum  dici  non 
poteft, tum  quia  excedit  efficacitatem  ignis,  tum  et- 
iam, quia  repugnat  pofitioni , nam  (i  ignis  aeternus 
indiuilibili  a&ione  ftatim  generaret  alium  ignem, 
tam  aeternus  eflet  genitus  ficut  generans : vt  autem 
generetur  ex  ftupa , necefle  eftftupam  aliquando  ex- 
titifle:  erunt  ergo  fimul  in  aeternitate  ftupa , & ignis 
genitus  ex  ftupa:  quod  plane  repugnat.  Secundum 
etiamdicinonpoteft,  quia  ( vtfupponitur  ) fuccef- 
fiua  alteratio  aeterna  efle  non  poteft.  Idque  facile  in- 
telligi  poteft  explicando  argumentum  faftum : nam 
alteratio  fuccefsiua  eft  ex  contrario , &.  per  eam  re- 
mouetur  contrarium  a difpofitione  prarexiftente  in 
ipfo:ergo  fi  fuccefsiua  alteratio  eft  aeterna, etiampaf* 
fumexiftens  cum  difpofitione  contraria,illia!tera- 
tionieftxternum:  Crgoinipfa  aeternitate  fimul  ha- 
buit illam  difpofitionem , <Sc  fuit  illa  priuatum  per 
contrariam  alterationem,  quxeftaperta  repugnan- 
tia.Et  ratio  a priori,  eft, quia  res, quas  ab  aeterno  crea- 
tur,  in  aliqua  reali  difpofitione  creatur , # ideo  ne- 
cefle eft,  vtin  ea  duret  per  infinitum  tempus,  ergo 
in  toto  illo  non  poteft  fieri  alteratio  cotraria:  necef- 
fe  eft  ergo,  vtin  tempore  incipat.Etob  eandem  ra- 
tionem, fi  h'omo  aliquis  ab.aeterno  crearetur,  etiam 
in  pura  natura, non  poflet  per  infinitum  tempuspati 
aliquam  alterationem  ab  intrinfeco,quia  eadem  eft 
ratio  de  alteratione  vnius  partis  in  aliam, vel  caloris 
naturalis  in  humores  aut  nutrimentum;qu£eftqiio- 
rumcuncp  aliorum  agentium, vel  patientium,  & id- 
eo talis  homo  no  indigeret  cibis  per  infinitum  tem- 
pus, 6c  pro  eodem  non  folurn  non  moreretur,  fed 
neqj  mori  poflet. 

Dices : Hsc  omnia  funt  praeternaturalia  reb9 cor- 
ruptibilibus, & agentibus  ac  patientibus  contrariis: 
iamergo  non  relinquuntur  huiufmodi  res  fuse  na- 
turae, vt fupponebatur.  Refpondetur,  his&fimili- 
bus  argumentis  & illationibus  declarari  falte  a po- 
fteriori,  creationem  aeternam  non  efle  confentan ea 
naturis  harum  rerunl,  quia  vnaquaeque  res  natura 
fua  poftulat  exiftere  , atque  etiam  fieri  in  ea  menfu- 
ra , dcineoftatu,  in  quo  pofsit  aftiones  fuas  exer- 
cere modo  naturae  fuae  accomodato.  Res  autem 
corruptibiles  in  asternitat  e fa&ae  pro  ipfa  aeternitate, 
nihilaccommodatumfibi  agere  poflent.  Vnde  ne- 
que etiam poftea ex fepoffuntinchoare  aftionem& 
pafsionem : nam  illud  tempus  imaginarium  infini- 
tum, pro  quo  neceftarid  durarent  in  difpofitione, 
in  qua  creatas  eflent,  non  haberet  certum  terminum 
Sparte  poft,  fed  ante  quodlibet  inflans  lignatum 
poflet  finiri , & ita  etiama  nte  quodlibet  inflans  pof- 
fet  adtio  creaturae  inchoari : ergo  non  poflent  ex  fe 
inchoare  attionem  determinando  inflans , pro  quo 
eflet  inchoando,  fed  hoc  ad  Deum  pertineret , quod 
etiam  prasternaturale  eft.  Nihilominus  tamen  fup- 
pofita  creatione  xterna,  dicimus  haec  omnia  natu- 
ralinecefsitarefequi,  & exilia  fuppofitione  aeternae 
' creationis  dicimus, quod  licet  in  reliquis  relinquan- 
tur huiufmodi  res  fuis  n aturis,  infinito  t empore  du- 
rabunt. 

Addo  verovlterius  hanc  improprotionem,  fiue 
(vtlic  dicam  )praeternaturalitatem,  licet  non  omni- 
no aequalem,  pene  eandem  repeririin  creatione  ae- 
terna rerum  incorruptibilium,  quia  neceflarium  eft 
rem  quamcunque  ab  aeterno  creatam  omnino  im- 
mutatam manere  per  infinita  tempus  -F  tam  in  fub- 
ftantia,quamin  accidentibus  omnibus,  cum  qui- 
bus creata  eft , quia  omnia  illa  funcasterna , ideoque 
ex  ea  parte  infinita  induratione,  fecundum  totam 


realitatem,vel  modum  realem,inquo  ab  aeterno 
creata  funt:  ergo  neceffe  eft,  vt  pro  infinita  duratio- 
r.e  immutata  maneant.Omnisautemcreai:ura,qua- 
tumuis  incorruptibilis,  mutabilis  eft  fecundum  lo- 
cum, aut  aliasoperationes,#  ideo  edam  illi  practer- 
naturale  <?ft  in  eo  ftatu  fieri , in  quo  non  pofsit  fuos 
mot9aut  operationes  naturales  exercere,  vel  varia- 
re per  infinitum  tempus.  Nihilominus  tamen  hoc 
non  eft  fimpiiciter  impofsibile  autrepugnans?quod 
nos  intendimus. 

Argumentorum folutionts. 


XIX. 


■pRirnum  argumentum  in  principio  fafturn,  iam 
•*"  eft  fufficienter  folutum  ex  diftis:  offendimus  e- 
ni  m no  efle  de  ratione  creationis , vt  ipfam  nihil  an- 
tecedat realiduradone, fed  folum  ordine  racionisd: 
caufalitatis.  Necjj  obftat , quod  Anfelmus  in  Mono- 
log.c.S.  etiam  approbatillam  expolitionem, vt  quod 
creatur,ex  nihilo  fieri  dicatur, eo  quod  prius  erat  ni- 
hil,# per  creationem  iit  aliquid.  Nam  prius  ibi  do- 
cet veram  interpretationem  fuperius  tradita , quod 
fcilicet  per  illapi  particulam  negetur  omnefubie&u» 

& omnis  materia, ex  qua  creatio  fiatipoftea  vero  ad- 
hibet illam  aliam  interpretationem,  non  vtnecefla- 
fiam,  neqj-vt  conuenientem  crea  cioni  ex  eo  praecisi, 
quod  creatio  eft,  fed  vt  declarante  creationem,  pro- 
ut fadta  eft. 

Ad  fecundum  refpondetur  primo,  nullum  efle  in-  XX. 
conueniens  concedere  rem  creari  aftione , qua  con- 
feruatur,vt  mox  dicemus.  Deinde  dicitur,  etiam  in 
creatione  gterna  pefle  ratione  diftingui  creationem 
a conferuatione.Vt  enim  il' a creatio  dicit*r  efleab- 
folutein ipfa aeternitate,  vt  limple^participatio  efle 
creati, habet  rationem  creationis, vt  veroin  illa  con- 
cipimus quandam  fuccefsionem  imaginariam,  fic 
pro  quolibet  initate  fignato  talis  fuccefsionis  habet 
rationem  conferuationis.  Quod  fere  eodem  modo 
apprehendimusinxterna  Verbi  generatione.  Vt  e- 
nim  eft  in  fua  sterni  rate,  eft  vera  produ&io  & gene- 
ratio,vt  vero  inteiligiturcoexiftens  inflantibus  no- 
ftri  temporis  aut  imaginariis, eft  ( vt  ita  dicamj  per- 
manentia quaedam  m eadem  generatione : nomen 
enim  conferuationis,  quod  imperfeftionem  deno- 
tat,illi  tribuendum  non  eft.  Vide  D.Tho.q.  3.depo- 
ten.art.14  ad  10. 

Ad  tertium rregaturantecedens,nempextemita-  XXI. 
tem  repugnare  rationi  creaturae.  Ad  Patres  autem  Qipliiir 
primo  dici  poteft  loqui  ex  fuppofitione  fidei,  qu xfaaiixt* 
docet  nullam  creaturam  efle  ab  aeterno  creatam:  ex  teweixi- 
quo  re&e  colligunt,  fi  Verbum  aeternum  eft,  crea- 
turam  non  e fle.  Qui  a vero  interdum  fignificat  crea-  ^ D,(/F" 
turx  repugnare  coaeternitatem  adDeum,intelligen- 
dumid  eft  iuxta  priorem  conclufionem.  Quomodo  (m 
dixit  Auguftinus  12.  de  Ciuit.capit.15.hcet  angeli  ef- 
fent  ab  aeterno  creati,nibilominus  nonfuiffe  futuros 
coaeternos  creatori  fuo,  ille  enim  femper  fuit  aternitate 
immutabili , ijli  autem  facti  funt.  Ad  rationem  refpon- 
detur, quod  eft  ab  intrinfeco  aeternum,  efle  ab  in- 
trinfeco  immutabile:  quod  vero  eft  ab  extrinfeco 
fa& um  in  aeternitate,  non  oportere, vt  ab  intrinfeco 
immutabile,  fed  fatis  efle, fi  pro  ipfa  aeternitate,  vel 
pro  duracione  infinita, quae  in  illa  cogitatur , immu- 
tatum maneat. 

Ynde  ad  confirmationem  concedo,  hoc  ipfo»  XXII. 
quod  Deus  creat  aliquid  ab  aeterno , ex  necefsirate 
debe;  e illud  conferiiare  infinito  tempore  imagina- 
rio,in  fenfu  declarata.  Neque  hoc  eft  inconueniens, 
quiahaecnoneft  necefsitas abfoluta,fed  exfuppofi- 
tipne,quaeproportionaliter  habetlocum  in  quali- 
bet a&ioneDei.  Nam  fi  vult  producere  rem  in  tem- 
pore, faltem  pro  illo  tempore  necefle  eft , vt  eam  co- 
feruet:  ergo  vult  producere  in  aeternitate,  quid  mi- 
rum,quodpro  aeternitate  illam  neceftarid  confer- 
uet?  Haec  vero  necefsitas  tantum  eft  aparte  antd» 

quia 
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quiaafcendendo  verfiis  initium,  nunquam reperi- 
tur  terminus  in  illa  durationqnon  vero  i parte  poft, 
quia  in  quocunqueinftanti  fignatoin  illa  aeternitate 
polfet  Deus  ceflareab  illius  rei  conferuatione,  & an- 
te quodlibet  lignatum  in  quolibet  etiam  fignabili 
pofletceflarepro  fuo  arbitrio.  Caetera  de  Hac  mate- 
ria in  S.phyfic.remittimus. 

DISPVTATIO  XXI. 

De prima  caufa,  efficiente,  & altera  eius  aflione 
qua  eji  confer u tuo. 

Xplicata  prima  emanatione  omnium 
rerum  4prima  caufa,  dicendum  fequi- 
tur  de  dependentia,  quali  continua, 
feu  perpetua,  quam  in  fuo  elfe  & ope- 
ratione habent  ab  eadem  prima  caufa, 
feu  6 conuerfo  de  influxu,  vel  gubernatione, quam 
eadem  prima  caufa  habet  circa  fuos  effe&us  quos 
creauit,  vt  fubliftere  pofsint  & operari:  ad  hxc enim 
duo  capita  , conferuationis  , & cooperationis  feu 
concurfus,  tota diuina gubernatio,  qua: effettuseft 
diuinae  prouidentise,  reuocatur.  In  hac  ergo  dis- 
putatione de  priori  capite,  infequenti  depofterio- 
ri  dicemus. Circa  conferuationem  autem,  duo  prx- 
cipue  videnda  funt,  nimirum  quae  fit  necefsitas  eius, 
& quomodo  a creatione  feu  produdione  diftingua- 
tur. 

SECTIO  I. 

An poffit  ratione  naturali  demonjlrari , entia  creata 
tn fuo  ejfe  femper pendere  ab  acluali  influxu 
prima  caufa. 

Rimum  quidem  videri  poteft  non 
ita  pendere,  quiaantequam  res  acci- 
piat e fle,  mirum  non  eft  fi  ab  alio  pe- 
deat  in  fieri : quia  cum  exfe  non  ha- 
beat elfe,  non  poteft  illtid  habere  do- 
«ecab  alio  recipiat,  quodeft  rem  fieri : at  vero  poft- 
quam  res  femel  accepit  elfe,  iamnon  eft  curabadu- 
ali  influxu  alterius  continuo  pendeat,  quia  hicadu- 
alis  influxus  eft  quafi  continua  quxdam , feu  potius 
repetita  collatio  lpfius  efl  e:  hxc  autem  non  lolum  no 
videtur  neceflaria, verum  etiam  fuperfiua:  nam  qua- 
libet res  retinebit  elfe  femelfibi datum, etiamfi  am- 
plius non  detur,  dummodo  non  auferatur.  Nulla  e- 
nimres  feipfam  priuat  fuo  elfe:  ergo  fi  femel  detur, 
illud,  quantum  eft  ex  fe,  perpetuo  retinebit , etiamfi 
amplius  adualiter  non  conferatur,  dummodo  po- 
fitiue  feu  per  aliquam  adionem  contrariam  non  au- 
feratur. Et  confirmatur  hocmaxime  in  entibus  in- 
corruptibilibus, qux  funt  entia  neceflaria  &defe, 
eifque  per  fe  conuenit  elfe : ergo  non  indigent  adua- 
li  conferuatione  vt  fint,quia  licet  confcruatio  celfet, 
nulla  caufa  fakem  extra  Deum  poteft  exercereadi- 
onem  circa  illa,  quaipfa  priuet  fuo  elfe;  neque  ipfa 
priuabunt,  cum  hoc  proprix  naturx  repugnet.  Atqj 
eadem  ratio  procedit  de  entibus  corruptibilibus, 
faltem  quando  a contrariis  agentibus  non  corrum- 
puntur. 

Secundo  videri  faltem  poteft,  non  polle  aliud^p- 
bari  ratione  naturali,  quia  nec  ex  potentia  Dei,  necp 
ex  indigentia  creaturx  id  fatis  oftendi  poteft.  Prior 
parsprobatur,  nam  potius  videtur  pertineread  po- 
tentiam Dei  vt  pofsu  tales  effedus  facere, quia  poft- 
quam  fadi  fint,  in  fuo  efle  permaneant,  etiamfi  age- 
tis operatio  celfet : ficut  fpedat  ad  induftriam  & po- 
tentiam  humani  artificis  vttarn  firmum  faciat  xdi- 
ficium,  quod  perpetuo  permanere  pofsit  poft  fini- 
tam adionem  artificis  : non  ergo  repugnat  hoc  o- 
Franc.  Suar.  Metaph.T  om.I. 
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mnipotentigDei  neque  ex  illa  poteft  oppofitum  col- 
ligi. Altera  pars  vero  probata  eft  ex  priori  argumen- 
to: indigentia  enim  creaturx  in  hoc  folum  videtur 
confiftere  vtnon  pofsit  habere  elfe  nili  ab  alio  da- 
tum-.non  vero  in  hoc,vt  non  pofsit  retinere  illud, nili 
continuo  detur.  Et  confirmatur , nam  li  qux  eflet 
vniuerfalis  imperfedio  creaturx,  obquam  indige- 
ret hacconferuatione,  maxime  quia  non  participat 
efleaDeo  cum  xqualitate,  vel  cum  eadem  perfedio- 
ne,  qua  eft  in  Deo:athxc  ratio  nullius  momenti  eft, 
tum  quia  etiamfi  elfe  creaturx  hoc  modo  eflet  in  de- 
pendens, non  propterea  eflet  xquaie,  nam  adhuc 
eflet  aliis  infinitis  titulis  inferius  .-  tum  etiam  quia 
neque  e contrario  fequitur , fi  efle  eifedus  perfedio- 
ne  fit  inferius  efle  caufx,  debere  et  am  efle  adu  pen- 
dens.-nam  in  caulis  fecundis  oppofitum  accidere  vi- 
demus : aurum  enim  fit  a fole  cum  quodaefle  minus 
perfedo,  in  quo  tamen  non  pendet  in  conferuari  ab 
ipfofole.  Et  calor  conferuatur  ceflanteadioneignis, 
etiamfi  non  perueniat  ad  perfedionem  caloris  ignis. 
Et  domus  ad  extra  eft  longe  diuerfx  & inferioris  ra- 
tionisabideadomus,  quam  artifexhabet ; & nihi- 
lominus permanet  ceflante  influxu  artificis:  cur  ergo 
non  poterit  idem  dici  deeffedibusprimx  caufie?  aut 
qux  lingularis  ratio  in  illis  poterit  afsignari.? 

De  hac  quxftione  inter  Theoiogosnuila  eft  de  hac 
re  opinionum  varietas  .Quamuis  qui  negant  Deum 
immediate  operari  in  qualibet  adione  creaturx, co- 
gentur fine  dubio  negare  rem  omnem  creatam,  feu 
omneensper  participationem,  pendere  immediate 
abaduali  influxu  Dei , quia  quod  non  pendet  in  fi- 
eri, neque  in  efle  pendebi  t.  Sed  de  falfo  illius  opinio- 
nis fundamento  , difputat.fequenti  dicendum  eft. 
Nunc  ergo  licet  potifsimum  agamus  de  efledibus 
qui  a Deo  immediate  creantur  6c  fiunt , tamen  vt 
vniuerfalis  fit  difputatio , quoniam  eft  ornnium  ra- 
tio eadem,  fupponimus  omnia  a Deo  immediate  fi- 
eri, etiamfi  non  femper  ab  illo  lolo  fiant.  Rurfus 
qui  negant  creationem  rerum  polfe  probari  ratio- 
ne naturali, multo  magis  negabunt  pofle probari  ne- 
cefsitatem  conferuationis.  Seg  iilud  fundamen- 
tum iam  eft&  nobis  improbatum.  Tamen  adhuc 
fuppofita  demonftratione  necefsitatis  creationis, 
non  eft  facilis  ad  probandum  necefsitas  conferua- 
tionis. 

Refolutio  quafltonis. 

TNlcendurn  tamen  eft,  omni  a entia  extra  Deum  pe- 
-^derein  fuo  efle  ex  diuina  conferuatione.  Hxe 
aflertio  fub  hi$  terminis  certifsima  eft,  & de  fide, 
Traditurque  frequenter  ab  Ecclefix  Patribus,  pras- 
fertimab  Auguftinolibr.  4.  Genef  ad  liter,  capit,  u. 
vbitraftans  illa  verba  Genef  z.  Et  requieuit  Deus  die 
feptimoab  vmuerfo  opere  quod patrarat , ait,  intelligenda 
efle  de  requie  a nouis  operibus  ex  nihilo  condendis, 
non  vero  a conditis  gubernandis  & conferuandis. 
Alioqui  (inquit)  continuo  dilaberentur.  Creatoris  namque 
potentia,  & omnipotentis , atque  omnitenentis  virtus,  caufa 
fubfifiendi  eft  omni  creatura.  Qua  virtus  ab  eis , qiu  cre- 
ata funt  regendis ,fi aliquando  ceffaret,  fimul& illorum  cejfa- 
ret Jpecies , omnifque  natura  concideret.  Neque  enim , fuut 
firucluram  adiutn  cumfabricauerit  quis,  abfcedit,  atque  ilio 
cejfante  atque  abfcedente  flat  opus  eius  ita  vel  tn  ictu  oculi 
mundus flare  poterit,  fi  Deus  ei  regimen  fui  fubtraxent.  Quod 
tamen  ratione  non  probat,  fed  fcripturx reftimo- 
niis  confirmat , Aftor.  17.  In  ipfo  viuinm  , mone- 
mur, & fumus , Sapient.  7.  Omnibus  mobilibus  mobi- 
lior efl  faptentia  : attingit  autem  vbique.  Et  cap.  S.  Attin- 
git a fine  vfque  ad  finem  fortiter , & diffionit  omnia  fuauiter. 
Ioan.  S-  ?ater  mm  vflue  ,ne^°  Operatur.  Quae  verba 
exponens  idem  Auguft.  lib.  <>•  Genef  cap.  20.  Sic 
(inquit)  credamus,  vel fi poffumus, etiam ihteUigamus , vf- 
que nunc  operari  Deum , vtfi  conditis  ab  eo  rebus  operatio  e- 
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mfubtrahatur , intereant . Et  Iibr.  9.  capit.  1 5:.  idem  re- 

V 

v ' Eandem  veritatem  docet  Gregor.  Nazianz.  orat. 

1 dc Theolog.  quxit.  36.  vbi  foluens  fextam  obie- 
ftionem,  exponit  fupra  citata  verba  Ioan.  difta  ef- 
feratione gubernationis } dc  conferuationis  rerum: 
dc  Damafcen.lib.j.cap^.  Ipfk ( inquit) rerum  condita- 
rum compages , & conferuatio , atque  gubernatio  Deum  ejfe 
qui  vmuerfam  hanc  rerum  molem  coagmentauit , eamque  tu- 
eatur & cohferuet , et  que  perpetuo  projpiciat , nos  docet.  Et 
Gregor.  1 6.  Moral.cap.  18.  Aliud  (inquit)  eftejje,  aliud 
principaliter  ejfe , aliud  mutabiliter  , atque  aliud  immutabi- 
liter ejfe.  Sunt  enim  hac  omnia,  fed  principaliter  non  funt  3 
quia  m fcmet  ipfis  minime  fubfijlunt.  Et  nifi gubernantis  ma- 
nu teneantur , ejfe  nequaquam  pojfunt.  Et  infra  : Cuncta 
quippe  ex  nihilo  'facta  funt , eorumque  cjfentia  rurfum  ad  ni- 
hilum tenderet  , nifi  eam  author  omnium  regimina  manu  te- 
neret. Et  in  hunc  modum  videtur  intelligere  illa  ver- 
ba fob.  z^.cap,  Deus  filus  eft , fcilicet  principaliter,  dc 
abfque  dependentia  ab  alio.  Quofenfu  putat  effedi- 
itumExodij.  Egofurn  quifurn.  Vnde  homil.  17.  in  E- 
zech.  Deui  (inquit)  mcomprehenfibihter  regit  qua  incom - 
prehenfibiliter  creauit.  Et  infra  : Ipfeeft  interior  & exte- 
rior ; ipfe  inferior  &fuperior , regendo  fupehor , portando  in- 
ferior , replendo  interior , circumdando  exterior , jic  circumdat 
vt penetret  : ita  pufidet  vt  portet , ficque  ejl  intus  vt portet: 
itaportat  vt  prafideat.  In  quibus  verbis  alludere  vi- 
detur ad  iila  Hebr.  1.  Portans  omnia  verbo  virtutis fuce: 
nam  Aiud portare , idem  videtur  efle  quod  conferua- 
re.  Quod  apertius  dicitur  Sap.n.  Quomodo  pvjfet ali- 
quid permanere  nifi  tu  vdutjfes  e aut  quod  a te  vocatum  non 
ejfet confine  aretur?  Denique  Anfel.n.Monolog  cap. iz. 
Dubium  (inquit^)  non  nifi  irrationabili  menti  ejfepoteji,  quod 
cunela,  qua  f acia  funt , eodem  ipfo  fufiinente  vigent , & per  fe- 
nerant ejfe  quamdiu  fmt,quofac tente  de  nihilo  habent  ejfe  quod 
funt.  Et  infra : Sicut  nihil  factum  efi  nifi  per  creairicempra- 
fentem  effentiam , ita  nihil  vigeat,  nifi  per  eius  [ornatricem  po- 
tentiam: quodprofequitur  in  cap.  13.  & tacite  ita  ex- 
ponit id  ad  Rora.  11.  Ex  ipfo  & per  ipfum , & in  ipfo  funt 
omnia , dcadColoff.j.  Omnia  in  ipfo  confiant.  Hisemm  dc 
fimihbus  Scripturae  locutionibus  rerum  conferua- 
tionemin  Deo,  id  eft  in  diuina  virtute  & efficacia 
ruti  fignificatur. 

VI.  Ex  his  ergo  fatis  conflat,  veritatem  hanc  certam 
Rxttena  nu-  effe  infallibilem  j addendum  vero  eft,  poffe  fuffici- 
turait  de - enti  ratione  probari , vel  etiam  demonftrari ; quod 

ex  diefiis  Patribus  Damafcenus  & Anfelm.  apertius 
pi  te/jun-  docuerunt,  fentiuntque,  qua  ratione  probatur  De- 
£ ■’*  * um  effe  creatorem  omnium,  probari  etiam  effe  con- 

feruatorem;  quae  tamen  confecutio  nec  ex  terminis 
videtur  euidens,  nec  omnino  facilis.Eam  vero  taci- 
te probat D.Thom.i-p.qu.S.art  1.  dclatinsq.  104. art. 
1.  vbilongum  <Sc valde  Metaphyficum  habet  difeur- 
fum,  qui  plures  patitur  difficultates , quas  ibi  Caie- 
tanus  diligenter  traftat. Summa  totius  difeurfus  eft, 
quia  Deus  eft  caufa  creaturarum  non  tantum  quoad 
fieri  , fed  etiam  quoad  effed irefte  & per  fe  primo: 
quando  autem  effeftus  pendet  a caufa  fua,  quoad  ef- 
fedirefte  d:  per  fe  primo,  pendet  non  folum  in  fieri, 
fed  etiam  inconferuari  , ira  ergo  pendent  omnes  k 
Deo. 

VII.  Vt  vero  fenfus  totius  antecedentis  intelligatur, 
obiiciftatim  poteft,quia  in  maiori  videturpeti  prin- 
cipium, & aflumi  quod  probandum  eft: quid  enim 
aliud  effe  poteft  pendere  effectum  in  effe  a caufa,  nifi 
pendere  inconferuari  i Idem  ergo  eft  dicere  Deum 
effe  caufam  fieri  dc  effe , quam  dicere  Deum  effe  cau- 
fam infieri  & conferuari  : ergo  fumitur  quod  pro- 
bandum eft.  Alias  vana  eft  diuifio  caufarum , quod 
quasdam  funt  caufa:  fieri  fuorum  effeftuum  , qua- 
dam vero  funt  caufsc  ipfius  effe.  Nulla  enim  eft  cau- 
fa , qua:  proprie  per  feac  direfte  faciat  ipfum  fieri, 
qua:  non  fitperfe  dc  direfte  caufa  ipfius  effe:  nam  ad 
illud  perfe  terminatur  ipfum  fieri  : imo  non  poteft 
aliter  ipfum  effe  primo  caufari,  nifi  per  fieri.  Deus  er- 


go in  primo  inflanti  quo  rem  creat,  eft  caufa  effe  illi- 
us,quia  eft  caufa  lien  cius,&fimiiner  ignis  in  inflan- 
ti, quo  generat  ignem,  caufando  generationem,  dat 
effe  igni  genito,  vnde  eft  caufa  efte  illius.  Ergo  vt  di- 
ftingui  pofsitcaufa  in  heri, a caufa  ipfius  effe, oportet 
per  effe  intelligere' permanentiam  ineffe:  &fubheri 
comprehendi  ipfum  effe  prout  fimul  cum  fieri  exi- 
ftit : hoc  autem  modo  effe  caufam  in  conferuari , fu- 
mitur ergo  quod  probandum  eft. 

Refpondeturdiflinftionemillamnon  effeeofen  yfll 
fu  intelligendamvt  argumentum  probat,  & ipfe  D. 
Thom.  dcCaietanus  declarant,  quamuis  fubobfcu- 
re.  Ita  vero  rem  intelligendam  puto , vt  iileeffe- 
ttus  dicatur  effe  a caufa  in  heri , qui  non  poftulat  ta- 
lem caufam  fimpliciter  d:  abfolute  vtfit,  fedfolmn 
vt  fit  per  talem  aftionem  vel  effeftionem:  Ille  autem 
dicatur  effe  k caufa  direfte  fecundum  effe,  qui  vtht 
abfolute  & fimpliciter  poftulat  talem  caufam.  Vt  v. 
g.  Adam  dicetur  effe  a Deo  fecundum  heri  dc  effe, 
quia  neceffario  poftulat  talem  caufam  vt  fit,  Abel 
autem  dicetur  effe  ab  Adam  fecundum  fieri , quia 
abfolute  non  indiget  illa  caufa  vtht,  potuiffetenim 
effe&folo  Deo,  fed folum  vt  tali  modo  fiat,  fcilicet 
per  generationem  naturalem. Dices : Eadem  ratione 
dicetur  Adam  effe  a Deo  folum  quoad  fieri,  quia  po- 
tuiffet  effe  ab  alio  parente  per  naturalem  generatio- 
nem. Refpondetur negando  fequelam,  quia  non  po- 
tuiffet  effe  ab  alio  quin  effet  a Deo.  Et  hoc  fenfu  refte 
ibi  DiuusThomas  dicit,  nullum  effefturo,  qui  ab  a- 
genterecipit  formam  & effe  fecundum  eandem  ra- 
tionem qua  eft  in  caufa,  effe  & dependere  a tali  caufa 
fecundum  fuum  efie  , fed  tantum  fecundum  fieri, 
quiaalD.s  ille  effeftus  ratione  fua:  forma:  effentiaii- 
ter  poftularet  talem  caufam : hoc  autem  effe  non  po- 
teft, quia  alias  cum  forma  agentis  fupponatur  elTe  e- 
iufdemfpeciei,  eandem  caufam  effentialiter  poftu- 
laret : ergo  peteret  caufari  k fe , qu^  eft  repugnantia. 

Refte  ergo  hinc  concluditur , folum  illud  ages  quod 
eit  fuperioris  rationis,  quodque  non  comunicat  ef- 
feftui  formam,  feu  naturam,  aut  effe  eiufdem  ratio- 
nis, fed  quandam  inferiorem  eius  participationem 
effe  poffe  caufam  fuorum  effeft uum,non  foiura  quo- 
ad fieri,  fed  etiam  quoad  effe. 

Iuxta  hanc  ergo  interpretationem  facilis  cftfen- 
fus  maioris  propoli  tionis  affumpt*,  & notifsinia  eft 
eius  veritas,  quia  Deus  ita  eft  caufa  fuorum  effeftuu, 
vtilli  ex  intrinfeca  natura  & intrinleca  necefsitate 
talem  caufam  poftulet  vt  fint,  quia  vt  fupra  diceba- 
mus,ab  illa  effentialiter  pendent.Et  ratio  a priori  eft, 
quia  fola  prima  caufa  eft  ipfum  effe  per  effentiam:  o- 
mne  autem  aliud  effe  eft  participatio  illius  effe,ftid- 
eo  ex  intrinfeca  necefsitate  poftulat  influxum  ipfius 
effe  per  effentiam  vt  fit.  Qua:  ratio  non  folu  videtur 
probare,  Deum  effe  caufam  fuorum  effeftuum  dire- 
fte  fecundum  effe  eorum,  fed  etiam  folum  Deumef' 
fehoc  modo; caufam  caeterorum  entium,  quia  nul- 
lum ens  ita  fit  ab  alia  caufa  creata,vt  abfolute  & (im- 
pliciter illa  indigeat  vt  effe  recipiat : nam  poliet  effe 
ex  influxu  folius  Dei  fine  alia  taufa,  quamuisnone 
conuerfo. 

Ethocquidem  verum  eft,  fimpliciter loquemdo,  X. 
& deabfoluta  necefsitate  , tamen  fecundum  quan- 
dam participationem,  & iuxta  quendam  natura:  or- 
dinem dicuntur  quaedam  caufieatquiuocf  caufa:  per 
fe  effeftuum  direfte  fecundum  effe  eorum,  quia  for- 
ma talis  effeftus  fecundum  totam  latitudinem  fu- 
am  pendet  per  fc  primo  k tali  caufa , <Sc  ab  ea  poteft 
fecundum  totam  fuamfpeciem  fieri,  dc  iuxta  natu- 
ra: ordinem  ita  fieri  poftulat.  Et  hoc  modo  fol  eft 
caufa  luminis,  fubfole  comprehendendo  quidquid 
naturam  eius  participat  quantum  ad  proprietatem 
lucis  j ficenim  dixit  Ariftoteles  fecundo  de  Anima, 
ignem  illuminare  vt  participat  naturam  cceli.  Et  4 
conuerfo  lume  vtfic  poftulat  natura  fua  talem  cau- 
fam 
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fam  vt  iitjiuxta  naturalem  caufarum  ordinem  qua- 
uisabfijlute  pofsit  a Deo  heri.  Deus  ergo  vei  iulus, 
vel  maxime  eft  caufa  fuorum  effc&uum,  non  folum 
quoad  heri , fed  etiam  quoad  effe  dire&e  ac  per  fe 

primo. 

Rurfus  hinc  facile  etiam  conflat  fenfus  minoris 
propo£tionisaffumptx,fciIicet, caufam  effedtus  nen 
tantum  fecundum  heri,  fed  etiam  fecundum  effe,  ef- 
fe caufam  eius  etiam  quoad  conferuari:  fenfus  enim 
eft,  quandocunque effe&us  ita  procedit  a caufa,  vt 
{impliciter,  &abfolutanecefsitate  illam  poftulet  vt 
ht,  non  folum  pendere  ex  aftuali  influxu  eius  vt  pri- 
mo recipiat  effe, fed  etiam  vt  in  illo  duret  ac  perfeue- 
ret,quod  eft  pendere  in  conferuari.  Huius  autem  jf- 
pohtionis  ita  declaratae  duas  probationes  elicio  ex 
D.Thoma  fupra  j Prima  eft , quia  quando  aliquid  eft 
caufa  effe&us  in  heri , non  poteft  manere  ipfum  heri 
ceflanteaftione  talis  cauf*:ergo  quando  al  quid  eft 
caufa  effe&us  dire&e  ac  perfe  primo  fecundum  efle 
illius,  non  poteft  manere  ipfum  efle  talis  effectus  cef- 
fante  aftione  caufa: , quod  eft  pendere  in  conferuari 
ab  illa.  Quaeconfequentia  folum  nititur  in  quadam 
paritate  dc  proportione, dc  ideo  non  eft  tam  euidens. 
Poffetenim  quis  dicere,  maiorem  vel  immediatio- 
rem effe  dependentiam iphus fieri  ab  aftione  caufx, 
quam  ipfius  effe  : quia  femper  effe  pendet  media  a- 
ttione.-fieri  autem  immediate  per  fe  ipfum,quia  non 
diftinguitur  ab  aftione.  Sed  nihilominus  confeque- 
tia  eft  optima,  parum  enim  refert , quod  dependen- 
tia fit  atque  immediata  in  difto  fenfu,id  eft, per  aliam 
aftionem,  vel  per  feipfam,  dummodo  fit  aeque  effen- 
tialis.  Tam  effentialiter  autem  pendet  effe  partici pa- 
tumabeffe  per  effentiam,  quam  pendet  quodlibet 
fieri  a fuo  agente : ideo  que  manere  non  poteft  fine  a- 
ftuali  dependentia  feuadtione. 

Etconfirmatur  acdeclaratur  j nam  fi  tale  effera- 
tione fui  folius  ,poftulat  influxum  primi  agetis  vt  fit 
aliquando  in  rerum  natura:  ergo  quandoeuqueeft, 
eundem  influxum  poftulat,  quia  femper  eft  idem,  dc 
quod  per  fe  primo  ei  conuenit  , femper  conuenit. 
Tandem  confirmo,  vel  permanentia  in  effe,  eft  ali- 
quid fupra  ipfum  effe,vt  quidam  volunt,  vel  nihil  eft 
praeter  ipfum  effe  eodem  modo  le  habens.  Primum, 
licet  falfumfit;  tamen  ex  eo  neceffariofequiturilla 
permanentiam  debere  effe  a Deo,  quia  nihil  quoquo 
modo  fit,  poteft  effe  fine  illo.  At  v.ero,  fi  fecundum, 
quod  verum  eft,  fupponatur , procedit  alia  ratio  fa- 
fta,  quod  quidquid  illud  effe  ab  intrinfeco , «St  abfo- 
luta  necefsitate  poftulat,  vt  primo  fit,  poftulat  vt 
permaneat  in  effe,  quamdiu  eft,  quia  femper  eft  idem 
& eodem  modo  fe  habens. 

Altera  probatio  ex  D.Thom.  eftapofteriori  qui- 
'Altera pn - dem&  a figno,  fed  vt  opinor , euidentifsima  intelle- 
gi»^. ftuibenedifpofito;  nam  videmus  pendere  a fole  in 
timexB.  fieri&in  conferuari, quia  fol  eft  caufa  fuperiorisrati- 
Jhm‘  onis,  dc  fecudum  quandam  participationem  eft  cau- 
faluminis  non  folum  fecundum  fieri,  fed  etiam  fe- 
cundum effe,  vt  declaratum  eft : Sed  multo  effentia- 
lius  pendet  quodlibet  ens  creatum  a Deo,  quam  lu- 
men^ fole,  multoque  inferior  participatio  elldiui- 
ni  effe,  quam  lumen  fit  lucis  folis:  ergo  multo  magis 
pendet  in  conferuari  ab  illo. 

XIV.  Vltimam  rationem  pofiumusin  hunc  modu  con- 
W timato»'  ficere  : nam  duobus  modis  poffumus  intelligereres 
fofmit  omnes,  vt  permaneant  in  effe  pendere  a Deo,  primo 

fnhtit.  permifsiue(vt  ita  dicam)  quia  nimirum  tamdiu  ma- 
nentineffe,  quamdiua  Deo  permittuntur  manere, 
id  eft,  non  priuantur  fuo  effe  ab  illo  a quo  priuari 
poffent:  fecundo  pofitiue,id  eft  per  a&ualem  iufluxu 
in  ipfas.  Iam  igitur  argumentor:  Euidens  eft  res  o- 
jnnes  pendere  feu  conferuari  a Deo  falte  primo  mo- 
do, fed  non  poffunt  illo  modo  pendere,  nifipende- 
ant  etiam  pofteriorimodo  : ergo.  Maior  probatur, 
quia  ad  omnipotentiam  Dei  pertinet  vt  res  quas  co- 
didit,pofsit  in  nihilum  redigere  fi  velit:  ergo  vt  con- 
Franc.Suar.  Metaph.Tom.I. 
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feruenturin  effe,faltem  neceflaria  eft  eius  permifsio, 
quxin  hoc  folum  confiftere  potelt,  vt  non  velit  eas 
in  nihilum  redigere,  cumpcfsit.  Confequetitia  eft 
clara, & antecedens  patet  ex  iplls  terminis:  quia  non 
effet  Deus  perfedus  dominus  omnium  i eruin.fi  non 
pollet  de  eis  difponere  prout  vellet.  Minor  autem 
probatur, tum  quia  muitx  funt  res,qux  non  poffunt 
priuari  efle  per  conti  a:iam  adtionem,  vtangelus,  dc 
alix  res  fimplices,  tum  etiam,  qtiia  omnis  potinua  a- 
iftto  neceffario  tendit  ad  aliquod  efle  : vnde,  fi  Dens 
femperindigeret  adtione  ad  definiendas  res,  no  pof- 
fet  eas  annihilare  : ergo  vt  hoc  pofsit,  receffe  eft,  vt 
perfolam  abftracfiionem  a<fiicms,vel  influxus  pofsit 
eas  annihilare.  Hoc  autem  fieri  non  potetf,  nili  qua- 
tenus illas  in  fuo  effe  dc  conferuari  a tali  influxu  dc  a- 
«ftione  pendent:  ergo. 

Eft  ergo  hxc  veritas  fatis  nota  naturas  lumine, 
quam  proinde  Philcfophos  etiam  agnouifse  fignifi- 
catluftin.Marty-.  n orat.Parenecica  ad  Genc.latiuf- 
que  confirmat  Eugubin.  lib.  i.  deperen.  Philofop.a 
cap.26  dc  lib. 3.  fere  per  totum,  fumiturque  ex  Plato- 
ne inTimxo,  &ex  Ariftoteiei,  vel fub  nomine  eius, 
in  libro  de  mundo  ad  Alexandrum,  dc  lib.  11.  dedi- 
uin. fapien.  fecundum yEgyptios , capite  19.  vbi  dici- 
tur : Ab  illo  funt  perpetuitd6.,l<Hiv>  & rempiis,  eiufdemque  be- 
neficio permanent , & funt  centrum  circuli  m fe  ipfoejl : linea 
autem  ab  eo  ducta  ad  ambitum  , ipfeque  ambitus  cum  punctis 
m eodem  centro  exijtimt  : fic  quoque  natura  omnes,  tam  qua 
ad  intellectum , quam  qua  ad  fenfum  pertinent,  in  agente  primo 
confiflunt  & confirmantur,  infra  vero  inquirens,  que- 
modores  omnes  dicantur  permanere  in  primo  o- 
pihee,  cum  forma  permaneat  in  materia,  dc  materia 
informa,  &affedtioin  fubieifto  : refpondetprxter 
hos  modos  effe  alium , quo  res  dicitur  permanere  in 
alio  vt  in  agente , verbi  gratia,  lux  in  lucente  , & radius 'm 
eo  f quo  emanat,  & denique  qualibet  effentia  ftmplex  in  effici- 
ente : Trifmegiftus  etiam  in  Afclepio,  Deum  vocat: 
Mentem  conferuatneem  rerum  omnium , in  qua  omnia  v tuunt 
atque fubfijiunt.  Seneca  etiam  libro  de  Confolat.  ad 
Polybium,  Deum  vocat  : Caufarum  caufam  cuficdien- 
tem& regentem  omnia  : qui  multa  etiam  ad  hanc  rem 
habetin  Iibrode  Prouidentia.  DeniqueTheologi 
ita  fentiunt  de  hac  veritate  naturali, eamquealiis  ra- 
tionibus fuadent,  dc  exemplis  declarant,  vt  videre 
licetin  Bonauentura  ini,  diftin&ione  37.  articulo 
primo,quaeftione  prima.  Gregorius  in  i.dift^.quxft. 
j.art.3. Alenf  i.part.quaeft.  10.  membr.  2.  dc  3.  Heruxo 
intradlatudextermtatemundi,quxft.6.cStaliis,quos 
fedt.  fequent.referam. 

Soluuntur  rationes  dubitandi. 

A D primam  rationem  dubitandi,  patetrelponfio 
•^exdi&is  : nameademindigentia,  quxeftinef- 
fe  creaturae  in  primo  inftanti  quo  fit,  vt  fine  alterius 
a&ioneefie  non  pofsit  , eft  in  illa  quamdiu  perma- 
net in  efle.  Quia  cum  ratione  fui  efle  prxeise,  dc  qua- 
tenus tale  eft, indigeat  creatura  diuino  influxu  vt  fit, 
quamdiu  eft,  eodem  influxu  indiget.Neque  illa  con- 
leruatio  dici  proprie  poteft  iterata  collatio  eiufdem 
effe,  fed  ficut  ipfum  efle  non  eft  iteratum  effe,  fed  eft 
vnum  effe  quod  idem  permanet  : ficetiaminfluxus 
quo  res  conferuatur  eft  idemfeu  eadem  collatio  e- 
iufdenieffe,  vtfequentefeiftioneamplius  explicabi- 
mus. Nec  vero  eft  fuperfluire,  quiaiineiflononfibi 
fufficerentres  creatx  vtfuftentarenturinefle.Qua- 
propter  deficiente  hocinfluxu  , ftatim  in  nihilum 
redigerentur,  non  quia  ipfxmet  res  creatas  fe  ipfas 
priuarent  fuo  effe:  id  enim  repugnans  eft,  fed  quia  ab 
authorefui  effe,  illo  priuarentur,  nonperaftionem 
contrariam,  fed  per  fufpenfionem  aftionisneceffa- 
rixvt  effe  poffent.  Et  quoad  hoc,  eadem  eft  ratio  de 
entibus  incorruptibilibus : ilia  enim  licet  fecundum 
potentiam intrinfecam,  dc  in  ordine  adnaturaliaa- 
gentia,  dicantur  entia  neceflaria,  non  tamen  in  or- 
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dinead  extrinfecam  potentiam  Dei,  a qua  femper  ac 
continue  pendent  in  fuo  effe.Vnde  licet  dicamur  per 
fe  effein  ordine  adintrinfecam  caufarri,quianon  per 
formam  diftin£tam,fed  per  fe  habent  effein  quo  fub- 
fiftant,  quodmax  me  verum  eit  de  immaterialibus 
flibftantiis,  tamen  in  ordine  ad  caudam  extrinfecam 
non  connenit  iliis  per  fe  effe,fedperfupenorem  cau- 
fam,  (Scdependencerab  ilia* 

Ad  fecundum  refpondetur , ex  vtroque  capite  ibi 
propoiito  fufficienter  colligi  hanc  veritatem.  Pri- 
mum enim  ad  amplitudinem  diurna:  potemixfpe- 
6tat  vt  nihil  Iit,  neque  alo  momento  effepxifsirabf- 
que  influxu  eius.  Ad  eandem  item  pertinet  plenum 
dominium  omnium  rerum  creatarum  , &ir;trinfe- 
ca  poteftas  annihilandi  eas,  per  fufpeniionem  fui  in- 
fluxus. Quocirca  in  humano  artifice  vel  etiam  in 
naturalibus  agentibus  vniuocis,  quod  pofsint  effi- 
cere eifeftus , quiceffante  actione Tua  in  effe perma- 
neant, non eftperfe&io (impliciter,  iedfappohtaa- 
liqua  imperfectione;  nimirum  in  artifice  quod  non 
pofsitefflcere  rem  aliquam  fecundum  proprium  ef- 
fe;  dientitatemesus,  fed  foium  fecundum  quandam 
formam  & figuram  confurgentem  ex  fitu  Ce  ordine 
talium  rerum, qua  imperfetficne  fuppoiita, pertinet 
ad  induftnam  artificis,  res  componere  ex  talibus  re- 
bus, tali  ordine  ac  difpoiitione , vt  frume;  cohxre- 
ant,  & flabiles  fint.  In  agente  aurem  naturali  fuppo- 
nitur,  verbigratia  , quod  de  felit  agens  vniuocum, 
quod  non  pertinet  ad  perfectionem  iimpliciter: 
nam  exteris  paribus  multo  exceilcntius  elt  agens, 
quod  ex  fe  eft  eminetioris  ordinis,  quam  effectus,  il- 
lumque  eminenter  continet.  Tamen,  fuppoiita  illa 
imperfecftione  , qued  caufaelt  eiufdem  rationis  Sc 
ordinis  cum  eftedtu, pertinebit  ad  perfedtionem  non 
fimpiiciter,  fed  illius  ordinis , .vrpofsit  effectu  xque 
perfe&um  ac  permanentem  efficere.  Rurfusetkun 
colligitur  necefsitas  conieruationis  fuficienter  ex 
imperfedtione  creati  elfe;  nam  li  ex  fe  tale  eifet  vt  pof 
fet  ve!  per  momentum  permanere  line  adtuali  influ- 
xu pritme  caufe  , etiam  in  primo  momento,  veiin 
ipfa  xtermtateeffe  polfetline  tali  influxu,  neque  ex 
intrinfeca  ratione  fua  poftuiarec  dependentiam  ab 
alio,  quod  eft  proprium  efle  infinite  perfedti. 

Ad  exempla  vero,  qux  ibi  afferuntur,  primum  re- 
fpondetur, quod  licet  non  quxiibet  jnxqualitas  ef- 
feftusad  caufam  fufficiat,vteffectuspendeatin  con- 
feruari; tamen  hxcinxqualitas  quae  elt  in  ter  efle  per 
effentiam  Sc  per  participationem,  feu  mter  efle  in- 
dependens,& illud  quod  eft  effentialiterdepenoens, 
fufficit,  vt  hoc  non  pofsit  fine  illius  influxu  confer- 
uari.  Petiturauterninillisexemplis,  vtexplicemus 
quando  effedtus  pendeat  in  conferuari  a caufa  crea- 
ta.Sedhoc  declarabimus  commodius  in  feft.3. 

SECTIO  II. 

£>UtznAm  aclio  fit  conferuatio,  & quo  modo  a cre  a- 
tione differat. 


N hac  re  eft  prima  lententia  Henrici 
quodlibeto  i.quseftione  7. afferenti  in 
omni  rerum  produdtione,  &confer- 
uatione  intercedere  duas  attiones.V- 
nam  qua  res  acquirit  efle , aliam  qua 
conferuaturin  efle,  ex  quibus  illa  praecedit,  hxcfub- 
fequitur.ldem  quodlibeto  9.quxft.  1.  Aureol.  & Gre- 
gor, infra  citandi.  Fundamentum  efle  videtur,  quia 
aftio  qua  rei  confertur  efle  eft  fubita,&  indiuifibilis, 
Sc  carens  duratione  feu  permanentia , &ideoftatim 
prxterit,  eiquefuccedit  a<ftio  qua  res  conferuaturin 
effe.-nam  conferuatio  eftadtio  permanens.  Et  con- 
firmatur primo , qma  fi  res  eadem  aftione  conferua- 
returquafit,  femper  quamdiu  eft,  effet  in  quodam 
continuo  fieri , quia  primum  fieri  continuo  dura- 


ret. Confequens  autem  videtur  valde  abfurdum: 
nempe  quod  res  fubffantialis  Sc  permanens,  fit  in 
continuo  fluxu.  Confirmatur  fecundo,  quia  fx- 
pe  videmus  rem  ab  vna  caufa  produci,  Sc  ab  alia 
conferuari: ergo  tunc neceffe eft,diftingi:i  conferua- 
tionema  produftione : ergo  & femper  diftinguun- 
tur.Vltimoid  confirmat  ex  Auguft.  libro  de  Anim. 
immor.cap.8.  vbi  de  Deo  ficfcribit ; Hac  vis  & natura 
incorporea  effectrix  corporis  vnmerfi , Prafente  potentia  tenet 
vmuerfuiu:  non  enim  fecit  atque  difcejiit, effectumque  defentit, 
ce  infra  ; Illa  effectoria  vis  vacare  non  potest , qqmid,  quod 
ab  ea  factum  dt , tueatur , & [pedte  carere  non finat , qua  eft  m 
quantumcunque  eft : quod  enim  perfe  non  eft,  fi  deferatur  al  eo 
per  quod  eft,  profecto  non  erit , Sc  extera.  Alia  argumenta 
pro  haefentetia  refert  ex  Aureolo  Capreol.in  2.  dift. 
i.quxft.2.art.2.in  arg.cont^concl.  Alia  etiam  affert 
Gregor.in  2,dift.i.quxft.6.concluf.4.$edea  omitto» 
quia  non  habent  fpecialem  difficultatem. 

Secunda  lententia  eft,  conleruatioftem  non  efle 
aliarr,  aftionem  a creatione  fecundum  rem  aut  mo- 
dum realem,  fed  foium  conncta.tione  quadam  aut 
negatione  inciufa,feu  ratione  diftingui,nam  creatio 
dicit  effe&ionem  rei,  connotando,  quod  antea  non 
fuerit ; conferuatio  autem  dicit  eandem  effe&ionem 
connotando  quod  res  anteaiam  fuerit.  Hasc  eft  fen- 
ten  tia  Diui  Thoin se  prima  parte , quxlt.  104  artu. ad 
quartum , Sc  de  potent. quxlt^.art.g. ad  6.Sc  quxft.5. 
art.  i.ad  z.St  hanc  fequuntur  communiter  Thomi- 
ftx, Heruxus  tra&.dexternit. mundi  quxlt.  i.TEgid. 
de ent.&  effent. quxlt. 7.Ferrar.3-  contra  Gentes  cap. 
6^.Capreol.  fupra,qui  refert  fpecialiter  contra  Hen- 
ricum,Bernardumde  Ganacojquodlibet.i.qnxii.  7. 
Ethxcfentent  a,  per  fe  loquendo,  veraeit,  .vt  ta- 
men amplius  explicetur,  diftinftio  quxdam  adhi- 
benda eft. 

Jffhtdjlionis  refolutio. 

(ft'  Ontingitenim  interdum  rem  ab  eadem  omni- 
'w/no  caufa  conferuari,  aqua  fit ; interdum  vero  k 
diueriiSjVel  quia  effectio  fit  ab  vna  cum  adminiculo, 
vel  concurfu  alterius;  conferuatio  vero  fit  a foia  vna 
caufa,  vel  e conueifo,  quiaproduflriofitab  vna, ad 
conferuationem  autem  multx  concurrunt. 

Dico  ergo  primo ; Quando  conferuatio  eft  ab  eo- 
dem omnino  agente,  Sc  cum  eodem  concurfu  caufie 
materialis, vel  etiam  cu  eadem  in dependen  tia  a ma- 
teriali caufa:  tunc  coferuat io  non  eft  aliaaftio  apro- 
duftione  vel  creatione,  nifi  ratione  tantum  vei  con- 
notatione&habitudine.  Quofit,  vt  formaliterac 
per  fe  loquendo,  aftio  Sc  conferuatio  non  fint  in  re 
dux  a&iones.  Hxc  eft  mens  Diui  Thomx.  Et  proba- 
tur, quia  nullum  eft  principium  fufficiensad  dilfin- 
guendas illasaftiones : ergo finecaufa afferenturdi- 
itinftx.Quis  enim  credat  folem,  vel  lucernam  alia  a- 
(ftione  illuminare  hunc  aerem , cum  primo  applica- 
tur^ deinceps  ? Quid  enim  fuiffet  in  caufa,  v.t  prior 
aftio  interruperetur , vel  ceffaret , vt  alia  deinde  111- 
choaretur?Rurfus  deberet  prima  aftio  tantu  perin- 
ftans  noftri  teporis  durare, quiaqua  1 atione  amplius 
duraret, femper  dui  arepoffet.fi  bfequens  actio  ergo 
vel  duraret  per  aliud  fimile  inftans  tantum , &-  ficef- 
fent  duo  inflantia  immediata:vel  duraretper  totum 
fubfequens  tempus, quo  res  conferua  tur , <&  tunc  ea- 
dem, vel  maiori  ratione  idem  dici  poterit  de  priori 
aftione,  &vitabitur  illa  fuperflua  multiplicatio a- 
«ftionum.  Adde  quod  illa  fecunda  a<ftio  inchoanda 
effet  per  vltimum  non  effe,  quod  eft  prxter  naturam 
talium  aftionum.ltern  in  vilione  beata, verbigratia» 
alia  effet  aftio  qua  beatus  primo  videt  Deum>&  qua 
deinde perfetierat  in  vifione  D^ei.  Etita  prima  aftio 
non  effet  beatitudo,  neque  dele  perpetua,  quod  eft 
abfurdum.  Imo  hoc  admittere  in  quacunque  cor- 
porali vifione,  vei  in  omni  intellectione  Se  volitione 
eft  prxter  omnem  rationem , &prater  experieniam, 
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quantum  in  hac  re  interuenire  poteft.  Imo  vix  eft 
homini  pofsibile  ,perfeuerare  tantum  per  inftans  in 
aiftione  vitali, quam  exercet. Mirum  etiam  effetquod 
in  agente  naturali, verbi  gratia,vifuvariaretura&io, 
non  murato  principio  , neque  obieifto , neque  paffo, 
neque  effeiftu.  Et  iimiliter  quod  in  agente  libero 
multiplicaretur  aiftio  abfqj  vfu  nouo  libertatis.  Ta- 
dem  aiftio  habet  vnitatemex  termino  & principio, 
vel  etiam  ex  paffo , fi  verfetur  circa  illud , fed  produ- 
&io  & conferuatio  habent  eundem  omnino  termi- 
num: ergo  li  principium  iit  idem  , vt  fupponimiis,a- 
ftiojdequa  agimuserit  eadem,  quia  creatio  nullum 
habet  fubieftum:idem  autem  eft  feruata  proportio- 
ne in  aftione&  conferuatione  ,quxfit  ex  fubieifto,  li 
palTum  iit  idem. 

Dices:  Etiam  ex  temporis  diuerfitate  folereaftio- 
nes  diftingui,  ideo  enim  Ariftoteles  ad  motus  vnita- 
tem  requirit  vnitatem  temporis:  creatio  autem  dc 
conferuatio  fiunt  diueriis  temporibus , vel  faltem 
illa  fit  in  primo  inftanti ; hxcvero  in  toto  tempore 
fubfequenti.  Reipondeo  ex  fententia  Ariftotelis,i- 
dem  tempus  cotinuum  fatis  eife , vt  motus  iit  ide,& 
confequentervt  aiftio  lit  eadem:  at  in  prxfenti  in- 
ftansquofit  creatio,  continue  coniungitur  tempo- 
rifubfequenti  quo  durat  conferuatio : continu£(in- 
quam  ) eo  modo , quo  poteft  indiuifibilis  terminus 
rei  diuifibili  immediati  copulari.hoc  ergo  latis  eflet 
Vt  illa  aiftio  effet  vna,  & ideo  fxpe  dicit  Diuus  Tho- 
mas,conferuationemeife quali  continuatam  crea- 
tionem. Quod  non.  eft  inteliigendum  de  continua- 
tione propria,  fed  noftro  modo  intelligendi , feu  per 
coexiftentiam  ad  veram  fuccefsionem  continuam; 
Continuatio  enim  proprie  diifta , folum  eft  in  re  di- 
uifibili: creatio  autem  dc  conferuatio  funt  vna  aiftio 
indiuifibilis : vnde  eius  vnitas  maior  eft, eiufque  du- 
ratio  no  eft  per  fuccefsionem,  nec  per  veram  conti- 
nuationem, fed  per  eiufdem  indiufiibilis  actionis 
permanentiam.  Nam,  quando  non  eft  fuccefsioin 
termino,  vel  acquifitione  termini , neque  in  aiftione 
eife  poteft:  h:c  autem  non  eft  fuccefsio  in  termino, 
quia  eft  eife  fubftantiale  indiuifibile, neque  in  acqui- 
iitioneeius,  quia fimul totum  acquiritur,  & fimul* 
totum  conferuatiir.  Quo  fit,  vt  ciim  dicitur  ,produ- 
ftio  ac  conferuatio  durare  vno  tempore  continuo, 
inteliigendum  id  fit  de  tempore  extrinfeco,  cui  illa 
aiftio  coexiftit , na  fi  fit  fermo  de  intrinfeca  duratio- 
ne,  potius  eft  vnum  inftans  aut  xuum  indiuifibile, 
quod  totum  fimul  incipit  in  primoinftanti , totum- 
que perleuerat  toto  tempore  fequente,  & in  lingulis 
partibus  ac  inflantibus  eius. 

Atque  hinc  confirmatur  ratio  fuperius  tafta , nanti 
conferuatio  eft  vna  atftio, prout  durat  toto  tempore 
poft  primum  inftans , di  in  omnibus  inflantibus  co- 
tinuatiuis  talis  temporis:  ergo  etiam  eft  vna  atftio 
cumipfa  produftione  vel  creatione,  quae  fit  in  pri- 
mo inflante.  Patet  confequentia,  quia  non  eft  ma- 
ior ratio  diftintftionis  inter  primum  inftans,  & tem- 
pus immediate  fubfeqUens,  quam  inter  quodlibet 
' inftans  continuatiuum,&partemtemporis,quxpoft 
illud  fuceedit.  Nifi  quis  fortaffe  fingat  in  ipfa  coier- 
uationerealem  &intrinfecam fuccefsionem,  quod 
&falfum  eft  dcmihi  improbabile,  &adhucrelinqui- 
tur  idem  argumentum, quod  eo  modo , quo  conier- 
uatioin  fe  dicitur  vna  atftio , fcilicet, continuatione, 
debeat  etiam  dici  vna  cum  creatione , quia  non  mi- 
nus coniungitur  pars  vltimo  termino , quam  conti- 
nuatiuis,  vtinlinea  puntftus  terminatiuus  vere  illi 
vnitur , & fuo  modo  conftituit  cum  partibus  vnum 
integrum, ficut  puntftus  continuatiuus. 

Vnde  obiter  foluitur  argumentum  fi  quisita  ob- 
Qhiiftiodif-  iiciat:  Si  Deus  annihilaret  angelum,  dcpofteaeun- 
fdiuittr.  cjgtn  crearet , atftio  creandi  eflet  diuerfa  , folum  quia 

diuerfo  tempore  fit : ergo  creatio  dc  conferuatio, 
quae  diueriis  fiunt  temporibus,  erunt  atftionesdi- 
uerfx.  Reipondetur  enim  idem  argumentum  fieri 
Franc.Suar.Metaph.  Tora.I. 
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poffe  de  conferuatione,  quxprioriA  pofteriorite- 
pori,  vel  inftanti  correfpondet , quod  fcilicet  non  fic 
eadem  atftio, fed  infinitas  multiplicetur  in  fuccefsio- 
ne  omnium  inftatium,vel  partium  temporis.  Nega- 
ri ergo  poteft  confequentia, quia  in  illo  cafu  atftiones 
effent  interruptx  &difcretae;  hic  vero  eft  vna  conti- 
nua.Melius  tamen  diciturantecedensno  eife  necefi- 
farium, nam poifet Deus  reproducere angelum  ea- 
dem numero  atftione,  qua  illum  creauerat  :no  enim 
illi  difficilius  eft  eandem  numero  atftionem  iterum 
efficere,  qua  eundem  numero  effeiftu,  vt  alibi  latius 
dixi. Tamen  etiam  poifet  fi  vellet  diuerfa  aftione  vti 
ad  reproducendum  eundem  numero  effeiftu,  vtin 
fuperionbusnotaui.  Et  ideo  no  dixi  antecedens  eife 
falfsu,  fed  incertum, quia  pendet  ex  libera  Dei  volu- 
tate.  Vnde  etiam  non  nego,  quin  pofsit  Deus, ii  velit, 
variare  a&ionem  in  rei  creatione  & conferuatione, 
imo  dc  in  ipfa  conferuatione  prout  fit  in  diuerfispar- 
tibus  noftri  temporis:  dico  tamen  id  eflfe  fuper- 
fluum,  & non  connaturale  fuppofita  identitate 
termini  &principii,maxime, quando  non  interrum- 
pitur aciio. 

Hinc  prxterea  facile  intelligitur  diftin&io  ratio-  VIII. 
nis  inter  creationem  dcconferuationem  : nam  quod 
hxc  faltem  intercedat , ipfe  uiuerfus  modus  loquedi  quanta  cn * 
oftendit:  quiaresnon  dicitur  coferuari  in  primo  in-  atitnud  <«- 
ftantiqUo  creatur:  neque  creari  poft  primum  in-  ffnattcn» 
ftans  reliquo  tempore  quo  conferuatur:  interuenit  4'JlinSto. 
ergo  aliquod  diferime  ialtem  rationis  inter  illa  duo: 
quod  no  eft  aliud  nifi  fupra  taiftum,quod  creatio  fub 
hac  voceconnotat  negationem  eife  prius  habiti,  co- 
leruatio  vero  £ contrario  connotatpoffefsione  eiuf-  ' 
dem  eife  prius  habiti.  Quod  vero  hxc  fit  tantum  di- 
uerfitas  rationis  per  fe  notum  videtur.  Et  facile  pa- 
tet a fimili  ex  ipfo  termino,  nam  ipfeeffeiftus  creatus 
vt  exiftens  in  primo  inftanti , vel  vt  exifteas  in  toto 
temporeiequertti  folum  ratione  poteft  diitirrgui: 
ergo  idem  eft  in  aftione  indiiiifibili,  &ita  fune 
impofita  diuerfa  nomina,  quibus  fignificetur  aiftio 
fub  illis  diueriis  refpetftibus  ac  connotationibus. 

Interdum  vero  concipitur  vel  fighificatur  aiftio  lini 
illis  refpeiftibus,fed  indifferenter, & tunc  iudifferen- 
ter  etiam  dicitur  de  produftione,  <Scde  conferua- 
tione : quomodo  dicitur  fol  illuminare  aerem , dc 
in  primo  inftante  & toto  tempore  quo  lumen  du- 
rat. Quo  fenfu  etiam  dicitur  Deus  vfque  tn edo  operar i3 
Ioan.^.vtAug.  exponit  4.  Genef  ad  liter,  cap.12. 6c 
alii  patresfupra  citati.Exhis  ergo  fatis  patet  tota  co- 
clufio.Cur  vero  vltima  partem  eius  addiderim, con- 
ftabit  ex  fequenti  conclufione. 

Dico  fecundo : Interdum  conferuatio  eft  diftinifta  jx 
aftio^  produiftione  ob  diueriitatem  efficientis  vel  Stcundaaf- 
materialis  caufx:tunc  autem  eftmaterialis  potiusdi-  fertie, 
ftimftio , quam  formalis  inter  produiftionem  Secon- 
feruatione. Prima  pars  declaratur  & probatur , nam 
quantitas,  v.g.in  myfterio  euchariftix  conferuatur 
eade  numero,  <Sc  in  materia  panis  &feparata  a pane. 

Et  ideo  alia  aiftionefuit  produiftaexmateriapanis,a- 
lia  conferuatur  feparata.  Et  ratio  eft, quia  prior  aiftio 
fuit eduiftio  de  potetia  materif ,vel concreatio  cura 
materia, aut  eomproduiftid  cum  pane, iuxtavariaso- 
piniones.Pofteriorvero  aiftio  eft  exnullo  fubieifto. 
dc  in  re  eft  idem  quod  creatio, folum  non  ita  appella- 
tur, quia  res  illaiam  prxexiftebat.  Vnde  obiter  in- 
telligitur,hunc  modum  diftinftionis  inter  produ- 
ftionem  Sc  conferuationem,  fcilicet  vt  altera  fic 
per  modum  eduiftionis , altera  per  modum  creatio- 
nis, vel  £ conuerfo,iiopoffe  naturaliter  interuenire, 
nifi  per  miraculum  aut  fupernaturale  opusjnatn  for- . 
maqux  fit  per  aiftionem  dependentem  4 fubieifto, 
non  poteft  naturaliter  fieriautconferuari  depeden- 
ter  a fubieifto.  Et  eadem  ratione  fi  accidens  produ- 
iftum  in  vno  fubieifto , tranfmutaretur  in  aliud, & in 
eo  conferuaretur : aiftio  illa  qua  coferuaretur  in  alio 
fubie&o,effct  diftinfta  ab  illa  quafuit  produftum  in 

Tc  3 prior 


Difyut.  XXL  De  confermttom. 


priori: quia  eflet  quali  nouaedudio,  nouaque  de- 
pendentia a diftinda  caufa, tamen  iila  diuerfitasnon 
poteft  elfe  naturalis,  quia  non  poteft  accidens  mi- 
grare  naturaliter  de  fubiedo  in  fubiedum. 

Alio  modo  poteft  diftingui  conferuatio  4 produ- 
D ijlin&i»  ^ dione  ex  parte  principii, vt  cum  ignis  produciturab 
^onferHat*  ^£ne > & poftea conferuatur a folo Deo.  Velcuma- 
' qua  calefit  4 fole,  vtab  igne,  & remoto  fole  aut  igne 

t tonem  tffi  retinet  calorem  •,  tunc  enim  necelie  elt  conleruatio- 
nemeflenouam  adione  diffindam.  Quod  facile 
paLet.  quia  ceffauit  prior  adio  Ck  dependentia : tam 
enim  ignis  no  ag  t in  aquam,  v.  g.  aut  alium  ignem 
genitum,  &confequenter  ceflauit  etiam  prior adio 
vt  erat  a Deo : nam  m re  erat  omnino  eadem  cum  a- 
dioneignis,  vtfequente  quaeftione  dedarabitur:er- 
go  eftnoua adio,  qua  Deus fe  foio  illum  elleftum 
conleruat.Imo  contingit  priorem  adionemefiefuc- 
cefsiuam.  conferuationem  verdefte  indiuifibilem  «Sc 
permanentem  , quia  per  hanc  nihil  nouum  acquiri- 
tur per  partes , fed  quod  acqu ditum  eftpaulatim,  ii- 
mulc*  mdiuitibiliter  conferuatur:  loquor  enim  de 
pura  conferuatione  qu*  fit  fine  augmenco.Denique 
ratio  eft,  quia  adio , cum  perfeipfam  pendeatab  a- 
gente,  non  poteft  variare  dependentia,  velhabitu- 
•dine  ad  agens,  quin  varxtur  adio.  Et  ideo  fi  lumen 
producatur  ab  vnalucerna  , Sc  conferuetur  ab  alia, 
conferuatio  eft  adio  diftinda  a produdione:«Scin  v- 
niuerfum  idem  eft  quandocunc#  eii  diftindum  co- 
feruans  a producente. 

Ex  quo  obiter  inteiiigitur,  hunc  modum  diftin- 
dionis  non  habere  locum  naturaliter  in  creatione, 
Sc  conferuatione  lili  correfpondente,quia  naturali- 
ter non  poteft  res  creari,  neque  creata  conferuari  ni- 
fi  a folo  Deo  :Fecus  vero  eft  fupernaturalitcr:  namfi 
Deus  crearet  rem  perinftrumentum  creatum, & po- 
ftea cor  eruaretfe  folo , vele  conuerfo,  tunc  etiam 
adio  eftet  diftinda  propter  eandem  raionem.  Dixi 
autem  efte  collationem  faciendam  inter  conferua- 
tionem  correfpondentem  creationi : quia  ita  eft  for- 
maliter  ac  per  facienda  comparatio,  quoties  inqui- 
ritur de  diftindione  inter  productionem  & confer- 
uationem.  Nam  ii  quis  comparet  conferuationem  i- 
gnis , in  materia  cum  creatione  quacunque , clarum 
eft  elfe  adiones  diuerfas.  Item  fiftendum  eftinadi- 
one  Sc  caufalitate  caufa?  efficientis:  nam  fi  quis  com- 
paret creationem  materiae,  v.  g.  ad  conleruationem, 
prout  fuo  modo  eft  a forma  aduante  illam,  fic  alia 
eft  caufalitas  formae  ab  adione  agentis : tamen  id 
noneftformaliter  coparare  conferuationem  adiua 
cumprodudione. 

XII.  Vnde  tadem  inteiiigitur,  cur  in  hac  aflertione  di- 
xerim diftindionem  hanc  inter  conferuationem  6c 
produdionem  elfe  per  accidens  ac  materialem  : in 
fuperiori  vero  dixerim  idetitatem  elfe  per  fe  ac  for- 
malem. Quia  nimirum  diftindio  quam  explicuim9, 
non  eft  inter  conferuationem  & produdionem  , ex 
eo  quod  vna  eft  conferuatio  Sc  altera  produdio : fed 
ex  eo  quod  vna  eft  ab  vna  caufa, daltera  ab  alia  Qug 
diftindio  erit  eadem  inter  duas  produdiones,  vel 
etiam  inter  duas  conferuationes , fi  eadem  diuerfi- 
tas principiorum  intercedat:  ergo  produdio  & con- 
feruatio per  fe  non  habent  hanc  duerfitatem,  fed 
potius  identitatem ; fi  formaiiterac  prsccise  compa- 
rentur. 
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A Rgumenta  prioris  fententix  fere  nori  indigent 
^■folutione.  Negatui;enim  creationem  ex  necef- 
iitatedare  tantum  per  infians  noftri  temporis  fe- 
cundum remloquendo} durat  enimquamdiu  con- 
feruatio permanet : fecundum  nomen  autem  feu  co- 
notatione  dicitur,folum  durare  per  mftans,  quia  ta- 
tum  pro  illo  initante  connotat  negationem  prioris 


exiftenttat.  Loquimur  autem  femper  de  creatione, 
qu*  eft  cum  rouic4fe  eftendi  -y  nam  illa  que  eftet  ab 

sterno, nomduraretperinftansnoftri  temporis,  fed 
e,is-  nunc  sterni  tatis,  in  eaquediliinguerentur  cre- 
at:o&  conferuatio, mpdo  proporticnali^vtdifjjuta- 
tione  pratcedente  declarauimus.  Ad  pnmam  con- 
firmationem refpondetur,  cum  res  permanens  di- 
citur elfe  in  quodam  continuo  fieri,  xquiuocam  elfe 
locutionem  ; nam  elfe  lemper  in  fieri  ex  rigore  ver- 
boi  um  iigmficat  elfe  in  quodam  continuo  tranfirus 
diuccefsionej  inhocautefenfufalfaeft  propofitio, 
non  tamen  fequitur  ex  prsdida  fententia , vtper  fe 
notu  eft.  Alius  vero  fenfus  elfe  poteft, quod  creatura 
quamdiu  eft,  adu  pendet  4 prima  caufa,  aquafera- 

pei  recipit  elfe  per  eundem  adualem  influxum  ,quo 
creata  eft. Et  hoc  fenfu  eft  vera  propofitio,  tamen  eft 
impropria,  quia  fienin  rigore  connotat  quandatn 
nouitatem  eftendi.  Secunda  confirmatio  probat  fe- 
cundam conclulionem  4 nobis  politam.  Verba  au- 
tem D.Auguftini,  velnihil  ad  rem  faciunt,  vel  ad 
luminum  confirmanj  eandem  conclufionem. 

SECTIO  III. 


f trum  r es  omnes  a /olo  Deo  pendeant  in  con~ 
feruan. 

Iximus  peremere  ad  efficacitatem  prt-  j. 
mateaufte,  vtres  omnes  in  elfe  eonfer- 
uet:  fequitur  vt  declaremus , an  hoc  fit 
proprium  eius,  & confequenter  expli- 
cabimus communem  diuilionem  cau- 
fa! um  n eas  aquibuseffedus  pendent  tantum  in  fi- 
eri vel  etiam  in  conferuari.  Et  inueftigabimus  radi- 
cem huius  diuerfitatis,  an  fcilicet  fufhciensfit.quod 
caufa  fit  vniuoca,  vel£equiuoca,vdfi  ha»c  non  eft  fa- 
tis, qusenam  iila  fit. 

Senfus  qtufiionis  exponitur. 

■pRimum  autem  omnium  aduertendum  eft  ex  D.  jj 
A Thoma  i.p.quxft.  104.  art.i.&i.  variis  modis  in-  variutitu- j 
telligipoftevnam  rem  conferuari  ab  alia,  fcilicet  per  luvnans 
fe,vel  peraccidens.  Per  accidens  dicuntur  conferua-  ab  alum  fui 
reremea,  qu»  lilam protegunt  4 contrariis,  vel  eis  tonfitumu- 
reliftendo,  vel  ea  remouendo.  Ethocmodocertum  ntdefendttt 
eft  Deum  conferuare  vnam  creaturam  mediante  a-  Pot,P' 
lia : Angelus  enim  poteft  facie  conferuare  hominem 
auertendo  lapidem,  ignem. Scc.  de  quo  non  eft  qus- 
ftio,  quia  ha?c  non  tam  eft  coferuatio,quam  alia  mu- 
taticlocalis  velalterationis,  adqu4m exaccidente 
fequitur,  vt  res , qua?  iam  erat,  non  corrumpatur,  «Sc 
ita  conferuetur.  Conferuatio  autem  per  fe  poteft 
fubdiitingui;nam  vna  eft  dmeda  & immediata,  quas 
confiftit  in  perfeuerante  influxu  ipfiufmet  elfe  quod 
per  produdionem  communicatumfuit.  Alia  vero 
eft  conferuatio  folum  mediata  aut  remota, quas  con- 
fiftit  in  influxu  aliquarum  difpofitionum  vel  for- 
marum, qua?neceftaria?funt  , vtres  conferueturin 
efle.  Et  priorem  videtur  D.Thom.fupra  adi.  vocar« 
conferuationem  principalem  . pofteriorem  vero  fe- 
cundariam.  De  hoc  igitur  pofteriori  rnodoconfer- 
uationis  nulla  eft  qusftio,  quia  certum  eft  hoc  modo 
quafdam  creaturas'  conferuariperalias:ficenimdi- 
xitArift.1a.Metaph.tex.34.  cceium  & folemdiuino 
motu  fuo  conferuare  hxc  inferiora.  Et  ratio  eft, quia 
hic  modus  conferuationis  folum  confiftic  in  produ- 
dione  aliquarum  qualitatum,  vel  formarum.  Vnde 
ficut  vna  creacura  agit  in  aliam, ita  etiam  poteft  age- 
re in  qualitates  confentaneas  naturae  eius  , quibus 
commode  conferuetur. 

Vbi  duo  funt  confideranda,  vnum  eft , conferua-  na- 
tionem proprie  dicfde  illa,  quareft  per  efficientiam, 
quomodo  nunc  de  1II4  loquuuur : extendi  tamen  ad 

alia 


IV. 


V. 


VI. 


alia  genera  caufarum,pr£femm  materialis&foima- 
lis.Quoneodo  forma  conferuatur  per  materiam,  6c 
materia  f o modo  per  formam , & cornpofitum  per 
difpofitiones  materiales.  Hac  ergo  ratione  diei  po- 
teft  materia  conferuari  mediis  caulis  fecundis,  quia 
licet  medsate  non  influant  efle  m illam,  tamen  indu- 
cunt in  eam  formas,  quibus  mediantibus  conferua- 
tur. Et  flmili  ratione  qui  producit  connaturales  dif- 
pofitiones,  diceturconferuarefubie&um : quo  mo- 
do fo!  conferuat  viuentia,,fouedo  naturalem  calore 
eorum.  Alterum  obferuandum  eft , conferuationem 
interdum  tribui  indiuiduo  , interdum  verofpeciei, 
quomodo  dicitur  conferuari  fpecies  per  continuam 
generationem  indiuiduorum,qux  eft  etiam  impro- 
pria conferuatio  ;nam  potius  eft  generationum  fuc- 
cefsio.  Vnde  neque  de  hac  eft  fermo,  quia  conftat, 
generationes  has  fieri  mediis  caufls  fecudis.  Eft  ergo 
lermodepropriifsima  conferuatione,  per  direiftum 
& immediatum  influxum  continuum- ipfius  efle  in 
eadem  lingulari  re. 

Qmjiionis  refolutio ♦ 

■p\Ico  igitur  primo;  Nulla  fubftantia  creata  pen- 
■^detin  conferuari  quoad  fuum  eife  fubftantiale 
a caufa  creata.  Notauit  hoc  Capreolus  in  2.  diftin.i. 
quxft.2  art.3. ad  quartum  contra  tertiam  conclufio- 
nem,ex DiuoThomaquxft.  s-depotent  art.i.ad/. 
Poteftaue  indudlione  & ratione  ita  oftendi ; nam  in 
rebus  incorruptibilibus,  qux  per  creationem  fiunt, 
res  eft  clarifsima,vt  notauit  D.Thom.j.parte,  quxft. 
*3.art.2.  quia  conferuatio  harum  rerum  fit  per  ean- 
dem aftionemperfeuerantem,  qua  creantur.  Icem, 
q ,ia  illa  aftio  qua  conferuatur , non  eft  ex  materia, 
quia  vel  res, quae  per  illam  conferuantur,  non  habet 
materiam, fed  funt  fimplices,vel  fi  habet, talis  influ- 
xus fimul  terminatur  immediate  ad  ede  ipfius  ma- 
teriat, 6c  ideo  qua  ratione  creatio  haru  rerueft  pro- 
priaipiius  Dei,  eadem  etia conferuatio.  Quod  etiam 
eft  verii de  materia  prima  reru  generabilium:  nam 
de  conferuatione,  qux  eft  per  formam, iarn  diximus 
efle  mediatam  6c  impropriam.Maximf  ii  verum  eft, 
formam  non  concurrere  proprie  6c  a priori  ad  con- 
feruationem  materiae,  fed  tantum  a poftenori,  & 
quali  difpolitiue,  vt  in  fuperionbus  ta&um  eft. 

Praeterea  fubftantix  corruptibiles  inprimis  non 
pendehtin  conferuari  4 fubftantiis  creatis  immate- 
rialibus; nam  haenonpolfunt  per  fe  efficere  edudio- 
nemforma  mm  de  potentia  materiae ; ergo  nec  con- 
feruationem  : eft  enim  eadem  ratio  de  conferuatio- 
ne. Item  non  pendent  in  conferuari  4 generantibus 
vniuocis,vt  experientia  conftat.Et  ratio  eft, quia  re- 
cipiunt perfe&e  eorum  formas  fecundum  fpeciem. 
Item  : quia  alias  vnum  indiuidum  vnius  fpeciei  fe- 
cundumfuum  eflTe  diceret  efientialem,vei  falte  con- 
naturalem  habitudinem  dependentiae  in  ipfo  efle 
ab  alio  indiuiduo  eiufdem  fpeciei, & ficvel  procede- 
dumeflet  in  infinitum,  vel  neceflario  fiftendum  ef- 
fet  in  aliquo, vel  aliquibus,qux  no  connaturali  mo- 
do conferuarcncur:  vtrumqj  autem  eft  plane  falfum 
vt  conftat. Rurfusnecp  a generante  xquiuocofti  illud 
etiam  fit  fubftantia  genita, vt  etiam  conftatexpene- 
tia : nam,  licet  equus  generet  mulum , genitum  non 
pendet  in  conferuari  a generante.  Et  in  his  &.  fimili- 
bus  fortafie  ratio  eft , quia  hae  generationes  funt  ali- 
quo modo  per  accidens,  & ideo  effe&us  ratione  fui 
efle  non  dicit  intrinfecam  dependentiam  a tali  cau- 
fa , fed  folum  ratione  talis  heri.  Aliam  generalem  ra- 
tionem ftatim  traftabimus. 

Tandem  poffunt  hx  fubftantiae  generabiles  com- 
parari ad  cxleftes  & incorruptibiles  fubftantias  co- 
pofitas.Etfic  aliqui  exiftimant  fubftantias  inferio- 
res pendere  in  conferuari  a cado ,"  quod  fine  proba- 
tione verihmile indicat Fonfecacap.  2.quxft.9.fe&. 
2.  hbr.^.Metaph.  Sed  id  negat  Diuus  Thomas  fupra. 


S(cl  Ut  An  res  a/olo  Deo  in  conferuari  dependeant. 
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Reddit  autem  rationem  fatis  obfcuram  his  verbis:  q 

Actio  agentis  corporalis  no  fe  extendit  vitra  motum:  Cridfo 
ejl  mftr umentum  primi  agentes  m eduttione  formarim  de  Concl*fmie 
potentia  m actum  , quaefl  pefav.otum : ion  autem  m confer-  expltc <nur. 
uatione  earum , mfi  quatenus  ex  aliquo  motu  difpofitiones  tn 
maceria  retinentur,  quibis  materia  jit  propria  forma.  Sic  c- 
nim  per  motum  corporum  ceckfUum  inferiora  conferuantur 
ineffe.  Qux  ratio  duobus  modis  explicari  poteft : pri- 
mo, quod  agentia  corporalia  non  attingfit  edu&io- 
nem  formarum  immediate,  fed  tantum  difpofitiue» 

ideo  non  pofsint  elfe  propria  caufa  conieruatio- 
nis.  Sed  hic  fenfus  eft  contra  principia  D.  Thomx,& 
contra  mentem  eius  in  ilio  loco.  Nam,iuxta  ilium 
fenfum  eode  modo  penderet  forma  in  conferuatio- 
ne licut  in  eduftione  a corpore  ccelefti , quod  tamen 
D.Thom.  negat.  Tunc  autem  difficile  relinquitur, 
cur  eo  inftrumetali  modo, quo  agens  corporale  me- 
diante motu, eft  caufa  edudtionis  format  fubltantia- 
lis, non pofsit etiam  efle  caufa  conferuationis  eius. 

Secundus  ergo  fenfus  efle  videtur,  quod  coelum, 
quia  no  agit  in  inferiora  nili  mediis  accidentibus, 
folam  inftrumentaliter  attingit  efteftionem  formae 
fubftantialis , &.  ideo  folum  habet  hanc  efficientiam 
quamdiu  durat  alteratio  prxuia,  quia  inftrumentu 
folum  ag  t ad  effeftu  principalis  agentis  prxuia  pro- 
pria a&ioi.e.ceflante  ergo  motualterationis  ceflat  a- 
dtio  cceli  circa  ipfamfubfiantam.Conferuanturau- 
tem  huiufmodi  res  ceflanteaiie*  atione,quamuisno 
generentur, nifimedianteilla : & ideo  non  pendent 
in  conferuari  a ccelo,  iicut  pendent  infieri. 

Eftque  in  hoc  fenfu  ratio  hxc  probabilis,  qux  po~  VII. 

teftita  declarariamplius  &.  confirmari, quia  fubfta- 
tia  creata  non  efficit  aliam , nifi  mediis  accidentibus 
vt  inftrumentis,  fed  nulla  fubftantia  ex  natura  fua 
pendet  in  fuo  efle  & conferuari  ab  efficientia  accide- 
tium , imo  in  vniuerfum  nulius  effe&us  nobilior  in- 
ftrumento videturperfe  pendere  in  coferuari  ab  a~ 

(ftione  inftrumeti,elio  interdii  pendeat  in  fieri,quia 
tale  agens  non  eft  aptum  ad  efficiendum  talem  effe- 
ftum,  nifi  medio  inftrumento,vt  licet fpecies  intel- 
lig  bilis  fi  at  medio  phantafma  te  vt  inftrumento,  no 
pendetabilloin  conferuari,  & fiede  aliis.  Et  ratio 
elfe  videtur,  quia  habitudo  ad  inftrumentum  igno- 
bilius  non  poteft  fundari  in  intrinfeca  natura  & in- 
digetiaipfiuseffe<ftus,fedad  fiimmum  in  natura, vel 
voluntate  agentis, quia  vel  non  eft  fufficiens,vel  non 
vult  agere  fine  tali  inftrumento.  Vnde  hic  optime 
quadrat  diftinftio  D.Thom.  prout  4 nobis  fupra  ex- 
plicata eft  de  caufa  folius  fieri,  vel  etiam  ipfius  efle. 

Nam  quandocunqt  cauia  medio  inftrumento  im- 
perfefto  agit  perfe&um  effe<ftum,eft  caufa  ipfius 
fieri,  non  vero  ipfius  efle,  quia  non  eft  verifimile^a- 
lem  efife&um  exvi  fui  efle  abfofute  confiderati  po- 
ftulare  talem  caufamvc  fit,  fed  ad  furamura  vt  fiat 
tali  genere  produtftionis. Et  ideo  talis  effeftus  nun- 
quam pendet  a tali  caufa  in  conferuari.  Quia  ergo 
coelum  nullam  fubftantiam  inferiorem  efficit,  mfx 
hoc  modo , fcilicet,  per  accidentia,  qux  funt  ignobi- 
liora inftrumenta,  quam  effedhis  fubftantiales : ideo 
licet  hx  fubftantix  interdum  a ccelis  fiant, nontame 
ab  iis  in  conferuari  pendent. 

Quod  poteft  tertio  in  hunc  modum  oftendi,  quia  Vllf.' 
elementa  fecundum  fuas  fubftantias  non  pendentin 
conferuari  & ccelis  : ergo  nec  mifta  pendere  poffunt: 
ergo  nullx  fubftantix  corruptibiles  ita  pendent  4 
coelo,  quia  hx  non  funt,  nili  aut  fimplices  aut  miftx. 
Antecedens  probatur,  tum  experientia : nam  ignis 
aut  aqua  per  fe  loquendo  xque  conferuatur  inab- 
fentia  velprxfentia  Solis,  & quomodocuep  mutetur 
influentia  cceliitum  ab  origine,  quia  cceli  &.  elemeta 
xque  primo  creata  funt:  vnde  elementa  per  fe&  na- 
tura fua  non  pendet  in  fieri  4 ccelo ; fed  vel  primo  fi- 
untper  creatione,  vel  poftea  vnum  aptum  eft  gene- 
rare fibi  fimile : ergo  neqj  in  conferuari  pendet.  Pri- 
ma vero  sonfequentia  probatur  a paritate  ratio- 
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nis,  vel  etiam  4 fortiori)  quia  formr  miftorum  funt 
perferiores,  <A  exfe atque  permanentes.  Quod  et- 
iam  experientia  confirmat,  quia  licet  aurum  gene- 
retur4Sole,  conferuatur  fine  przfentia  velariuali 
influentia  Solis,  <A  Sede  aliis.  Nulia  ergo  fubftan- 
tiareperitur  , quae  immediate  <A  dii  ede  pendeat  in 
fuo effe  ab  alia fubftantia creata.  Neque inuenio ra- 
tionem quae  vel  probabiliter  oppofitum  fuadeat,cui 
refpondere  neceffe  fit. 

Dico  fecundo : Accidentia  non  femper pendent  in 
conferuari  4 fuis  caufis  etiam  aequiuocis.  In  caufis e- 
nim  vniuocis  eft  rejmanffefta,  <A  expenentia;  «Ara- 
tione fupra  faria , quzin  vniuerfum  probat,  efferiu 
nunquam  pendere  a caufa  vniuocafeu  eiufdem ra- 
tionis in  effe,  fed  in  fieri  tantum.  D e effer  u a uspto 
farioacaufa  zquiuoca  , patet  in  calore  faefe-arSole: 
permanet  enim  ceffante  influxu  eius , & idem  eft  cie 
aliis  primis  qualitatibus , quae  4 iuna  &.  aliis  aftris  fi  - 
unt. Rationem  vero  fratim  inquiremus. 

Dico  tertio:  Aliqu^accidentia  pendent  in  fieri  & 
conferuari  a caufis  aquilioris  creatis.  Hzc  etiam 
conclufio  conflat  experientia  v fic  enini  pendeclu- 
mena  Sole,velaliolucido;fpeciesintentionalesfen- 
fuuni  externorum  ab  obieris : arius  vita'es  i poten- 
tiis, «A  in  vniuerfum  motus  ab  ai  i quo  aflualit  er  mo- 
nente. Atqjitafit,  vt  tantum  hi  effectus  non  depen- 
deantafolo  Deoin  conferuari.  Dico  autemfi/ff?, 
quia  etiamab  ip-fo  pendent  immediatein  coferuari; 
nam,  eo  modo  quo  omnis  operatio  creatura  eft  et- 
iam immediate  a Deo,  vtinfra  ditemus,  hac  etiam 
conferuatio,  qua  per  creaturam  ht,  eft  etiam  imme- 
diate a Deotefl  enim  eadem  ratio  , cum  hxceonfer- 
uatio  fitquadam  operatio,  feu efficientia.  Etitain 
hoc  nulla  eft  difficultas. 

Sed  magna  eft  in  reddenda  ratione  huius  depen- 
dbntixtnon  enim  fuffic  enter  redditur  ex  eo  , quod 
caufa  eft  zquiuoca , «A  efferius  impeeferi  e participat 
virtutem  caufzmam  conflat  ex  procedente  affertio- 
ne,  hanc  rationem  non  fufficerein  aliis  effeftibus  z- 
quiuocis.  Vnde  etiam  difficile  eft  racionemafsigna- 
re,ob  quam  quidam  efferius  zquiuoci  caufaru  c;  ea- 
tarumnonpendeanr  ab  illis  in  conferuari : ali j vero 
pendeant.  Quam  difficultatem  attigit  DiuusTho- 
mas  1.  parte  qu.  S4.  art.  1.  vbi  racite  quzrit,cur  aqua 
calefaria  retineat  calorem  ceffante  ariioneignis;  aer 
verononretineatlumen,  ceffanteariioneSolis  £t 
folumrefpondet  ; Orna. materia  dqiueftfufceptiua  calo- 
ris ignis  fecundum  eandem  rationem,  qua  eft  m igne  : aer  vero 
non  eft  fufeeptiiius  luminis  fecundum  eandem  rationem  qua  efl 
inSole  : Hzc  vero  ratio  non  videtur  fufhciens,  quia 
poteft  argumentum  commutari ; nant  lumen  caufa  - 
tum  ab  igne  in  aere  non  conferuatur,  ceffante  ariio- 
ne  ignis , calor  vero  caufatus  4 Sole  conferuatur : «A 
tame  aereftfufceptiuus  luminis  fecundum  eandem 
rationem,  qua  eft  in  igne , «A  nori  eft  fufceptiuus  ca- 
loris fecundum  eandem  rationem, qua  PftinSole. 
Deinde  inquiro , quid  fit  qualitatem  aliquamrecipi 
in  paffo  fecundum  eande  rationem,  qua  eft  in  agen- 
te;quos  enim  poteft  habere  fenfus.  Prior  eft  Vt  idem 
fit  recipi  fecundum  eandem  rationem , quod  effe  e- 
iufdemfpeciei , «A  fic  non  concludit  rat>o , tum  quia 
calor  farius  4 Sole  non  eft  eufriem  fpeciei,  tumetia 
quia  probabile  eft,  aerem  effe  fufceptiuum  luminis 
fecundum  eandem  rationem  qua  eft  in  Sole.  Maxi- 
mefecundumeundemD.Thornarnqni  prima  parte, 
quteftione  67. articulo  tertio  e « eo  probat  lucem  So- 
lis  non  effe  formam  fubftantialenl , quia  in  aere  eft 
accidens.  Qua:  ratio  non  effet  efficax  nifi  fupponeret 
lumen  aeris  «Alucem  Solis  effe  eiufdem  rationis. 

Alter  fenfus  eft  , vt  qualitatem  recipi  fecundum 
eandem  rationem  idsmfit,  quod  produci  coniun- 
riam  inpaffoeidenlradicaliprincipiorideft,  eidem 
formx  fubftantiali  prout  erat  in  agente , quemfen- 
fum  magis  DiuusThomas  indicat,  dumait;  Aer  natus 
non  ejl  recipere  lumen  fecundum  eandem  rationem , fecundum 


quam  efl  in  Sole , «A  exponit  : Vt  fcilicet  recipiat  formam 
Solis,  qu£  eft  principium  luminis : Vnde  concludit : Et  ideo 
quia  non  habet  radicem  in  aere,ftatim  cejfat  lumen,  ceffante  a- 
ftioneSolis.  Et  eundem  fenfum  magis  explicat  diria  ■ 

quzft.67.art.3  ad  primum,  vbi  ait,  qualitatem  fequi 
formam fnbftantialem,  «Aideoficutfehabetfubie- 
rium  ad  receptionem  formz  fubftantialis,  ita  fe  ha- 
bere ad  receptionem  <A  retentionem  qualitatis.  Vn- 
de cocludit,  fi  cum  qualitate  recipiantur  forma  fub- 
ftantialis,tunc  firmiterrecipi,  <A  fine  dependentia  in 
conferuari  ab  agente  creato:  fi  vero  recipiatur  im- 
perferiefld  eft,difponendo  «Aprzparando  materiam 
ad  talem  formam,tunceti£m  conferuari  aliqyandiu 
ceffante  ariione  agentis, facile  tamen  abitei:  fi  autem 
qualitas necrecipiatur «um forma,  nec difponat ad 
formam,  omnino  non  manere  ceffante  aritoneex- 
trinfeci  agentis.  Exhocergo  fenfu  talis  concluditur 
ratio:  nam  quia  calor  fiue  ab  igne,  fiue  a Sole  produ-  I X 

rius,  femper  difponit  ad  formam  ignis , ideo  non  o- 
mnino  pendet  in  conferuari  4 tali  agente,  lumen  ve- 
ro aeris  formali  ter  ac  per  fefe  non  difponit  ad  aliqua 
formam fubftantialem,  fiuefiat4Sole,  fiuefiatab 
igne:aer  enim  illuminatus  4 quocunque,  fi  non  cale- 
fieret, non  difponeretur  ad  formam  ignis,  «Aideo  o- 
m.ninopendetin  conferuari. 

Sed  nequehocmodo  explicatus  ille  difcurfusvt-  xi!I. 
detur  efficax.  Primo, quia  no  eft  vniuerfalis : arius  e- 
nim  fcientiz  pendet  in  fieri,  «A  conferuari  ab  agente: 
habitus  autem  non  itapendet : neuter aute  difponit 
ad  formam  fubftantialem.  Deindelpecies  intelligi- 
biles  fariz  ab  inteiJeriu  agente  non  pendent  in  con- 
feruari ab  illo , cAtamennon  difponuntadformam 
fubftantialem.Przte;  ea  figura, cofori«A  al:z  qualita- 
tes fimiles  non  difponunt  ad  formam  fubftantialem 

«A  funt  qualitates  permanentes,  qua:  non  dependent 

ab  aliqua  caufa  conferuante  efferiiue.  Denique, 
quod  qualitas  difponar  ad  formam,  velnondifpo- 
n at, videtur  imperti  nens,  vt  in  conferuari  pendeat  a 
fuo  agente. 

Alij  ergo  putant  rationem  efle  reddendamfolum  XIV. 
ex  imrinfecanatin  a talium  quali’ atuni  ve!  efferiuu* 
quia  nimirum  talesfuntvt  eflentialiter  vei  conatu- 
raliter  includant  dependentiam  4 tali  caufa. Qu§  ra- 
tio explicatione  indiget , ne  videatur  tota  res  ad  oc- 
cultam rei  naturam  reuocari  : quod  rxon  tam  eft  ra- 
tionem reddere,  quam  eius  ignoratiam  fateri.  yenq 
eft  enim , hanc  dependentiam  fundari  irr  aliqua  fpe- 
ciali  conditione  vel  na  tura  talium  efferiuum:  exifti- 
rrioquenonin  omnibus  prouenire  exeademradice, 
fed  iuxta  vniufcuiufqj  efferius  naturam  quaerendam 
effe  in  illo  rationem  talis  dependenti*.  Itatginmo- 
tu  facile  redditurratio  curfemperpedeat  abariua-  « »*>  agvuo 
li  agente,  quia  nimirum  eius  effe  nort  tam  eft  effe,  **«/«»*• 
quamfieri  : quia  ergo  fieri  non  poteft  effe  fine  age-  rit,,n*t4U 
re,  ideo  nec  motus  finemtouente.  Et  haec  ratio  pro- 
bat de  omni  dependentia  quatenustalis  eft;  nam  il- 
Ja  vel  eft  quoddam  fieri,  vel  eft  ipfa  conferuatio.  Et 
ideo  per  feipfam  eflentialiter  vel  intrinfece pendet 
ab  agente,  «A  talis  dependentia  4 tali  agente. 

Atque  hinc  etiam  facile  redditur  ratio  de  aril-  XV. 
bus  immanentibus,  fi,  vt  multi  volti nt,fimt  tantum 
ariiones  «A  non  qualitates;  nam  omnis  ariio  perle  i- 
pfam  eft  effentialis  dependentia  ab  agente.  Sed,quia  nin,ts - 
onlnis  ariio  habet  fuum  terminum , 6t  omnis  depe- 
dentia,  eft  alicuius  dependentia, ideo  vt  veriusfup- 
ponimushos  arius  effequafdam  qualitates  depen- 
dentes a fuis  potentiis.  Et  ratio  optima  redditur  ex 
natura  taliumqualitatum-.funt  enint  eflentialiter  a- 
rius  vitales, qui  ad  informanduijipoftulantfaculta- 
tem  influentem  in  iplos,  vnde,  quia  naturaliter  ef- 
fe non  poffunt,  nifi  ariu  informando  fuum  proxi- 
mum «Aintrinfecum  principium, ideo  etiam  natura- 
liter effe  non  poffunt, nifi  ariualiter  fint  ab  ipfo.  Qu* 
raticueffat  in  habitibus , & alioqui  habitus  imitan- 
tur potentias : funt  enim  cum  illisprincipia  agendi» 

<A  dan- 
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Sebi.  111,  An  res  a folo  Deo  in  conferturi  depende ant. 


6t  dantur  ad  difbonendas  &iuuandasipfaspotetias: 
dc  ideo  natura  fua  Tunt  permanentes  & independen- 
tes  ab  aCiuali  efficientia  ipfdrum  potentiarum. 

De  lpeciebus  autem  inteiitionalibus  non  poteft 
ratio  reddi  ex  generali  natura  earum , cum  videam9 
qualdam  pendei  e m conferuari  a fuis  proximis  age- 
tibus,  alias  vero  minime.  Et  ideo  reddi  poteft  ratio, 
vel  in  finali  caufa.quia  qufdamffiftitutxfuntadco- 
guofcendum  tantum  in  prxfentia  obieCiorum : alix 
vero  vtretineantur  in  memoria:  vel  vlterius  ex  his 
diuerlis finibus intelligi poteft,  fpecies  fenfuumex- 
ternoru  effe  valde  imperfeCtas,  dceffe  quali  initru- 
mentacciunfta  Tuorum  obieCtorum,ideoqj  natura 
fua  pendere  ex  aCtione  eorum  in  efledt  conferuari: 
alias  vero  Ipecies  vel  fenfibiles,  vel  intelligibiles  ef- 
fe  perferioris  rationis,  &ideo  magis  effe  indepen- 
dentes. 

De  aliis  vero  qualitatibus  phyficis,  de  quibus  To- 
lis videtur  D.Thomas  locutus  citatis  locis, probabi- 
les Tunt  eius  rationes : nam  hx  qualitates,  vel  difpo- 
nuntadformam,velconTequuturiilam.  Qug  difpo 
nut,  quia  ex  natura  Tua  antecedunt  forma,  ideo  pof- 
Tunt  faltem  in  effe  remifto  procedere  talem  forina;& 
conTequenter  etia  poffunt  manere  fine  illa,  qu£  vero 
formam  corftequuntur , non  poffunt  elle  nili  vel  in- 
trinfece  ab  ilia  manent, vel  ab  agen  te  habente  talem 
formam  aftualiterpendeant.  Addere  prxterea  pof- 
fumus  aliam  rationem  gener  dem,  quod  qualitates 
vniusfpeciei  nunquam  pendent  in  coferuari  a qua- 
litatibus eiufdemfpeciei, propter  rationem  Tupcrius 
faCta  de  caulis  vniuocis.  Et  ideo  valde  probabile  eft 
lumen  6c  lucem  Solis  Ipecie  differre.  Qualitas  autem 
qux  aliquando  fit  ab  alia  Tuperiori  & ipecie  diftm- 
fta, talis  interdum  eft,vt,  per  fe  loquendo, fieri  pofsic 
ab  alia  eiufdem  fpeciei.  Et  tunc  licet  interdum  fiat  a 
Tuperiori  qualitate,  non  pendet  ab  illa  in  conferua- 
ri. Quia  cum  ex  natura  Tua  non  petat  dimana cionem 
ab  illa  Tuperiori  caufa  vt  fit, no  eft  cur  ab  illa  pendeat 
in  conferuari,  licet  ab  illa  fiat,  iuxta  doftrinam  da- 
tam in  fe&ione  prima  explicando  rationem  dubi- 
tandi. Et  hinc  eft  quod  calor,  licet  fiat  per  aftionem 
Solis,  conferuetur  fine  a&ione  eius, quianatus  eftfie- 
ri  ab  alio  calore.  Quando  vero  qualitas  talis  eft , vc 
in  extraneo  fubieCto  nunqua  pofsit  natui  aliter  fie- 
ri,nili  a Tuperiori  qualitate  connatuialimodo  exi- 
ftenteinfuperioriagente, tunefignum eft,  pendere 
abagentein  conferuari,  quiaficut  abfolute  indigee 
illa  emanatione  vt  iit.ita  limilem  influxura  requirit 
vt  in  effe  permaneat : & ideo  lumen  in  aere  non  con- 
feruaturfine  prxfentia  Solis,  vel  alterius,  quod  in 
natura  lucis  cum  Soleconueniat.  Et  hanc  rationem, 
licet  fub  aliis  verbis, indicauit  Caietanus  defendens 
rationem  Diui  Thom*  prima  parte,  quxftione  104. 
art.i.  dubio  vltimo,  &applicari  poteft  ad  omnes  ef- 
fe&us  tam  fubftantiales , quam  accidentales. 

Dubium primum  incidens. 

SEd adhuc  fuperfunt  dux  difficultates.  Prior  eft, 
quia  omnis  qualitas  pendet  ab  aliquo  agente  pro- 
ximo in  fieri  & conferuari : vnde  etiam  in  calore  cef- 
fante  a&ione  ignis,  adhibet  Deus  aliam  affionem 
qua  Te  folo  conferuat  talem  calorem , vt  fupra  dixi- 
mus, qux  attio  talis  eft,vt  xquiualeat  aCtioni, quam 
habebat  ignis  cum  camum  concurfu  Dei:  vnde  per 
feeffet  Tufficiens  illa  a<ftio  ad  producendum  illum 
calorem,  fi  non  effet  produ&us,  quia  per  illam  fo- 
lam  dat  Deus  effe  tali  calori , taquam  Tufficiens  cau- 
fa illius  effe.  Quotiefcunque  ergo  ceffat  aftio  pro- 
ximx  caufx,  effectus  conferuari  non  poteft,  nifi  fup- 
plente  Deo  a&iuitatem  talis  caufx:  ergo  vel  omnis 
effeftus  pendet  in  conferuari  a Tua  caufa  proxima, 
vel  nullus,  quia  fi  in  omni  caufa  proxima  Deus  velit 
fupplere abfentiam eius , nunquam  effeffuspedebit 
iu  conferuari  a taii  cauia.  vel  denique  redaenda  eft 


fot 

ratio,  cur  Deus  in  quibufdam  effeCtibus  ita  fe  habeat 
vtceffantibus  caulis  proximis  ipfe  continuet  ( vt  na 
dicam jconferuationem  eorum  :in  aliis  veronou  i- 
tem.  Vel  cur  hoc  poftulet  natux  a rei,v  t vnus  effeftus 
pendere  dicatura  Tua  caufa  proxima  in  conferuari, 
& non  alius. 

Ad  hanc  difficultatem  refponderi  poteft  negan- 
do, ad conferuandum  fine  igr.e  calorem  productu 
ab  igne,  tantam  efficacitatem  adbibe;  e Deum,  qua- 
ta  fufficeretad  producendum  calorem  fine  igne,  fi 
a principio  adhiberetur,  fed  eam  fidum  vim  quam 
Deus  adhibet  ad  concurrendum  cum  igne,  fufricere 
poltea  ad  conferuadum  calorem  per  ignem  produ- 
ctum. Et  quia  limilis  efficacia  nun  fufficeret  ad  con- 
feruandum line  fole  lumen  produCtum  a Sole, ideo 
optima  ratio  redditur,  cur  remoto  igne  Deus  conti- 
nuet (vt  fic dicam)  concurfum  conferuatiuum  ca- 
loris 5 remoto  autem  fole  non  continuet  concurfum 
coferuatiuu  luminis.  Nam , fi  remoto  proximo  age- 
te  neceffarium  femper  effet  Deum  maiorem  vim  ad- 
bibere, non  poffec  ratio  reddi, cur  illa  maior  actim- 
tas  debita  fit  effeCtui , vel  certe  cur  potius  magis  vni 
quam  alteri  debeatur-  Sicut  reCte  inrelligimus  cur 
anima  rationalis  conferuetur  a Deo  feparataa  cor- 
pore j non  autem  animaequi , quia  nimirum  eadem 
aCtiuirasDei,qux  fjfficitad  conferuandam  animam 
rationalem  vmtam  corpori, fufficit  ad  conferuanda 
feparatam  quod  non  ita  eft  in  anima  equi.  At  vero, 
fi  adconferuandumanimumrationalem  extra  cor- 
pus, neceffarium  effet  Deum  adhiberemaiorem  co- 
curfum,  qu®  fuppleret  carentiam  coniur.fti  corpo- 
ris, non  poffet  ratio  reddi  cur  talis  maior  concurfus 
debitus  effet  animf  rationali, vel  cur  non  etiam  effet 
debitus  animae  equi:  nam  etiam  illa  poffet  Deus  con- 
feruare  extra  corpus  adhibendo  maiore  cocurfum. 

Hxc  vero  refponfio  nec  fumit  verum  fundamen- 
tum, neqj  etiam  ex  illo  fatisfacit.  Primum  enim  im- 
pofsibile  videtur  quod  DeusTola  fua  virtute  cofer- 
uetformain  materia>fiue  illa  fitcalor.fiuequxcunc^ 
alia  matenalis, detamen  quod  ibi  non  intercedat  de- 
pendentia feu  aCtio  totalis  per  fe  fufficiensad  dandu. 
effe  tali  form-x,  fi  a principio,  & exteris  paribus  effet 
in  talem  materiam  inducenda.  Nam  vt  oftenfum  elt 
aCtio  coferuatiua non eftperfe  diitinCta aproduCti- 
ua,  fed  illa  aCtio  in  ratione  conferuationisefttotalis 
& integra;&  a virtute  fufficiente:ergo  eftperfe  fuffi- 
ciens  ad  produCtione  illius  formx,  fi  non  fuppone- 
returproduCta.  Item,  quia  calor, v.g.non  poteftha- 
bere  vel  retinere  effe , mfi  datum  ab  intrinfeca  cauia 
fufficiente  ad  dandum  tale  effe,bc  vt  fic  operante. Et 
quoad  hoc  eade  eft  ratio  de  primo  inftate  in  quo  re- 
cipitur effe,  & de  quocunctj  alio  in  quo  conferuatur. 
vt  patet  ex  difeurfii  faCto  feCt.  l.Sed  quamdiu  forma 
coferuatur,  retinet  totum  fuuelfe:  ergo  recipit  illud 
ab  aliqua  caufa  vt  per  fe  fuffi ciete  ad  dandu  tale  effe: 
recipit  autem  illud  pro  eo  inftante  a folo  Deo  in  ra- 
tione efficientis ; nafupponimusafoloillo  effeCtiue 
conferuari : ergo  agit  tunc  Deus  vt  caufa  per  fe  luffi- 
ciens  &tota!is,no  iam  folum  in  genere  caufx  prinfig, 
ficut  quando  concurrebat  cum  igne  calefaciet  e , fed 
limpli citer  in  genere  caufx  efficietis  et  proximx : er- 
go maiorem  efficacitate  adhibet  ad  talem  coferua- 
tionem,  quam  ad  produttionem,  qux  fiebat  medio 
igne. 

Adde  quod  prior  confenfus  & aftio, faltem  in  pro- 
ductione totius  caloris  fiebatfuccefsiue:conferuatio 
autem  totafimulperfeueratpermodum  indiuifibi- 
lis  aCtionis,  fit  ergo  alio  modo,  & ex  maiori  efficaci- 
tate. Denique  fi  in  calore  admitteremus  conferu  ari  i 
Deo  folo  fine  maiori  concurfu,  quam  adhibebat  cu 
igne,  cur  non  poffet  lumen  eodem  modo  conferua- 
ri in  abfentia  folis  per  xqualem  cocurfum?  vel  fi  po- 
teft,cur  non  eft  hoc  ei  debitum,  ficut  calori  ? eadem 
ergo  reftat  difficultas  ecia  adiniffo  altero  principio. 
Ec  ratio,  qux  in  ea  fententia  reddita  fuerit,  habebit 
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locum, etiamfifupponamus(quod  verum  eft)  Deum 
conferuare  vnamquamcp  rem  per  integram  6c  tota- 
lem aftiuitatem  eius,  in  fenfu  expolito,  quando  il- 
lam fe  folo  conferuat. 

Ratio  ergo  differentia:,  quxin  illa  difficultate  po- 
flniatur,  fumendaeft  ex  principio  pofito  feCl.t.  quod 
interdum  effefrus  manati  fua  caufa  ratione  fui  effe 
abfoluteacprzcifeconfiderati  ; aliquando  verofo- 
lum  ratione  talis  heri,  quod  tamen  fieri  non 
quatum  tali  effe,  vel  {impliciter , vel  fecundum  or- 
dinem connaturalem.  Quando  ergo  effe&us  manat 
caufa  fecunda  priori  modo , tunc  non  poftulat  con- 
feruari a Deo  mabfentia  fuatcauOe.  Quando  vero 
maaat  pofteriori  modo,  debetur  ilii  conferuatio  ra- 
tione ipfius  effe  iam  recepti  : quia  cum  tale  effe  per 
fe  non  dicat  ordinem  ad  aliam  caufiam,conna:ura!i- 
ter  poftulat  conferturi  a quacunque,  etum  aprima; 
ad  quam  fpe&at  conferuare  quidquid  faftum  eft  iu- 
xta  modum  connaturalem.  Secus  vero  eft  quando 
ordo  adeaufam  proximam  eft  omnino  per  feexvi 
talis  effe  : nam  tunc  immutare  illum  ordinem  non 
effet  conaturale , nec  poffet  effe  debitum  rei  habenti 
taleeffe.  Vndecalor  (& idem  eft  dequauis  fimili 


forma ) non  poftulat  fieri  &recipereeffeab  alio  calo- 


re aut  alio  fimili  agete  proximo, ratione  fui  effe  prz- 
cifeconiideratuquia  nulla  forma, quz per  fefieripo- 
teft  ab  agente  vniuoco,dicit  per  fe  dependentiam  ab 
alio  exvi fui  effe,  vtfupraetiamprobatumeft  : fed 
folum  quoad  fieri  intercedit  hxc dependentia  ex  or- 
dine naturalium  caufarum,  qtii  non  exteaitur  ad  o- 
mnium  rerum  conferuationem.  Et  ideo  calor  de  fe 
indifferens  eft  vt  coferuetura  quocunque  agente  v- 
niuerfali:  eftque  hoc  ei  debitum  ex  vi  fui  effe  , poft- 
quam  illud  femel recepit. Lumen  autem  talis  eft  for- 
ma , quas  ex  vi  fui  effe  poftulat  dimanationem  k luce' 
vt  fibi  connaturali,vnde  non  poceft  ab  vniuoco  age- 
re produci : & ideo  abfque  \dla  dimanatione  non  eft 
ei  debitum  naturaliter,  vt  afola  fuperiori  caufa  con- 
feruetur.  Etinomni  alia  fimili  qualitate  dependen- 
te in conternari ab  agente  proximo,  inuenietur ali- 
qua naturalis  proprietas,  ex  qua  conieftare  liceat, ta 
lem  formam  ex  vi  fui  effe  pollulare  dimanationem 
& tali  caufa  proxima,  vt  fupra  declaratum  eft,  & ma- 
xime patetin  a&ibus  vitalibus.  Et  in  omni  forma 
materiali  (vt  per  hoc  refpondeamus  ad  quoddam  ex 
emplum  in  contrarium  fupra  pofitUm ) talis  modus 
enti  tatis  inuenitur,  vt  ex  natura  fua  poftulet  efficie- 
tem  caufiim  vt  operantem  ex  prasfuppofito  fubie&o, 
& ideo  non  poftulat  conferuari  k Deo  extra  fubie&u. 
Quod  fecus  accidit  in  anima  rationali , quae  ad  reci- 
piendum effe  non  poftulat  a&ionem  ex  fubietto  : & 
ideo  feparatio  a corpore  n5  obftat  quo  minus  natu- 
raliter poftulet  conferuari  : non  eft  ergo  illud  exem- 
plum fimile , & ita  videtur  fatisfadtum  toti  difficul- 
tati propofitae. 


Aliud  dubium  notandum. 


CEcunda  difficultas  eft, an  inter  dependentiam  effe- 
k-*<ftusin  fieri  tantum,  vel  in  conferuari  fimpliciter 
detur  dependentia  quzdam  media, fecun dum  quam 
forma  manet  quidem  aliquandiu  ceffantea&ione  a- 
gentis,  paulatim  tamen  deficit,  ac  tandem  omnino 
perit  fi  aiftio  agentis  noniteretur.  Nam  DiuusTho- 
mas  citatis  locis  ita  videtur  fentire  de  formis  accide 
taiibus,quaedifponutadformasfubftantiales,&an- 
tequam  peruenianc  ad  gradum  perfecftum,  in  quo 
fuis  formis  coniunguntur,a<ftio  agentis  defiftit:Naw 
tunc  ( aitDiuusTbomas ) manet  quatias  aliquandiu,  fed 
non  femper, ficut  patet  in  aqua  calefacta , qua  redit  ad fnam  na- 
turam. Et  rationem  redditiuxta  principia  fupra  de- 
clarata, quia  huiufmodi  forma  accidentalis  confer- 
uatur  ratione  forma:  fubftantialis  : fiergoafrioperSf 
ueniat  vfque  ad  forma:  fubftantialis  produftionem 

difpofitioconferuabitur  fimpliciter  ac  Cemper;  fi  ve- 


ro man.eata&io  inchoata  tantum, conferuari  potent 
difpofitio  aliquandiu, non  tamenfemper.Secundum 
exemplum  effe  poteft  de  habitibus , qui  non  ita  pen- 
dent in  conferuari  ab  a&ibus,  vtftatim  pereant  cete 
fanteafturiuxta  aliquorum  vero  opinionem  ita  pen- 
dent, vrperfolamceffationem  ab  aftibuspaulatim 
minuantur,  & fi  magna  fit,  omnino  corrumpantur. 
Tertium  & mihi  difficilius  exemplum  eft  de  impetu 
impreffo  lapidi  furfum  proie&o:  non  enim  ftatim  ac 
ceffat  aftiuitas  proiicientis  effe  definit,  vt  per  fe  con- 
ftat.nam  ad  hoc  imprimitur , vt  maneat  aliquandiu 
poftconta&um  impellentis:  & tamen  poftea  paula- 
tim per  fefe  definit  effe  abfque  vlla  a&ione  contrarij 
agentis,  ac  tandem  confumitur. 

Nihilominus  hiemodus  dependentia:  mihi  eft  ad  XXIV 
intelligendu  difficillimus;  quia  ceffante  aftione  age-  Expltww 
tis ceffat  dependentia  effeftus  ab  ipfo,  quiaaftiodc 
dependentia  idem  funt,  folumquedifferutin  refpe- 
ftibusconnotatis,  vt  ftepe  diftu  eft:ergo  li  ablata  de- 
pendgtia  adhucres  fa<fta  manet  in  fuoeffe,vel  per  v- 
num  inftans.-quantu  eft  ex  vi  caretie  talis  dependen- 
tia:, perpetuo  manebit,  fi  aliudenodeftruatur.Patet 
cofequentia,quia  no  eft  maior  ratio  de  vno  inftante, 
quam  de  quolibet  tempore. Quod  fecundo  ita  deda- 
ro:na  fi  ceffante  aftione  agentis  forma  fafia  aliquan- 
diu coferuatur:  ergo  pro  illo  tempore  iam  illaforma 
non  recipit  effe  ab  illa  agente  a quo  faftafuerat:ergo 
neceffe  eft  vt  conferuecur  illo  tepore  per  alia  a&ione 
fuperioris  agentis  per  fe  fufhcientem  ad  influendum 
illud  effe  iuxta  nuper  didtain  proxima  difficultate; 
ergo  ex  vi  illius  a&ionis , per  {eloquendo,  quocunqj 
tempore  conieruabitur,nec  poteft  reddi  ratio  cur  il- 
la a<ftio  fuperioris  agetis, per  fefe  ceffare  debeat.Ter- 
tio,  etiamfi  quis  fingat  illa  aliam  aftioneconferuati- 
ua,  per  fe  loquendo,  cefiare  debuiffe,  nulla  ratio  red- 
di poteft  cur  debeat  ceffare  per  partes,  feu  paulatim: 
quia hocnihilaliud  eftquamformam  illafucccfsiue 
c&mimpi : huius  autefuccefsionis  nulla  caufa  natu- 
ralis reddi  poteft. Nam  ficut  forma  non  fit  fuccefsi  ue 
quoad  intentionem , nifi  qhado  fit  ab  vno  contrario 
cum  refiftetia  alterius, ita  non  definit  fuccefsiue,nifi 
quando  corrumpi  tur  per  adionem  cotrarij  agentis 
iplarefiftente^  quando  vero  corrupitur  per  ceffatio- 
nem  caufa:  agentis,  definit  pro  ratione  talis  ceffatio- 
nis.fi  ergo  agens  omnino  ceffauit  k fua  a&ione  circa 
totam  forma,  & omnes  gradus  eius,  qui  poteft  fuc- 
cefsiue  delinere  ? aut  cur  vnus  gradus  prius  delinet, 
quam  alius,  cum  attio  agentis  *que  in  omnibus  cete 
fauerit?  Quod  fi  aliqua  fuecefsio  eft  futura,  deberent 
prius  definere  priores  gradus,  quiapriusdefierata- 
ftio  agentis  circa  illos,  fifuccefsiue  eos  produxerat: 
id  autem  fieri  non  poteft  cum  prioresfint  fundamen 
tum  pofteriorurn. 

Hz  igitur  rationes  videntur  conuincere  non  effe  XXV, 
medium  inter  caufam  in  fieri  tantum, vel  omnino  in 
effe:  nam  fi  caufa  eft  talis  vt  ceffante  illius  aftioneef- 
feftus  non  pofsit  nec  per  momentu  fubfiftere, illa  eft 
propria  caufa  effe&u sin  effe  & conferuari : fi  autem 
caufa  eft  talis,  vt  ceffante attione  effeftus  pofsit  per 
momentum  fubfiftere,  poteft  &.  femper,  quatum  eft 
exvi  talis  caufe:& ideo  iila  folum  eft  caufa  ipfius  fie- 
ri. Atque  ita  diftinguuntur  illa  duo  membra  per  im- 
mediatam oppofitionem  contradittoria,in  qua  non 
poteft  medium  inueniri. 

Ex  ex  em  piis  autem  in  contrariuaddu&isduopri-  XXVL 
ma  facillima  funt. Calor  enim  in  aqua  ceffanteaftio-  Caloruh - 
neignis,  corrumpiturpera&ionem pofitiuam £fuo 
cotrario  ipfo  renitere,  & ideo  paulatim  perit. Si  aute  __ 

fingeremus  velinaquaimpedirinaturalem dimana- 
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tionem  frigoris  aforma  eius,  vel  calorem  vt  fex  v.g* 
produciin  fubiefto  neutro,a  quonulla  effetaftioco  ^ 


traria,  ceffante  a&ione  ignis,  tuncille  calor  femper 
maneret  in  eodem  fubie&o,  net^exfe  defineret  effe: 
nam  licet  fit  difpofitio  imperfe<fta  ad  formam  ignis, 
tame  quia  fimpliciter  no  pendet  ab  ea  in  conferuari, 

poffet 
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poffet  ita  femper  manere , fi  aliunde  non  corrupere- 
tur.Secundu  etiam  exemplum  affumit  falfum;  nam 
perfolam  ceffationem  ariusper  fe  no  corrumpitur, 
nec  diminuitur  habitus,  fed  folum  a caufis  cotrariis, 
quaceaoccafioneinterueniunt,  vtD.Thom.  decla- 
rauit,i.i.quceft.  54.art-3.vbi  in  folutione  ad  primum 
declarat,  non  aliter  delinere  calorem  per  certatione 
calefacientis,  & tacite  exponit,  quod  ex  prima  parte 
citauimus. 

Tertium  exemplum  eft  fane  difficile:  nam  expe- 
rientia ipfa  videtur  docere  impulfum  ilium  paula- 
tim  minui , quia  inde  prQuenit,  vt  motus  proiefti 
paulatim  etiam  remittatur  6c  langueat.  Aliunde  ve- 
ro non  apparet  aftio  agentis  cotrarij,  a quo  corrum- 
patur. Aut  enim  illud  effet  intrinfeca  forma  aut  gra- 
uitas proie&i,  «Schocnon,  quia  necgrauitas  eft  afti- 
ua  alterius  qualitatis,  necpipfa  intenditur  per  ema- 
natione, ficut  frigus  in  aqua , quia  grauitas  non  fue- 
rat remifla  perimprefsionem  impetus.  Velremitte- 
retur  a medio  refiftente,  & in  contrarium  impgllen- 
te:&  hoc  etiam  dici  no  poteft,tum,  quia  prius  quam 
proie&um  incipiat  in  contrarium  impelli , incipit 
impetus  remitti ; tum  etiam,  quiafivnus  impetus 
non  corrumperetur,  nifi  4 contrario,  nonpoffetla- 
pisafe  abiicere  omnem  impetuni  :neceffe  eft  ergo, 
vt  per  puram  priuationem  auferatur.  Quare  multi 
negant, quod  haec  difficultas  fupponit,  fcilicet  impe- 
tum effe qualitatem  impreffam  proiefto,  fed  folum 
contaftum  proficietis , quafi  continuatum  per  par- 
tes medij,  prout  Ariftoteles  docufiTe videturin  fine 
Phyficorum.  Nec  defunt  alij,  qui  putent  ipfammet 
proiefti  grauitatem  effeinftrumentum,  quoproii- 
Ciens  vtitur  medio  contaftu  ad  impellendum,  quo 
vult. Sed  mihi  haec  etiam  incerta  funt,  quia  vix  intel- 
lego motum  illum  fine  impreffa  qualitate,  prout  iam 
docent  frequentius  Philofophi.  De  modo  autem 
corruptionis  illius  qualitatis  ipfimet  Philofophfiqui 
illam  ponunt,  nihil  dicunt,  neque  ego  inuenio  quod 
mihifatisfaciat.  Solum  dicere  poffumus,  quamuis 
impetus  non  corrumpatur  per  propriam  aftionem 
contrarij;  tamen  definere  ad  modum  earum  quali- 
tatum quae  fic  corrumpuntur,  quia  definit  refiften- 
te feu  renitente  contrario.  Itaque  quia  illa  qualitas 
eft  in  fubie&o  contrario  «Sc  refiftente  a&iuitatieius, 
propter  quam  folailla  qualitas  imprimitur  per  mo- 
dum inftrumenti,  ideo  non  poftulat  femper  ibi  con 
feruari,  «Sc  quia  aliasfubieftum  femper  illirefiftit,  «Sc 
jj&ioni  eius,  natura  talis  rei  poftulat,  vt  paulatim 
ab  eius  conferuatione  ceffetur.  Tamen  hoc  non 
eft  propter  dependentiam  mediam  a fuo  agente,  fed 
propter  peculiarem  naturam&inftitutum  talis  qua- 
litatis. 

DISPVTATIO  XXII 

Ve prima  cauja,  dr  alia  em  attione,  qua  ejl  coope- 
ratio, feu  concurfm  cum  caufis 
fecundis. 

E concurfu  primae  caufae  cum  fecun- 
disada&iones  earum  , paucainueni- 
untur  ab  Ariftotele  aliisve  Philofophis 
difta,  4 Theologis  vero  res  haec  copiofe 
difputatur.  Et  quantum  poteft  ratio- 
ne naturali  cognofci  propria  eft  huius  loci.  In  qua 
re  primo  videndum  eft,qux  fit  necefsitas  huius  con- 
curfus  : deinde  quid  fit,  poftea  quomodo  adaftiq- 
Bem  caufae  fecundae  comparetur,  ac  tandem  videbi- 
mus , an  caufae  fecundae  vel  creatae  habeant  in- 
ser  huiufmodi  fubordinationem,  vel 
ad  folum  Deum. 

* + 
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SECTIO  I. 


pojfi  fiffici-  ntcr probari  ratione  naturali , t)cu 
per  je  ac  immediate  operari  m actioni- 
bus omnium  creaturarum. 

Ixi  in  titulo  perfeci?  immediate,  quia  ex 
diriis  difputat.  pracced.  conflans  eft& 
certum , faltem  remote  & peraccidens 
diuinum  influxum  neceffarium  efle  ad 
a (itionem  cuiuslibet  caufx  creatx,  quia 
faltem  neceffe  eft,vt  Deus  conferuet  in  efle  creatura, 
quae  aliquid  operatur;  qui  autem  dat  efle , dat  etiam 
operationem, faltem  remote  «Sc  peraccidens. 

Prima Jententia  negans porponitur,  & 
Juadetur. 


II. 


XjOn  defuerunt  ergo  Theologi , qui  negauerunt* 

Deum  per  fe&  immediate  concurrere  adaftio- 
nes  fecundarum  caufarum.  Cuius  erroris  prxcipuus 
defenfor  cenfecur  Durandus  in  z.  dift.  i.  quaelt.  5.  6c 
dift.  37. quxft.i.  quamquam  illa  fententia  antiquior 
fuerit:  illam  enim  referunt  Aibertus,Henricus,  & a- 
lij.Imo  D.Auguft.j.  Genef  ad  liter.cap.  zo.  his  verbis; 

Sunt  qui  arbitrantur  tantummodo  mundum  ipfum factum  a 
Deo, eat  er  a tam  fieri  ab  ipfo  mundo , ficut  ille  ordinauit  & tuf- 
fit , Deum  autem  ipfum  nihil  operari.  Fundamentum  eft,  Rationtt 
quia  nulla  fufficiente  ratione  fundari  poteft  necefi  i-  fr*dt&4 
tas  huius  cooperationis,  6c  ideo  afferenda  non  eH>/t»ientu. 
quia  Deus  non  adhibet  fuperuacaneum  ac  minime  eum». 
neceffarium  concurfum.  Antecedensprobaturpri- 
mo  , quia  caufae  fecundae  non  funt  inftrumenta,  fed 
principales  caufas:  nam  virtute  propria, & no  per  ex- 
trinfecam  aliquam  motionem  operantur,  vnde  in- 
terdum vniuocx  funt,  & effeftus  faciunt  fibi  fimiies: 
quando  vero  funt  xquiuocx,funt  perfe&iores  & no- 
biliores caufae  :.frgo  operantur  fufficiente  virtute.er- 
go  non  indigent  auxilio  fuperioris  caufae.  Patet  con- 
fequentia,  quia  ad  effe&um  producendum  fufficit 
virtus  aequalis  illi, aut  certe  nobilior. 

Secundo  potuit  Deus  efficere  creaturam  operan-  HI. 
tem  effeftum  fibi  proportionatum  fine  ope  alterius:  Secunda. 
cur  enim  hoc  repugnat?  Nulla  fane  apparet  repug- 
nantia aut  cotradi<ftio:necjj  eft  contra  diuinamper- 
fe&ionemaut  potentiam,  fed  potius  indicat  magis 
potentiam  Dei.  Nam,  ficut  diurnat  potentiae  fuit  non 
folum  efficere  creaturas, fed  etiam  illis  communica- 
re fimilem  efficiendi  vim  , ita  magis  oftendetur  ea- 
dem potentia  Dei,  fi  fuis  creaturis  pofsit  hanc  virtu- 
tem agendi  completam,  & omnino  integram  com- 
municare : huiufmodi  autem  erit , fi  alterius  ope  ad 
agendumnon  indigeat.  Quod  fi  hoc  Deus  poteft  fa- 
cere,vnde  conflat  non  iam  feciffe?  Aut  fi  faceret,  quo 
alio  modo  faceret, quam  dado  creaturx  virtutem  ae- 
qualem vel  maiorem,  quam  adeffe&umneceffaria 
lit  ? hoc autemiam fecit. 

Tertiofieri  nonpoteft,  vtduo  agentia immedia-  IV. 
te  concurrant  ad  eandem  aftionem,  nifivtrumque  T*rtm. 
eorum  imperfeftum  fit , «Sc  tantum  partiale , quod 
de  Deo  non  eft  dicendum  • ergo  non  concurrit  cuni 
creatura  immediate  ada&ionemeius.  Maiorpater, 
quia  vel  vna  ex  illis  caufis  agi  c per  alia , vel  neutra.Si 
primu  fequitur  ea, quae  per  aliam  agit,  non  agere  im- 
mediate,fed  folum  mediante  alia , cumqj  non  pofsit 
dici  creatura  agere  per  Deu , aget  Deus  per  creatura, 

& ita  frequenter  loqui  folemus  Deu  fciIjcet,operari, 
per  caufas  fecudas, feu  medijs  caufis  fecundis.  Cuius 
locutionis  optim9  fenfus  eft,  Deu  dediffe  caufis  fecu- 
dis  virtute  operandi , «Sc  conferuare  illas>easlp  veluti 
cofti tuiffe,vt  vice  fui  operentur.Siaute  dicatur  fecu- 
dum, nempe  neutram  ex  his  caufis,  fcilicct,  nec  pri- 
ma tn3 
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nam,  nec  fecundam,  per  alteram  operari,  plane  fe- 
quiturvtramqueelfe  imperfeftam  : tum  quia  vtra- 
quefolum  ageret  vt  caufa  partialis,  tum  etiam, quia 
line  fubordinatione,&quaii  fortuito  conuenient  ad 
agendum. 

Quarto,  quia  dealiquibus  rebus  creatis  necefle  eft 
fateri  non  effe  a Deo  immediate:  ergo  pari  ratione 
idem  dicendum  effet  de  omnibus,  que  a cautis  Pecu- 
dis principali  virtute  operantibus  procedunt.  Con- 
fequentia  tenetaparitaterationis,& antecedes  pro- 
batur, primo  in  omm  actione  creaturae,  quatenus  a- 
£tio  eft, vt  eft, verbi  gratia  caiefaiftio  ignis:  nam  licet 
demus  calorem  vt  calerem,  effe  immediate  a Deo, 
tamen  de  calefactione  ignis  vt  fic  id  aicinon  poteft, 
quia  apertam  inuoluit  repugnantiam.  Nam  aiftio, 
vel  talis  aiftio  vt  fi c , nempe  calefactio  ignis, dicit  ei* 
fentialem  habitudinem  ad  hoc  ages , nempe  ignem: 
ergo  impofsibile  eft  illam  aCtione  quatenus  talis  eft, 
effe  a Deo  immediate  : & tamen  ilia  aftio  eft  aliquid 
in  rerum  natura  diftimfturn  a calore.-ergo.  Secundo, 
hoc  fpeeiali ratione  dicedum  videtur  dea&iombus 
liberis , quia , fi  illae  elfent  immediate  a caufa  prima, 
non  poffent  effe  liberae  ipfi  caufa:  fecundae  , quia  Sc 
caufa  prima, cuna  fit  potentior,  fecum  ferret  lecun- 
dam,quo  vellet , Sc  fecunda  non  haberet  in  manu  Sc 
poteftate  fua  influxum  caufae  primg ,vt  poffet  opera- 
ri cum  vellet.  Tertio,  eft  fpecialifsimaratio  de  atftio- 
nibusliberispeccaminofis : nam  indecorum  eft  illas 
attribuere  primae  caufae  vtperfe  & immediate  ope-1 
ranti.  Quartum  exemplum  afferre  poffu  mus  de  effe- 
ctibus feu  caufalitatibus  aliarum  caufarm;  illae  enim 
non  funt  a Deo  immediate,  vt  a prima  caufa, vt  con- 
flat, quia  illi  caufatidi  modi  praefertim  formalis,  & 
materialis  non  poffunt  k prima  caufa  exerceri-.fi  er- 
go materia  Sc  foritiain  fuo  genere  fufficientesfunt 
ad  fuam  propriam  caufalitatem  : cur  non  erit  in  fuo 
quaelibet  caufa  efficiens? 

Vtr a [intenti*. 

CEcunda  fententia  eft,  Deum  per  fe  Sc  immediate 
‘^agere  in  omni  aiftione  creaturae,  atque  hunc  influ- 
xum eius  fimpliciter  neceflarium  , vt  creatura  ali- 
quid efficiat. Et  haec  eft  vera  fententia  , quae  fufius  eft 
k nobis  explicanda  & confirmanda. 

Primum  itacp  dicimus  tam  effe  certum , Deum  in- 
fluere immediate  ac  per  fe  in  omnem  aiftionem  crea- 
turg , vt  id  negare  erroneum  fit  in  fide.  Probatur  pri- 
mo ex  communi  confenfu  Scholafticorum,  qui  ita 
fentiutde,hac  veritate, vt  de  Catholico  dogmate,  vt 
patet  ex  D.Thomu  p.quaeft.io^-.art.T&i11  quaeft. 
109. & 3. contra  Gentes , capit.  70.Caiet.dc  Ferrar.ibi 
Capreolo  in  z.dift.i. quaeft. z.art.j.ad  argumenta  con- 
tra fecundam  conclufionem , Aiexandu.part.quaeft. 
9.memb.2.ad  z.Albert.in  a.dift.j^.  a.7.  vbi  ficinquit, 
Alta  opinio  fere  cejftt  ab  aula  , & a multis  modernorum  re- 
putatur h&retica.  Item  Gregor. ibi.  quaeft.  i.art.3,Scot. 
2.  dift.  Sc  37.  quaeft.vnica , Bonauent.dift.37.artu.qu. 
i.vbi  ait  hanc  fententiam  abfque  omni  ambiguitate 
effe  tenendam  ,idem  in  j.dift.47.  art.2  quasft.2.  Heru. 
traiftat.de  aeternitate  mundi  quaeft.  1.  Secundo  idem 
probari  poteft  ex  communi  confenfu  Saruftorum, 
qui  hanc  veritatem  docent  vt  in  diuinis  Scripturis 
contentam , quos , quia  hoc  non  eft  noftri  muneris, 
breuiter  indicabo.  Auguft.  ergo  cum  contrarium  o- 
pinantes  retuliffet  loco  fupra  citato,  fubdit;  Contra 
quos  profertur  illa  fententia  Domini,  Pater  meus  vfque  modo 
operatur.  Et  infra:  Deinde  quia  non  filum  magna  &praci- 
pua , verum  etiam  ijla  terrena  & extrema  ipfe  operatur , ita 
dicit  Apoftolus-.Tu  mulum  granum  feminas , Deus  autem  dat 
illi  corpus ficut  vult , & vnicuiqiiefemimpropnumcorpiis.ldB 
lateprobat  idem  Auguft.  in  epift.  14&  ad  Confentiu 
vbi  alia  teftimonia  Scripturae  adducit, vt  illud:Pn«/- 
quam  te  formarem  invtero^mite.lerSm.t.Scillud : Sifae- 
numagri , quod  hodie  eft}  & cras  in  clibanum  mittitur, Deus 
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ficveflit. Lucae  13. Idem  Auguft.li.4.Genefadliter.cap.  ^ * 4,7 
iz.  vbi  adducit  illud  Acftor.  17 .In  ipfo  viuimus , mouemur : g 
Sc  lib.9.cap.i>.adducit  illud. i.Corint.  Neque  qui  piat  at 
eji aliquid, ne^ qui  rigat-,  fed  qui  incrementum  dat  Dm.Pro- 
fper.fente. 281. Idem  Greg.16.lib.  Moral.  ca.  18.  Omnia 
(inquit ) qua  creata funt , per  fe  nec  fubfijlere  pr&ua  lent,nec 
moueri,fed  in  tantum  fubfijlunt , in  quantum  vt  effe  debeant 
acceperunt, in  tantum  mouentur,  in  quantum  occulto  injlin- 
ctudifponuntur.  Et  reliqui  Patres  vbicunqj  traftatde 
diuina  prouidentia  hanc  veritatem  vt  cercifsimara 
fupponunt. 

Secundo  dicendu  eft , veritatem  hanc  fufhcienter 
probari  pofle  naturali  ratione.  Et  primo  videtur  e- 
uidenter  inferri  exdiiftis  de  conferuatione,vt  hac  e- 
tiam  ratione  fere  tam  certu  in  fide  habeatur , Deum 
immediate  efficere  omnia,  ficut  decoferuare. Prima 
illatio  probatur  primo , quia  fi  non  omnia  & Deo  im- 
mediate fiunt:  ergo  neqj  conferuantur  immediate, 
quia  ita  res  fe  habet  ad  effe,  ficut  ad  fieri  Neqjenim 
effe  rei  magis  poteft  pendere  acaufa  adaequata,poft- 
quam  faiftum  eft, quam  cum  fiebat.item,  quia  fi  cau- 
fa pendet  k Deo  in  effe:ergo  Sc  effeiftus,  quia  vtrumcjg 
eft  ens  per  participationem  : ergo  ficut  caufa  pendet 
in  inflanti  quo  agit , ita  effeiftus  in  inflante  in  quo  fit, 
quia  etiam  in  eo  inflante  vtrumqj  eft  ens  per  parti- 
cipatione: ergo  omnis  effeiftus  caufg  fecunda:  pendet 
a Deo  in  fieri,  Sc  confequeter  caufa  fecunda  nihil  po- 
teft facere  fineconcurfu  Dei.  Tandem  quia aliasfc- 
quitur , quod  interdum  necpmediate res pendeat in 
conferuari&Deo : namficalor  abigneproduiftus,4 
Deo  folu  m pendet  mediateigne  producente,  ceffan- 
t«  ignisaiftione  iam nullo modopendebit.  Refpon- 
debit  fortaffe  Durand. effeiftus caufariun  fecundaru, 
quamdiu  ab  eis  fiunt  vel  conferuantur,  tantumfieri 
velconferuari  mediate  & Deo:ceffante  vero  aiftione 
caufa:  fecundae,  tunc  Deum  folum immediate  con- 
feruare  effeftu,  etiafi  k fola  caufa  fecunda  immediate 
produiftus  fit,  quia  nulla  res  creata  poteft  vel  habere 
vel  retinere  effe  fine  aliqua  efficiente  caufa;  &ideo 
quamdiu  caufa  fecuda  immediate  efficit, illa  fufficitj 
ceffante  vero  illa,vt  res  permaneat  in  effe  ,n  eceflarhi 
eft  vt  Deus  efficiat  conferuando,  ficut  nos  etiam  di- 
cimus ceffante  caufa  fecunda  primam  adhibere  cni- 
iorem  vim,&  efficacitatem. 

Sed  inprimisfiuxtahanc  refponflonem  veritas  fu- 
pra demonftrata  deconferuatione  Deilimitaturad 
coferuationemimmediata,veI  ad  mediatam : quod 
eft  alienum  ab  omni  fana  doiftrina.  Alias  cumDeus 
dicitur  creator  omnium,  limitari  poffet  quod  fit  me. 
diate  velimmediate.Deindefuppofitaillafententias 
no  dicitur confequenter  ceffante  aiftione ignis,  Deu 
incipere  conferuare  calorem  : tum  quia  fi  calor  non 
pendet  in  operari  a Deo,  cur  debet  dependere  in  effe? 
tum  etiam,  quia  calor  produiftusnonpendetinfuo 
effed  calore  producente  ratione  ipfius  effe,  fed  ra- 
tione talis  fieri, vt  fupra  declaratum  ^probatum  efte 
ergo  quamuis  ceffet  aiftio  ignis  calefacientis , non  efl 
cur  iit  neceffaria  aiftio  fuperioris  caufa:  vt  coferuetur 
illud  effe.Maxime,quiaiuxtaillafentetiam  calorvt 
fitabfolute  & fimpliciter  .non  pendet  effentialiter  i 
Deo, fed  ad  fummumremotecxperaccidens:  necef- 
litas  autem  aftionis  conferuatnue  oritur  ex  intrinfe- 
ca  Sc  abfoluta  dependentia,  quam  res  habet  k tali 
caufa, vt  habeat  effe, ficut  fupra  explicatum  eft. 

Atque  hinc  probaturfecundo  prima  illatio , quis 
fi  Deus  non  influit  immediate  in  omne  aiftione  crea- 
turas: ergo  ipfa  aiftio  creata  vt  fit , non  poflulat  per  fe 
Sc  effentialiter  influxum  Dei : cum  tamen  ipfa  etiam 
fit  aliqua  participatio  entis  : ergo  nulla  eft  ratio, cur 
forma  , qua: per  talem  aiftionem  fit,  poftulet  ad  fui 
conferuationem  aftualem  influxum  prima:  canfae, 
quianeque  hoc  poflulat  ratione  fui  fieri  iuxta  illam 
fentetiam,  cum  ipfum  fieri  non  fit  immediate  i Deo: 
nec  ratione  fui  effe,quia  maximeexeo,  quod  efteffe 
participatum:  fed  hasc  ratio  noncenfeturfufficiens 
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inipfa  aftionc  iaxta  illam  fentcntiam:  ergo  neo;  in 
forma  feu  termino  a&ionis  erit  fuffieiens. 

Tertio  poteft  eadem  dedu&io  ita' fieri,  quia  entia 
Creata  non  minus  pendent  a Deo  in  quantum  agen- 
tia,quaniin  quantum  entia,  quia  non  minus  funt 
fubordinataDeo  vna  ratione,  qua  alia,  &licut  funt 
entia  per  participationem, ita  etiam  funtagentia,fed 
qua  enus  entia  funt, funt  omnino  depedentia  a Deo 
intrinfece  & effentialiter:  ergo  fimiliter  pendet  qua- 
tenus funtagentia:ergo  dum  agunt,  non  folum  pen- 
dent, quia  in  effe  coferuantura  Deo,  led  etiam  quia 
in  ipfomet  agere  per  fe&  immediate  requirunt  in- 
fluxum Dei.  Et  hoc  eft  quod  Arift.  aliquandoait,  in 
agentibusper  fe  fubordinatis  inferius  non  poffe  a- 
gere  fine  influxu  fuperioris,  hb.z.Metaphyf.cap.  z.  7. 

•Phyf  cap.dc  lib.8.cap.^. 

Quarto  poteft  eadem  argumentatio  a conferua- 
tionead  cooperationem  confirmari  ptoportionali 
ratione : nam  ficut  Deus  poteft  rem  creatam  fuo  efle 
priuareperfolamnegationemaftionis , rta poteft  re 
creatam  fua  naturali aftione  priuare  per  (olamne- 
gationemconcurfus : ergo  ficut  ex  priori  poteftate 
euidentercolligiturimmediata  dependentia  in  efle, 
ita  ex  pofteriori  colligitur  immediata  dependentia 
in  ipfa  adiione. Antecedens  ( vt  verum fatea r ) no  eft 
cuidens  aliquo  naturali  experimento.  Ex  fuperna- 
turalibus  autem  effe&ibus  fatis  eft  euidens:  priuauit 
enim  Deus  ignem  Baibylonicum  fua  aftione,  nullo 
extrinfecus  obiefto  impedimento : ergo  id  fecit  per 
fubtra&ionemconcurfus : quo  enim  alio  modo  fieri 
potuiffet?  Et  hoc  fignificacurSapien.il.  cum  dicitur, 
ignem  oblitum  fuifle  virtutis  fuas : quia  nimirum  ea 
line  Deo  exercere  no  poterat.  Eftqj  hoc  perfe  valde 
cofentaneum  diuinx  potetias,vt  in  manu  fua  habeat 
aftiones  omnium,  ficut  habet  omnium  efle. 

Quinta  ratio  valde  probabilis  eft, quia  caufa  fecu- 
da  no  poteft  fefe  determinare  ad  effectum  in  indiui- 
duo  & in  particulari, quia  eius  facultas  femper  eft  in- 
differens ad  plura  iridiuidua,&  a fubieifto  &circum- 
ftantiisnon  fatis  determinatur:  ergo  neceffaria  eft 
cooperatio  primas  caufie,  qua:  voluntate  fua  poteft 
eam  determinare  ad  lingularem  effe&um.  De  cuius 
rationis  fundamento  videri  poffunt  fuperius  difta 
dilputatione  j.  dum  deprincipio  indiuiduationis  a~ 
geretur. 

Vltimo  eft  optima  ratio,  quia  hic  modus  agedi  in 
omnibus,  & cu omnibus agentibuspertinet  ad  am- 
plitudinem di  uinas  potentia: , & ex  parte  Dei  fuppo- 
nit  perfectionem  fine  imperfectione:  ex  parte  vero 
creaturas,  fiue  caufam  fecundam. fiue  aCtionem,  fiue 
effeCtum  eius  confideremus,  quamuis  imperfe&io- 
nem  dicat,  tamen  illa  eft  imbibitain  ipfo  conceptu 
creatura:  feu  entis  participati , quatenus  tale , vt  ra- 
tiones faftf  declarant.E  t alioqui  hoc  modo  interce- 
dit perfecta, & eflencialis  lubordinatio  inter  caufam 
primam  & fecundam , nihilcp  eft  quod  repugnet,  vt 
patebit  facile  exfolutionibus  argumentorum : ergo 
noneftnegandaDeo  hgcgeneralisinfluent:a.  Vnde 
neqja  philofophis  videtur  fuifle  omnino  ignorata, 
vt  de  Anftotelis  mente  in  3. rat  attigimus, &in  hb.de 
Caulis,  qui  vel  Ariftotelis,  vel  Procli  efle  cefetur,  va- 
rix funt  propofitiones,  quibus  haec  veritas  fignifu a- 
tur,quasinfequetibus  traCtabimus.  Placo  etiam  ob 
hanc  rationem  caufas  fecundas  inftrumenta  primx 
appellauit,  quodabeis  cocurfu in  agendo  pendeat, 

Vt  fumitur  ex  Damafc.  in  fua  Philof.  cap.9.&  Simpli. 
i.Phy.  t ex.z9.dc  aliis. Refertur  etiam  Trifmegiftusin 
Dialog.  Crater,  dicens ; Deutnvbufcpwfentem  femper  a- 
gereomnia\  6c  alia  limilia.  Et  Philo  Alexand.  in  libro 
Quod  mundus  fit  incorrup.  dices : Deum  omnibus  par- 
tibus mundi  afiiftere  cooperando. 

Soliiuntur fundamen:  a prima fe  utentia. 
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A D primum  argumentum  negatur  antecedens, 
d rationes  enim  facta:  fufficienter  declarant  ne- 
Franc.Suar.Mecaph.  Tom.I,  , 


cefsitatem  huius  concurfus.  Neque  propterea  abga- 
musagentia  creata  effe  principalia  in  fuo  ordine,  vt 
fuperius  in  diutlionibus  caufas  efficietis  declaratum 
eft.  Non  vero  fequitur, fi  caufe  principales  fine,  efle 
etia  in  agedo  independetes,  quia  multo  maior  perfe 
ftio  requiritur  ad  hoc  pofterius , quam  ad  illud  pri9, 
vt  perfe  conftat.Cum  ergo  dicitur  ad  agendum  fuf- 
ficere  virtutem  aequalem  effeiftui:  primum  refpon- 
dere  poffumus  fufricere  in  ratione  caufe  proxima:; 
non  v ero  finipliciter.  Deinde  dichnris,  fufhcerecu 
debita  proportione,  nam  ficut  virtus  ipfa'  eft  de- 
pendens, ita  fufricit  ad  taiem  aftionem , non  lamen 
mdependenter,&  ideo  prxter  eam  ne*.eiTe  eft , vt  in- 
fluat prima  caufa  a qua  omnia  effentialiter  pencenc. 
Sed  inferet  aliquis  :ergo  quonefcunqj  aliqua  foima 
pendet  a lua  caufa  in  conferuari , pendet  etiam  in  o- 
perari.  Refpondetur,  de  hocdicedum  efle  in  vltima 
fetftione  huius  dilputacionis , nunc  negatur  conle- 
quenria.quia  acaufa  creata  non  eft  defendentia  tam 
eflencialis,  dc  quali  tranfcendentalis , ficut  ah  in- 
creata. 

Ad  fecundum  refpondetur  inuoluere  repugnan- 
t am,quod  creatura  fit  potens  ad  agendum  indepe- 
denter  k creatore , tam  ex  parteipiius  caufas  creatas, 
qua:  neceffario  habet  vim  agendi  comnienfuratam. 
dcproportionatanl  fuo  effe , quam  exparte  effedtus 
vel  aftionis  ab  illa  manantis;nam,  cum  ilia  fint  entia 
perparticipationem  , effentialiter  pendent  k primo 
ente.  Quapropter  ficut  non  fpeiftat  ad  diuinam  po- 
tentia producere  ensafe  independens  in  effe,  ita 
nec  producere  agensa  fe  independens  inagendorimo 
vtrumqj  asque  repugnat  diuinas  perfeftioni , (St  mi- 
perfeftioni  creaturas,  vt  fatis  declaratum  eft. 

Quomodo  Deus  immediate  concurrat. 

*nPErtium  argumentum  totum  eft  de  loquendi 
modo  potius,  quamde  re.  Etinprimis  in  eo  in- 
quiritur,an  dicendus  litDeus  immediate  agere  ad  a- 
(ftionem  caufas  fecunda:.  Et  quidem  ex  diCtis  plane 
conftat  neceffario  fatendum  efle  Deum  aliquo  mo- 
do immediate  influere,  atque  mediate  etiam  aliquo 
modo.  Agit  enim  mediate,  quatenus  caufa:  fecundas 
proxime  agenti  dat  & conferuat  virtutem  agendi. 
Et  hoc  modo  eft  verum  agere  per  illam,  & ad  hoc  il- 
lam creaffe,  vt  munus  agedi  cum  ea  communicaret, 
immediate  autem  agit , quia  etiamipfa  prima  caufa 
perfefe  <x  virtutem  fuaminfluitiri  talem  atftione  feu 
effe&uni.  Quia  vero  mediatus  & immediatus  influ- 
xus videntur  quandam  repugnatiam  inter  fe  inuol- 
iiere,  ideo  quidam  Theologi  diftinguunt  de  aftione 
immediata  immediacione  virtutis  velimmediatio- 
ne  fuppofiti:  & affirmant  Deu  agere  immediacione 
virtutis  in  omnibus  attionibus  creaturaru,no  tame 
immediacione  fuppofiti.  Ita  fencitFerrar^.cont.Ge- 
les cap.70.quem  modum  loquendi  aliqui  moderni 
Thomiftx  imitantur.  Et  videtur  faueie  D.Thomas 
in  illo  cap.7o.namrefpondensad  primani  rationem 
iri  contrarium  ait , non  eft  incoueniens  vram  asio- 
nem procedere  ab  inferiori  agente  & ^ Deo , &ab  v- 
troqj  immediate,  quia  illud  eft  aho  & alio  modo.  Ratio 
aute  eft,  quia  repugnat  duo  opei  ari  immediate  im- 
mediatione  fuppofiti : fed  caufa  fecunda  agit  imme- 
diate immediatione  fuppoini : ergo  prima  in  illa 
a&ione  non  agit  immedi  a te.  Maior  patet,  quia  agere 
immediate  immediacione  fuppofiti  eft  quod  inter 
fuppoiitum  agens  <k  effectum  non  interce,  at  aliud 
fuppofitum. 

Veruntamen  hxc  diftimftio  non  eft  in  prxfen- 
ti  materia  neceffaria,  dc  modus  ille  loquendi  proba- 
dus  non  elt,quiarem  non  declaiat,&  iia  eftxqumo- 
cus,  vc  erroneu  lenfum  pofs  t inducere.  Nam  in  ie- 
bustreatisilla  dicuntur  agere  mimediatione  virtu- 
tis , denori  fuppofiti,  qux  per  virtutem  a fediffufam 
contingunt  paffum  vel  effeftum  ,non  tame  pe-fup- 
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pofitum  fuum  , quod  Deo  attribuere  nefas  eft.  Sim- 
pliciter ergo  dicendum  eft , Deum  agere  cum  omni- 
bus agentibus  creatis  immediatione  virtutis  & fup- 
pofiti.  Et  quoniam  in  priori  parte  conuenimus : cir- 
ca pofteriorem  eft  aduertendum,  fuppofitum  pof- 
fe  dici  immediatum,  vel  in  agendo,  vel  in  exiftendo, 
feu  in  diftantia  locali.  Vt  verbi  gratia,  fi  vera  effet  o- 
pinio  Scoti,  folem  generare  immediate  aurum  in 
terra , per  fuam  formam  fubftantialem  ageret  quide 
immediatione  fuppoliti  feu  immediatione aftionis, 
vtfic dicam,  quia  ab  illo  fuppofito  immediate  pro- 
diret attio : non  tamen  ageret  immediatione  fup- 
pofiti  in  agendo,  feu  in  loco,  quia  longe  diftaret  a 
fuo  effe&u. 

" Deus  ergo neceffario  agit,  vbicunqj  agit,  imme- 

diatione fuppoliti  locali  feu  in  effe,tum  quia  per  im- 
menfitatemfuam  neceffario  eft  vbiqj  prefens,  tum 
etiaquiaattio  procedit  per  fe&immediate  non  tan- 
tu  a virtute  creata,  qua:  dici  poteft  quali  virtus  oif- 
fufaaDeo  : fed  etiam  a virtute  increata,  qua:  eft  ini- 
pfomet  Deo.-agens  aut  quod  lic  operatur  per  virtute 
fuam  neceffario  ibi  eft  prxfens,  vbioperatur.  Vnde 
hac  ratione  dicitur  Deus  efie  in  omnibus  per  effentia 
&.  per  potentiam , &ideoetiaexaftioneDei  optime 
colligitur  fuppofitalis  prxfentia , vt  fnpra  dictum 
eft. 

XX,  Rurfuslifit  fermo  de  immediatione  fuppoliti  in 
agendo,  etiam  Deus  eft  fuppofitum  immediate  ages 
inaftione  creaturae.  Quod  probo  primo  ex  ratione 
. nuncfa&ai  nam  illa  adionon  procedit  immediate 
tantum  d virtute  diffufa  4 Deo , qua:  eft  crea  a inara 
hoc  effet  incidere  in  opinionem  Durandi : p.  ocedit 
ergo  immediate  a virtute  increata  inexiftente  ipli 
Deo: ergo  agit  etiam  immediatione  fuppoliti.  Patet 
confequentia , tum  quia  tunc  fuppofitum  dicitur 
immediate  agere,  vt  principium  quod ; quando  per 
virtutem  libi  inhaerentem  ita  agit , vtab  illa  virtute 
immediate  prodeat  aftio  tanquam  a principio  quo, 
tum  etiam  quia  diuinum  fuppofitum  eft  fuamet  vir- 
tns;  non  ergo  potdftaftio  immediate  prodire  a vir- 
tute , qnin  immediate  prodeat  a fuppofito,  vt  colli- 
git D.Thom.  in  » . c1ft.37.qu.eft.  i.articul.i.ad  4.  Se- 
cundo inter  Deum  & aftionem  vteftab  ipfo  noft 
mediat  aliud  fuppofitum:  ergo  eft  ilia  a&iod  Deo 
immediatione  fuppoliti.  Dites  inter  caufam  pri- 
mam & effedtum  mediare  fecundam.  Refpondetur 
formaliter  ac  proprie  loquendo  < failum  elie  antece- 
dens, quia  aliud  eft  caufam  fecundam  cooperari  pri- 
mg,  aliud  eftmediare  inter  primum  & effe&um.Pri- 
mnm  eft  verum , fecundum  autem  falfum , confide- 
rando  caufam  primam  fecundum  hanc  habitudi- 
nem , fecundum  quam  perfe  influit  in  effeftum,qnia 
vt  fic  illara€tio  tam  immediate  ac  per  fe  dicit  habitu- 
dinem feu  dependentiam  ad  caufam  primam,  ficut 
t ad  fecundam. 

Quocirca  agere  immediate  immediatione  fuppo. 
fiti  non  excludit  cofortium  alterius  fuppoliti  agen- 
tis, alias  fi  duse  lucerna:  idem  lumen  producant, neu- 
tra aget  immediatione  fuppoliti : imo  nec  caufa  fe- 
cunda ita  agit,  quia  non  agit  line  confortio  diuini 
fuppoliti.  Quod  fi  dicas  Deum  agere  vt  fuperiorem 
&vniuerfalem  caufam : creaturam  vero  vt  inferiore 
&partictilarem,&  per  illam  ira  mediationem  fuppo- 
titi  non  excludi  confortium  cuiuslibet  fuppoliti,  fed 
illius  quod  fit  inferius  & fubordinatum  in  agendo, 
quod  videtur  Ferrarienlis  intendere.  Hoc  eft  in  ri- 
gore falfunlf  quamuis  forte  in  xquiuoco  laborem9) 
quia  elfe  immediatum  fupoiitum  in  agendo,  norl 
excludit  fubordinatio:  em  & fubie&ionem  altemus, 
fedmediationemtantumin  agedo.  Imohxcimme- 
diatio  fuppoliti  in  agendo  fub  vna  ratione  non  ex- 
cludit quin  fub  alia  pofsit  mediate  agere  duob9  mo- 
dis ad  atftionem  concurrendo,  vt  de  hoc  ipfo  con- 
curfudedarauitD.  Thom.  1.  p.quxft.io<>.  art.t.  Neqj 
contra  hoc  quicquam  obftant  verba  citata  exj.conc. 


Gent.  nam  cum  ait  D.  Thom.  Alto  &aliomodo , non 
intelligitimmediationem  fuppoiiti  vel  virtutis,  fed 
a&ionem  vt  a caufa  fecunda  <k  dependenter , vel  vt  d 
prima,  &independenter  fatftam. 

Vnde  etiam  conftat,  quod  licet  Deus  quatenus  XXII. 
dat  virtutem  agendi  caufte  fecunda:  <k  corlleruat  il- 
lam , eamque  ad  agendum  inftituit,pofsic  dici  agere 
per  illam,  tamen  quatenus  immediate  cooperatur 
creatura,  non  agit  proprie  per  illam,fed  per  leipfum 
<kpe;  fuam  potentiam  ac  virtutem.  Neque  inde  le- 
quitur  aiiqua  imperfectio  earu,quf  sn  ilio  argumen- 
to inferuntur  ex  eo, quod  veracp  caufa, prima  Ctfecu- 
da  per  feipfam  immediate  concurrat  ad  enectum. 

Primum  enim  mconuemens  generale  erat,  quod  ta- 
lia agentia  elfent  imperfe&a.  Negatur  tamen  fe- 
queia  : fed  illud  folum  imperfedium  erit, quod  exin- 
trinfeca  conditione  «Enatura,  alterius  ope  indiget, 
quod  proince  ab  alio  proprie  in  agedo  pendet  :aiiud 
vero  non  erit  imperfectum:  namvt  refte  dixit  D. 
Thomasj.  cont.  Gent.cap.70.  non  ex  infufficientia 
virtutis, fed eximmenfitate  bonitatis  ipli us  pioue- 
nit,  quod  creaturae  communicauerit  vim  agendi,  & 
ideo  non  per  fe  foIi!m,fed  cum  illa  velit  cales  effe&us 
producere. 

* . yyiii 

Aliud  inconueniens  erat, quod  talia  agentia  effent  A u' 

partialia.  Sediiinteliigatur  exparte  effeftuSjnonfe- 
quitur  quia  non  fit  pars  effeftus  ab  vna  caufa, & pars 
ab  alia, fed  totus  effeftus  a lingulis  fuis  generibus, 
vtDiuusThomas  fupra  notat.  Si  veru  inteiligatur 
ex  parte  caufxjpoteit  effediueriitasquxda  in  modo 
loquendi : na  quidam  concedunt  fequelam,  quia  cq- 
fideraudoabfolute integram  caufalitate  effeftiuam 
necefiariam  ad  illum  effe&um,  neutra  illaru  caufa - 
rqm  totam  illam  ad  hibet,fed  ex  vtriufque  concurfu 
conlurgit  integra  caulalnas : &.  rdeo  dicuntur  parti- 
liter  concurre  e exparte  caufa:, quod  non  eftun:  er- 
feftio  Deo,  quia  vt  diximus-  id  non  eft  exinfufricie- 
tia , fed  ex  ipiius  bonitate. Alii  vero  putat  negandam 
fequelam,  quia  cum  fflx  dux  caufxfintdiuerforum 
ordinum,  non  proprie  dicuntur  componere  vnam 
caufam  totalem,  fed  vnaquxque  eft  caufa  integra  in 
fuo  ordine.  Qni  modus  loquendi , quia  Sc  commu- 
nior eft  & aptior  ad  indicandum  inaequalitatem , & 
fubordinationem  harum  caufarum,  magis  proban- 
dus vide  ur. 

Tertium  inconueniens  erat, quod  tales  caufie  fine  XXIV. 
fubordinatione  & quali  fortuito  conuenirent  ad  a- 
gendum.  Non  tamen  id  fequitur:  nam  cum  vna  fit 
pendens  ab  alia,  non  deeft  fubordinatio.lmo  inter- 
dum folet  effe  fubordinatio  cum  aliquali  mutua  de- 
pendentia: pendet  enim  in  agendo  inftrumentum  Hf_ 
prxfertim  coniunftum  a principali  agente,  vt  cala- 
mus ab  feriptore,  tamen  etiam  ipfe  feriptor aliquo 
modo  pendet  4 calamo , quatenus  fine  illo  feribere 
non  poteft. Et  poteft  illa  dependentia  vocari  4 priori 
quia  eft  a principio  mouente : hxc  vero  i pofteriori 
contraria  ratione : femper  autem  id  quod  pendet  ab 
alio  k priori,  eft  fubordinatum  illi,  lnprxfenti  ergo 
caufa  fecunda  pendet  a prima  a priori  & effentiali- 
ter,  quia  infufhciensperfe  eft  ad  aliquid  agendum 
fine  illius  ope:  caufa  vero  prima  proprie  non  pen- 
det a fecunda  , necjj  a priori , neque  a pofteriori, quia 
licet  fecundum  eum  modum  agendi  quo  fe  accom- 
modat ad  concurrendum  cum  caufa  prima , no pofe 
fit  fola  efficere  talem  effetftum , tamen  fimpliciter  eft 
omnino  independens  dc  potens  ad  efficiendum  fe 
fola  omnem  entitatem  quam  efficit  per  caufam  fe- 
cundam. Eft  ergo  mter  has  raufas  non  folum  fubor- 
dinatio , fed  etiam  maxime  effentialis  & perfetftifsi- 
ma.  Cum  autem  prima  caufa  femper  agat  ex  certa 
fciantia  <k  voluntate  fua , & iuxta  ordinem  a fe 
inftitutum , non  poteft  dici  fortutio  cq- 
uenire  cum  caufa  fecunda  ad  agen- 
dum , fed  fumma  proui- 
dentia. 


Se  fi.  i,  AnpYebctur  ratione  natur aII. 


Quomodo  Dem  concurrat  cum  m»  \criah,  formali* 
ac  finali  caufa, 

XXV.  A D quartam  rationem,  regatur,  qu idquam  effe 

"*in  rebus , cuod  iit  verum  acreale  ens  , quod  non 
iit  immediate  a Deo.  Ad  tria  autem  prima’ exempla, 
negandum eft  vllamaftionemfiue  naturalem,  liue 
liberam , bonam, aut  malam , quatenus  rea.lts  attio 
eft,  effe  line  prima  immediate  concurrente:  de  qui- 
bus late  dicendum  eft  in  fequentibus.  At  veio  de 
_ quarto  exemplo  prolixam  texit  difputationem  F6- 

tn  p.  jeca  ^.iMetapb.q.  iz.  contendens  Deum  effe primam 
caufam  in  omni  genere,  immediate  concurrentem 
cum  fecunda  ad  effeftum,  vel  caufalitatem  eius.  Sed 
vnuminhacre  mihi  videtur  clarifsimum,  & nulla 
fere  indigens  difcufsione  : aliud  autem  omnino  non 
capio , quodFonfeca  in  tota  illa  qu?ftioneintendif- 
fe  videtur. 

XXVI.  Primum  illud  eft.Deu  efficiendo  immediate  con- 
currere cum  omnibus  caulis  ad  caufalitates  earum. 
Quo  fenfu  non  folum  efficientes  caufx  fecundas, 
fed  etiam  materialis  <Sc  formalis, fubordinatur  Deo, 
«Sc  ab  eo  pendent  no  tantum  in  elfendo , fed  etiam  in 
caufando.  Quod  nihil  aliud  eft,  quam  quod  cu  ma- 
teria caufat,Deus  non  tantum  concurrit  conferuan- 
do  materiam , fed  etiam  efficiendo  ipfam  caufahta- 
temmaterix,quidquidilla  fit,&efficiendo  eciam  ef- 
feiftum materiae,  dando  effeftiue illud  elfe quod ma- 
teriadat  materialiter : <&  idem  eft  proportionaliter 
de  forma, imo  & de  fine,quatenus  eius  caufalitas  ali- 
quid reale  elfe  poteft,  vt  infra  videbimus.  Et  ratio 
per  fe  conii  at  ex  didis,  quia  quidquid  reale  eft,  ne- 
ceife  eft,  elfe  immediate  ex  efficietia  Deiiergo  &.  cau- 
falitates  &efleda  omniu  caufarum  necelfario  funt 
immediate  ex  efficientia  Dei.  Quo  fenfu  rede  intel- 
ligi  poteft  de  omni  caufa  fecuda  quod  dicitur  in  lib, 
deCauf  in  prine.  Caufa  prima  adiuuat  fecundam  fuper 
operationemfuam. 

XXVII'  Aliud  vero  eft  quod  Deus  no  folum  vt  caufa  pri- 
ma efficiens, fedetiam  vt  caufa  prima  materialisdcvt 
caufa  prima  formalis  concurrat  cum  materia  defor- 
ma ad  omnes  caufalitates  earumiita  vt  ilfecaufalita- 
tes  etiam  vt  funt  a Deo,  fint  formaliter  diuerfx  ab 
effediua.  Omitto  caufalitatem  formalem  & exem- 
plarem; nam  in  eis  eft  hocprobabile,vt  infra  fuis  lo- 
cis exponam.  In  difto  ergo  fenfu  loquitur  didus  au- 
thor,  qui  hoc  exponit  de  materia  & forma, non  qua- 
tenus coponuntcoftlpofitum;  nam  hoc  modo  tam 
clara  eft  imperfeftio  quamincludunt,vteuidens  iit 
illum caufendimodu  non poffe  Deo  formaliter  tri- 
bui,feddecaufelitatibuS,quas  materia  deforma  inter 
fe  mutuo  exercent, dum  materia  fuftinet  in  effe  for- 
mam a fe  dependentem,  vel  fubiedum  accidentia, 
Sc  & conuerfo  forma  continet  materiam  in  efie : nam 
hx  caufalitates  per  fe  & abfolute  fumpta  non  inclu- 
dunt imperfedionem,  propter  quam  non  pofsint 
Deo  formaliter  conuenire'. 

XXVIII.  Quod  aliisrationibus  cofirmat,fed  omnes,  pr?ter* 
vltimam,  probat  folum  noftrum  primum  affer tum. 
Vltima  vero  eft, quia  Deusfuppletfe  folo  has  caufa- 
litates materix  & fornix,  vt  patet  in  quantitate  £u- 
chariftx:& nos  diximus  poffe  Deum  coferuare  ma- 
teriam fine  forma;  non  poteft  autem  per  folam  cau- 
falitatem effediuamfupplere  caufalitates  taliu  cau- 
farum: ergo  dum  fupplet  caufalitate materi?  in  con- 
feruatione  quantitatis, retinet  idem  genus  caufalita- 
tis:  ergo  etia  poteft  intra  illud  genus  concurrere  cu 
materia  ad  talem  caufaIitatem.Minore,in  qua  eftvis 
argumenti, probat, quia  caufalitas  vnius  genens  nec 
formaliter, necvirtualiter  continecurin  alio  genere. 
EtDeusipfe  quamuis  eminenter  contineat  omnes 
caufalitates,  non  tamen  poteft  inquantu  habet  ra- 
tionem vnius  caufx, genus  feu  rationem  alterius  ex- 
ercere. Item,quiavna  caufa  non  poteft fupplereyice 
Franc.Suar.  Metaph.Tom.I, 
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alterius  nili  exercedo  officium,  quod  illa  exercebat. 

Vlterius,  quia  fi  Deus  fuftineret  accidetia  line  mate- 
ria,& non  fuppleret  officiu  eius , daretur  in  reru  na- 
tura effeftus  in  adu  linecaufain  adu.  Deini  e , quia 
li  Deus  coferuaret , v.g.  forma  cceli  line  materia  (olo 
concurfu  efficienti,  aut  ille  effet  idem  qui  prior  e>  at, 
dehoceffe  non  poteft,  tumquiaper  eundem  con- 
curfum  non  poteft  nili  idem  heri , rum  etiam,  quia 
iam  caufalitas  materix  circa  illam  formam  per  i ul- 
lam caufalitatem  fuppleretur:  aut  eft  pernouum  c5 
curfum  effediuum,  dc  hoceffe  non  poteft,  quia  circa 
eundem  eifedum  non  poteft  noua  efficientia  addi 
antiqux,  aut  concurfus  creatiuus  creaciuo. 

Si  quis  tamen  confideret  que  fupra  de  caufalitate  XXIX 
materi?<Sc  formxdiximus,ftatim intelliget  hui9 fen-  lmptoC;l  ur 
tenti?  difficultate;atqjab  ea  diffentiet,  no  folii  quod 
noua  fit,  & prxter  recepta  de  Deo  dogmata,  fed  etia 
quod  falfafit  & debilibus  nixa  fundamentis.  Primii 
enim  nullus  Theologorum , vel  Philofophoru  Deo 
tribuit  fecundu  proprietate  aliud  caufalitatis  genus 
nifi  efficientis,  finalis  aut  exeplaris,vt  patet  ex  iisqu? 
D.ThomaS tradit  i. parte, quxftio. 44. dc  quxibitra- 
dantur.Dico  autem  fecundum  proprietatem:  na  fecun- 
dum metaphoram  tribuitur  interdum  Deo, quodlit 
quali  forma  omnium,  &quod  omnia  viuificet,  vel 
etiam  quod  fuftineat,  dc  lit  fundamentum  omni- 
um quomodo  interdum  videtur  loqui  DionyfiuS 
qui  fruftra  ad  alium  fenfum  detorquetur*.  Quod  a-  n‘g 
deo  veru  eft,  vt  Theologi  propter  hanc  caufam  ne- 
gent,  Verbum  diuinum  exercere  propriam  aliquam 
caufalitatemterminando  humanitatem , quia,  cum 
non  pofsit  elfe  effe&iua,  eo  quod  non  lit  communis 
omnibus  perfoms,euidenterexiftimarunt  fequi  nul- 
lam effe:  nam  quod  non  fit  finalis,  neqj  exemplaris, 
perfe  notum  erat.  Simile  argumentu  eft  quod  prx- 
ter  bonitatem,  qua  Deus  habet  vim  caufandi  finali- 
ter,dc  ideas, per  quas  habet  vim  caufandi  exemplari- 
ter,  non  agnofcimus  in  Deo  aliam  vim  caufandi  ad 
extra,  nifi  omnipotentiam,  qux  folum  eft  potentia 
effedtiua : fiue  illa  fit  potentia  exeeutiua  ratione  di- 
ftin&aavoluntate&intelie&u,  fiu?  altera  illarum, 
fiue  omnes  fimul.  Addere  ergo  Deo  alia  vim  caufan- 
di  ad  extra, fuftirendo,  v.  g.  formam  prxter  efficien- 
tiam, inauditum  eft.  Quod  tamen  in  illa  fententia 
confequenter  loquendo  necelfario  admittitur. 

Prxterea  argumentor  ratione,  quia  omniscaufe-  XXX. 
litas  materix  (&.  idem  eft  deformx  caufalitate)  for- 
maliter includit  imperfe&ionem.  Et  ratio  eft,  quia 
neqj  in  compofito , neqj  in  forma  caufat  materia  ali- 
quid , nifi  media  vrtione  intrinfeca  ac  formali  vnius 
ad  aliam,  non  tanquam  per  conditionem  folum  re- 
quifitam , fed  tanquam  per  ipfam  formalem  caufali- 
tatem , vt  fupra  probatum  eft:  non  poteft  aute  Deus 
per  formalem  vnione  ira  caufare  , vt  perfe  eft  notu: 
ergo  nec  poteft  concurrere  per  propriam,  & forma- 
lem caufalitatem  illius  generis:  hoc  autermpfb  quod 
caufalitas  non  fit  per  vnione,  non  eft  materialis,  nec 
formalis, & ideo  nulla  ratione  fieri  poteft,  vt  fupra 
etia  diximus,  q,  materia  caufet  formas  ibi  non  vttita, 

Tande  vix  poteft  concipi  ille  modus  caufandi  Dei  ad 
extra  abfqjefficientia,  quia  neqj  in  effeftu  eft  aliquid 
refpeftu  Dei  prxter entitate  eius , & atftionem ; neqj 
pendet^Deonifimediaa&ione;  r,ei$  attio  vt  aftio 
dicit  habitudinem  > nifi  ad  efficiens , quamuis  vt  or- 
dinata ad  talem  terminum,vel  talem  formam, pofsic 
refpicere  caufam  finalem  vel  exemplare:  quid  ergo 
eft  illa  alia  caufalitas, qux  dicitur  fuftentauo?PJane 
eft  quid  fiftum,  & minime  neceffarium.  Nam  diuina 
caufalitasinillistnbus  modis  amplifsime  contine- 
tur. Neque  propterea  quod  onims  caufa  cet  effe , o- 
porret  Deo  formaliter  tribuere  modum  cuiuslibet 
caufx:  alias, quia  etiam  materia  &foimadat  effeco- 
pofito,  oporteret  Deum  dare  illi  effe  intra  idem  ge- 
nuscaufx  materialis  & formalis , quod  abfurdilsi- 
mumeft.Exhoc  ergo  quod  omnis  caufa  det  effe,  fo- 
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Difput.  XXII.  De  concurfu  prim  se,  e tufa  cum  fecundis. 


Ri.  o?  me 

ri*  eruitur. 


Jnmpoceft  inferri  Deum  immediate  dare  illud  effe, 
ve*  illo  vel  akiori  modo. Ite  ex  eo, quod  omnis  caufa 
fecunda  pendet  4 Deonon  folum  in  effe,  fed  etiam  in 
caufa  e non  fequitur  quod  pendeat  in  eodemgene- 
re  cauli, fed  vel  in  illo,  vel  in  nobiliori, feu  effediuo. 
XXXf.  Ad  vltimam  ergo  ratiorem  in  contrarium  nega- 
Fn‘.aatmn-  tur  minor.-poieft enim  Deusefiiciendo  fupplere  cir- 
thmprtdi-  ca  formamj  fuftentationem  materias  feu  fubiedi.Ad 
primam  probationem  refpondetur , Deum  per  vim 
agendi  continere  eminenter  effedus  aliarum  caufa- 
rum,  & polTefuo  modo  perfedo  caufareid,  quod  a- 
lite  caufant  fuis  imperfedis  modis  abfqueillis,  vbi 
noninteruenit  dependentia  omnino  effentialis,  vt 
eft  inter  compofitumdc  materiam,  vei  formam.  Nec 
propterea  dicimus  Deum  per  eminentialem  conti- 
nentiam materie  exercere  caufalitatemmateriae,fed 
fupplere  aii quid  efficiendo,  quod  materia  caufaret 
fe  fubiiciendo.  Vnde  ad  fecundam  probationem  re- 
fpondetur, quod  licet  vna  caufa  creata  non  pofsit 
fuppleremunus  alterius, nili  intra  idem  genus,Deus 
tamen  poteft  in  alio,  vbi  non  interuenit  fpeciaiis re- 
pugnantia. Necpropte  ea  datur  effedus in  actu  fi- 
ne caufa  in  adu,  fed  mutuo  genere  cauf*.  Advlci- 
mam  probationem  refpondetur,  cum  accidens  con- 
feruatur  fine  fubiedo,  id  fieri  per  nouam  efficien- 
tiam, non  addendo  iilam antiquae,  fbd  commutan- 
do vnam  in  alteram.  Vnde  fi  forma  cceli  conferua- 
retur  fine  ma:  ena,  id  quidem  fieret  per  influxum  ex 
fuo  genere  creatiuum  : prior  autem  non  maneret, 
quia  non  erat  proprie  creaciuus,  fed  concreatiuus 
formx  Sc  aliquam  conuementiamhabens  curaedu 
diuo.An  vero  eodem  modo  philofophandum  fit  de 
materia  conferuata  fine  forma,  in  fuperioribuslate 
tradatumeft. 

SECTIO  II. 

Virum  concurfus  caufa  prima  cum fecunda fit  ali- 
quid per  modum  principii  velationis. 

Vm  oftenfum  fit , cancurfumhuncde 
quo  ag  mus  effe  a prima  caiifa , vel  con- 
uenireilli,  quatenus  efficienseft,  con- 
flat non  poffe  aliud  e fle,  quamadipne, 
ve!  principiu  adionis;  fub  principio  a- 
dionis  coprehendendo  ta  principium  perfe  quam 
conditionem  omnem  ad  agendum  praerequiiiram: 
namprxter  h*cnihil  reperitur  in  caufa  efficiente,  vt 
efficienseft,  quod  rationem  concurfus  habere  pof- 
fit. Supponimus  enim,  neque  ipfum  fnppofituma- 
gens,  vt  fic  effe  concurfum,  neqj  etiam  effedu  vtfic. 
Nam  fuppofitum  eft,  quali  primum  principium  a- 
gens : effedus  vero  eft  vicimus  terminus  effedionis, 
«oncurfus  autem  dicit  aliquid  per  modum  influxus 
vel  tendenti»  a fuppofito  agente  ad  terminum. 


II. 


Prima fentemia proponitur. 

T^Res  igitur  dicendi  modi  circa  quxftionemhanc 
effepoflunt,  Primus  eft  huiufmodi  concurfum 
effe  aliquid  per  modum  principij  perfe.  Quoddu- 
pliciter  poteft  intelligi:  vno  modo,quod  tale  princi- 
pium fit  inipfo  Deo.  Et  hucrefte  explicatum,  po- 
teft habere  fenfum  verum : nos  tamen  nunc  in  eo  no 
loquimur.Deus  enim  per  voluntate  fuam  coneurrit 
cum  creatura  ad  adionemeius.  Vnde  ipfamet  Dei 
volitio  poteft  mfuo  ordine  dici  concurfus  Dei  cum 
creatura,  qui  ab  aliquibus  vocatur  concurfus  ad  in- 
tra adus  autem  voluntatis  Dei  eft  fuo  modo  princi- 
pium per  fe  omnis  adionis  ad  extra,  prineipium(in- 
quam)per  fe  vel  ratione  fui,  vel  ratione  potetixexe- 
cutiux,  quam  applicat  ad  agendum,  vel  fecundum 
rem,vel  etiam  fecudum  rationem,  iuxta  varios  mo- 
dos fentiendide  potentia  execuciua  Dei.  Sic  igitur 


cocurfus  Dei  adintra;erital  quid  per  modum  prin- 
cipii adionis  non  m creatura , fed  in  ipio  Deo.  Nunc 
autem  non  loquimur  in  lioc  ienfu  de  concurfu,  fed 
prout  eft  aliquid  manans  aDeo,<3c  receptum  in  crea- 
tura, & concurfus  in  rigore  non  fignificac  aliquid  ad 
intra , fed  ad  extra.  Alio  ergo  modo  intel figitur  h*c 
opinio  , quod  concurfus  iit  res  quasdam  nianansa 
prima  caufa,  & recepta  in  fecunda  complens  illam 
vitimateac  determinans  ad  talemeffedum  efficien- 
dum. Et  hacratione  dicitur  hic  concurfus  effe  per 
modum  principij,  quia  eft  virtus  agendi  caulae  fecu- 
dx,velfakem  formalitercompletillam  Et  propter 
hanc  virtutem  dicuntur  omnes  cauf*  lecund*  age- 
re in  virtute  primae,  vt  fxpe  dicitur  m lib.  de  Caulis, 
Sc  e conuerfo ratione  eiufdem  virtutis  prima  cau- 
fa dicitur  agere  immediate  lmmediatione  virtutis, 
quia  hxc  virtus  influxa  cauff  fecundf  ,eft  virtuscau- 
C-  primf , Sc  ab  illa  immediate  procedu  adio.  Et  hoc 
videtur  effe  totum  huius  lententi»  fundamentum. 
Nullum  tamen  muemo  affertorem  huius  fententi» 
qui  expreife  eam  docuerit,  quamuisilii  quos  flarim 
pro  fecunda  ci  i abimus, huic  videantur  unerdumfa- 
uei  e,&  fatis  indiftinde  loqui. 

Refelluur  dita  (ementia, 

TT^Ic  vero  opinio  falfa  eft,  & in  vnofenfu  eftgque 
■‘■■^erronea  ac  fententia  Durandi  negantis  adua- 
lem  concurfum  Dei  ad  adiones  caularum  fecunda» 
runq  in  alio  vero  eft  folum  improbabilis.  Duobus 
itaque  modis  intelligi  poteft,  concurfum  primas 
cauf§  effe  virtutem  inditam  fecundg  tanquam  prin- 
cipium per  fe  agendi.  Vno  modo  quod  concurfus 
prini»  cauf»  ad  adionem  creatur»  iiftat  in  influxu 
illius  virtutis , '<Sc  non  concurrat  immediatius  ad  a- 
dionem  ipfius  cauf»  fecundae.Et  in  hoc  fenfu  dico 
hanc  opinionem  re  ipfa  incidere  in  opinionem  Du- 
randi,& effe  »que  falfam, quatenus  negat  immedia- 
tum concurfum  prim»  cauf*  ad  adionem  creatu- 
r*  : quatenus  vero  ponit  aliquid  fuperfluum  Sc  fine 
fundamento, erit  magis  improbabilis, vt  in  alio  me- 
bro  oftenda.Probatur  ergo  dida  cenfura,quia  exilia 
opimone fequitur  folam  virtutem  creataeffe  prin- 
cipiu  per  fe  adionis  Sc  effedus  cauf*  fecund*:Deum 
aut  folum  effe  principium  remotum  & per  accidens. 
Hxcau’  em  eft  opimo  qug  in  Durando  reprobatur. 
Sequela  patet,  quia  caufa,  quffolu  dat  alteri  virtu- 
tem ad  agendum,  fi  non  aliter  concurrat  ad  adione 
eius,reuera  folum  concurrit  remoti  & per  accidens, 
ficut  ignis  qui  calefacit  aquam , non  aliter  concurrit 
ad  fecundam  calefadionem  ab  aqua  calida  profeda, 
tSc  intelledus  agens  qui  produxit  fpeciem  incelligi- 
bilem  non  dicetur  perfe  concurrere  ad  adum  intel- 
l gendi,Denicp  illo  modo  etiam  Durand.  dicit  Deu 
cocurrere  ad  omnes  adiones  creaturaru  , dado  illis, 
&conferuando  totam  virtute  agendi  vfcp  ad  vkimu 
eius  complementum , quidquid  illud  fit.  Nam  quod 
illudprincipsum  agendi  iit  prius  tempore  datu,  an- 
tequam creatura  agat, vel  in  eodeminftati  auttem- 
pore  > quo  agit , mlrefert.  Alias  quia  fol  illuminatin 
eodem  inflanti,  in  qr.o  creatur , Sc  accipit  virtutem 
illuminandi, no  indigeret  alio  concurfu  prfter  infu- 
fionem  lucis.  Similiter  quod  illa  virtus  fit  connatu- 
ralis  ac  permanes, vel  cp  iit  intrinfecus  a Deo  data,& 
quafi  tranfiens  ( vt  quidam  loquuntur, & nihil  aliud 
eft  quam  effe  pendens  a Deo  in  fieri  & conferuari) 
parum  refert,  vt  Deus,  fi  per  illam  tantum  virtutem 
agit,per  fe  acimmefiiateinfluatvt  prima  caufa. Qna- 
propterfi  qui  fortaffe  authores  in  hoc  fenfu  dixe- 
runt , Deum  agere  immediatione  virtutis  Sc  no  fup- 
politi, valde  errarunt, vt  ex  didis  patet, (Sc  magis  fta. 
tim  declarabitur. 

Ahomodo  intelligi  poteft  concurfum  prim* 
cauf*  effe  permodum  principij  Sc  virtutis  indit*, 
quiain  collatione  huius  virtutis  quali  inchoatur, 
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non  tamen  in  eafiftit,  fed  vlterius  progreditur  vfqj 
ad  a&ionem  ipfiufmet  creaturae,  ita  vt  in  illam  in- 
fluat immediate  non  tantum  virtus  communicata 
caufx  fecundas,  fed  etiam  ipfamet  virtus  diuina&in- 
creata.Etiuxtahunc  fenfumdicendunon  eflet  con- 
curfum efle  tantum  aliquid  per  modu  principij,  fed 
etiam  aliquid  per  modii  a&ualis  influxus  feu  aftio- 
nis.  Deinde  eft  improbabilis  illa  multiplicatio  reru 
in  huiufmodi  cocurfu,  loquimur  enim  per  fe  ac  prx- 
cifedeconcurfuneceflario  ex  vi  dependetix  omnis 
effeftus  6c  aftionis  k caufe  prima.  Vnde  fupponimus 
caufam  fecundam  habentem  completam  virtutem 
agendi  mfuo  ordine  : namfiipfa  caufa  fecunda  in- 
completa fit  & imperfetta,  indigebit  quidem  com- 
plemento virtutis,  tamen  ea  indigentia  non  oritur 
ex  dependentia  quam  caufa  fecunda  habet  a prima, 
fed  ex  imperfectione  in  latitudine  caufx  fecundae. 
Atqjhoc  modo  verum  eft  interdum  Deum,  faltein 
fupernaturaliter,fupplere  imperfectionem  caufx  fe- 
cundx,addendo  illi  virtutem  agendi, quod  maxime 
Jiobifcum facit  cu  fupernaturaleshabitus  infundit, 
tamen  hoc  extra  propofitu  noftrum  eft, quia  illa  vir- 
tutis infulio  non  pertinet  ad  concurfum  primx  cau- 
fx, fed  ad  eleuatione  vel  perfeCtionem  caufx  fecun- 
dx  per  aCtione  primx.  Loquendo  igitur  de  caufa  fe- 
cunda perfeCte  conftituta  inaCtu  primo  in  fuo  ordi- 
ne, impertinens  eft  aliud  principiu  agendi  illi  adiun- 
gereinea  receptum,  quia  hoc ipfo  quod  eft  aliquid 
creatum  in  ipfa,  pertinet  ad  ordinem  caufaru  fecun- 
darum,& ita  multiplicantur  principia  agendi  in  eo- 
dem ordine  fine  caufa,  vel  necefsitate.  £t  contra  huc 
concurfum hocmodo  explicatum,  reCte procedunt 
argumenta  Durandi  fuperiorifeCtione  faCta. 

Dicent  fortafle,  hanc  virtutem  quam  prima  cau- 
• Ia  dat  fecundx  vtcum  illa  concurrat,  non  pertinere 
ad  caufalitatem  caufx  fecundx  vt  fic,  fed  ad  caufali- 
tatenl  caufx  primx , quia  eft  quafi  proprium  inftril- 
mentumeius  ad  concurrendum  cum  fecunda,  &i- 
deo  licet  illa  virtus  recipiatur  in  caufa  fecunda,  noli 
agere  caufam  fecundam  per  illam,  fed  Deum,  ficut 
quamuis  impetus  recipiatur  in  lapide  iaCto,  no  lapis 
fe  mouet  per  illum, fed  qui  proiecit.  Vnde,  ficut  pro- 
iiciens  dicitur  mouere  immediate  per  impulfum,ita 
&Deus  diceturimmediate  concurrere  perhSc vir- 
tutem, qux  ihimediatio , per  fe  loquendo, eft  virtu- 
tis,no  fuppofiti.Et  fimiliter, licet  caufx  fecundx  vir- 
tus dicatur  compleri  per  hanc  virtutem  inipreflam  a 
prima , non  tamen  complemento  pertinente  ad  or- 
dinem caufx  fecundx , fed  addente  illi  virtutem  ne- 
ceffariam  ex  parte  caufx  primx. 

Veruntamen  hxc  refponlio  vel  redit  ad  priorem 
fenfum  omnino  reprobatum,  vel  dicit  aliquid  per  fe 
improbabile, &impertinens:nam  fi  illa  virtus  ita  di- 
citur effe inftrumentum  Deivtaftio  Deififtatinef- 
feftione  eius  : poftea  vera  illa  fola  concurrat  cum 
caufa  fecunda  adaCtionem  illius  ; ficut  in  exemplo 
quod  adducitur,  aftio  proficietis  fiftitin  imprefsio- 
ce  impetus.  Demde  vero  motio  eft  ad  impetum: 
fi  hoc  (finquamj  dicatur , redimus  ad  priorem  fen- 
fum: atque  ita  fit  vt  aCtio  creaturx  nullam  dicat  im- 
mediatam habitudinem  adipfammet  virtutem  Dei 
increatamvtad  principium  per  fe  illius,  quod  reprd 
batumeftfeCtione  prxcedenti,  contra  Durandum. 
Si  vero  prxter  influxum  illius  virtutis  inftrumenta- 
rix,  dicitur  etiam  Deus  virtute  fuapropria&increa- 
ta  immediate  influere  in  attionem  caufx  fecundx, 
ftatim  perfe  apparet  quam  fit  impertinens  illa  vir- 
tus inftrumenraria  qux  fe  teneat  ex  parte  Dei  , nam 
ibi  adeft  intime  prxfens  diuina  virtus  per  feipfam: 
cftque  propter  eminentiam  fuam  fufticiens  &pro- 
portionata  vtper  fefe  influat  in  aftionerri,  iiiloita 
debet  neceflario  influere  vt  aCtio  quxlibet  fieri  k 
creatura  pofsit:ergo  exparte  Dei  non  eft  neceflaria 
illa inftrumentaria  virtus: nihil  ergo  refert  ad  con- 
curfum caufx  primx,  qui  per  fe  neceflariuseft,  ac 
Franc.Sua*.  Metaph.Tom.I, 
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pertinet  ad  effentialem  fubordinationem  caufxfe- 
cundx  refpeftu  primx. 

Secunda  fententk  proponitur. 

CEcunda  fententia  eft  concurfum  primx  caufx  efe  VII. 
^fe  aliquid  per  modum  principij  in  ipfa  caufa  fecun- 
da,ordinatum  ad  aftionem  eius, non  tamen  vt  prin- 
cipium per  fe  illius,  fed  folum  vt  conditionem  ne- 
ceflariam  ad  agendum.  Ita  videntur  fentire  omnes 
qui  ponunt  concurfum  Dei  verfari  circa  caufam  fe- 
cundam antecedenter  ad  aCtionem  eius,  applicando 
illam,  vel  determinando  ad  a&ionem.  Sole  tque  hxc 
opinio  tribui  D.Thomx  locis  infra  traCtandis*  fed 
immerito , vt  oftendam : citari  etiam  folet  Capreol. 
in  z.dift.i.quxft.z.fed  xque  irrationabiliter.  Ferrar. 
autem  z.cont.Gent.ca.yo.in  princicipio  diftinguitin 
agentibus  creatis  duplicem  vim  agendi:  vnam  fir- 
mam &.  permanentem  qux  eft  propria  & naturalis, 
aliam  vocat  intentionem  diuing  virtutis  habenterr» 
efle  in  completum : & hanc  ait  non  conuenire  rebus 
nifi  quadoaCtualiter  operantur  taqusm  diuinxvir 
tutis  inftrumenta.  Et  in  fine  §.  Ad  fecundum  dubiu 
dicit , Deum  immediate  agere  in  omnibus  caufis  in- 
ferioribus quanda  fui  participationem  cum  qua  fi- 
mul immediate  ipfarum  effettus  attingit : qifiaipfa 
virtus  in  Deo  exiftens  & eius  intentio  in  caufis  infe- 
rioribus produfta,  accipitur  taquam  vna  virtus;  fic- 
ut ars  ( inquit)  qux  eft  in  mente  artificis , & eius  in- 
tentio in  inftrumento  recepta  pro  vna  virtute  acci- 
piutur.  Et  per  hanc  virtutem  ait  applicare  Deu  cau- 
fas  fecundas  ad  operandum , ficut  artifex  mftrume- 
ta.  In  quibus  verbis  partim  videtur  ad  priorefente- 
tiam alludere,  partimadhancpofteriorem.  Ad  po- 
nendam autem  hanc  virtutem  intentionalem  nulla 
ratione  mouetur,  fed  folum  quodani  teftimomo  D. 

Tho.  q.j.depot.  art.7.tSc  nonnulli  pofteriores  'fho- 
miftxhancfententiamfecuti  funt.  Etillamfundans 
in  quibufdam  receptis  locutionibus  antiquoru  Phi  - 
lofophorum.  Prima  eft  quod  agentia  fecunda  no  a-  VIIL 
guntnifi mata k primo:  Ainhoc  conftituut  fubor-  p„mu pun, 
dinationem  perfe  inter  has  caufas:  indecpconcludiit  damentum 
perueniendum efle  ad  vnum  primum  agens,  no  in-  telaufen - 
digens  motione  alterius.  Ita  videtur  procefsifle  Ari-  ftntta. 
fttotel.y.Phyfic.c.i.&lib.S.c.f.&.z.Metap.c.  z.  quem 
femper  imitatur  D.Tho.  tum  exponens  Ariftotele, 
tuMin aliis  locis ftatim  citandis : &.  exparte  Auguft. 
lib.  3.  Genef.  ad  liter,  cap.  zo.&  5r.de  Ciuit.  c.^Inio& 

Scriptura  facra  videtur  Deo  tribuere  hac  prxmotio- 
nem  caufarum  inferiorum,  vtlob  t^Qutimmutat 
cor  principum : & Prou.  iz-  Cor  Regis  in  manu  Dei  e/i,  & 
quocuntfc  voluerit  vertet  illud.  Hier.io;  Nonejlin  homine 
via  eius  :&  dDominogrejfus  hominis  dirigentur.  Agut  er- 
go caufefecundx  iiiotx  a prima:  hxc  auti  motio  no 
poteft  confiftere  in  ipfa  aCtione  caufx  fecundx , tuiti 
quia  niotio  eftin  re  qux  mouttur : aftio  vero  tranfi- 
ens  non  eft  in  agente , quo  fit : tum  etiam  quia  hxc 
motio  antecedit  aftionem  faltem  caufalitate,quia 
adhocmouenturagentiafecunda,vtagant:eo  quod 
non  poflu  nt  agere  nifi  mota 

Secundum  principium , eft  quod  caufa  fecunda  IX. 
applicatura  prima  ad  agedum.  Quod  fumptum  exi-  Secumtu». 
ftimatur  ex  lib.  de  Cauf  propofit.i  6.  vbi  dicitur , vir- 
tutem diuinam  ejfe  virtutem  omnium  caufarum:  quia  vi- 
delicet virt*  diuina  applicat  reliquas  virtutesad  fuas 
operationes,  vt  expofuit  Aigid.  quodlib.  5.  qux.i.dt 
fignificat  D.  Thonias , i.p.q.105.  art.5.  in  corpore , <Sc 
ad  tertium.  Nam  in  corpore  ait, primum  agens  mo- 
uere fecundum  ad  agedum  :& fecundum  hoc  ( inquit) 
ommaagunt  in  virtute  ipfius  Dei.  In  folutione  vero  ad 
tertium  declarat  hoc  ideo  efle, quia  Deus  non  folum 
dat  & conferuat  virtutes  agendi , fed  etiam  applicat 
eas  ad  agendum  Necefsitasautemhuiusapplicatio- 
nisimeraligs  vnaeft,quiaad  virtutem  qux  rc« 
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fpicit  finem  vniuerfalem  pertinet  applicare  inferio- 
resin  ordine  ad  fuum  finem:  Deus  aurem  eft  fupre- 
mum|agens  refpiciens  vniuerfalem  finem  ; ergo  ap- 
plicat inferiora  vt  agant  accommodate  ad  illum  fi- 
nem. Hac  ergo  applicatio  non  eft  adtio  creatura, 
nam eft k folo Deo , 6t antecedit  actionem  caufafe- 
cunda : comparatur  ergo  ad  asione  caufa  fecundae 
vt  principium  eius. 

X.  Tertium  pr.ncipium  eft,  caufam  primam  excita- 

Ttrtium.  re  fecunda  ad  opus  ■,  qui  modus  loquendi  non  eft  t.. 

frequens  apud  authores  antiquos,  ficut  nomen  mo- 
tionis vel  applicationis.  Videtur  tamen  habere  ean- 
dem vim. Et  poteft  in  hunc  modum  declai  ari;ea  vir- 
tus creata  du  agit,  aliquo  modo  in  fe  perficitur,  quia 
melius  eft  agere , quam  omnino  caiereaftione : hac 
autem  perfe&io  non  conliftitin  ipfaaftione,  pra- 
fertim  in  tranfeunte,  cu  in  ipfo  agente  non  hc:conli- 
ftetergo  in  hac  excitatione,  qua  talis  virtus  veluti 
vltimate  aftuatur  ad  agendum.  Haec  aute  excitatio 
non  poteft  elfe  ab  iplamet  virtute  creata.  Tum  quia 
faepe  non  eft  aftiua  in  fe  ipfam,  tum  etiam  quia  ad  il- 
lam efficientiam  indigeret  etiam  excitatione : eft  er- 
go a prima  caufa. 

XI.  Quartum  ac  praecipuum  principii!  eft,  quodcau- 
Quartum.  fa  fecunda  determinatur  a prima  & per  fe  acnecefla- 

rioindigettalideterminatione.Itafentit  D.Thom. 
t.p.q. 105:.  ad  tertium  dic ts.  Hoc ipfum quod  caufa  ftcida 
determinatur  ad  determinatos  effectus,  eft  illis  a Deo.  Du- 
plex aute  ratio  huius  necefsicatis  afferri  poteft:  vna 
eft  vniuerfalis  ad  omnes  caufas  fecundas,  quia  ni- 
mirum virtutes  earum  funt  indifferentes  ad  produ- 
cenda varia  indiuidua:nec  poffunt  fefe  determinare 
ad  hoc  indiuiduum  potius  quam  ad  illud  : nec  cogi- 
tari poteft  aliud  fufhciens  determinans  prster  pri- 
mam caufam.  Haec  autem  determinatio  non  fit  nili 
addedo  aliquidipfi  virtuti  a&iuae.Alia  ratio  eftpro- 
pria libera  voluntatis,  qua  de  fe  eft  indeterminata 
no  folurrrad  indiuidua,  fed  etiam  adfpecies,&  ad  a- 
ftus  contrarios,  &.  ideo  indiget  praedeterminante; 
quia  ab  agente  indeterminato  non  poteft  determi- 
natus effeftus  exire.  Poteftque  hac  ratioextendi ad 
naturalia  agetia  vniuerfalia,  quae  etiam funt  indilFe- 
rentiaad  plure*  effe&us  fpecie  diuerfos,  vnde  non 
poffunt  ad  alterum  eorum  fe  determinare. 

XII.  Quintum  principium  eft , quod  caufa  fecundas  ef 
Quintum',  fentialiterfubordinantur  caufg  primg,vtioftrume- 

ta  artifici,  vt  frequenter  loquuntur  graues  authores 
<5e fignatim  D. Thoimn  snq.6a.nad 2. con. Gent. 
c.  a1.art.4- indicat  in  lib. 3. c.70.  Hae  autem  fubor- 
dinatio  intelligi  non  qoteft  nifi  caufa  prima  pramo- 
ueat  fecundam  ,&  aftiafecundxpendeat  ex  motio- 
ne primae.  Alias  non  effet  fubordinatio , fed  conco- 
mitantia quaedam  duorum  agentium.  Necjj  effet  a- 
ftio  prima  caufa  prior  aftione  caufa  fecunda:quod 
plane  repugnat  dignitati  primae  caufa,  dcdependen- 
tia  caufae  fetundae. 

XIII.  Sexto  argumentari  poffumus,  quia  hic  modus 

Sixtum,  concurrendi  prima  caufa, vtendo  caufa  fecundaper 

motionem  fuam,&  ita  perfe&e  illa  fibi  fubiicicndo, 
perg  fe  fert  maiorem  quandam  perfe&ionem  inmo- 
do  agendi  prima  caufx  cum  fecundis , & nullam  in- 
cludit repugnatiam  ergo  eft  primg  caufa  tribuedus. 
Maiordedaratur  variismodis  : piimoquia  hac  ra- 
tione maior  eft  dependetia  caufa  fecunda  ,4  prima, 
quianon  foluin  effeftu  Sc  actione  fu  a , fedetiaipfa- 
met  pendet  in  caufa  ndo  a prima: vel,vt  alii  aiut  non 
folu  effeiftus  veladtio  in  complexe  fumpta,  fed  etiam 
hoc  complexum,  caufam  facundam  agere , erit  a prima. 
Vel  aliter  caufa  prima  nonfolum  faciet  effecftum  vel 
asionem  caufa  fecunda /ed  etiam  faciet  vtcaufafe- 
cunda  faciat.quod  etiam  infcriptura  Iaera  fape  Deo 
tribuitur,  & fine  illa  pramotione  intelligi  non  po- 
teft. Rurfus  e couerfo  pertinet  ad  perfe&ionem  pri- 
ma caufa  vt  vtatur  feeudis  ad  fuos  fines, deiupet  a vo- 
luntatem fuam  tanquam  habens  fupremum  domi- 


nium earunomam  perfeftusaftus  dominii  eft  plenus 
vius  rei,  quf  fubdominiu  cadit.  Ha  lunt  potnsima 
rationes  qua  pro  hac  fentemia  afferri  polfunt.  Ex 
quibus  dua  prima  videntur  maxime  fauere  hu:c  fe- 
cunda fententia;  tertia  vero  <k  quarra  magisviden- 
tur  iuxta  priorem  opinionemjproceder e:  quinta  au- 
tem <k  fextaindiffei  entesfunt. 

Refutatur  procedens  opimo. 

TJTlcvero  fententia  non  magis  probanda  eft 
^quam  pracedens : neque  exiftimo  fuiife  opi- 
nionem D.Tboma, aut  Scoti,  vel  antiquoru  Theo- 
logorum.Quod  vt  probem,  aduerto  etiam  haepo- 
fteriore  fententiam  habere  locum  ad  fuos  fenfusfu- 
pra  declaratos.  Primus  eft  quod  co^urfus  cauia  pri- 
ma cenfeatur  omnino  ac  pracife  confiftere  in  agen- 
do circa  ipfam  qaufam  illam  prauiam  conditionem 
neceffariam,  fiue  nomine  motionis,  iiue  applicatio- 
nis,aut  quocunq;  alio  appelletur,  ita  vt  pr*  ter  illam 
nullam  aliam  efficientiam  habea  t caufa  prima  circa 
efte&um,velatftionem cauf* fecunda. Et necg  Fer- 
rara , nefp  moderni  authores  videtur  hunc  fenfum 
in  tendiffe,  vt  ex  vlcimis  verbis  Ferrara  fupra  citatis 
colligi  poteft.Etreuera  effet  in  hoc  fenfu  talis  opinip 
non  minus  falfa.qu^ni  opinio  Durandi,  quia  iuxtg 
Hanc  explicationem  Deus  non  concurreret  per  ie  ad 
aChonem  caufffecund^fedfolum  remote.&  per  ac- 
cidens, nimirum  conferuando  caufam  fecundam, d: 
efficiendo  in  illa  quandam  codicioaCm  nec elfaria. a 
ad  agendum  : hic  autem  concurfus  eft  per  accidens 
refpeitu  effe&us  caufie  fecunda, vtpatec in  applican- 
te ignem  ad  comburendum.  Nam  fi  dans&confer- 
uans  principium  per  fe  agendi,  &non  vitra  concur- 
rens, folum  remote  jdtperaccidens-caufit  effeftum 
ab  illo  principio  manante,  multo  magi*  qui  dat  co- 
ditiouem  requifitam  cd  agedum , vnde  qui  vtrum- 
que  facit, duplicimodo  concurret  peraccidens, nul- 
lo tamen  modo  perfe.  De  hoc  igitur  fenfu  non  opor- 
tet plura  dafputare.  Quin  potius  ex  eo  elicio,  etiamii 
denius  efficere  Deum  illam  applicationem,  vel  con- 
ditionem prauiam,noco«liftere  in  illa  per  fe  aefor- 
maliter  toncurfumcaufaprima:  nam  caufa  prima 
per  concurfum  fuum  eft  caufaperfe.  immediata , <k 
totalis  in  fuo  genere, eifeCtus&  a&ionis  caufa  fecun- 
da, vt  fettione  prima  demonftratum  eft.-fedper  effi- 
cientiam huius  neceflaria conditionis  non  eft  Deus 
caufa  perfe  & immediatia, nedum  totalis  a itionis  vel 
effe&uScreatura:  ergo  formaliter  non  confiftit  in 
hac  efficientia  concurfus  Dei. 

Supereft  ergo  vt  alium  fenfum  examinemus,  ni- 
mirum coccurfum  prim*  caufa  inchoari  ( vt  ita  di- 
cam)abhaemotionevelappli«atione  caufa  fecun- 
da:confummari  vero  in  effeftione  immediata  6c  per 
fe  ipitufmet  effeftusfeu  aftionisipfius  caufa  fecudf- 
In  quo  fenfu  dicimus  illam  fenteatiam  extreme  qui- 
dem difcrepare  i Duradi  opinione:  aliquid  vero  ad- 
dere veritati,  quod  nec  neflarium  eft  nec  fatis  in- 
telligi poteft,  & occafionem  poteft  prabere  inciden- 
di in  aliquem  errore,  prafertim circa  vfunahumana 
libertatis.VT  autem  hac  omnia  diftinCte  probemus, 
paulatim  procededum  eft,  tertiam,  ac  veram  decla- 
rando, ac  probando  fententiam. 

JftueJHonis  refolutio' 

TVco  ergo  primo:  Diuinus concurfus , quatenus 
eft  aliquid  ad  extra , per  fe  & elfentialrter  eft  ali- 
quid per  modum  aftionis,  vel  laltem  per  modii  cu- 
lufdam  fieri  immediace  manatis  a Deo.  Decla,ro  lin- 
gulas particulas  : dico  enim  quatenus  eft  aliquid  adex- 
tra  vtomitta  difpucaione  de  ipfomet  adfu  voluntati* 
Dei, an  dicendus  fit  concurlus,nec  ne,  <k  an  dicendus 
fit  influere  per  modum  actionis, vel  permodumprin- 
cipifi  nam  quoad  hunc  fenfum  fufhciunt  fupra  diifta 
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de  creatione.  Et  fere  ob  eandem  caufamdixi  velfalte 
per  modum  etufdem  fiert , vt  fcilicet  abftineam  ab  ilia 
quxftione , an  aftio  recepta  in  creatura  comparetur 
ad  Dteumper  modum  aftionis , velfolumpermodu 
effe£t9:quanquaemm  verius  fit  comparari  per  mo- 
dum a&ionis , vt  etiam fe&ionefequenti  attingant, 
tamen  ad  praefens  non  refert.  Atque  ita  explicata  co- 
clufioeft  receptifsima^mihicertifsirna.-fatifqjpro- 
bata  exdi&is  fuperiorifeft.contra  Durand.dc  in  hac 
contra  relatas  fententias  in  primo  fenfu  explica- 
tas. 

Sumitur^ ex  D.  Tho.  t.p.  q.  10^.  art.  ?.  & j.cont. 
Gent.c.70.  quatenus  dicit,  primam  caufam  per  fuu 
generalem  concurfum  perfe  <k  immediate  influere 
nontantuineffe&um.fed  etiam  in  a&ionem  caufx 
fecundae:  quia  non  folum  effe&us , fedeciam  aftio 
caulae  fecudx  habet  aliquid entitatis  participata:,  & 
63  ratione  necefle  eft  vt  immediate  <Sc  per  fe  manet 
a primo  ente  per  eflentiam.  Ex  quo  principio  ita  co- 
cluditur  ratio.  Concurfus  Dei  intime  ac  per  fe  inclu- 
ditur in  ipfa  a&ione  creatura: , & per  fe  etiam  ac  im- 
mediati tendit  ad  eundem  terminum  ad  quem  ten- 
dit a&io  creatur* : ergo  per  fe  & eflentialiter  eft  ali- 
quid per  modum  aftionis,  vel  fieri  ipfiufmet  a itio- 
nis, vel  effeftu^creatur*.  Et  confirmatur  ; nam,  hic 
concurfus  non  poteft  confifterein  omni  eo,  vel  in 
folo eo, <j> datur  caufxfecundx  per  modum  princi- 
pii vt  operari  pofsit : ergo  cofiftit  elfentialiter  in  ali- 
quo quod  fit  per  modum  aitualis  fieri. 

Antecedens  probatum  eft  contra  fuperiores  fen- 
tentias & iterum  fic  declaratur.  Pofita  quacunq?  en- 
titate,qu*  folum  concurrit  per  modu  principii, non 
implicat  contradiftionemvt  non  fequaturaftio, vel 
effeitusjnam  Deus  poteft  omne  principium  agendi 
creatum, quantumuis  applicatum  ad  agendum  cum 
omnibus  conditionibus  prfrequifitisfufpendere  ab 
aituali  aitione,&  impedire  ne  effeitus  fiat.  At  vero 
pofito  aituali  concurfu  ad  extra  implicat  contradi- 
ctionem,aitionem  non  fequi,  feu  elleftumnon  fieri: 
ergo  lignum  euidens  eft  aitualem  concurfum  non 
eofiftere  per  fe  & eflentialiter  in  iis,  quxfunt  per  mo 
dum  principii,  fed  in  aliquo  quod  fit  per  modum  a- 
ftionis.Maiorvideturpefffenotaex  terminis,  quia 
»n  eis  nulla  inuoluiturrepugnaatia  autimplicatioco- 
tradiitionis.Certumq;  de  fide  eft,  id  fecifle  Deum  in 
multis  virtutibus  necefsitate  naturali  operantibus, 
neque  eft  maior  ratio  repugnanti*  in  quibufda,  qua 
in  aliis.  Nifi  fortafle  aliquis  dicat  hoc  fpecialiter  re- 
pugnare illi  intetionali  virtuti, quam  aiunt  imprimi 
k Deo,  Sc  e fle  quafi  tranfeuntem  feu  influente , quod 
inde  prouenit,quia  habet  efle  infeparabile  abaftuali 

operatione,  ficutvir^artis.impreflainftrumetoin- 
feparabilis  eft  ab  operatione  artis:  huicn.  afsimilat 
Ferrarienf.  fupra  Illa  virtute.  Sed  certe, fi  talis  virtus 
inleparabilis  eft  ab  aituali  a itione  caufx  fecundaret 
per  potentiam  Dei  abfolutam,  hoc  fatis,  declarat  no 
efle  rem  ab  illa  diftinftam,  & «onfequeater  non 
efle  principium  eius, fed  aitualem  emanationem  i- 
pfius  iprima  caufa.  Vel  e conuerfo , illa  virtus  fup- 
poniturres  diftinita  ab  aitionecaufx  fecundx, «Seve- 
rum principiujeius , fine  probabilitate  negatur  pof- 
fe  Deu  efficere  vt  illa  fit  & ab  ea  no  manet  a itio, quia 
virtus  non  pendet  eflentialiter  ab  aitioue  qu§  ab  illa 
manat, fed  I conuerfo, & eft  in  re  diftinita  ab  a itione 
«Sc  prior  illa;  quid  ergo  repugnat  quod  conferuetur 
lineilla?Itemi  pofita  illa  virtute  adhuc  eft  neceflanus 
immediatus  influxus  Dei  vt  fequaturattio,quodf$- 
pe  probatu  eft : ergo  poteft  Deus  fufpendere  illu  in- 
fluxum, & ita  impedire  asionem. 

Necp  exemplum  de  virtute  artis  imprefla  inftru- 
mento  quicquam  iuuat, nam  illa  virtus  efle  non  po- 
teft,nifi  velimpetusimpreflus  inftrumento  ad  loca- 
liter illud  mouendum,  vel  ipfemet  motus.  At  vero 
impetus  impediri  poteft  ne  efficiat  motum, vt  ratio- 
nes  fait*  probant;  nec  video  quid  in  cotrarium  ob- 


ftet.Motus  autem  ipfe  impediri  non  poteft  ab  aitua- 
li  motione  inftrumenti  ,quia  refpeitu  illius  non  co- 
paraturvt  virtus , fedvtipfa  aitio  vel  fieri.  Q^od 
li  ex  inftrumento  fic  modo  nata  eft  fequi  aliqua  alia 
aitio  diftinita  4 motu  determino  eius,  ad  quam  mo- 
tus inftrumenti  comparetur  per  modum  prinepii 
aut  virtutis,  omnis  illa  aitio  feparabilis  eft  4 tali  mo- 
tu virtute  diutna,proptereadem  caufam.  Quod  au- 
tem pofito  aituali concurfu  ad  extra  non  fit  fepara- 
bilis aitio  caufx  fecundx , communis  canfenfio  «de- 
ludens eft , quia  ille  concurfus  non  eft  feparabihs  ab 
aliquo  termino  dfc  effeitu  prim*  caufx:  nam  fi  eft  c 6- 
curfus  ad  extra,aliquid  extra  Deum  fit.  id  autem  ne- 
cefle  eft  fieri  4 caufa  fe  eunda : alias  ille  non  e flet  con- 
curfus cum  caufa  fecunda,  fed  aftio  foiiuS  Dei.  Vn- 
deipfummet  nomen  concurfus  fatis  declarat  infepa- 
rabilitatemabaitione  caulxfecundx.  Ergo  concur- 
fus eflentialiter  eft  aliquid  per  modum  aitionis  ve! 
fleri,  vt  eft  4 prima  caufa. 

Dicofecundo:  Concurfus primx  caufxprxter  id  XJt 
quod  eft  per  modum  aitionis,  no  includit  ex  intrin-  secunda  ef- 
feta necefsitate  aliquid  de  notio  inditum  ipfi  caufx  elufie. 
fecundx,  quod  fit  principium  aitionis  eius, vel  con- 
ditio ad  illam  neceflaria.  Dico,  detiouo  inditum,  quia 
certum  eft  concurfum  caufx  fecundx  filpponere  in 
illa  virtutem  agendi  datam  & conferuatam  4 prima 
caula,  quod  hic  fuppommus,  <5c  inquirimus  quid  vi- 
tra illam  neceflariu  fit  adiugi  ex  parte  primx  caufx. 

Hxc  ergo  conclufio  fumi  poteft  ex  D.  Thoma  1.2.  “ 

quxft.  109.  articul.i.  2. «d  3.  vbi  aitionis  caufarum 
fecundarum  duo  tantum  dicit  requiri,  nimirum  in- 
trinfecam  virtutem  connatura!em(  loquitur  n.  de 
naturalibus  a itionibus, de  quibus  folis  nobis  fermo 
eft  in  tota  hac  difput. ) concurfum  Dei,  quem  ibi 
vocat  motionem  feu  auxilium  Dei  mouentis:  cur 
autem  ita  illum  appellet  infra  videbimus.  Quod  au- 
tem ea  voce  nil  aliud  intellexerit, patet, tum  quiaa- 
lias  prxtermififlet  id  quod  per  fe  ac  maximxnecefla- 
rium  eft:  tum  etiam  quia  iam  non  tantum  duo,  fed 
tria  eflent  neceflaria  ad  aitiortem  creatur*,  fcilicet 
virtus  eius, motio, «d  concurfus.Atqueita  intellexift 
fe  videtur  Caietanus  ibi,  dicens  illud  auxilium  Dei 
monentis  efle  cooperationem  eius.  Qui  eadem  fen* 
tentiam  docet  1.  part.  quxft,  artic.  13.  «d  quxft.  1 6. 
artic.S. vbi  exponens  illud  axioma  , caufa  fecunda  no n 
agit,  nifi  mota  d prima,  dicit,  intelligendum  efle,  non 
de  motione  prxuia , fed  de  motione  intrinfec&coo- 
peranteipfi  aitioni.  Etfubdit:  Talis  efi  autem  coopera - 
tiopwm  caufa,  de  qua  feriptum  efi,  quod  attingit  i fine 
vfy  ad  fine  foriter  : dijponitque  omnia  fuauiter  , tuxta  mo- 
dum cuiufque  cooperans  vriteuique.  Eadem  eft  lententia 
Scoti  variis  locis,  fedprxfertim  in  4-dift.i.quxft.ad 
vltimum, vbi  ait, caufam  fecundam  non  diciagerein 
virtute  prim§ , quia  tunc  aliquid  recipiat  ab  illa, fed 
quia  habet  ordinem  inferioris  ad  illam:&  fubdit:Ex 
his  patet  quod  cauft  prima  in  caufam  fecundam  proprie  di 
Clam  non  efi  influentia  noua , qua  fit  creatio  alicuius  inha. 
r entis  cauft  fecunda , fed  influentia  ibi  efi  determinatus  ordo 
ifiarum  caufaru  tn  agedo  tffeclum  communem.  Idem  fen- 
tit  Alma  in.  tratt.i.  Moral. capite  primo, <d  Gregori- 
us  in  fecundum  diftinft.zS.quxftione  prima, articu- 
loj.adiz.  vbi  declarat  concurfum  Dei  confiftere  fo- 
lumin  partiali  coefficientia  Dei  quantum  eft  ex ef- 
fentialifubordinatione  caufx  fecundx  ad  primam: 
quod  aduerto/quia  ex  alio  capite  ad  attus  bonos  re- 
quirit fpecialem  Dei  prxmotionem , de  quo  alias:  i— 
demin2.dift.34.  ad  8.  Capreolus  etiam  in  fecundo 
diftinft.zS. quxft. 1. articulo  3. ad  i2.cont.2.concl.  vbi 
referens  fententiam  Gregorii  illam  approbat,  & di- 
cit, Concordat  S. Tho.  x.z.q.  1 9 o fere fingulu arttculis,  Gab. 
etiamin  2.dift  37.a.3.dub.a.  Grcg.imitatur.Alios re- 
feram feft.feq.  XXIII 

Ratione  probatur  primo,  quia  per  hunc  concur-  - * 

fum  a&ualem  Dei  per  modum  actionis:  prout  exph-  dacondufi- 
catum  eft  faluatur  omais  dependentia  eflentialis,tu  tnit% 
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caufe  fecund*  sk  prima  in  caufando , tum  a&ionis  e- 
iusinfieri.tum  etiam  effectus  in  omni  effefuo.  Item 
ratione  huius  concurfus  verum  eft,  primam  caufam 
immediate  ac  per  fe  efncere  omnia,  & quicquid  ali- 
ud de  illa  vt  caufante  omnia , vel  authoritate  credi- 
tur,velratione  probari  poteft : ergofuperuacaneum 
eftquippiam  aliud  tingere.  Antecedens  ex  duftis  in 
prioriaffertione  patet:  & clarius  in  folutionibus  ar- 
gumentorum. Gonfequentia  vero  probatur, tum 
quia  natura  abhorret  quidquid  fuperfluum  eft,  tefte 
etiam  Ariftotel.  j,  de  Ccelo,  capite  quart  <5 , & aliis  lo- 
cis : tum  etiam  quia  rationes  procedente  feftione  fa- 
&a  pro  fententia  Durandi,  probant  ,folam  illam  ef- 
ficientiam primo  caufo  efle  coniungendam  caufo 
fecundo  ad  a&ionem  eius , quo  per  fe  fuerit  necefla- 
ria  ad  effentialem, dependentiam  omnisentitatisvel 
modi  realis  a primo  ente : tum  denicg  quia  alias  nul- 
lus effet  ftatus,fed  quacunque  re  polita  poffet  quisa- 
liam  adiungere:  & licut  proter  aftualem  concurfum 
requirunt  alii  motionem,  alii  complementum  vir- 
tntis, poffet  aliquis  illa  tria  poftulare:  & alius  profuo 
arbitratu  poffet  quartum  quippiam  adiungere , vt 
perfe  fatis  confiat. 

XXill.  Secuda  ratio  eft,  quia  nihil  poteft  requiri  vt  prin- 
cipium per  fe,  nec  etiam  vt  conditio  necaffaria  prin- 
cipi) per  fe : ergo  nullo  modo:  ergo  concurfus  primo 
caufo  vtfic  nihil  requirit  per  modum  principii,  fed 
folum  per  modum  aftioms.Confequentio  funt  cla- 
ro exfufficienti  enumeratione  :Maiorfatis  probata 
eft  refutando  priorem  fententiam.  Minor  vero  eo- 
dem feu  proportionali  difcurfu  demonftranda  eft. 
Nam  ficut  caufa  fecunda  in  fuo  ordine  poteft  effe 
completa  in  virtute  agendi;  ita  requirit  certas  & de- 
terminatas conditiones  neceffarias  in  eodem  ordi- 
ne ad  agendum,  quas  omnes  habere  fupponimus, 
quando  de  necelsitate  concurfus  primo  caufo  pro- 
cife  difputamus.Nam  fi  quo  illarum  defit, neceflariu 
quidemerit,  ii  caufa  ilia  operatura  eft,vt  conditio  il- 
la prius  adiungatur  per  efficietiam  primo  canfo,  vel 
folam,  vel  cum  alia  caufa  fecunda : illa  tamen  necef- 
fitasnoneftexvi  concurfus  aut  dependentia  i pri- 
ma caufa,  fed  ex  peculiari  defe&u.  Sicut  ergo  caufa 
completa  in  virtute  non  indigetabo  complemento 
virtutis, ita  caufa  completa  in  conditionibus  prore- 
quifitis  ad  agendum  in  fuo  ordine  nullam  noua  c5- 
didonem  prorequirit.Dicere  autem  proter  eas  con- 
ditionesnobisnotas, quas  caufo  fecuda  poffuntper 
fe,  vel  per  alias  fecundas  caufas  comparare , require- 
re quandam  aliam ocultam  conditionem,  quam  ex 
folo  influxu  caufo  primo  haberepoffunt;  ficut  gra- 
tis diftum  eft,  ita  facfle  contemnitur, quod  nulla  au- 
thoritate, vel  ratione  alicuius  ponderis  vel  momen- 
ti nitatur. 

XXVI.  Sed  vlteriuspofitiueoftenderepoflTumus,  nullam 

A»  & quali  talern  conditionem  excogitari  poffe  , difcurrendo 
^und*1*  • Perdfequatuor,quoin  argumentis fupra  faftis  ta- 
ma  aptUcen  ^unc‘  ^rjmo  enim  appellabatur  hoc  conditio 
turad  agtn-  appUcatio  cauft  fecunda  ad  agendum.  At  nos  fupponi- 
dum,  mus  applicationem  omnem  nobis  notam  iamfafta: 
confifiit  autem  hg c applicatio , vel  in  aliqua  motio- 
ne locali, vel  in  aftionevitali,feu  animali,vt  quando 
caufa  finalis  applicatur  per  cognitionem, vel  po- 
tentia motiua  psr  appetitum.  Quo  fit  vt, ficut  hoc 
applicatio  confifiit  in  aliqua  reali  aftione,  ita  effe  no 
pofsitline  efficientia  caufo  primg  ordinarii  quidem 
per  caufas  fecundas,  extraordinarie  autem  perfe  i- 
pfam.At  vero  proter  has, quonam  alia  effe  pofsit  ap- 
plicatio ? Nam  fi  eft  realis  efficientia , erit  realis  mo- 
tus vei  mutatio  caufo  fecundo.  Quem  ergo  termi- 
num habeo?Non,localem, nec  alterius  generis  extra 
qualitatem,  vt  perfe  notum  videtur.  Neque  etiam 
efle  poteft  qualitas  aliqua:  nam,  fi  illa  qualitas  datur 
vt  virtus  agendi,  iam  non  eft  conditio  tantum,  fed 
principium  per  fe  a<ftionis,&  redeunt  rationes  fupe- 
riusfacftg.Si  vero  datur  vt  nibil  agat,impertinenseft 


ad  agendum : nec  reddi  poteft  ratio  cur  dicatur  con- 
ditio neceflaria.  Dices,  efle  neceffariam  vt  comun-  ty 

gat  fecundum  agens  primo,  vtinftrumentumprxn-  **  ’ 

cipali  caufo.  Sed  hoc  &fimilia,  quo  verbis  dici  pof- 
funt,inre  explicari  nonpoffunt,  quia  illa  comun- 
«ftio, neque  eft  aliqua  realis  vnio,  necp  intimior  pro» 
fentia , led  folum  uouus  quidam  effeClus,  cuius  offi- 
cium «Scnecefsitatem  ad  actionem  caufg  fecunde  in- 
quirimus. 

Nec  vero  dici  poteft,  terminumillius  mutatio-  XXV. 
uis,  quo  applicatio  dicitur,  efle  iplammeta&ionem 
caufo  fecundo,  tum  quia  vna  adtio  non  eft  termi- 
nus alterius,  vt  fequent.  fe&.latius  dicanrtum  etiam 
quia  illa  applicatio  eft  mutatio  in  ipfa  caufa  fecunda: 
aftiovero eiusfopeeftinpaflo:  tum  denique,  quia 
illa  applicatio  dicitur  efle  conditio prouia  ad  aftio- 
nem  : ergo  Sc  terminus  eius  eft  etiam  prouius : ficut 
ergo  in  caufa  fecunda  nihil  eft  reale,  quod  talem 
mutationem  terminare  pofsit,  ita  neque  eft  talis  ap- 
plicatio, quo  fit  aliquid  reale  in  ipfa  prauium  ada- 
ctionem. 

Alio  modo  appellabatur  illa  conditio  motus  quo  XXVI. 
caufaprima  monet  fecundam  adagedum.  Et  de  hoc  mo-  H»olittr 
tu  eodem  difcurfu  inquiri  poteft  quem  terminum  PT«**t*»f* 
habeat, & confequenterad  quam  fpciem  motus  vel  meutatJt~ 
mutationis  pertineat,  quia  necefle  eftomnem  mo- 
tum  realem  ad  aliquid  tendere, <S:in  abqua  fpecie  eC- 
fettalis  autem  motus  non  eft  locahs:quia  non  eft  ne- 
cefle caufas  fecundas  localiter  mutari  quandocuncg 
agunt ; de  motu  vero  ad  quantitatem  certior  res  eft: 
de  mutatione  autem  ad  qualitatem  procedit  eodem 
modo  ratio  faCta  de  applicatione:  proterhoc  tamen 
nihil  eft  quod  per  illum  motum  fieri  pofsit , vt  facile 
patebit  difcuri  endo  per  omnia  genera  entium.  Nec 
vero  poteft  ille  motus  perfe  terminari  ad  ipfammet 
a&ionem  caufgfecundg , tum  propter  rationes  faftas 
de  applicatione, tum  etiam, quia  alias  iam  ille  motus 
non  effet  conditio  ad  illam  aftionem  prarequifta* 
fed  effet  intrinfeca  via  ad  illam  aCtionem:  quando- 
quidem illa  aftio  dicitur  effe  proprius  Sc  immedia 
tus  terminus  illius  motus.Ex  quo  vlterius  fiet,vc  fic- 
ut ille  motus  dicitur  efle  a fola  prima  caufa, ita  &ter- 
minus  eius , nam  ab  eadem  caufa  eft  terminus  a qua 
eft  via. ergo  fi  aftio  caufa  fecunda  eft  mtrinfecuster- 
minus  illius  motus, erit  a fola  caufa  prima , quod  in- 
uoluit  apertam  repugnantiam:  quomodo  enim  eft 
aftio  caufa  fecundas, fi  eft  k fola  prima?  Quod  fi  dica- 
tur, afrionem  caufa  fecunda  non  efle  intrinfecuns 
terminum  illius  motus,  fed  potius  extrinfecum  feu 
remotum,  necefiario  afsignandus  erit  alius  ter- 
minus intrinfecus&  proprius:  nullum  autem  afsi- 
gnaripofle,  difeurfusi  nobis  faCtus,  fufficienter  o- 
ftendit.  Hx. 

Tertio  vocabatur  illa  conditio  excitatio  virtutis.  XXVII.  % 
Qux  fi  ponatur  fieri  per  veram  «Sc  realem  aCtionem  ViumfuHn  vm  v 
caufaprima  in  fecundam  relin  virtutem  eius , fiet  **etMJ** 
per  illam  attionem  aliqua  mutatio  in  caufa,  de  qua 
procedet  tota  argumentatio  proxittfe  faCta. Quod  fi  m,dt,3tc^  ‘ff* 
non  fit  illa  excitatio  per  veram  Sc  realem  asionem ,<W* 
in  caufam  fecundam, iam  nihilagitur  in  caufa  fecun- 
da, quodfe  habet  permodum  principii  quod  int6- 
dimus.  Et  praterea  explicandum  fuper  eft  illis  au- 
thoribusfupra  a nobis  citatis , qui  talem  excitatio- 
nem requirunt  , quomodo  excitatio  virtutis  fiat  fine 
aiftione,autperdenominationem,vtvocant,extrin- 
fecani,&quafitnecefsitastalis  excitationis  proue- 
niens&fola  caufaprima,  prater  omnem  illam,  quae 
effe  poteft  proueniens  a caufa  fecuda.  Et  vt  hoc  am- 
plius intelligatur,  aduerte  excitationem  potentiaad 
operandum,  proprifsinfe  inueniriinpotentiis  ani- 
ma: extendi  tamen  aliquo  modo  ad  nonnullas  vir-  , 

tutes  naturales, qua  non  agunt  nifi  prius  alterentur 
earum  fubieCta,  vt  piper  non  calefacit,  nifi  contera- 
tur^ res  odorifera  fapenoh  mittit  odorem, nifipri 
us  calefiat. 

Hac  E 


Seft.  U.  An  fit  aliquid t 

XXVIII»  Haec  ergo  alterat:  o prsruia  foletdici  excitatio  vir- 

tutis per  metaphoram:  re  taroea  vera  ell  aut  com- 
plementum virtutis  perquaiitaiem adchram;autap- 
piicatio  veldifpolitio  agentis,  vt  e/,  se  emittere  pof- 
lit  vaporem. vel  exliaiacionemahq  am,qua  media- 
te  agit, vt  dum  es  odorifera  per  ca.efactionem  are- 
fit,facilius  po^e.i  exhalare  odorem, & ficdealhs.Ex- 
citacio  autem  caufie  ppimne  non  poceft  e fle  iimilis 
huic  naturali  per  alterationem  pratuiam,  quia  nec 
coplementum  virtutis  eft  femper  neceflfariu  in  cau- 
fa  fecundant  oftenfum  eft,  necp  etiam  difpoiitio  ali- 
qua materialis  :nam  tn  multis  caulis  fecundis  necef- 
fana  non  eil,vt  eft  euidens  in  igne  calefaciente, Sole 
illuminante,dc  Angelo  mouente  ccelum:  & vbi  ell 
ncceffaria  per  ahas  caufas  fecundas  tieri  folet,  nec 
pertinet  au fubordinauonem  caula:  fecunda:,  refpe- 
£tu  primae. 

XXIX,  Excitatio  autempotetiarum  animx  duobus  mo- 
dis fit,  Vno  ab  cbiedto,  vel  in  genere  efbcientis , vc 
in  potetbs  cognofcitiuis,vel  in  genere  hms,  vt  in  ap- 
pecitiuis.  Et  hocgenere  excitationis  etiam  eftpe.  le 
notum, primam  caulam non  excitare  lecundam  ex 
vigeneialis  concurfus,  quia  multx  caufa:  fecundae 
non funt capaces  obiedtiuae  excitationis:  qute  vero 
capacesfunt,  non  femper  mouentur a caufa  prima 
vtabobiedto.  Neque  etiam  caufa  prima  ex  fuo  ge- 
nerali munere  habet  applicari  obieita  excitantia  in- 
ii concurrendo  cum  caulis  fecundis.  Ad  opera  vero 
gratias  excitat  quidem  Deushomines  peculiari  mo- 
do ,veruntamen  illa  excitatio  non  pertinet  ad  con- 
curfum caufas  primae, fed  ad  fupplenda , vel iuuanda 
imperfe&ionem  alicuius  caufx  fecunda: ; dequo  ge- 
nere diuinx  excitationis  peculiariter  difputant  The- 
ologi in  materia  de  gratia.  Alio  modo  iit  excitatio 
circa  potentias  animae  per  quandam  efficienciaquafi 
moralem, per  naturalem  lympathiam  quam  habent 
exeo,  quodin  eadem  effenti§  animae  radicantur,  cu 
fiubor  dinationeincer  fe,  quae  et.am  dici  folet  motio, 
vel  applicatio  vnius  potenti^  per  illam:  quo  modo 
potentia motiua  exiltens  in  mufcuhs  excitatur  ve! 
applicatur  per  appetitum,  & voluntas  dicitur  hoc 
modomouereomnesanimaepotentias.  Sed  neq^e 
hoegenus  excitationis  habec  locum  in  caufa  fecun- 
darelpeCtuprimg,  tum  quia  intrinfeceinciudit  vi- 
talem modum  operandi,  tum  etiam,  quia  requ  rit 
coniunftionemfacultatismouentis&  motae  in  eo- 
dem radicali  principio.  Atque  ita  videntur  exetufi 
omnes  modi  excitationis , quos  poiftl  mus  nos  expli- 
care aut  affequi:  fingere  autem  aliquem  alium  inef- 
fabilem, eiufque  fidem  retere,  cum  nec  Chriftiana 
fides  illum  doceat,  nec  ratio  aut  necefsitas  illius  red- 
datur, ab  omni  ratione  alienum  e lft. 

XXX.  Dicere  vero  quis  poteft,reperiri  in  ter  caufam  pri» 
!q iyiitu*  mam&  fecundam, quandam  (ympathiam  ortam  no 

,,  quidam  mc  exradicationepotentiarum  in  eadem  eiiencia,  fed 
dut,<ju0  De  exelfentialifubiectionecaufxfecundx  ad  primam, 

e &fupremo  dominio  primae  in  fecundam.  Conlille- 

d fl**-?*  reautempotefthuiufmodifympathiainhoc,  quod 

, j i tu  as.  vo|enteDeovtcaufafecundaoperetur,ftatjmre- 
caffaria  cofecutione  caufa  fecunda  agit,  non  quia  m 
fe  aliquid  recipiat  ex  vi  illius  voluntatis, fed  quia  i.  a- 
tim  illi  obedit  agendo, ficut.potentia  motiua  obe-nc 
appetitui.  Per  hanc  e go  voluntatem  dici  poteft  De9 
applicare, mouere,vel  excitare  caufam  fe  undam  ad 
agendum.  Et  quia  illud  velle  Dei  mteruenit  femper 
in  concurfu  cum  caufa  fecunda, id  eo  prima  caufa  di- 
citur concurrere  excitando  caufam  fecundam.  V e- 
runtamen  hic  dicendi  modus,  iiue  vt  verus,  tiue  / ai- 
fus,  non  pertinet  ad  praefentemquaeftionem:  hic  e- 
nimfolum  agimus  de  concurfu  externo  Oc  tranfeun- 
te.illa  autem  excitatio  tali  modo  explica,  a folum  fit 
per  velle  internum.  Item  ex  vi  ilius  voluntatis  nihil 
in  fe  recipit  caufa  fecunda  per  modum  principii,  vel 
con  ditionis  necetfarix  ad  agendum , de  quo  nunc  a- 
gimus.  Ergo  eo  modo  quo  nunc  difpuumus,  nuil» 


er  modum principii,  (fac. 

excitatiofitin  caufa  fecunda  ex  vi  folio  concurfus 
caulae  primae.  An  v ero  iile  ;moc  s excitaciuuis  verus 
fit , quia  punCtus  eft  difficilis,  & neceifarnis  ad  com- 
plementum huius  materiae  , infectione  quarta  ex 
plicabitur. 

Quarto  dicebaturilla  conditio  nece.Taria,  Diter-  XXXI. 

H in.it io  caufa  Jccuudzper  effictionem  prima.  Haec  ante 
noneftprobabilior,quam  reliquae, &:  gene  atirn  ar- 
gumentando, (i  ha:c  determ ■ natio  diciturheri  per 
veram  aCtionem  primae  cauiae  in  lecundam,  rede  mt 
a.gumentafupra  faCta,  quod  ilia  acuo  inierat  nmta- 
t.onennn  caufam  fecundam,  cuius  mmatioms  nul- 
lus terminus afsignari  potell.  Specialiter  ve.o,  haec  \ 

necefsnastalisprjEdetermmationis  nulla  eft  in  cau- 
lis fecundis  naturabter  agetibus,quia  illae  naturaefua 
iunc  determinata:  ad  vnum : quam  quidem  decer- 
imnauonemacceperunt  a Deo  non  per  concurfum 
red  per  influxum  & conferuarionem  tai  s naturae. 

Quo fenfu loqui turDiuus  Thorius  i pa  . quaeii.io^. 
art.radj.  Eormaliter  vero  hanc  determinationem 
habent  tales  caufaeabintrinfecanatma.  Vndelub 
hac  confideracionc  dici  lolec , caulam  fecundam  de- 
terminare concurfum  prinis  ad  fpeciem  asionis, 
potius,  quam  determinari  ab  illa,  vt  videturloqui 
D iuusThomasin  2 diflinft.i.quasfl.i.ar.4.incorpo 
re.  &.  ad  tertium , & 1.  contra  Gente.,  ca. 06.  ratione 
y vbi  dicit  Secunda  agentia  funi  quafi  paniculantes  &. 
determinantes  actionem  primi  agentis.  Et  fumi  cur  ex  Di- 
onyfio  capite  4 dediuinisnominibus,  decente, Dei 
aCuonemexfeeffe  indifferentem  ^ var.ar,  autem  ex 
diueditacefubieCtorum  dc  caufarum.  Dicuntur  au- 
tem caufie  particulares  determina,  e concurfum, no 
quia  adhoc  efficiant  aliquid  praeuiunu  quid  enim 
poflunt?  Neque  quia  Deus  voluntate  fua  illum  de- 
terminet , quod  declarabimus  feClione  quarta , fed, 
qmahxc caufa  natura  fuagoftulathuncconcurfurn 
potius  quam  alium.  Deus  autem  lefe  accommoaac 
natnrae  vmufcuiufque : bcideo  etiam  dici  Iole  hxc 
determinatio , vc  eil  a caufa  fecunda , efie  in  genere 
Caufae  materialis. In  his  erg  caulis  naturaliter  agen- 
tibus non  eft  neceifana  ilia  coditio  praeuiaqux  prae, 
determinatio  duebacur.  Quod  fi  interdum  haic  na- 
turalia agentia  propter  vim  acendi  vniuerfalem  ha- 
bent indifferentiam  aliquam  m facultate  acendi  res 
fpeciediuerfas,  naturaliter  ac  phy  f;  ce  loquedojfem 
per  determinantur  ad  vnum  effectum  in  fpec  e vel 
exie,ve!  ex  con  curi  u aliarum  ..aularum  . auc  niate- 

riahsautcoefficientium,Vifupradifput.iS.feci;.».de- 

claratumeff. 

Denique  etiamfi  denius ( quod  probabile  eftj  XXXII 
quoad  lingularnatem  actionis  vei  effectus  decer-  e\Uomoa0 
minari  caufam  lecundam  a prima,  vt  Nominales  af-  ffaar.d*  c*u 
firmant,  6e  in  iup^erioi ibus  nobis  probabile  vifum  andimUui- 
eft : non  oportet  fingere,  illam  deierminacionemm-  duumeffi 
en  per  aliquam  attu.nem  cauli’  prmein  fecun-  ^urn  apri 
dam,  addendo  nimuum  aliquid  vi;  tuti  ems.  imo  madetermt. 
vix  potell  hoc  mod^inteliigi,  quia  etiam  illud  ad-  nethr‘ 
ditum  de  fe  e.ic  mdnie  ens  ad  plura  mduiduafi 
milia  facienda:  nulla ’en.ni  i es,  quae  in  aiiqua  fpe- 
cie  vim  habec  actiuam,ue:eimuiacur  ex  fead  vnum 
tantum  indiuiduum  efficiendam,  vt  pa  et  difcur- 
rendo  peromnes  virtutes  natu  ales.  Si  quis  autem 
velit  peculiati  drexcq  ei  el.anc  entitatem,  vel  vir- 
tutem quam  caula  prima  addit  fecundi,  g acis  id 
afferet,  dc  fine  caufa  muit,s  mu licabit.  r difficul- 
tatibus. Oportebit  enim  faieri,  quot  es  variatur 
• aftio  agentis  naturalis  diuertis  temporibus  . ve  c rea 
diuerlafnbiefta,va  iari  etiam  illas  entitatesprttde- 
terminaciuas.quas  Hile  recipit  caula  fecunda  a pri- 
ma. Et  iimmeer  u ignis  fucefsiue  valefacit , concinui 
etiam  aliquid  debet  mfe  recipere  oc  pati,quo  deter- 
minetur ad  illam  luccefsiuam  acftionem.  Denicjj  vel 
fuperfluus  eft  li.e  modus  determinationis. vei  faten- 
dum erit, facultatem  naturalem  elfe  fufficientem  de 
fe  ad  ipecificam  rationem  effectus  j non  vero  ad  lin- 
gula- 
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gularicatemeius  : illud  vero  additum  dare  vim  ad 
linguiaritatem , quod eft  mtelligibiie , cum  in  effe- 
ctu prout  mre  iit,  ipecifica  Si  lingularis  ratio  non  di- 
ftinguantur. 

Dicendum  eft  ergo,  illam  determinationem  fuf- 
ficienter  fieriper  voluntariam  prxhnitionem  diui- 
ni  conturfus.  itaque  ignis , verbig'  acia , indifferens 
eft  ad  hunc  vel  illum  calorem  faciendum  , non  qui- 
dem nega'iue  feu  priuatiue,ideft,  quia  ad  neutrum 
habeat  completam  virtutem  infuo  genere,  fed  poli- 
tiue,  quia  ad  vtrumqueeft  fatispotesin  ratione  cau 
fx  proximx,&  ad  neutrum  determinatus  :Deus  au- 
tem fua  voluntate  ftatuit  cumillococurrereadhuc 
potius  quamadaiium:  &hoc  fatis  eii  vt  ab  igne  pro- 
cedat hic  effeftus  numero  potius  quam  alius.  Non 
eft  ergo  neceffaria  talis  conditio  prxdeterminans, 
quxfit  res  aliqua  recepta  in  ipfa  caufa  fecunda. 

Ex  his  autem,  qux  de  naturalibus  agentibus  di- 
x mus,  colligitur  , huiufmodi  conditionem  multo 
minus  effe  neceffariamin  caulis  fecundis  liberis , ex 
vifubordinationis  tx.  dependentis eflentialis  caufx 
fecundxapnma.  Nam  eiufdem  rationis  eft  quoad 
hxc  dependentia  caufx  liberx  ac  neceffarix  a prima 
caufa.  Vnde  fi  in  caufa  naturaliter  agentefufncien- 
tei  fafuatur  illa  dependentia  perconcurfum,  quia  in 
adtione  conliftit,  etia  faluabitur  in  caufa  libera.  Nec 
vero  ob peculiaremmodum  agendi  caufx  liberx;eft 
in  ea  talis  conditio  neceffaria quia  licet  voluntas, 
verbi  gratia,  quae  eft  potentia  libera,  iit  ex  fe  indiffe- 
rens , politis  ( mrnbusrequifitis  ad  agendum  &non 
agendum, tamen  reuera  eft  tam  potens  ad  agendum 
ac  fi  non  haberet  alteram  facultatem  : 6c  £conuerfo 
tam  potens  eft  ad  non  agendum, ac  li  nihil  aliud  pof- 
fet.  Itaque  ad  vtrumque  & ad  lingula  habet  pienam 
poteftacem  ; ergo  ficut  alia  agentia  perpoteftatem 
quam  habent  ad  vnum , poffunt  illud  exequi  cum 
communi  concurfu  abfque  illa  prxuia  conditione 
prxdeterminante : ita  agens  liberum , per  poteftate 
quam  habet  ad  plura,  poteft  cum  communi  concur- 
fu aliquod  eorum  exercere  (loquimur  de  adtibus 
intra  ordinem  natura»  contentis)  abfque  illa  con- 
ditione. lantumque  abeltvt  peculiaris  conditio 
6c  indifferentia  libertatis  ad  hoc  obftet , vtpotius  in 
hoc  fit  pofita  eius  excellentia  & dominium  infuam 
a&ionem. 

Vnde,  cum  dicitur , facultatem  indeterminatam 
rtonpolfe  deierminatum  aftum  vel  effeftum  effice- 
re, ad  fummum  habet  locum  in  potentia  ita  indiffe- 
rent  e ad  plura,  vt  lit  per  fe  incompleta  &infufficieris 
ad  finguia,  qux  vt  fic  magis  eft  indifferentia  pafsiua 
Sc  imperfe£ta,quarri  aftiua  Sc  perfedaipropter  quod 
talis  indifferentia  dici  folet  negatiua.  At  vero,  quan- 
do potentia  eft  indifferens  per  completam  vim  ad 
vtrumque  oppofitorum,  Sc  per  dominium  in  fiium 
adtum,  optime  poteft,  quamuis  in  a<ftu  primo  fit  in- 
determinata Sc  indifferens, determinatumeffedfum 
feu  aftum  fecundum  effice;  e,  fefe  ad  illum  determi- 
nando. Haec  eft  enim  propria  vis&  poteftas  eius,  & 
qua  habet  quodhbera  lit.  Sicut  et  am  diuina  volun- 
tas eft  indifferens  ad  plura  obieiftavel  effeftus  crea- 
toc,& ipfa  determinat  ad  aliquod  eorum:  huius  e- 
nim  efficaciae  «Sc  dominii  participationem  accipit 
voluntas  creata  , quamuis  longe  imparem  in  perfe- 
ftione  Si  modo.  Nam  increata  voluntas  eft  indiffe- 
rens ad  plura  obieifta  extra  fe , non  vero  ad  plures  a- 
iftus  volendi,  vel  nolendi;  voluntas  autem  creata, et 
ad  plures  aiftus  eft  indifferens.  Deinde  increata  vo- 
luntas determinatur  fine  nouo  aftu  illiaddito:crea- 
ta  vero  per  nouuraaduni.  Acdenique  voluntasin- 
crea-a  non  pendet  ab  alio  in  fuadeterminationeicre 
ata  vero  pendet  faltem  a concurlu  primae  caufx : cu 
eo  tamen, hcutpote  velle  ea  quxfibi  proportiona- 
ta  fune,  :ta  Sc  ad  ea  fe  determinare. 

Vnde  vlterius  addo, illam  conditionem, quxprg- 
dece. minatio  dicitur, non  folum  non  effe  neceffa- 


riamcaufxliberx  ob  pecul  a em  madum  agendi  e- 
ius, verum  etiam  illi  ob  eam  caufam  repugnare, fili- 

bere  quoad  exercitium  ixfpecificationem  opera  tura  ^ 

eft : nam  vfus  libertatis  quoad  vtramqj  parte  per  ta~  libiram  nt- 
lem  prxdeterminationem  impediretur.  Q^iodpri-  (ejfuam  ^ 
mo  declaratur  in  indifferentia,  quoad  fpecificaaone  qUI4si  ex 
aftus,nam  cumfola  prima  caufa  dicatur  efficere  hic  ercitiumtf 
prede.erminationem, voluntas  tantueft  in  potentia  qno»d 
pafsiua  ad  illam : vnde  i efpeftu  illius  non  e.tlioera yficatitnm. 
fed  eft  pafsiue , feu  negaciue  indifferens,  ficut  mate- 
ria ad  alias  formas;nam  in  potentia  pafsiua  vt  fic, no 
eft  libertas, vtfupra  offendimus. Non  eft  e go  in  po- 
teftate a&iua  Si  libera  voluntatis,  vt  hanc  vel  ibam 
de  erminatione  recipiat:  cum  ergo  ad  vnunitantu 
aftum  determinetur,  illum  poteft  efficere  Sc  mna- 
lium,  quia  nec  poteft  illum  efficere  niiiadiilum  de- 
terminetur.neqj  et  poteft  efficere  vt  ad  alium  deter- 
minetur:fed  hoc  eft  in  fola  voluntate  extrinfeci  age- 
tis.Ergo  nunquam  eft,pxime  &achue  indifferens  ad 
plures  aftus,feu  quoadfpecificationema&us.  Patec 
hxc  vltima  confequentia,  quia  volutas  ante  recepta 
hanc  prxdeterminatione  ad  neutrum  a&ueft  per- 
fecte &a<ftiue  indifferes,quia  fi  illa  prxdeterminatio 
eft  neceffaria,  fine  illa  non  eft  completa  vis  agendi 
cum  omnibus  prxrequi  ticis  ad  agendum,  ficut  ad  li- 
bertatem neceffarium  eft. 

Neque  etiam  eft  in  manu  voluntatis  habere  hanc  XXXVI. 
determinationem,  vel  vnam  potius  quaalianrquid 
enim  ad  hocfaciet,  cum  facere  nihiipofsit  niti  prx- 
determinata  ? Vel  fi  recipit  determinationem  ad 
volendum  malum  obieftum  , cur  ei  imputabitur, 
quod  non  recipiat  determinationem  adnolendum 
iiludf  Neque  enim  illi  poteft  imputari  propter  ali- 
quem priorem  aftum,  tum  quia  fieri  poteft  vt  nul- 
lus prxeeffcrit;  tum  etiam  quia  ille  fieri  non  potuit 
fine  alia  prxde.  erminatione  , de  qua  eadem  redit 
diffieuhas.  Neque  etiam  po>.eft  imputari  propter 
priuationem  alicuius  aftus,  tum  quia  nec  prxde- 
terminatio ad  illum  aftum  eftin  poteftate  eius,  Sc 
confequenter  nec  carentia  aftuspoteftilli  imputari, 
quia  in  Vniuerfum  prima  radix  non  operandi  in  vo- 
luntate etiam  politis  aliisprgrequifitis, eft, quia  non 
accipit  hanc  prxdeterminationem : nam  li  illam  re- 
ciperet, operaretur.  Tum  etiam,  quia  non  femper 
ad  aftum  malum  pofitiuum  antecedit  carentia  pri- 
oris aefus  debiti,  fed  limul  dum  vnus  eligitur,  a- 
lius omittitur.  Acden  que  ineo  progreffunoneft 
procedendum  in  infinitum,  fed  fiftendum  in  aliqui- 
bus aftibus  primis,  quorum  vnum  voluntas  vo- 
luntarie efficit,  alium  omittit.  Et  miliis  explicari 
non  poteft  , quo  modo  prxdeterminatio  pafsiua 
ad  vnum  potius  quamadaiium  fitin  poteftate  vo- 
luntatis. Si  ergo  talis  prxdeterminatio  neceffaria 
effet,  tolleretur  indifferentia  quoad  fpecificationem 
aiftus. 

Atque  inde  vlterius  concluditur, tolli  etiam  quo-  XXXVII» 
ad  exercitium  aftus.  Nam,vt  declaratum  eft,  fi  prx- 
determinatio illa  eft  neceffaria,  an  te  illam  receptam 
non  eft, in  poteftate  adtiua  &libera  voluntatis  talem 
a&um  exercere,  quia  nondum  eft  potentia  proxi- 
ma, id  eft  completa,  &cum  omnibus  prxrequifitis 
ad  agendum,  etiam  eft  poteftas  aftiua  remota  (vt 
ita  dicam ) quia  non  eftin  poteftate  volumatisali- 
quid  facere,  quo  illa  conditio , feu  prxdeterminatio 
adhibeatur,  led  folum  eft  in  potentia  pafsiua  ad  il- 
lam, qux  non  fufficit  ad  libertatemiqux  omnia  fatis 
declarata  & probata  fun  t.  Rurfus  pofita  in  volunta- 
te illa  conditione.quxprgdeterminatio  dicitur, fieri 
non  poteft  quin  ipfa  exerceat  aiftum; nec  poteftrefi- 
ftere  determinationi,  feu  motioni  eius: ergo  nun- 
quam habet  poteftate  exercendi,  & noexercendia- 
flum  : ergo  tollitur  indifferentia  quoad  exercitium, 
quxinhacpoteliate  conliftit.  Antecedenscertum 
eft  in  ea  opinione  quam  impugnamus.nam  hxc  prf- 
determinatio  dicitur  pertinere  ad  adtuale  concur- 
fu m 
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fum  Dei.  Vnde  licutimpofsibile  eft  Deum  concur- 
„:i  rere  cum  voluntate, & ipfam  non  operari, ita  impof- 

i,,  libile  eft  voluntatem  recipere  illam  prgdetermina- 

U tionem  <Sc  non  prodire  in  opus.  Et  ex  ipfo  nomine 

'ii;  prf  determinationis  id  conftatmam  II  poft  receptam 

prgdeterminationem  poteft  voluntas  non  operari} 
ponamusnon  operari } ergo  tunc  adhuc  manet  in- 
differens ad  operandum  <k  non  operandum:  ergo 
indiget  prxdecerminatione  vt  operetur, «Stfallum  e. 
rat  accepifTe  prxdeterminationem. 

XXXVIII.  Fortalle  quis  dicet, polt  acceptam  prxdetermina- 
Rtfconfio  tionem  pofle  quidem  voluntatem  non  operari,  no - 

»l  <juorff  nd  let  tamen  adm  ttere,de  fa«fto  non  operaturam , quia 
nojlrafrar - licet  pofsit,  nunquam  ita  fe  gerit.  Sedhocfriuolum 
imufut*-  ^ noft  confeqUenter  diftum-  Primo  quidem, 
quia  fi  poteft  vera  poteftate  qux  ad  libertatem  fufti. 
ciat,  vnde  affirmari  poteft  illam  poteftatem  nunqua 
exerceri?  Secundo,  quia  tam  eft  neceffari^  connexio 
inter  illam  prxdeterminatione  & opcationem,  vt 
naturaliter  impofsibile  fithacfeparariabilla,  imo 
«Scipli  aiuntimplicare  contradictionem, ficut  effe  fi- 
mul  determinatum  & indeterminatum  relpeCtue- 
iufdem,vel  agens  mouere  «St  paffum  non  moueri:er- 
£o  non  eft  in  voluntate poteftas  ad  reliftedumaCtt- 
uitati  huius  prxdeterminationis,  quia  non  eft  in  ea 
qj  poteftas  ad  impofsibile : ergo  falfum  eft,  polita  prx- 

determinatione  pofle  non  operari.  Tandem,  quia 
fi  voluntas  poteft  non  velle  id,ad  quod  prxdetermi- 
natur,  vel  id  eft,  quia  poteft  habere  aCtum  oppofitu. 
Et  hoc  non , vt  patet  ex  probatione  prioris  partis, 
quiaiamid  fpeftat  aliquo  modo  ad  indifferentiam 
quoad  fpecificationem.  Vel  id  eft,  quia  poteft  fui- 
pendere  aftum : & hoc  etiam  non , quia  non  poteft 
voluntas  refiltere  efficacitati  illius  prxdeterminati- 
onis.  Neqjilla  fubditurvfui  libertatis,  fed  lllampo- 
tiusfibifubdit  : ergo  neutro  modo  eft  in  voluntate 
illa  poteftas,  «St  confequenter  nec  libertas  quoad ex- 
ercitium. 

XXXIX.  Quod  etiam  confirmatur  ex  definitione  potentig 
liberae fupra  tradita,  fcilicet , de  rasione  illius  effe  vt 
pofitis  omnibus  prxrequifitis  ad  agendum  pofsit  a- 
gere  «Scnon  agere:  nam  in  prxfenci  vna  conditio  ne- 
ceflaria  efle  dicitur  prxdeterminatio  fafta  a prima 
caufa,  qua  polita  non  poteft  voluntas  agere  «St  non 
agere,  fed agere  tantum:  ergo  fine  libertate  quoad 
exercitium,  & exnecefsitate  agit.  Nec  refert  quod 
illa  necefsitas  fit  ex  fuppofitione,  nam  illa  fuppofi- 
tio  eft  antecedens  omnem  vfurrl  libertatis,  «St  ab  ex- 
trinfeco  proueniens,  vt  fatis  declaratum  eft  : talis 
autem  fuppofitio  fi  necefsitatem  inferat, inducit  ne- 
cefsitatem  firripliciter  <&  tollit  libertatem : iuxta  do 
irinam  Anfelmi  «St  aliorum  in  fuperioribus  decla- 
ratam. Ideoque  merito  dixit  Scotus  in  4.  d.  49.  qux- 
liionefexta,§.Duo  ergo, libertatem  voluntatis  tolli, 
fi  ab  aliquo  habitu  inhaerente  prxdeterminetur  ad 
vnum  : nomine  autem  habitus  intelligendum  eft 
quidquid  per  modum  principij , feu  aftus  primi  an- 
tecedit aftum fecundum,  nam  de  quolibet  hniuftrio 
di  eadem  eft  ratio. 

XL.  ’ Vnde  tandem  poteft  vtraque  pars  ita  confirmari, 
quia  voluntatem  defe  indifferentem  ad  plura  phy- 
fice  «St  intrinfece  determinari  ad  vnum  eorum , ni- 
hil aliud  eft  quam  velle  illud  : ergo  nec  poteft  talis 
prxdeterminatio  efle  prxrequifita  ad  volendum, 
nec  poteft  omnino  ab  extrinfeco  prouenire  k fola 
caufa  prima : quia  velle  non  eft  in  nobis  fine  nobisi«Sc 
licet  daremus  de  potentia  abfoluta  id  fieri  pofle , fal- 
temnon  poflet  fieri  vt  illud  velle  effet  liberum,  ad 
quod  voluntas  mere  pafsiuefe  haberet.  Antecedeus 
probatur, quia  in  voluntate  nihil  eft  nifi  aut  aftus  fe- 
cundus aut  primus , neque  inter  hxc  poteft  excogi- 
tarimedium  tnequeab  Ariftotele,  aut  alio  philofo- 
pho  inuentuirf  eft : ergo  vel  illa  prxdeterminatio  eft 
aiftus  fecundus:  & illum  apellamus  velle,  fub  quo 
«Sc  nolle, <St  fimiles  aftus  comprehendimus.  Vel  eft  a- 
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«ftus  primus, & fic  aut  fubditur  vfui  voluntatis, & ita 
non  prxdeterminat  illam,  vt  verum  eft  de  omnibus 
habitibus  in  voluntate  exiftetibus,  aut  fubdit  illam 
fibi,fuscpneceffarix  efficacitati^  ita  impedit  vfum 
libertatiseius.  Adde  inauditum  efle  in  voluntate  a- 
dlum  primum;qui  non  iit  habitus  eius  : nullaque  ra- 
tione declaiari  pofle  ad  quid  talis  a&us  primus  ne- 
celfarius  (it,  prxferum  in  ordine  naturahu  adtnum, 
vt  nunc  loquimur. 

Video  offerri  hocloco  occafionem  tra&andi  qua-  XLI. 
plures  difficultates  ad  libertatem  arbitrij  pertinen- 
tes, prxfercim  illas  qux  apud  Theologos  de  diuina 
pratfcientia  , prxderinitione , prxdeffinatione,  6c 
gratia,  «S:  de  illa  maxime  qux  in  efficaci  auxilio  con- 
iiltit,  difputantur.  Sed  iam  prxmiiimus,  hoc  loco 
nihil  nos  agere  de  a&iombus  fupernaturalibus , nec 
de  efficacia  gratix,  fedfolum  de  generali  concurfu 
prini*  caufae  cum  fecundis  :ad  quem  negamus  illam 
prxdeterminationem  efle  necelfariam,  aut  in  cau- 
lis liberis  polle  in  concordiam  red  gi  cum  vfu  liber- 
tatis earum.  Nihilominus  tamen  verum  eft  Deum 
habere  asternam  prxfcienciam  omnium  qux  in 
tempore  fiunt : quia]  non  fiunt  fine  ipfo  agente , 6c 
ipfe  non  agit  nili  qux  cognofcit  , quia  per  intelle- 
ftum  operatur  : non  cognofcit  autem  quicquam 
ex  tempore  , fed  ex  xtermtate  : ea  autem  cognitio 
non  requirit  Phyficam  prxdeterminationem  cau- 
larum, fed  xternam  prxfentiam  omnium  qu*  in 
tempore  funt.  Sim  liter  «erum  eft  , Deum  pofle 
fua  voluntate  arterna  prardefinire  effecftus  fu*  pro- 
uidenti*  confentaneos  : pofleitem  voluntatesho- 
minum  moueie  quo  vult,  &quando  & quomodo 
Vult : atque  ita  pofle  etiam  dc  fxpe  conferre  homi- 
nibus auxilia  efficacia  gratix  iuxta  menfuram  vo- 
luntatis fux  ; fed  h*c  non  pertinent  adconcurfum 
generalem.  Quomodo  autem  fiant , ad  fuperna- 
turalia  Theologixmyfteria  pertinet.  Id  vnum  cre- 
dimus , ad  ea  omnia  non  effe  necelfariam  prxdeter- 
tninationem  phyficam  liberi  arbitrij  , neque  ali- 
quid fimile  quod  arbitrij  Ixdat  libertatem  ; fed  de 
his  alias. 

Quinto  dicebatur  illa  conditio  neceffaria  pro-  xLII 
pter  fubordinatiorem  caufx  fecuhdx  ad  primam,  N 
quafi  non  pofsit  vera  fubordinatio  inteiligi  line  ali-  prtdturmi- 
qua  imprefsione  (vtfic  dicam)  caufx  pnmx  in  fe-  nntient  thj 
eundam, qux  fit  quafi  vfus  eius.  Verum  tamen  argu-  finfltt  /«*. 
menta  faria  fub  nomine  motionis  , applicationis,  ordinatio 
«Scc.procedunt  de  quacunque  realiimprelsione,  aut  e*MJd  ftcMn- 

quauis  alia  voce  lignificecur.  Deinde  quod  ad  fub-  ***/”**, 
ordinationem  nihil  hoc  deferuiat,  'ita  oftendo:Nam 
fubordinatio  inter  caufam  fecundam  & primani 
duplex  inteiligi  poteft.  Vna  eft  radicalis , feu  apti- 
tudinalis  : qux  in  hoc  tantum  confiftit,  quod  cau- 
fa fecunda  non  eft  apta  ad  agendum  nifidependen* 
ter  acaulaprima.  Radix  autem  huius  Fubordina- 
tionis  ex  parte  ipfius  caufx  fecundx  eft  dependen- 
tia effentialis  quam  habet  i Deo  in  fuo  efle.  Ex  parte 
Vero  cuiufcunq?  effeftus  vel  aftionisqu*  poteft  ma- 
nare a caufa  fecunda,  radix  eft  effe  ens  per  participa- 
tionem, quod  non  poteft  effe  nifi  ab  ente  per  elfen- 
tiam.  Ad  hanc  igitur  fubordinationem  , eft  quidem 
neceffaria  illa  aiftio  caufx  primx  in  fecunda,  qua  dat 
& conferuat  illi  effe  «Sc virtutem  agendi:illa  vero  fuf- 
ficit,  neque  eft  alia  per  fe  neceffaria  : quia  ex  vi  huius 
polita  eft  tota  radix  &caufa  illius  fubordinationis  in 
aiftu  primo, 

Alia  vero  eft  fubordinatio  in  aiftu  fecundo.  Quod  XLIIL 
autem  hxc  etiam  non  requirat  nouam  attionem, 
qua  caufa  prima  conferat  fecundf  aliquid  per  modu 
principij  aftualis.vt  vocant,  duobus  modis  oftendo. 

Prior  eft,  quia  hxc  aftualis  fubordinatio  non  eft  de» 
nominatio  intrinfeca  in  caufa  lecunda,per  fe  loque- 
do.  Quod  patet,  quia  folum  in  hoc  confiftit,  quod 
caufa  fecuda  pendeata  prima  in  agendo  :fi  ergoi- 
pfum  agere  vt  fic  non  eft  denominatio  intrinfeca  in. 

caufa 
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caufa  agente,dependeHtia  iii  ipfo  agere  vt  fic  non  e- 
rit  denominatio  intrinfeca ; fed  extrinfeca , in  hoc 
confiftens  quod  ipfaniGt  aftio  caufa  fecunda  pen- 
det effentiaUter  i prima  caufa  tanquam  a primo  ac 
praecipuo  fonte  fui  effe:  ergo  vt  fecunda  caufa  qua- 
tenus a£tu  agens  eft,  effemialiterfubordinetur  pii- 
mij  non  eit  necelfe  vt  aliquid  nouumper  modum 
principiim  fe  recipiat,  quia  fecundum  hanc  ratione 
non  fubordiuatur  vtrecipiens  fed  vt  agtsiergo  fub- 
ordinatio  haec  polita  e it  in  ipfa  actione,  quatenus  ef- 
fentialiter  pendet  a prima  caufa. 

Secundo  idem  declara tur, nam  licet  adhiittamus 
caufam  prima  aliquid  efficere  in  fecundam  per  mo- 
dumprincipiij  adhuc  caufa  fecunda , vt  affefta  toto 
illo  principio  praecffe  concepto,  elt  fubordinata  cau- 
fzpiima:  foiumin  a6tu  primo:  ergo  in  aftione  opor- 
tet vt  a&ualiter  fubordinetur  per  nouam  depende- 
tiam  in  agendo,  vt  in  fuperionb.  probatum  eft-.ergo 
fubordinatio  aftualis  agentis  vt  agens  elt,  non  con- 
fiftit  in  ilia  praeuia  adtione,  quae  tantum  ad  conftitu- 
endum  vel  complendum  aftum  primum  pertinet, 
ergo,  quamuislupponatur  comtitutu  line  ilia  adtio- 
ne,  perfolam  effed-onem  Sc  conieruationem  cau- 
fa: ac  virtutis  eius,  adhucmanebit  integra  fubordi- 
natio aftualisin  agendo. 

Tertio  declaratur  hoc  ipfum  exemplis  : nam  ca- 
lor, verbi  gratia,  fubordinacur  formae  ignis  in  agen- 
do ignem  , non  quia  aliquid  in  fe  recipit  d forma 
dum  agit;  praeter  fuam  entitatem,  fed  propter  de- 
pendentiam aftlonis  ab  illis  duobus  principiis  ita 
inter  fe  conftitutisj,  vt  vnum  lit  fub  altero,  id  eft , vc 
fit  inferius  illo,  dcpofterus  illo,  dependens  ab  illo. 
Similiterin  fupernaturalibus  facramentum,  verbi 
gratia,  Baptifmi  eftfubordinatuni  Chrillo  in  agen- 
do, non  quia  m attuali  aftione  aliquid  in  fe  recipiat, 
iuxta  probabiliorem  opinionem.  Etfimiliaexem- 
plamulta  facile  poflent  inueniri.  igitur  neqj  ex  vi 
fubordinationis  neceffe  eft,aut  fieri  poteft,  vt  cocur  * 
fus  primae  caufae  confifiatin  aliquo,  quod  per  mo- 
dum adtus  primi  detur  cauf^  fecundae  inipfa  actuali 
a&ione. 


Bijfut.  XXIUDe concurfu caufa  prima,  &c. 

lio  moueri;  omnefque  motus  inferiorum  corporum 
aliquo  modo  reduci  ad  motum  coeli : ccelum  autem 
ipfum  moueri  ab  alio:  acqjita  cum  non  procedatur 
in  infinitum  , fiftendumeffe  in  aliquo  pnrao  moto- 
re. Difcurfus  autem  metaphyficus  proportionalis  e- 
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Satis  fit  diarum  opinionum  funda- 
mentis * 


rx  iis  quae  diximus,  probando  noftram  fententia 
■^“Virtute  refponfum  eft  ad  fundamenta  contrariae 
fententiae : vt  tamen  declaremus  quo  fenfu  intellige- 
daefintgrauium  authorum  locutiones^  quomodo 
cum  folo  concurfu  confifiente  in  aftione  faluentur 
locutiones  illae  ac  denominationes,neceffarium  erit 
ad  fingula  figiliatim  refpondere. 


Exponitur  axioma  illud,  Caufa  fecuri- 
danonagit.nifimotaa 
prima; 
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AD  primum  ergo  dicitur  primo  , axioma  illudi 
Caufa  fecunda  non  agit , nifi  mota  a prima , intelle- 
dtumin  ea  proprietate,  quod  caufa,  praete  fuumef- 
fe,,  6c  omnem  virtutem  agendi  connaturalem quam 
habet,  indigeat  nouo  motu  vero  ac  reali  in  ipfa  rece- 
pto vt  agat,  faifum  ede,  vt  probatum  eft.  Neque  in- 
uenitur  in  eo  fenfu  ab  Ariltotele  alicubi  traditum. 
Vnde  etiam  eft  faifum,  iniilo  principio  fic  intelle- 
cto fundari,  vel  reduftionem omnium  motuum  ad 
primum  motorem  , vel  omnium  entium  ad  pri- 
mumens.  Nam  illa  argumentatio  fundatur,  vel 


nt  omne  ens  quod  non  eft  ale  amare  ab  alio : deil- 
lud  aliud,  fi  non  fit  a fe,  rurfuseffeab  alio,  cumque 
non  pofsit  procedi  i*t  infiniturrffiftendum  effein  en- 
te a fe.  Et  proportionali  modo  poterit  difcurfusfie- 
ri  inter  agentia  vt  fic,  ex  vt  eflenuabs  dependentiza 
nobis  explica:ae:nam  quod  non  eft  agens  a fe,  redu- 
cendumeft  in  aliud  m quo  nitatur  in  agendo,  donec 
fiftaturin  aliquo  quod  a fe  fit  agens,  Ck  in  nullo  alio 
nitatur.  Denique  fieri  poteft  difcurfus  naturalis  ex 
fenfibilibus  motibus  corporum  vniuerfi,  per  quos 
res  lft^  corporee  ita  applicantur  ad  agendum  vel  pa- 
tiendum, ficut  necelle  eft  ad  conferuationem  vni- 
uerfi: nam  hoc  elt  lignum,  haec  omnia  ab  vno  fiipre- 
mo  principe  gubernari : illa  ergo  propoinio  indicto 
fenfu  nec  vera  eft,  neque  ad  praedictas  reductiones 
neeeffaria. 

, Continet  igitur  illa  propofitio  Metaphoram  Sc  XLVIIh 
Analogiam  quandam sumptam  ex  artificialibus  in-  Vndciuut 
ftrumentis,  vtprobe  notauitFonfeca  libroquinto,  originemU- 
Mecaphyficor.  capite  fecundo,  quaeftioneiiona,  fe-  itnt. 
ftione  fecunda.  Nam  quia  videnius  haec  fenfibilia  *‘*»‘/*{*»- 
inftrumenta,quz  a nobis  in  agendo  pendent, & no-  dvumm- 
bis  fubordinantur,non  agere  nifi  mota  & nobis, ideo»  l*rmatrt1 
adexplicandamfubordinationem&efTentialemde-i  m 
pendendam  in  agendo  caufarum  fecundarum  a pri- 
ma, dicuntur  caufae  fecundae  non  agere  nifi  motae  a 
prima. Proprius  autemfenfus  eft, illas  non  agere  nifi 
adiutas  a prima,  vel  ("quod  idem  eft)  vt  cooperantes 
primae.  Adde  praeterea  neceffarium  effe , vtcaufa  fe- 
cunda habeat  effe  datum  Sc  conferuatum  a prima. Et 
hic  con  inuus  influxus ipfius  effe,  vel  virtutis  actiu* 
poteft  dici  quali  continua  qusdaniotio ipfius  caufae 
fecunda»  a prima.  Rurfus;  li  caufa  fecunda  indige- 
at aliqua  nona  applicatione  locali-aut  excitatione  vi 
tali  ad  agendum , illam  etiam  habet  a caufa  prima, 
velper  caufas  fecundas  operate velinterdum  ab  ea 
fola:  faepe  enimua  operatur,  non  ex  vi  generalis  co- 
curfus,fed  ex  aliqua  peculiari  prouidentia.Quo  fen- 
. fu  loquitur  Scripturam  teftimoniis  ibi  citatis , quae 
proinde  non  fuht  ad  rem.  Atque  hoc  etiam  fenfu  ve- 
rificari  aliquo  modo  poteft,  caufam  fecundam  non 
agere  nifi  mota:  namfieflfpirituahs,  agit  praeuia  a- 
«ftione  immanente  quam  in  fe  recipit,  <Sc  ita  muta- 
tur : fi  veri  fit  corporalis,  indigetpropinqfiitatelo- 
cali,  quam  recipit  per  aliquem  motum,  vel  qui  tunc 
fit,  ve!  qui  antea  prxcefferit.Vnde  aliqui  ex  authori- 
bus  citatis,przfertini  Auguftinus,non  dicunt  caufas 
fecundas  moueri  dum  agunt,  vel  moueri  ad  agen- 
dum, fed  omnem  caufam  fecuncam  ita  effe  afti- 
uam,  vt  etiam  pafsiuafit,  & mobilis  aliquo  motu: 
in  quo  non  explicant  aliquam  conditionem,  quam 
tales  caufae  requirant  ad  agendum,  fed  imperfectio- 
nem & potentialitatem  quam  natura  fua  habent. 

Quod  etiam  eft  fatis  vtinteftigahius,  deueniendum 
effe  ad  aliquam  caufam,  quas  na  agat,  vt  nihil  pati  . 
pofsit. 


Exponitur  hac  locutio , Caufa  fecunda 
applicat  ur  a prima  ad  a- 
gendum* 


A D fecundum , i»a  eft  explicanda  illa  propofitio; 

Caufa  fecunda  applicatur  d prima  , ficut  [illa  , Mone- 
tur ad  agendum.  Et  quidem  Diuus  Thomasqui  tna- 


inphyfica  experientia  Sc  ordme  fenlibiliummotu-  xime  videtiiriilalocutionevfus  i.part.quaeft.  105;  a. 


unijvel  in  proportionali  dependentia  omnium  effe- 
fluum  k fuis  caufis,non  vero  in  illa  occulcifsima  pro- 
motione, nulla  ratione  fundata.  Itaque  difcurfus 
Phyficus  Ariftotelis  fuit,  omne  quod  mouetur  ab  a- 


XLIX. 


5,inpnmis  ipfam  vocem  corrigit,  quia  non  (impli- 
citer appellat  caufam  primani  applicantem,  fed  quafi 
appluantum  fecundam.  Deindeibi  non  meminit  al- 
terius concurfus  vel  motionis , fed  tantum  illius  ap- 
plica- 


w 


L. 


LI. 


LII, 


plicationis.  Vnde  quod  in  i.  z.  vocauit  auxilium  Dei 
mouentis,  in  prima  parteappellauit  applicationem 
primx  caufx.  Et  vtrumque  nihil  aliud  e ii  quam  ipfe 
a&ualis  concurfus  , ne  dicamus  Diuum  Thomam 
hunc  aut  ignorafle,  aut  tacuiiFe,quod  Sc  per  fe  e£i  ab- 
furdum,  Sc  repugnat  eidem  Diuo  Thomx  dicio  ar- 
ticulo quinto  adfecundum , vbi  ex  illa  applicatione 
concludit  vnam  Sc  eandem  eiTe  actionem  primx  & 
fecundx  caufx : quod  folum  eft  verum  propter  con- 
curfum  per  modum  actionis,  vt  fequenti  fecrione 
declarabitur. 

Ipfe  ergo  actualis  Sc  immediatus  concurfus  actio- 
nisjficut  per  translationem  diciturmotio,  ita  etiam 
dicitur  applicatio,  vtiigniiicetur  dari  a prima  caufa 
vtafuperiori,  & ab  ea  dirigi  Sc  ordinari  ad  fines  a fe 
intentos, quod  eft  quoddam  applicationis  genus.  Et 
hoc  probat  ratio  tacta  in  illo  fecundo  argumento,  Sc 
nihil  aliud.  Magifque  intelligetur  ratio  iliius  vocis 
feu applicationis,  fi  diftmxerimus  duplicem  appli- 
cationem, aliam  prxuiam  vtconditionemrequifi- 
tam,  de  qua  nonpoteft illud  intelligi,  vt  oftenfum 
eft:  aliam  vocare  poflumus  actualem  feu  formalem, 
intime inclufam  inipfa  actione  : fic  enim,  qui  actio- 
nem  inchoat , dicitur  tuncfe  applicare  ad  actionem.* 
quf  applicatio  non  eft  aliud, quam  exhibitio  illius  a- 
ftioms : hocergomodo  vocaturapplicatio  ipfe  con- 
curfus primae  caufx : tamen  illa  applicatio  non  eft  & 
fola  prima  caufa,  fed  etiam  afecunda,adiuuante pri- 
ma, Sc  fub  hac  ratione  etiam  applicante.  S ub  hac  e- 
nim  ratione  applicationis  ligaihcatur  actio  fecun- 
dum primam  emanationem  afuo  agente : & ideo,vt 
fignificetur,  Deum  concurrere  ad  illam  fecundum 
omnem  rationem  eius,  diciturDeus  applicare  cau- 
fam  fecundam  ad  agendum.  Ethxc  fatis  funt  ad  il- 
lam locutionem. 

^uid fit,  c tufam  fecundam  agere  in  virtute 
prims,. 

A Lia  vero  locutio  in  eodem  argumento  pofita, 

fcilicet  quod  caufa  fecunda  agit  in  virtute  prima  , feu 
quodvif  tus  diurna  eH  virtus  omnis  caufa  agentis:  & alixfi- 
miles  qux  habentur  libro  de  Caulis  , exponuntur 
verbis  Diui  Thomxj.  contra  Gentes , capite  70.  vbi 
fic  ait  : Virtus  inferioris  agentis  pendet  ex  virtute  fuperio- 
ris , in  quantum  fuperior  dat  inferiori  virtutem  agendi , vel 
conferuat  eam . Et  infra  : Oportet  igitur  quod  actio  infe- 
rioris agentis  non  folum  fit  ab  eo  per  virtutem  propriam , fed 
per  virtutem  omnuim  fupenorum  agentium  : agit  emm  in 
virtute  omnium.  Agere  enim  in  virt  ute  nihil  aliud  eft, 
cpiam  agere  per  virtutem  participatam  afuperiori 
virtute,  Sc  dependenterinfuaadione ab  adluali  in- 
fluxu eius.  Et  eodem  modo  dicitur  virtus  diuina 
virtus  omnium  caufarum  > quia  omnes  conferuat  Sc 
omnes  actu  adiuuat.  Hxc  ergo  duo  fufhciunt,  Sc 
per  fc  requiruntur  ad  veritatem  fimilium  locutio- 
num. 

Verum  eft,DiuumThomam  q.3.  de  potentia, a 7. 
addere  tertium,  nimiru,  virtutem  inftrumentalem 
fluentem,quam  recipit  caufa  fecuda  a prima,  vt  agat 
tanquam  inftrumentum  eius : diferte  enim  hanc  nu- 
merat tanquam  diftinctam  ab  applicatione,  Sc  ab  ef- 
ficientia feu  conferuatione  i piius  caufx  fecundx  Sc 
virtutis  eius.  Exiftimo  tamen  Diuum  Thomam  ta- 
cite re  tracta  Re  illam  doitrinamin  1.  p.  vbi  exquifiti 
tractans  omnetn  modum  quo  caufa  prima  operatur 
cum  fecuda, illam  virtutem  omifit , quod  facere  non 
potuiflet  in  proprio  ac  prxcipuo  loco , fi  exiftima fiet 
efie  per  fe  necelfariam  ad  concurfum  primx  caufx: 
Sc  fimiliter  2.  cont.  Gent.cap.70.  illiusnon  meminit. 
Nec difcurfus quem  facit  in  dicto  articulor,  de  po- 
tentia,eft  efficax.  Fudatur  enim  in  eo, quod  caufa  fe- 
cunda  non  poteft  efficere  elfe  exiften tix  nifi  per  mo- 
dum inftrumenti:  quod, proprii  «Sc  inrigoreloquen- 
Eranc.  S uar.  Metaph.  T ora.  I. 


II.  Anfit  alicpuidper  modumprincifij 
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do  de  inftrumento, verum  non  eft.vt  in  folutione  ad 
quintum  attingam , Sc  latius  infra  difputando  de  ef- 
fentia  creatur». 

Ad  tertium  refpondetur,  illa  excitationem  com-  Lllf. 
mentitiam  efie, nifi  Metaphorice  ipfamet  natu  alis 
inclinatio  ad  agendum  dicatur  excitatio : illa  autem 
inclinatio  non  eft  per  actionem  diftmctam  ab  illis, 
quibus  caufa  fecunda  & virtus  eius  conferiiantur,  Sc 
adiuuantur.  Ad  rationem  vero  ibi  propofitamre-  j„ent;u„ 
fpondetur,  agentia  creata  dum  agunt,  non  perfici  ^ont 
perfectione  diftincta  abipfa actione, neque  vllus  vn-  perficiantur. 
quam  Philofophorum  aiiquam  priorem  perfectio- 
nem excogitauit.  Aerio  vero  ipfa  ab  ipfo  Deo  eft  im- 
mediate,no  tamen  ab  illo  folo,fed  cum  ipfa  caufa  fe- 
cunda. Quod  fi  talis  actio  fit  immanens  in  agente  e- 
rit  perfectio  eius  intrinfeca  : taie  emm  agens  habet 
vim feipfum perficiendi,  cum  debito  Sc  accommo- 
dato cocurfu  primx  caufx.  Si  vero  actio  fit  tranfiens, 
quxftio  eft  an  fecundumahquid  fui  maneatin  agen- 
te 5 vel  an,  licet  omnino  cranfeatin  pafiiim, etiam  ibi 
fic  dicenda  perfectio  agentis:  de  quibus  fuo  loco  di- 
cemus, namadprafensnilreferunc:  quicqmd  enim 
horum  dicatur,  fufficit  ad  hanc  perfectionem  con- 
curfus primx  caufx  per  modum  actionis, 
s Quarta  & quinta  ratio, cuomnib.  qux  in  eis  tan-  LIV. 
guntur,  tractata  funt , Sc  expedita  inter  probandam 
fecundam  alfertionem,  prxter  duo  puncta,  qux  in 
quinta  ratione  infinuantur.  Vnum  eiteaufas  fecun- 
das non  agere  vt  inftrumentaprimx,quod  eft  facile, 
nam  licet  interdum  ita  appellentur , ad  indicandam 
dependentiam,  quaminoperandobabent  a prima  fc 
caufa  : tamen  non  funt  proprie &rigoroseinftru-  lundd  cur 
menta,  fed  caufx  principales  in  fuo  ordine:  nam  per  dicantur  in- 
proprias  virtutes.&in  fuo  ordine  fufficientes, agunt,  (Irumente 1 
Sc  effectus  fibi  fimiles  producunt,  vt  notauit  D.Tbo.  prim». 
quxftione24.  de  veritat.  articulo  1.  ad  quartum  Sc 
quintum,  Sc  Scotusin  4.  d.  i.qu.  1.  ad  vlt.  Sc  fuperius 
explicando  diuiliones  caufx  efficientis  idem  decla- 
rauimus.  Omitto, ccia  in  rigorofis  in  ftrumentis  non 
efie neceflarium,  vt,priufqua agant, in  fe  recipiant h 
caufa  principali  aliquid  permodum  principi; , a fua 
entitate  diftinctum,  de  quo  alias.  Aliud  punctum  e- 
rat  de  ordine  prioris  Sc  pofterioris  natura , qui  inter 
actiones  caufx  primx  & fecundx  intercedit,  de  quo 
dicam  feft.feq. 

Ad  fextum  fundamentum  , fimpliciter  negatur  LV. 
afiiimptum,  nimirum  perfectius  concuifuru  Deum, 
fi  concurrat  influendo  aliquid  actuale  per  modum 
principi)':  non  enim  cofiftit  maior  perfectio  in  mul- 
tiplicatione entitatu,  principiorum,  aut  influxuum» 
alioqui  effient  hxc  infinite multiplicanda.  Sed  confi- 
ftit  maior  perfectio  in  hoc,  quod  fingula  fiant  in  de-  /„  que  fim 
bito  pondere, numero  Sc  mefura.  Duo  ergo  fpectant  perfeci» 
ad  fummam  perfedrionem  caufx  primx  vt  operan-  tau;»  prima 
tis  Sc  cooperantis  in  caufis  & cum  caufis  fecundis : v-  tencurrenti 4 
numeft,vtnihilvirtutisvelactusprimi,  vel  condi-  tum 
tionisrequifitx,  qux  vere  lit  aliquid,  reperiatur  in 
caufa  fecunda , quod  non  fit  datum  Sc  conferuatura 
a prima : aliud,  vt  actio  creaturx  fieri  non  pofsit  fine 
actuahimmediato  influxu  caufx  primx.  Multiplica- 
tio autem  principiorum  agendi,  vel  coditionum  ne- 
cefiariarum,per  fe  n5  pertinet  ad  perfectionem , ge- 
nerarim loquendo,  fed  ibi  tantum  addenda  funt  ta- 
lia principia , vbi  fpecialis  aliqua  ac  vera  caufa  Sc  ne- 
cefsitas.vel  faltem  vtilitas  lnterceffierit. 

Ad  primam  itaoj  probationem  refpondetur  idem 
efie,  caufam  fecundam  pendere  k prima  in  caufando, 

Sc  pendere  in  actione  fuaffeu  fquod  idem  eft ) in  cau- 
falitate  fua:namfi  pendet  in  fuo  efie,  Sc  in  tc-ta  virtu- 
te fua,  Sc  vlteriusinatione  &caufalitate  fua,  in  quo 
alio  pe  'dere  debet  aut  poteft  ? Nam  quod  ibi  addi- 
turdehoc  complexo,  caufam  fecundam  agere,  nihilno- 
uumeft,  nam  creaturam  agere,  nihil  eft  aliud,  quam  getefuomt- 
ait ionem  ab  illa  prodire.  Vnde  prima  caufa  efficien  do  d Deo , 
do  hanc  actionem, efficit  illam  vt  prodeuntem  a tali 
X x caufa. 


LVL 


Catejam  fi* 
eundam  a- 
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caufa.  Nam  licet  habitudo  ariionis  ad  caufam  fecun- 
dam praecise  concepta  non  refpiriat  Deum  vt  termi- 
num illius  habitudinis, tamen  vt  eft  aliquid  in  re, ab 
ipfo  Deo  ht , ficut  etiam pafsio  vt  pafsio  non  refpicit 
Deum, fit  tamen  a Deo : hocigitur  modo  creaturam 
agere,  eft  etiam  a Deo. 

Aeque  idem  eft  de  illa  locutione  , Prima  caufa  facit 
Vt  fecunda  faciat : fi  particula  vt,  nihil  aliud  denotet, 
quam  coilationem  virtutis,  dc  Phyfici  concurfus  ne- 
cefiarij  ad  operandum.  Si  vero  denotet  peculiarem 
habitudinem  finis,  ita  vtfignificetur,  primam  cau- 
fara  peculiariter  intendere  omnem  ariionem  caufx 
fecundx  in  particulari,  eft  quidem  id  faepe verum, 
non  tamen  eft  femper  neceffarium,  aliquas  enima- 
ftiones  non  intendit, fed  permittit  :&  tunc  non  pro- 
prie in  eo  fenfu  facit  Deus  vt  creatura  faciat, fed  per- 
mittit vt  faciat, eique  facienti  cooperatur.  Ynde  non 
pertinet  ad  perferiionem  primx  caufx,  vt  in  vmuer- 
fum  dc  ad  omnia  concurrat  illo  modo , fed  potius  eft 
prastei  fapientiam  dc  bonitatem  eius.  Atque  ita  po- 
teft argumentum  in  contrarium  retorqueri , nam 
ex  oppofita  fententiafequitur , Deum  in  vmuerfum 
facere  vt  faciant,  etiam  ij  qui  male  faciunt:  qui  per 
propriam  ariionem  fuam  a fola  fua  voluntate  pro- 
deuntem eos  determinat  vtita  faciant:de  qua  ratio- 
ne dicemus  plura  in  feriione  quarta.  Alio  tandem  ac 
morali  modo  dicitur  Deus  facere  vt  homines  faci- 
ant, illuftrationibus,&  infpirationibus.quomodo  in 
Scriptura reperitur  illa  locutio, non  tamen  pertinet 
ad  concurfum  primx  caufa»,  fed  ad  ordinem  gratiae 
vel  fpecialis  prouidentiz  diuinx , cuius  confideratio 
non  efthuiusloci. 

Quod  tandem  in  eo  argumento  dicitur,  ad  per- 
ferium  dominium  primas  caufa:  pertinere  vt  vtatur 
Pe*  natur  CJU]qg  fecundis  ad  fuos  ipfius  fines,  verifsimum  eft: 
c tufii  ntcej  faifotacnen  & fine  fundamento,  fingitur  hunc  vfum 


Lvm. 
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confifterein  hoc,  quod  femper  agit  circa  creaturam 
aliquid  diftinrium  ah  ipfa , dc  a naturali  virtute  eius. 
Poteft  quidem  Deus  interdum  hoc  modo  augere 
virtutem  agendi, fi  vel:  t,ve!  fupplere quidquid  crea- 
tur* defuerit , tamen  quod  hoc  femper  fitneceffa- 
rium.non  pertinet  ad  dominium, vel  conuenientem 
vfum  creaturarum,  fed  facilius  vtetur  Deus  creatu- 
ris fuis , fi  in telligamus  dediffe  illis  completas  virtu- 
tes in  fuo  genere,  & conditiones  omnes  requifitas 


cum  quibus,  fi  ipfe concurfum adiungere  voluerit. 


LIX. 


facient  ilis  quod  ipfe  decreuerit : quod  eft  vti  illis  ad 
agendum. 

Quamquam  hic  modus  vtendi  caufa  fecunda  pe- 


Q-al.ter  It-  culiate  aliquid  requirat  in  caufa  libera,  nam  illa,po- 
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fitisomnibusprsrequihtisadagendum,  dc  praepa- 
rato etiam  concurfu  Dei  eo  modo  quo  explicabi- 
mus feriione  quarta , non  ftatim  operatur  vnum  de- 
terminate, tScideo,  fi  Deus  vti  illa  vult  ad  aliquem 
determinatum  efferium,  habet  peculiarem  modum, 
moralem  potius  quam  Phyficum , quod  id  facit.  In- 
terdum proprie  agendo  ac  mouendo,  vt  in  bonis, 
interdum  finedo  acpermittendo,vtin  malis.  Quod 
fperiat  ad  illam  infinitam  Dei  fapientiam , qua  prx- 
nofcit  quid  caufa  libera  in  quacunque  occaiione,  dc 
cum  quibufeunque  circumftantijs  operatura  fit: 
quod  amplius  exponere  non  eft  huius  loci.  IHud  fo- 
lum  aduerto,  cum  Deus  concurrit  cum  voluntate 
creata  ad  arium  malum  , non  proprie  vti  volunta- 
te ad  illum  aftimi  ("abiit  enim,  quod  Deus  illum  a- 
ftum  intendat)  fed  vtitur  voluntate  ficmale  agente, 
ad  aliquod  bonum,  quod  pertinet  &adperferium 
dominium, & ad  infinitam  Deibonitatem  dc  fapien- 
tiam. 

L X,  Ex  quo  tandem  intelligitur,non  femper  ariionem 
C e & a creaturx  pertinere  ad  vfum  pofitiuum  dominij  Dei; 
£t  o fed  partitione  vtendumeffe:  nam  quatenus  ilia  ariio 

*d  d niniii  eft  a Deo,  pertinet  proprie  ad  vfum  dominij  eius, 
Vtiptrti-  quia  ex  eius  poteftate  & libertate  pendet:  quatenus 
vero  eft  4 voluntate  creata,  fi  fit  bona , dc  conformis 


nt<u. 


voluntati  Dei,  arit  etiam  ex  pofitiuovfu  dominij  e- 
ius,quarenusillamimperat,  vei ad  illam  mouet  Si 
verofitmala,  erit tantumex vfu negatiuo,  qmani- 
mirum  illam  non  impedit  cum  pofsit. 


S E C T I O III. 


Quomodo  comparetur  concurfut  Dei  ad  aciiomm 
catfa fecundet, & ad (ubietium  eius. 


I. 


Vita  in  hoc  titulo  comprehenduntur, 
qux  necelfaria  funt  ad  declarandum, 
exariius  , quid  fit  hic  concurfus  Dei: 
poffuntqueexdiriisin  feri.  prxcedenti  "*  u' 
abfque  opinionum  dc  argumentorum 
multitudine  , breuiter  expediri.  Primum  eft,  an 
concurfus  Dei,tSc  creatura: , fint  vna  ariio, vel  plures. 
Nam  quod  fint  plures  .indicat  tum  multitudo  prin- 
cipiorum,tumordo  naturx,  quocenletur  prior  Dei 
concurf  s quam  creaturx.  Quod  vero  fit  vna , vide- 
tur conuincere,  tum  immediatus  influxus  Dei  in  a« 
riionem  iplam  creaturae  , tum  quod  ad  ariionem 
non  eft  ariio. 


x^Afliontm  caufa  prima  & fecunda  v- 
namejfe^j. 


V. 


II, 


III. 


A Tque haec pofterior pars  eft  fine  dubio  vera:  e- 
d*  amque  expreffe  docet  D,  Thom.  i.  part.  quxftio. 
lo^.articul  «r.  ad  fecundum,  vbifimulrefpondetad 
primam  rationem  dubitandi  d nobis  politam  di- 
cens : Vna  adito  non  procedit  d duobus  agentibus  (fupple 
totalibus  ) vmtis  ordinis : fed  nibilprolnbet  quod  vna  & eadem 
actio  procedat  d primo  & fecundo  agente.  Adde : Imo  ne- 
celfariuin  eft:  quia  ab  vtroque  elfcntialiter  dc  imme- 
diate in  fuo  genere  pendet.  Idem  habec  D.Thom.j. 
cont.  Gent.cap.-o.&ftEgid.in  z.dift.i.qu.2.  art  6.6c 
ibi  Capreol.quxft.i.art^.  ad  argum.Durand.  cont.  6. 
conci.  Deniqj  ab  hac  fencentia  nullus  qui  reriefen- 
tia:  de  diuino  concurfu,  in  re  diffentit , tamen  vt  m- 
telligatur  diuerfitas,  quaeeffe  poteft  in  modo  expli- 
candi, aduerto  deaftioneDei  tranfeunte  duplicem 
effe  opinionem. 

Quidam  afferunt  ariionem  Dei  nunquam  elfe 
formalitertranfeuntem.fedfolam Dei  voluntatem  43., 
elfe  ariionem  eius,  eam  vero  ariionem  qux  in  ex-  Demon- 
trinfecam  materiam  tranfit,  non  comparari  ad  De- 
um  vt  ariionem,  fed  vt  efferium  ariionis  eius  : iuxta  *<"*«»« 
quem  loquendi  modum  diftinguuntur  maxime  a-  neni>** 
ftioDei  dc  ariio  creaturx,  tanquamresincreata  dc 
creata.  Nihilominustamen verum  eft,etiamiuxta 
hanc  fententiam, ariionem  creaturx  per  fc  ipfam  im- 
mediate manare  non  folum  4 caufa  fecunda,  fed  et- 
iam a virtute,  vel  ariions  interna  Dei  ,fiue illa ariio 
creaturx  comparatione  Dei  dicenda  fit  ariio, fiue  ef- 
ferius eius,  quod  ad  nomen  pertinere  poteft.  Vnde 
ad  tollendam  xquiuocationem  dici  poteft  in  ea  opi- 
nione,concurfum  interdum-Dei  diftingui  ab  ariione 
creaturx  : concurfum  autem  externum  feu  tranfe- 
untemeffeidem  cum  ariione  caufx  fecundx,  fiue  in 
illa  fit  per  modum  ariionis,  fiue  per  modum  primi 
efferius.  Alia  opinio  & verior  eft,  quam  fupra  de- 
fendimus , ariionem  tranfeuntori , dc  manantem  4 
Deo  effe  vere ariionem  Dei , voluntatem  autem  e- 
ius,  potius  concurrere  per  modum  princ’pij  : at- 
que ita  tum  in  re, tum  in  modo  loquendi,  eft  euidens 
vnam  dc  eandem  effe  ariionem  caufx  primae  dc  fe- 
cundae. 

Quod  ita  viteriusdemonftro,  quia  fi  in  illoeffe- 
riu  funt  dux  ariiones,  vna  folius  Dei,  dc  altera  caufa: 
fecundx  ternvnatx  ad  vnum  & eundem  efferium, 
interrogo  an  ariio  caufa:  fecundx  fit  a fola  illa,&non 
4 Deo  per  fc  dc  immediate.  Et  hoc  dici  nullo  modo 
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poteft  alias  fequrtur  , effeftum  folum  caufx  fecundx 
fieri  a prima,  non  tamen  a&ionem  ipfam:  confequgs 
eft  omnino  falfum,  & incidens  in  opinionem  Du- 
randi fupra  traftatam.  Et  ideo  Diuus  Thomas  & a- 
*flcau  lij  Theologi  non  folum  docent , efle  Deum  caufam 
fumatum  ^ fe  imrneditam  in  fuo  orcJine  omnium  effe&u- 
um  creaturarum , fed  etiam  omnium  a&ionum  ,&  i- 
ta  etiam  loquitur  Scriptura, cum  Deo  tribuit  omnes 
operationes  &motus  creaturarum : 6c  Ioanis  i.dici- 
tur,  Siueipfo  factum  eft  nihil:  a&io  autem  creaturae  vt 
fic  aliquid  eit,  non  ergo  fit  fine  attuali  influxu  Dei. 
Et  ratione  patet3quia  Vel  aftio  creaturae  in  re  non  eft 
aliquid  diftinftum  ab  effeftu  eius:  & fic  necefle  eft  vt 
ab  cifdem  caulis  manet , quia  funt  idem.  Vel  eft  mo- 
dus ex  naturarei  diftin&us  ab  effe6tu.  Et  fic  habet  a- 
liquam-rationem  realem,  quam  necefle  eft  imme- 
diate pendere  a Deo,  eadem  vel  maiori  ratione , qua 
caetera  entia  per  participatione:quia  illud  efle , quod 
habet  fecundum  modum  fuum,  eft  efle  diminutum 
& participatum,  ac  proinde  per  fe  pendens  £ primo 
ente.  Sivero  dicatur,  aftionem  caufx  fecundx  non 
efle  a fola  illa, led  fimul  efle  per  fe  6c  immediate  a pri- 
ma caufa:ergo  eft  vna  <Sc  eadem  a&io  vtriufqj  caufx, 
quod  intendimusA  fuperflua  eft  alia  diftinfta  a£tio 
quas  fit  a fola  caufa  prima  ad  eundem  effeftum,quia 
per  priorem  a&ionem  fufficienter  influit  in  illum  m 
fuo  ordine. 

Dicetur fortafie  aiftionem  caufx  fecundas  efle  et- 
iam a prima,  tamen  diuerfo  modo:  nam  a fecudaeft 
immediate  per  fe  iplam:a  prima  vero  eft  per  aliam  a- 
ttionem  propriam  folius Dei , tranfeuntem  etia*n<Sc 
extra  Deum  exiftentem.*  ita  enim  loquimur  nunc. 
'A&u  taufk  Sed hxc  multiplicatio  adtionum  impertines  eft,& 
fttundtper  contra  omnem  rationem  Philofophicam:  nam  ad  a- 
ftipfam  a ftjorierrl  tranfeuntem  non  eft  alia  a<ftio,prxfertim  et 
Dupeadtt.  traHfiens:  alioqui  in  infinitum  procedemus.  Petae- 
nimdeilla  prioria&ione  qu^  dicitur  efle  4 foloDeo, 
an  fit  per  aliam  a itionem  etiam  tranfeuntem, vel  per 
feipfam.  Si  per  aliam,  procedemus  vlterius,  &fic  in 
infinitum:  fi  per  fe  ipfam,  idem  dicetur  melius  de 
prima  aftionc,  quas  ficut  per  fe  fluit  a caufa  fecunda, 
ita  per  fe  et  fluat  k prima : quia  nulla  eft  repugnantia 
quod  perfe  fluat  ab  veraque,  cum  lint  diuerii  ordi- 
nis,vt  D.Tho.fupra  dixit.  Nec  maior  afsignari  poteft 
in  hoc,  quod  per  fe  ipfam  procedat  a prima  caufa, 
quamineo  quod  procedat  per  aliam  aftionem.-imo 
hocpofterius  multo  magis  repugnat,  nam  eft  contra 
rationem  a itionis  vt  fic  efle  terminum  alterius  aiti- 
onis.  Relinquitur  ergo  vt  concurfusDeiad  extra  ni- 
hil aliud  fit  quam  ipfamet  aitio  caufx  fecunda;, vt 
per  fc  & immediate  fluens  a prima. 

Sit  ne  aci  io  caufa fecunda  ab  a flione 
prima. 

A Tquehinc  facile  expeditur  aliud  punitum  ad 
hanc leftionem  pertinens,  fcilicet  an  aitio  cau- 
te fecundx  dici  pofsit  fieri, manare, aut  efle  k concur- 
fu  vel  aitione  caufx  primx , vele  conuerfo  actionem 
caufx  primx  caufare  aitionemcauf?  fecundx.  Vi- 
dentur enim  omnes  authoresita  loqui,  idque vide- 
tur pertinere  ad  vniuerfalem  influentiam  caufx  pri- 
me. Ite  aitio  creaturas  eft  a Deo : ergo  pendet  ex  aiti- 
one  Dei.  Deniqj  hac  ratione  diuina  aitio  eft  prior  na- 
tura qu&m  aitio  creaturx. 

Dicendum  vero  eft  cum  Capreolo  in  i.diltiniti- 
one  i.  auxft.2.art.3-  ad  7.  Aureoli  contra  fextam  con- 
clufionem,  a itionem  Dei  polle  fumi  pro  a itu  imma- 
nente, feu  volitione  ipfius  Dei , vel  pro  aihoneexte- 
_iori  Priori  modo  procedunt  reite  argumeta  facta. 
Ouofenfu nonfoluaftio  caufx  fecundx,  led  eaa  a- 
ak,  tranfiens  caufx  primx  A quando  operatur  cum 
creatura  A quando  fola  operatur  jpced  it  Apedet  ab 

aSione  interna  ipfius  Dei.  Et  eode  fenfu  videturfu- 
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mendum  quod  D.Tho.  ait  in  j.d.ij.  qu.3.  art.i.  actio- 
nes omnium  fecundorum  agentium  fundari  fuper 
aitione  primi  agentis:  quia  omnes  fundantur  aliquo 
modo  in  diuina  volutate  Tamen  iaminfuperiorib. 
diximus,  huncaitum  internum  voluntatis  Dei  non 
habere  propriam  rationem  aitionis,  quae  dicit  flu- 
xum & tendentiam  ad  terminum  : fed  habere  potius 
rationem  prmcipij , quia  vel  eft  ipfa  omnipotentia 
Dei, vel  fi  ratione  diftinguantur,habetfe  vt  'applicans 
omnipotentiam  Dei  ad  agendum. 

Pofteriori  autem  modo, exterior  aitio  Dei  & crea- 
turx vna  & eadem  eft,vt  diximus.Etideo  fecundum 
eam  rationem, non  poteftaitio  creaturx  manare, aut 
pendere  proprie  ab  aitione  Dei , neq;  h couerfo  aitio 
Dei  poteft  proprie  caufare  aitionem  creatur* , quia 
idem  non  caufa:  feipfum,nec  pendet  a fe  ipfo.  Item 
quia  aitio  vt  aitio  folum  eft  caufa  fui  termini  Sc  non 
efteaufa  per  modum  vix:  aitio  autem  Dei  non  eft 
via  ad  aitionem  creaturx,  fed  ad  effeitum,necp  aitio 
eft  terminus  aitionis.  Ad  vniuerfalem  igiturinflu- 
xum  primx  caufx  folum  fpeitat,  vt  omnis  aitio  cau- 
fxfecundx procedat  a voluntate  & potentia  ipfius 
primx caufx, non  vero  quod  procedat  per  aliaaitio- 
nemexternam,  fedpoteftprocedereper  fe  ipfamim- 
mediat&  a voluntate  feu  virtute  Dei.  Vnde  quando 
aitio  creaturx  dicitur  pendere  ex  influxu  vel  con- 
curfu  Dei,  velfumiturconcurfus  pro  immanente 
interno  aitu  , quatenus  influit  in  aitionem  exter- 
nam;vel  locutio  ndn  debet  fumi  tranfitiui  (vtficdi- 
camj  nifi  fecundum  rationem.  Proprius  enim  dice- 
tur aCiionem  creaturx  efle  etiam  a Deo , & vt  fic  efle 
ipfum  concurfum  Dei  ad  aCtionem  caufx  fecundx,  a 
qua  non  eft  aliud  fecundum  rem , led  tantum  fecun- 
dum rationem  vel  relpeftum. 

Sitne  ordo  natura  inter  aclionem  caufa prim&y 
& fecunda. 

Hinc  rurfus  difloluitur  facile  tertium  pundum 
fxpius  taftum , de  prioritate  naturx  inter a<ftio- 
nem  Dei  A aClionem  creaturx.Eft  enim  diftinguen- 
dumprimodeaftioneinterna  &externa , vtloqua- 
mur  cum  multis,  in  fenfu  diCto.  Secundo  de  priori- 
tate naturx:  nam  quxdam  eft  qux  confiftit  in  pro- 
pria caufalitate,  & dependentia  vniusab  alio : alia, 
qux  folum  confiftit  in  maiori  quadam  dignitate, vel 
vniuerfalitate,independentia,aut  alia  proprietate  fi- 
mili.  Comparando  ergo  a&ionem  creaturx  ad  in- 
ternam Dei  aftionem,  clarum  eft  a&ionem  Dei  efle 
priorem  natura  vtroqOe  modo,  fcilicet  A dignitate, 
Sc  caufalitate  : nam  hoc  modo  aftio  creaturx  verd 
pendet  ab  attu  Dei.  In  hoc  au.cm  fenfu  non  folum 
adio  creaturx  vt  fic,  fed  eoam  ipfamet  a<ftio  Dei  ex- 
terior, eft  pofterior  natura,  quam  interior  actio  Dei, 
nam  verecaufaturab  illa.  Et  hoc  fenfu  fere  loquun- 
tur authoresjcum  dicunt,  a&ionem  caufx  primx, ef* 
fe  priorem  natura  aftione  caufx  fecundx  fecundum 
cauialitatem,vt  patet  ex  Capreolo  fupra.  Neque  ob- 
ftat,quod  aiftio  Dei  hoc  modo  non  folum  natura, fed 
etiam  temporp  dexternitate  eft  prior  aftione  crea- 
turf.quiain  his  locutionibus  r»on  confideratur  a&io 
Deiinterna  fecundum  folam  entitatem  abfolutam 
eius,  fed  vt  connotataftualcm  influxum  in  creatu- 
ram. Quomodo  dicunt  multi , creationem  a&iuam 
efle  ex  tempore,  etiamfi  realiter  fit  immanens : quia 
aftualis  influxus  quem  connotat , eft  temporalis;  & 
fub  ea  etiam  ratione  dicitur  efle  prior  natura, etiam- 
fi fit  fimu!  temporecum  effectu. 

At  vero  loquendo  de  actione  externa  tam  Dei, 
quam  creaturx,  fic  non  poteft  vna  dici  prior  natura 
quam  alia  prioritate  caufalitatis,  quia,  vtoftenfum 
eft, cum  fintvna  & eadem  aCiio,  non  poteftinter  eas 
intercedere  vera  caufalitas.  Nihilominus  tamen, di- 
ftinguendo  fecundum  rationem  illam  a&ionem,  vt 
X x a €ft 
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eft  il  caufa  prima , vel  vt  eft  a fecunda , dici  poteftpcr 
prmsac  principalius  efle  a prima,  quamH  fecunda: 
dclnnili  modo  dicetur  caufa  prima  prius  natura  in- 
fluere in  >ilam  a&ionem,  quam  fecunda.  Primo, 
quia  caufa  prima  altioreft,  & nobiliori,  magifque 
independenti  modo  influit  in  effeftum.  Secundo, 
qu  a caufa  prima  refpicit  perfe  primo  atflionem  il- 
lam lub  quadam  vniuerfaiiori  ratione:  nam  caufa 
prima  influit  in  quemlibet  effe&um  veladtionem  ex 
Copr*cis£  quod  aliquid  enatatis  participat:  caufa 
autem  lecundafemper  influit  fub  aliqua  pofteriori, 
magifque  determinata  ratione  entis.  Vndeht  tertio 
vt  influxus  caulae prim*  ex  fe&exfuo  genere  dica- 
tur etiam  prior  fubflflendi  confequentia,  quam  in- 
ter priontates  natur*  Ariftoteles  pofuit : nam  influ- 
xus cauf*  primae  abfolutenon  pendet  a caufa  fecun- 
da, fed quantum  eft  exfuo  genei e poteft  efle  tine  illa, 
non  vero  i conuerfo.  Atque  ad  hunc  modum  expli- 
cuit hanc  prioritate  feu  lubordinationem  Caiet  .J.p. 
quaeft.14.art.  13.de iniinuat  Scotusin  ». diftin«5t-39.  & 
in  2.diftindt.37. 

Atque  eifdem  modis  exponitur  illa  locutiolib.de 
Cauf.  propofit.i.  qua:  talis  eft,  Caufa prima  prius  agit  in 
pi fit  te  ex  li.  caufatum  ,&  vehementius  ingreditur  tpfum.  vbi  D.  Tho. 
dcCuu/  ex  etiam  in  Commentario  eande  interpretatione  ad- 
hibet , adiungens  ex  Proclo , Caufam  prima  prius  infix- 
ere, quia  caufa  fecunda  non  agit  nifi  virtute  eius. 


Qutfiionif  difficultas  aperitur. 
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QVartumpun&umhucfpe&ans,  eft,  an  concur- 
,fus  caufa:  prima:  recipiatur  in  fecunda , vel  in  ef- 
fe&ueius.  Quae  interrogatio  folumhabet  loeumin 
concurfu  tranfeunte : nam  immanens  non  recipitur 
in  fubie&o,fedeftipfa  volitio  Deilubflflens.  Vt  er- 
go ablirahamus  ab  opinionibus, formaliter  refpon- 
dendum  eftiux^dufla  coucurfum  Dei  in  cofubie- 
fto  efle,  in  quo  eft  actio  caufs  fecunda’.  Patet,  quia  in 
re  non  chftinguunrur  : ergo  nec  fubie&o  diftingui 
poliunt.  Quocirca  ii  omnis  aftio  cauiie  fecundae  eft 
inipfa,vt  quidam  volunt,  in  eadem  erit  concurius 
caufa  primx,&  per  iilam  tranfiet ad  effe&um  velad 
Pafsionem  feulieri  effe&us,  eo  modo,  quo  ( iuxta  il- 
lam fententiam ) agens  media  aftione  quam  in  fe  re- 
cepit, influit  pafsionem  in  aliud  luxta  veriorem  au- 
tern  dcftrinam,  qua:  docet  aiftionem  tranfeuntem 
efle  in  paflo,& in  agente  immanentem, dicedum  eft, 
concurfum  Dei  in  actionem  tranfeuntem  non  efle 
aliquid  in  caufa  fecunda  receptum,  fed  in  paflo : con- 
curfum vero  au  a&ionem  immanentem  recipi  in  i- 
plo  agente,  quatenus  in  eo  1 ecipitur  a dio  eius.  £t  v- 
traqueparsconftat  fatis  ex  duitis,  neqjnouam  con- 
tinet difficultatem. 


SECTIO  IV. 


Quomodo  Deu s pr abeat  concurfum  fuum  caufs 
fecundis. 


I. 


CEd  difficultas  eft  de  coniunftione  ad  caufandum 
^vnum&  eundem  effeftum,  eandemque  aftto- 
nem:  nam  quando  duae  caufs  conuemunt  ad  eande 
aftionem  efficiendam,  vel  cafu  dc concingenter  con- 
currunt, vel  ex  mftituto  ac  per  fe.  Prior  a utem  ex  hi$ 
modis  non  poteft  attribui  concurli.it  caufs  primas 
cum  fecunda,  tum  quia  hoc  repugnat  perfe&ioni  di-» 
uinr  prouideriti*  & operationis , tum  etiam  quia  a- 
lias  non  eflet  fubordinatio  per  fe  in  caufa  lecunda  ad 
primam,  vel  omnis  operatio  cauf*  fecunda:  cafu  <5c 
per  accidens  eueniret.  Pofterioritem  modus  habet 
difficultatem,  quia  fi  dux  cauf*  ex  inltitutoconue- 
niunt  ad  eandem  operationem,  vel  id  eft  ,quia  am- 
bxfubordinantur  alicui  fuperiori,  quae  illas  fimul 
applicat;  quod  hic  locum  non  habet , vt  per  fe  coftat. 
Vel  quia  ambx  funt  natura  fua  determinat*  ad  ita 
operandum  hic  & nunc,  quod  hic  etiam  dicino  po- 
teft, quia neccaufafecunda , faltem  ad  indiuiduum 
effeftum,  vel  adtionem.  Vel  quia  vna  ex  peculiari  in- 
tentione fua  determinat  effeftum  dc  aiftionem  effi- 
ciendam, dc  confequenter  determinat  etiam  aliam 
caufam  ad  cooperandum  eidem  adtioni,  Ethicmo- 
dus  non  videtur  pofle  hic  habere  locum,  quia  nec 
caufa  fecunda  poteft  ita  determinare  primam,  veper 
fe  notum  videtur, neque  e conuerfo  poteft  ille  mo- 
dus agendi  tribui  caulae  primae  refpe&u  fecunax : tu 
quia  alias  caufa  prima  moueret&  aepl  caret  fecun- 
dam ad  agendum, quod  negauimus:tum  etiam  qu. a 
alias  determinatio  a&ionjs  nullo  modo  eflet  a cau- 
la  fecunda,  quod  omnes  negant;tum  deniqj  quia  a- 
liis  caufa  fecuda  nihil  aliud  agere  poflet,mli  id  quod 
agit,  quia  ad  nihil  aliudhabet  concurfum  Dei,  line 
quo  nihil  agere  poteft. 
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Refluitur  quafiie  quoad  cxttfas  natu- 
rales. 


Eclarauimus  hafrenas  an  fit,  dc  quid 
fit  concurfus  Dei  cum  caulis  fecundis, 
nunc  fupereft,  vt  exponamus  quo  mo- 
do Deus  tribuat  vel  offerat  huc  cocur- 
fum  caulis  fecundis.  Simulqj  declara- 
bitur quomodo  caufa  prima  dc  fecunda  conueniunt 
dc  coniungamur  ad  eundem  effe&um  dc  eandem  a- 
ftionem  efficiendam.  Neque  eft  difncultas  incon- 
iunftione quali  locali  feu  per  indiftantiam  aut  prx- 
fentiam  entitatum : fic  enim  facile  intelligitur  Deus 
ratione  fiix  immenfitatis  coniungi  polfe  omnibus 
caulis  fecundis  ad  operandum  cumiliis,  quia  eft  in- 
timeprx~ensperefientiam  in  omnibus  iliis, cSe in o- 
mmbus  effe&ibus,  & a&ionibus  earum. 


TTiEc  difficultas  refpeftu  caularum  fecundarum, 
•L  ^naturftiter  agentium  facillime  expediri  poteft 
aduertendo,  abfolute  dc  (impliciter  loquendo  Deu 
voluntate  fua  prgbere  hunc  concurfum  caulis  fecu- 
dis:nam  agit  vt  intefleftualis  caufa-  quxanullo  po- 
teft abfolute  cogi,  aut  necefsitari  ad  agendum:  nihi- 
lominus tamen  fecundum  quid  dici,  concurrere  ad 
modum  natur*. Idque  duphei  ratione,  primo,  quia, 
in  concurrendo  fefe  accomodat  naturis  rerum,  & 
vnicuique  prxbet  cocurfum  v.rtutieius  accommo- 
datum: fecundo,  Quiapoftquamdecreuircaufas  fe- 
cundas  efficere  & conferuare,  infallibili  lege  cum  eis 
concurrit  ad  earum  operationem,  qu*  lex  fi  abfolu- 
t£  fumatur,  nullam  fupponendo  particularem  «St  de- 
finitam Dei  voluntatem,  non  inducit  necefsitatem, 
fed  folum  eft  quali  debitum  quoddam  connatura- 
litatis.  Vnde  interdum  Deus  difpenfat  in  ea  lege  ne- 
gando huiufmodi  concurfum.  At  vero fuppolita  ef- 
ficaci voluntate  Dei  concurrendi  cum  hac  caufa  ad 
hanc  a&ionem  hic  & nunc,  lam  ex  necefsicate  pro- 
dit aftio tali  tempore  dc  loco,  tama  caufa  fecunda, 
quam  a prima : led  refpeftu  fecunu*  eft  necefiicas 
naturalis:  refpeiftu  autem  primx eft  tantum  necefsi- 
tas  ex  fuppofitione  fu*  immutabilitatis. 

H oc  ergo  fuppo -ito',  faefle  explicatur  modus,  quo 
prima  caufa  prxbet  concurliim  fuum  his  caulis  fe- 
cundis: nam  Deus  ex  aeternitate  fua,  ficut  decremt 
has  res  producere  dc  non  alias,  dc  hoc  tempore,  dc  cu 
hoc  ordine,  dc  cum  his  motibus  dcc.  dc  nun  alio  mo- 
do; ita  etiam  decreuit  cum  eifdem  rebus  concurre- 
re ad  earum  a&iones  iuxta  capacitatem  earu  Et  quia 
ficut  fcientia  Dei  eft  diflin^tilsima  dc  in  particulari 
de  omnibus, ita  <Sc  voluntas  diliindte  &in  particula- 
ri omnia  decernit,  dc  ad  lingula  dei cendit  iuxta  vni- 
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iifcuiufcp  capacitatem  , & indigentiam,  ideo  in  prx- 
bendo  hocconcurfuexxternitate  etiam decreiut iri 
particulari  concurrere  cum  hac  caufa  tah  tempore, 
tali  loco , & circa  tale  fubieftuni  > ad  talem  aftionem 
& effefturn  in  indiuiduo,&  in  tali  tempore  ad  alia,& 
fic  de  omnibus.  Dico  autem  femper  ad-takm  aftionem  t 
quia  non  fatis  effet  determinatio  ad  vnura  numero 
effefturn,  eo  quod  pofsit  idem  effeftus  heri  perdi- 
uerfas  numero  aftiones,vel  fortaffe  etiam  fpecie:de- 
terminando  autem  «ftionem,  confequens  eft,vt  ne- 
ceffario  determinetur  effeftus  , quia  non  poteff  ea- 
dem aftio  numero  tendere  ad  alium  terminum , nili 
ad  illum, cum  quoidentificatun 
V*  Atque  hincfit  primo,  caufamprtmam  8c  fecudam 

Vtnencafk  conuenire  non  cafu , fedperfe&exinftitutoadean- 
tcmunat  dern  aftionem  efficiendam,  quod  maxime  prouenit 
i«njiprirnA  exmocj0 operandi  primx  caufx,  feu  exfcientiaeiiis 
mceflario a-  «Stprouidentia.  Neque  ad  hoc  elxnecenaria  alia  mo- 
pnubm.  tio  caufx  fecundx , fcd  fola  haec  Voluntas  Dei  quali 
praeparantis  6c  offerentis  concurfum  iuxta  leges  fux 
diuinxfapientix  ftprouidentix.  Addendum  eft  ta- 
men, hac  determinationem  concurfus  quantum  ad 
duo, habere  Fundametum  in  natura  caulae  fecundx. 
Primo  etenim,  quia  eft  talis  virtutis,  ideodecreuit 
Deus  dare  illi  corvcurfum  talis  fpeciei,  <Sc  quoad  hoc, 
vt  fupra  notaui, dicitur  determinare  concurfum  Dei 
quoad  fpecificam  rationem,  no  quia  abfolute  deter- 
minet voluntate  Dei  ad  dandum  talem  concurfum 
in  fpecie:  fic enim folus  Deus fe  voluntarie  determi- 
nat, fed  quia  eft  obieftiua  ratio  poftulans  talem  con- 
curfum. Secundo  ad  eundem  modum, quia  talis  cau- 
fa eft  naturaliter  agens,  ideo  etiam  Deus  abfolute  dc 
delinite  vult  cum  illa  concurrere.  Etquoadhocdici 
poteft  eodem  fenfu  caufa  fecunda  determinare  con- 
curfum primx  quoad  exercitium,  quia  natura  fua 
hic  & nunc  determinate  poftulat  exercitium  talis  a- 
ftionis.  At  vero  determinatio  quoad  hanc  ihdiuidu- 
arn  aftionem , & effefturn  non  videtur  poffe  fundari 
vllo  modo  in  caufa  fecunda,nam  eadem  numero  hic 
& nunc  in  hoc  fubiefto  potens  eft  ad  plures  effeftus 
numero  diftinftos  producendos , nec  magis  poftu- 
lat concurfum  ad  vnum,  quam  ad  alium:  dc  ideo  de- 
terminatio concurfus, & aftionis  quoad  hac  partem, 
foli primx caufx  tribuitur,  vt  probabiliter  docuit 
Gregor,  in  i.diftinft.  17. quxfti4.art.z.  ad  7.  Et  fupra 


applicatione:  quo  modo  dicimhs  requiri  ad  poffe 
limpliciter  : qui  concurfus  nonconliltitinaftione, 
fed  in  diuina  virtute  feu  voluntate,  vt  proxime  ap- 
plicata, & quali  coniunfta  in  tali  tempore  cum  caufa 
fecunda  ex  vi  fui  xterni  decreti  ad  concurrendum 
cum  illa, quam  ali j etiam  vocant  prxparationem  feu 
oblationem  concurfus. 

Tertio  infertur  obiter  ex  diftis,  concurfum  Dei  VItf. 
non  effe  vnum  & eundem  cum. omnibus  caulis  fe-  Cencurf** 
Cundis,  fed  Variari  iuxtadiuerlitatemcaufarumfe-  t)ei  multi- 
cundarum.quia  Deus  ita  cum  illis  concurrit , vtfefe  plexfrocau- 
accommodet  vnicuiqjitixtaeiusindigentiam.  Eti-  /*rum  fi 
deo  licutad  effeftus  numero  diuerlos  tribuit  cocur- 
fus  numero  diftinftosfita ad  aftiones  fpecie  diuerfas,  vATie!ai *' 
concurfus  tribuit  fpecie  diftinftos.  Et  confirmatur 
aperte  ex  fupra  diftis,  nam  concurfus  Dei  ad  extra 
non  eft  aliud, quam  ipfa  aftio, & ad  eundem  intrinfe- 
cum  terminum  tendit : ergo  pro  Varietate  aftionum 
erit  etiam  Varius  concurfus.  Non  poteft  ergo  vere 
dici  effe  eundem  concurfum  Dei  ad  omnes  aftiones 
caufarum  fecundarum,  nifi  fit  fermo,  vel  de  concur- 
fu interno  feu  voluntate  qua  Deus  concurrit , vel 
dcidentitatefolum  proportionali,  quoad  modum 
& generalem  rationem  ob  qUam  omnes  caufx  fe- 
cundx indigent  conctirfu  ,fcilicet  ,quia  funt  entia  & 
agentia  per  participationern. 

Imo hincetiam  licet  obiter  inferre,  aliter  Deum  IX. 
influere  refpeftueiufdem  effeftus,  fi  fefolo  illum  ef-  DeM*  fi  fi** 
ficiat, aliter  cum  caufa  fecunda:quia  cUm  fefolo  agit,  *l‘ter  *c 
adhibet  influxum  per  fe  fufficientem  ad  effefturn:  cum 
cum  vero  concurrit  cum  caula  lecunda , accomtno- 
dattalcmaftiuitatem,  quxper fe foia non fufficeret 
fine  caufa  fecunda  : quod  eft  manifeftum  ex  diftis, 
quia  non  vult  agere  nifi  ea  aftione  qux  fit  commu- 
nis caufx  fecundx. Quamuis  auterti  iile  idem  effeftus 
poffeteffe^foIoDeo,  & ideo  influxus  Dei  ad  talem 
effefturn  abfolut.e&  fecundum  fe  pofsit  effe  fine  cau- 
fa fecunda, tamen  talis  aftio, qux  eft  a caufa  fecunda, 
non  poteft  effe  fine  illa,  & ideo  neque  cocurfus  quem 
Deusprxbet  ad  talem  aftionem,  eft  folus  abfolute 
fufficiens  ad  effefturn, fed  tantum  in  fuo  genere.  Cu- 
ius oppofitum  Videtur  opinari  Cordub.q.  qq . dub.4;. 
tamen, fi  attente  legatur,  in  re  non  diferepat.  Satis 
ergo  exhis  cohftat , quomodo  Deusprxbeat  concura 
fum  fuum  naturalibus  agentibus. 
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Secundo  fcquitur  ex  diftis  has  caulas  naturaliter 
agentes  in  eo  inflante  vel  tempore  quo  agunt , fim- 
pli citer &penfatis  omnibus,  nihil  facere  poffe  niti 
illam  rem  in  fpecie  & in  indiuiduo,quam  faciunt.  Et 
de  fpecie  quidem  eft  res  clara , quia  habent  virtutem 
determinatam  ad  talem  effefturn  ih  fpecie:  determi- 
natam(inquamj  vel  fimpliciter,vt  in  caulis  particu- 
laribus & vniuocis,  vel  faltem  hic  & nunc  circa  hanc 
materiam  fic  difpofitam,  vel  cum  aliis  cautis  fimul 
concurrentibus.  De  indiuiduo  vero  id  probatur  ra- 
tione fuperius  fafta,  quia  licet  naturale  agens  habeat 
potentiam  aftiuam  plurium  effeftuum  m indiui- 
duo , tamen  illa  potentia  per  fe  fola  elt  infufficiens  fi- 
ne concurfu  Dei:  & ideo,  fi  illum  no  habet , non  fon- 
ft ituet  rem  in  potentia  proxima, fed  remota  ad  agen- 
dum: fic  n.  ignis  priuatus  concurfu  Dei , non  dicetur 
fimpliciter potens,  imo  abfolute  dicetur  impotens 
ad  fic  calefaciendum. Sic  igitur, quia  huiufmodi  cau- 
fx tantum  habent  paratum  cbncutfumDei  ad  vnum 
«umero  effefturn, folum  illum  poffunt  abfolute  face- 
re potentia  nimirum  proxima  : qux  includit,  non 
tantum  nudam  facultatem  agendi,  fed  etiam  omnia 
prserequifita  ad  operandum. 

Dices  concurfus  eft  ipfa  aftio,  aftio  autem  non 
requiritur  ad  poffe,  fed  ad  agere, ergo  concurfus  non 
requiritur  ad  poffe.  Refpondeo,  aliud  effe  loqui  de 
concurfu  ipfo  in  fe  & in  aftu  fecundo , de  quo  proce- 
dit obieftio,ft  quantu  ad  id  refte  coclud.t;  aliud  ve- 
ro effe  loqui  de  concurfu  in  aftu  primo, ftin  proxima 
Erane.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 


CI raclatur  & explicatur  difficultas  in  agenti- 
bus liberis. 

HAbent  autem  qux  diximfts , fumrn^m  difficulta- 
tem in agentibusiiberis : quia  fi  primacaufa eo- 
dem modo  determinat  iliis  concurfum  j quo  exte- 
risagentibus , non magiserunt  Indifferentia  invfu 
fuarumaftionum  inparticulari,  & in  poteftate  pro- 
xima,qux  includit  omnia  prxrequifita  ad  operandu 
quam  extera  agentia,<Scitanuquam  habebunt  vfum 
6c  exercitium  libertatis.  Antecedens  declaratur  quo- 
ad vtramque  partem , nam  Deus  vt  caufa  prima  per 
voluntatem  fuam  coniungitur  caufx  fecundx  ad 
cooperandum  illi , qux  voluntas  eftxtertta,  & prx- 
ueniens  caufam  feeundani  : eft  autem  abfoluta  & ef- 
ficax,nempe  qua  Deus  vult  talem  effefturn  effe , quia 
Deus  per  folam  hanc  voluntatem  ad  extra  operatur: 
fed  hxc  voluntas  fecum  trahit  ad  operadum  caufam 
fecunda,ita  vt  no  pofsit  illi  relidere:  ergo  ex  hac  par- 
te determinatur  ad  vnum  qUoad  exercitium  a caula 
prima, caufa  fecunda.etiamfi  libera  fit. Et  cohrmatur 
hoc, nam  vt  dux  caufx  liberx  per  fe  ac  certa  lege  con  - 
currancad  vnum  opus,  non  fatis  eft  vnius  propofitft 
& voluntas  prxuenicns , nifi  efficaciam  habeat  in  al- 
teram trahendi  illam  quo  vult  : ergo  ii  in  prxfcnti 
concurfu  folum  prxcedit  voluntas  Dei,  qua  effica- 
citer vult  cocurrere  cu  caufa  fecuda  ad  tale  effefturn, 
vt  effeftus  per  fe  fequatut,  neceffe  eft  voluntatem  il- 
X x 3 lam 


XI. 
Pari*  Do 
Rorum  (en- 
tentu. 


XII. 

Qualtier 
fatufaciant 
prodici»  *u- 
thores  d<ffi 
culiatipro- 

ftfiu. 


fi1 


Difrut.  XXII.  De  concmfufirmA  ctiu(k  cum  fectindis. 


lam  Dei  habere  efficacitatem  in  caufam  fecundam 
liberam,  vt  illam  fecum  trahat  ad  operandum :&  ita 
tollitur  indifferentia  in  exercitio  a&ioms.  Rurfus, 
eum  Deusperillam  voluntatem  definit  concurfum 
dandum  , ad  vnam  tantumrem  illum  definit,  quia 
non  vult  plures  effeft us , fed  vnum  tantum : ergo  ex 
hacparte  tollitur  etiam  indifferentia  quoad  fpecifi- 
cationem  feu  varietatem  attionum.  Et  confirmatur 
namdidum  e it,  primam  caufam  definire  comursu 
fuum  ad  indiuiduujm  & fingularem  effe&um;  qux 
necefsitas  etiam  habet  locum  refpeftu  caufx  fecudx 
liberx,  quia  non  poteft  ipfa  eligere  vnum  indiuidu- 
umaftum  prx  aliis  eiufdem  fpeciei. 

In  hac  difficultate  explicada  multa  fcribut  Scho- 
laftici  Dottores.  Et  quidam  eorum  admittere  plane 
videnturtotumidquodin difficultate  tafta  fuppo- 
nitur  de  modo  quo  Deus  per  voluntatem  fu  am  prx- 
bethuncconcurfum  caulis  fecundis.  Quod  maxime 
videtur fcntire  Scotusin  i.  diffindi.  39. §.  Vifo  de  co- 
tingyitia,  de  dift.  41.5. Primum  iliorum. & §.  Sed  co- 
tradcdift.47.infine.  Sc  quodlib.  14. liter  S.  Sc  lequu- 
tur  Scotiftx,prxferum  Baffol.in  1. dift. 38.  art  2.ixdi- 
ftinft  39.  art.  2.  Sc  Mairoms  dift.  38.  quxll.i.  art.  4.  Sc 
quxlt^.Richard.etiam  d.  3$.art.i.quxff.  5. idem  fup- 
ponere  videtur,  dum  ait, Deum  in  fua  voluntate  luf- 
hcienter  cognofcere  omnia  futura.  Quod  etiam  af- 
feruit  ibi  Durand.quxff  .^.etiamli  alias  non  requirat 
concurfum  Deiada&ionts  caufarum  fecuaaarum. 
Multique  Thomiftx  moderni  hanc  opinionem  fe- 
quuntur,&Diuo  Thom^  attribuunt.  Sed  apud  eum 
nulla  eius  mentio  fit  in  tota  dottrina  fua  ■,  neque  ali- 
quid afferre  polfuntprxter  ea  quxfeft.  2.  traftauim* 
dcexpofuirnus : Sc  qux  de  motione  humanx  volun- 
tatis fi  Deo  tradat  idem  D.Tho.i. par.  qu.82.ar.  2.  qu< 
I04.art.3.&4.&  qu.io^.art^.dc  1.2  qu.9.&  lo.prx- 
fertim.art.4.ad  3. <Sc  qu.109.  in  primis  articulis,  prx- 
ferdma.6.ad3.  Sedin  his  omnibus  locis  nunquam 
explicuit  illum  modum  dandi  generalem  concur- 
fum, fed  ad  fummmn  vocat  iilu  motionem  volun- 
tatis humanx, & fxpe  non  loquitur  de  illo,fed  de  ali- 
is modis  quibus  Deus potc-ft  moraliter  mouere  vo- 
luntatem, prxfertimper  auxilia  gratix,qux  ad  prx- 
fens  non  fpedant. 

Suppoli ta  au  tem  hac fententia,  duobus  modis  re- 
fpondent  authores  eius  ad  propolitam  difficulta- 
tem. Prior  eff,  illam  voluntatem  Dei  ,qua  determi- 
nat concurfum  ad  a&ione  caufx  fecundx,  effeex  li- 
bertate eiufdem  Volutatis,  Sc  ideo  noh  impedire, fed 
conferuare  limilem  libertate  in  caufa  fecuda,  fi  aho- 
qui illam  habeat.  H^crefponlio  habet  fundamentu 
in  doftnna  Scoti,  qui,vtfupra  vidim^ob  hanc  cau- 
fam afferuit,  fi  Deus  ageret  ex  necefsitate  natur^,ab- 
laturura  concurfu  feu  motione , qua  monet  caufam 
fecundam, libertatem  eius,  nunc  autem  non  aufer- 
re,quiahbereagit.  Veruntamenhgcrefponfio no fa- 
tisfacit;  libertas  enim  Dei  conferre  poteft,vt  .ribuat 
concurfum  accommodatum  caufa:  fecunda: , oc  li- 
bertati eius. Siautem  cocUrfus  vel  motio  talis  eii.vt 
fi  fi  Deo  tribueretur  ex  necefsitate  nsturx,necefsua- 
ret  voluntatem  creatam , etiamfi  libere  fi  Deo  detur, 
neeefsitabit  illam,  vtfupra  probaui,  qui  a fi  motio  eft 
eadem,  eundem  effeftum  habet  in  caufa  fecunda: 
refpedus  autem  liber  ad  caufam  primam  faciet, vt  a- 
dio  fitlibera  caufx  primx,  non  vero  caufx  fecundx, 
Sicigitur  mprxfcntiparu  refert,  <$>  Deusiibeteprx- 
beat concurfum  modo  fupra  explicato,  na  inde  fo- 
lum  habetur  adionem  elfe  libera  Deo , non  vero  ipfi 
caufx  fecundx , quia  difficultas  propofita  videtur  o- 
ftendere  illum  modum  concurrend;  tollere  indif- 
ferentiam eius. Et  confirmatur,  nam  Deus  poteft  ne- 
tefsitatem  inferre  voluntati  crearx,  dc  nihilominus 
libere  eam  inferet:dc  tunc  adio  eric  libera  Deo,  vo- 
luntati autem  creatx  neceffaria:  ergo  relpedu  li- 
bertatis ad  caufam  primam  non  fatis  eft,  vtadio  fit 
libera  caufx  fecundx , nili  modu$  mouendi illam  Sc 


concurrendi  cu  illa  talis  fit,  vt  ficaccommodacusad 
conferuandum  vfum  libertatis  eius:  ergo  ex  foh  li- 
bertate diuina,  no  fatis  foluitur  prxdicra  difficultas, 

Alia  refponfio  eft,  Deum, licet  agentibus  natura-  XI1T. 
libus  deliberis  definii  um  concurfum  tribuat  per  fu-  .d  * 
am  voluntatem, tamen  diuerfo  inodo  tribuere.nam  f e 
agentibus  neceffariis  vult  dare  concurfum,  quo  ne 
ceffario  agant,  liberis  quo  liberfiagant:dc  ita  non  o- 
lum  vult  Deus  adionem,  fed  etiam  modum  actio- 
nis : dequia  ad  vtrumque  eft  efficax  diuina  voluntas 
ideo  vtrumquefimul  prxftat.  Et  propterea  de  diui- 
na prouidentia  dicitur,  cpiod  attingit  d fine  vfifead  fi- 
nem fortiter  :&  dtjpomt  omnia fuauiter.  Qux  relpon.io 
habetfundamentumin  D.  Thom.i. p. quxlt.  19. art. 

8. ad  2.  & aliis  locis , vbi  docet  ad  efficaciam  diuinx 
voluntatis  pertinere,  vt  quod  vult,  fiat , & eo  modo 
quo  vult.  Qux  dodrina  itageneratim  furnpta,cer- 
tilsimaeft.tamcnetiam  efteertum,  cumDeus  vuk 
aliquiufieri  certo  quodammodo,  pertineread  lapi- 
enciamdc  efficaciam  eius,  applicare  caufas  accomo- 
datasad  illum  modum  operandi:  repugnaret  enim 
libi  ipfi  fi  vellet  aliquid  fieri  tali  modo;dafioqui  im- 
pediret veltolleret  caufas  ad  lilum  operandi  modih 
Hoc  ergo  eft,  quod  in  prxlenti  inquirimus, quomo- 
do  cum  Deus  velit  caufam  fecundam  libere  Sc  cum 
indifferentia  agere,  pofsinih  concurfum  fuum  defi- 
nire, quin  in  hocinuoluatur  repugnantia.  Vndeno 
fatis  elt  dicere, ad  efficacitatem  Sc  iuamtatem  diuing 
protudentix  illa  duo  comungerej  fed  vel  explicare 
oportet  quo  modo  in  illis  non  fit  repugnantia,  quod 
peream  refponlionem  nonrit,  velquxrendugeit  a- 
lius  modus,  quo  efficaciter  Sc  fuauiter  pofsit  Deus 
mouere  creaturam , vt  faciat,  Sc  libere  faciat. 

Propter  difficultatem  ergo  propolitam  cenfeo  cu  XIV. 
aliis  multis  Theologis  taliter  elfe  explicandum  nio-  ^ 
dum,  quo  Deus  fuum  concurfum  prxbet,  vel  offert * 
Caulis  liberis.  Qui  modus  in  duobus  differt  ab  dio, 
quem  in  agentibus  naturalibus  explicuimus.  Brimo  'J  'u 
in  determinatione  quoad  exercitium, quia  nimirum 
Deus  ex  viillius  voluntatis, qua  ftatuit  prxbere  con- 
curfum caufx  liberx,  non  omnino  abfoiute  ftatuit 
vt  caufa  libera  ilium  aftum  exerceat,  neque  fimpli- 
citer  vult  illum adium  efie,  fed  quali  fubinteheCta 
conditione  vult  ilium  aftum  elfe,  quantum  eft  ex  fej 
Sc  ex  parte  fui  concurfus,  quem  prxbere  ftatuit, oc  ad 
ilium  cxvi  talis  voluntatis  applicatpotetiamfuauj,li 
tamen  caufa  fecunda  feu  voluntas  creata , ad  illuni 
etiam  fe  determmet.d:  in  illum  influat-'  femper  enim 
poteft  non  influere  pro  fua  libertate. 

Fundaturque  h^c  differentia,  primo  ih  diuerfis 
modis  operandi  connaturahbus  his  agentibus.  Age-  Primarotii 
tia  enim  naturalia,  natura  fua  funt  determinata  ad 
exercitium  fuarfi  aftionu:&  ideo,vt  fupra  dicebam, 
prima  caufa  fe  illis  accommodans,  abfoiute  dehnie 
illis  concurfum : agentia  autem  libera  non  funt  ita 
determinata  natura  fua  ad  exercitium  fuarum  acii- 
onu:  cumergo Deus  vnicuit^  det  concurfum  modo 
accommodato  naturx  eius , his  etiam  agentibus  of- 
fert concurfum  fine  omnimoda  determinatione  ad 
exerpitium. 

Secundo  hoc  videtur  conuincere  ratio  fafifa:  nam  x v u 
fi  Deus  offerret  concurfum  abfoluta  & efficaci  vo-  Secunda. 
iuntate  phyiice  determinatiua , Sc  effefitiua  talis  a- 

us,  neceflario  fecum  traheret  caufam  feeun da;  qux 
necefsitas  effet  abfoluta  refpectu  talis  caufx,  quia  li- 
cet effet  ex  aliqua  fuppolitione,  ilia  tamen  elfet  o- 
mnino antecedens , Sc  ita  efficax,  vt  inferior  caufa 
nullo  modo  poffet  ei  rehftere. 

Tertio,quia  licet  abtuaiis  eoncurfusnS  fit  ex  prx- 
requifitis  ad  agendurn,  fed  inclufus  i n aft ione,  tarae 
concurfus  in  aftu  primo, feuj^  quod  idem  eft ) habere 
ita  oblatum  Sc  prxparatum  c6curfum,vr  fit  in  pote- 
ftate  hominis  habere  illum  fi  velit,  eft  vnu  ex  necef- 
fariopr^requifitisad  agendum, vt  fupra  probatueft. 

Quia  re  vera  non  incelhgitur  alia  ratione, quomodo 
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fitin  proxima  poteffate  hominis,  inchoare  fuam  a- 
iftionem.  Ergo  debet  hic  concnrfus  ita  offerri , & per 
talem  voluntatem caufx  primas,  vt  eo iiepofito,  ad- 
huc fit  in  poteftate  cauf*  fecundas  libere  cum  eo  o- 
perari,  velnon  operari; quia  alias  non  faluatur  hxc 
indifferentia  cum  omnibus  pixrequifitis  ad  agen- 
dum ; quod eft  de  ratione  liberae  actionis.  Ergone- 
cefle  eft  vt  intelligatur  offerri  per  voluntatem  inclu- 
dentem cognitione,  prout  a nobis  declarata  eft.  Na 
fieffet  omnino  abfoluta, non  poffet  illa  oblatio  con- 
curfus  non  tranfire  ad  exercitium  feu  aftum  fecun- 

3CVIII.  ^urn• 

QuArto  hoc  eft  maximi  necelfarium  propter  a- 
iftus  malos  voluntatis  creat*.  Dici  enim  non  poteftj 
Deum  ex  fe,  abfoluta  voluntate  fua,ftatuere  vt  hia- 
ftus  omnino  fiant  a caufa  fecunda;  alias  non  tantum 
illos  permitteret,  fed  etiam  vellet : quod  alienum  eft 
A fana  doiftrina.Prxterea,  quia  aiioqui  prima  radix 
Sc  origo  mali  nofira  voluntatis  in  Deum  reducere- 
tur, nam  cum  voluntas  Dei  fimpliciter  fit  prior , illa 
femper  determinabit  voluntatem  creatam  Vt  Velit: 
femper  voluntas  creata  vult,  quia  Deus  vult  illam 
velle:  ergo  etia  cum  vult  malii,  ideo  vult,  quia  Deus 
vult  eam  velle.Prima  ergo  radix  omnis  malae  volii- 
tatisin  diuinam  refunderetur,  quod  impium  eft. 
klX.  Necfatisfaciet  quirefponderith^c  omnia  effeve- 
ra,&  admittenda  de  volutate  maiapro  materiali,  n5 
vero  pro  formali,  id  eft,  quatenus  mala  eft.  Nam  in 
prxfenti  vnum  ex  altero  feqnitur:  quia  aftus  liber 
voluntatis  creat*  circa  hoc  obieiftu,  Cfccu  his  circu- 
ftantus  haberi  non  poteft,  quin  habeat  concomitan- 
tem malitiam;  qui  ergo  vult  voluntate  abfoluta  il- 
lum adtumelici  ex  voluntate  creata  circa  hoc  obie- 
(ftum,&  cumbis  circumftantiis : & prxfertim  fi  ita 
vult,  vt  fecum  trahat  voluntatem  creata  ad  illum  a- 
'ftu  exercendii, plane  vult  moraliter  ,feu  virtualiter 
malitiam necelfario  ceniumftamillia&ui , & eft  ra- 
dix '&  caufa  eius.  Secus  vero  eft  fi  Deu3  offerat  con- 
curium  per  voluntatem  iliarn  includente  conditio- 
nem , vt  a nobis  explicata  eft  ; nam  tunc  fimpliciter 
non  vult  adtum  malum  , nec  determinat  aut  trahit 
voluntatem  creatam  ad  exercitium  eius , fed  foium 
offert  illi  concurfum,  quo  influit  in  actum  volunta- 
tis creat*, dum  ipfa  elicit  illum.  Et hxc eft  poufsima 
differentia,  ob  quam  Deusiuffe  vult  permittere  a- 
'ftum  peccati,  vt  eft  a voluntate  creata,  quem  tamen 
vt  fic  velle  non  poteft , vtlatius  explicant  Theologi 
ftanrn  citandi. 

XX.  Quin  tam  rationem  ad  hiberepoflumus,  quiaDe- 

us poteft  necefsitare  volutatem  creatam, etiam  cum 
abobitete,  intelle&u,  aut  aliqua  intrinfeca  difpofi- 
tione  necefsitatem  non  pateretur,  Vt  in  fuperioribuS 
vifum  eft:  non  apparet  autem  modus  quo  pofsit  effi- 
cacius Deus  inferre  necefsitatem  quoad  exercitium 
voluntati  creat*,  quam  abfoluta  voluntate  fua  effi- 
caci,& operatiua  ad  extra  trahendo  creatam  volun- 
tatem, vtidvelit,  quod  ipfe  vult  eam  velle.  Ergo  e 
conuerfo,  cum  Deus  vult  ita  concurrere  cum  volu- 
tate creata, Vt  illam  ad  exercitium  non  necefsitet,no 
dat  concurfum  per  voluntatem  ita  abfoiutam,&  ef- 
ficacem : ergo  prxbet  per  voluntatem  accommoda- 
tam libertati  humans  voluntatis,  atque  adeo  inclu- 
dentem ex  parceilfusvirtualemconditionem, qua- 
lem explicuimus.  Vtque  in  hunc  modum  explica- 
runt fere  omnes  antiqui  Theologi  modum  coii- 
cnrrendi  Dei  cum  caufa  libera,  quos  ftattm  refe- 
ram, declarata  prius  fecunda  differentia  fupra  pro- 
pofita- 

XXL  * Eft  ergo  aliud  diferimen  intermodum,  quo  diuD 
SumUum  na  voluntas  offert  concurfum  naturalibus, Cx  liberis 
difcnmentn  agentibus,  quia  illis  foiuinadvnum  altura  prsbet 
modo  ten-  ct,ncurfum;  his  autem  ad  piuresa&us  effert  fuffiei- 
tHrj* dtui-  enteConcurfUm, quantum  eftdefe,quodre<fte  pro- 
tibniiMu  hat  difficultas  fuperius  polita.  Ec  praeterea  probari 
mtljmlt!"  poteft,  applicando  cum  proportione  fere  omnes.ra- 


tiones  fa&asin  prxcedenti.  Pfimo , quia  Deus  prae- 
bet vnicuiquecaufefecund*  concurfum  modo  ac- 
commodato natur*  eius : Sed  haec  eft  natura  caulae 
liber*, vt  politis  exteris  omnibus  coditiombus  prx- 
requilitisfitindifferens  ad  pluresa&us:  ergo  debet 
etiam  recipere  in  a<ftu  primo  concurfum  modo  in~ 
differente ; ergo  debet  quantum  eft  ex  parte  Dei  illi 
offerri concurfus non  tantum  ad  vnum  a<ftum,fed 
ad  plures.  Secundo,  quia  alias  voluntas  creata  nun- 
quam effet  proximi  potens  ad  plures  aiftus  effici- 
endos; ergo  nunquam  effet  libera  quoad  lpecirica- 
tionemaftus.  Patet  fecunda  tonlequentia  ex  diftis 
fupra  de  caufa  libera.Prima  vero  fequela  patet,  quia 
non  eft  caufa  fecunda  proximi  potens  ad  aliquem 
effe<ftum,nifi  habeat  paratum  concurfum  prunae 
caufxadillum.Etideo paulo  antea  dicebamus, na- 
turalem caufam  femper  efle  proxime  pbtentem  ad 
vnum  tantum  lingularem  effeiftum,quiaadiliu  fo- 
ium habet  praeparatum  Dei  concurfum. 

Tertio  eft  euidens  argumentum , quia  voluntas  XXIL 
'Creata  nihil  poteft  velle  line  Dei  concurfu . -ergo  nifi 
aliquo  modo  habeat  in  fua  pofeftate  Dei  concurfum 
ad  plures  aftus,  nunquam  poteft  fimpliciter  & pro- 
ximeelicerequemlibet  illorum  atftuum  : nunquam 
autem  poteft  habere  Dei  concurfus  in  manu  6c  po- 
teftate  fua,  nifi  prius  & antecedenter  habeat  illu  ob- 
latum, quantum  eft  ex  voluntate  Dei  , quia  non  da- 
tur, nec  dari  poteft  nifi  per  Dei  voluntatem.  Neque 
etiam  voluntas  creata  > potbft  quali  prxuenire  volu- 
tarem diuinam , vel  aliquid  efficere  quo  illam  trahat 
ad  dandum  generalem  concurfum,  quia  nihil  po- 
teft volutas  creata  efficere  fine  ipfo  concurfu.  Volu- 
tas ergo  dadi  concurfum , femper  debet  antecedere, 
nec  refpeftu  illius,  faltem  in  prima  volitione , poteft 
voluntas  creata  aliquo  modo  prguenire  diuinam. Si 
ergo  illa  Voluntas  diuina  definitur  ad  vnum  tantum 
aftum  , feu  concurfum  eius,  volutas  creata  illum  fo  - 
ium efficere  poteft  potentia  proxima,  neque  habet 
concurfum  ad  alium  in  poteflatefua , dk  confequen- 
ter  idem  eft  de  exteris,  qux  vel  ad  illum  confequun- 
tur,  vel  per  fe  fiunt  eodem  ge  nere  concurfus. 

Quarto  hic  etiam  applicatur  efficacifsime  ratio  „ 
fumpta  exactibus  malis:  nam  incredibile  eft  Deum 
velle  concurrere  cum  voluntate  hominis  hic  & niic 
adaftummalurm&adiliurn  bonum,  etiam  quantu 
eft  de  fe.  Neque  enim  id  refundi  poteft  in  voluntate 
ipfius  peccatoris , quia  voluntas  concurrendi  Dei  o- 
mnino  antecedit  voluntatem  peccatoris,  & omnem 
vfiim  liberum  eius.  Confidero  enim  hominem  aiftu 
cogitatem  de  obiecfto  prauo  cum  omnibus  circum- 
ftantiis prxrequifitis , vt  voluntas  pofsit  ei  aflentiri, 
vel  diffentiri:  neutrum  autem  poteft  facereperpo- 
fitiuuma&um  fine  concurfu  Dei,  & antequa  alter- 
utrum faciat,  non  pot‘eft  ei  imputari, quod  Deus  hoc 
vel  illud  velit  circa  concurfum  illi  dandum:  ergo 
fi  Deus  propofuiffet  concurrere  cum  illo  ad  confen- 
fum  malum, dc  non  ad  alium  adtum,  hoc  eflec  ex  foia 
voluntate  Dei,  nec  voluntati  hominis  polfet  impu- 
tari : quam  Vero  hoc  fi  alienum  a diuina  bonitate,  q- 
mmbus  confiderandum  relinquo. 

Hincgraues  Theologi  in  hunc  modum  declarant  xxlVo 
concurfum  Dei  cu  caufa  libera  , tuc  maxime  cum  de  Autbcris 
concurfu  ad  alftum  peccati  loquuntur.  Et  fumi  po-  * u<  promif- 
teft  ex  D.Thoma  m i.diftirnftione  47. q.  1.  artic.  z.  vbi  jum  modum 
ait , aliquid,  fieri  prater  voluntatem  Det  beneplaciti  cor.je-  ampltShtn- 
quentem , quamuis  nihil  fiat  contraeam,  quod  dicit  pro-  ihT- 
ptera&um  malum  : dicitur  autem  voluntas  confe- 
quens  Dei , voluntas  abfoluta  dc  efficax. Et  ideo  1.  %. 
quxft.  89.artic. l.ad^.dicit,  voluntateDti  elfe  prin- 
cipium vmuerfale  interioris  motus  humani ; deter- 
imnaciohem  autem  ad  talem  adi  um  mafum  direfte 
effeex  voluntate  humana.  Aeli  diceret,  Deumexfe 
offerre  concurfum  indifferentem , determinari  auts 
quali  materialiter  ex  cooperatione  voluntatis  libe- 
t*.£t  generaliter  talem  figniricateffe  motionem  vel 
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concurfum  Dei  cum  caufa  libera  1.2  quxft-9.  artic.6. 
ad3.ccq.t0.  artic.4.&  3.  contra  Gent.  cap.73.  & 90-  & 
quxft.  3.  de  potent.  artic.7.ad  13.  & quxft.  de  verit. 
artic.f.ad  1,  Idem  fentit  Capreolus  locis  fupra  citatis 
fed.2.&  prxfertim  in  2.diftind.2S.  quxft.  j.  articul.3. 
ad  iz.  contra  i.concluhonem.  Conradusexpreffeac 
late  1.2. quxft. 79. artic.d  Soto  1.  de  Natur,  & grat.ca. 
16.  qui  exprefsius  quarrt  exteri  Thomiftx,  & genera- 
lius, ait  Deurn  non  concurrere  cum  voluntate  li- 
bera per  voluntatem  beneplaciti , cui  non  poteft  re- 
fifti,fed  voluntate alia,  cui  refifti  poteft:  verba  eius 
funt:  Quidquid  Deus  vult  voluntate  abfolata,  & qua  dicitur 
beneplaciti  >fit  iuxta  illud , Voluntati  eiUs  quis  refifiet : quan- 
do autem  cum  libero  homine  concurrit  5 non  vult  illud  fieri  mfi 
falua  humana  natura ,&  libera  voluntate , qua  idcirco  refifiere 
Deo  potest. 

Scotusetiamlicet  locis  fupra  citatis  aliter  fentir$ 
videatur, tamen  in  2.  diftind  37.  Adfolutionem  ifiorumt 
> vtdeclaret  concurfum  ad  adum  peccati,  dicit-,  Cau - 
fam  fecundam  habere  in  pctefiate  fua  concaufure  & non  con- 
caufare  prima:  & fi  non  concaufat , vt  tenetur , inde  fieri  vt 
non  Jit  rectitudo  in  ejfeciu  communi  ambabus.  Vbi  Lychetus 
expreffeita  declarat diuinum  concurfum , & volun- 
tatem Dei,  per  quam  datur,  & fignificat  etiam  Mai- 
ronisin2.dift.43.quaeft.4.  Vnde  Vegalib,  6.  inTri- 
dent.  capit,  7.  ob  hanc  caufam  dicit , concurfum  Dei 
generalem  elfe  immediate  in  potefta  te  noftra,  etiam 
quando  non  operamur : idque  exiftimat  edenecef- 
farium  ad  noftram libertatem,  idem  tenet  Corduba 
quxft.  dubioS.  & 10.  quamuis  de  ordine  natura! 
inter  caufelitatem  primx  & fecundat  caufx  minus 
proprie  loquatur. 

Alij  etiam  authores  fere  omnes  ita  declarant  di- 
urnum concurfum,  prxfertim  Gregor,  in  2.  dift.28; 
qusftn.arr^.ad  u.Gabriel.  in  2.  dilt.i  quxft.2.art.2i 
concluf  4.&art.3.dubio  i.&d.S7.art.3.dubio  2.Mar- 
fil.  in  i.quxft.4o.arc  i.part.t  concluf.4.  in  fine.  Ada- 
musm3.  dift.  14. quadi. 3. dubio  2.  Almain.  tradat.  i. 
Moral.cap.i.Fauet  etiam  plurimum  Alex.  Alenf.  1.  p. 
q.24  memtM'.&quxft.26.mernb.4.ar.3.&quxft.4o. 
memb.4.  ad  3.  Bonauent.  in  2.  dift.37.  art.i.  quxftio- 
nei.  vtvltimum  dalijplures,  quos  breuitaciseau- 
fa  omitto. 

obiefliones  contra  'upenorem  doflrinam. 

QVx  autem  contra  hunc  modum  explicandi  di- 
uinum concurfum  cum  caulis  liberis  obijci  pof- 
funt,  foluentur  facile  ex  his,  qux  in  fuperioribus 
tradata  funt.  Primu  ede  poteft,  quia  fequitur  adum 
liberum  fieri  abfque  abfoluta  & efficaci  Dei  volun- 
tate, qftod  videtur  repugnans:  ciimomnesrespen- 
deant  ex  hac  voluntate  Dei.  Secundet , quia  fequitur 
adum  liberum  quafi  per  accidens  , vel  contingens 
terfieri,  refpedu  Dei,  quia  Deus  exfe  nonprxfcri- 
bit  quid  exfuo  concurfu  eueturum  lit,  6c  quali  in  in- 
certum tendi tm  id  , quod  voluntas  creata  fecerit. 
Tertio  hinc  videtur  fequi  Deum  applicare  fuum 
Concurfum  ad  hos  adus  tantum  generali  dc  conrufo 
modo,fcilicet,ad  id , quod  voluntas  creata  effecerit: 
hxc  autem  videtur  ede  magna  imperfedio.  Quar- 
to fequitur  , non  habere  Deum  perfedam  proui* 
dentiam  in  particulari  de  his  adibus  liberis:  quan- 
doquidem non  difponit  de  illis  in  particulari  vt  fint* 
veinon  fint,  fed  folum  in  confufo,  relinquens  de- 
terminationem in  particulari  caufx  fecunda:.  Vnde 
vlterius  fit  quinto,  vt  determinatio  talis  aditus,  tam 
quoad  exercitium  , quam  quoadfpecificationem  o- 
mnino  tribuenda  fit  caufx  fecunda:.  Sexto,  videtur1 
hoc  repugnare  cum  i js  qux  fupra  diximus  , determi- 
nationem effedus  in  indiuiduo  peculiari  modo  pro- 
cedere ex prxfinitione  primx  caufx:  hoc  enim  non 
minus  necedarium  eft  in  adibus  liberis , quam  in  a- 
lijs, qui  cum  voluntas  amat,  non  eft  in  eiuspotefta- 
te  eligere  hunc  adum  amoris  in  indiuiduo  potius 


quam  alium  quem  facere  podet.  Septimo,  quiafe- 
quitur  ex  didis  polita  voluntate  Dei  concurrendi 
cum  voluntate  creata  ad  adum  eius,  accidere  pode 
vtadus  non  fequatur,  etiamfi  ex  parte  voluntatis 
fit  virtus  fufficiens  & omnia  alisrequifita:eadernque 
ratione  fiet  vt  Deus  & diuina  voluntas  ex  parte  fua 
eodem  modo  fe  habeat  ad  hominem  cum  quo  non 
concurritadu,  &ad  eum  cum  q io  concurrit,  quod 
eft  abfurdum, cum  aliquid  operetur  in  vnoquod  no 
operatur  in  alio. 

Odauo,  poteft  direde  oftendi ilium  modum  no 
ede  necedarium  j nam  Deus  in  fua  xternuate  prarfeit 
quid  voluntas  creata  volitura  fit  in  quacunque  oc- 
catione circa  quoduis  obiedum,  dc  cum  quibufeun- 
quecircumftantiis  :ergo  poteft  Deus  abfoluta  vo- 
luntate velle  dare  cocurfum  ad  illum,  folum  adum, 
quem  prxuidet  operaturam.  Neque  oportet  vt  ad  a- 
lios  adus,  quos  certe  fcit  nunquam  futuros,  concur- 
fum offerat.  Et  eadem  ratione  ueceffd  non  eft  vt  ali- 
quam conditionem  tacite  vel  expreffe  apponat  ilii 
voluntati, quando  quidem  iam  prguidet  con  .itione 
illam, qux  ibi  interuemre  poffet,  futuram  ede,  nimi- 
rum quod  voluntas  creata  cooperetur.  Et  ob  eadem 
caufam  per  hunc  modum  concurfus  116  tollitur  in- 
differentia libertatis,  quia  & illa  voluntas  Deipont- 
tur  cum  aliquo  refpedu  ad  futuram  cooperationem 
voluntatis,  <k  Deus  paratus  edet  ad  dandum  alium 
concurfum , fi  voluntas  aliud  edet  operatura. 


A D primum  refpondetur,  aliud  ede  adum  libc- 
■**rum fieri  fine  abfoluta  Dei  voluntate,  qua  ve- 
lit , vt  talis  adus  fit ; aliud  vero  quod  Deus  non  con- 
currat ad  ralem  adum  ex  illa  abfoluta  voluntate.  Ex 
noftra  ergo  fententia  folum  fequitur  hoc  pofterius, 
quod  nos  admittimus  tanqiiairi  verifsirnum,quia  vc 
Deus  concurrat,  fufficit  voluntas  concurrendi,  qux 
quantum  adid , quod  fe  tenet  ex  parte  Dei,  eft  abfo- 
lutabc  efficax,  quia  ex  vi  illius,  Deus  applicat  fiiam 
potentiam  ad  concurrendum,  &ie  ipfam  tempore 
concurrit iuxta  propofitura  eiufdem  volutatis.  Ta- 
men quia  in  obiedo  illius  voluntatis , vt  ex  ;pfb  ver- 
bo concurrendi  conftat,  comprehenditur  conco- 
mitantia vel  cooperatio  alterius , ideo  ex  parte  alte- 
rius fubintelligitur  conditio, fine  qua  illa  Dei  volun- 
tas no  habebit  effedtina  ad  extra,  & ideo  ex  hac  par- 
te dici  poteft  coditionata.  Cumenim  adio  tranfiens 
qua  Deus  coucurrit  cum  volilntate  creata,  penaeat 
tum  a voluntate  diuina,  tum  & creata , vt  Deus  ad  il- 
lam concurrat,  non  eft  neceffe,vc  adfolute  velit  il- 
lam adiohem,  quatenus  eft  ab  vtroque  principio, 
fed  folum  quatenus  eft  ab  ipfo,  linendo  aut  conce- 
dendo alteri  voluntati,  vt  etiam  ipfa  influat,  Sc  con- 
fequenter  fubintelligendo  conditionem  coopera- 
tionis alterius  voluntatis,  Sicenim  legerit  Deus  cir- 
ca malas  voluntates. Propter  quod  dixit  Auguftimis 
5. de  Ciuit.capit.S.9. & fxpe alias,a  Deo  ede  omnes 
poteftates,  noh  Camen  omnes  voluntates.  E.t  Cone. 
Trident.  fed  6.  can.  6.  propter  eandem  caufam  de- 
finit ■,  Deum  operari  hos  actus permifsiue folum.  Atque 
hinc  aperte  colligimus,  exvigenerahs  concurfus  d 
fubordinacionis  necedarix  inter  caufam  pritram 
Sc  fecundam,  didam  voluntate  concurrendi  ex  par- 
te Dei  fufficere, quidquid  iit,  an  circa  adus  bonos  ob 
fpecialesrationes  habeat  Deus  alium  modum  abfo- 
lut£  voluntatis. 

Vnde  altera  propolitio,  fcilicet,  adum  liberum 
fieri  fine  abfoluta  Dei  voluntate,  non  fequitur  erf 
noftra  fententia, quia , quamuis  illa  voluntas  non 
fit  necedaria  ad  concurfum,  poteft  Deus  alia  ratio- 
ne illam  habere.  Et  ia  bonis  quidem  adibus  habet 
illam  Deus,  liue  illa  fit  prxccdensfcientiam  per  mo- 
dum prxfinitionis,  fiuefubfequensper  modum  ap- 
probationis, hoc  enimadprxlens nihil fpedat.  Cir- 
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ca  malos  autem  a&us  non  habet  Deus  illam  volun- 
tatem abfolutam,  quia  Deus  non  vult  fimpliciter& 
abfolute  hxc  mala  heri)  neque  in  eis 5 qux  futura 
pratuidet,  complacet  fimpliciter;  repugnat  enim 
bonitati  eius  :quamuis  etiam  non  velit  abfolute  hos 
aftus  non  heri  ,fed  velit  eos  permittere , vtre&edi- 
xitDiuusThomas  i. parte , quoftione  decimanona, 
articulo  nono  ad  tertium.  Et  poftquam  prxuidet 
effe  futura,  complacet  in  eis , quatenus  ab  ipfo  funt, 
quod  folum  eft  complacere  de  concurfu,  quem  ad 
XXXI.  eaprfbet.  d'  V \ ' 

Ad  fecundum  refpondetur  negando  fequelam* 
quia  Deus  ex  certa  fcientia  dc  voluntate  fua  concur- 
rit cum  voluntate  creata  ad  quemlibet  aftumeius: 
dcideo  non  cafu  aut  contingenter  cum  voluntate 
creata  concurrit,  fedexfapientifsima  prouidentia. 
Etquamuisnon  femper  abfoluta  voluntate  praefi- 
niat, quid  voluntas  creata  operatura  fit,  non  tamen 
propterea  tendit  in  incertum , quia  vel  przfimt , vel 
faltem  permittit  quidquid  talis  caufafecuda  adtura 
eft,  dc  videt  etiam  clarifsime  &certifsime  quid  fit  a* 
dt ura  i dc  ad  illud  fua  voluntate  concurrit. 

XXXII.  Vnde  etiam  fo  uitur  tertium  inconueniens , ne- 
gando fequelam.  Non  enim  confufe,fed  diftinfte  dc 
in  particulari  applicat  Deus  voluntarie  concurfum 
fuumadhuncvei  illum  adtum:  femper  tamenfub- 
intellecta  conditione  libere  cooperationis  ipfius  vo* 
luntatis  creatae.  Haec  enim  conditio  non  mmus  ha- 
bet locum  in  voluntate  concurrendi  diluncte  dc  in 
particulari  ad  talem  vei  talem  aftum,  quam  in  cun- 
fufa  voluntate  concurrendi,  quam  necelfe  non  eft 
Deo  tribuere,  niii  quatenus  in  voluntate  concur- 
rendi in  particulari  ad  hunc  vel  illum  adtum  inclu- 
ditur. 

XXXIII.  QuareminimectiamfequitUr,  qtiodquarto  loco 
ongtnlib.  inferebatur  de  imperfeftioBe  aut  confufione  (vt  fic 
r ^lcam ) diuinx  prouidentiae : de  omnibus  enim  in 

c s Idouh  Particldariprouidet  Deus,  fednon  de  omnibus  eo- 
* demmcdo.  Vnde  de  aftibus  bonis  qui  futuri  funt 
Cry  rf  hem.  fimpliciter  dc  abfolute  difponit  vt  fint : de  malis  au- 
ji .pa,ie  tem  ,quamuis  etiam  in  particulari  difponat, non  ta- 

mrrait.  me  fimpliciter  & abfolute  vt  fint,  fed  vt  effe  per  na  i t- 

7hti.aor.li.  tantur:  dc de illisquatenus  iam futuri prxuidentur, 

5 .d-ut.iiecr.  difponit,  Deus  quomodo  vel  curentur,  ve!  punian- 
tur***. tur.  Sic  ergo  habet  Deus  de  omnibus  dc  lingulis  in 
particulari  perfedtamprouidentiam,  vniemqueta- 
men accommodatam.  Atcpob  hanc  caufam  autho- 
tShSt’  resclu^am  graues  antiqui,  praefertim  Graeci, negant 
4 [tu Ne  ' bos aftus malos effe  ex  prouidentia:  quia  per  illam 
nejUi.de  vocem  peculiariter  mtelligunt  illam  abfolutam  dif- 
*>*<  himin  politionem,  qua  Deus  non  folum  permittit , fed  ab- 
* ; 9 &(eq  folute  vult  vtaliquid  fit.  Vel,  vcilla  part  cula  expro- 
tiamaf  i. de  uidentta  fatis  indicac , folii  intendunt  radicem  dc  ori- 
pjeiap  »<,.  ginem  horum  ^dtuum  malorum  non  effe  ex  diuina 
^ }0,  prouidentia, nequeilli  efie  tribuendos  tales  adtus  vt 

propriae  caufar.  Verum  eft,  interdum  extendere  il- 
lum loquendi  modum  ad  adtus  bonos:  fed  tunc  ftri- 
dtius  v.  untur  ea  voce, pro  efficaci  praedeterminatio- 
neDeinecefsitatem  inferente  voluntati  creatae,  vt 
expofuit  D.  Thom.i.part.  quzftione  23.  articulo  n 
ad  primum. 

XXXIV.  Ad  quintum  de  determinatione  voluntatis  crea- 
tae iam  in  fuperioribus  diftumeft,  quo  modo  haec 
determinatio  pofsit  aliquo  modo  tribui  caulae  fe  su- 
dae: idem  enim  modus  proportionaliter  habet  locii 
incaufa  libera. Et  maiori  quadam  a«  peculiari  rat  o- 
nediciturillafedeterminaread  fuanl  aftionem.No 
quia  fe  determinet  fine  concurfu  Dei(  illius  enim 
determinatio  non  eft  aliud  quam  eius  voiitio;quam 
conilae  fieri  non  polfe  tine  concurfu  Dei  _)ied  quia 
voluntas  oc  po:entia  Dei  vt  fic  applicata  ad  concur- 
rendum , eft  auati  indifferens  dc  expeftans , vt  luxea 
vfum  liberum  voluntatis,  ita  illi  cooperetur:  quod 
none  i ex  imperfeftione,  fed  ex  fapientifsirna  pro- 
ludentia Dei  fefe  accommodantis  cauf*  fecudae.  Vn- 


de licet  fimpliciter  concurfus  Dei  fit  prior  natura, 
modo  fuperius explicato , tamen  fecundum  quid,  dc 
in  fuo  genere  poteft  h^c  determinatio  peculiari  rrso- 
do attribui caulae  fecundae.  Loquimur  autem  gene- 
ratim  ex  vi  concurfus , nam  aliis  modis,  vel  per  alia 
auxilia  faepeeft  Deus  principalis  cauta  omnis  bonae 
determinationis  voluntatis , dc  praefefrim  in  iis  quae 
per  gratiam  fiunt , de  quo  ali&s.  XXXV» 

Ad  fextum,  concedimus  determinationemattus 
vel  effeftus  quoad  indiuiduum , praefertim  oriri  ex 
determinatione  diuitn  concurfus.  Neque  hoc  repu- 
gnat cum  iis  quae  diefa  funt  de  concurfu  ad  adtus  li- 
beros: nam  illamer  determinatio  concurfus  ad  lin- 
gularem, dc  indiuiduum  affum  poteft  effe  ex  volun- 
tate non  omnino  abfoluta  ex  omni  parte, fed  inclu- 
dente conditionem  ex parte  cooperationis  liberae 
humani  arbitrij.  Rurfus  ille  concurfus  offerri  poteft 
non  folum  ad  vnum  indiuiduum  adturn  vnius  fpe- 
ciei,  fedetiaad  plures  diuerfarum  fpeeierum , vt  ad 
huncadium  amoris,  & ad  huncadtum  od>j : atep  ita 
in  lingulis  fpeciebus  determinatur  voluntas  ad  tale 
a<ftuminindiuiduo,&  nihilominus  manet  indiffe- 
rens, velad  vtendum  concurfu,  aut  non  vtendu,vei 
ad  vtendum  illo  inbac  vel  illa  fpecie. 

Adfeptiinum, concedimus  priorem  illationis  par-  XXXVI. 
tem, nempe poft  oblatum fufficieter  concurfum  ex 
parte  Dei,  polfe  voluntatem  non  operari  etiam  in 
fenfu  compofito.  Neque  hoc  eft  maius  mcoueniens, 
quam  quod  polita  Dei  permifsione  adhuc  voluntas 
pofsit  non  peccare , quod  verum  dc  necellanum  elt> 
quia  promifsio  refpicit  potentiam  caufee  ad  vtrumcp 
oppofitorum  fe  habentem , vt  dixit  D.  Tbom.  in  j.d. 

47.qu.i.  art.2. Denique,  ficut  politis  omnibus  praere- 
quilitis  poteft  voluntas  operari  dc  no  operari,  ita  et- 
iam fufhcienter  oblato  ac  praeparato  Dei  concurfu 
poteft  non  operari  cum  illo,  quia  illud  eft  vnum  ex 
praerequifitis.  Dico  autem  oblato  concurfu  tranfeunte , 
non  autem  in  re pofito , quia  tunciam  impofsibiieeit  m 
fenfu  compofito,  quin  operetur  voluntas,  quia  talis 
concurfus  no  diftinguiturin  re  ab  adtioneenis.  Quo 
fenfu  dixit  Diuus  Thomas  i.  2.  quaeft.  lo.articul.  4. 
ad  tertium.  Si  Deus  mouet  voluntatem , tmpofibile  ejfe 
quinvoluntas  moneatur.  Hic  enim  concurfus  non  eft 
ex  praerequifitis  ad  aftionem,  fed  intrinfece  mclufus 
inipfaaftione. 

Vnde  ad  alteram  partem  illationis  hegaturfeque-  XXXVII 
la, nam  in  eum  hominem,  qui  adtu  operatur,  Deus 
etiam  adtu  influit , non  vero  in  eum  qui  non  opera- 
tur.Et  ita  hon  f que  fe  habet  Deus  ad  vcruir,  qj  quoad 
actionem  externam  relpedtu  ipfius  Dei.  Si  auterrief- 
fetfermo  de  fola  voluntate  Dei  ad  intra,  qua  offert 
concurfurrufieri  poteft  vtilla  ex partefua  iit  gquahs 
dc  quod  in  vno  habeat  effeftum,  & non  in  alio,  ex  li- 
bertateeoVu,  quod  nullum  eft  mconuemens, quia  in 
ipfa  voiuntate Dei  inclufa  fuit  illa  conditio^vt  expli- 
catum eit.An  vero  in  alia  voluntate  eleiftiua  aut  prg- 
finitiua,vel  in  aliquoauxibo  ab  ea  manante  iit  fem- 
per inxqualitas,  non  eft  noftrnm  difputare. 

Ad  oiftauum  refpondetur, praefeientiam  conditio-  xXXVlU. 
natam,  quae  ineofupponitur,  quamque  nos  liben- 
ter admittimus,non  impedire  modum  concurrendi 
a nobis  explicatum,  aut  alteri  locum  dare.  Nam,eu 
Deus  przfcitquid  voluntas  creata  faftura  iit, fi  cuiri 

talibus  circuftantiisapplicetur,inter  abasconditio- 

nes  ponenda  haec  eft,  fcilicet,li  Deus  offerat  fufh- 
ciemem  concurfum  , quia  line  eo  mhilpoceit  opera- 
ri. Hic  autem fufhciens  concurfus,  vt  in  haccondi- 
tionaliinc!ufus,tabs  effe  debet  vt  fit  indiffe;  ens  uun 
ad  exercitium,  tumadfpec  em  afttis : dc  ideo  no  de- 
be: effe  abfolute  definitus  ad  vnum  tantum  aetumde 
exerciaumeius.  Quauis  ergo  Deus  praeuideae,  quid 
voluntas  operatura  iit  hic  & nunc,  fi  ipfe  praibeac 
concurfum,  necelfe  eft,  vt  eo  modo  prsebeac  quem 
natura  ipfius  voluntatis  poftulat,  quique  m prodi- 
cta bypotheiiintelligebatur  mclufus,  Quufi  De.s 

muta- 
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mutaret  modum  concurftis,  iam  non  eodem  mo- 
do fequerentureffe&us.Igitur  voluntas  illa, qua  De- 
us offert  concurfum,  ex  fe  manet  femper  conditio- 
nara  in  virtute,  quamuis  ex  pratfentia  sequiua'eat 
abfoluta:,  quia  praeuidet  Deus  habituram  effeftum 
concurrente  fimul  altera  voluntate. 

XXXIX.  £t  eadem  ratione  non  obftante  illa  pratfcientia, 

Deus  quantum  eft  ex  fe,  offert  concurfum  ad  alios  a- 
&us, quamuis  illos  non  fit  effettura  voluntas  creata, 
vtfimpliciterpofsit illos efficere,  nec  perDeumftet 
quo  minus  illos  efficiat.  Sicut  etiam  Deus  vult, dare 
auxilia  fufficientia  i js , quos  prsefcit  non  bene  vfuros 
talib’auxilijs,vtfimpliciter  pofsint ita  operari:  quia 
alias  non  poffet  eis  de  fatto  imputari  quod  non  ope- 
rarentur, fi  ob  folarrt  diftam  prxfcientiam  talibus 
auxilijs  priuarentur.  Imo  hocipfumfupponiturin 
illo  argumento , cum  in  eo  dicitur , Deum  effe  para- 
tumad  concurrendum  ad  alios  aftus,  fi  voluntas 
creata  cos  effet  factura,  nam  Deus  noti  eft  fic  paratus 
nifi  per  fuam  voluntatem,  & liberam  determinatio- 
nem,non  quam  in  eo  euentu  effet  habiturus ; quis  e- 
nim  de  illa  iudicare  poteft  ? fed  quam  nunc  iam  ha- 
bet. Offert  ergo  Deus  caufis  liberis  fuum  concurfum 
fiifficientem,  non  folum  ad  eos  a&us  quos  faciunt, 
feufa&urse  funt,  fed  etiam  ad  eos  quos  facere  pof- 
fent,  fi  vellent. 


Varij  qu&ftionis jenfa. 

VT  quxftionem  hanc  ad  certa  capita  reducamus, 
aduertendum  eft  , poffe  fieri  comparationem, 
aut  inter  caufas  fuppofitaliter  diftinftas,  qua»  vo- 
cantur caufte  vt  quod  j vel  inter  virtutes  eiufdem 
caufs,feu  eiufdem fuppofiti.  Quxftioergo  hvc  pra:- 
cipue  tradatur  in  priori  fenfu:&  ideo  de  illo  primum 
dicemus  aliquid  vero  addemus  de  pofteriori , vt 
plena  habeatur  refolutio.  Deinde  eft  obferuandum, 
aliud  effe  loqui  de  caufis  partialiter  concurrentibus 
ad  eandem  adionem  in  eodem  ordine,  aliud  vero 
de  caufis  effentialiter  fubordinatis,  cum  intrinfeca 
dependentia  vnius  ab  alia  in  operando.  Priori  mo- 
do certum  eft  ficpe  concurrere  plures  caufas  creatas 
adeandemadionemvel  effedum;  quod  poteft  ali- 
quando effe  per  accidens  ex  fortuito  concurfu  cau- 
farum , alioqui  per  fe  fufficientium ; aliquando  vero 
poteft  effe  per  fe,  Sc  ex  inftitutione  natura:.  Ethoc 
modo  fiepe  concurrunt  plura  aftra  ad  vnum  effe- 
dum,qUia  fingulaperfe  non  fufficerent.  De  hoC  igi- 
tur modo  partialis  concurfus  nulla  eft  difficultas  ■ 
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SECTIO  V. 

Virum  caufe fecunda pende  ant  effentialiter  in  operi- 
ri afoU  caufa  primi  aut  etiam  ab 
alijs. 

Ltimolocb  videdum  fupereft  inha£ 
difputatione,  an  fit  proprium  prima: 
caufte  concurrere  dido  modo  cum 
caufis  fecudis  ad  operationes  earum, 
Sc  quod  ab  illa  ctetera:  dependeant: 
an  vero  inter  caufas  creatas  fit  etiam  h/ec  dependen- 
tia,&hic  concurrendi  modus.  Vbi  etiam  accurrit  oc- 
cafio  declarandi  communem  diftindionem  caula- 
rum efficientium  in  eas,  qux  funt  per  fe  & effentiali- 
ter  fubordinata:  & qua:  funt  tantum  per  accidens. 

Ratio  dubitandi. 

NAm  ex  hac  diuifione  fumitur  prima  ratio  dubi- 
tandi in  propofita  quxftione,  quia  non  folum 
caufis  fecunda  refpeduprimse  funt  effentialiter  fub- 
ordinata: , fed  etiam  inter  ipfas  caufas  fecundas  cau- 
fie  particulares  funt  fubordinatot  vniuerfalibus:  fed 
hxcfubordinatio  effentialisconfiftitinpraedida  de- 
pendentia operationis  vnius  ab  influxu  alterius : er- 
go ille  modus  dependentia  non  eft  tantum  refpeftu 
prima:  caufa:.  Maior  videtur  fumi  ex  Arift.z.Metaph. 
vbi  probans  non  effeproceffum  in  infinitum  in  cau- 
fis efficientibus  per  le  ordinatis,  fupponit  non  tan- 
tum inter  duas , fcilicet  primam  & fecundam,  fed  in- 
ter plures  effe  aliquam  fubordinationem.  Atque 
hincz.  Phyfic.  text.  26.  ait,  Sol  & homo  generant  horni- 
nem.  Et  2.  de  Generat,  text. 5:5-.  hacratione  vocat  So- 
le m procreandarum  rerum autborem : & feci.  26.  Proble- 
mat.  q.  35.  eum  vocat  authorem  & parentem  motuum.  Et 
fedl.li.  q.f.  ait,  Solem  ejfe  qui  omnia  mouet.  Ac  denique  2. 
degenerat,  text. 56. & 12.  Metaphyfic.text.34. motum 
coelorum  dicit  effe  caufam  omnium  generationum 
& corruptionum, & 1.  Meteoror.c.p.hoc  peculiariter 
attribuitmotui  Solis.  Similiter  D.Tho^.cont.Gent. 
cap.  67.  ait  corpora  inferiora  agere  in  virtute  corpo- 
rum coeleftium.  Et  Iib.4.cap.vlc.  ait  generationem  & 
corruptionem  inferiorum  corporum  ex  motu  coeli 
caufari.  Deniq50mr.es  Plulolophi  ita  videntur  fenti- 
re  de  coelorum  caufahtate,&ideoeos  appellant  cau- 
fas vniuerfales  reipeffu inferiorum  omnium. 


mo  fortaffe  coelorum  concurfus  magna  ex  parte  ita 
intelligendus  eft,vt  inferius  dicam. 

In  priori  ergo  fenfu  tradatur  praffens  quxftio.  In  IV”. 
qua  tota  difficultas  eft  de  dependentia  inferiorum 
corporum  k corporibus  ceeleftibus.  Nam  de  fub- 
ftantijs  immaterialibus  eft  res  certa  non  pendere  per 
fe  in  operando  ab  aliquo  agente  creato : quia  ab  illo 
non  pendent  in  effe,  necp  in  facultate  feu  virtute  o- 
perandi;  ergo  neque  ilii  fubordinantur  in  agendo. 
Rurfusdeiplis  corporibus  coeleftibus  eadem  ratio- 
ne certum  eft,  non  pendere  per  fe  in  a&ionibus  fuis 
ab  alijs  agentibus  creatis,  quia  ab  illis  non  pendent 
ineffeoperatioautemfequitureffe  & imitaturillud. 

Item  quia  coeli  non  pendent  perfein  a&ionibus  fuis 
ab  intelligentijs  creatis , quia  neque  ab  illis  pendent 
in  effe  aut  in  virtutibus  fuis,  neque  illa:  poffuntper 
fe  efficere  in  corpora  aliquid  pr*ter  motum  localem. 

Dices , Saltem  mediante  motu  poteft  aiftiocceli  pen-  ^ , 

dereabintelligentia.  Refpondeo,  iuxta  veriorem  u 
fententiam  illum  motum  folum  deferuire  ad  affio-  ? 
nem  cceliper  modum  applicationis  ad  d uerfa  cor- 
pora: illa  autem  dependetianon  eft  per  fe, fed  per  ac- 
cidens, vtconftat.  Quod  li  verum  eft  ccelunieife  m- 
ftrumentum  intelligentixmouetisadaiiquas  aftio- 
nes, quoad  illas  erit  dependentia  effentialis.-tamen  re 
vera  nullre funt  huiufmodi  atftiones , vt  fupra  tetigi- 
mus: quia neqj in intelligentiaeft  virtus  principalis 
ad  huiufmodi  effeffus  corporales  efficiendos  ■,  neq; 
folus  motus  localis  poteft  per  fe  deferuire  ad  com- 
municandam hanc  virtutem. 

Et  eadem  fere  ratione  vnum  coelum  non  pendet  V. 
ab  alio  perfein  a&ionefua,  quia  neque  effe,  neque 
virtutem  agendi  habet  vnum  ab  alio.  Dices,  cceli 
non  agunt  nifi  per  aftra  : haec  vero  non  agunt  nifi 
per  lumen;quod  non  habent  nifi  k fole:  ergo  omnia 
pendent  a foie  in  virtute  agendi , & confequenter  in 
aftione.  Refpondetur  primo  negando  minorem,  fed 
vnumquodqjaftrum  habet  propriam  virtute  inna- 
tam Sc  conaturaiem  per  quam  influit , nam  ficut  ha- 
bent formas  proprias  fpecie  diuerfas,ita  ad  illas  con. 
fequutur  propria:  virtutes  & facultates  fpecie  diuer- 
far.  Neque  eft  verifiinile, aut  omnia  aftra  habere  vir- 
tutem agendi  peraccidens  extrinfecum , & acciden-* 
tario  illis  aduenientem, aut  eandem  luminis  qualita- 
tem , ex  eo  foiuni  quod  in  diuerfis  fubieftis  recipia- 
tur, habere  tam  varios  Sc  diuerfos  effectus,quam  ha- 
bent aftra  diuerfarfed  de  hocalias.  Et  pra:terea,quie-  Vnie Ferra. 
quid dehoc fit,  non  pendebitafolea<ftiolun*,v.g.  3 
illuminatae  , nifi  prout  pendet  ab  igne  aiftio  aqua:  ®e7>'  c 
Calefadls  : qu*  non  eft  dependentia  immediate  ex  f‘ 
fubordinatione  effentiali,-fed  dependentia  tantum 
remota  , qualis  eft  in  omni  effeftu  refpe&u  cauf^ 

remo- 
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-remotas»  quae  dedit  virtutem  operandi  caufx  pro- 
ximx. 

Prxterea  nulla  relinquitur  quxftio  de  dependen- 
tiainferiorumagentium  corporalium  ab  intellige- 
tiis  : quiaexdiftisa  fortiori  confiat  per  fe  abilbs  no 
pendere,  fedad  fummu peraccidens vtab applican- 
tibus a&iua  pafsiuis,  & hoc  etiam  modo  no  femper, 
neqj  regulariter,  nili  quantum  ad  motum  cceli.  De- 
nique de  corporibus  inferioribus  inter  fe  etiam  eft 
res  clara  non  habere  prxdi&am  dependentiam  in 
operando.-  quia  nullum  eorum  comparatur  ad  aliud 
vtcaufa  vniuerfalis  ad  particulare,  aut  habet  ratio, 
nem  vllam  talis  dependentis. 

Dimrfz  opiniones  circa  quffiionis  difficul- 
tatem. 

’T"Ota  ergo  quxftio  reducitur  ad  fubordinatio- 

nem  inferiorum  corporum  refpeftu  coeleftium. 
Sunt  enim  qui  opinentur  interuenire  huiufmodi  ef- 
fentialem  depedentiam  inter  hxc  agentia, ita  vt  cce- 
lum  adu  influat  in  omnes  a&iones  inferiorum  cor- 
porum. Ita  opinantur  Iauellus  u.Metaphyfqugftio. 
13.  & Soto  i.Phyfic.  quxft.4.  concluf.i.dc  in  4.  diftin. 
48.  quaeft.i.artic.2.Vbi  ex  hocprincipio  ait , celfante 
motu  coeli , fubito  rellaturam  omnem  aftione  infe- 
riorum agentium  naturalium,  omniaque  viuentia 
illico  animas  expiratura  , eo  quod  nopofsintfinea- 
Kquo  motu  viuere.  Significat  etiam  Ferrar.  4.  cont. 
Gent.  cap.97.  §.  Aduertendumtertw,  ait  enim,ingene- 
ratione hominis  creationem  animx  effe  a Deo,  dif- 
politiones  vero  corporis  elfe  a generante  & a motu 
cceli  per  fe  & immediate. 

Iauellus  ad  hoc  probandum  hanc  adducit  ratio- 
nem { alij  enim  authores  nullam  afferunt ) Omnis  a- 
dtio  generabilium  corporum  necelfario  reducitur 
ad  al. quam  caufamingenerabilem , fed  hxc  non  eft 
niti  corpus  ccelefte:ergo.  Maior  patet,  quia  ficut  ne- 
celfeeft  omnem  motum  reduci  ad  aliquod  princi- 
piu immobile, ita  omne  generationem  ad  aliquod 
principiuingenerabile. Minor  vero  probatur,  quia 
illudagensingenerabile,noeft  intelligentia creata, 
quia  illa  non  poteft  immediate  tranfmutare  mate- 
riam adformam.  Neque  etiam  eft  ipfum  principiu, 
quia  illud  non  agit  per  fe  ipfum  immediate  in  haec 
inferiora,  fed  per  caufas  medias:  hic  autem  agimus 
de  caufa  immediate  concurrente  ad  omnes  attiones 
inferiorum  generantium  : ergo  eft  ccelum.  Et  con- 
firmatur ex  Ariftotele  S.Phytic.text.i.dicente , quod 
motusprimus  eft  vita, id  eft  fons,&principium  vni- 
uerfale  rerum  in  natura  exiftentium,  cScita  compa- 
ratur ad  vniuerfum , ficut  motus  cordis  ad  animal, 
quo  celfante  cedat  omnis  addo.  Vnde  Commenta, 
de  Ccelo  com.  63.  ait  .principium  vita:,  quod  eft  in 
orbe,  elfe  caufam  omnis  vitx.-idemque  fere  habet  12. 
Metaphyf  com.18.  Confirmatur  fecundo,  quia  alias 
tollitur  ordo  elfentialis  inter  partes  vniuerfi,  quod 
eft  contra  debitam  eius  conftitutionem,vt  ex  Arift. 
fumitur  12.Metaph.text.vlt. 

Contraria  fententia  fumitur  ex  Scotoin  2.  diftin. 
14.  qugft.3.  in  fine,&  ex  Richardo  ibi  artic.2.  qu.  6.  <Sc 
Durando  ibide  z.p.  diftin «ftionis  qu.3.  Henric.  quod- 
lib.11.  quzft.is:.  & quodl.14.  quxft.  1 Quamuisenim, 
in  hoc  pofterioriloco  videatur  ex  parte  repugnare 
tamen  fi  redte  intelligatur,  non  repugnat , vt  videbi- 
mus. Et  hxc  fententia  mihi  videtur  verifsima : eget 
vero  nonnulla  explicatione. 


X. 

ftimaaj- 

jsttip. 


Integra  quajlu  nis  refolutio. 

Dico  ergo  primo : Nulla  caufa  fecunda  per  fe  & 
intrinfece  pendet  in  agendo  ab  alio  agente  crea- 
to , fed  folum  k caufa  prima , nimirum  vt  ab  agente 
vniuerfalijimmediateinfuo  ordine  influente  in  a- 
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ftionem  inferioris  caufx.  Explicatur  prius  conclu- 
fio:  agimus  enim  de  caufa  fecunda  habentem  ratio- 
necauff  proximxfufficientem  virtutem  ad  aliquam 
a&ionem  tfel  effe&um.  Hoc  enim  ante  omnia  fup- 
ponendum  eft  vt  intelligatut  fubordinatio  effentia- 
lis , nam  fi  particularis  caufa  fit  in  fuo  ordine  infuffi- 
ciens,&  quoad  id , quod  illi  oeeft,  iuuetur  ab  alia  fu- 
periori, non  erit  propterea  elfentialis  fubordinatio 
in  agendo, fed  erit  concurfus  caufarum  partialium. 
Hoc  ergo  fuppofito  probatur  primo  conclufio , quia 
caufa  fecunda  no  ^Sndet  in  fuo  efie  ab  alia  caufa  cre- 
ata: fuprii  enim  probauimus  elementa  « mifta  non 
pendere  in  conferuari  a coelo.  Et  eadem  ratione  non 
pendent  ab  illo  virtutes  intrinfecx  ce  connaturales 
his  rebus;  ergo  pari  ratione  r,eqj  aftiones  earu  pen- 
dent ex  intrinfeca  fua  ratione  a coelo  5 & confequen- 
terneqjabalia  caufa  creata,  nam  exteras  iam  exclu- 
fimus. Patet vltima  confequentia,  quia  operatio  eft 
proportionata  ipfi  efie. 

Dices : Interdum  forma  pendet  in  conferuari  ab 
agente, vt  lumen  afole:ergo  tunefaltem  dependebit 
etiam  in  addone  fua  ab  immediato  influxu  folis.  Re- 
fpondetur,  etiam  fi  cocedatur  totum,  mh  lreferre, 
quia  non  eft  inconueniens  vtaliqua  qualitas  pende- 
at  k fuo  agente  dnfto  modo  in  operari.  Secundo  vero 
dicitur  ex  vi  antecedentis  non  fequi  confequensmi 
fpecies  vifibiles  pendent  in  conferuari  ab  obie&o, 
detamennon  habent  nouam  dependentiam  imme- 
diatamin  operando.  Exnegatione  igiturdependen- 
tix  in  effecredimus  optime  inferri  independendam 
in  operari:  non  vero  e contrario , ex  quacunque  de- 
pendentia in  effe, inferri  nouam  & immediatam  de- 
pendentiam in  operari.  Quia  hxc  fxpe  non  eft  pofsi- 
bilis  refpeftu  agentis  creati  refpeftu  vero  agentis 
increati  eft  optima  illa  confequentia, propter  depe- 
dentiam effentiale  omnis  en  titatis  participata:  a pri- 
mo ente. 

Secunda  ratio  fimilis  prxcedend  eft,  quia  efferus 
horum  agentium  naturalium  non  pendent  per  fe,  ck 
effentialiter  in  effis  a coelo,  vt  fupra  etiam  probatura 
eft,  quia  quoad  hoc  eadem  eft  ratio  de  caufis  vniuo- 
cis,&effe<ftibusearum:ergo  neque  adio  talium  cau- 
farum per fe&  intrinfece  pendet  k ccelo.  Fatet  con- 
fequentia, quia  ta  e eft  fieri, quale  eft  effe.  Et  vtraque 
ratio  fumit  fundamentum  exeo,  quod  fed.  1.  didu 
eft, dependentiam  caufx  fecundxa  prima  in  fua  o- 
peradone,  fundari  in  eo,  quod  tam  caufa  fecunda 
quam  adio  de  effedus  eius,  funt  entia  per  participa- 
tionem , 6c  ideo  per  fe  & immediate  pendent  ab  en- 
te per  eflentiam,  Hxc  autem  ratio  non  habet  lo- 
cum refpedu  alteri’  caufg  creatf,  <k  fcclufa  illa  nulla 
relinquitur  fufficiensad  illud  genus  dependetix  in- 
troducendum : non  eft  autem  exigenda  multitudo 
caufarum  ad  aliquem  effedum  fine  ratione,  6c  ne- 
cefsicate.  Vnde  ad  hoc  etiam  valere  poflunt  rationes 
quibus  Durand.fupra  citatus  conabatur  tollere  hanc 
dependentiam  k prima  caufa. 

Tertia  ratio  elfe  poteft,  quiafi  ccelum  influitper 
fe&  Vtcaufa  vniuerfalis  in  adiones  omniu  inferio- 
rum, velintelligitur  id  facere  immediate  irnmedia- 
tionefuppofid,  vel  tantum  virtutis:  non  priori  mo- 
do, quia,  vtfupponnnus, nulla  caufa  agit  immedia- 
te immediatione  fuppofiti  in  rem  loco  diftantem: 
qcelum  autem  longe  dftat  ab  inferioribus  agedbus, 
& adiombus  eorum. Si  autem  agit  pofterien  modo, 
necelfe  eft  vt  id  faciat  per  virtute  diffufam,nam  vir- 
tus ccelo  ipfi  inhxrens,  etiam  longe  diftat  ab  inferio, 
ribus  caulis  & effedibus  earum, vnde  non  poteft  in- 
telligi  immediate  influere, nifi  quatenus  aliquam  fui 
participationem  per  intermedia  corpora  diffundst 
vfqj  ad  caufam  particularem  proximi  agentem  ; 6ck 
virtute  quatenus  illucactingit,  immediate  manabit 
aftio:  At  vero  influxus  huius  virtutis  no  poteft  vni- 
uerfc  &gen,eraliter affirmari  cum  fundamento:  quis 
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enim  credat  indigere  ignem  virtute  fuperaddita  a 
cceio,  vt  calefaciat  vel  illuminet?  Et  ficubiinterue- 
nit.nonfpedar  ad  dependentia  caufg  particularis  ab 
vniuerfalijfedsdfuppiendarn  infufhcientiam caufa: 
particularis, vtftatim  declarabo. 

Etratio  eft  clara,  quia  poft  impreffam  illam  vir- 
tutem a cceio  in  corpus  vei  agens  inferius , illud  c5- 
pofitumex  virtute  innata  Sc  virtute  infufaa  cceio, 
eftproxima  caufa  fufficiens  ad  talem  adionem,  in 
qua  iam  non  pendet  per  fe  a cceio  , fed  tantum  remo- 
te quatenus  ab  illo  accipit  virtutem  agendi , iicut  a- 
qua  calefada  pendet  in  calefaciendo  ab  igne.  Signu 
ergoeft  illam  noneffedependentiamperfe  in  agen- 
do vniuscaufx  ab  alia.  Ac  deinde  eft  etiam  lignum* 
quodjfi  caufa  particularis  in  fuo  ordine  habeat  con- 
pletam  &fufficientem  virtutem,  nonindigebitfper 
feloquendoj)  alia  virtute  influxa  (1  ccslo,  eft  enim 
fuperflua  illa  multiplicatio  virtutu.  Et  hoc  eft  quod 
in  hac  affertione  direde  intendimus. 

Dico  fecundo;  Sxpe  contingit  virtutem  alicuius 
'fecunda  af-  fecunda:  inferioris  efle  per  fe  mutilam  Sc  im- 

perfedam  in  fuo  ordine  & infufficientem  ad  efie- 
ftum,  Sc  ea  ratione  indigere  auxilio  alterius  caufae 
creata:,  quxcompleat velfuppleat  virtutem  agen- 
di. Atcp  hoc  modo  indigent  influxu coeloru  inferio- 
ra corpora  ad  plures  adiones  fuas,prxfertim  ad  ge- 
nerationes miftorum , Sc  maximi  viuentium.Hanc 
condufionem  probant argumnenta  prioris  lenten- 
ti*: non  enim  poteft  negari,  quin  fit  aliquis  ordo 
per  fe  inter  caufas  fublunares  Sc  cceleftes:  feclufa 
autem  priori  dependentia  intrinfeca  Sc  elfentiali, 
non  poteft  intelligi  alius  modus  fubordinationis 
pcrfe  inter  huiufmodi  caufas.  Poteft  etiamfacile 
indudione  declarari:  nam  elementa  per  fe  fola,  Sc 
per  fuam  mutuam  adionem  dc  reactionem  non  pof- 
funt  fufficere  ad  fubftantialem  miftioncm , ita  vt 
ex  eis  Sc  ab  eis  verum  fubftantiale  miftum  genere- 
tur * tum  quia  neque  inaliquo  illorum  , neque  in  o- 
mnibushmul  eft  forma  mifti  formaliteraut  emi- 
nenter ; tu  etia  quia  eum  elmen ta  fint  materia  tranf- 
iensrefpedu  miftorum,  non  poteft  in  folis  illis  efle 
tota  vis  adiua  Sc  materialis  generationis  mifti:  ne- 
ce flari  a eft  ergo  virtus  coeleftisqux  iuuetad  miftio- 
nem  perficiendam. Rurfus  rnifta  inanimata,  genera- 
tim loquendo,  valde  debilia  funt  ad  generandum  li- 
bi fimilia,  vt  experientia  coftat.  Et  ratio  efle  videtur, 
quia&  parti  adiua  funt, eo  quod  habeat  primas  qua- 
litates refractas  & remiffas:  Sc  a eirumltantibus  cor- 
poribus, &a  contrariis  qualitatibus  patientium  cor- 
poruminfua  adione  valde  impediuntur.  Ob  hanc 
ergo  caufam  ne.effaria  etiam  fuit  virt9  cceleltis , quae 
vel  hxc  agetia  inuaret , vel  certe  harum  rerum  gene- 
rationem omnino  efficeret, v t in  auri  Sc  metallorum 
efficientia  contingere  videtur. 

XVII.  Rurfus  de  rebus  vegetabilibus  perfpicuum  eft, 
quantum  ad  fui  generationem  vel  incrementum  k 
coelis  pendeat : quod  no  aliter  fit , nifi  quia  per  influ- 
entiam cceleftem  aut  in  fe  recipiunt  quabtatesfuis 
qualitatib9  confimiles  in  virtute  agendi,  aut  recipi- 
unt incrementum  velinteniionem  fuarum  qualita- 
tum; aut  quia  materia  ex  qua  haec  viuentia  generan- 
tur, aut  aluntur,  per  virtutem  cceleftem  difpomtur, 
vt  facilius  pofsit  eorum  actione  commutari.  Rurfus 
boc  etiam  modo  generationes  animalium  multum 
pendent  exinfluentia  ccelefti , ficque  optime  intelli- 
gitur,  quomodo  fol&homo  generent  hominem, 
quia  nimirum  humanum  femen  imperfedam  vim 
habet  nifi  calore  folis  foueatur  6c  iuuetur  ad  eam  a- 
dionem  perficiendam.  Et  hoc  modo  ait  HenricUs 
fupra,  neceffariam  efle  virtutem  cceleftem  influ- 
xam his  feminibus  qua  determinetur  ad  fuas  varias 
actiones,  nam  cum  femen  in  corporis  organizatione 
tam  variam  Sc  multiplicem  habeat  adioneai , non 
videtur  ad  id  fufficere  virtus  particularis  & intrinfe- 
ca ; (Sc  ideo  neceffaria  cenfetur  virtus  cceleftis.  Quod 
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eft  probabile, quamuis  non  minus  obfcurum  fit  quo 
modo  virtus  influxa  a cceio  fi  in  fe  fimplex  fit , Sc  na- 
turaliter agens , ad  illam  varietatem  fufficiat.  Quid- 
quid vero  de  hoc  fit(quodfuperiuseft  ta&um)  con- 
ftat , necefsitate  huius  influxus  cceleftis  femper  pro- 
uenircex  infufficientia virtutis  particularis,  veiad 
vincendam  refiftentiam  materi*, vel  ad  fe  tuendum 
a contrariis,  vel  ad  complendam  totam  difpofitio- 
netn  prout  eft  neceffarium  ad  generationem  perfi- 
ciendam. 

Et  confirmatur  a contrario , nam  vbi  virtus  agen- 
tis particularis  inuenitur  fufficiens  ad  fuam  adione, 
vel  minor , vel  nuila  influentia  cceleftis  eft  ad  dia  ne- 
ceffaria,  quantum  ex  rationeautexperientia  poteft 
colligi.  Inde  enim  eit  quod  ignis  eodem  modo  gene- 
ret ignem  ex  materia  eaeem , feu  exteris  paribus , in 
quocuncp  alpeftu  feu  difpofinone  ccsleftium  aitro- 
rura.  Et  eodem  modo  calor  efficit  fpecies  vifibiles,(5c 
vifus  elicit  adum  viiionis , Sc  ldemeftdeahjsadio- 
nibus  vitalibus , dummodo  organoru  difpohtio  ea- 
dem conferuetur,&  extera  paria  fint.  Et  hoc  modo 
dixi  t D.Thom . opuf  i o.  ar  t.  S.  Si  corpus  hominis  vmuni  & 
cum  eadm  dijpofitione  membrorum  conjeruetur  cejfante  motu 
coeli  ,po(fe  hominem  eodem  modo  mouere  manum  aut  linguam : 
Sc  q.y  de  potent.art.jo.  ad  8.  dicit,  in  eo  cafu  duratu- 
rum motum  cordis  in  homine. 
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Quomodo  inter  caufas  creatas  aliqua  vniuer - 
/ales  dicantur. 

T7X  his  ergo  ccnftat,  quo  fenfuadmitcipofsintali- 
JCjqux  caufx  vniuerfales  prxter  primam,  Sc  aliqua 
fubordinatio  per  fe  inter  aliquas  caufas  fecundas 
inter  fe;  <Sc  quid  in  hoc  fitpropriumcaufxprimx: 
quxue  fit  differentia  inter  iplamdc  alias.  Eft  enim 
ei  proprium,  vt  omnis  operatio  ab  ipfa  pendeat  per 
fe  immediate,  &effentiahter,  ita  vt  quantacunque 
fit  virtus  inferior,  fine  illo  influxu  agere  non  pofsit, 
neqj  etia  pofsit  ab  alio  agente  fuppleri,  nec  per  virtu- 
te aliquam  creata  etiam  a Deo  ipfo  inditam. Hoc  au- 
tem modo  nonpendet  operatio  Vnius  creatur*  ab  a- 
lia  vt  declaratum  eft : ideoqj  proprium  eft  fohus  Dei 
efle  hoc  modo  caufam  vnmerfaiem  omnium  adio- 
num.  Tamen  quia  res  naturales  Sc  generabilesac 
corruptibiles  imperfedas  habent  virtutes  ad  agen- 
dum, Sc  multa  habent  contraria  a quibus  impea,ri 
poffunt  ne  fuas  adiones  vel  generationes  efficiant, 
quarum  continua  fuccefsio  neceffaria  eft  ad  Yniuerfi 
conferuationem,  ideo  prouiditauthor  natur*  fupe- 
riora  qu*dam  corpora, qug  variashaberent  virtutes 
agendi,  Sc  per  motum  continuu  varijs  modis  appli- 
carentur,vt  ita  poffent  varijs  etiam  modis  luuare  in- 
feriora agetia  ad  eorum  generationes  vel  corrupcio- 
nes.  Ideoque  merito  illa  luperiora  corpora  dicuntur 
caufa:  vniuerfales , quia  ad  effedus  omniu  caufarum 
inferiorum  aliquo  modo  operantur.  Quo  modo  ait 
Dio  4.  c.  de  diurnis  nominibus : Solis  radius  ad  genera- 
tionem fenfibilium  corporum  confert,  & ad  vitam  tpfam , mo- 
net nutrit, & auget  ,& perficit. 

Et  fimili  modo  intelhguntur  caufx naturales  per  XX. 
fefubordinatxcceleftibusiuxta  ordinem  ab  autho-  ®**d't* 
re  naturx  inftitutum.  Non  quia  vel  virtutes  veleffe-  *<d<n*u»  i$ 
dus  inferiorum  corporum  per  fe  «Scintrinfece  dicant  agtnttkm 
habitudinem  veldependentiama  corporibns  ccele-  ,nfer,or^M, 
ftibus,  fed  quia  de  fadoiuxta  ordinem  vniuerfifub  a^lt4P,r,ort>'. 
illis itainftitura  funt,  vtab  eifdem  iuuentur  &foue- 
anturinfuis  adiombus  Sc  virtutibus.  SiaucemDeus 
alium  ordinum  inftituiffet , vel  per  feipfum,  vel  per 
aha corporaiuuando aut fuppledo defedus  inferio- 
rum agentium,  xque  bene  ac  connaturaiiter  fecun- 
dum proprias&particulares  naturas  h*c agetia  fuas 
adiones  perficerent.  Et  eadem  ratione,  fi  interdum 
contingat  de  fado,vel  caufam  particularem  inferio- 
rem fufiicienter  iuuari  ab  alia  caufa  inferiori,  vel  per 

fceffe 


Seft.  1,  An  finii  fit  vera  caufa.  ’ 
fe  efTe  fufficientem  ad  fuam  a&ionem , illam  poterit 
exercere  abiqj  concurfu  coeli.  Et  limiliter,  quamuis 
virtus  inferioris  caufie  fit  infufficiensad  perficienda 
totam  generatione,  delitqjilli  omnino  ccelefte  au- 
xilium, imo  potius  ei  refiftat,  ea qj  ratione  non  pofsic 
generationem  perficere,  nihilominus  efficit  aliqua 
altera  tionem,  vel  difpofi  tionem  remotam, ad  quam 
talis  virtus  per  fe  fufficit. 


pp 


inciderunt,  vt  Arift.tra&at.i.Phyfi  ca.8.& i.Met.&j. 
de  partibus  animal,  inprincipio.  Ob  hacergo  ratio- 
nem, licet  in  fuperionbus  de  finitum  fit  finem  annu- 
merandum efle inter  quatuor  caularum  genera,  vt 
hoc  mag  s exponamus  , & difficultates  difloluamus, 
inquirenduinprimis  erit,  an  finis  fiteaufa,  deinde 
quomodo  & quid  caufet,  quotuplex  etiam  fit  finis, 
«Scqua:  fit  vniufcuiufquecaufandi ratio. 


XXI. 


Soluuntur  rationes  oppofu. 

Atio  igiturdubitandi  in  principio  polita  expraJ- 
diftisfoluta manet : nam  omnia  difta  Ariftote- 
lis  kaliorum  Philofophorum  de  influxu  ccelorum, 
& de  dependentia  inferiorum  agentium  ab  iliis  fuf- 
ficienter  intelliguntur  iuxta  modum  fubordma- 
tionis,  & dependenti*  a nobis  explicatum.  Ad  ra- 
tioneraautem  lauellirefpondetur,  aftionem  agen- 
tis generabilis  <Sc  corruptibilis  per  fe  dcintrinlece 
non  neceflario  pendere  ab  alio  agente  incorruptibi- 
li pratter  primam  caufam  : quod  fi  aliquando  pedet, 
folum  eft  quando  virtus  talis  agentiseftper  feinfuf- 
ficiens  & iuuatur  ex  confortio  fuperioris  corporis 
incorruptibilis.  Probatio  autem  quam  adducit  Ia- 
uellus  ex  immediatione  a&ionis  improbabilis  eft,& 
potius  fuadetoppofitum : na  immediatiusagit  pri- 
ma caufi*  in  aftionibus  omnium  corporum  corru- 
ptibilium , quam  ccelum.  Ali*  vero  confirmationes 
folutaefuntexdi&is  defubordinationeper  fe,  ac  de 
modo  quo  coelum  influit  cum  inferioribus  cautis. 
Quod  vero  ibi  tangitur  de  ceflatione  omnium  infe- 
riorum a&ionii  ceflante  motu  cceli , in  eo  fenfu  im- 
probabile eft  fcilicet  demometanea  ceflatione  /ppter 
dependentiam  eflentialem:  nam  motus  cceli  non  eft 
per  fecaula,  fed  folum  applicatio  ad  agendu.  Solum 
ergo  dici  poflet , g?  ex  eo  tempore  vel  momento  cef- 
farent  omnia,  quia  ex  tunc  inciperent  corrumpi,  & 
deficere:de  quo  alias.  Videatur  D.  Thom.qui  id  infi- 
nuat  d.opufc  10.art.23. in  fin.&latius  id  tradit  Sone. 
i2.Met.q-i3.cum  aliis  fupra  citatis. 

Vltimo  ex  his  facile  refolui  poteft  aliud  punftum 
fuPra  taftum de virtutibusfubordiuatiseiufde  fup- 
latei  quali,  politi : in  illis  enim  contingit  efle  dependentia  eflea- 
tir  inter  ft  talem  in  agendo  interplures  virtutes,  quia  multo 
ctdtnari  cen  magis  funt  inter  fe  connex*  quam  fuppofita  diuerfa. 

Semper  tamen  in  huiufmodi  fubordinatione:  fl  fit 
per  fe  ac  Phyfica,  & in  genere  caufie  efficientis, inferi- 
or virtus  comparatur  vtinftrumentalis ad  fuperio- 
re  cui  fiubordinatur.  Et  hoc  modo  facultates  anim* 
pendent  eflentialiter  ab  anima  in  operationibus  vi- 
tat , & fpecies  intentionalis  a potentia , in  qua  vt  in 
fubieftoexiftit.  Et  ad  idem  reducitur  dependentia 
quam  in  agendo  habet  habitus  a potent  a quam  af- 
ficit. Dixi  aut  e fi  fit  per  fe  &c.  quia  intelleftus  aliquo 
modo  fubordinaturvoluntatiin  aliquibus  aftioni- 
bus  fuis,  non  tamen  vt  per  fe  ac  principaliter  coope- 
ranti,fed  vt  applicanti  tantum  & mouenti  ad  agen- 
dum. Et&  contrario  voluntasfubordinaturintelle- 
ftui,nontamen  vt  coefficienti,  fed  vt  applicanti  fi- 
nalem caufam.  Vbicuncp  igitur  eft  fubordinatio  per 
fe,interuenit  aliqua  ratio  inftrumenti  coniunfti  <k 
principalis  agentis:  fub  qua  ratione  tale  inftrumen- 
tum  per  fe  folum  eft  infufficiens  principium  talis  a- 
ftionis,  <ScefFeftus. 

DISPVTATIO  XXIII. 

De  caufa finali  in  communi. 

Vamuis  finalis  caufa  prxeipua  quoda- 
modo  omnium  fit,  atque  etiam  prior, 
obfcurior  tame  eft  eius  caufiindi  ratio, 

& ideo  veteribus  Philofophis  pxne  in- 
cognita fuit,  obquam  ignorationem 
in  aiios  errores  circa  rerum  naturaliu  cognitionem 
Franc.  Suar.  Metaph.  Tom.  I. 
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SECTIO  I. 

An finii fit  vera  caufa  realu . 

Atiodubitandi  inprimis  eft,  quia  de  I. 
ratione  caufie  eft  vt  fit  principiu,  vt  ex  Rationti  du 
definitione  a nobis  fuperius  tradita  itandi. 
conftat ; fed  finis  no  eft  principiu, nam 
potius  opponitur  principio, vt  ex  ipfo 
nomine  tinis  conftat,  6c  fignificat  Arift.3.  Met.  tex.j. 

Secundo  de  ratione  caufie'realis  eft  vt  per  fe  ac  re-  II. 

aliter  influat  in  effedum.vt  fupra  in  definitione  cau-  Secunda, 
f*  politum  eft ; fed  finis  non  influit  efle  realiter  in  ef- 
feftum:  ergo  non  eft  caufa.  Probatur minor,quia  vel 
finis  influit  antequam  fit , vel  poftquam  iam  eftmon 
primum, namquodnon  eft,  quemnam  realem  in- 
fluxum habere  poteft,  cum  fundamentum  totius  o- 
perationis,&fimiliter  totius  caufalitatis  fit  efle? Nefp 
etiam  dici  poteft  fecundum,  quia  quando  finis  eft, 
iam  tunc  ceflat  aftio  dc  caufalitas  agentis ; ergo  iam 
non  eft  tunc  necefiaria  caufalitas  finis. 

Tertio,  quia  nihil  poteft  efle  caufa  realis  fui  ipfius:  HI. 

fed  forma,  teii  e Ariftotele,  eft  finis  generationis  na-  Tittia. 
turalis,qua  ipla  forma  fit:  vt  fanitas  eft  finis  curatio- 
nis qua  acquiritur : ergo  quatenus  eft  finis,  no  poteft 
habere  veram  rationem  caufie  realis  Dices,  formam 
efle  finem  genera  donis, quat  ab  ipfa  diftinguitur  Sed 
contra , quia  nihil  poteft  efle  caufa  realis  produftio- 
nis  rei,  nili  fit  etiam  caufa  rei  produ<ft*,quia  no  cau- 
fatur  res  nili  pera&ionem  qua  fit : fed  forma  non  po- 
teft efle  caufa  realis  fui  ipfius : ergo  neque  generatio- 
nis qua  ipfa  forma  fit.  Vnde  confirmatur , nam  caufa 
realis  dicit  relationem  realem  ad  effe<ftum:finis  aute  ’ 
no  eft  capax  huiufmodi  relationis, tum  quia  vel  qua- 
do  caufat  non  habet  efle  reale , vel  quado  habet  efle 
reale,  nec  caufat,  nec  diftinguitur  ab  effe&u. 

Quarta  ac  prxeipua  ratio  dubitandi  eft  quia  finis  IV. 
contiderari  poteft  aut  in  ratione  principij  mouentifi  ^arta. 
dc  allicientis  agens  ad  agedum,  vel  in  ratione  termi- 
ni ad  quem  tedit  aftio:  h^c  enim  duplex  ratio  diftin- 
guifoleta  Philofophis  in  obiefto  alicuius potentiarf 
fcilicet obieftimotiui  dcterminatiui  :eademque  di- 
ftmftiolocum  habet  in  fine, qui  eft  obiedtum  Volun- 
tatis. Sed  fub  neutra  ratione  poteft  finis  habere  vera 
rationem  caufie.  Ecinprimis  de  ratione  termini  vi- 
detur manifeftu,  tum  quia  vtlic  potius  habetratio- 
nem effeftus,  quam  caufie,  vtfic eft  poftremu  aftio- 
nis,  non  origo  eius:denique  vt  lienon  influit,fed  po- 
tius aliarum  caufarum  influxus  in  illum  tendit.  De- 
inde neque  fub  altera  ratione  monentis  poteft  habe- 
re rationem  caufie, nam  vt  fentit  Ariftoteles  i.de  Ge- 
nerat. text.  motio  finis  tantum  eft  metaphorica: 
non  eft  ergo  vera  & realis:  ergo  non  fufficit  ad  cau- 
falitatem  realem.  Et  confirmatur  primo,  quia  etiam 
in  Deo  reperitur  hate  motio  metaphorica  finis,  nam 
re  vera  Deus  propter  bonitatem  fuam, a qua  eiusvo- 
luntasmetaphoricemoueturfeu  allicitur, commu- 
nicat fe  creaturis , & tamen  dici  non  poteft  quod  ille 
finis  habet  veram  caufalitatem  circa  Deum.  Etcon- 
firmaturfesundo,quia  fi  finis fubhac  ratione  tamu 
habet  rationem  caufie:  ergo  faltem  refpefhi  agentiu 
naturalium  non  poteft  finis  efle  caufa  realis,  quia  no 
poteft  illa  mouerefeu  allicere  ad  fui  amorem. 

Atque  hincoritur  quinta  difficultas, quia  hinc  e-  V. 
uertitur  totum  fundamentum,  ob  quod  a Philofo- 
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phisintrodu&umeft  hoe  genus  cauf*,  nimiruquia 
agentia  naturalia  noii  operantur  cafu  aut  fortuito, 
fed  in  determinatos  fines  fuis  actionibus  ted  unt.  £x 
hoc  enim  fundamento  feu  indicio  folum  colligitur, 
habere  res  naturales  definitos  terminos  fuarnpro- 
penfionum  Sc  inclinationu  naturalium : id  enim  fa- 
tis eftvtnon  cafufted  per  fe  operentur  determinatos 
effeftus,etiam  fi  huliu  aliud  genus  caufali  tatis  inter- 
cedat. Sicut  dicuntTheologi  *ternum  Patrem  per  fe 
acdefinite  tendere  (vtlicloquar)  pergenerationem 
in  talem  terminum , nempe  in  hunc  filium , non  ex 
caufalicate  finis, fed  ex  determinatione  natur*. Et  in 
naturalibuslapis  naturali  inclinatione  definite  ten- 
dit in  locum  infernum,  euam  fi  locus  ille  nullum  ge- 
nus caufalitatis  habeat  circa  illummotum,  fedfolu 
ratione  termini , ad  quem  lapis  habet  naturale  pro- 
penfionem.  Idemqj  dici  poteft  de  operante  per  ap- 
petitum elicitu  fiue  ex  nccefsitate, fiue libere,  quod 
nimirum  moueatur  motu  elicito  in  obieftum  libi 
propofitum,quia  talismotus  confentaneus  eft  incli- 
nationi naturali  ipfius  potentis  in  tale  obieftu,abf- 
quealia  caufalitateiliiusobieftiin  talem  aftum  : er- 
go nullum  eft  fufriciens  fundamentum,  vt  fini  tri- 
buamus veram  rationem  cauf*. 

Sexta  &vltima  difficultas  fit, quia  non  poteft  fatis 
explicari  quid,  vel  circa  quid  finis  caufet.  Aut  enim 
caufat  aliquid  in  ipfum  agens:&hoc  non  poteft  vni- 
uerfe  dici,  quia  licet  in  agentibus  creatis  voluntariis 
pofsit  aliquo  modo  defendi, non  tamen  in  agetibus 
naturalibus,  necin  Deo,  qui  eft  agens  voluntarium 
increacum.  Vel  caufat  aliquid  in  ipfo  effeftu,&  hoc 
habet  in  vniuerfum  difficultatem  fupra  taftam  in 
tertio  argumentoj&  prxterea  habet  fpecialem  difrt- 
cultatemin  agentibus  voluntariis  creatis, quia  tota 
caufalitas  finis,  qualifc unque  illa  fit , videtur  verfari 
circa  voluntates  talium  agentiu:  circa  effeftusaure 
eorum  non  nili  remote , & per  accidens ; ideoqj  effe- 
ftus  non  habebuntpropriam  caufam  finalem. 


Qmftionis  refslutw 


■VJ  Ihiiominus  ftatuenda  eft  con  clufio  certa,  Fincfti 
effe  veram,  propriam,  ac  reaiem  caufam.  Hoc 
eft  receptum  dogma,  Sc  quali  primum  principium 
in  philofophia,&Theologia.  illud  docuit  Ariftotelcs 
2.Metaphyfic*  capite  lib.  11. ca.i.dc  z.Phyfic.cap, 

&fequent  bus:&  ante  illum  docuerat  Plato  in  Ph*- 
done,  vbi  in  eandem  fententiam  refert  Socratem : fi- 
nio ille  folum  finem  vult  elfe  caufam,  forte  per  an- 
tonomafiam,  id  eft,  primam  «Sc  pr*cipua:de  quo  di- 
cemus infra  m comparatione  caufarum.  Ratio aute 
fumiinpnmis  poteft  ex  communi  modo  loquendi 
de  fine  Sc  de  caufa,  nam  finis  elfe  dicitur  propter  quem 
aliquid fit  i vel  eft:  in  hunc  enim  modum  Ariftoteles  fi- 
nem vbique  defcnbit;  conftat  autem,  particulam  il- 
lam propter  caufalitarem  fignihcare : vnaqu*quee- 
nim  res  propter  caufam  fuam  dicitur  habere  effe:  er- 
go fignum  eft  finem  habere  rationem  cauf*.  Praete- 
rea,caufa  efficiens  mii  temere  agat, alicuius  gratia  a- 
gere  debet:  ergo  Sc  lpfe  effectus  cauf*  efficientis  vt 
perfe  ab  illa  heri  pofsit,  intrinfecepoftulat  vt  alicu- 
ius gratia  fiat:  ergo  talis  effeftus  ficut  perfe  pendet 
ab  efficiente  vt  a quo  fit,  ita  in  fuo  genereper  fe  pen- 
det ab  aliquo  cuius  gratia  fitnlle  autem  eft  finis:  ergo 
perfe  pendet  a fine:  ergo  ecotrariofinis  eft  vera  cau- 
fa eius  rei  qu*  propter  finem  fit. 

Sed  in  hac  re  non  tam  oportet  rationes  multipli- 
care quam  rem  exponere, vt  difficultates  foiuancur, 
&fims caufalitas,  qu*  obfcura  eft,  declaretur:  huc  e- 
mm  tendunt  difficultates  in  principio  polit*,  non 
vt  rescertaindubiumreuocetur:  Vtautemhoc  di  • 
ftin&iusfiatjdiftinguamus  tria  agentia  propter  fine. 
Primum  &fupremum  eft  intelleftuale  ages  increa- 
tum,  quod  eft  folus  Deus.  In  fecundo  ac  medio  or- 
dine fun:  agentia  intelieftualia  creataiinter  qu*  no- 


bis notiores  funt  homines, & ideo  de  illis  femper  lo- 
quemur,  quamuis  eadem  ratio  fit  deintelligentiis 
creatis.  In  tertio  «Sc  infimo  ordine  funt  agentia  natu- 
ralia, feu  intelleftu  carentia , quamuis  inter  ea  non- 
nulla Iit  differentia  eorum, qug  fenfum  «Sc  appetitura 
habentj&reliquorum,  quam  etiamfuo  loco  indica- 
bimus. Caufalitas  ergo  finis  licet  fuo  modo  locum 
habeat  in  aftionibus  horum  omnium  agentium, ta- 
men in  creatis  agentibus  intellectualibus  nobis  no- 
tior eft, Sc  Maiorem  quandam  proprietatem , Sc  fpe- 
cialem modum  habet;«Scideo  in  illis  peculiariter  de- 
clarabimus hanc  caufalitatem finis,  & expediemus 
difficultates  circa  eam  infurgentes : poftea  vero  de 
alus  agentibus  dicemus.  Igitur  quod  in  agentibus 
creatis  perintclleftfi  «Sc  voluntatem  intercedat  cau- 
falitas hnis,  fufhciens  argumentu  fumitur  ex  huma- 
nis aftionibus.  Conftat  enim  nobis  experientia , in- 
tendere nos  cum  humano  modo,  id  eft,  libero  Sc  ra- 
tionali, operamur  certum  aliquem  finem,  in  quem 
aftionesnoftras  dirigimus,  & propter  quem  media 
el.gimus:  mouemur  ergo  a fine,  tum  ad  diieft  ionem 
feu  intentionem  fui,  tum  ad  eligenda  «Sc  exequen- 
da  media  propter  illum : h*c  autem  motio  aliquid 
eft  in  rerum  natura,  non  eft  enim  aliquid  imagina- 
rium vel  fictum  per  intelleftum;  & aliquod  genus 
caufalitatis  eft,  quandoquidem  eft  origo  operatio- 
num realium:elt  ergo  finis  vera  «Sc  realis  caufa.  Et 
hinc  etiam  obiter  conftat  hanc  caufalitate  maximi 
habere  locum  in  agentibus  intelleftuaiibus,  quia 
illa  maximi  poffunt  cognofcere  finem  & media,  Sc 
ordinem  vmus  ad  alterum}«Sc  propriam  vniufcuiuf- 
que  rationem. 


Rationes  dubitandi foluuntur. 


IXi 


X. 


A Rgumenta  in  principio  fafta  parcim  poftulant 
x difficultates  proprias  pertinentes  ad  Deum,«Sc 
ad  infima  agentia  naturalia,partiminculcantea,qug 
de  caufa  traftafi  poffunt,  h*c  aptem  funt  illa  omnia 
qu*  dec*teris  cauhs  traftaiitu^vtiniinuauitCaie- 
tan.i.p.qu*ft.5.arc.4.&  i.z. qu.17.  art.f.  fcilicet,  qu* 
res  pofsint  finaliter  caufare,  per  quid  feu  qu*  iit  iliis 
ratio  caufandi,vel  tanquam  principalis  ratio  vel  ta- 
quam  proxima.  Item  qu*  fit  neceffaria  coditio,quis 
effeftus : in  quo  deniqj  coliftat  eius  caufalitas, quod 
hic  eft  omnium  obfcurif3imum.  Ne  igitur  omnia 
h*cihuoluamus,<Sc  confundamus,  in  feftionibus  fe- 
quentibusdiftinfte  traftanda  erunt : ergo  exafta ar- 
gumentorum folutio  vfque  ad  finem  difputationis 
eritexpeftanda.  Nunc  perfunftor.eper  lingula  dis- 
curremus. 

Ad  primum  negamus  minorem,  fcilicet,  finem 
non  effe  principium , nam  eo  modo  quo  eft  primum  frim». 
quid,  habet  rationem  principi):  eft  autem  finis  pri- 
mus  in  intentione,  quamuis  lit  vltimusin  exeeutio- 
ne.Arift.autem  in  difto  loco  tertij  Metaph.  non  op- 
ponit finem  omni  principio,  fed  principio  motus, 
per  quod  caufam  efficientem  inteliigit,  qua  diftin- 
guit  a finali. 

Ad  fecundum  negatur  minor, fcilicet,  fine  non  in- 
fluere realiter:  ad  probationem  aute  communis  re- 
fponfio  eftjfine  influere  quando  non  eft  in  re,  fed  ta- 
tum  in  apprehefionefeu  cognitione.  Sed  diftinftio- 
ne  opus  elt, tam  ex  parte  finis, quam  ex  parte  effeftus 
feu  aftioms, qua  finis  caufat.Nam,vtfeftionef#que- 
te  dicam, finis  alius  eit  cuius  gratia  fit  aftio, alius  ve- 
ro cui  finis  acquirituni  tem  alius  eft  finis  formalis  ve 
vilio  Dei,  Sc  alius  obi  eft  mus  vt  Deusipfe : item  finis 
caufare  poteft  defiderium fui,  vel  etiam  poteft  cau- 
fare quietem  vel  deleftatione,  qu*  omnia  mox  de- 
clarabimus. Finis  ergo  cui,  non  caufat  nili  quando 
exiftit : dicitur  enimfinis cui ipfummet  agens,  qua- 
tenus propter  fe  vel  inffuum  commodum  operatur, 
quod  non  poteft  facere  nili  exiftat.  Item  finis  obie- 
ftiuus  poteft  etiam fupponiexiftens,  quando finali- 
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ter  eaufat,  vt  Deus,  propter  quem  videndum  ad  be- 
ne operandum  mouemur.  Rurfus  finis  formalis, feu 
confecutio  finis  intenti  non  eaufat  delegationem 
feufruitionem  fui  nili  quahdo  exiftit,qua dele&a- 
tiononeftniii  de  borio  polfelTo  : quod  ii  fit  de  fpe 
eius,  tunc  ipfafpes  habet  rationem  imperfettx  con- 
fecutionis.  In  his  ergo  omnibus  non  procedit  illud 
argumentu,  quia  exiftente  fine  obieftiuo  vel  fine  cui 
( qui  claritatis  gratia  poffet  fubiettiua  appellari  (no 
«elEat  inquifitio,nec  caufalitas  finis,nifi  adiit  etia  co- 
fecutio  finis, &hac  obteta,quauis  ceffet  motus  infine 
per  modum  defideri  j , non  tamen  per  modum  quie- 
tis & deleftationis.  Solum  ergo  de  fine  formali , feu 
«onleciitione  finis  veriimeft  per  fe  loquendo  quod 
eaufat  fui  defiderium  quando  non  eft  in  re,  <Sc  de  illo 
re&e  relponfum  eft , fufficerc  quod  fit  in  apprehen- 
fionc  &iudiciointelIeftus,  eo  quod  eius  motio  in- 
tentionalis  fit,&(vtita  dicdm)  animalis, per  fym- 
pathiani  6c  confonantiam  potentiarum  animx , in- 
telleftus  fcilicet  & voluntatis; 

Tertium  argumentum poftulat  quideaufet  finis, 

&fpecialiter  attingit  difficultatem  quomodo  forma 
fitfinis  generationis  naturalis,  quodlpeftat  ad  dif- 
ficultatem de  naturalibus  agetibus infra  traftanda; 

& ideo  breuiter  nunc  dicitur , finem  caufare  delide- 
riu  fui,  feu  aliu  fimilem  affeftum  erga  feipfum;  & ita 
no  caufare  immediate  feipfum,  fed  aliquid  diftin&u 
si  fe.  Et  hinc  etiam  conftatad  confirmatione,  ex  hac 
parte  no  repugnare  relationem  eaufat  in  fine  effe  rea- 
lem:  eft  enim  fufficiensdiftin&io  inter  ipfam,  & ta- 
lem efeftum,  dc  quando  ipfe  finis  no  fit  in  re  diftin- 
ftus  ab  effeftu  eius,  dicemus  fe&.j. 

An  vero  ex  alio  capite  repugnet  illam  relationem 
effe  realem,  nimirum  ex  eo  quod  finis  ipfe  no  habet 
effe  reale  dum  eaufat,  res  eft  dubia  & controuerfa. 

Soncinas  ^.Metaph.qu^.d:  Iauellus,q.6.  aiunt,  illud 
effeobie&iuum,  quo  finis  habet  in  intelleftu,  fuf- 
ficerevt  realiter  referatur  ad  effeftum:fed  id  diffici- 
le creditu  eft, nam  illud  effe  obieftiuum  in  ipfo  fine 
nihil  rei  ponit  j fed  folum  denominationem  extrin- 
fecam  ab  a<ftu  qui  realiter  eft  in  intelleftu : ille  autem 
aftus  non  refertur  realiter  ad  effe&um  caute  finalis, 
quia  rtoti  concurrit  per  fe  ad  illum,  vt  infra  dicam, 

Melius  ergo  refpondent,qui  negant  ad  omnem  cau- 
falitatemrealem  fequi  relationem  realem  in  caufa: 
n6  eft  enim  neceffe  ex  vi  caufalitatis,fi  aliae  conditio- 
nes non  concurrant , vt  patet  in  caufalitate  Dei  effe- 
dtiua.  Vnde  addo,etiamii  finis  exiftat  dum  eaufat, no 
referri  realiter  ad  fuu  effeftu,  quia  in  fuo  modo  cau- 
fandi  eft  fuperioris  cuiufdam  rationis,  quia  ipfe  nul- 
lo modo  ordinatur  ad  effeftu,  fed  effeftus  ad  ipfum. 

Quare  etiafi  ex  parte  effeftus  admittatur  hic  relatio 
realis , quod  eft  probabile,  maximi  quando  effeftus 
non  tantum  per  extrinfecam  denominationem , fed 
per  intrinfecam  habitudinem  ordinatur  in  finem, 
iuxta  ea  qux  inferius  declarabimus: nihilominus ilT 
Ia  relatio  cenfenda  eft  non  mutua,  effeftus  enim  re- 
ferri poteft  ad  finem,  quatenus  ab  eo  pendet:  vnde 
ficut  ad  hanc  dependentiam  fatis  eft,  quod  finis  prx- 
exiftat  in  mente,ita  etia  fufficietad  realem  habitudi- 
nem tranfcedentalem , licet  ptzdicamcntalis  forte 
non  fit  nifi  ad  finem  aftu  exiftentem : tamen  quia  fi- 
nis eaufat  vt  omnino  immotus,  & non  ordinatus  ad 
fuum  effeftum , ideo  non  oportet  vt  ex  parte  eius  re- 
latio fit  realis.  Sicutenim  Ariftoteles  dixit  fcientiam 
referri  realiter  ad  fcibile, non  i contrario,  ita  nos  di- 
cere poffumusde  appetitione  <Sc  appetibili;  efte- 
him  eadem  ratio:  &fimiliter  eft  eadem  de  appetibi- 
li, & de  fine; 

In  quarto  argumento  multa  tanguiitur  pertinen- 
tia adDeurn,&  ad  agetia  naturalia:  nunc  illis  omif- 
fis, concedimus  caufalitatem  conuenire  fini  vt  ha- 
bet rationem  principi  j , & confequenter  vt  habet  ra- 
tionem mouentis.  Eius  autem  motio  dicitur  meta- 
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influxum  effeftiuum  j nec  per  motionem  intenfio- 
nalemdcanimalem;&  ideo  nihil  obftat,  quo  minus 
vera  ac  propria  fit  eius  caufalitas. 

Ad  quintum  quidquid  fit  de  agentibus  naturali- 
bus,de  quibus  poftea,refpondetur,  modum  opera- 
di  intelleftualem  creaturarum  non  pofle  intelligi 
fine  caufalitate  finis,  quia  re  vera  alliciuntur  & mo- 
uemur a fine  ad  operandum  :&  qua muis  ipfa  habe- 
ant naturalem  propefionem  ab  obiefta  feu  fines, ad 
quos  per  proprios  vitales  aftus  mouentur,  tamen  il- 
la naturalis  propenfio  non  poteft  operari  in  fuo  ge- 
nere, id  eft  effeftiue,  nifi  fufficienter  applicato  fine* 
dcin  fuo  genere  cohcaufante : & ita  determinatio  o- 
perationis,feudeftinatioincertu  fcopum,  quxeer- 
nitur  in  agetibus,  intelleftualibusmanifefte  proce- 
dit non  ex fola  inclinatione  naturali,  fed  ex  caufali- 
tate finis.  Ad  fextum,  quantum  hic  locus  patitur,  fa- 
tis explicatum  eft,  quid,  vel  circa  quid  finis  caufet: 
integram  vero  huius  rei  traftationem  trademus  in- 
ferius. 

SECTiO  11.  i; 

Jguotuflex fit finis. 

Ntequam  progrediamur  vlterius  ad 
explicada  extera  qug  propofuimus  ad 
caufalitate  finis  pertinentia,  oportet 
varias  diuifiones,vel  potius  nominis 
fignificationes  explicare,  Vt  diftinfte 
inteliigatur,de  quo  fit  difputatio. 

Fnma  dtuifiofinu, Cuius,  & G ui. 


XV. 


phorica,  non  quia  non  fit  realis:  fed  quia  non  ht  per 
Franc.  Suar.  Metaph.Tom.  I. 


E St  ergo  prima  ac  celebris  diuifio  finis  in  finehi 
Cuius, & finem  Cui,qnxfumpta  eft  ex  Ariftote- 
le  2.  de  anima  cap.4.  vbi  Argyropilus  vertit  finem  quo 
fed  priora  verba  funt  Grxcis  conformiora,  & 
intentionem  melius  declarant, nam  finisCuius  dici- 
tur, cuiusadipifcendigracia  homo  moueturvelo- 
peratur,  vt  eftfanitasih  curatione:finis  Cui  dicitur 
ille.cuialterfinis procuratur,  vteft  homoininten- 
tionelanitatis,  nam  licet  homo  cureturpropter  fa- 
nitatem , ipfam  vero  fanitatem  fibi  & in  fuum  com- 
modum quxrit. 

Qnxri  vero  poteft,  quis  horum  habeat  propriam 
rationem  finis.  Quidam  enim  folifini  Cui  illa  attri- 
buunt,quod  fentit  Gab.in  i.d.i.q.^.fequensOcham 
in  z.q.^.art.i. atque  idem  fentit  Henricusquodlib;2. 
q.i.  Et  probatur:  nam  ille  eft  proprie  fittis , in  quo  fi- 
ftitintentio agentis, extera enimpotius  habere  vi- 
dentur rationem  mediorum : fed  intetio  folum  liftit 
in  fine  cui  extera  procurantur , nam  ad  illum  omnia 
ordinantur.-vnde  ficut  medium  folum  amatur, qua- 
tenus proportionatum  eft  fini : ita  finis  Cuius  folum 
amatur, quatenus  eft  proportionatus,&conueniens 
fini  Cui : ergo.  Et  cofirmatur,  nam  finis  amari  debet 
amore  anneitix , vel  falrem  beneuolentix , quia  de- 
bet amari  propter  fe:  fed  folus  finis  Cui  ita  amatur, 
narri  tinis  Cuius  amatur  alteri,  qui  dicitur  finis  Cui: 
atque  ita  amor  finis  Cuius  eft  concupifeentix,  alter 
vero  eft  amicitix  feu  beneuolentix  : &ideo  finis 
Cui  artiatur  iimpliciter, finis  autem  Cuius  tantu  fe- 
cundum quid, iuxta  doftrinam D.Thomx  .i.i.q.  z6. 
art.4.  dicentis,  Illud  amanjmphater , cut  amatur  bonum: 
hoc  autem  bonum  quod  alteri , amatur  tantum  amari  fecun- 
dum quid. 

Aliunde  vero  apparet,  folum  finem  Cuius  pro- 
prie habere  rationem  caute  finalis, nam  Ariftoteles, 
vbicunquehanccaufam  definit , per  hoc  eiustatio- 
nem  explicat,  quod  Iit  cuius  gratia  aliquid  jit,  vt  patet 
2.Phyfic.cap.3.&  7 .&  5.  Metaph.  cap.  z.6i  hac  ratione 
dicit,  finem  effe  primum  in  intentione,  & vltimum 
inexeeutione  : & fimiliter  ait,  formam  effe  finem 
generationis, non  vero  ipfum  generantem. Et  ratio- 

Yy  2 ne  ge- 
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ne  declaratur  j quia  is  cui  alter  finis  acquiritur  vel 
quasrKur,folumellfubie£tum  , quod  perficitur  vel 
a&uaturaha re,qus  intenditur  vt  finis.vt  homo  eft 
fubiectumfanitaus,aut  viiionisbeatf , quf  eit  finis 
noiirarum  operationum.haec  ergo  haditudo  non  eft 
proprie  finis  j fed  alterius  rationis:  nemo  enim  pro- 
prie dixerit  hominem  ede  finem  vifionis  beatae, fed 
potius  vilionem  etie  finem  hominis : na  res  eft  pro- 
pter fuam  operationem,  vt  propterfinem.  £t  confir- 
matur, nam  in  fine  Cuius  comprehenditur,  vt  infra 
dicam , obieftum  operationis , vteftDeus  refpectu 
vrlionis  beatx:vnde  no  folum  amat  iibi  homo  vilio- 
nem  Dei,  fed  etiam  Deum  lpfum  amore  concupi- 
fcentiae  pertinente  ad  fpenpvtTheoiogi  docent:  non 
poteft  autem  dici  quod  homo  fit  finis  Dei , en  quod 
litife  cui  amatur  Deus  : ergo  per  tilam  particulam, 
cui, non  explicatur  propriaratio  finis. 

V*  Nihilominus  dicendum  eft  in  vtroqj  horti  faluari 

"Diffoluitur.  poife  propria  ratione  finis, interdu vero  ita  coniungi 
vtexvtroque  coalefcat  vnus  integer  finis.  Hoc  eft 
confenraneum  Ariftoreli  111  citato  loco  de  Anima. 
Et  ratione  probatur,  nam  vtercjj  horum  fimum  po- 
teft per  fe  excitare  voluntatem , & ab  ea  dii  gi  feu  in- 
tendi propter  fuam  bonitatem:  lic  enim  quando  ho- 
mo inquirit  fanitatem,  fe  dii  git,  cuifanitatem  vult 
propterfuum  commodum  & perfeftionem , quam 
perfe  appetit,  propter  fummam  coniunftionem, 
vel  potius  idetitatem  quam  fecum  habet.  Similiter 
diligit  dc  intendit  fanitatem,  propter  pbrfettionem 
ipfiuimetfanitatis.  in  quo  magna  eft  differentia  in- 
ter medium,<&finem  Cuius, nam  medium  v.g.potio, 
folum  eft  amabilis  quatenus  eft  vtilis  ad  falutemifa- 
lus  vero  ipfa  propter  fe  amatur,  qu:a  per  fe  perhcit 
hominem  cui  amatur.  Vnde  fit,  vt  totum  hoc,  homo 
funus,  iit  integer, & adxquacus  finis  illius  actionis , in 
quopraedifti  duo  fines  inciuduntur,  quati  compo- 
nentes vnum  integrum  lir  em.  Sic  etiam  potentia 
dicitur  effe  propter  operationem,  vt  prop  er  finem 
cuius  gratia  fit,quamuis  etiam  operatio  vere  fit  pro- 
pter ipfam  potentiam,  nimirum  vt  ipfum  perhciat, 
&in vltimo  adtu  conftituat.  Vt  merito  dici  pofsit 
finem  integrum  elfe  potentiam  vc  perfe&e  aftuata, 
quod  alij  dicunt, potentiam  non  tam  effe  propter  o- 
perationem,quam  propter  fe  ipfam  operantem.  At- 
quehocmodo  non  repugnat  duas  res  fub  his  diuer- 
fis  rationibus  ad  inuicem  effe  vnum  fine  alterius , <k 
econuerfo:  iicenimintelie&usett  propter  vifionem 
Dei,  &vilio  etiam  eft  propter  intellectum  vt  ipfum 
perficiat.  Neque  hoc  eft  inconueniens  , tum  pro- 
pter rationes  diuerfas,  tu  quia  intentio  agentis  qua- 
li adaequare  fertur  in  compofitum  ex  vtroque  cum 
mutua  habitudine  componetium  mterfe.quo  mo- 
do materia  eftpropter  formam,  deforma  eft  etiam 
aliquo  modo  propter  materiam : totum  autem  eft, 
quod  per  fe  primo  de  adaequate  intenditur.  Quam- 
uis  autem  finis  Cui  & Cuius  pofsint  ita  ad  inuicem 
comparari, non  eft  tamen  id  femper  neceffarium , vt 
yj  ftatim  declarabo. 

- r - ’ Quaeret  vero  vlterius  aliquis. efto  vterque  eorum 

QUiftiucu-  r ^ . V . r - 

Inccnfeau ht  propriehms,quis  eorum  ht  principalior,  delpo- 

adreJcCutio-  deo, comparationem  fieri  poffe , vei  m ratione  entis, 

nempnee.  vel  in  ratione  caufandi.  Priori  modo  non  eft  p er  fe 
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dc  tuc  optime  poteft  res  minus  perfefta  operari  gra- 
tia alterius  peifeptioris,  vt  illam  habeat  &pofsideat 
prout  potuerit:  quo  etiam  m.do  materia  appetit 
formam, Sc  fi  poffet  gratia  confequedi  illam  aiiquid 
operari,  id  faceret:  fub 'qua  colici  e ationeforma  ba- 
bet  rationemfims  Cuit  s,  dc  materia  finis  Cui,  quae 
minus  perfecta  eft,  quam  forma. 

At  vero  fi  il!a  duo  conferantur  pofteriori  modo, 
fcilicet  m ratione  caufe  definis, ide  videtur  effe  qu£~ 
re;  e,  quis  eorum  lic  principalior, quod  quxieiequ.s 
magis  ametur,  magifquemtedatur.  Et  ffane  rationes 
pnusfadtx  videntur fuadere  fine  Cui  magis  amari, 
qu  a magis  ratione  fui  diligitur,  magifqjin  illo  liftit 
motus  voiutatis.Soium  videtur  obitare  exemplum 
illud  de  amore  concupifcentix.dc  intentione  conle- 
quendi  Deumyquatenus  bonum noftrum  eft. Neque 
enim  dicere  polfumus,  eo  aCtu  amare  nos  magis  nos 
ipfos  quamDeum:  alias  amor  ille  effet  inord. natus: 
neque  eciam  dicere  poffumus  illa  intentione  princi- 
palius bitere  in  nobis , quam  in  Deo:  alias  abfolute 
finis  vltimus  illius  intentionis  effemus  nos  , & iicn 
Deus,  dc  ita  effet  etiam  inordinata  intentio. 

Quapropter  diftmctione  vei  limitat  one  opus  eft, 
nam  in  bonis  particulaT.bus,quaepiaecipue,  veleua 
omnino  amantur  incommodum  amantis,  vel  vt  sl- 
lu  perficiant, vel  fub  aliqua  alia  habitudine  ad  illum, 
verum  eft  fine  Cuiprincipalius  amari,  efleq  ie  prin- 
cipaliorem finem.  Et  hoc  probatrationesprius  fa- 
dtx.  Quae  confirmari  poffunt,namfaspe  huiufmodi 
particulare  bonu  quod  eft  finis  Cuius , fupponit  ab- 
folutum  amorem  illius  perfonae  cui  amatur,&  amor 
eius  ex  illo  amore  nafciturtfic  enim  homo  interdum 
amat  fe  ipfum  proprio  amore  beneuoletiae,  & exilio 
poftea  amat  tibi  fanitatem.  Et  hinc  etiam  faepe  fit,  vc 
talia  bona  particularia  ametur  vt  media,  devtilia  ad 
alios  fines  ipfi  amanti  conuenientes  : fignu  ergoelt, 
relpe&u  horum  finium  ipfum  finem  Cui  effe  princi- 
paliorem magifque dilectum.  At  vero  quando  finis 
cuiusgratia  eft  fummum bonu,dc finis  vicimus, li  or- 
dinate ametur  6c  intendatur : femper  debetretinere 
principaliorem  raejonem  finis,  magifque  trahere  ad 
feinentionemoperantis.  Quia  cum  fit  finis  vltimus 
fimpliciter,non  poteft  ita  referri  in  alium  fub  aliqua 
ratione  finis,  vt  in  alio  principaliter  fiftacur.  Atque 
ita,  cum  homo  intendit  coniequi  Deum, licet ipfe  fit 
aliquo  modo  finis  cui  bonum  illud  quaeritur,  tamen 
abfolutepotius  homo  ordinatfe  ipfumin  illum  fi- 
nem,nam  vult  coniungi illobono  vc  vltimofinifuo. 
Quo  fit,  vt  licet  in  eo  motu  & tenderia,relpe<ftu  me- 
diorum ,<k  operationis , hc  mo  proprie  dicatur  finis 
Cui,  tamerefpeftuipfius  Dei,  qui  principaliter  quae- 
ritur , non  tam  dicedus  fit  fims,quam  fubieftu  quod 
ordinatur  ad  confequendum  illum  finem.  Quamuis 
non  negem  poffe  etiam  vocari  finem  Cui,nam  re  ve- 
ra habet  illam  rationem, ita  tame,vtintelligatur  po- 
tius ordinari  ad  alterum  finem  obiedliuum  & vlci- 
mura,  quam  illum  ad  fe  ordinare. 


Secunda  diuifio finis  in  operationem  rem 

faffam- 


VH. 


VHf. 


dentit.  neceffarium  vt  vnus  ex  his  finibus  Iit  femper  perfe- 
ftuisens,  interdu  enim  finis  Cui  eft  res  nobilior  , vc 
cu  homo  propterfanitate  libi  acquirenda  operatur, 
interdum  vero  accidit  h conuerfo,  vt  cum  ide  homo 
operatur  propter  acquirendu  fibiDeu, qui  longe  no- 
bilior eft.  Etratio  eft, quia  interdumres  feufuppoli- 
tumperfe&iusintendit  libi  acquirere  aiiam  perfe- 
ctionem , quamuis  minorem,  ad  quod  fars  eft  quod 
tale  fubiectuniperfeftiori  modo  fe  habeat  cum  tali 
forma  ,quam  fine  illa , quamuis  fipraecife  compare- 
tur ad  eandum  formam,  fit  quid  perfettius.  Aliqua- 
dovero  res  aliqua  perficitur  per  coniu.n&ionem  ad 
perfectiorem,  vt  homo  per  conjunctionem  ad  Deu, 


CEcundo  diuidifolet  finis  in  eum,  qui  eft  operatio 
^tancum,  & eumquiexoperanonerefultat,  fed  in 
quem  tendita&io,  vtinremfadram  Quam  diuilio- 
nem te  igit  Arift  i. Ethie.c.i.bc lib.i.Magnor. Moral. 
c. 3. Et  quantum  attinet  ad  ratione  formalem  tinis, 
videtur  materialis  diuifio  fumpta  ex  rebus,  qux  hac 
caufahtaceexercent-pociusquam  ex  variatione  cau- 
fandi. Nihilominus  tamen  ad  imelligedos  authores, 
praecipue  varia  loca  Arift.dt  ad  explicandas  alias  di- 
uifiones,&  prxfertim  ad  declarandos  fines  diuerla- 
ru  rerum,  & max.me  hominis, eft  neceffaria.  Exepla 
itacpvtriufque membri  facilia  fune,  tamin  operibus 
artis , quam  naturae.  Nam  finis  curationis  eft  fanitas 
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aedificationis  domus , generationisres  genita,  & fic 
de  aliisrat  vero  pulfa  tionis  cythar^  non  eft  ali  us  fin:  s 
pr*cerquaipfa  cycharizacio,  Sc  contemplationis  fo- 
la  ipfa  conteplatio.  Quanquam  in  fecundo  membro 
aduertere  oportet, etiam  in  illis  aftionibus  poffe  phi 
lofophice  diftingui  terminum  ab  aftione , nam  ter- 
minus femper  eft  aliqua  qualitas : aftio  vero  eft  via 
feu  tendentia  illius  qualitatis : tamen  quia  terminus 
huius  aftionis  talis  eft,  vt  non  duret  nili  quamdiu 
iit  3 eo  quod  in  fieri  & conferuari  pendet  ab  aftuali 
motu  feu  influxu  potenti*,  ideo  quod  attinet  ad  ra- 
tionem finis , non  diftinguitur  inter  aftionem  vt  a- 
ftionem,  6c  vtterminum:in  aftionibus  vero  prioris 
generis  finis  intentus  eft  res  fafta,qu£  permanet  cefi- 
fa nte  aftione. Ex  quo  etiam  intelligitur,hanc  diuifio 
nem  tantum  efle  datam  de  fine  Cuius:nam  finis  Cui, 
neque  eft  aftio, necp  fit  per  aftionem,  fed  fupponitur 
potius  ad  aftionem,  cum  fit  ipfummet  agens., 

T er/ia  diuifio  finis,  fctlicet,  affionis,  veL mfa£l<t. 

Xj  A Tque  hinc  orta  eft  tertia  diuifio  finis  in  finem  a- 
■*"^ftionis,  & in  finem  rei  faft*  feu  genit*.  Quatlu- 
mitur  ex  Ariftotele  partim  z.  Phylic.  capite  7.  par- 
tim  i.de  ccelo,  capite  3.  Nam  in  priori  loco  dicit  for- 
mam efle  finem  generacionis,inpofteriori  autem  di. 

cit  vnamquamque  rem  atque  adeoipfam  formam 
feu  r em  genita  effe  propter  luam  operationem.  Atqj 
ita  nt^vtfumitur  etiam  ex  Auerroe  4.  deccelotext. 

27.  )vcresgenita  fit  finis  generationis,  dcoperatio  et- 
iam propter  quam  res  generatur,  fit  etiam  finis,pro- 
xim£  quidem& immediate  ipfius  rei  genit*,  remote 
autemccmed.ateipfius  generationis. in  qua  diuifio- 
ne  duo  tantam  occurrunt  aduertenda:  vnumeft,  cu 
Arilto  e. es  dicit,  formam  efle  finem  generationis, 
fub  forma  coprehendere  totum  compofitum,  feu  re 
iplam  genitam, nam  propter  illam  maxime  eft  gene- 
ratio: camen  quia  res  genita  non  fit  nifi  inducendo 
formam  in  materiam,  ideo  per  formam  explicuit 
generationis  finem.  Etquod  de  generatione  dixit 
AriftoteIes,intelligendum  eft  de  omni  actione  tam 
naturali, quam  artificialiter  quam  aliqua  res  fit,  ita 
Vtpermaneat:& extedi  etiam  poteft  ad  creationem, 
nam  etiamres,qu*  creatur,  eft  proximus  finis  illius 
aftionis.  . . . 

XI;  Alterum  obferuandum  eft, finem  rei  genit*  com- 

muniter cenferi  efle  aliquam  operationem  propter 
quam  res  fit,  vt  eft  vitio  Dei  refpeftu  hcminis,vel  il- 
luminatio refpeftu  Solis  : tamen  vt  omnem  finem 
rei  genit*  comprehendamus , per  operationem  ne- 
cefle  eft  intelligere  omnem  vfum  ad  que  res  genita 
ordinatur, nam  finis  materi*  qu§  eft  res  quadam  ge- 
nita feu  creata, n5eft  propria  aliqua  operatio,  eftta- 
men  caufalitaseiusfcilicet  fuftentatio  form*,autta- 
liscompofitiofubftantix:  fimiliter  finis  domus  eft 
habitatio,  qu*  non  eft  operatio , fed  proteftio_  qu*- 
dam  Sc  quali  extrinleca  informatio habitantiu,&fic 

de  aliis. Et  iuxta  hunc  modum  contingit, non  folum 

refpeftu  rei  genit*  dari  finem,  qui  fit  operatio,  pro- 
pter quem  fit  ipfa  res  genita  ,fed  etiam  refpeftu  vni9 
operationis  dari  aliam, qu*  lit  finis  eiusdic  enim  cy- 
tharizatio eft  propter  deleftationem,&Iocutiopro- 
pter  intelleftionem.  Poteft  enim  vna  operatio  ad 
aliam  concurrere  vel  obieftiue,  vel  effeftiue,velfal- 
tem  vt  neceflaria  velvtilis  conditio  ad  alia  operatio- 
nem: Sc  ideo  poteft  ad  illam  vt  ad  finem  ordinari. 

Ghtaru  diu  fio  in finem  dhkttiuum  & for- 
malem. 

XII.  /^Vartoex  his  diuifionibus , prsfertimex  fecun- 
V^da  oritur  alia , qua  diuiditur  finis  in  obieftiuum 
& formalem.  Nam,  vt  diximus, interdum  finiseft  o- 
peratio : h*c  autem  operatio,pr*fertim  G fit  imma- 
Franc.Suar.  Metaph.Tora.I. 


nens, pr*teraftum ipfum  requirit  obieftum  circa 
quod  verfatur,vt  coteinplatioqu*  eft  tin.s  hominis, 
verfatur circa  aliquamrem  aut  veritatem  contem- 
platione  dignam,  propter  quam  a;iquo  modo  eltr- 
pfa  cotemplatio, quia  per  illam  q 4 1 comparatur, Sc 
pofsidecurfecudum  modum  libi  proportionatum. 
Et  in  hoc  fenfu  diftinguunc  Theologi  m fir.e  hemi- 
nis, vilionis,&  Deum  vifum,  Sc  vi  lio  nem  dicunt  ef- 
fe finem  formalem, quem  etiam  ap.  eilat  finem  Quo, 
&adeptione  rinisiDeum  autem  appe  lanc  finem  c-b- 
ieftiuum,  feu  finem  Qui,  quia  comparatur  per  finem 
formalem.  Ita  funntur  ex  D.Thoma  i.z.q.  i.ar.S.dc  q. 
3.art.7-&qu*ft.n.art.3.ad  ternum. Vbi  anuertit.hos 
non  tam  efle  duos  rines.quam  vnum,quia  neque ob- 
ieftum attingi  poteft  nili  per  aflum , r.eqjaftus  fieri 
poteft  nili  circa  obieftum:  Sc  ideo  motio  ac  intentio 
agentis  eft  ad  verumq;  per  modum  vnius,  Sc  ita  vna 
caufam  finalem  complent.  Quaquam  eo  modo  quo 
funtresdiuerf*,  polfunt inter  fe comparari : &vna 
ad  alteram  ordinari.  Atej;  hoc  modo  poteft  ad  hanc 
diuilionem  applicari  fere  tota  doftnna,  qu*  circa 
primam  tradita  eft. 

Quinta  diuifio  finis  in  eum , qui  fit,  (fi  eum 
qui  obtinetur . 

ET  hinc  vlterius  fit  fqux  poteft  efle  quinta  diui- 
■*^fio)  quodhnis  Cuius,  aliquandofupponitur  ope- 
rationi agentis,  &intenditur non  vt  efficiendus, fed 
vt  obtinendus , quod  verum  habet  de  fine  obiefti- 
uo:& hoc  modo  eft  Deus  finis  noftrarum  aftionum, 
&extenditur  hoc  ad  omnes  res,qu*  fupponuntur  vt 
obieftiua,velmateria  circa  qua,  vt  diuiti*  fuht  finis 
auari,  non  producendus,  fed  acquirendus  etiamii  ia 
exiftat.  Aliquando  vero  finis  non  fupponitur,  fed  fit 
per  aftionem  agetis,  flue  fieri  dicatur  proprie  pro  re 
fafta, flue  late,  vt  etiam  dici  poteft  de  aftione.  Atque 
hoc  modo  vilio  De:  eft  finis  hominis,  Sc  in  vniuersu 
omnis  operatio,  vel  terminus  per  iplam  faft  us,eft  fi- 
nis nen  pr*exiftens,fed  fubfequens  adintencionem 
agentis.  Atquehancdiuifionemin  terminis  docuit 
D.Thonr.  3.  cont.Gent. capite  iS.  fumiturqueexdo- 
ftrina  Ariftotelis  partim  2. Phylic.&  quinto  Metaph. 
vbi  potilsimum  faci  t mentione  eius,  finis  qui  fit  per 
aftionem agentis:  partim  2.  de  Ccelo  text.  fexageli- 
mo  quarto, & 1 z.Metaph.text.trigefimo  fexto,vbi  di 
cit  Deum  efle  finem , gratia  cuius  c*tera  agunt,  con- 
flat autem  Deum  non  efle  finem, qui  per  actionem 
agentis  fiat,  ied  qui  ad  aftiones  omnium  agentium 
fupponatur. 

Sexta  diuifio  in  finem  vltimum  fi  non 
vliwium- 


SExto  diuiditur  finis  in  proximum,  & remotum, 
ac  vltimum.  H*c  diuifio  freques  eft  apud  autho- 
res,  Sc  fundametumhabetin  Ariflotele  citatislocis, 
Sc  in 2. Metaph. capite  2.  vbi  oll  endit  non  dari  procefi- 
fum  in  infinitum  in  finibus.  Videri  tamen  poteft  a- 
licui5repugnatiaminuoluerediuiiionem  illam  cum 
diuifo,  nam  de  ratione  finiseft  vt  fic  vltimus,  vt  no- 
men ipfum  pr*fefert.  Et  quia  de  ratione  finiseft  vt 
propter  fe  ametur , Sc  alia  propter  ipfum , Sc  confe- 
quentervcipfe  non  ameturpropteralia : iam  enim 
non  efiet  finis,  fed  medium:non  ergorefte  diuiditur 
finis  in  proximum,  & remotum  vel  vltimum.  Vter- 
go  inteiligatur  diuifio  ,du*i  ationes  in  finali  taufa 
diftinguipoflunt:prior  eft  qua  linis  dicitur  propter 
feamari:  pofierior, quatenus  alia  amantur  propter 
ipfumidcipfeeft  ratio  amandi  illa. Sub  priori  ergora- 
tione  omnis  linis,  ii  pr*cife  quatenus  finis  eft  confi- 
deretur  habet  rationem  vltimi,vt  ratio  fafta  often- 
dit,  nam  in  illo  quod  dicitur  propter  fe  amari, inclu- 
Yy  3 dituc 
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diturnegatio  amoris  propter  aliud:  in  qua  negatio- 
ne confummatur  ratio  vltimi.  Contingit  tamen  vt 
quamuis  aliquod  obie&um  propterfe  <Sc  propter  bo- 
nitatem fuam  ametur,  nihilominus  vel  natura  fua, 
Tei  ex  intentione  operantis,  referatur  tendatin 
vltenorem  finem,  vt  cum  quis  faciet  eleemolynam, 
& quia  honefia  fit  attio  in  ratione  mifericordi3c,& 
quia  eft  accommodata  ad  fatisiacienaum  Deo  pro 
peccatis.  Tuncergovnus  finis  ordinatur  ad  alium, 
quanquam  fub  ea  ratione  qua  ordinatur,  non  habe- 
at rationem  finis  fed  medii,  lile  igitur  finis,  qui  im- 
mediate propter  fe  amatur,  dicitur  finis  proximus: 
alius  vero  finis  ad  quem  alter  ordinatur,  dicitur  re- 
motus: quod  fi  in  illo  fiftat  intentio  operantis,  erit 
etiam  vltimus : fi  vero  in  viteriorem  finem  ille  ordi- 
netur, erit  tantum  remotus,  non  tamen  vltimus: 
quia  vero  non  poteftin  infinitum  procedi  , fiden- 
dum erit  in  aliquo  qui  fit  vltimus. 

XV.  Atque  ita  facile  conftat*necefsitas  prtedidtatdiui- 
fionis,nam  quia  intentio  agentis  necefiario  debet  in 
aliquo  fine  immediate  verfan,  quia  alias  nunquam 
inchoaretur,  ideo  necelfe  eft  elfeahquem  fine  pro- 
ximum ■>  eft  enim  ille  quem  proxime  &immediace 
agensintendit  tali  a&ufeu  intentione.  Non  eft  au- 
tem (impliciter  neceflariuni , vtpr«eter  finem  pro- 
ximum detur  remotus,  quiapotelt intentio  agentis 
fidere  in  vno  fine  : tamen  quia  potefi  etiam  in  vlte- 
norem finem  tendere  , ideo  praiter  proximum  dari 
poted  finis  remotus.  Et  fimiliter  quamuis  aliquis  fi- 
nis vltimus  femper  fit  neceflarius,  eo  quod  non  pro- 
ceditur in  infinitu , non  ed  tamen  necedarium  vt  fi- 
nis vltimus  femper  fit  diftin&usi  proximo  : nam  fi 
voluntas  invno  tantum  fine  fiftat,  quod  facere  po- 
teft,  erit  fimul  proximusdt  vltimus,  faltem  negatiue, 
ideft,  poft  quem  non  eft  alius:  quando  veroplures 
funt  fines  fubordinati,  tunc  necelfe  eft  hos  fines  ede 
diftin&os.Atque  hinc  fit,  vt  quamuis  contingat  plu- 
ra media  inter  fe  fu  bordinari,vt  primum  fit  propter 
fecundum,  & fecundum  proptei  tertium,  dcficvfqj 
adfinem,  qui  propterfe  amatur:  fi  tamen  nullum  ex 
illis  mediis  amatur  propter  fe  , fed  pure  vt  medium 
propter  aliud,  nullum  eorum  habeat  racionem  finis 
proximi,  aut  remoti  fub  pratdnfta  ratione : fed  ille  fi- 
nis ad  quem  ordinatur  tora  medioruieries,licei:  vi- 
detur remotus  in  ratione obiedii  voliti  6c materia- 
lis, tamen  inratione  finis  eft  proximus,  feu  primus 
in  quem  vt  in  finem  tendit  voluntas  deerit  etiam  vl- 
timus, fi  non  in  alium  finem  ordinetur. 

XVI.  Si  vero  finem  confideremus  fub  aha  habitudine, 
fcilicet,  quatenus  propter  ipfom  aliquid  eligitur  aut 
fit,  fic  facilius  eft  diftinguereillas  tres  rationes  fim- 
um non  folum  in  rebus,  quae  propter  fe  appetuntur, 
fed  etiam  in  rebus,  quaefuntpure  media,  quarpro- 
pter  aliud  eliguntur.  Nam  quando  ad  vnum  finem 
plura  media  inter  fe  fubordmata  eliguntur,  necelfe 
eft  dari  primum  dc  vltimum  medium,  tam  ordine 
intentionis,  quam  ordine  exeeutionis  :in  neutro  e- 
nim  ordine  poteftin  infinitum  procedi:  alias  vel  ele- 
ftio , vel  exeeutio  nunquam  inchoaretur.  Dicitur 
autem  primum  medium  ordine  intetionis  * id  quod 
eft  immediatum  fini , quodque  primo  eligitur,  poft 
intentionem  finis:&  illud  lpfum  eft  vltimum  in  exe- 
cutione.  E contrario  vero  illud  medium  quod  eft  in 
ordine  eligendi  poftremum,  eft  in  exeeutione  pri- 
mum, nam  vbifinitureleftio,inde  incipit  exeeutio, 
vt  paulatim  per  media  vfq;  ad  confecutionem  finis 
perueniatur.  Hoc  ergo  medium,  quod  eft  in  execu- 
tione  primum,  Sc  in  eleftione  vltimum,  nullam  ha- 
bet rationem  finis,  quia  nec  propter  fe  amarur,  cum 
tantum  fit  mediu,  nec  etiam  aliud  amatur  propter 
ipfum,cum  in  illo  finita  fic  eleftio,  tamen  fecundum 
medium  habet  iam  rationem  finis  proxiim  relpeiftu 
medij  prioris  quod  propter  ipfum  eleftum  eft.  Ter- 
tium autem  medium  habet  rationem  finisremori, 
relpecftu  primi  medii : & fiepoteft  perplures  fines 


magisve  minus  remotos  procedi,  donec  fiftaturitj 
vltimo,  quod  femper  neceiTarium  eft,  cum  non  pof- 
fit  in  infinitum  procedi.  Atque  ita  fatis  confiat  ilia 
diuitio  quantum  ad  expolitionem  terminorum  per- 
tinet : nonnullae  vero  quxftiones,qujt  exilia  oriun- 
tur,in  difcurfu  difputacionis  traftabuntur  commo- 
dius praeferum  duae  fcilicet,  anmedia  participent  ob- 
liquo modo  cau  ahtatem  finis , 6c  an  necelfe  fit  con- 
ftitue.e  aliquem  finem  vltimum,  vbi  etiamvauas 
acceptiones  finis  vltimi  declarabimus,  &anhabeat 
propriam  Ck  per  fe  caulahtacem,  quatenus  finis  vlti- 
mus  eft,  feu  remotus. 

SECTIO  III. 

Jdhtostffettm  habeat  caufa  finalis. 

Riufquade  ratione  caufandi  finis  di- 
camus, agendu  videtur  de  efteilibus 
eius,  vt  ab  iis  qua:  nobis  notiora  funt 
procedamus.  Et  quoniam,  vtfupra 
dixi,  nunc  confideramus  finalem  cau 
fam  reipeeftu  voluntatis  creatf ,per  quam  agentia  jn. 
telle&ualia  operantur  propter  fine,  duplices  effedh.s" 
huius  caufa:  confiderar^olfumus : quidam  funt  in- 
tra ipfam  voluntatem,  &funt  aftus  vel  affe&usab 
ilia  elici ti:a!ii  funt  extra  Voluntatem, dcfunteffeiftus, 
qui  extra  ipfam  prodeunt  ex  efficacitate , velinu  e- 
no,feu  motione  >pfius  per  proprios  actus  eius. 

Eft  fgiturinprimis  certum,  caufam  finalem,  prout 
nunc  illam  confideramus,  per  fe  primo,  ac  maxime 
caufare  ai  quem  adh.m  vel  affeiftiimin  voluntate  i- 
pfa.Noc  eft  receptum  omnium  confenfu,  fatifque  o- 
ftendi  poteft  rationibus,quibus  in  fe&ione  prima  o- 
ftendimus  dari  caufam  finalem : nos  enim  per  effe- 
rus m caularum  cognitionem  peruenim.is:per  nul- 
los autem  eftedf us  ua  cognolcinnis  caufalitatem fi- 
nis, ficut  per  eos  quos  habet  circa  humanam  volun- 
tatem, quam  fuametaphonca  motione  allicit,  vt  dc 
ipfum  amet,  Ctper  conuenientia  media  qusrac,  do- 
nec illum  confequatur,  & in  eo  quiefeat. 

Prima  difficultas , de  cau] ah  tat  e finis  cmatnter - 
nos  aflus  voluntatu. 


TMfficultas  vero  eft,  an  omnes  aftus,  qui  in  hec 
■^progrelfu  interueniunt , fint  a fine,  vt  a propria 
caufa  in  fuogenere,  an  vero  non  omnes,  fed  aliqui 
eorum, & quinam  illi  fint.  Vt  aute  percipiatur  ratio 
difficultatis, diftinguere  oportet  plures  aiftus,  qui  ;n 
hoc  negotio  interueniunt.  Quidam  tendunt  dire&e 
m finem,  vel  fecundum  fe  abfolute,  vt  fimplex  vo- 
luntas eius  feu  amor,  vel  vt  confequendum  per  me- 
ri ;a, ficut  intentio  :&  hi  aftus  antecedunt  non  folum 
cofequutionem  finis,  fed  etiam  eleftionem  medio- 
rum. Ali  i funt  a<ft9,  qui  proxime  verfantur  circa  me- 
dia, quamuis  ratione  finis  :&  huiufmodi  proprie  eft: 
eieciio,  quam  antecedit  cofultatio  dcinquifitio  me- 
diorum , qua:  quatenus  ad  inquirendum  finem  re- 
cef  aria  e it  vel  vtilis,ad  media  reducitur,&quatenus 
voluntaria  eft,lub  ele/tionem  quodammodo  cadit, 
ve!  ad  illam  reuocatur.  Et  hatcduogenera  adluum, 
dicuntur  pertinere  ad  ordinem  intentionis,  quia  no 
(olum  hilis  confecutionem,  fed  etiam  exeeutionem 
mediorum antecedut.  Poft  ordinem  vero  intentio- 
nis iequicurordo  exeeutionis , in  quo  fimiliter  pof- 
funt  duo  alia  genera  adtuum  diftingui:quidam  enim 
vei  fantur  caca  mediorum  exeeutionem,  pervfum 
eorum,  quem  aftiuum  vocant.  Alii  verfantur circa 
finem,  vjtia  confectuum  & pofelfum,  lcilicec  frui- 
tio, velgaudium,  quod  eciamquie-,  animi  dicitur,  <Sc 
in  eo  ftatu  poteit  etiam  durare  amor. 
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Se£l.  II  /.  De  e ffetfibn  6Atf<e finalis* 

Eft  ergo  circa  hos  aftus  prima  generalis  difficul- 
tas, quia  finis folum  eft  caufa  mediorum : nullus  au- 
tem ex  his  aftibus  eft  vere  ac  proprie  medium  ad  li- 
nemobtinedunr.  ergo  nullus  eorum  >.aufatur  a fine. 

Maior  conftat  ex  definitione  fin  s,  eft  enim  id,  cuius 
gratia  aliquid  fit, quod  folis  medus  proprie  couemt. 

Deinde  eft  fpecialis  «Sc  maior  difficultas  de  aftibus, 
qui  verfantur  circa  finem , nam  illi  nullo  modo  fune 
propter  finem,  ergo  non  funcefteftus  finis.  Antece- 
dens patet , quia  illudeft  propter  finem, quod  proce- 
dit ex  amore  vel  intentione  finis,  nam  illud  ejfepro- 
pttr  dicit  ordinationem  ad  finem  ortam  ex  aliquo 
priori  aftu:fed  intetio  finis  non  oritur  ex  al  a inten- 
tione, nec  amor  ex  amore,  alioqui  elfet  proceffusin 
infinitum,  ergo.  Vnde,  ficut  alienius  conclufioms  eft 
ex  principiis,  a ftenfus  autem  principii  no  eft  ex  prin- 
cipio, ita  voluntasmediipoteftelTe  ex fin e dc propter 
finem:  voluntasautem  finis  non  ita.  Tertio  augetur 
difficultas  in  iis  aftibus,  qui  verfantur  circa  finem  ia 
confecutum,  nam  finis  non  caufat  poftquam  com- 
paratus eft:  confiftit  enim  eius  caufalitas  in  motio- 
ne, confecuto  autem  fine  iam  quiefeit  animusueflat 
ergo  omnis  motio;  ergo  dc  caufalitas  finis.  Vnde  A- 
riftot.i  de  Generat,  text.  yy.  dicit,adepto fine,celfare 
aftionem : celfante  autem  aftione  etiam  celfat  cau- 
falitas fini  s,quia  vbi  non  eft  caufa  efficiens, necfinalis 
efle  poteft , vt  xnfra  docebimus. 


Tnm&  difficultatis  rejolutio . 

*\7T  a clarioribus  incipiamus,  dicendum  primo 
* eft,vfumfeu  exeeutionem  mediorum  perfe  ac 
proprie  elfeeffeftum  caufa:  finalis.  De  hac  conclu- 
lione  nulla  eft  controuerfia , nec  dubitandi  ratio, 
quia  hic  aftus  non  folum  procedit  ex  afteftu  «St  in- 
tentione finis , fed  etiam  vere  ac  proprie  dici  poteft 
medium  ad  finem.  Quia  licet  nomine  vfus  & exe- 
cutionis  finis  hic  non  intelligamus  folum  externum 
vfum  vel  exeeutionem , fed  etiaminternum  aftum, 
quo  voluntas  applicat  membra  vel  inftrumenta  ad 
exequendum  medium,- tamen  tota  illa  aftio  vt  in- 
cludit tam  imperantem  aftum  quam  imperatum, 
vere  ac  proprie  dicitur  elfe  medium  ad  finem:  ergo 
eft  etiam  propriifsime  effeftus  finis.  Et  confirmatur, 
nam  eleftio  eft  de  mediis  : quando  vero  media  talia 
funtvt  per  vfum  aftiuum  voluntatis  exerceridebe- 
ant,  etiam  ipfe  vfus  aftiuus  fub  eleftionem  cadit:  na 
eligitur  vt  medium  tota  ilia  aftio  humana,  qua:  ex 
interno, & externo aftu  coalefcit:  ergo  etiam  aftus 
internus  voluntatis  quo  proxime  fit  exeeutio  exter- 
ni medii,  habet  rationem  medii  ad  finem:ergo  eft  et 
iam  effeftus  ipfius  finis. 

Dico  fecundo:  Eleftio  mediorum  vere  ac  proprie 
eft effeftus  caufatfinalis.Probaturprimo, quia  iiie  a- 
ftus  eft  propriifsim&  propter  finem:  fed  per  h^c  ver- 
ba maximi  declaratur  caufalitas  finis:ergo  ille  a«ftus 
eft  ex  caufali tate  finis.Secundotille  aftus  procedit  ex 
intentione  finis , dc  exratione  ordinante  medium  ad 
finem  :fed  in  his  videtur  potifsimum  coniiilere  cau- 
falitas finis.ergo.Tertio,taiis  aftus  pendet  effentiali- 
ter  ex  fine,  quia  non  verfatur  circa  media,  nifi  ra- 
tione finis  : quin  potius  ipfa  media  elefta  non  fune 


ergo  e eftio  cum  fit  aftus  elicitus  i voluntate, eft  et- 
iam uitnnfece  volita:non  eit  autem  volita  nili  pro 
pter  confequencem  finem : quia  ficut  res , cur  eligi- 
tur, propter  finem  eiiguur,  ita  ipfamer  electio  pro- 
pter finem  exercetur.  Vt  , qui  eligi c e.eemoiynam  ad 
fatisfaciendum  pro  peccatis,  non  folum  refert  in  e- 
um  finem  iplam  eleemoiyi  am,  quam  eligit , fed  etia 
lplam  voiitionem  qua  silam  eligit,  nam  ad  eunt  une 
necelfar. a eftilla  electio , oc  in  ea  repentur  ea  boni- 
tas, dc  vtilitas,  quae  inueniturin  medio  ad  finem  in- 
tentum comparato.  Et  confirmatur  pnmo , nam 
coniuitatio  eft  mediorum  ad  finem,  6c,  li  tommgat 
voluntatem  aftu  direfto,  dc formali  veiie  confu.ta- 
re,quodfxpe  accidit,  ilia  voltiore  vera  eft  e uldem 
medii  ad  finem : quia  non  ob  aliud  vult  quis  confui- 
tare,  miivt paret  libi  viam  ad  finemobrmendum: 
ergofimiliter  fi  volunraie  propria,  & reflexa  velit 
hic  «Scnunc  eligere,vt  etiam  poteft, Ulo  aftu  vuit  ele- 
ftionemvt  quoddam  medium,  quia  etiam  vuk  il- 
lam propterrinemfticut  confultationem.ergo  et  am 
quando hocnonfacsat  diftinfto  aftu  ct  reflexo, 1- 
pfameceieftio.eomodo  quo  eft  intrinfece  volita, pn- 
tnnfece  eft  quoddam  medium  ad  finem,  1 acione  cu- 
ius volita  eft  : ergo  vere  ac  proprie  effeftus  finis. 

Dico  tertio:  Aftus  qui  verfantur  circa  finem  ipsu 
«St  antecedunt, vel  ancecedei  e poliunt  ordine  inten- 
tionis confecutionem  eius,  funt  Vere  & proprie  eife- 
ftus  finis.  Circa  hanc  conclufionem  inuenio  non- 
nullam duierfitatefn  inter  authores:  quidam  enim 
eam  admittunt  de aftu intentione,  vel  deiiderii.no 
vero  de  primo  aftu  amoris,  feufimpiicis  volun  acis. 
EtratioeIfepoteft,quia  defiderium,  vel  intetio  fup- 
ponunt  amorem  finis,  «fcabeo  procedunt,  & ideo 
poliunt  caufan  a fine  medio  amore  fui,&  propriifsi- 
medicentureffepropterrinem,vel gratiahnis:  & id- 
eo efte  poliunt  efteftus  finis.  Amor  autem  non  fup- 
ponit alium  aftum  vel  amorem  finis,  aquoproce- 

dat:  & ideo  non  eft  ex  amore  finis:  nec  et.  am  eft  for- 

maliter  propter  finem , quantum  eft  ex  direftione  i- 
pfius  voluntatis  : non  eft  ergo  elfeftus  finis  in  genere 
caula:  finalis,  fed  foli  m in  genere  obiefti,  efficientis, 
velfp  ecificatis  iuxta  varias  opiniones.  Ethacferne- 
tiam  videtur  tenere  Ferranenfisi. contra  Gentes, ca- 
piteyy  dicit  enim,licet  res  quae  eft  finis, amari  pofsir, 
mhiladipfamordinando,tamen  non  exercere  cau- 
falnatem  finis,donec  aliquid  propter  ipfam  ametur, 
«Stfundatur  in  verbis  DiuiThoma:  ibi  dicentis , cau- 
fali tarem  finis  in  hoc  confiftere,quodprop?eripfum 
alia  defideran cur.  Tamen  ibi  Ditius  Thomas  non 
dicit  hac  effeadgqua  am  caufali  tat  em  finis,  fed  per- 
tinere fioc  ad  caufalitai  em  finis.  Alii  vero  de  omni- 
bus his  aftibus  conclufionem  admittunt,  cum  qua- 
dam tamen  moderatione,  fcilicet.quod  htaftusre 
vera  lint  elfeftus  finis, non  tamen  ita  proprie  aut  no 
ita  perfefte  ficut  priores  :quod  fumi  poteft  ex  Gab. 
in  z.dift.jS.  notab.z.ft  Gregorio  quemipfe  citat  ibi, 
artu.  j? 

Al. i nihilominus  (impliciter  affirmant  finem  efte 
proprie  finalem  caufam  hon  m almum,  vt  Henri- 
cus  z.par.  Summa:  articulo  46.qugft.ione  fexta.  tt  in 
hoc  fenfu  polita  eft  aifertio,  quam  mihi  fumo  ex  Di- 
uoThoma  j.z.quxftione  prima,  articulo  primo , vbi 


effeftus  finis  nifi  media  eleftion  e:  ergo  multo  magis  (impliciter  ait,  omnes  aftus  humanos  efie  propter 


neceffe  eft.vt  ipfamet  eleftio  iit  effeftus  finis.  Et 
hae  rationes  aeque  fere  confirmant  praecedentem  af- 
fertionem. 

Neque  contra  has  alfertiones  obftat  prima  ratio 
dubitandi  in  principio  potita.  Primo  quianon  tan- 
tum media  funt  propter  finem  , fed  quidquid  4 fine 


finem  : dc  confequencer  effe  effeftus  finis : nam  hjec 
duo  conuertunturfficuceffeab  agente,  dc  effe  eife- 
ftum agentis,  comprehendendo  fub  effeftu  aftio- 
nem  ipfam. At  vero  hi  aftus,  de  quibus  nunc  agimus, 
funcvereaftushumani , nam  proceduntab  homine 
vt  rationalis  eft, imo  etiam  firnt  liberi  faltem  pro  fla. 


elfentialiter  pendet,&  ex  illius  amore  procedit.  De-  .tu  huius  vitae,  vtfupradilput.iS.feftq. probati  meft, 

inde  quia  ipfamet  eleftio  non  incongrue  dici  poteft  ergo. 

medium  ad  finem.  Quod  poteft  explicari  exiis,qux  Atque  hic  confici  poteft  prima  ratio,  namho- 
fiipra diximus traftando  de  potentia  formaliter  li-  mo quatenus  exercet  has  aftiones  etiampritnum 
he^a  quod  nimirumaftus  ab  ea  elicitus , eft  lntrin-  amoremfinis  ,operaturpropter  finem)  dc  non  ope- 
fece  voluntarius , leu  volttus  per  modum  aftus ; ipf»  racur  vtab  alio  motus  in  fine,  fed  vt  proxime  dc  im  - 

Y y 4 medate 


Vllf. 


IX» 


Difiut.  XX 11/. 

mediate  motus  ab  ipfo  fine  fecundum  propriam  & 
formalem  at  onem  eius:  ecgo  hi  a&us  fune  propter 

finem  vtcaufaci  ex  propria  motione  fin  s vt  hniseft: 

ergo  iunteffe&us  finis  vt  finalite*  caufantis.Confe- 
quentix  funt  euiden;  es,  quia  caufalitas finis propri- 
iismia  eit  per  didam  motionem.Maior  etiam  pater, 
quiaiila  adio  non  temere  & cafu  fit,  fed  ad  dehn,- 
tum  fcopum  ex  inftituto  tendit : Hinc  autem  colli- 
gimus adionem  aliquam  efle  propter  finem.  Minor 
etiam  eft  fatisclara',quia  in  quolibet  illorum  aduum 
homo  operatur  iliedusd.  actradusa  fine  cognito, 
nonvteunque,  fed  quatenus  eit  bonum  quoddam 
propter fe diligibile,  quafeft  propria  quxdamhabi- 
tudo  & formalis  ratio  finis  : ik  ex  vi  huius  cognitio- 
nis homo  ta  operatur  in  ea  adione , vtipfe  feipfum 
dirigat  dcmoueat  in  talem  fineni,  & in  formalem 
bomtatemeius.  Atquehxc  ratio  fumiturexDmo 
Thoma  dido  articulo  j.vbinon  aliter  probat  adum 
humanum  efle  propter  finem,  nili  quia  eft  ab  obie- 
do  voluntatisfub  ratione  finis, id  eit,vt  exercet  pro- 
priamcaufalitatemfinis:&3  contra  Gent.  cap.z. ra- 
tione quinta,  iic  ait:  De  agentibus  per  intellectum  non  est 
dubium  i quin  agant  propter  finem , agunt  enim  pr  «.concipi- 
entes per  intellectum  id , quod  per  adionem  consequuntur , 
& ex  tali  praWrieeptione  agunt.  Hsec  autem  verba  ap- 
plicari poffun e etiam  ad  finiplicem  amorem  lpfius 
finis. 

Secundo  hoc  amplius  declaratur  in  ipfo  amore: 
poteft  enim  dupliciter  confiderari:  primo  v t dii  ed& 
tendit  in  obiedum,  fecundo  in  reflexione  virtuali 
in  feipfum  cadit,  eo  videlicet  modo  quo  fupra  di- 
cebam huiufmodiadus  eiTe intrinfece  voluntarios. 
Priori  confideraticne  caufatur  a bonitate  obiedi  vt 
cognita, & mouente  appetitum  ad  amandum  talem 
rem  propter  bonitatem  fuani:&  ita  vei  e canfaturab 
obi  edo  vt  a fine,  non  quidem  vt  a fine  extrinfe.o  rei 
volitat,  fedvta  fine  proprio  <x  imrinlecoipfiufmec 
adus  amoris  qui  in  illum  tendit.  Atque  ob  eandem 
rationem  dicitur  vere  ac  proprie  talis  adus  elie  pro- 
pter finem,  non  tanquam  propter  extrinfecam  rati- 
onem veiendi,  fed  quia  eft  propter  intrinfecam  bo- 
nitate eius,&  ex  propria  ei 9 motione.  In  quo  ( quid- 
quid alij  dicant ) eadem  eft  ratio  amoris  exinten  tio- 
nis,nametiamintentionon  eft  propter  finem,  qui 
fit  intrinfeca  ratio  volendi , fed  quia  tendit  in  finem 
proptei  feipfum  & propter  intrinfecam  bonitatem 
eius : illa  autem  differentia,  quod  intentio  fupponat 
priorem  adum  amoris , nihil  ad  rem  pratfentem  re- 
fert, vt  ftatim  declarabimus.  Tandem  ex  communi 
modo  loquendi  conftat,  vere  ac  proprie  dici  amare 
nos  finem  propter  fe  ipfum,  vel  propter  bonitatem 
fiam:  fic  n. amamus  Deum:  haec  autem  particula pro- 
pter > attributa  fini  cum  proprietate,  declarat  caufiili- 
tatemeius:  ergo  hx  locutiones  verae  funt  propter 
caufalitatem  finis  circa  talem  adu.  Vnde  hac  etiam 
ratione,  cum  Deum  fuper  omnia  amamus,  dicimur 
illum  amare  vt  vitimum finem,  quia  re  vera  exercet 
circa  noftrum  amorem  propriam  caufalitatem  vl- 
timi  finis, &talis  adus  non  in  alium  finem  tedit,neqj 
excitatur  nifi  a fnprema  bonitate  talis  firiis , ipfi  vo- 
luntati propofita. 

Pofteriori  etiam  confideratiore  virtualem  refle- 
xionem includente  apertifsirne  conftat  talem  actum 
effe  propter  finem, quia  etfi  amari  pofsit  propter  fua 
honeflatem  ( quod  rion  eft  extra  rationem  caufaridi 
finalemftamenre  vera  amatur  propterobiedum  in 
quod  direde  tendit  tanquam  propter  finem , eorere 
modo  quo  fupra  de  eldioue  dicebamus.  Quamus 
in  eledione  magis  appareat  qu*‘dam ratio  medii  ad 
finem  quam  in  amore, quia  amor  non  ita  ordinatur 
adeonfequendum  finem  ficut  e'edio.  In  quo  etiam 
videtur  effe  nonnulla  differentia  inter  defiderium 
feu  intentionem , Sc  amorem  finis : nam  defiderium 
cum  ex  fua  ratione  fupponat  carentia  finis  cofecuti, 
eftflhquomodo  medium  ad  confequendum  illum; 


De  fine  in  communi. 

imo  eft  veluti  quasdam  inchoatio  inquifitionis  eius, 
quod  eadem  vel  maiori  ratione  verum  eft  de  mte- 
tioneiamor  vero  ex  ratione  fua  non  fupponit  caren- 
tiam  confecutionis  finis : &ex  hac  parte  minus  par- 
ticipare poteft  rationem  medii.  Sedhatc  differentia 
nihii  obltat,  quo  minus  i ple  amor  fit  vere  caufatus  a 
fine, qui  a, vt  fupra  dicebam, haec  caufalitas  non  limi- 
tatur ad  fola  media , fed  extenditur  adomneraaftu 
quivere  fit  propter  finem, & ex  propria  eius  motio- 
ne: Eo  vei  maxime  quod  etiam  amor  quando  ante- 
cedit confecutionem  finis,  quatenus  excitat  &mo- 
uet  ad  illum  inquirendum,  poteft  dici  vtilifsimum 
medium  ad  confequendum  illum.  Addo  denique  a- 
morem ex  ratione  fua  abftrahendo  ab  hocvei  illo 
ftatu  amantis  tendere  adfinem,  vtilli  vniatdc  con- 
iungat  amantem:  vnde  quatenus  ipfemet  amor  vir- 
tualiter  aut  formaliter  amatur,  propter  hunc  finem 
amatur: ergo  propter  fineni  quem  pro  obiedto ha- 
bet, amatur : ergo  ab  eodem  hne  caufatur. 

Quod  optime  poteft  confirmari  ex  doftrina  Diui  XTT 
Thoms  in  quartum  diftin&ione  49.  quasftionei. 
articulo  primo , quasftiunc.  fecunda,  vbi  ait,C«wz  vo- 
luntatis obiedum fit  finis , hoc  ipfum  quod  esi  velle  i & quem- 
libet alium  voluntatis  adum  nonejje  aliud  quam  ordinari 
aliquid  in  finem ideo  necejfiano  Jupponere  aliquem  finem 
obiediuum  in  quem  ordinetur.  Addi  etiampoteftexCa- 
preol.in  j.  diftin&ione.  i.  quasftione  prima  ad  pri- 
mum , contra  tert.am  eonelufionena,hunc  amorem 
quia  antecedit  finis  confecu tionem,ordinarivt  in  fi- 
nem in  ipfius  i ei  amatse  confecutionem  & fruitio- 
nem: & hoc  modo  etiam  effe  poffe  effeftum  caufie 
finalis  Et  in  difcurfu  illius  articuli  & folutionum  ar- 
gumentorum multa  dicit  & congerit  ex  dcdtrina 
D.  'Ihomquce  ad  hanc  fententiam  confirmandam 
coferre  poliunt.  Denique  etiam  hicamorpoteft  or- 
dina. 1 in  ipfum  amantem  vt  in  finem  Cui , quatenus 
illum  perficit,  &vnit  aliquo  modofuo  iim  obiefti- 
uo:ergo  ex  hoc  etiam  capite  poteft  effe  effeftus  fina- 
lis caulas. 

Dico  quarto:  Aftus voluntatis, qui verfantur  cir-  xiY<i 
ca  finem  lam  confecutum, numerari  etiam  poffunt, 

6c  debent, inter  effetftus  finalis  caufie.  Probatur, nam 
hi  adus  tantum  effe  poffunt  aut  amor, aut  gaudium, 
de  quibus  controuerfum  eft,  aniint  aftus  diftinfti 
prout  verfantur  circa  fineni  iam  adeptu:  quod  tra- 
iftatlaieCapreolus  citato  loco:  nunc  deeis  loqua- 
nmrvt  de  diffindis, fiue  re,  iiue  ratione  differant.A- 
dus  ergo  amoris  vt  fic  eiufdem  rationis  eft  circa  fi- 
nem, qui  propter  fe  ama  tur.fiue  ille  finis  fit  iam  pof- 
feffus,  iiue  non : ergo,  fi  amor  fecuridu  fe,vel  qui  an- 
tecedit confe.ut  ionem  finis,eft  effedus  finalis  caufe. 
etiam  amor  ille , qui  manet  fine  iam  confecuto,elfc 
effedus  eiufdem  finis. Patet  confequentia, quia  eode 
modo  caufatur  amor  in  vtroq?  ftatu  ab  obiedo  co- 
gnito aliicien  fe  voluntatem  vt  ipfum  propter  fe , & 
propter  bonitatem  fuam  amet.  Atque  itaD.  Thom» 
j . 2,quaeftione  23. articulo  quartoj&quatftione  26. ar- 
ticulo fecundo,  eodem  modo  attribuit caufalitati 
finis,  feu  obiedo  boni  amorem  eius  in  vtroqjftatqj 
imo  & deledationem  vt  ftatim  dicam.  Vnde  etiam 
rationes  omnes,  quibus  probauimus  primani  vo- 
luntatem feu  amorem  erga  fi  nem,  effe  effedtum, fi- 
nalis caufie,  idem  probantde  vir  ni  o amore, maxi- 
me cum  probabile  fit  eundem  femper  efle,  aeperfe- 
uer  are  poffe. 

De  gaudio  autem,  quatenus  eft  quid  diftindum  XV: 
ab  amore,  videtur  effe  nonnulla  dubitandi  ratio: 
tum  quia  eft  veluti  pafsio  quasdam  neceffario  confe- 
quenspoffefiionem  finis  amati,  tum  etiam  quia  eft 
veluti  vltmiaquiesanimi,adquamcactera  ordinan- 
tur, etiani  ipfe  anlor,  ipfa  vero  non  ordinatur  ad  a- 
iiud,  & ira  nonvideturhabere  finem  ilquo  caufari 
pofsir.  Sed  Nihilominus  probatur  etiani  de  hoc  adu 
affertio  pofita , nam  reuera  gaudiumnon  eft  mera 
pafsio, fed  cftadus  vitalis  ab  ipfa  voluntate  elicitus, 
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&caufatus  in  fuo  genere  ab  obiettoper  febono,& 
per  rationem  propofito,&inuitante  voluntatem  vc 
inipfo,&in  pofiefsioneeius  quiefcat  Sc  gaudeat  pro- 
pter illius  bonitatem:  fed  hxc  caufalitas  obiefti non 
eft  alia  quam  finalis , quantum  ad  hunc  motionis 
modum , quidquid  fit  an  aliunde  interueniat  etiam 
caufalitas  effettiua  inter  illos  adlus  , quod  nihil  ad 
prxfentemquxftionem  refert.  Et  confirmatur  pri- 
mo, nam  ipfa  dele&atio  ex  natura  rei  ordinatur , vt 
in  finem,  ina&ionemipfam  ad  quam  confequitur, 
tanquam  perfettio  quaedam,  & decor  eius,&vt  con- 
ferat ad  conflantiam&  facilitatem  eius:  ergo  etiam 
dele&atio,  quae  confequitur  ex  fine  confecuto  ordi- 
natur ad  ipfammet  confecutionem  finis, vt  ad  fi- 
nem quem  fuo  modo-perficu,  fcfiqnat : ergo  ii  de- 
le&atiointelle&ualisfit,  Sc  confequatur  ex  illo  fine 
perfefte  cognito  , &propofito  voluntati  caufabi- 
tur  ab  illo  in  genere  finis.  Vnde,  licet  deleftatio  di- 
catur efte  quid  vltimum  via  generationis,  tamen  in 
ordine  finium  fecundum  fe  non  eft  fimpliciter  vlti- 
mum, quamuis interdum pofsitab  appetentefumi 
vt  vltimus  finis  Cuius.  £t  tunc  etiam  ipfa  deleftatio 
ordinatur  ad  ipfummet»  qui  deleftationem  capit,  vt 
ad  finem  Cui,  Sc  ex  hacparte  poteft  efte  effe&us  cau- 
fx finalis. 
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pfum  amorem  & fruitionem  beatificam  vereacyp- 
priecaufaria  Deovifq,  velavifione  eius  in  genere 
caufx  finalis:&  confequenter  illos  actus  vere  ac  pro- 
prie elfe  propter  finem,  quod  videtur  inconueniens, 
cum  illi  aftus  fint  fimpliciter  neceftarij.  Sed  quia  res 
eft  Theologica,  breuiter  refpondeo,  concedendo  il- 
los aftus  elfe  ex  caufalitate  finis,  id  enim  atque  pro- 
bant omnes  rationes  fuperius  faiftx.  Nec  quicquam 
obftat  quod  fint  neceffarq,  imo  in  fuperionbus  dixi, 
necefsitatem  illius  amoris  prouenire  a Deo  clare  vi- 
fovtvltimofine,  cuius  fumma  bonitas  tam  eft  po- 
tens in  caufando  etiam  in  eo  genere , vt  onunno  libi 
fubiiciat  voluntatem.  Denique  illa  necefsiras  non 
prouemt  ex  imperfeftione,  aut  ex  irrationali  modo 
operandi,  fed  potius  ex  fumma  perfedtione,  tumi- 
pfius  finis  vltimi , tum  etiam  modi  applicandi  illuni 
per  cognitionem  rationalem  feu  intellectualem  per- 
feftifsimam  ad  mouendam  voluntatem ; Sc  ioeo  ni- 
hil obftat,  quo  minus  ilia  voluntatis  motio  quantu- 
uis  necelfana,fit  ex  propria  caufabtate  finis.  An  vero 
latisfit  vt  ille  amornecefiarius  dicatur  aftushuma- 
nusnec  ne , tra&atur  a Theologis  , Sc  pertinet  ma- 
gis ad  moralem  Philofophiam  quam  ad  Metaphyti- 
cam. 


Neque  contra  hanc,  Sc  praecedentem  conclufio- 
nem  vrgent  rationes  prius  faStx.  Ad  primam  enim 
iam  refpcnfum  eft,  non  fola  media  elfe  effectus  cau- 
fx finalis,  fed  omnem  a dium  qui  ad  finem  confert, 
velad  illum  ordinatur  , vel  tanquam  medium,  vel 
tanquam  perfeiftio  poftefsionis  eius.acdeniq? quid- 
quid eft  ex  propria  motione  finis  prxconcepti,  Sc  jp- 
pofiti  fecundum  propriam  rationem  boni  propter 
fe  diligibilis.  Ad  fecundam , negamus  hos  attus  non 
elfe  propter  finem,  namreuera  amamus  Deum  pro- 
pter ipfum,&  deleftamur  in  Deo  propter  ipfum.  Ne 
que  ad  hoc  necelfarium  eft  vr  aftus , quia  caulatur  a 
fine,  feu  dicitur  elfe  propter  finem, cauletur  ex  prio- 
ri amore  finis , fed  fatis  eft  quod  caufetur  ex  bonita- 
te iplius  finis  allicientis  voluntatem. Quanquam  de- 
le&atio  quatenus  eft  attus  ab  amore  diftinftus,re 
vera  caufatur  ex  amore:  dele&acur  enim  aliquis  in 
fine  pofteffo  quia  amat  illu.  illa  vero  caufaiitas  qua- 
tenus eft  inter  aftus, magis  pertinet  ad  quedam  mo- 
dum efficientix,  vei  naturalis  refultantix , qnam  ad 
caufalitatem finalem,  quam  nunc  inquirimus. Hxc 
ergo  magis  confideranda  eft  ex  habitudine  aftus  ad 
obieftum  feu  finem,  Sc  ex  peculiari  modo  quo  res 
imelle&ualis  mouetur  a fine  ad  huiufmodi  aftus. 
Ad  tertium  refpondetur,  quamuis  delectatio  dica- 
tur quies, non  tamen  elfe  mortuo  modo  (vt  ita  dica) 
vt ettnaturalis  quies , quxconliftit  infolaca  entia 
motus,  fed  elfe  vitalem  quietem,  quxnon  eft  fine 
interna  aftione:  tamen  quia  illa  non  eft  ad  obtinen- 
dum Sc  inquirendum  finem,  fed  ad  fruendumfine 
iam  polfefso,ideo  dicitur  animi  quies.Qua  tenus  er- 
go proprius  a&us  eft  ac  vera  aftio  , poteft  elfe  effe- 
ftus  finis.  Quod  vero  Ariftoteles  ait,  confecuto  fine 
celfare  motum  vel  aftionem,  intelligendumeft  de 
motu,  quo  tenditur  ad  confecutionem  finis,non  ve. 
ro  de  interna aftione,  qua  quiefciturin  fine,  imo 
addit  Diuus  Thomas  in  quartum  diftintftione  48. 
quxftione  fecunda,  articulo  fecundo  , ad  primam 
rationem  in  oppofitum,  quod  tunc  celfat  motus  ha- 
bito fine  , quando  talis  motus  nonconcomitaturi- 
pfum finem,  feu  confecutionem  eius  : ficut coelum 
confequitur  fuum  finem  mediante  fuo  motu , non 
tamen ceffat,  quia  adillumfinem  neceffariuseftil- 
lemotus  : ficigiturnon  ceffat  interna  a&io  amoris 
veldele&ationis  confecutofine,  qua conconntatur 
talem  finem,  &adipfius  perfeftionem  eft  neceftaria: 
Sc  ideo  refpe&u  talis  asionis  non  ceffat  caufalitas 
finis. 

Hic  vero  oriebatur  difficultas  Theologica,  prx- 
fertim  ex  vltima  conclufione , nam  hincfequicur,  i- 


De  effeflibut  externis finalis  caufie. 

"Pxfximushatftenus  de  efteftibus,  quos  caufafina- 
'L'/lis habet  incraipfam  voluntatem  caufx  agentis 
apropofito  : nunc  fupereft  dicendum  de  eftedtibus, 
qui  exterius  prodeunt  a tali  caufa.id  eft,  extra  lpfam 
humanam  voluntate,  ita  vtfubhis  effeftibus  com- 
prehendantur tum  a&us  omnium  aliarum  faculta- 
tumipfiushominis,fciiicetintelleftus,  fenfuum  Sc  c. 
tum  etiam  externi  eflfe&us,  fi  qui  funt,  qui  per  has  a- 
ftiones  refultenr.  In  qua  re  duo  funtcerta  & extra 
controuerfiam.  Vnum  eft,  aftiones  6mnes  natu- 
rales, quas  homo  exercecline  imperio  feu  motione 
voluntatis,  non  effe  effedtus  caufx  finalis  , eofpe- 
ciahmodo,  quo  nunc  loquimur  : huiufmodi  fune 
a&iones  omnes  ammx  vegetatiux,  quatenus  fune 
mere  naturales  : Sc  aftus  fenfuum,  vel  etiam  intel- 
le&us,  quatenus  interdum  antecedunt  motionem 
volutatis.  Ecratiq  eft, quia  caufalitasfinis quatenus 
proprie  verfatur  circa  agentia  apropofito,  quxfei- 
pfamouenc  in  finem  , primo  per  fe  eft  circa  volun- 
tatem, &fupponit  fufficientem  applicationem  talis 
caufx  per  inteliedum  fed  in  his  actionibus  quxnon 
procedunt  ex  motione  voluntatis,  non  fic  mouetur 
homo  ex  fine,  feu  agic  ad  mohm  aliorum  agentium 
naturalium,  ergo.  Vncte  talis  modus  agendi  per 
fenon  requirit  propriam  Sc  rationalem  cognitio- 
nem iplius  finis,  imo  &in  ipfomet  intelleftu  co- 
gnitio vel  apprehenfioipli  ufmet  finis, fi  naturalis  fit, 
Sc  nullo  modo  a voluntate, non  procedit  a cognitio- 
ne finis,  fed  eft  ipfa  cognitio  finis:  Sc  ideo  non  pro- 
cedit ex  caufabtate  finis  vt  fic,  prout  eft  propria  a- 
gentium apropofito.  Quod  idcirco  femper  addo, 
quia  in  his  actibus  naturalibus  operatur  homo  pro- 
pter finem,  ficut  alia  agetia  naturalia,  de  quibus  po- 
llea  videbimus  quid  in  eis  iit  operari  propter  finem, 
Sc  qualis  in  eiseffe  pofsit  caufalitas  finis.  Atque  in 
hac  affertione  fic  expofita  nulla  relinquitur  diffi- 
cultas. 

Secundo  certum  eft, omnes  aftiones,&efFefta  ea- 
rum, qux  procedunt  ex  imperio  Sc  motione  volun- 
tatis creat?  operantis  propter  fine.efle  effe&us  caufg 
finalis.  Probatur  primo  ex  modo  loquendi  &fenti- 
endi  omnium,  nam  quando  homo  deambulat  pro- 
pter fanitatem  confequendam  , talis  deambulatio 
cenfetur  elfe  effedtus  fanitatis  prxcoceptx,&  intet?, 
Sc  ideo  dicitur  efte  propriifsime  propter  finem,  non 
ex direftione alicuius  extrinfeci agentis,  fed  ipfiuf- 
met  operantis, quod  hac  ratione  vocatur  ages  a pro- 
poiito:  Sc  idem  eft  de  omnibus  fimilibus.  Et  quando 
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per  has  adionesfit  aliquis  terminus  permanens  in 
fado  effe,  ilie  etiam  cenfetur  effedus  finis  prasconce- 
pti,  vel  in  fieri  dum  adu  fit , vel  in  fado  effis  cum  po- 
ftea permaneat:  quomodo  dixit  Ariftotel.  inftrume- 
ta  eile  propter  finem : & fimiliter  domus , 6c  alio  res 
artificiales  funt  effedus  alicuius  finis  praeconcepti. 
Ratio  vero  eft,  quia  finis  mouet  ad  has  omnes  afdio- 
nes  : ergo  omnes  funt  effedus  eius.  Item  tales  adio- 
nes  prout  ab  homine  fiunt,  pendent  effentialiter  a fi- 
ne vt  caufante : quia  non  poffunt  aliter  ab  homine 
fieri : ergo  funt  effedus  finis.  Item  illae  adiones  funt 
media  quibus  comparatur  finis  intentus:fedfinis  no 
folum  caufat  intentionem,  veleledionem:fed  etiam 
mediorum  executionem  :imoin  hac  maxime  vide- 
tur relucere  eius  caufalitas. 

xx.  Dices : Interdum  adio  imperat&a  vdluntate non 

eft  medium,  fedipfe  finis  intentus,  iuxtaquandam 
diuifionem  fuperius  datam,  quod  finis  interdum  eft 
res  ada,interdumipfamet  adio, vtcytharizatio, aut 
contemplatio  . ergo  tunc  faltemnon  erit  adiopro- 
pterfineni,  etiamfi  procedat  a voluntatej:  ergo  non 
eritcaulsta  a fine.  Refpondetur,  vtiam  fupranota- 
uimus,  nullam  effe  adionem,  quae  fi  proprie  fuma- 
tur vt  adio  eft,  non  habeat  aliquem  terminum irr- 
trinfecum  propter  que  fit,  vt  cyrharizatio  ipfa  qua- 
tenus eft  motio  quasdam  efficit  quendam  fonum 
portionatum,  qui  eft  qualitas  quaedam  artificiose 
compofita  : <Sc  hoc  modo  omnis adio  eft  aliquo  mo- 
do medium  ad  fuum  terminum,  & ea  ratione  poteft 
efte  caufata  ab  illo  vt  4 fine.  Si  Vero  de  ipfo  termino 
loquamur, vel  comprehendatur  fub  adione  per  mo- 
dum vnius,  ficnoncft  proprie  medium,  fuppofito 
quod  fit  finis  vltimus  infua  ferie:  tamen  nihilomi- 
nus licet  fit  finis  Cuius,  poteft  habere  finem  Cui. 
Nam  Cytharizatio  vt  fit  ab  homine,  eft ^>pter  ipfum 
operantem:  velfitalisadusficfinisformalis,  poteft 
effe  propter  obiediuum,vt  contemplatio  eft  propter 
veritatem  ipfam. Atque  ita  femper  omnis  adio  ,quo 
eft  imperata  a voluntate,  eft  effedus  alicuius  finis 
prsconceptio 

XXL  Circa  hanc  vero  pofteriorem  afiertionem  occur- 
runt duo  breuitcr  explicanda.  Primum  eft  tadum 
fupra  fedione  prima,  quia  ex  didis  fequitur  idem  ef- 
fe caufam  fui  ipfius  , quod  videtur  abfurdum.  Etfe- 
quela  patet  inprimis , quia  operatio  imperata  a vo- 
luntate fsepeeft  vera  caufa  finalis,  qua:  apprehenfa 
mouet  ad  fui  executionem,  &non  tantum  ad  defi- 
derium  vel  intentionem:  ergo  executio  illius  opera- 
tionis eft  effedus  eiufdem  operationis  apprehenfa: 
per  modum  finis  : illaautem  executio  non  eft  aliud 
ab  iplamet  operatione,  ergo.  Deinde  quia  confecu- 
tiofinis  (fiue in  operatione confiftat,  fiue  in  folain- 
h*rentia  alicuius  formas,  vel  in  alia  fimili habitu- 
dine) eft  vltimus  effedus  caufa:  finalis^  vt  finis  cura- 
tionis eft  fanitas  non  vtcunque,  fedvt  mihiinhas- 
rens,  &me  afficiens,  & hoc  eft  vltimum  quod  cau- 
fatur  ex  vi  illius  intentionis  : & idem  eft  proportio- 
naliter  in  reliquis.  5ed  primus  finis,  qui  mouet, Sc 
caufat  vfque  ad  hunc  effedum , eft  ipfamet  confecu- 
tio  finis  vt  apprehenfa:  caufat  ergo  feipfam. 

XXII.  Refpondetur  in  primis  nullum  effe  inconueni- 
enshoc  totum  concedere,  quia  in  caufa  finali  non 
interuenitea  repugnantia, quae  in  caufa  efficiente, Vt 
non  pofsit  effe  caufa  fui  ipfius, quia  non  requirit  pr§- 
exiftentiam  realem  adcaufandum,fedfufficitinten- 
tionalis, media  apprehenfione:  cum  ergo  finis  caufet 
prius  quam  habeat  exiftentiam  in  adu , mirum  nori 
eft,  quod  pofsit,  in  fuo  genere  concurrere  adfuam- 
met  exiftentiam. Atque  ita  conte  aimus,  rem  eande 
fecundum  diuerfas  conditiones  exiftendi,poffe  cau- 
fare feipfam,  nam intentionaliter  exiftens  caufat  fe 
ipfam  vtrealner  fit.  Neque  hoc  eftdiuerfum  ab  eo, 
quod  communi  axiomate  dicitur,  illud  quod  eslprt- 
mum  in  intentione , effe  vltimum  in  executione , vel  quod 
etiam  Ariftoteles  dixit,  formam  & finem  concurrerem 


idemnumero , quamuis  forma  & efficiens  folum  poP- 
fint  concurrere  in  idem  fpecie.  Forma  enim,  feu  ef- 
fedus formalis  eius,  eft  effedus  agentis,  dvcficefl 
etiameffedusfinis,qUi  excitauit  agens  ad  operandu, 
quique  non  eft  aliud  ab  ipfa  forma.  Deinde  vero  ad- 
dimus, nullam  effe  finis  confecutionetn , qu*  non  fit 
aliquo  modo  propter  finem,  vt  obiediuum , fi  illum 
habeat,  vel  falcem  propter  finem  Cui,  qui  femper 
fupponicurad  caufalitatem finalem,  & vtficnos  eft 
effedus  eius  : atque  hoc  modo  femper  effedus  finis 
etiam  vicimus  diftinguitur  aliquo  modo  ab  adae- 
quata caufa  finali.  Tandem  confecutio  finis  vltimi 
velfimpliciter  velin aliqua  ferie,  non  caufat  fe im- 
mediate , fed  proxime  caufat  in  intelieduali  agente, 
de  quo  nunc  loquimur,  affedum  & intentionem,  & 
alios  adus , quibus  mediatibus  peruenit  eius  caufa- 
litas vfque  ad  illam  adionem , qua  finis  ipfe  compa- 
ratur, &inquaconfiftit:&ita  femper  concurrit  a- 
liquid  diftindum  ab  ipfo  ad  huiuftnodi  caufalita- 
tem. 

Sed  tunc  occurrit  explicanda  altera  difficultas 
propofita, nimirum, qualis  fithgc  caufalitasfinis  cir- 
ca adiones  vel  res  externas,  inanates  a motione  vo- 
luntatis.Eft  enim  iri  his  Ipecialis  dubitandi  ratio, na 
adus  interni  eliciti  & voluntate  habent  realem  & in- 
trinfecam  habitudinem  ad  ipfum  finem  vtadpro- 
prium  obiedum,  vel  formale  fimuld  materiale,  vc 
in  intentior,  e,  & aliis  adibus  qui  proxime  verfaritur 
circa  ipfumfinem,velformaletantum,vtineledio- 
nemediorum:&ideoredeintelligitur,  ipfum  finem 
perfe  ac  proxime  excitare  ac  mouere  ad  tales  adus: 
&econuerfo  tales  adus  per  fe  6c  intrinfece  pendere 
icaufalitate  talis  finis.  At  vero  adus  imperati  tan- 
tum a voluntate  ('&  multo  magis  effedus  eorum) 
nullo  modo  excitantur  proxime  ab  ipfo  fine,  neque 
ipfi  dicunt  intrinfecam  habitudinem  ad  finem,  fed 
folumper  extrinfecam  denominationem  dicuntur 
ordinari  in  finem  mediis  interioribus  adibus,vt  de  - 
ambulatio  exterior  mere  extrinfecus  ordinatur  ad 
fanitatem.  Ex  quo  videtur  fequi  primo,  finem  non 
perfe,  fed  per  accidens  effe  caufam  huiuftnodi  effe- 
duum,  eo  modo  quo  applicans  vel  excitans  effici- 
entem caufam  dicitur  effe  caufa  effedus  caufatiab 
illa,  vel  eo  modo  quo  auus  eft  caufa  nepotis, quia  ge- 
nuit patrem  eius  :fic  enim  finis  eft  caufa  adionis  ex- 
tern*, folum  quia  genuit  internam.  Deinde  videtur 
fequi  ex  vi  huius  caufalitatis  finis,  nihil  rei  poni  ia 
huiuftnodi  adionibus  & effedibus  externis  per  fe 
loquendo  , fed  folam  extrinfecam  denominatio- 
nem, qu*  non  eft  fatis  ad  caufalitatem  realem.  Se- 
quela patet,  quia  inde  folum  habet  adus  exterior  ve 
ordinetur  medio  interiori  ad  talem  finem,  quod  fo- 
lum eft  denominatio  extrinfeca  iri  ipfo  exteriori. 
Cuius  fignunieft,  nam  fi  contihgeretillam  exterio- 
rem adionem,  vel  propter  alium  finem,  vel  cafu,  6c 
finevllo  fine  fieri,  iiife&  infua  entitate  non  muta- 
retur, nec  minueretur,  nequeadio  Phyiica  quafit» 
effet  alia:  ergo  lignum  eft  non  caulari  perfe  abillo  fi- 
ne, fed  tantu  remote,  6c  per  accidens.  In  caufis  enim 
efficientibus,  licet  contingat  eundem  effedum  qui 
fit  ab  vna  caufa.poffe  caufari  ab  alia, tamen  fi  fit  cau- 
fa per  fe,neteffe  eft  faltem  adionem  effe  diuerfam  vc 
infuperioribus  traditum  eft : vnde  fi  ex  mutatione 
caufa:,  neque  effedus,  neque  adio  mutatur,  fignum 
eft  talem  caufam,  nec  per  fe,  nec  immediate  influere 
in  talem  effedum : idem  ergo , proportione  feruata, 
eritinpr*fenti. 

Hsc  difficultas  poftulat,  vt  expfcemus  quid  fit 

caufalitas  caufa:  finalis , vel  quid  ponat  in  fuis 
effedibus,  quod  fequenti  fed.  profla- 
bimus, & in  fine  eius  difficultati 
fatisfaciemus 
* + 


SE- 


XXIII, 


xxiv. 


Sefi.  IV*  De  ejfeflibu*  eaufafinalti. 


SECTIO  IV. 

Quid  Jit , vel  in  quo  confijlat  ratio  caufandi.Jeu  cau- 
lalitas  caufa finalis. 

On  inquirimus  riuric  rationem  caufan- 
di  in  ato  primo,  vt  fic  dicam,  feu  id 
quodin  finali caufa  eft  proxima  ratio, 
qua  potens  eft  adfic  caufandum,dehoe 
enim  dicemus  feft.  fequent.fed  inqui- 
rimus caufationem  ipfam  in  ato  fecundo.  Quid  ni- 
mirum fit , & vbi  feu  in  quo  fubiefto  vel  effeto  fit: 
hoc  enim,  cum  inciteris  caufisad  explicandum  lit 
difficile  5 in  hac  revera  eft  difficillimum,  quia  non 
apparet,  quae  res,  vel  quis  modus  reahs  efie  polsit 
h$ccaufalitas:quod  fi  nihil  horum  eftjnecrealis  cau- 
falitas effepoterit. 


Prima (ententia  expenditur. 

QVidam  ergo  ab  hac  difficultate  le  facile  expedt- 
unt,  caufalitatem  hasc  nihil  aliud  efie , mfi  quod 
aftio  vel  effetos  fiat  propter  finem , feu  gratia  hms. 
Ariftotel.  enim  non  aliter  explicuit  hanc  hms  caufa- 
litatem, nifi  dicendo  ejfeid  cuius  gratia  aliquid  fit.  Vn- 
de  Caietan.  z.  z.  qusftione  17.  arnc.  5.  optime  docet-, 
quod  ficut  in  agente  eft  ratio  agendi , qux  eft  in  ipfo, 

& effeftus,  & caufalitas,  quz  eft  quali  media  inter 

rationem  agendi  & effe  tom,  ita  in  fine  funt  illa  tria, 
ratio  finalifandi,finalifatio,<Sc  effetos.Ait  vero,hna- 
lifationem  efie  quid  innominatum,  folumque  hgni- 
ficariperhic  verba , ejfe  ii  cuius  gratia  feu .fieri  propter 
aliud , neque  pofie  caufalitatem  hanc  amplius  expli- 
cari, neque intelligi quid  aliud  fitmequeetiam  vbi 
fit  Namfidicatur  efie  in  voluntate,  contra  hoc elt 
mprimls/quia  hoc  nec  faluari  poteft  in  voluntate 
Dei , neque  in  naturalibus  agentibus , qu*  etiam  o- 
perantur  propter  finem.  Et  deinde  inquirendum  eft 
in  noftra  voluntate  quid  illud  fit, nam  vel  eft  aliquid 
antecedens  aftum  elicitum  ab  lpfa  voluntate  & hoc 
non  iuxta  veram , & fanam  do  toioam , quia  in  vo- 
luntate nihil  recipitur  ante  atomabipfa  elicitum, 
vtfupra  fatis  probatum  eft  agendo  de  concurfu  pri- 
mae caufae.  Omitto  habitus  fupernaturales  , qui 
aliquando  infunduntur  ante  omnem  atom,  quia 
illi  habent  locum  potentis,  vel  complent  illam, & 1- 
ta  non  veniunt  in  prsfentem  confiderationem.  I- 
tem , quia  fi  quid  reciperetur  in  voluntate , deberet 
habere  aliquod  principium  efficiens  extra  lpiam^ 
quod  nullum  eft  prster  ipfam  caufam  finalem,  hic 
autem  vt  fic  non  eft  aftiua  : alias  confunderentur 
caufalitates.  Praeterquam  quod  finis  fine  reali  eiie 
haberet  efficientiam.Et  ideo  Ariftotel.  merito  dixit 
i.de  Generat,  text.  7^.  Caufa  cuius  gratia  ‘utera jiunt, a- 
ttiuanon  eft,  & fanitas  ipfa  non  eft  actma  mfi  per  translatio - 
'nem  • Nec  vero  dici  poteft,  illud  principium  efie  in- 
telletom,  vel  atom  eius,  quia  improbabile  eft  in- 
telletomfe  folo  poffe  aliquid  imprimere  volunta- 
ti • & deinde  explicari  non  poteft  quid  illud  iit.  Et 
praeterea  eft  id  parum  confentaneum  libertati  vo- 
luntatis.  Aut  vero  illud  quodin  voluntate  dicitur  el- 
fe  caufalitas  finis,  eft  ipfemet  a tos  voluntatis:&  hoc 
non  quia  hic  eft  effetos,  caufatio  autem  debet effe 
aliquo  modo  diftinto  ab  effeto.  Accedit  praeterea, 
quod  in  aftibus  imperatis  non  poterit  explicari 
quid  fit  haec  caufalitas,  quia  in  huiufmodi  aftibus 
hihil  immediate  in  fluit  ipfe  finis:  multoque  minus 
explicari  poterit  in  effeftibus  Dei,  & naturalium  a- 

^ Haec  lententia  in  eo  magnam  difficultatem  na- 
tet ouod  rem  non  declarat , nam  per  illa  verba  , id 
CPiUs  ‘gratia  non  tam  declaratur  caufalitas  finis, 

quam  denominatio  quaedam  refultansm  ipfo  fine 


exeo,  quod  aliud  ad  ipfum  ordinetur : quae  deno- 
minatio non  poteft  efie  caufalitas,  tum  quia  non  eft 
aliquid  rei  in  effeto,  fed  aliquid  rationis  in  caufa, 
feu  demoninatio  extrinfeca,  quod  icem  eft : quod  e- 
nim  Deus  fit  id  cuius  gratia  res  fit, non  eft  aliquid  in- 
trinfecum  in  rebus,  neque  in  Deo  ipfo,  fed  eit  deno- 
minatio extrinfecaDei  arebusipfis  defumpta.  Tum 
etiam  quia  in  illis  verbis,  non  fignificatur  finis  vt 
principium , fed  potius  vt  terminus : & ideo  non  fi- 
gnificatur  emanatio  aliqua  vel  influxus  caufi  fina- 
lis in effetom,  quod  videtur  efie  de  rationeomnis 
caufalitatis.  Etconfirmatur  primo, quiaaliasin  o- 
mni  motu  refpeto  fui  termini  effet  propriifsima 
caufalitas  finis,  & in  omni  atorefpetofui  obieto 
confequens  eft  falfum:  ergo.  Sequela  patet, quia  ter- 
minus eftidcuiusgratiaeftmotus,  dcobietom  cu- 
ius gratia  eftatos.  Minor  vero  patet, quia  ahiis  cau- 
falitas finis  non  magis  conueniretobieto  volunta- 
tis qtiAm  aliarum  potentiarum:  nec  magis  effet  in 
rationali  motione,  quam  in  naturali.  Vnde  con- 
firmatur fecundo, quia  aliis,  quamdiu  res  eft  gratia 
alicuius  finis,  tamdiu  ato  caufaretur  A tali  fine,  vt 
potentia  vifiua,  quas  eft  propter  atom  videndi,  vel 
propter  obietom  vifibile,  femper  ato  caularetur 
ab  illo  fine  , quia  femper  durat  illa  denominatio, 
quod hic  potentiafift  propter  fuum  atom , velob- 
ietom  :qui  denominatio  manere  poteft,  vel  ex  a- 
ftione  prxterita,  velexnaturali  propenfionepoten- 
tiatin  fuum  atom  vel  obietom.  Confequens  au- 
tem eft  falfum , quia  atoalis  caufalitas  finis,  non  eft 
fine  atoali  caufalitate  agentis , vt  ftatim  dicam,  per 
illam  ergo  denominationem  fion  fatis  declaratur 
caufalitas  finis.  Prgfertim  quia  omnes  ponunt  hanc 
caufalitatem  in  motione  Metaphorica,qui  non  fatis 
declaratur  per  fola  illa  verba,  nifi  res  amplius  expo» 
natur. 

■‘Expenditur fecunda [ententia. 

‘CEcundus  modus  explicandi  hanc  caufalitatem 
'‘-'effe  poteft , illam  efie  quandam  Metaphoricam 
motionem  : quod  ita  in  communi  fumptum  eft  ex 
Arift.vdeGener.c.7.&D.Thom.i.z.  q.  i.  art.  i.&  a- 
liis  locis  qua:  ftatim  referam.  Tamen  in  modo  expli- 
candi hanc  motionem,  eft  lingularis  hic  fententia: 
dicit  enim,  hanc  motionem  talem  effe,  vtexfean- 
tecedatatom^  voluntate  elcitum.nonfolum na- 
tura, fed  etiam  tempore,  quia  hic  motio  naturali 
quadam  necefsitate  refultat  ex  caufa  finali  fufficien- 
ter  propofita : a tos  autem  voluntatis  in  eius  manet 
libertate. Vnde  iicet  hec  motio  refpeto  ipfius  cau- 
fx  finalis  fit  veluti  atos  fecundus,  tamen  refpeto 
voluntatis  fe  habet  vt  atos  piimus.  Quod  explica- 
tur & probatur  in  hunc  modum, nam  hoc  ipfo  quod 
bonitas  finisfiifficienter  eft  cognita  & volutati  pro- 
pofita;excitat  illam, & quantum  nfeeft,  trahit  eam 
ad  fui  amorem  voluntas  autem,  eo  quod  libera  fit, 
poteft  fufpendere  fuum  preprium  atom , ergo  hic 
motio  finis  eft  diftinfta  ab  ipfo  ato  voluntatis,  6c 
anteceditillu,  ergo  in  hac  motione  confiftit  propria 
caufalitas  finis.  Antecedens  experientia  conftare  vi- 
detur, «Sc  fundamentum  eius  videtur  efie  politum  in 
Sympathia  quadam  naturali , quieft  inter  intelle- 
tom  & voluntatem,  quatenus  in  eadem  anima:  ef- 
fentia  radicantur.  Prima  vero  conlequentia  perle 
nota  eft, fecunda  autem  patet, quia  nulla  al  a ratione 
Videtur  inteligi  pofie  hic  caufalitas, tum  quia  quod 
proximi  fequiturpoft  hanc  motionem  in  volunta- 
te,eft  aliquis  atos  eiuSjqui,  vtfupra  dicebam,  no  eft 
caufalitas , fed  effetos  caufie  finalis : tum  etiam  quia 
leclufahacmotione,inreliquis,fimsnonfe  habet  vt 
caufa,  fed  potius  vt  terminus  fpecificans,  qui  potius 
participat  caufalitatem  for  ma::  quam  habent  omnia 
obie<fta,qug  fpeeificant  aftus  quarumcunque  poten- 
tiarum- 

H*c 


IV. 


Diffut.  XXlll. 

y Hjec  vero  fentetitia  inprimis  eft  aliena  a mente 

D.  Thom.vbicunque  ponit  caufalitatem  tinis  in  hac 
motione  Metaphorica,  nam  q. zi.de  verit.  art.z  ex- 
plicans hanc  motionem  inquit,  Sicut  influere  caufa  ef- 
fi  tentis  esi  agere , ita  influere  caufa  flnalts  ejt  appeti  feu  de- 
fiderari:vbi  clare  fentit  non  ede  in  adu  influentiam 
caufa:  finalis,  donec  voluntas  moueatur  appetendo 
feu  defiderando.  Idem  feri titq.y.  de  potent,  art.i.  Et 
ratione  probatur,  quia  eft  aperta  repugnantia  quod 
fit  finis  caufans  in  adu  fecundo , <k  quod  non  iit  ali- 
quid adu  caufatum,  fed  antequam  voluntas  eliciat 
adutn , nihil  eft  caufatum  in  ipfa ; ergo  neque  caufa- 
litas  finis  potefteife  in  adu  fecundo.  Maior  patet,  tu 
quiacaufare  deaufan  funt  correlatiua,  tum  etiam 
quiarealiscaufalitasad  aliquid  reale  terminari  de- 
bet^ in  fefe  debet  efle  aliquid  reale,  alias  effet  ni- 
hil: fi  ergo  in  voluntate  nuiia  res  noua , vel  operatio 
aut  effedio  ineft,neque  adualis  caufalitas  fimsjn  illa 
effe  poteft : neque  etiam  eft  in  intelledu,  vt  perfe 
conftat : ergo  intelligi  non  poteft  talis  caufalitas  finis 
ante  omnem  adum  voluntatis.  Et  confirmatur  pri- 
mo, quia  finis  non  caufat  in  adu , mfi  agens  etiam  a- 
£tu  efficiat, nam, vt  dixit  Ariftoteles  3.  Metaph. capit, 
a.texc .y  finis,  & id  cum  gratia .,  alicuius  actionis  eft  finis: 
Sc  ideo  dixit  idem  Ariltot.  1.  de  Generat,  capit. 7.  cefi- 
fanteadione  iifterc etiam  finalem  caufam:  ergo  ea- 
dem modo  prius  tempore,  quam  adio  agentis  in- 
choetur,non  poteft  effe  in  adu  fecundo  caufalitas 
caul*  finalis,  fed  antequam  voluntas  eliciat  adum, 
nulla caufa efficiens  mota  afinealiquid  adu  agit,& 
e contrario  nihil  etiam  adu  fit  propter  finem  : ergo 
neque  lpfe  finis  aliquid  adu  cauiat  in  voluntate.  VI- 
timo confirmatur  declarando  remipfam,  nam  an- 
tequam voluntas  moueatur  eliciendo  proprium  a- 
dum,  folum  eft  obiedum  bonum  feu  finis  repra:- 
fentatus  per  cognitionem  feu  iudicium  intelledus; 
in  voluntate  autem  nihil  elt  quod  antea  non  eflet} 
ergo  in  toto  illo  tempore  nulla  eft  excitatio  diltin- 
da  a iudiciotipfum  autem  iudicium  non  eft  caufaii- 
tas,  fed  fufficiens  adproximatio  finis  vtcaufare  pof- 
fit : ergo  non  poteft  intelligi  caufalitas  finis  in  adu 
pofita  ante  adum  voluntatis.  Maxime  cum  neque 
illa  caufalitas  verfari  polsic  circa  ipfam  potentiam, 
cum  ipfa  nondum  aliterfe  habeat,  fed  immutata 
maneat,  necg  circa  adum  ipfius  Voluntatis , cum  ille 
nondum  fit. 

VI.  Dicet  fortafle  aliquis , has  rationes  conc!udere> 
hanc  caufalitatem  finis  efle  aliquid  nouumin  ipfa 
voluntate,  quod  fit  proprius  adus  elicitus  feu  con- 
fenfus liber  eius:  nihilominus  tamen  efle  poffe  no- 
uum aliquem  modum  fe  habendi,  vel  vt  clarius  di- 
camus, efle  aliquem  fimplicem  effedum,  per  quem 
fitadualiter  Sc  vitaliter  propenfa  in  finem,  vt  illum 
amet,  vel  intendat.  Sed  hoc  non  eft  conftanter  didu 
in  illa  fententia,  nam  talis  affedus, quacunque  ratio- 
ne fingatur  in  voluntate,  non  poteft  efle  non  elicitus 
ab  illa, alias  non  poteft  efle  vitalis  motio  aut  affedio, 
fed  erit  qualitas  aliqua  per  modum  habitus  vela- 
dus  primi,  qua:  nulla  ratione  fingi  aut  cogitari  po- 
teft, vt  fatis  probant  rationes  hadenus  fada:.  Si  au- 
tem illemotus  eftelicitusa  voluntate,  illeeft  quida 
adus  voluntatis:non  ergo  datur  caufalitas  fin  s ante 
adum  voluntatis. 

VII.  Quod , fi  dicatur,  illum  adum  efle  impetfedum 
& per  modum  velleitatis,  vt  vocant,  fecundam  au- 
tem fententiam,  quam  examinamus,  efleintelligen- 
damdeperfedo  adu&  confenfu.  Contra  hocob- 
ftat  primo, quod  ille  adus, quali  fcuntyfit,  eft  quidam 
effedus  ipfius  finis:  ergo  non  eft  caufalitas  fims:vel  fi 
in  illo  diltingui  poteft  caufalitas  ab  efiedu,  idem  di- 
ci poterit  de  primo  adu  perfedo  & ccfummato, ne- 
que erit  neceflarium  recurreread  tale  adu  lmper- 
fedum.  Obftat  fecundo,  quia  caufalitas  quam  finis 
exercet  circa  talem  adum  in  illo  habet  fuu  propriu 
effedum , d ideo  illa  non  eft  caufalitas  propria  dne- 


De  fine  in  commmi. 

ceflaria  ad  alium  adu  confummatum  Sc  perfedum, 
quam  inquirimus,  fed  folum  enr  occatio  & difpofi- 
tio quatdamad ilium  vltenoi em  effedum.  Tandem 
obftat,  quia  vei  ille  adus  fimplex  eft  neceffarius , aut 
liber:  fi  eft  liber,  ergo  neque  femper  refuitat  exfuffi- 
cienti  propoli tione  finis,  vt  illa  opinio  dicebat  neq; 
etiaoportet,  vt  femper  antecedat  ante  effedionem 
confummati  adus  amoris,  vel  intentionis  finis:  non 
eft  ergo  per  fe  neceffarius  ad  caufalitatem  finis , neq; 
in  illo  poteft  talis  caufalitas  confiftere.  Si  vero  ille  a- 
dus  naturaliter  fit,  dablque  libertate, multo  minus 
efle  poteft  perfe  requifitusad  caufalitatem  finis  cir- 
ca adum  liberum  d perfedum : huiufmodi  enim  a- 
dus  vel  modus  imperfedi  infurguntin  nobis  exco- 
iundione  appetitus,  vel  ex  aliqua  fuperion  caufa 
prxueniente  deliberationem  noilram,  Sc  ideo  fo- 
lum funt  vtiles velneceffariihi  adus , fuppofita  ali- 
qua imperfedione  noftra,  per  modum  difpolitioms 
vel  exci  tationissnS  vero  quia  per  fe  fint  ad  caufalita- 
tem finis  requifiti.  Vnde  in  angelis,  in  Chrifti  anima, 
in  B.  Virgine, & aliis  fuit  perfedus  modus  ©perandi 
ex  caufahtate  finis,  abfcp  huiufmodi  adibus. 

Tertia  fententia  proponitur , &fua- 
detur. 

pSTergo  tertia  fententia,  qua  conftituit  etiam  yjjj 
•^hanc  finis  caufalitatem  in  motione  Metaphori- 
ca.  Addit  vero  , huiufmodi  motionem  non  poni  in 
adu  i'ecundo,nifi  quando  voluntas  ipfa  in  adu  fecu- 
do  mouetur,  Sc  quando  fic  ponitur,  in  re  non  efle  a- 
liquiddiftindum  ab  ipfomet  adu  voluntatis.  Sed 
ficut  fupra  dicebamus,  vnam  Sc  eandem  adionem 
prout  fluit  ab  agente,  efle  caufalitatem  erus : vt  vero 
ineit  materis, efle  etiam  caufalitatem  eius:circa  for- 
mam: ita  aiunt  vnam  Sc  eandem  adionem  volunta- 
tis caufan  a fined  a voluntate  ipfa,  Sc  prout  eft  a vo- 
luntate, effe  caufalitatem  effediuam,  prot  tvero  eft 
a fine,  efle  caufalitatem  finalem,  Sc  priori  ratione  ef- 
fe motionem  realem  ac  propriam,  quia  talis  adio 
manat  a potentia,  vt  a proprio  principioPhyfico,po- 
ftenon  autem  ratione  effe  motionem  Metaphori- 
cam,quia  manat  ab  ohiedo  alliciente, d trahente  ad 
fe  voluntatem.  Hxc  fententia  fumitur  exD.lhum, 
citatis  locis, d 1.2.  qu.9.artic.i.  vbi  aitfinem  rnouere 
Metaphorice  voluntatem,  ftntiensin  hoc  confifte- 
re caufalitatem  eius,  quamuis  non  ita  exprefle  id  de. 
claret.  Tamen  exhb.i.  cont.  Gentil.c.77.  art.7.  id  cla- 
rius fumi  poteft , ait  znimD.Thom.caufalitatem  finis 
in  boc  confiftere , quod  propter  illum  alia  defiderantur.  Ex 
quib9  verbis  colligo  defideriumipfum,  quo  aliquid 
propterfinem  delideratur,  quatenus  eft  ii  fine,  vo- 
cari a D.Thom.  caufalitatem  finis.  Rurfus  quod  cau- 
falitas finis  in  hac  motione  Metaphorica  confiftat, 
communis  eft  loquendi  modus  apud  authores,  vt 
patet  ex  Auicen.  hb.6.  liiae  Metaphyf  trad.  f.  capit. 5-. 
Alberto  7. Metaph.  trad.i.  c.  3 &HeruscoquodLb.2. 
q.i.d clarius  q.8.§.  Ad  rationes.  Sone.  5.  Metaph. q.z. 
Sumitur  etiam  ex  Alenfi  i.p.q.  17.  membr.3.  Nullus 
tame  ita  dare  Sc  exprefle  prasdidam  declarauit  fen- 
tentiam, ficut  Ot,ham  in  2.q.3.arr.2.  vbi  ait,  caufatio- 
nem finis  effe  rnouere  efficiens  ad  agendum:  illud 
autem  rnouere  }non  effe  aliud  nifi  ipfum  finem  amari 
ab  agente,  vel  aliquid  propter  ipfum.  Vnde  inferius 
refpondens  ad  quoddam  dubium, ait,  non  effe  prius 
tempore  caufationem  finis  quam  motionem  agetis 
falcem  £ er  amorem  aut  voliuonem  qua  vult  eftedu 
exequendum  propter  finem, vel  finem  ipfum  pro- 
pter fe. 

Ratione  videtur  fatis  probari  hate  fententia  im-  IX. 
pugnationibus  aliarum,  d ifufhcienti  partium  enu- 
meratione, quia  nihil  aliud  cogitari  poteft , quod  fic 
caufalitas hms : neqj  etiam  eft  aliud  neceflarium,  vc 
intelhgatur  voluntas  moueri  a fine  in  finem,  Sc  vta- 
dus  eius  habeat  dependetiam  a fine  vt  finis  eft : ergo 
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In  eo  tantum  , quod  h*c  fententia  affirmat,  confiftit 
hxc  caufalitas.  Confirmatur  acdeclaratur&fimili, 
nam  aftus  potenti*  cognofcitiu*  pendet,&  ab  obie- 
£to,  dc  a potentia : vnde  caufalitas  tam  obie&i  quam 
poteti*  nihil  aliud  eft,  quam  ipfamet  aftio  quatenus 
fluit  ab  obietto  & a potentia , nam  vt  eft  ab  obie&o, 
dicitur  caufalitas  eius,  vt  vero  eft  k potentia,  eft  cau- 
falitas illius : fic igitur  aftio  volutatis  fimul  ac  fit,ne- 
ceffario  pendet  a voluntate, & afine:  illa  ergo  eadem 
adtio  quatenus  eft  a voluntate , eft  dependentia  a 61  i- 
ua  ab  illa,quatenus  vero  eft  a fine, eft  dependentia  fi- 
nalis. Eft  enim  quoad  hoc  diuerfitas  inter  finem  & 
obie6tum  potenti*  cognofcentis,nam  obieftum  po- 
tenti* cognofcitiu*  concurrit  efficienter  ad  a&um 
eius  mediante  aliqua  forma  reali , qua  illi  coniungi- 
tur,  vel  per  fuammet  entitatem , fi  per  illam  pofsit  ei 
vniri:  bonum  autem  voluntati  propofitum,  folum 
finaliter  concurrit  ad  attum  eius,  quia  folum  mouet 
metaphorice  attrahendo,  propofitum  per  cognitio- 
nem, etiamfi  aliter  in  re  non  exiftat. 

Jguarta fentcntk  reijcitur. 

cVnt  Vero  qui  dicant  > hanc  caufalitatem  finis  non 
^effe  a6tionem  voluntatis , vt  dependentem  a fine, 
fed  econtrario  efle  ipfummet  finem  per  imelle&um 
obie&iu&  propofitum , vt  influentem  in  fuo  genere, 
feu  concurrentem  ad  a6!um  voluntatis.  Quod  fi  in- 
quiras , quid  fit  concurfus  ille , velquid  addat  fupra 
ipfum  finem , refpondent  n hil  ei  intrinfecum  adde- 
re’, fed  connotare  aiftualem  dependentiam  effeftus  k 
tali  caufa.  Sed,  licet  hicmodusdicendiinhoccum 
prxcedenti  conueniat , quod  in  hac  caufalitate  nul- 
lam aliam  rem  interuenire  dicit  prxter  ipfum  finem 
voluntati  obie6ium  medio  intelle6fu  ,&  aftuni  vel 
affe6tum  inde  refultantem  in  voluntate,  6c  denomi- 
nationes inde  infurgentes  , quibus  & finis  dicitur 
caufare  aftum , & aftus  pendere  a fine , nihilominus 
tamen  in  eo  difplicet,quod  ipfum  fine  dicit  efle  fuam 
caufalitatem , feuconcurfumfuumad  a6tum,  quia 
concurfus  nunquam  iignificat  caufam  iplam,  fed  a- 
liquid  quod  proxime  profluit  k caufa  in  fuo  genere, 
quo  caufet  effeftum , fiue  illud  diftinguatur  aliquo 
modo  in  re  ipfa  ab  effe6tu,  fiue  tantum  ratione, qua- 
tenus  concipitur,  vt  quo  dc  quod.  De  qua  re  dixi- 
mus fu pra  tra&ando  de  caufalitate  cauf*  efficientis, 
eft  autem  eadem  proportionalis  ratio  de  finali,  imo 
in  hac  eft  quodammodo  maior  ratio , quia  finis  in- 
terdum caufat  non  exiftens  aftu  , fed  tantum  obie- 
&iueinintelle6fu. 

Sed  aiunt  etiam  non  efle  ncceflfarium , vt  concur- 
fus finalis  cauf* realiter  exiftat , quado  ipfa  a6tu  cau- 
fat, fed  fatis  elfe,fi  exiftat  obieftiue.  Hoc  tamen  non 
refte  dicitur,  quia  efle  obie&iui  tantum  eft  cogno- 
fci : at  vero  vt  caufa  finalis  a6tu  caufet, non  eft  necef- 
fe  concurfum  eius  a«ftu  cogitari  aut  cognofci,fed  fuf- 
ficit  cogitare  de  bonitate  talis  cauf*  & econuerfo, 
quamuis  ille  concurfus  fit  in  efle  obie&iuo  per  for- 
malem ac  expreflam  cogitationem  de  illo , & de  eius 
conuenientia,  id  fatis  non  eft , vt  efferus  ponatur  in 
voluntate, vt  per  fe  conftat,quia  ftante  tota  illa  cogi- 
tatione poteft  voluntas  non  moueri.  Igitur  licet  cau- 
fa finalis  fecundum  fuum  efle,  aut  bonitatem  fuam 
fit  tantum  obie6tiu&  inintelleftu, tamen  vt  aftu  cau- 
fet, oportet  vt  aftualis  concurfus  eius  in  re  ipfa  po- 
natur,quia  hic  concurfus  in  re  non  eft  aliud  & depen- 
dentia effeftus  a fua  caufa , vt  autem  caufa  a&u  cau- 
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terminari  ad  caufam,  vt  exiftentem  tantum  obie6ti- 
ue  in  intelle&u , inde  eft,  quod  pofsit  caufa  finalis  a- 
ftu  caufare  exiftens  tantum  obie£iiue,non  pofsit  au- 
tem caufare  a6tu , mfi  caufalitas  eius  exiftat  realiter, 
per  habitudinem  ad  ipfam  caufam  obie&iue  exiften. 
tem. 


Tertia  ftntentU  eligitur , & rtfolmtur 
cguxjho. 

VNde  ex  impugnatione  huius  vltim*  fententi*  XII, 
magis  explicata  & confirmata  manet  tertia , qu* 

Cne  dubio  vera  eft,  dc  optimi  fatisfacit  quoad  hunc 
effe6tum,  quem  finis  habet  intra  voluntatem  crea- 
tam, dc  quoad  caufalitatem  eius.  Neque  contra  illam 
quicquam  obftat  obie&io  fupra  fa6fca , quod  aftus 
voluntatis  potius  eft  effe6tus , quam  caufalitas  finis. 

Nam  in  primis  in  ipfometaftu  voluntatis  pofliimus 
diftinguerea6lionemaba6i;u,  &a6tum dicemusefle 
effeftum,  aftionem  vero  quatenus  in  fuo  genere  eft 
a fine , efle  caufalitatem  eius , ficut  proportionaliter 
dicendum  eft  de  caufalitate  effe6tiua. Deinde  etiamfi 
in  illo  a6tunnn  diftinguantur  ex  natura  rei  illx  du* 
rationes, fed  fingatur  efle  pura  a6fio,nihilominusno 
repugnat,  vt  eadem  res,  qu*  eft  effeftus  cauf* , in  eo 
genere, in  quo  efteffcftus  , fit  etiam  caufalitas,  quan- 
do ille  effeftus  eft  ipfamet  a6tio,  fufficitqj  diftinttio 
rationis,  vt  diftinguantur  per  modum  caufalitatis, 
vel  per  modum  effe&us,  ficut  in  caufalitate  aftiua 
manifefte  conftat. 

Difficilius  videri  alicui  poteft,  quod  eadem  omni-  xiIL 
no  res,  feu  realis  modus  fine  vlla  diftin6tione  in  re  fit 
caufalitas  finis  d:  efficientis,  cum  tamen  iftxcaufas 
diuerfarum  rationum  fiat.  Sedficonfiderenturfu- 
perius  di6la  de  caufalitatibus  aliarum  caufarum,cef- 
fabit  admiratio.  Nam  etiam  eadem  vniodiuerfisre- 
fpe&ibus  eft  caufalitas  materi*  dc  formx,  licet  illae 
cauf*  diuerfarum  rationum  fint : imo  eadem  muta- 
tio vt  eft  aftio , eft  caufalitas  agentis,  vt  vero  eftpaC- 
fio,  eft  caufalitas  materi*,  quamuis  a6tio  &pafsiore 
non  diftinguantur,  dc  fimilitereadem actio  diuerfis 
refpeftibus  eft  caufalitas  prim*  cauf*  dc  fecund*.  Et 
ratioeft,  quia  vna  dc  eadem  a6tio  per  fe  ipfam  poteft 
immediate  caufari  a multis  caufis , ab  vnaquaque  in 
fuo  genere:  atque  ita  mediante  illa,  caufatur  effe6tus 
ab  eifdem  caulis , ideoque  per  comparationem  ad  v- 
namquamque  earum  eft  caufalitas  vniufcuiufque,<Sc 
econtrario  eft  propria  dependentia  talis  effe6tus  k 
tali  caufa. 

Altera  difficultas  explicanda  manet, quia  licet  hgc  XIV. 
ratio  expiicadi  caufalitatem  finale  fatisfaciat  quoad 
a6tus  elicitot  a voluntate  creata, non  tamen  fatisfacit 
quoad  a6tiones  imperatas  , &effettus  exteriores  feu 
tranfeuntes  ( vt  interim  omittamus  voluntatem  di- 
uinam,  dc  aftiones  naturalium  agentium,  de  quibus 
infra di&uri fumus ) videtur  ergo,  fuperiorem  fen- 
tentiam  dc  do6lrinam  non  pofle  applicari  ad  pr*di- 
6las  aftiones  dc  effe6tus,quia  caufa  finalis  non  mouet 
metaphoric&  potentias  fubieftas  volutati,  fed  folum 
ipfam  voluntatem,  qu*poftea  non  finaliter,  fedef- 
fectiu6  mouet  aut  applicat  inferiores  potentias  ada- 
ftiones  earum  : ergo  finis  vt  fic  nullam  propriam 
caufalitatem  habet  in  has  a6tiones , vel  illa  non  con- 
fiftit in  tali  motione  Metaphorica. 

In  hac  re  in  primis  ftatuendum  eft  effedtus  exte-  xV. 
riores,  qui  per  has  actiones  producuntur , in  tantum 
efle  pofle  effe6tus  cauf*  finalis , in  quantum  a6tiones. 


dentia  errectus  a lua cdww  > d j ■ r 

fet  oportet  vt«ffettusin  re  ipfa  aftu  «aufetur , ergo  perquathant,  eaufanturaliquomodomfuogene 

& quod  dependeat  realiter  a taufa.ergo  &quodcon-  re  1 caufa  Ugal,, « ab  ea  pendent,  qma,  vt  fupri  cum 


eurfus  actualis,  feu,  quod  idem  eft,  dependentia  a 
ftualisinreipfa  exiftat , & non  tantum  in  mteUe£tu, 
imo  hoc  pofterius  eft  impertinens.  Quia  vero  h*c 
dependetia huius  effe&us  cauf*  finalis  ab  illa  folum 
confiftit  in  intrinfeca  quadam  habitudine  ad  talem 
cahfam,  qu*  habitudo  in  re  ipfa exiftere poteft,  dc 
Franc.Suar.Mftsph,  Tom,  I. 


Ariftotele  dicebamus,  caufa  finalis  non  caufat  a6tu, 
nifi  quando  agit  a6tu  aliquid  propter  finem.  Vnde  fi- 
cut effe6tus  fa6tus  ab  agente  , fi  ab  eo  non  pendet  in 
conferuari , fed  tantum  in  fieri , ceflante  a6tione  iam 
non  caufatur,  fed  caufatus  eft, ita  idem  effeiftus  prout 
efteaufatus  afine,  propter  quem  faftus  eft, ceflante 
Z z omnino 
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omnino  asione  agentis  propter  finem,  iam  no  cauf» 
tur  i fine,fed  caufatus  eft>&  manet  ordinatus  in  fine, 
velperintrinfecam  habitudinem  feu  propelionem, 
vel  per  extrinfecam  denominationem  feu  relatione 
ab  actione  praeterita. 

Relinquitur  ergo  tota  difficultas  circa  a&iones 
imperatas,  nam  eo  modo,  quo  illae  caufat*  fuerint  a 
fine,  erut  caufalitates  eiufdem  finis  refperiu  efferiuu 
feu  terminorum,  nam  per  illas  pendebunt  huiulmo- 
di  efferius  a caufa  finali,  & folunr.  ratione  illarum  di- 
centur fieri  propter  talem  finem. 

De  ipfis  ergo  ariionibus  imperatis  di ci  poteft, qua- 
uisphyfice&  fecundum  entitatem  ariio  externa  fit 
diftinria  ab  interiori  ariu  volutatis,  tamen  in  ratio- 
ne ariionis,  & in  ordine  ad  caufalitatem  finis  habere 
ratione  vnius,  & ab  eadem  caufalitate  feu  Metapho- 
rica  motione  oriri, quia  finem, v.g.metaphoric&  mo= 
uere  ad  volendum  fcribere,&  ad  fcriptionem  ipfam, 
no  funt  duo,fed  vnum  & idem, quia  illa  duo  ita  fune 
connexa, vt  feparari  non  pofsint, loquor  enim  de  vo- 
litione,  qu*  eft  per  modum  vfus,  & proxime  impe- 
rat ariionem  externam  feribendi.  Vnde  vlterius  dici 
poteft, caufalitatem  finalem, quam  diximus  elfe  in  a- 
dtu  interiori , <Sc  cum  ipfa  ariione  elicita  identificari, 
effe  fimul  caufalitatem  lpfius  aftus  interioris  & exte- 
rioris, qui  cum  illo  neceffario  coniungitur,  quamuis 
diuerfo  modo,  nam  refperiu  interioris  fe  habet  pro- 
xime & intrinfeci,  refperiu  vero  exterioris,  magis 
extrinfece  & remoti.  Neque  propter  hanc  rationem 
diceturfiniscaufa  per  accidens  extern*  adionis,cu 
omnino  neceflario  ac  per  fe  fequatur  ex  caufalitate 
eius,<Sc  ipfe  ita  moueat  voluntatem , vt  fimul , & per 
modum  vnius  moueat  ad  exeeutionem  ariionis  im- 
perandae a voluntate.  Neque  etiam  obftat,quod  hu- 
iufmodi  caufalitas  nihil  addat  ariioni  exteriori , niti 
denominationem  extrinfecam , quia  talis  ariio  non 
dicitur  efferius  finis  folu , quia  illa  denominatio  ex- 
trinfeca  eft  a fine , fed  quia  ipfam  et  ariio  prout  hic  & 
nunc  fit, re  vera  procedit  ex  motione  finis  in  fuo  ge- 
nere,etiamfipofsit  illa  ariio  exterior  phytice  &enti- 
tatiuefumpta, fieri abfqtj  illa  motione  Metaphorica, 
& propria  caufalitate  finis,  quiafolum  mediante  a- 
riione  interna  & tali  caufa  procedit.  Eo  vel  maxime, 
quod  haec  caufalitas  quodammodo  eft  moralis, <Sc 
quali  artificiofa  &intelleftualis,&ideononeftin  o- 
mnibus  arquiparanda  cum  caufalitate  efficietis,  quf 
eft  magis  Phytica  & r ealis.  Atq?  ita  fimul  refponfum 
eft  difficultati  tari*  in  fine  feftionisprxcedentis,  & 
in  hunc  locum  remiflTae. 

Mtimo  addi  poteft,  ipfam  ariionem  imperatam 
eo  modo , quo  hic  & nunc  a tali  agente  progreditur, 
eflTe  &efeftum  cauf*  finalis  per  modum  ariionis,  <Sc 
caufalitatem  eius  refperiu  rei  fari*  propter  illum  fi- 
nem per  eandem  ariionem , nam  illa  mediante  pen- 
det ille  efferius  k tali  fine,  & nihil  aliud  eft  effe  caufa- 
litatem , quam  effe  quali  viam,  qua  pendet  efferius  a 
caufa  in  tali  genere  cauf*.  In  hacautem  dependentia 
non  eft  coniiderandus  efferius  quali  materialiter,  vt 
eft  talis  res  :fic  enim  non  femper  requiret  illam  de- 
pendentiam per  talem  caufalitatem,  vt  per  fe  necef- 
fariamad  fuumeffe,  fed  coniiderandus  eft  formali- 
ter,  quatenus  eft  efferius  hic  & nuc  tali  modo  farius, 
quomodo  neceffario  includit  ordinem  ad  talem  a- 
riionem,  & ad  modum  agendi  talis  cauf*.  Atque  ita 
h*crsfponfio  fere  coincidit  cum  pr*cedente  , Scv- 
tramque  melius  explicabimusinferius , declarando 
caufalitatem  finalem  in  efferiibus  Dei. 

SECTIO  V. 
ffiu&nam fu  in fine  proxima  ratio finali - 
ter  cav fandi 


Enfus  prxfentis  qu*ftionis ex  fuperio- 
ri  conftat,  non  enim  inquirimus  ratio- 
nem caufandi.quatenus  dicit  caufatio- 
neminariu  fecundo,  fed  quatenus  di- 


Dt  fine  in  communi. 

cit  arium  primum  quafi  formalem , confUtuentem 
caufam  finalem  proxime  aptam,  &Pafficientem ad 
caufandiim.  Sicut  enim  in  caufa  efficiente  diftingui- 
mus  rem,qu*  caufat,a  proxima  ratione  caufandi,:  ta 
in  finali  videtur  neceffarium , quia  eade  omnino  res 
poteft  effe,  & principium  efficiens,  & caufa  finalis  & 
formalis,  oportet  ergo,  vt  fub  diueriis  rationib.  h*c 
munera  exerceat:  ergo  illa  ratio  fub  qua  e>  ereet  mu- 
nus cauf*  finalis , erit,  qu*  proxime  conftituit  fina- 
lem caufam,  quali  in  ariu  primo. 

Refoluito  cpuaftionia. 

T\Ehacigiturre  communis  confenfus  Doriorum 
**"^omnium  effe  videtur,  bonitatem  effe  proximam 
rationem , fub  qua  finis  mouet : atque  ita  illam  effe, 
qu* conftituit  finalem  caufam,  dans  illi  (vt  ita  di- 
cam j virtutem  ad  caufandum.  Itafentit  D.Thomas 
j.z.quzft.  i.artic.  >.  & latius  3.  cont.  Gent.c.z.dc 3.  Vbi 
oftendit,  idem  effe  operari  propter  finem, quod  ope- 
rari propter  bonum,  & j.p.q.5  articul.  4.  probat  bo- 
num habere  rationem  finis,  & ibidem  folutionead 
fecundum  de  hac  caufalitate  declarat  illud  Dionyfij, 
cap.  4.  dediuin.  nom.  Bonum  eft  diffufiuumfui , nimi- 
rum, finaliterattrahendo  & alliciendo  voluntatem. 
Eandem  doririnam  habet  Alex.  Alenf.  1.  p.  qu*ft.  17. 
memb.3.&qu*ft.  34.  memb.  1.  fumpraque  eft  ex  Ari- 
ftot.z.Phyf  cap.  3.  text.  31.  vbidicit  finem,  & bonum 
effe  idem,  quod  etiam  repetit?.  Metaph.cap.z.&lib. 
i.Ethic.cap.  7. ait, idejfe vnicuique bonum , cuius  gratia ca- 
tera  operatur : idem  lib.i.  Ethicor.  ad  Eudemum  fub  fi- 
nem Ratio  autem  eft,  quia  caufalitas  finis  conliftic 
in  motione  Metaphorica  voluntatis,  qua  illam  ad  fe 
alii  cit, nihil  autem  ad  fe  allicit  voluntatem,  nili  qua- 
tenus bonum  eft  . ergo  bonitas  eft  ratio  mouendi  vo- 
luntatem, ergo  etiam  eft  ratio  , feu  principium  cau- 
fandi finaiiter  Minorem  fuppono,  vt  certam  ex 
communi  confenfu  Theologorum  & Philofopho- 
rum,  dicentium  voluntatem  non  poffe  ferri  in  ali- 
quid,nifi  fub  ratione  boni,iuxta  illud,  Bonum  eji,  quod 
omnia  appetunt. 

CAlalum  vt  malum pofftine  caufa  <ffs  finalis. 

CEd  occurrit  ftatim  controuerlia  eumOcham,  & jq 
'^aliis  Nominalibus , dicentibus  poffe  voluntatem 
ferri  in  malum  fub  ratione  mali.  Ita  Ocham  in3qu. 
13.dub.3-  Inclinat  etiam  Scotusin  i.d.i  qu.  4.  circa  fi- 
nem, &in  z.d.  43.qu.z-  Ex  quorum  aflertione  plane 
fequitur, malum  vt  malum  poffe  etiam  metaphoric& 
mouere  voluntatem, Sc  confequen ter  habere  caufa- 
litatem finis , nam  fi  malum  poteft  propter  fe  amari, 
etiam  poterunt  alia  amari  propter  ipfum , li  ad  illud 
obtinendum neccffaria,  & vtilia  lint.  Atqj  itafiet,vt 
non  fit  bonitas  ad§ quata  ratio,&virtus  finis  ad  cau- 
fandum finaiiter,  fed  erit  entitas , vel  aliquid  huiuf- 
modi,vt  Ocham  fignificat. 

Veruntamen  hxc  fententia  antiquata  eft  : & ab  jy, 
Scholismerito  reieria,  vtpoterepugnans  cum  Ari- 
ftotelis,  Dionyfij,  Auguftini,  D.Thom*,  & omnium 
rerie  fentientium  confenfu,  vtpatet  ex  Ariftot.  lib  1. 
Ethic.c.i.Dionyfc.4.  de  diuin.nom.  Auguft.  z.  Con- 
feff.capite  6.&  8.S.Thoma  i.z.qu.8.artic.  i.& reliquis 
Theologis  in  z.  d.43.  Henric.quodlib  uquxft.j/.  Vi- 
de etiam  Greg.Niff.lib.de  Opificio  hominis,  cap  zo, 

<Sc  Damafc.Iib.z.de  fide,  c.  zz.  Horum  enim  omnium 
axioma  commune  eft,  Neminem  ad  malum  intendentem 
operar  i.E9u\m  id  experientia  euidentifsnnum.  Ec  ra  - 
tioeft,  quia  effet  inordinatifsime  infticuta  volunta- 
tis facultas,  fi  in  malum  qua  malum  efi , ferri  poffer 
Quid  enim  magis  inordinatum  effe  poteft,  quam 
velle  malum  quia  malum  eft  ? voluntasautem  nihil 
poteft  appetitu  elicito  velle,  nifi  quod  fit  confsnta- 
neumalicui  naturali  inclinationi  ipfius  Voluntatis, 
quia  ex  tali  inclinatione  nafeitur  omnis  appetitio 

elicita, 


! 


Sett*  V.  Qu& [it proxima  ratio  finaliter  caufandi. 

elicita,’faltem  naturalis,  quia  omnis  appetitio  huiuf- 

modi  refertur  ad  obie&um  adzquatum,  &propor-  Indifferens  vt Jic poffhne  CAufx  effe  fini- 

tionacum  voluntati,  vehaliquam  partem  eius, natu-  /^t 

ralis  autem  inclinatio  voluntatis  eft  ad  totum  illud 


obieftum  : fi  ergo  voluntas  pofiet  moueriper  pro- 
priumaftum  in  malum  vt  malum,  naturalis  etiam 
inclinatio  eius  elTet  ad  malum  vt  malum:  eflet  ergo 
ipfa  naturalis  inclinatio  inordinata.  Hoc  autem  o- 
mnino  repugnat , tum  quia  ab  optimo  auctore  fa- 
piemifsimeinftituta,  tum  etiam,  quia  eflet  fibiipfi 
repugnans.  Nam  voluntatis  finis  feuinftitutio  eft, 
vt  peream  homo  quaerat  conuenientia  tibi,  dc  fugiat 
difconuenientia , fi  ergo  accepiflet  inclinationem  ad 
tendendum  in  difconueniens, quatenus  difconueni- 
ens  eft,  formaliter  dc  direft&  fibi  ipti,  dc  fuofini repu- 
gnaret,&  ideo  refte  dixit  Damafc.  lib.  z.  cap.  zz.  Vo- 
lunt at  fertur  ad  agendum  in  illis  rebus , qua  natura  confentanea 
funt.  Vt  Senec.  lib.  4.  de  Beneficijs,  cap.  17.  dixit : Nec 
quifquam  tantum  d naturali  lege  defauit , & hominem  exuit, 
vt  animi  caufa  malus  fit. 

Et  confirmatur, nam  impofsibile  eft,vt  intelleftus 
aflTenfum  praebeat  falfo  quatenus  falfum  eft : ergo  dc 
quod  voluntas  profequatur  maiu  quatenus  malum 
eft.  Patet  confequentia,quia  ficut  comparatur  intel- 
leftus ad  verum,  ita  voluntas  ad  bonum:  tantacp  eft 
ex  terminis  ipfis  repugnantia  inter  profecutionem  de 
malum,quanta  eft  inter  affenfum  dc  falfum.  Tum  et- 
iam,quia  fi  intelleftus  non  poteftiudicare  affentien- 
do  falfo : ergo  non  poteftiudicare  malum  vt  malum 
habere  vnde  ametur,  nam  id  eft  euidenter,&  exipfis 
terminis  falfum.,  dc  repugnans  omni  intelleftui.  Cu- 
ius lignum  apertum  eit  ( vt  obiter  foluamus  omnia 
argumenta,  quz  contra  fieri  folentj)  quia  nunquam 
iudicamus  effe  amandum , vel  prolequendum  ali- 
quid, quod  alias  malum  efle  cognofcimus , mfi,  quia 
iudicamus  commodum  vel  ad  deleftationem  , vel 
ad  vindiftam  fumendam , vel  ad  aliam  limilem  vti- 
litatem.  Ergo  nec  voluntas  poteft  ferri  in  malum, 
vt  tale  eft,feu  quod  tantum  cognofdtur  efle  malum. 
Patet  confequentia,quia,vt  inferius  dicetur,  volun- 
tasnon  poteft  moueri,  nili  medio  iudiciorationis, 
quo  fufficienter  proponatur  aliquid,  vel  appeten- 
dum, vel  appetibile. 

Atque hinctandem  fumitur  ratio,  qua:  ad  rem, 
de  qua  agimus,  fpeftat,  quia  in  malo  vt  iic,  quatenus 
malum  eft,  nihil  eft  quod  pofsit  apprehendi  aut  exi- 
ftimari  vt  fufficiens  ratio, ob  quam  voluntas  rnouea. 
tur.  Nam  vel  in  malo  confideratur  malitia,  ve!  enti- 
tas , qua:  malitia:  fubeft.  Malitia  per  fe  ac  formaliter 
fumpta  nihil  habet,  quo  voluntatem  alliciat,  vel  at- 
trahat,quia  ipfa  nihil  eft,vt  in  fuperioribus  diximus. 
Entitasautem,  quzmahtizfubeffepoteft,  aliquid 
bonitatis  habet : vnde  fi  appetitum  mouet,id  eit,  ra- 
tione bonitatis.  Et  confirmatur,  na  in  electione  me- 
diorum,  impofsibile  eft  voluntatem  eligere  aliquid 
vt  medium  ad  finem, eo  quod  fitdifconueniens , vel 
impediat  ad  confecutionemfinis,  quod  eflet  eligere 
malum  oppofitum  bono  vtili  fubratione  mali : ergo 
in  intentione  vel  amore  finis  impofsibile  eft,  quod 
feratur  in  aliquid  vt  in  finem , eo  quod  per  fe  fitdif- 
conueniens , quod  eft  velle  fub  ratione  mali  oppofiti 
bono  propter  fe  appetibili.  Antecedens  videtur  per 
fe  notum  ex  terminis : qui  enim  intelligi  poteft,.  vt  a- 
liquisexintentionefiniseligat,  quod  repugnat  fini, 
quatenus  tale  eft  ? nam  eflet  hzccontradiftio  in  ipfa 
voluntate.  Quin potius  docent  omnes, qui  redtefen- 
tiunt,  quando  vnicum  eft  mediu  vtile  adfinem,  fieri 
non  pofle, quin  voluntas  illud  eligat, fi  vere  dc  effica- 
citer intendit  finem,  multo  ergo  impofsibilius  eft,vt 
eligatmediuminutilequataleeft.  Prima  vero  con- 
fequentia probatur , quia tantumrepugnat  malum, 
vt  in  fe  malum  eft, intentioni, ficut  inutile  vt  inutile, 
eleftioni : nam  ficut  eleftio  inutilis , vt  inutilis  repu- 
gnat intetioni  finis,  ita  intetio  mali,  vt  per  fe  mali  re- 
pugnat naturali, & adzquatz  propenfioni  volutatis. 

Franc.Suar.Metaph.  Tom,  I, 


Ices , hsc  argumenta  fatis  probare  & malum , vt  yil. 

malum  non  pofle  finaliter  caufare  , dc  bonum 
vt  bonum  pofle,  non  tamen  probare  folum  bonum 
pofle  habere  huiufmodi  caufalitatem , aut  bonita- 
tem efleadzquatam  rationem  finalifandi.  Quia  in- 
ter bonum  dc  malum  poteft  dari  indifferens , vel  re 
ipfa,  vel faltemprzcifione mentis,  quatenus  ratio 
entis  aut  veri,  przcifa  ratione  boni  confiderari  po- 
teft: ergo  heee  poteft  effe  ratio  fufficiens  ad  mouen- 
dum  appetitum, & confequenter  ac  finaliter  caufau- 
dum.  Refpondeo , in  re  dari  quidem  pofle  ens  indif- 
ferens fecundum  aliquam  rationem  boni,  non  ta- 
men fecundum  omnem  , quia  non  poteft  ens  non 
effe  bonum , atque  ita  quando  ens  fub  aliqua  ratio- 
ne indifferens  voluntatem  mouet,  non  rnouet  illam 
quatenusindifferens  eft,  fcd  quatenus  aliquam  ra- 
tionem boni  habet.  Quod  fi  contingat  aliquod  ens 
fub  omni  ratione  boni  effe  indifferens  refpedtu  ap- 
petentis, id  eft,  vt  nec  fit  honeftum,  nec  turpe,  nec 
ineundum,  nec moleftum,  necpnaturz  conueniens, 
neque  difeonueniens  ("quod  fortaffe  non  poteft  m- 
ueniri)  tamen  illo  pofito , tale  ens  non  poffet  habere 
caufalitatem  finalem  in  voluntate,  quia  nullam  con- 
uenientiam,  autco formitatem  haberet  cum  illa, vo- 
luntas autem  cum  fit  effentialiter appetitus,  non  in- 
clinatur niti  inconueniens  vt  tale  eft:  vnde  cum  ra- 
tio entis  de  le  fit  indifferens  ad  rationem  conuenien- 
tis  dc  difconuenienris  appetenti,  non  eft  de  lefuffi- 
ciens  ad  mouendum  appetitum.  Quod  fi  interdum 
videatur  ens  aliquod  mouere  voluntatem  folii,  quia 
non  exiftimatur  difeonueniens , ideo  eft,  quia  in  o- 
mnienteapprehenditurineffealiquid  bonitatis,  dc 
perfeffionis;quz  fi  aliunde  non  habet  difeonuenien- 
tiam,  hoc  ipfo  ratione  fuse  perfeCtionis  exiftimatur 
conueniens. 

Imo,  quia  id,  quod  eft  in  fe  bonum,  poteft  effe  vel  VIII. 
conueniens,  vel  difeonueniens  homini,  ideo  non 
qUzcunq?  bonitas,  fed  fecundum  aliquam  conue- 
mentiam  ad  appetentem  eft  fufficiens  ratio  finalifan- 
di. Propterquoshchxit Arift.S.Ethic.c.s'.  Amabile qui- 
dem bonum,  vnicui^auteniproprium.  Quod  quomodo 
inteliigendum  fit , longam  dc  Theologam  poftulat 
difputationem,tum  propter  amorem  amicitiz,  tum 
maxime  propter  amorem  Dei  fuper  omnia.  Nunc 
breuiter  tantum  notetur, 'bonum  proprium  non  de- 
bere intelligi  folum  illud,  quod  cedit  in  proprium 
commodum,  fed fimpliciter  quod  perfe  decet,  auc 
eft  cofentaneum  natura:  appe<  entis.  Quo  fenfu  com- 
prehenditur omnis  finis,  smrnfiadperfe&ifsimum 
amorem  amicitia:  pertineat. 

Rurfus dicet  aliquis,  voluntas  non  fempermoue-  IX. 
tura  fine  ad  obtinendum  aliquid,  fed  fepe  etiam  ad 
vitandum  aliquid, fed  ad  hoc  mouetur  a fine  ratione 
malitiae:  ergo nonfolum bonum , fed  etiam  malum 
vt  malum  poteft  habere  aliquam  caufalitatem  fina- 
lem in  voluntate.  Refpondetur,  quando  mobile  re- 
cedit ab  vno  termino,  vt  ad  aliuin  accedat,  terminu 
^ quo  non  effe  finem  illius  motus,  necp  excitare  mo- 
bile (loquimur Metaphorice^)  vt  afe  recedat,  fed  fi- 
nis eft  terminus  ipfe,  ad  quem  mobile  fertur,  dc  fi  fi- 
naliterexcitari  poffet , ab  ilio  tantum  traheretur,  dc 
confequenter  ratione  illius  ab  alio  termino  recede- 
ret. Sic  ergo  voluntas  proprie.a  bono  tantum  moue- 
tur vt  a fine,  a quo  trahi  tur,vt  adfe  accedat  per  amo- 
rem, intentionem,  &c.  inde  vero  fequitur  recef- 
fusamalo,  quse  non  tam  eft  motio  in  finem,  quam 
quideonfequens  ad  tendentiam  in  finem,  dc  quafi 
quoddam  medium  ad  obtinendum  finem.  Vnde 
ad  illummet  aftum , qui  eft  odium  mali , non  mouet 
malum , niti  in  virtute  boni , quia  non  habetur  odio 
malum , niti  ratione  boni  amati , «fe  ita  etiam  in  illo 
Z z i aftu 
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a&udici  poteft:  bonitas  ratio  mouens  ad  odio  profe- 
quendum  malum  cppofituin.  Nam  odiffe  malum 
fub  ratione  mali,  nihil  aiiud  eft , quam  odifle  illud, 
quia  priuat  bono , & ita  bonitas  eit  illic  ratio  princi- 
palitermouens  , ficut  in  tim  lidicemuspaulo  infe- 
rius de  eleftione  mediorum. 

X,  Tandem  dicit  aliquis:  Interdum  minor  bonitas 
plus  mouet  voluntatem,  vt  amet, quam  maior  mali- 
tia vt  recedat,  & econuerfo  minor  malitia  interdum 
j>Iusmouetad  fugam,  quam  magna  bonitas  ad  pro- 
fequendum  finem  : ergo  eadem  ratione  fieri  poteft, 
vt  voluntas  recedat  a bono  quatenus  bonum  eft,feu 
etiam  fi  non  fit  malum , «Sc  econuerfo , vt  feratur  in 
inaltim, etiamfi  non  fit  bonum,  quia,  vt  Diale&ici  a- 
iunt, ficut  fimpliciter  ad  fimpliclter,ita  magis  ad  ma- 
gis, «Sc  econuerfo.  Refpondetur,  ficut  folum  bonum 
poteft  mouere  voluntatem,  ita  etiam  folum  maius 
bonum,  quantum  eft  defe  magis  mouere , dummo- 
do fufhcienter  propofitum  fit.  Quod  autem  volun- 
tas interdum  non  ficmoueatur,  prouemt  exliberta- 
te  ipfius  voluntatis.  Haec  vero  non  fufficit,vt  feratur 
in  malum  fub  ratione  mali,  tum  quia  libertas  no  po- 
teft exerceri  extra  obie&um  voluntatis , tum  etiam, 
quia  hoc  ipfo,  quod  volutas  feratur  in  malu  ad  expe- 
riendam fuam  libertatem,  iam  non  fertur  fub  ratio- 
ne mali,fed  fub  aliqua  ratione  vtilis.  Quanquam  hoc 
experimentum  libertatis  femper  fupponit  in  obieft  o 
fufficientem  rationem  boni  vel  mali, quae  ex  parte  il- 
lius fundare pofsit  huiufmodi  vfum  libertatis.  Ad 
hunc  autem  vfum,  fi  fit  tantum  quoad  exercitium, 
fufficit,vt  vel  bonitas  obie<fti,vel  aftus  ipfe,  feu  dile- 
ttio  eius  non  exiftimetur  necefiaria , vt  in  fuperiori- 
bus  traditum  eft, cum  de  liberis  caufis  ageremus. 

XI,  Vnde  licet  bonum  quantum  eft  ex  fe  , efficacius 
fit  in  fuo  genere  ad  finaliter  caufandum , quia  tamen 
attucaufare  non  poteft,  nifi  voluntas  ipfafemoue- 
ri  linat,  feu  cooperetur  in  fuo  genere  motioni  eius, 
quod  pro  fua  libertate  poteft  non  facere , ideo  ex  hoc 
capite  accidere  poteft,  vt  minus  bonum  aftucaufet 
finaliter, prattermilfo  maiori  bono.  Quod  tamen  fa- 
cere non  polfet,  fi  nullam  haberet  bonitatem,  quia 
iam  tue  omnino  deeflet  ratio  caufandi , fine  qua  non 
fufficit libertas  voluntatis, vt  moueatur,quamuis  vt 
non  moueatur,  fufficiat  ( vt  dixi ) carentia  vel  nega- 
tio boninecelfarij,  etiamfi  malum  non  fit.  Secus  ve- 
ro erit , fi  vfus  libertatis  non  tantum  fit  quoad  exer- 
citium, fed  etiam  quoad  fpecificacionem  per  aftum 
Contrarium  odij , aut  fimilem,  nam  tunc  necefie  eft, 
Vt  aliquaratio  maliin  obie&o appareat, nam  odium 
proprie  fumptum,  folum  circa  rationem  mali  ver- 
fari  poteft. 

Xji  Dico  fecundo ; Non  tantum  verum  bonum, quod 
in  re  fit  aut  elfe  pofsit,  fed  etiam  bonum  apparens, 
feu  tantum  exiftimatum , poteft  efie  fufticiensvt  fi- 
nalem fuam  caufalitatem  exerceat.  Ita  docet  D.  Tho. 
i.t.q.3.  artic.  i.  Conftatq?  fatis  experientia, nam  faepe 
moucturhomo  ad  inquirendum  aliqua,  qua:  appa- 
rent bona,  vt  dele&abilia , quae  re  vera  talia  n5  funt. 
Quod  etiam  in  eleftione  mediorum  eftmanifeftum, 
eligimus  enim  ftrpe,  quod  exiftimamusefie  vtilead 
finem,  quod  poftea  experimur  efie  inutile , vel  etiam 
impediens.  Ratio  autem  eft , quia  caufa  finalis  non 
caufatnifi  cognica.vtinfrfidicemus : quacum  aurem 
fpeftat ad  cognitionem , perinde  fe  habet  res,  qua: 
exiftimatur  bona, ac  fi  in  re  ipfa  bona  effet,quiaidem 
iudicium  de  illa  fertur,  & zrque  verum  exiftimatur, 
ac  denicp  eodem  modo  repraefeutatur  feuproponi- 
tur  voluntati. 

Illud  tamen  videri  folet  difficile  in  hac  conelufio- 
ne,cum caulal  tas finalis  vera,&realis fit , quomodo 
ratio  tantum  confifta  aut  exiftimata pofsit  ad  hanc 
caufalitatem  fufficere.  Nam  reahs  caufalitas  non  po- 
teft oriri , nifi  a principio  reali,  illa  aute  bonitas  tan- 
tum apparens  nihil  reale  eft , fed  fidum  potius : ergo 
ncc  poteft  realiter  caufare.  Imo  talis  bonitas,cu  non 


fit  in  rebus.fed  in  ratione  tantum , non  videtur  poffe 
fufhciensad  mouendam  mecaphoric^  voluntatem, 
nam  voluntasnonfertur*  nifi  in  res ipfas  quatenus 
bonx  fune. 

Refpondetur  primo,  hanc  caufalitatem  finalem  XIV, 
ita  efie  realem,  vt  fiat  morali  quodam,  d intelledua- 
limodo,  per  naturalem  fympathiam  , quae  eft  inter 
voluntatem dintelledum,  Sc  ideoad illam nonre- 
quiri  aliud  etTe  reale  in  caufa,  nifi  illud , quod  fuffieit 
ad  motionem  inter  has  potetiasper  naturalem  cOn- 
fenfionem  earum,  Sc  quia  ad  hoc  fuffici  elTe  reale, vt 
reprtefentatumin  intelledu , etiam  fi  in  re  verum  no 
fit,  ideo  etiam  ad  caufalitatem  finalem  fufficere  po- 
teft apparens  bonitas  licet  vera  non  fit.  Et  hoc  fer& 
eft, quod  D.Tho  citatoloco  ait, appetitum  elicitum 
fequi  formam  apprehenfam,  dc  ideo  ad  eius  motio- 
nem fufficere  bontiatem  apprehenfam  , feu  exifti- 
matam, etiamfi  vera  non  fit. 

Addi  vero  vlterius  poteft , aliud  efie  loqui  de  bo-  XV, 
nitate , aliud  de  re  bona, nam  voluntacem  interdum 
mouet  res , qua:  veri  bona  non  eft : quo  fetifu  proce- 
dit conclufio  polita,  fcilicet  interdum  bonum  tan- 
tum apparens  finaliter  Caufet.  Nihilominus  tamen 
dici  poteft,  voluntatem  nunquam  moueri,  nifi  a ve- 
rabonitatc,nunquamenimmouctur,  nifi  velade- 
ledatione,  vel  ab  honeftate,  vel  4 commodo  naturae, 
qux  omnes  verae  bonitates  funt  (omitto  appetitum 
boniincommunijinquononeftdeceptio.j  Vnde  in 
propriarationeformali,quaemouet,  nunqua  etiam 
eft  deceptio , fed  haec  interuenit  in  applicatione  hu- 
ius rationis  formalis  ad  hanc  vel  illam  rem,  «Sc  hac 
ratione  mouet  quidem  res,  quae  apparet  bona,  ratio 
autem  mouens  non  eft  apparens,  fed  vera  bonitas, 
quauis  talt  rei  falso  attribuatur.  Vt  v.  g.  fi  quis  amat 
furtum, vt  ex  illoeleemofynam  faciat,  mouetur  qui- 
dem & bono  exiftimato  tamen  a vera  bonitate  «S:ho- 
neftate, lcilicet  ab  honeftate  mifericordi-e,  quam  in 
tali  aiftu efie  exiftimat.  Et  idem  eft  cum  homo  quae- 
rit aliquod  cbie&um  , quod  putat  efie  delectabile, 
in  re  tamen  delectabile  non  eft,  nam  ille  veram  quis 
rit  deleftationem , Sc  ab  ea  cantum  monetur , errat 
tameniilam  applicando  rei,  inquaverenon  eft.  In 
hoc  ergo  fenfu  dici  poteft , rationem  caufandi  finali- 
ter femper  efie  verasnalquam bonitatem , quamtus 
non  femper  fit  ve  um  aliquod  bonum  , quia  non 
femper  apprehenditur  talis  bonitas, aut  iudicatur  de 
re,  m qua  vere  exiftac. 

Dico  tertio : Solum  illud  bonum , quod  in  fe  feu  XVI. 
per  fe  bonum  eft , eft  fufficiensad  caufalitatem  fina- 
lem exercendam.  Declaratur,  nam  bonum,  vtfupri 
tra&auimus,  tantum  eft  aut  honeftum,  aut  delecta- 
bile, aut  vtile,  ex  quibus duopriora funem feaeper 
febona,  tertium verofolumperhabitudinemad  I- 
Ia,qua:  omnia  ibidem  explicata  funt. Igitur  duo  prio- 
ra bona  fufficiunt  ad  caufalitatem  finalem  exercen- 
dam,quod  facile  probari  poteft.  Nam  caufalitas  finis 
in  duobus  confiftit , vel  m alteru  tro  eorum , fcilicet, 
quod  voluntatemmoueacvtrineni  propterfe,  6c  a- 
lia  propter ipfum  diligat , aut  exequatur , vtrumque 
autem  horum  prcelta-  e poteft  vtrumqj  exillisbonis. 

N a rr.  bonum  honeftum  propterfe  eft  maxime  expe- 
tibile tanquam  per  fe  deces , vel  per  fefie  raturae  con- 
ueniens,ia;d  haec  eft  ipfa  ratio  bonihonelti,  vtdifta 
locohotauimus cum  D.Thom.i. p, qua- It. 5. art.  6.  De 
bono  autem  de  e<ftabr'i  ait  idem  D.  Tho.  1.  2.  q.z.  art, 

6. ad  i.ex  Ariilot.io.Eth  c. cap.z.  fiultum effe qiurerepro - 
pter  quid  appetatur  , nam  ipfa  delectam  per  fe  habet  vnde 
appetibilis  fit : Hxc  ergo  duo  bona  luffici  enua  funt  ad 
caufandum  primam  motionem  m finem  propterfe 
ipfum.  j 

Exhacautem motionenafeitur aftera , quseftad 
media  propter  finem:  nam  illud  idem  bonum,  quod 
propter  fe  amatur,  mouet  ad  amandum  alia  propter 
ipfum, fi  necefiaria , velvciliafintadbonum  propter 
fe  amatum  obtinendum.  Vtmmqj  ergo  ex  his  bonis 
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per  fe  fufficiens  eft ratione  fu*  bonitatis  ad  caufali- 
tatem finalem  exercendam, quoad  vtranaq?  eius  par- 
tem. In  quo  munere  fefe  habent  mutuo  ficut  exce- 
dens &exceftum,  nam  bonum  deleftabile,  & quo- 
ad nos  plus  mouere  folet,  & ad  fe  trahere  appetitum, 
& dele&atio  quodammodo  eft  vltima  perfeftioo- 
perationis  propter  fe  amabilis : at  vero  bonum  ho- 
neftum,  quo  maius  eft  * & per  fe  nobilius , eo  de  fe  & 
tiatura  fua  potentius  eft  ad  hanc  caufalitatem  exer- 
cendam, & nobiliores  etiam  effeftus  poteft  in  hoc 
genere  caufare.  Quiri  potius, fi  natur*  inftitutionem 
fpe&emus,  folum  honeftum  bonum  habere  debet 
propriam  rationem  finis,  nam  dele&atio  ex  inten- 
tione natur*  non  eft  propter  le , fed  propter  opera- 
tionem cuiadiungitur,  & ideo  propter  illam  amari 
debet,  de  quo  aliAs  latius. 

De  bono  autem  vtili,  cum  non  fit  per  fe  bonum* 
latis  manifefturn apparet , non  elfe  fufficiens  ad  cau- 
falitatem finalem  exercendam , quia  bonum  vtile  vt 
fic  non  eft  per  fe  amabile:  ergo  non  eft  fufficiens  ad 
primam  motionem  finis  exercendam.  Rurfus  qua- 
tenus vtile  eft,  no  eft  id,  propter  quod  aliud  amatur, 
nam  potius  ipfum  amatur  propter  aliud,  ergo  neque 
fecundam  motionem,  feu  caufalitatem  finis  exerce- 
re poteft.  Quin  potius  fub  ea  ratione  eft  effe&us  fi- 
nis, quia  eft  id,  quod  alterius  gratia  fit,  vel  am3tur: 
ergo  bonum  vtile  vt  ficnon  poteft  caufalitatem  fina- 
lem exercere.  Sola  ergo  bonitas  honefta,  fiue  mora- 
lis fiue naturalis,  & bonitas  deie&abilis , poteft  efte 
propria  ratio  caufandi  hnaliter.  Hic  vero  occurre- 
bat ftatim  difficultas  de  medijs,  an  pofsint  caufalita- 
tem finalem  exercere,  quam  melius  traftabimus  fe- 
ftionefequenti. 

SECTIO  VI. 

Jpua  respofmt  caufalitatem  finalem  ex- 
ercere 

Ifficultas  huius  qu*ftionis  ex  duplici 
capite  oriri  poteft.  Primum  eft  de  me- 
dijs, an  illa  pofsint  exercere  caufalitar 
tem finis,  videtur  enim  ex ipfis  termi- 
nis manifefturn,  non  polfe  media  ha- 
bere caufalitatem  finis, nam  folares,qux  eitfinis,po- 
teft  exercere  caufalitatem  finis,  fed  medium  eft  res 
difiin&a  a fine : ergo  non  poteft  exercere  qualitatem 
finis.  In  contrarium  vero  eft,  quia  mediu  vt  medium 
allicit  voluntatem, vt  ipfum  amet : ergo  in  hoc  exer- 
cet caufalitate  finis.  Et  maxime, quia  etiam  ad  vnurn 
medium  poteft  aliud  ordinari , tunc  ergo  illud  me- 
dium,quod  eft  prius  ordine  intentionis, exerce  t cau- 
falitatem finis  circa  aliud,  quod  ad  ipfum  ordinatur j 
Secunda  difficultaseft  depriuationibusautnega- 
tionibus,  an  fub  hac  propria  ratione  pofsint  exerce- 
re caufalitatem  finis, id  eft,abfqiie  errore  ludicatx  & 
exiftimat*,  quod  priuationes  vel  negationes  fint , & 
non  vera  entia.Et  idem  qu§ri  poteft  derelationibHS, 
prxfertim  rationis.  Et  ratio  difficultatis  eft, quia  h* 
licutnon  habent  veram  entitatem,  ita  nec  bonita- 
tem , & prxfertim  per  fe  amabilem:  ergo  non  habent 
vim  derationem  proximam  ad  caufandum  finaliter. 
In  contrarium  vero  eft , quia  Caepe!  per  fe  intendimus 
huiufmodi  priuationes,  <k  earum  gratia  media  eligi- 
mus, vt  alicuius  mortem,  vel  aliquid  firnile.  Simili- 
ter intendimus  aliquando  relationes  rationis,  vt  hu- 
manas dignitates , aut  xftimatioties  apud  alios , qu* 
infola  relatione  rationis  confiftunti 

Pofsint  ne  media,  caufalitatem  finis  ex. 
ercere_j. 

ifca priorem  difficultatem  funt  varij  dicedi  mo* 
V_»di.  Primus  eft  media  etiam  vtmedia , pofte  exer- 
cere caufalitatem  finis : in  quo  hxefententia  contra* 
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dicit  aperte  vltim*  parti  terti*  a (Terti  onis  propoli  tx 
in  prxcedentife&ione.  Tenet  vero  illam  Gabrieliri 
j.dift.  3S.  artic.  i . vbi  ex  fententia  Gregorij  ibi  artic.h 
diftinguit, finem  alium  efte  proprijfsimum,  aliu  pro- 
prium, alium  communem  feu  communifsimum,  6c 
hoc  vltimo  modo  dicit  media  habere  rationem  fi- 
nis, eiufqj  caufalitatem  exercere.  Vnde  etiam  illud 
medium, quod  eft  vltimum  in  intentione,&primum 
inexeeutione,  propter  quod  nullum  aliud  eligitur* 
aitparticipare  caufalitatem  finis.  Fundamentum  ef* 
fe  videtur, quia  omne  obie&um  voluntatis  habet  ra- 
tionem & caufalitatem  fims,  fed  mediu  vt  medium» 
feu  quod  non  eftmfi  medium,  eft  obieftum  volun- 
tatis:ergo  participat  caufalitatem  finis.Minor  coftat, 
quia  voluntas  vere  ac  proprie  verfatur  circa  finem 
amando  ipfum , illud  autem  eft  proprium  obieftum 
potenti*  circa  quod  ipfa  verfatur.  Maior  autem  fu- 
miturexD.  Thom.M.q.i.  art.i.  vbi  ait  finem  elfe  ob- 
ieiftum  voluntatis  : loquitur  autem  de  obiefto  adx- 
quato,  tum  quia  dicit , ita  fe  habere  finem  ad  volun- 
tatem , ficut  color  ad  vifum,color  aure  eft  obieftura 
adxquatum  vifus.  Tum  etiam , quia  inde  infert  vo- 
luntatem amare  omnia  fub  ratione  finis,  quia  amat 
omnia  fub  rationefiuobieifti : qu*  confecutio  bona 
non  eifet  mfi finis  elfet  obieftum  ad*quatum.  Fauet 
etiam  Ariftot.2.  Phyf.  c.3.  dicens , fuiem  & bonum  ulem 
effe : bonum  autem  eft  obie&um  adxquatum  volun* 
tatis:  ergo  & finis. 

Secundus  modus  dicendi  eft,  rem , qu*  eft  mediu, 
etiamli  propter  fe  non  ametur,  neqj  amabilis  fit,po£- 
fe  exercere  caufalitatem  finis,  non  tamen  quatenus 
medium  eft*fed  quatenus  propter  illaaliud  medium 
appeti  poteft.  Iraqj  illud  medium,  quodnon  eft  pri- 
mum in  executione.fed  intercedit  inter  finem  <Sc  pri- 
mum medium, dicitur  participare  caufalitatem  finis, 
non  quatenus  amatur  propter  ipfum , quia  fub  ea  ra- 
tione eft  id  cuius  gra  tia,&confequenter  habet  ratio- 
nem finis  proximi, & non  medij  Illud  vero,quod  eft 
primum  medium,  propter  quod  nullum  aliud  ama- 
tur,nonparticipatcaufalitatem finis.  Hanclertten- 
tiam  tenet  yEgid,  in  z.d.jS.quxft.i.art.a.Gabr.in  2.d. 
j.quxft^.art.i.  deOchamin  z.quxft.g.  & videtur  fa- 
tiere  D.Thomas  3.  cont.  gent.  capite  z.  vbi  in  ratione: 
quarta  dicit.  Omnia  intermedia  inter  agens  & vltimum  fi- 
nem,funt fines  rejpeclu  priorum , & principia  achua  rejpeclu  Je- 
quentium.  & in  2.  Phyf.  le<ft.  5:.  ait , de  ratione  fiuis  non 
e(fe,quod  fit  vltimum  fimpliciter,fedfolum  relpeftU 
prxcedentis.  Idem  fentic  l.Ethic.cap.y. vbi  Ariftote- 
les  multum  fauet  huic  fententix , dicit  enim , non  o* 
mnes  fines  efte  perfeftos , dc  propter  fe  expetibiles,  & 
in  5r. Metaphyfic.  & 2.  Phyfie. intCrfinesnumeratin- 
ftrumenta  artis, & diuitias,  quia  per  alia  media  fiiint 
Velacquiruntur,  quamuis  ipfa  etiam  fint  media  ad 
vlteriores  fines.  Racio  vero  eftiam  tafta;  quia  in  il- 
lis eft  fufficiens  ratio  ad  mouet/dam  voluntatem  i v£ 
aliquid  velit  propter  ipfa  : & hoc  fatis  eft  ad  exercen* 
dum  aliquod  munus  caufx  finalis,  etiamli  non  exer* 
ceantomniaj 

Statuit  ut  principium  ad  refoluttonem  cpuafiid- 
nis  nece jf anum. 

Nihilominus  dicendum  cenfeo,  nullam  reriipof' 
fe  proprii,  & (vtita  dicam)  per  intrinfecam  de- 
nominationem exercere  caufalitatem  finis , mfi  qu* 
per  fe  bona  fit,  & expetibilis.  Cur  addam  illas  parti- 
culas, proprie  & per  intrinfecam  denominationem,  infri 
declarabo.  Sumo  igitur  hancaftertionem  ex  Ariftot. 
2.  Metaphyf  c.  i.  vbi  dicit, de  ratione  finis  efte,  vt  alia 
appetantur  propter  ipfum,  ipfum  vero  non  propter 
alia  : vbi  per  hanc  pofteriorem  negationem  circum- 
loquitur illam  rationem,  quam  nos  poficiue  explica- 
mus dicendo , fine  debere  efte  per  fe  expetibilem  per 
propriam  bonitatem, quam  in  fe  habeat.  Nam  no  eft 
de  ratione  finis , generarim  loquendo  > vt propter a- 
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liud  non  appetatur, fed  hoc  eft  proprium  finis  omni- 
no vltimi.  Vndein  i Ethic. c.7.  dicit, in  vnaquaq,’  fe- 
ri e illud  eflTe  finem , quod  appetitur  vt  vltimu,  id eft, 
in  quo  fiii.it  intentio  mediorum  omnium,  quo  pro- 
pterfinem  appetuntur.  Sicetiam  z.Phyfcap.j.  dicit, 
omnia  media, quo  inter  fe  fubordinatafun:,elfe  pro- 
pter vnum  finem.  Deniqjlib.i.Tvlagn.  Moral.  c.  z.di- 
fti  nguit , B ornorum  alia  funt fines , alia  non : quemadmodum 
fanitai  quidem  finis , aufefanitatis  caufa  neutiquam  finis  eft, 
vbifanitatiscaufam  vocat  med  umad  fanitatem.Ec 
probaturratione , nam  in  vnoquoqj  genere  caufo  il- 
la res  poteft  caufare  in  tali  genere , quo  habet  virtu- 
tem,feu  formale  principium  conftituens in  attu  pri- 
mo caufam  talis  generis,  fed  bonitas  eft  ratio  forma- 
lis caufo  finalis , conftituens  illam  in  a<ftu  primo  fuf- 
ficientem  ad  caulandum  : ergo  tantum  res  illa , quae 
bonitatem  habet,  eiTepoteft  caufa  finalis  per  intrin- 
fecampotentiamfeudenominatione,  omnis  autem 
res,  & illa  fola,quae  in  fe  habet  bonitatem,  & conue- 
niemiamrefpe&u  appetentis,  eft  per  fe  bona  , & ap- 
petibilis : ergo  tantum  res , quo  eit  per  fe  bona  & ap- 
petibilis,poteft  caufalitatem  finis  exercere. 

Dices : Etia  res  vtilis  vt  fic,  habet  in  fe  bonitatem, 
cum  in  fe  habeat  vtilitatem,na  vtilitas  quasdam  fpe- 
cies  bonitatis  eft.  Sed  contra  hoc  eft, quod  fupra  di- 
ximus tra&ando  de  bonitate  difput.10.  bonum  vtile 
vt  fic  non  effe  aliquid  omnino  intrinfecum  rei , quas 
vtilis  cenfetur,  nam  licet  vtilitas,  vt  folum  dicit  vim 
aliquam  vel  efficacitatem, fit  aliquid  in  re,qu§  deno- 
minatur vtilis , tamen  tota  illa  vtilitas  non  eft  bona, 
neqj  appetibilis  vt  vtilis, nili  propter  bonitatem  finis 
intenti , & vt  illi  fubeft.  Propter  quod  D.  Thomas  t. 
part-  quoft.5.  artic.6.  merito  dixit : V tilia  non  effe  ama- 
bilia propter  fe, fed  folum  ratione  finis.Et  ideo  etiam  bonum 
vtilevt  fic  non  cenfetur  bonum  fimpliciter,  nec  per 
intrinfecam  denominationem , quia  non  eft  per  fe 
conueniens,  fed  folum  vtfubftat  tali  fini,  <Sc  ab  illo 
quali  formaliter  conuenientiam  accipit. 

Secundo  igitur  argumentor  in  huc  modum , nam 
ea  res,  quas  non  eft  per  fe  bona,  non  poteft  mouere 
voluntatem  ad  amandum  fe  propter  fe:  ergo  nec  po- 
teft voluntatem  mduere  ad  amandum  alia  propter 
ipfatn:  ergo  nullam  caufalitatem  finis  exercere  po- 
teft. Hoc  fecunda  confequen  tia  patet  ex  diftis , quia 
tota  caufalitas  finis  in  illis  duobus  capitibus  conti- 
netur. Primum  vero  antecedens  etiam  videturex 
terminis  per  fe  notum , quia  cum  folum  bonum  tra- 
hat appetitum  ad  fui  dile&ionem  > illa  tatum  res  po- 
teft trahere  appetitum  ad  amandum  fe  propter  fe, 
quas  fecundum  fe  & fine  ordine  ad  alium  finem  bo- 
naeft.  Vnde  non  re<fte  in  ratione  dubitandi  in  prin- 
cipio polita  fumebatur,  medium  vt  medium  trahe- 
re voluntatem  adfui  dile&ionem  : vlteriufque  dice- 
retur finem  ipfum  trahere  voluntatem  ad  diligen- 
dum  medium,  nam  re  vera  nihil  aliud  eft  velle  me- 
dium propter  finem , nifi  quod  tota  ratio  volendi  il- 
lud, fi  t ipfe  finis  : ratio  autem  volendi  eft , quas  vo- 
luntatem mouet  & attrahit,  & ideo  etiam  motiuum 
voluntatis  appe  lari  folet:  medium  autem  eft  tan- 
quam  materiale  obieftum,  quod  ratione  finis  ama- 
tur. Atque.hinc  facile  probatur  prior  confequentia, 
quia  quod  non  fufficit  voluntatem  trahere  ad  fe  a- 
mandiim , multo  minuspoteft  trahere  voluntatem 
adamandum  aliud  propter  ipfum : fed  res  illa,  quas 
non  eft  per  fe  bona,  non  poteft  trahere  voluntatem 
2d  amandumfe,  vtoftendimus  : ergo  minus  poteft 
trahere  voluntatem  ad  amandum  al.ud  propter  i- 
pfam.  Ivlaior  patet,  tum  ex  illo  principio,  Propter  quod 
vnumquodque tale , &iUudmagis : <Sc  ita  fi  medium  a- 
matur  propter  finem,  magis  amatur  finis  : ergo  res, 
quas  facit  aliud  amari  propter  ipfam , oportet  vt  ma- 
gis faciat  amari  feipfam : ergo  econuerfo,  quae  non 
poteft  trahere  ad  amandum  fe , multo  minus  poterit 
trahere  ad  amandum  aliud  propter  fe.  Tum  etiam, 
quia  amor  medij  propter  finem  procedit  ex  amore 


finis:  ergo  fi  amor  alicuius  rei  vt  finis  non  poteft  cau- 
fari  ab  illa  re , neque  amor  alterius  rei  propter  talem 
finem  poteft  ab  ilio  fine  finaliter  caufari:  quod  eft  di- 
cere, iilumnon  polfe  effe  finem,  fi  nomine  finis  vera 
caufa  finalis  figmficecur, prout  nunc  deilla  loquimur 
in  ordine  adcreatam  voluntatem. 

Rejponfio  gener  alii  ad  cpuafltonemvropo* 
fitam. 

X hoc  principio  colligitur  primo  generalis  re- 
fponfio  adquoftionem  in  titulo  fettionis  propo- 
fitam,fcilicet,eamrem  poffe  proprii  exercere  caufa- 
litatem finalem , quas  In  fe  habet  bonitatem  propter 
quam  ametur  (aut  vere,  aut  in  exiftimatione , quod 
inteliigatur  adie&um  in  omnibus  firmlib.  locutio- 
nibus, ne  oporteat  idem  repetere.)  Hocconclufio  eft 
euidensex procedenti  principio,  6c  probationibus 
eius.  Quocirca  non  poffumus in  particulari  defcen- 
dere  ad  delignandas  res , quopoffunt  finaliter  caufa- 
re,nimirum  an  Deus, vel  angelus,  vel  homo,  vel  fub- 
ftantia,  vel  accidens,  vel  diuitio , vel  honor  , velaiix 
huiufmodipofsint  finaliter  caufare  . ied  inommbus 
6c  lingulis  confiderandum  eft  quam  bonitatem , vel 
conuenientiam  per  fe  habeant,  6c  fi  aliquam  habue- 
rint,fecundum  illam  poterunt  elfe  finalis  caufa.fi  ve- 
ro nullam  habeant, non  poterunt.  Solum  autem  du- 
plex bonum  eft  per  fe,  c k fecundum  fe  bonum , nem- 
pe deleftabile,  & honeftum , fub  honefto  compre- 
hendendo quidquid  eft  per  fe  naturas  conueniens, 

& ideo  quidquid  tale  fuerit,  poterit  fub  ea  ratione 
caufalitatem  finis  exercere, quod  autem  tale  non  eft, 
nunquam  exercet  caufalitatem  finis.nifi  quia  tale  ex- 
iftimatur,  & hoc  modo  diuitias,  aut  honoresappe- 
tuntur  faspe  vt  finis,  quamuis  illae  res,fi  re&um  de  il- 
lis feratur  iudicium,  non  fint  per  fele  amabiles  aut 
conuenientes,fed  tantum  propteraliud. 

Dices:  Eadem  ratione  bonum  deleftabiienon  e-  fxa 
rit  vere  fufficiens  ad  caufandum  finaliter,  quia  ii  re- 
ftum  de  illo  feratur  iudicium , non  eftamabile  pro- 
pter fe,  fed  propter  aliud.  Imd  neque  fcientia,  limi- 
tas, & res  hmilespoterunt  exercere  caufalitatem  fi- 
nalem , quia  non  funt  amabiles  propter  fe , fed  pro- 
pter hominem.  Ad  priore  n partem  relpondetur 
negando  fequelam,eft  enim  ratio  longe  diuerfa,quia 
bonum  delectabile  procifum  ab  omni  alio  fine  ex- 
trinfeco,  vere  habet  in  fe  vnde  ametur  , & ideo  po- 
tens eft,  & fufficiens  de  fe  ad  exercendam  caufalira- 
tem  finis;  quamuis  fi  ab  homine  re<fta,  id  eft,  hone- 
fta  ratione  appetendum  fit,  non  fit  in  eo,  vt  in  fine  fi- 
ftendum,  led  ad  aliquem  fuperiorem  finem  ordinan- 
dum, quod  non  folum  de  bono  deleftabili,  fed  et- 
iam de  bono  conuenientio  naturo, feu  naturali,  pro- 
ut condiftinguitur  a morali  honefto , intelligendum 
eft.  Vnde  claritatis  gratia  dici  poffet  bonum  deiedta- 
bile  fecundum  verum  iudicium  fpeculatiuum,  feu 
phyficum  elfe  perfe  amabile , quod  fatis  eft,vt  per  fe 
fufficiat  ad  exercendam  caufalitatem  finis,  & non 
tantum  exfalfa  oftimatione  operantis , fed  etiam  ex 
propria  vi  quam  in  fe  habet:  quamuis  fecundum  ve- 
rum iudicium  practicurn  Sc  morale , quod  attendi- 
tur per  confirmitatem  ad  appetitum  rectum  ck  ho- 
neftum, non  fit  appetendum,  vt  finis  ab  homine  ho- 
nefte  operante.  Secus  vero  eft  de  alqs  rebus,  quo  o- 
mni  huiufmodi  bonitate  carent.ille  enim  nec  fecun- 
dum iudicium  pra6ticusn,necetiam  fecundum  fpe- 
culatiuum  verum , poffunt  effe  finales  caufas , fed  fo- 
lum  ex  falfa  exiftimatione. 

Ad  pofteriorem  partem  relpondetur  negando  fe-  x, 
quela,  nam  illo  res  vere  funt  propter  fe  amabiles , na 
perfe  funt  naturo  conuenientes.  Nec  refert,  quod 
tantum  fint  amabiles  homini , nam  hinc  folii  fit,  non 
elfe  amabiles  amore  amicitias,  fed  concupifcentio, 
quod  non  impedit  veram  & propriam  caufalitatem 
finalem,  quidquid  Gabriel loco  fuprsi  citato fignifi- 

cet, 
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cet.  Et  patet, quia  talesres  per  bonitatem  quam  in  fe 
ver^  habent,  alliciunt,  A ad  fe  trahunt  voluntatem, 
iuxta  modum  A capacitatem  earum.  Nam  quia  ipfe 
tales  funt , vt  natura  fua  coaptentur  homini , A iint 
perfe&iones  eius, ideo  licet  propter  fe  diligantur,ho- 
mini  tamen  diliguntur:  A illae  dux  habitudines  non 
repugnant  inter  fe,neqj  comparantur  vt  medium  ad 
finem  fed  vt  finis  cuius , A finis  cui , qui  integrant  v- 
num  completum  finem, vt  fupra  vidimus. 

Refolutio  de  cnufditu  i e mediorum . 

xi.  CEcundo  principaliter colligiturex  difto  principio 
'"refolutio  prioris  difficultatis  de  caufalitate  me- 
diorum. Res  enim  qua:  eft  medium  ad  alium  finem, 
poteft  fub  aliqua  alia  ratione  elfe  per  fe  appetibilis, 
ratione  alicuius  bonitatis, qua  in  fe  vere  habet  etiam 
prascifa  relatione  ad  illum  fine,  A fub  ea  ratione  non 
eft  dubium  quin  pofsit  res  qua:  eft  medium,  habere 
caufalitatem  finalem,  quia  non  habet  illam  vt  me- 
dium. Imo  refpeftu  illius,  materiale  quid, & per  ac- 
cidens eft, quod  talis  res  fit  medium, feu  ametur  pro- 
pter alium  finem : neque  de  hoc  eft  vlia  controuerfia. 
Alio  ergo  modo  poteft  fe  habere  res  quf  eft  medium, 
ita  vt  nullam  habeat  rationem  per  fe  boni, vel  faltem 
quod  per  illam  no  caufet , nec  propter  illam  ametur, 
fed  tantum  quatenus  vtilis  eft : & fub  hac  confidsra- 
tione  fimpliciter  negari  debet  rem  illam  vt  fic  fiiffi- 
cientem  elfe  ad  exercendam  caufalitatem  finalem. 
Et  quidem  fi  illa  res  talis  fit  vt  folum  ametur  prop:er 
finem,  res  videtur  euidentifsima , quia  nunc  amatur 
vtpur&  medium,  quod  omnes  Philofophi  a fine  vt  fi- 
ne diftinguunt,A  potius  cenfent  pertinere  ad  effeftu 
finis , quam  habere  rationem  caulas.  Et  hoc  etiam 
confirmant  omnia , quas  in  probatione  prima:  affer- 
tionis  adduximus.  At  vero  quando  hasc  res  quas  eft 
medium,  induit  habitudinem  termini  refpe&u  alte- 
rius medij  quod  amatur  propter  ipfam , videtur  lam 
participare  aliquo  modo  rationem  finis. 

XII.  Etideo  maiorisclaritatisgratia,  A addeelaran- 
das  locutiones  nonnullorum  grauium  authorum, 
poffumus  hic  accommodare  diftinftionem  quam 
Gabriel  citato  loco  adducit,  nam  aliud  eftioquide 
fine  vt  puram  rationem  termini  induit,aliud  vero  vt 
habet  propriam  rationem  caufas  finalis : hicenimde 
illo  loquimur  fub  hac  pofteriori  rattone.Et  hoc  mo- 
do negamus  tale  medium, etiamfi  aliud  adipfum  or- 
dinetur, exercere  veram  cauialitatcmfinalem  pro- 
prie loquendo,  A fecudumintrinfecam  denomma- 
tionem,vt  ita  dicam.  Et  hoc  probant  omnia  in  priori 
alfertione  addufta , quia  medium  etiam  fub  bacra- 
tione  confideratum,non  habet  in  fe  vnde  trahat  vo- 
luntatem ad  amandum  fe  propter  fe,  fed  ipfe  finis  ad 
quem  omnia  media  ordinantur,  monet  voluntatem 
adamandum  omniamedia,tScfubordinationem  eo- 
rum inter  fe, feu  quod  idem  eft, idem  finis  mouet  vo- 
luntatem ad  amandum  aliquod  medium  immedia- 
te propter  fe,  aliquod  vero  immediate  propter  aliud 
medium,  mediati  vero  feu  vltimate  propter  fe.  Ipfa 
ergo  bonitas  finis  eft,  quae  proxime  &finaliter  mo- 
uet, quamuis  non  femper  terminet  proxime  A im- 
mediate relatione  feu  habitudinem  medij  ad  finem: 
caufalitas  aut  finalis  in  motione  Metaphorica  confi- 
ftit:hasc  ergo  non  eft  in  medio, etiam  quatenus  aliud 
adipfum  ordinatur, fed  eft  tantum  in  fine.  Et  confir- 
matur ex fpecificatione aftuum  voluntatis,  feu  ele- 
ctionum omnium  mediorum  tendentium  ad  eun- 
demfinemmam  omnes  illae  recipiunt  fpeciem,  A ho- 
neftatem  vel  malitiam  ab  ipfo  fine,vt  latius  tradunt 
Theologi  in  i.2.q.r8.  ergo  lignum  eft, licet  vnum  me- 
dium ordinetur  ad  aliud , tamen  fi  omniaappetun- 
tpr  tantum  vtmedia , folum  finem  propter  quem  o- 
mnia  appetuntur,  effe,  qui  per  bonitatem  fuam  cau- 
fat  finaliter  omnes  illas  eleftiones. 

XIII.  At  vero  fi  de  fine  loquamur  foiuprout  eft  termi- 


nus  ordinationis  feu  habitudinis  alterius  ad  ipfum, 
fic  vnum  medifi  dicitur  finis  alterius  quod  ad  ipfum 
ordinatur,  quia  eft  terminus  ad  quem  proximi  re- 
fertur.Medium  enim  remotum  vr  tale  eft  non  habet 
conuenientiam  A proportionem  cum  fine  ndi  in- 
tercedente proximo  medio ; A ideo  ad  illud  proxi- 
m&ordinatur : ergo  fub  hac  ratione  participat  tale 
mediu  ratione  proximi  finis.vUqj  hoc  confirmant  te- 
ftimonia  Arillotelis,  A D.Th.in  fauore  fecundse  fen- 
tentiseadduftaifauet  etiacomunis  loquendi  modus, 
abfolute.  n.  dicitur  vnu  mediu  amari  propter  aiiud: 
ex  quo  genere  locutionis  colisgit  Arilt.  vbicp  ratio- 
nem finis.  Dices:  fi  mediu  participat  munus  Aratio- 
nem finis  fub  ratione  termini  ad  que  aliud  medtum 
ordinatur,  cur  etiam  non  participabit  caufalitatem 
finis, qua:in  Metaphorica  motione  confiftici'  Videtur 
enim  effe  squalis  ratio.  Maxime  quia  licut,  v.g.  fani- 
tatisamor  mouet  ad  procurandam  euacuanonem, 
vel digeftionem,aut  aliquid  fimile,ita deliderium  e- 
uacuationis  mouet  ad  fumendam  po  tionem , vel  ad 
ambulandum, aut  aliud  fimile  medium. 

Refpondeturinprimisdiffereciamelfe,  quia  pro-  XIV. 
xima  ordinatio  vnius  medij  ad  aliud  atteditur  fecu- 
dumidquod  eft  materiale  in  ipfis  ,nimirii  quatenus 
vnum  mediu  poteft  effe  caufa  effeftiua  illius  effedus, 

Aita  poteft  beneordinari  vnum  medium  adaliud, 

A & conuerfo  vnum  effe  terminus  proximus  ordina- 
tionis alterius, fecundum  id  quod  in  ipfo  vere  A rea- 
litereft:  atqj  ita  poteft  participare  rationem  finisvt 
termini.  Caufaliras  autem  finalis  formaiiterproue- 
nit  a fine  quatenus  bonum  eft:  A quia  bonitas  finis 
non  participatur  intrinfec&  a medio  propinquiori, 
etiamfi  aliud  adipfum  ordinetur, ideo  non  ita  parti- 
cipatur ab  eo  caufalitas  finis,ficut  ratio  velhabitudo 
termini.  Non  eft  autem  confundenda  motio,  velna- 
turalis  refultantia,  qua:  eft  inter  ipfos  aftus  volunta- 
tisfquatenus  ex  vno  excitatur  voluntas  ad  aliu)cum 
caulalitate  finali, nam  illa  caufalitas  inter  aftus  poti- 
us eft  effeft  iua , qua  finalis ,'  iiue  fit  per  propriam  effi- 
cientiam phylicam  (tiue  per  naturale  fympathiam, 
Aconfeniionem,  dequo  ahai,  nam  adprasfens  non 
refert)  ratio  autem  finalis  eft  ab  ipfo  obie<fto,A  ideo, 
quamuis  defiderium  vnius  medij  caufet  vel  excitet 
defiderium  alterius , nihilominustamein  genere  fi- 
nalis caufa:, tota  illa  motio  prouenitab  eodem  fine. 

Nifi  quis  tandem  velit  dicere , quod  licut  medium  XV. 
exconiun&ionead  finem  fit  amabile  A appetibile, 
ita  fit  potens  ad  caufandumfinaliter,  faltem  eleftio- 
nem  alterius  medij  propter  ipfum  > A ita  participare 
caufalitatem  finalem.  Quodquideinreno  eftdiner- 
fum  ab  eo  quod  diximus,  nam  ad  fummu  hoc  poteft: 
attribui  medio  per  quandam  extrinfeca  denomina- 
tionem. Nam  ficut  mediu  non  accipit  aliqua  intrin- 
fecam  bonitatem  a fine,qua  fia  r appetibiie,fed  folum 
per  extrinfeca  denominatione , A quafi  informatio- 
nemaccipitab  illo  conuementia  A appetibilitatem 
obieftiuam*  ita  ad  fummum  per  fimilem  denomi- 
nationem extrinfeca  poteft  participare  caufalitatem 
finalem  : re  tamen  vera, tota  ilia  caufalitas  prouenic 
ab  ipfo  fine,  eiusqj  bonitate  : A ideo  ftepe  dixi  in  fu- 
periorib.  proprii , A perintrinfecam denominatio- 
nem folum  finem  exercere  caufalitatem  finalem. 

Dices:  Ergo  eo  modo,  quo  ratio  finis  attribuitur  XVf. 
medijs  ad  qua:  alia  ordinantur,  itapoteft  attribui  ilii  obuacni 
medio, quodeftpriinuminexecutione,  Avltimum  futufit . 
via  intentionis : nam, licet  ad  illud  non  ordinetur  a- 
liud  medium  extrinfecum, ordinatur  tamen  ad  illud 
ipferoet  aftus  volutatis, qui  a^illud  terminatur,  vn- 
deetiam  ’>cipoteft  effepropteriliudiuxta  dodrina 
fuperiust.  iditam  feft.  3.  Rurfus,  licet  iilnd  medium 
perintrinfecam  bonitate  non  trahat  volutarem,  ta- 
men vtconiunftum  fini  , ficut  ab  illo  redditur  appe- 
tibile Aconueniens  per  extrinfecam  denominatio- 
nem,ita  per  eadem  poteft  dici  caufare  finaliter,  non 
per  fe  ipfum,  fed  per  finem  tanquam  per  fua  formam 
Zz  4 extrin- 
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extrinfecam.  Refpondetur  primo, non  effe  magnum 
inconueniens  hoc  totum  concedere  , quod  magis 
ipeftat  ad  modum  loquendi,  quam  ad  rem.  Quod 
h quis  velit  hoc  modo  fuftinere  opinionem  Gabrie- 
lis,  facile  poterit*  nam  <Sc  D.  Tho.i.p.qu.5.ar.6.vocat 
^ bonum  vtilevtfic,  terminum  proximum  motionis 
voluntatis.  Veruntamen  modus  ille  loquendi, pra:- 
fertim  quoad  participatione  caufalitatisper  extrin- 
fecamdenominationem,mihi  videtur  Valde  impro- 
prius,nam  'm  rigore  non  mouet  medium, led  finis  ad 
medium,  Vt  fupra  dicebam. Tamen  quantum  ad  ha- 
bitudinem termini  poteft  dici  participari  a primo 
medio  quatenus  eft  materiale  obieftum  in  quo  ver- 
faturaftus  voluntatis , quod lolumD.Th. loco  cita- 
to intendit.  Imo  fub  ea  ratione  qua  dicitur  aftus  effe 
propter  ipfum,  iam  habet  rationem  primi  medii,  na 
ipfemet  aftus  fubit  quodammodo  rationem  prioris 
medii,  vt  in  feftioiie  j.declaraui. 

Satis  fit fundamentis  aliarum  opinionum. 

"CVndamenta  aliarum  opinionum , fere  non  indi- 
^ gentnouafolutione,  quia  declarando  veram  fen- 
tentia  partim  foluta,partim  ad  ea  qua:  diximus  con- 
luntutit  ° firmanda  accommodata  funt.  Solum  ad  id  quod  irt 
fauorem  prioris  fententise  obiiciebamusdeobiefto 
adaquato  voluntatis , dicendum  eft  duplex  effe  ob- 
ieftum potentiae,  materiale  <Sc  formale:  finis  ergo  no 
poteft  dtci  adaequatum  obieftum  materiale  volun- 
tatis,quiaetia  media  funt  materia  circa  quam  volu- 
tas verfatur,vt  diftvi  eft : finis  aut  dicipoteft  forma- 
le obieftum  adarquacum  , quia  quidquid  Volutas  a- 
mat,eit  finis,  vel  propter  finem:  & hocintedit  D.Th. 
citato  loco.  Cum  ergo  dicitur  omne  obieftum  vo- 
luntatis habere  caufalitatem  finalem,  intelligendum 
eft  de  obiefto  formali,  non  de  materiali.  Et  eodem 
modo  intelligendum  eft  quod  Ariftot.ait , finem  & 
bonum  idem  effe : intelligit  enim  de  bono  (implici- 
ter,quod  in  fe  ac  per  fe  bonum  eft*  quo  fenfu  dixit  et- 
iam i.Ethic.c.7.  bonum  vniufcuiufque  rei  efte,  cuius 
gratia  operatur.  Et  inidem  redit  quod  alii  aiunt,  fi- 
nem efte  adaequatum  obieftum  motiuum  volunta- 
tis, non  autem  terminatiiium  ,6c  caufalitatem  finale 
propn&conuenire  obiefto  motiuo;  non  autem  pure 
terminatiuo.Conradus  vero  i.2.q.i.art.i.d  citfinem 
efte  adaequatum  obieftum  per  fe  voluntatis  , mediu 
autem  efle  obieftum  per  accidens , quodin  idem  re  • 
dit,  dummodo  illud  per  accidens  non  itainteiligatur, 
vt  exiftimetur  voluntas  non  attingere  ipfum  mediu 
in  fe:ficenimfaffum  e(fet,  media  effeobiefta  per  ac- 
cidens, nam  proprii  & in  fe  amantur  * fed  inteiligen- 
dum  tilper  accicknS)  id  eft  per  aliud,  nempe  per  finem, 
atque  hoc  modo  folurn  obieftum  per  fe  voluntatis 
poteft  habere  caufalitatem  finalerm 
XVIII.  Dices : Ergo  nullus  eft  aftus  voluntatis  qui  non  fit' 
Jinfieafiui  acaufa  finali,  quianulluseft,  qui  non  fitab  obiefto 
formali  adaequato  eius:  hoc  autem  videtur  falfum. 
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na  amabilia  reuocat  ad  bona  quib.  eft  fruendem  vel 
vtendum,ideft quxfuntfinesautmedia.  Quoderia 
fentit  Arift.3.Eth.c.3.  & 4.  &fumitur  etiam  ex  D.Th. 
i.conc.Gent.c.S6.Et  ratio  eft,  quia  inter  bonum  pro- 
pter fe  amabile,  aut  tantum  propter  aliud,  no  poteft 
reperiri  medium.  Nam  quod  Scotus  putauit,bonu 
in  communi, feuabftraft^  fumptum  pofle  efte  me- 
dium,verum  non  eft,  quia  bonum  in  communi  non 
abftrahitur  nili  vtperfe  amabile,  quia  aliud  quod 
folurn  propter  extnnfecum  finem  amatur,  non  eft 
bonum  limpliciter, fed  analogice,  & per  extrinfeca 
denominationem, inquanon datur  communis  co- 
ceptusabftraftus,  vtexfuperiorib.conftat.  Ad  alte- 
ram parte  obieftioms refpondetur,  inilloaftuiim- 
plici  feu  inefficaci  circa  obieftum  impofsibile,  non 
amari  obieftum  ipfum  impofsibile  per  modum  finis 
inquirendi,  vel affequendi,fed  vdl  amari deleftatio- 
nemipfam,qua2exilloaftu  capitur,  per  modum  fi- 
nis, velamarirationealiquamboni,  quxin  llloob- 
iefto  impofsibili  repraffentatur  vel  abfolute , vel  fub 
conditione.  Nam  illa  eit  qua:  mouet  voluntatem  ad 
illum  fimplicem  affeftum,  & illa  etiam  eft  quae  par- 
ticipat caufalitatem  finis,  non  quidem  quantumad 
intentionem  vel  eleftionem , fed  folum  quantum  ad 
fimplicem  affeftu,  hic.  n. etiam  verfatur  circa  finem» 

Quomodo priuationes  participent  caufahta- 
tern  finalem . 

'\7Ltimb facilis  plan£  eft  ex  fupra  diftis  refolutio 
v fecunda:  difficultatis  in  principio  polita:  de  ob- 
ieftisnegatiuis  velpriuatiuis.  Ad  quam  aliquirefpo- 
dent,  bonum  quod  potefteaufare  finaliter,  non  efte 
furnendum  ita  ftrifte  vt  cum  vero  entereali  conuer- 
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ve 

lurjiAtU a tun^qU,a  aliqiiiseftaftus  involuntate  quinec circa 
finem,  nec  circa  media  verfatur , vt  Scotus , & non-- 
nulliaiiiTheologicontenduntin  i.dift.i.  tumetiam 
quia  iimplex  complacentia,  vel  inefficax  defiderium 
rei  impofsibifis,  non  caufatur  k fine  :cum  nullo  mo- 
do moueat  ad  confecutionem  finis.  Harc  obieftio 
petebat  longam  difputationem  an  in  volutate  fit  a- 
ftus  neuter,  qui  non  fit  caufatus£  fine,  fed  quia  hoc 
noneftrioftriinftituti,  bretiiter  refpondetur  ad  ar- 
gumentum jconcedendo  fequelam , nimirum,  nuilu 
efteaftumin  voluntate  cum  ratione  & aliqua  deli- 
beratione operante  qui  non  fit  effeftus  finis,  vt  refte 
probat  ratio  fafta,  & ex  omnib.  diftis  in  feft^.cofir- 
mari  poteft.  Ad  priorem  vero  partem  obieftionis 
negamus  effeaftum  in  voluntate,  qui  nonfifaliquo 
modo,  vel  circa  finem,  vel  circa  medium  propter  fi- 
nem,quod  late  probat  Greg.  in  j.dift.i.q.j.prxfertim 
ex  Aug.j.  de  Doftrina  Chriftiana,  c.  S.  vbi  omnia  bo- 
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tatur,fed latiusquatenusconuertiturcum ente  pro- 
ut analogice  comprehendit  etiam  priuationes  vel 
negationes:  luxtafuperiusdifta  difput.ii.feft.3.nu»3. 

Vt  enim  dixit  Arift.^.Ethic.  c.i.Mi««i  malum  quodam- 
modo bonum  esi:  priuationes  ergo,&negationes, qua- 
uis  re  vera  non  afferant  bonitatem,  tamen  quatenus 
remouentaliquod incommodum,  cenfentur habe- 
re aliquam  conuementiam,  ratione  cuiuspoffuntfi- 
naheer  caufare.  Qute  fententia  in  re , vera  eft : addere 
veropoffumus,  carentiam  mali  no  habere  vimeau- 
fandifinaliternifiin  virtute  alicuius  politiui  boni: 
meritoque  dicipoffe, priuationem  magis  amari  vc 
medium  ad  obtinendum  bonum,  vel  adpleneiilo 
fruendum,  quam  proprie  vt  finem,  ideoqj  illam  cau- 
falitatem  finis  qua:  eli  in  effeftu  alicuius  priuationis 
magis  etTe  tribuendam  bono,  ratione  cuius  illa  pri- 
uatio  amatur,  quam  :pli  priuationi.  Amat  enim  quis 
carere  dolore  propter  deleftationem  illi  oppofitam, 
vel  certe  propter  amorem  fua:naturs,& ftatus  con- 
ueniemis  illi,qualis  eit inaolecia,etiamli alia  volutas 
pofitiua  defit.  Solum  videtur  huic  doftrina:  obftare 
quodinterdum  a.nare poteft  aliquisno  effe  iimpli- 
citer,  quia  amor  no  poteft  caulari  ex  amore  alicuius 
boni  politiui,  quia  non  effe  firapliciter  & abfolut& 
nullum  fundamentum  pofir  ui  boni  relinquit.  Di- 
cendum vero  eft,  etiam,  ipfum  non  effe, nonpcffe  a- 
mari , neq;  habere  vim  mouendi  affeftum , mii  ex  a- 
more  commodi  ipfius  effe:  non  enimamat  aliquis 
noneffemili  vt  euitet  aliquod  graue  incommodum 
ipfius  effe,  quod  apprehenditur  maius  refpeftu  pro- 
pria: natura, quam  propterlediligit,  quam  omnino 
carere  effe.  Acqueitafit(quod  eft  mirabile J vt  ex  ni- 
mio amore  fui  effe  .appetere  pofsit  aliquis  non  effe, 
LegeD.Tho.  i.p.qu.<*.ar  z.Heruatum  quodhb.S.q.8. 
Duran.in  4-d  ^o.  q.2.Ferrar.3.cont.  Genc.c.  19.  Son- 
cin.9.  Metap.q.i6, 

Quomodo  relatio  participet  caufalitatem  finis . 

A D aliud  de  relationibus, aliqui  contendunt  non  XX 
■*  folum  relationes  reales,  fed  etiam  rationis  poffe 
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«aufalitatem  finis  exercere.  Alij  etiam  reDtionib.  rc- 
alib  eam  vim  negant,  vt  Hernxusquodli.z.q.i. effa- 
tis confequenter , ii  tenet  relationem  realem  nullam 
habere  perfedtionem.  Et  faneexiftimo  nullam  rela- 
tionem velrationis,  velexiisrealibusqu*  pr*dica- 
mentales  dicuntur,  & folum  cenlentur  efie  per  re- 
fultantiamexfundamento  dc  termino,  nulla(inquaj 
ex  his  relationibus  efie  propter  fe  amabilem,  fedfo- 
lum  ratione  fui  fundamenti,  vel  propter  concomi- 
tantiam  lui  termini, nam  qui  amat  famam , no  amat 
relationem  refultantem , fed  realem  exiftimationem 
fui  quam  cenfet  fibieffe  valde  conuenientem  , defie 
de  aliis. Quare  fi  falfa  exiftimationo  intercedat,  nu- 
quam  h*c  polfunt  caufalitatem  finalem  exercere. 
Secus  ^ero  eft  de  relationibus  tranfcendentalibus, 
q[u*  per  lefe  habent  fuas  entitates,  vel  in  conceptibus 
aliquarum  rerum  abfolutarum  includuntur:  ideo  e- 
nim  per  fe  bonse  ac  conuenientes  elfe  polfunt , vt  pa- 
tet de  habitudine  fcienti*,  vifus , & fimilibus,  & ita 
polfunt  hanc  caufalitatem  exercere.  Omitto  etiam 
relationes  diuinas,  qu*  alia  fuperiori ratione  polsut 
hanc  caufalitatem  obtinere,  maximi  cum  elfentiali- 
ter  includant  tota  elfentif  bonitate  acperfedtionem, 

SECTIO  VII. 

AneJJe  cognitum  fit  fini  conditio  neccjfxria  vt 
po fit  findit  er  caufare . 

ABc  quxftio  coincidere  videtur  cum 
illa,  qua: de  obietto  voluntatis  traftari 
folet , an  voluntas  pofsit  ferri  in  inco- 
gnitum ; re  tamen  vera  non  omnino 
funt  eadem, licet  valde  connexx  fint: 
nam  licet  voluntas  ferretur  in  incognitum,  no  pro- 
ptereacaufa  finalis caufaret non  cognita, fed  potius 
dicendum  tunc  elfet,  voluntatem  elicere  aftum  fuu 
fine  propria  caufalitate  finis  circa  ipfam, quia  tunc  re 
Vera  moueretur  voluntas  non  tradta,  neque  mota  ab 
obiefto, fed  ex  fola  fua  efficacitate  tendensin  obie- 
dum.  Atcp  ita  przfens  quxftio  non  omnino  pendet 
ab  illa  alia,  quamuisi  conuerfo  fi  voluntas  non  po- 
teft ferri  in  incognitum,  redte  inferatur  nec  fini  poi- 
fe  caufare , nifi  fit  prscognitus. 

Finit  non  caujatnifi cognitu 't. 

■pvlco  ergo  primo  ,vtfinis  caufet,  necefiariumo- 
‘‘"^mnino  eft  vt  prscognitus  fit.  Hxc  eft  omnium 
Philofophorum  recepta  fententia , quos  inferius , dc 
prxfertim  feft.  fequenti  recenfebimus.  Et  probatur 
primo  a priori  ex  modo  caufandi  huius  caufs,  qui  eft 
Metaphorice  mouendo  dc  aliiciendo  appetitu.  Hsc 
enim  Meraphorica  motio  ,vt  fupra  explicatum  eft, 
fundatur  in  naturali  confenfione,  dc  fympathia  in- 
telle&us  dc  voluntatis, qux  intelhgi  non  poteft  nifi 
mediis  aftibus  talium  potentiarum,  nam  dum  non 
operantur,  neque  mouent,  neque  mouentur,  neque 
vllam  vitalem  confenfionem  habent.  In  hac  vero 
confenfione  necefieeft  vt  praecedat  aftusintelieftus, 
quia  ille  per  fuum  adtum  vel  obie&um  fe  habet  vt 
motor,  & voluntas  vt  mota:  ergo  ad  hauc  Metapho- 
ricam  motione  quam  caufa  hnalis^bxercet  circa  vo- 
luntatem , necelfaria  eft  prxuia  eius  cognitio; 

Secundo,quia  vt  realis  caufa  caufet,  aliquo  elfe  in- 
diget,fed  caufa  finalis  no  necelfario  poftulat  elfe  exi- 
ftentix  realis  proprium  &.  in  fe : ergo  falcem  requirit 
elfe  in  cognitione,  atq;  ita  fit  vt  finis  fspe  caufet  qua- 
donon  exiftit,  vcfupra  vilumeft:  nunquamautem 
fi  non  fit  cognitus.  Sic  adeo,  vt  licet  interdum  reali- 
ter  exiftat,  fi  non  fit  apprehenfus , nihil  moueat  affe- 
dtum.Vcpropterhanc  caufam, inter  alias, merito  di- 
ctum  fit. Thefaurus  occultus,  & fapientiia  inuifa,qua  vti- 
litas  tn  vtrifque  ? Atqueex  eadem  radice  fit,  vtfiniset- 
iamii  in  re  bonus  fit , fi  tamen  vt  talis  non  cognofca- 
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Deus  ne pofu  efficere  vt  amet  voluntas  in  - 
cvgmtum. 

A Tque  ex  his  rationibus  inferunt  frequentius 
* * 7 heologi , non  folum  fecundum  naturae  ordine 
efie  necefiarium  vt  cognitio  praecedat  appetitionem 
elicitam, fed  etiam  de  potentia  abfoluta  impofsibile 
efie  vt  aliter  fiat, feu quod  voluntas  feratur  in  in- 
cognitum. Quam  fententiam  irifinuatD.  Thomas 
locis  citatis  ■,  & apertius  id  docet  Henricusquodhb. 
l.qugfti  15.  dc  Gabriel  in  2.  d.z^.qiueft.  1.  art.  3.  dub.  3. 
DionyfiusCar.hufiiib.de  laudib.vitx  folit. art.36.de 
37.  £t  haec  fententia  mihi  vera  videtur  fatifque  pro- 
bari rationib.fuperius  fadtis.  Optime  vero  declara- 
turexillisdiiobus  principi'8  fcilicet,  quod  voluntas 
infuo  adu  efientialiter  pendet  ex  caufalitate  finali, 
quia  non  poteft  appetere  nifi  Metaphorice  mota  feu 
excitata  a bono  quod  an  atura  eft:  dc  quod  caufa  fina 
lis  omnino  necelfario  & efsetialiter  requirit  efie  co- 
gnitu vt  caufet,  quia  Metaphcnca  motio  necp  intelli 
gi  poteft  niti  media  cognitione, vt  facis  declaratu  eft. 

Nos* 
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tur,fedfalfo apprehendatur, vt  malus, non alliciat» 
fed  potius  retrahat  voluntatem. 

Tertio  a pofteriori  hoc  confirmatur  exeo, quod 
voluntas  ferri  non  poteft  nifi  in  bonum  cognitum- 
Qux  ventas  eft  quafi  primum  principium  & axio- 
ma Philofophorum  omnium , dc  Theologorum.  A-  Ariflattlicu 
riftoteles  enim  3.  de  Anim.  cap.  10.  ait , appetibile  non  premmsi*- 
mouere  nifi  mente  aut  imaginatione  perceptum,  cui  con-  tHm- 
fendunt  ibi  omnes  interpretes , & optime  D.  Thom. 
i.par.  quxft.82.art.4-&  i.2.qusft.3.ar.4.adquartum. 
dcquxftione 9.artic.i.Eftqueexpre(fa  fententia  Diui 
Auguftini  Iib.10.  deTrm.cap.i.dc  2.  Rem  (inqui t)pror- 
fus  ignotam  amare  omnino  nullus  poteft : idem  li.15r.c-  26. 
vbi  ait,  amorem  onrun  nobis  ex  mentis  notitia:  idem  lib. 

S.cap.4-&  lib. 3.  de  liber,  arb. cap. 2v  dc  alibi  fxpe.de 
D.  Gregor,  lib. M01tal.cap.23.  & lib.  2’>c.  12.  dc  lib.31. 
cap.  »2.  dc  optime  Bernard.lib.de  interiori  domo.ca. 
iS.dc  19.  dclib.  degrat.  dc  lib.arb.  non  longe  a princi- 
pio, dcferm.7.S.  dc  52.  in  Cantica,  & Anfelni.in  Mo- 
nolog.  cap.  4S.  Nulla  res  -amatur  fine  fui  memoria , aut 
intelligentia. 

Ratio  autem  4 priori  huius  veritatis  furrienda  eft. 
ex  principio  a nobis  potito  in  alfertione,  nimirum, 
quod  caufa  finalis  non  poteft  caufare  nifi  fit  cognita: 
adiun<ftoalio,videliset,quod  voluntas  non  poteft  fe 
mouere  nifi  aliquo  modo  finali termota,  dc  ideo  fer- 
ri non  poteft  nifi  prseuia  cognitione.  Minor,  feu  fe- 
cunda propofitio,  experientia  conftac,  non  enim  po- 
teft appetitus  vitalis  inchoare  fuam  vitalem  appeti- 
tionem folum  ex  fe  ipfo , nifi  aliquo  modo  allicia  tur, 
dc  moneatur  ab  appetibili.  Ratio  autem  reddi  poteft 
velexgenerali  conditione  potenti*  vitalis,  prxfer- 
tim  eius  qux  agit  actione  immanente , qux  agere  no 
poteft  nifi  mota  aliquo  modo,  vel  determinata  a fuo 
obiefio  : hxc  autem  motio  refpedtu  appetitus  Meta- 
phorica  eft.  Velreddipoteftratio  ex  conditione  ap- 
petitus ; omnis  enim  appetitus  fequituraliquod  elfe, 
dc  aliquam  formam  feu  naturam:  appetitio  autem  e- 
licita  nonfequitur  immediate  ex  ipfo  naturali  efie, 
feu  naturali  forma , vt  conftat,  dcideo  necelfe  eft  vc 
fequatur  formam  apprehenfam,  dc  efie  cognitum, 
quod  ab  illa  prouenit:  vnde  ficut  abfque  naturali  ef- 
fe  no  fequitur  appetitus  naturalis,  ita  nec  fine  cogni- 
tione fequitur  elicitus.  Sed  eft  diferimen,  quod  ap- 
petitus naturalis,  quia  in  re  non  eft  diftintftus  ab  ipfa 
natura  vel  facultate  naturali , comitatur  illam  quali 
formaliter  feu  quafi  per  naturalem  fequelam  no- 
ftro  modo  concipiendi : appetitus  autem  elicitus  eft 
longealteriusrationis,  &efta<ftus  diftindlus  aform* 
apprehenfa,  feu  a conceptu  tam  formali,  qdam  ob- 
ieftiuo  ; & ideo  non  caufatur  ab  illo  formaliter, 
fed  finaliterab  obiedlo  bono  per  cognitionem  ap- 
plicatoi 
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Non  defuerunt  tame  Theologi  qui  dicerent  paf- 
feDeum  efficere  vt  voluntas  amet  line  prseuia  co- 
gnitione. ltafentit  Paludin  4.d.49.q.i.art.:.nu.29. 
folet  etiam  attribui  Gregorio  ibi  dc  Ochamo  q.25.  ad 
feptimum,  dc  i>.  Nonnulli  etiam  Theologi  myftici 
aflerueruntin  alcifsima  contemplatione  peruenire 
' interdum  ad  eum  fla  tum. in  quo  voluntas  amat  fine 

Xonautn  in  prxuia  cognitione.  Non  tamen  explicanthi  autho- 
lunerar.  me  res,  an  tunc  etiam  caufa  finalis  caufec  fine  cogmtio- 
*‘tin  Deum  ne,  an  vero  voluntas  tunc  amet  fine  concurfu  pro- 
c*f>  vl  prio  caufa?  finalis  :dc  quidem  magis  cofequenter  hoc 
quadam  q.  pofterius dicerent , nam  tunc  obiedtum  folum  efiet 
infintfilr*"  t6rm^nus  a<^us  voluntatis , non  autem  principium, 
dem  /j ha  & confequenter  neque  caufa.  Quod  fi  verii  efiet  vo- 
J hultgta  Juntatem  pofle  amare  recipiendo  aftum  quem  ipfa 
non  efficeret,  eflet  magis  intelligibiiisilla  fententia, 
nam  tuc  fatis  efiet  quod  illa  adtio  quatenus  eft  a cau- 
fa extrinfeca  , haberet  etiam  caufam  finalem.  Tame, 
cum  voluntas  non  pofsit  amare  nili  vitaliter  elicien- 
doamorem,  & fetpfam per  illum  mouendo,  &in- 
clinando  vitali  modo , intelligi  non  poteft  quod  ipfa 
in fe inchoet huiufmodi motum, nili  excitata, dc ll- 
ledtaab  obiedto  per  caufalitatem  finalem,  quae  fine 
cognitione  e fle  non  poteft. 

Qualis  cognitis  ad caufalttaiemfinis  necef- 
Jarta Jit, 


VIII. 


IX. 


STatim  vero occurrut hic  variae  quxftiones,  quas 
_ quia  eaedem  tradtantur  de  obiedto  voluntatis , fo- 
Ium  infinuabo  , & in  proprium  focum  remitta.  Vna 
eft , qualis  fit  haec  cognitio  qua:  ad  finaliter  caufandu 
requiritur, an fcilicet  necefiariafit  intelledtiua,  vel 
fenlitiuafufficiat-Inqua  duae  indudi  poflunt:  vna  eft 
anfenfitiua  cognitio fufficiat ad mouendam  volun- 
tatem, & haec  pars  ad  praefens  non  fpedtat : fupponi- 
mus  autem  necefiariam  efie  intelledtus  cognitione 
vt  voluntas  moueatur,  quia  fola  potentia  in  telledti- 
ua  eft  proportionata  voluntati  ad  mouendam  illam: 
de  qua  re  difleritur  in  i.q.9.ar.i.&  2.  dc  tangitur  a Ca- 
ietan.q.so.  art.3.  propter  quaedam  verba  Diui  Tho- 
maeibiad  tertium  dicentis,  voluntatem  moueri  nonfo- 
lumd  bono  vniuerfati  apprebenfo  per  intellectum , fed  etiam 
a bono  particulari  apprebenfo  per  fenfutn  : qua:  non  funt 
ita intelligenda,  vt apprehenfio  fenfus  putetur  fuffi- 
ciensad  talem  motionem, fedita,  vthaecbona  ma- 
terialia qnae  fenfus  apprehendit,pofsint  mouere  etia 
voluntatem  quatenus  medio  fenfu  vfqj  ad  rationem 
perueniunt.  Altera  pars  in  didta  quaeftione  mclufa, 
efie  pofiet  hypothetica,  an  fi  voluntas  moueretur  ab 
obiedto  per  fenfum  tantum  apprehenfo, illa  motio 
fufficeret  ad  caufalitatem  finalem  , vel  ( quod  idem 
eft)  an  illa  motio  efiet  caufalitacis  finalis:de  qua  qu§- 
ftione  eadem  eft  ratio  ac  de  fimili  quaeftione  abfolu- 
ta,  anmotio  appetitusfenfitiuiabono  cognito  per 
fenfum  fit  caufalitas  finalis, quam  explicabimus  fed. 
vlt.  huius  difput. 

Altera  quaeftio , ad  praecedentem  confequens , eft, 
quxnam  cognitio  intelledtiua  neceflaria  fit, an  nimi- 
rum apprehenfiua  fufficiat, vt  Scotiis  in  2.  d.  6.q,i.  o- 
pinari  videtur, veliudicatiua  neceflaria  fit.  De  qua  re 
tradatur  in  1.2.  q.  9.  arti.’.  Et  vix  poteft  cadere  in  du- 
bium quiniudicatiua  cognitio  neceflaria  fit  de  <»b- 
iedofub  ratione  conuenientis,  d de conuenientia 
eius.  Quae  eft  aperta  fententia  Philofophi  3.  de  anim. 
cap.3.  quihoc  fenfu  ait,  phantafiam  nudam  non  mo. 
uere  appetitum,fed  opinionem : <Sc  c.7.  negat  moueri 
appetitum,  donec adfit  iudiciumboni  aut  niali:&Ii. 
4.Metap.c.4.tex.iS.  eft  optimum  tefiimonium.Nam 
ita  compertum  efie  putatad  determinatum  volun- 
tatis motum  necefiarium  efie  determinatum  iudi- 
cium  deconueuientia  rei  in  quam  voluntas  moue- 
tur , vt  hoc  experimento  redarguat  Philofophos  ne- 
gantes primum  principium, & oftehdatquod  nulla 
res  fimulfit  & non  fit,  fed  alterum  tantum  determi- 
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nate. Eadem  eft  fententia  D.Damafcenilib.2.dende, 
cap.22.de  D.Thomae  i,2,q.9.art.i.  & i.p.  q.^j.  art.  3 dc 
faepealias.  Et  ratio  eft  clara,  quia  donec  intclledus 
ludicet  obiedtum  effeconuemens  ,nondu  cognofcic 
conuenientiam  enas , nam  apprehenfio  pura  ac  prac- 
cifaab  omni  iudicio,  indifierens  eft,  vt  ldquod  ap- 
prehendicurfita  efieaut  non  efie  exiftimetur,dt  ideo 
qui  apprehendit  tantum,&  non  iudicat  aftra-elfe  pa- 
ria , non  cognofcit  elfe  paria,  fed  dubius  manet, dc  1- 
gnorans:  hu  ufmodi  ergo  apprehenfio  de  conuenie- 
tia  rei, non  poteft  effefacis  ad  mouendam  voluntate, 
vt  ipfa  etiam  experientia  fatis  docet : ergo  nec  ad  fi- 
naliter  caufandum:  requiritur  ergo  ludicium. 

Dices  appetitus  fenfitiuus  mouetur  fine  ludicio 
& apprehenlioneobiedti.ergo  & voluntas  poterit  ita 
moueri. Refpondetur  faifum  efie  antecedens : na,  vt 
D.  Tho.  ait  i.p.  q.f9*  art.3.  Otiis fugit  lupum  ex  quodam 
indicio , quo  exijimat  eum fibi  noxium.  Tale  aure  iudiciu 
in  bruto  non  eft  per  raciocinationem,necper  com- 
pofitionem,  neqj  per  formalem  cognitionem  illius 
rationis  propter  quarn  res  eft  conueniens,  fed  eft  per 
fimplicem,& naturalem  exiftimationemde  conue* 
nientia  talis  rei.  Intelledtus  vero  humat,  us  confequi- 
turperfedtum  iudicium  de  conuenientia,  dedefor- 
malirationetalisconuenientix,  tum  componendo, 
tum  etiam  ratiocinando-.fuperiores  vero  intelligen- 
tixfuperiorimodo  iudicant  per  fimplicesadtus.  An 
vero  interdum  in  homine  vt  moueatur  volutas  fuf- 
fic.at  cognitio  obiedti  per  iimplice  aftum,  qui  licet 
non  dicat  ita  efie  vel  non  efie  per  formalem  com po- 
litionem, dc  diuilionem,  non  fit  tamen  pura  appre- 
henfio, fed  virtuale  iudiciu  includat , dc  cognitione, 
quod  tale  obiectu  conueniens  iit,difputaturaTheo- 
logis;dc  probabile  eft  pofie  fufricere  talem  cognitio- 
nis rnoduni  ad  aliquem  timplicem  affedlum  volun- 
tatis,dc  fortafle  hoc  fenfu  locutus  eft  Sco:usfupra,dr 
latius  Marfii.in  2. q.i6.art.i. Maior  etiam,  dc  Gabrie! 
in  2. d. 6.  Tamen  ad  propriam  & formalem  motione 
propterfiaem  de  qua  mincagimus,  perfedtiusiudi- 
cium necefiarium  eft, quod  nonhabecur  lineratio- 
cinatione , vel  copofitione  aut  diuilione , quia  opor- 
tet cognofcere  vel  propriam  dc  formalem  conueni- 
entiamqux  eftin  fine,  vel  proportionem  mediorum 
ad  finem : qux  cognitio  no  habetur  nili  per  collatio- 
nem vnius  ad  aliud,  quae  non  fit  fine  compoiitione  dc 
ratiocinatione,  dc  perfecto  iudicio , quod  mde  com- 
paratur. Et  ideo  operationes  volutatis  indeliberate 
non  cenfen  tur  efie  proprie  propter  finem , vt  notauit 
D.Th.i,2.q.i.ar.i.ad  3. quia  licet  non  fiant  line  aliqua 
cognitione  intelledtus , tamen  eft  ur.perfedta,  dc  in 
modo  eft  linules  exiftimationi  imaginaria*.  Hic  vero 
lfatim  oriebatur  dubium  de  voluntate  amentium, 
an  in  ea  locum  habeat  caufalitas  propria  finis, de  qua 
re  ftatim  dicam. 

Rurfus  vero  dubitari  folet,  an  hoc  iudicium  de- 
beat efie  pradticum,  vei  fpeculatiuufufhciat : de  qua 
re  multa  etiam  difpurantur  aTheologisin  citatis  lo- 
cis. Ex  his  autem  quxfuperius  didta  funt  a nobis  de 
vlu  libertatis  humanat,  dc  de  modo  quo  vcliitas  po- 
teft a iudicio  intelledtus  determinari,  fumi  poteft 
fufficiensrefolutio  didtae  dubitationis  quantum  ad 
prxfens  neceflaria  eft.  Et  quia  multum  pendet  ex  vfu 
vocu,  easdiftinguere  necelfeeft.  Si  ergo  per  iudiciu 
pradticum  intell  gamus  aliquem  adtum  intellectus, 
itaiudicantemde  fine,vtperfevScvi  fua  potens  fit  de- 
terminare efficaciter  voluntatem , iicdicendum  eft 
non  requiri  tale  iudicium  pradticu  ad  caufalitatem 
finalem,  quia  motio  finis , aut  iudiciu  per  quod  Inus 
applicatur,  non  imped.t  vfum libertatis : talisenim 
motio  praftica  omnino  contraria  efiet  voluntati,  vt 
fupra  oliendimus.  Si  aut  per  iudiciu  pradticu  intelii- 
gaturiudiciu  de  conuenientia  finis,  non  tantum  fe« 
cundfi  le,fed  etiam  refpedtu  hominis  indicantis,  non 
tantum  in  communi  dc  abftradt^,  fed  etiaminparti- 
cul^ri  hic  dc  nunc,<Sc  confequen  ter  iudican  cis  no  can  • 

tum 
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tum  de  ipfo  obiefto  feu  fine , fed  etiam  de  ipfo  aftu 
fcu  tendentia  in  finem, id  eft,vt  non  folum  iudicetur 
obieftum  effe  conueniens,  fed  etiam  hic  & nunc effe 
conueniens  illud  velle  ,ii  tale(  inquam)  iudicium  ti- 
gnificetur  nomine  iudiaipraftici,  verum  eft  iudiciu. 
hoc  modo  pra&icum  requiri  ad  caufalitatem  finale: 
& eodem  fenfu, iudicium  fpeculatiuumhuiciudicio 
praftico  condiftin&um  non  fufficere. 

Quo  fenfu  intelligo  diftum  Ariftotelis.  3 de  anim. 
capit.  9.  text.  4 1 . Intellettm  contemplamus  non  dicit  quic- 
quam  omnino  : fi  fit  fugiendum  aut  profequendum : at  motus 
femperfugtentis  aut profequentis  quippiam esi.  Quod  enim 
loquatur  ibi  de  iudicio  vel  imperio  pra&ico  hoc  po- 
fteriori  modo,&  non  priori , patet  ex  text.47.in  quo 
fubdit : Intellectus  nonnunquam  mbet  ratioque  fugere  aliud , 
aut perfequi  dicit , at  non  obtemperat  homo  atque  mouetur > 
fed  agit  eupiditate , vtinipfo fieri folet  incontinente.  Ratio 

autemcurtaleiudicium  requiratur, clara  eft, quia, vt 

fupra  etiam  didtum  eft, voluntas  dum  mouetur, non 
tantum  vult  obieftum,.fed  etia  fuo  modo  vult  hic  & 
nunc  propriumaftum  &motionemfuam:  ergone- 

ceffe  eft  vtdehoc  toto &de  tali  conucnientia  feratur 

iudiciu.Quod  vero  tale  iudiciu  fufficiat , patet,  quia 
fufhcienter  applicat  Sc  conucnientiaobiefti,  & pra- 
fticx  motionis  in  ipfum,at  quidquid  aliud  exigi  tur, 
necp  inratione  caufx  finalis  fundari  poteft , neque  in 
modo  operandi  voluntatis , quin  potius  ex  ea  parte 
qua  libera  eft,ei  repugnat, ergo. 

Sed  ftatim  occurrit  difficultas,  quia  nec  tale  iudi- 
vtlint ali'  ciumpraaicum  neceffarium  videtnr  , alioqui non 
cktd  protter  habebitlocum  in  amentibus,  vel  pueris  ante  perfe 
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Qognitto  an 
Muj a per /e 
finalisjaie. 


Vtrum  finis  meueat  fecundum  fuum  effereaie, vel  fe- 
cundum efc  cognitum. 

ffc  Rima  fententia  affirmat  finem  mouere  !• 
fecundum  ede  quod  habet  in  cognitio-  e*i$r  ftnltn 


ftumvfum  rationis,  caufalitas  finis,  quod  videtur 
effe  contra  experientiam  : quia  verbis  oftenduntfe 
cognofeere  rationem  boni  a qua  mouentur,&  vtili- 
tatem  medii  ad  finem.  Refpondetur  abfulute  negan- 
do fequelam:  nam  licet  hi  homines  non  pofsint  ex- 
ercere mdicia  pra&ica  in  ordine  ad  mores  honeftos 
aut  paruos , quia  cognitio  honeftatis  requirit  perfe- 
&u  rationis  vfum.bc  integrum  iudiciumipoftunt  ta- 
men habere  iudicium  prafticudere  vt  hic  & nunc 
©perabili,&  conuenientefub  aliqua  inferiori  rario- 

ne,vt  eft  ratio  deleftabilis,  vel  ratio  couementis  aut 

difeonuenientis  animali  naturae, quxreperitur  in  fa- 
nitate  v.g.  <k  vtilitate  qux  eft  in  medio  refpe&u  talis 
finis. Nam  licet  hi  amentes  fint,non  priuantur  omni 
difcurfu  & ratiocinatione, per  quam  fufficienter  ap- 
plicetur caufa  finalis, vt  habere  pofsit  aliqua  caufali- 
tatem  fuam,quamuis  non  perfeft lfsimam. 

Vltimo  inquiri  poteft  circa  hanc  cognitione,  qua 
neceffariam  dicimus  ad  finali  ter  caufandum , an  re  - 
quiratur  foium  vt  conditio  neceffaria  ad  hanc  caufa 
litarem, an  vero  etiam  vt  principium  feu  caufa  per  fe 
Qux  dubitatio  duplice  poteft  habere  fenfum.  Vnus 
eftan  cognitio  finis, prf  ter  eam  necefsitatem  qux  ex 
parte  caufx  finalis  fumitur,habeataliatncaufalitate 
per  fe  circa  aftum  voluntatis , ob  quam  etiam  necef- 
faria fit.  Quo  fenfu  in  prxfenn  non  eft  traftanda  hxc 
auxftio,coincidir  enim  cum  illa  ,an  cognitio  cocur- 
rateffeftiuead  aftum  voluntatis  tanqua  proprium 
nrincipium  per  fe  influens  in  illu , qux  nihil  ad  prae- 
fente  quxftionem de  caufa  finalirefert.  Cerrum  eft 

enim  vt  fupra  dixi,  caufain  finale  quae  per  cogmtio- 

nem  applicatur, non  influere  effeftiue  in  aftu  volun- 
tatisiquod  vero  aftus  ipfe  cognitionis  quo  talis  cau- 
fa applicatur, aliunde  habeat  vim  ad  fufficieter  cau- 
fandum voluntatis  aftum, impertinens  eft  ad  caufa- 

litatem  finalem  r quanquam  probabilius  eft  non  ha- 
bere cognitionem  eam  vim  efnciendi  in  aftum  vo- 
luntatis,vtmfupenonb.eft  taau,&latiusm  fciem, a 
S^di^KMdun,  eft,  Alius  fenfu,  illius  dubi- 
rationis  eft , au  efle  cognitu  quod  hnalis  caufa  habet 
per  cognitione,  fitilli  ratio  caufandi  hnahterqdeoq, 
cognitio  non  folum  litconditio  neceffaria, ied  etiam 
orfcipiu  per  fe  huius  caufalitatis  : &hocdubiugra- 

uecenferi folet,  quod  ferente  feftwncni  poftulat. 


^ ne,  non  fecundum  effereale  : atqjadeo  **'*• 
cognitionem  non  tantum  effe  conditio 
f nem  fine  qua.non,fed  effe  form  alem  ra- 
tionem caufandi  finaliter.  Hxc  cenfetur  effe  Auicen. 
d.Metaph.c.^.eaneque  tenet  Soncinas  f.Metaphyfic. 
qu. 3. & nonnulli  alii  moderni  Thomiftx,<Sc  attribu- 
unt D .Th . 1 . 2.q.3 1 . a d 1 . vhi  ai  t,  obieClum  appetitus  anima- 
lis effe  bonum  apprebenfufo,& ideo  diuerfitatem  apprebenfionis 
pertinere  quodammodo  ad  diuerfitatem  obiecli.  Etfimiliter 
j.p.q.So.a.i.bc  2.  ait  appetitum  variariiuxta  formam 
velapprehenfionemquam  fequitur;&  ita  diftinguic 
tres  appetitus,  naturaie,  (enfitiuum,  & voluntatem, 
nam  primus  fequitur  naturalem  forma abfqj  appre- 
henfione,  fecundus  fequitur  formam  apprehenfam 
perfenfum,  tertius  fequitur  formam  apprehenfam 
per  intelle&um. 

Ex  qua  doftrina  poteft  concipi  prima  ratio  pro 
hac  fententia  , nam  id  quod  ex  parte  obietfti  diftin- 
guit  effentialiter  appetitus,non  efttantum  conditio 
fed  et  am  formalis  ratio  mouendi,  feu  obieftimo- 
uentis  , fed  apprehendo  diuerfa  eft  fufiiciens  ratio 
diftinguendi  effentialiter  appeti  tus : ergo.  Minor  eft 
D.Thom. fupra. Maior  veroconftat  cx  communi  do- 
ftrina,quodpotentixdiftinguuntur  per  obiedla  for- 
malia, non  per  conditiones  obiettorum.Vnde  D.Th. 
citato  loco.cum  dixiffet  in  corpore  articul.  ap  petitu 
effe  potentiam  motam  , moueri  autem  appetibili 
apprehenfo,&  ideo  per  illud  diftingui,  fubdit  in£o- 
luuone  ad  primum . Appetibile  non  accidit  effe  apprehenfmn 
perfenfum , vel  intellectu  fed  per  fe  ei  conuemt.  Nam  appetibile 
non  mouet  appetitum , mfi  m quantum  cstapprehenfum , vnde 
differentia  apprebenfi,  funt perfe  differentia  appetibilis.  Vnde 
potentia  appetit  itu  diftmguuntur fecundum  differentiam  ap- 
prehenforumfuiit  fecundumpropriaobiecla.  Et  idem  habee 
D.l  h.i.2.q.3o.  a.  3.  ari  fecundum, vbifimiliter  ex  di- 
uerfa apprehenfione  diftinguit  concupifcentias  na- 
turales a non  naturalibusr&Caietan. ibi  notat  exilia 
refponfione  manifeft& haberi,  Quod  apprehenfiorefpe- 
clu  ebwtli  appetitus  nonfe  habet  vt  approximatio  acliuiad 
paffiuum-fcd  vt  ratio  obiectiua. 

Et  confirmatur  hzc  ratio, nam  in  eodem  appetitu 
intelle&iuo , effe&us  caufte finalis  plunmu  variatur 
exdiuerfitate  cognitionis  : fola  autem  conditio  vel 
applicatio  caufx  non  poffet  fufficere  ad  tanta  diuer- 
fitatem. Antecedens  patet , nam  cognitio  Dei  per  vi- 
fionera  claram  velobfcuram,intuitua  autabftraifti 
uam  caufat  vtmulti  volunt, diuerfitatem fpecificam 
in  amore, &,vt  minimum , eft  in  caufa  vt  vnus  amor 
fit  liber, & alter  neceffarius.Rurfus  idem  bonum  ap- 
prehenfum  abfolute,  caufat  amorem,vt  abfens&ac- 
quirendum, caufat  defidenum  vel  intentionem,  vt 
prxfens  vero  caufat  gaudiu ; qui  atftus  fpecie  diuerll 
funtidc  eadem  proportione  dilti  guuntur  circa  ma- 
lum apprehenfum  vt  abfens  vel  prxfens , triftj  tia  <Sc 
timor.Rurfiis  a<ftu  virtutis  & vitii  in  voluntate  non 
diftinguuntur  ex  obiefto  fecundum  eius  effe  reale, 
fed  fecundum  eius  effe  apprehenfum:  hinc  enim  fit 
vtfiquis  exconfcientia  erronea  velit  eleemofyaam 
facere, putans  fe  malefacere , ilie  non  fit  adtus  virtu- 
tis,fed  vitii:&  e conuerfo,qui  ex  ignorantia  inumci- 
bi!i  vult  furari  vt  eleemofynamfaciat,putasfebene 
facere, non  facit  adtum  vinj , fed  virtutis,  proprie  6c 
fecundum  vcramfpeciem  realem  virtutis. Denique, 
Imule  argumentum  eft  , quoabonum  non  mouet 
quale  eft, fed  quale  apprehenditur  j & ideo  fupra  di- 
ximus cum  Ariiiotele,ad  caufalitate  finis  non  refer- 
re qualis  fit, fed  qualis  exiftimetur  :effe  autem  exifti- 
m^vum  idem  elt  quod  effe  apprehenfum. 
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Secunda  ratio  principalis  pro  hacfententia  eft, 
quia  illud  effe , quod  perfeac  folum  requirit  finalis 
caufa, vt  caufet,non  eft  tantum  conditio,  fed  forma- 
le principiu  caufandi;  fed  effe  exiftentix  non  eft  re- 
quifituminfinead  caufandu  : effe  aute  cognitum  eft 
perfe  neceffarium,  & illud  folum  ftffficit,  ergo.  Ma- 
ior videtur  nota  ex  terminis, quia  nihil  aliud  eft  effe 
formale  principium  caufandi,  quam  effeidqucd  per 
fe  primo  ac  formaliter  requiritur  in  caufia  vt  caufare 
pofsit.  Vndein  fuperiorib.fxpe  diximus,  & inferius 
etiam  dicemus , effe  exiftentix  refpeftu  caufx  efhci- 
entis , non  effe  coditionem  requifitam,  fed  ipfam  ra- 
tionem caufandi  quia  eftipfa  entitasrei,& primum 
effe  quod  ad  caufandum  requiritur.  Minor  autem 
quoadpriorem  partem  fatis  probata  eft  in  fuperiori 
fec.&  quod  illa  necefsitas  apprehenfionis  fit  per  fe  ex 
vicauff  fina!is,conftatexmodo  caulalitatis  eius, qui 
eft  per  Metaphoricam  motionem:  hxe  enim  perfe 
procedit  ex  effe  obie<ftiuo,nonexeffereiinfe.  Quo- 
ad alteram  etiam  partem  conftatex  diftis,nam  ofte- 
fum  eftfepe  finem  caufare  anteqam  fit:  imo  &illu, 
qui  nunqua  futurus  eft,  veletiainterdu  qui  neceffe 
poteft,fi  tamen  vt  pofsibilis  apprehendatur. 

Secunda  fententiaeft  finem  mouere  fecundum 
effe  reale*  illudqjeffe  rationem  formalem  mouedi, 
6c  confequenter:  cognitionem  finis  effe  tantum  con- 
ditionem feu  approximationem  neceffariamhuiuff- 
modi  caufx. Hanc  opinionem  docuit  late  Caieta.1.2. 
q.t.ar.j. circa  ad  primum,  exiftimatqj effe  fentsntia 
Auerrois  12.  Metaph.  com. 36. quatenus  ait,fanitatem 
quf  eft  in  re  caufare  finaliterfficet  prout  eft  in  anima, 
efficiat defideriumfui.Et  poteft  fumi  exD.Tho.i.p.q, 
82.  ar.  3.  quatenus  ait  voluntatem  inclinari  ad  ipfam  rem 
prout  in  fe  eft * & ex  Philofopho  qugibi  citat  in  6.Me- 
taph.tex.S.  dicentem  v&nuin  & malum , qua funt  obwcla. 
voluntatis , effe  in  reto.  Eandem  opinionem  tenet  Fer- 
rarienfis  i.cont.  Gent^.44.  vbi  dicit,  effe  in  mente, 
tantum  effe  conditionem  requifitam  adfinalifandu. 
Tenet  etiam  Iauellus^.Metap.  q.GOthamin  2.qu.3. 
ar.2.&  Gabr.2.  d.i  q.i.ar.3. & fumitur  etiam  ex  Scoto 
in  j.d.i.q.4. 


VI. 


Fertur  inter prtdiclas  /intentio*  indicium. 

7 Nter  has  fentetias  hxc  pofterior  mihi  videtur  fim- 
"^pliciter  vera  : 6c  res  tota  tam  clara  apparetvtvix 
pofsit  effe  diffentiendi ratio  nifi  in  vocibus  ipfis  ali- 
quaxquiuocatio  mifceatur.  Qpod  patebit  facile,  fi 
ea  in  quibus  authores  vtriufqus  opinionis  conueni- 
unt,  veltammanifefta  funt,  vtineis  conuenirene- 
ceffario  debeant,  diffinxerimus. 

Primo itaqjconueniunt  omnes,  finemnexn  indi- 
gere exiftentiareali,  feu  exercita  (vt  vocant)  ad  cau- 
fandum finaliter:  quo  fenfu  clarurnefteffe  exiftetix 
non  effe  rationem  caufandi  finaliter,  imo  nec  condi- 
tionem neceffariam.  Addo  etiam,  neque  effe  effentig 
verum , aut  effe  exiftentix  pofsibile  re  ipfa  effe  necef- 
farium  ad  caufandum  finaliter,  nam  apprehenfum 
fufficit , & hoc  tantum  magna  ex  parte  probant  ra- 
tiones primx  opinionis. 

Secundo  certum  eft,  voluntatem  nen  tendere  in 
finem,  vt  ilium  in  effe  cognito,  vt  fic,affequatur,  fed 
fertur  a y aj-  vt  propr]0  e(fe  reali,quod  in  eo  apprehendit  iuxta 


VII. 

Tinifit  cau. 
fet  non  eget 
ext/lentta 
eeftuaU. 


vux 

Velutat  non 


f equendut n 
finem  in  ejfe 
tognito(fed 
in  eJfeTiali, 


eius  conditionem,  illud  aflequatur : atque  hocfenfu 
certifsimum  eft  effe  in  cognitione  non  effe  rationem 
finalifandi,  fed  folum  conditionem  necefiaria.  Prior 
pars  exemplis, &ipfius rei  declaratione  fit  euidens. 
Nam  qui  intendit  fanitatem,aut  diuitias,rion  inten- 
dit illas  cognofcere,  aut  de  illis  cogitare,  fed  re  ipfa 
confequi  fecundum  veram  exiftentiam  realem , &i- 
demeft  de  aliis.  Ratio  aute  fumenda  eft  ex  didis  fed. 
5:. quod  ratio  formalis  causadi  finalis  caufx  eft  boni- 
tas eius  & couenientia:res  autem,  quxmouetvt  fi- 
nis , non  habet  fuam  bonitatem  &eonuenientiam  in 
efleobiediuo  feu  cognito,  fed  in  ordine  adfuum  effe 


reale:  fanitas  enim  eft:  conueniens  vtinfit,  ho  vt  ap- 
prehendatur : ergoformalisratio  mouendi  eft  reale 
effe  eius,  quatenus  conueniens  feu  bonum,  feu  realis 
conuenientia  eius  quatenus  in  ipfb  effe  reali  fundae 
tur , & illud  reddit  bonum  & appetibile.  Confirma- 
tur, quia  finis  fecundum  illud  effe  mouet,  fecundum 
quod  fatiat  appetitum  agentis  poftquam  illum  eft 
confecutus,  & fine  quo  nonquiefcit,feditacopara- 
turfinis  ad  voluntatem  fecundum  effe  reale,  & non 
fecundum  effe  apprehenfum:  ergo.  Maior  conff  at,  tu 
quia  illud  eft  primum  in  intentione  quod  eft  vltimu 
in  executione,tum  etiam  quia  finis  eft, id inq3od  te- 
dit  impetus  agentis.-in  id  autem  tendit  quo  confecu- 
toquiefeit.  Minor  etiam  eft  clara,  quia  non  quiefeit 
animus  apprehenfione  finis,  nifi  illum  in  re  ipfa  c5- 
fequatur  & abfbj  huiufinodi  confecutionc  fruftrarj 
ccnfeturintentio  agentis.  Et  hoc  non  negant  a tho- 
res  prime  opinionis,  vt  tandem  fatetur  Medin.  1. 2 q. 

1.  ar.  u quanquam  fortafle  non  admodum  confeque- 
ter,vt  ex  dicendis  conflabit. 

Dixi  autem,  voluntatem  tendere  infinem , fecun-  IX. 
dum  effe  reale  iuxta  eius  conditionem , quia  interdii 
contingit  ipfum  finem  voluntatis  operantisnon  effe 
alium, quam  obiedi  alicuius  cognitionem , vt  cu  in- 
tendimus feu  defideramus  videre  Deum : tum  enim 
illud  effe  vifum  pertinet  ad  ratione  formalem  talis 
caufxhnalis,&fimiie  efftquando  homo  appetit  vt  fi- 
nem fola  contemplationem , vel  fpeculationem  ali- 
cuius veritatis.  Et  hoc  etia  modo  dicuntTheologi, 
interdum  hominem  poffe  declarari  in  fola  cognitio- 
ne,& non  in  re  cognita,  nifi  fecundum  effe  cognitu,  k 
quo  tuncadus accipit  flia  bonitatem  vel  malitiam, 
Quanquam  vero  in  his  & fimilib.  exempli  scognitio 
ipfa  appetatur  vt  finis,  tamen  ipfa  habet  fuu  propriu 
effe  reale , fecundu  quod  appeti  tur,  & talis  cognitio 
etiam  tunc  non  eft  ratio  finalifandi  in  quantum  eft 
quid  prxrequifitum  ex  parte  huiSjVt  voluntate  mo- 
ueat , fed  in  quantum  eft  adio  quxda,  qux  perfe  iu- 
dicatur  conueniens , & vtfic  proponitur  voluntati 
tanquam  fufficiensad  mouendum  illam, ied  tanqua 
terminus  in  quem  tendat. Atque  ita  fecundum  acco- 
modatam  diftributionem  verum  in  vniuerfum  eft, 
finem  mouere  fecundum  effe  reale , quod  media  ap- 
prehenfione obiicitur]  voluntati, nam  fecundum  il- 
lud iudicatur  conueniens,  & quatenus  conueniens 
iudicatur, mouet. 

Tertio  dicendum  eft  apprehenfionem  feu  iudiciu  X. 
illius  conuenientix  realis,  proprii  ac  formaliter  Io-  Cegnitietfc 
quendo , non  effe  rationem  mouendi  feu  finalifandi,  e(iun» 

fed  effe  conditionem  neceffariam  per  modu  appro-  ditiemtef 
ximationis  neceflarixad  tale  genus  caufalitatis.Quo/4"4 
adhoc  verius acpropriusloquiturfecunda  fenteti 
6c  probatur,  quia  effe  in  cognitione  non  eft  bonitas 
feu  conuenientiafecunduquamfinismouet,  vtpro- 
batum  eft:  ergo  nec  cognitio  ipfa  eft  ratio  formalisi- 
pfi  fini  vt  moueat:erit  ergo  neceffaria  conditio. Patet 
confequentia  a fufficienti  partium  enumeratione. 
Quocirca, ficut in  caufa efficiente  approximatio lo- 
calis eft  coditio  requifita,  ita  in  caufa  finali  approxi- 
matio quafi  animalis  feu  vitalis,  eft  requifita  coditio 
ad  talem  caufandi  modum,  quia  cum  motio  huius 
caufx  Metaphorica  fit,  debet  fieri  per  naturalem  co- 
fenfionem  potentiarum  cognofcitiux  deappetitiux, 
vt  fxpe  di&um  eft. 

Hinc  addendum  eft  quarto,  hanc  cognitionem  xl. 
tale  effe  vt  ratione  illius, vel  potius  mediate  iIla,pof- 
fit  variari  ratio  feu  principium  formale  finalifandi, 
non  quia  ipfa  fit  ratio  formalis  motiua , fed  quia  ap- 
plicat diuerfamrationem  formalem  mouendi. Et  in 
hoc  videtur  gquiuocatione  Iaboraffe  authores  pri- 
mx fententix.  Declaratur  aut  ex  prxdi&o  iimili  cau- 
fx efficientis : quamuis  .n.  is  qui  applicat  caufam  per 
fe  agentem, folum  fit  caufa  peraccidens,tamen  fi  po- 
tensfitadapplicandas  diuerfas  caufas  habentes  di- 
uerfa  principia  agendi, poterit  ea  parte  variare  ra- 
tionem 
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Seft¥  I.  An  cdufalitdi  finis  in  diuinis  actionibus  <fyc. 
tionem  formalem  agendi,  & confequentereffecau- 
fa  diuerfitatis  in  effe&u.  Sic  igitur,  quia  vis  apprehg- 
fiua  vniuerfaliseft,  poteft  applicare  diuerfaobiefta, 
&diuerfasrationesforrnalesmouendi:  Sc  ideo  licet 
ipfa  non  fit  ratio  finalifandi , poteft  efie  caufa  vel  oc- 
cafio  vt  huiufmodi  ratio  varietur-  Et  fimili  ratione 
foteft  vis  apprehenfiua  eandem  materialem  rem  fub 
diuerfisrationib.  apprehendere,  aut  vere  aut  appa- 
renter: Sc  inde  etiamprouenit  vt  ex  diuerfitate  ap- 
prehenfionis vel  iudicij  mutetur  motio  vel  caufali- 
tas  finis  j non  quia  formaliter  ac  per  fe  illa  varietas 
proueniat  ex  apprehenfione , fed  quia  applicat  finem 
formaliter  diuerfum,  vt  declaratum  eft. 
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fundamenta  prior  id (intenti#  expediuntur. 


enim  in  maiori  dicitur,  illud  efTe  caufie  quod  per  fe 
ac  folum  requiritur  ad  caufandum , efie  ratione  for- 
malem caufandi , fi  intelligatur  de  efie  exiftentix  ex- 
ercito, falfum  eft  in  caufa  finalfi  quia,  vt  lxpe  di<5tum 
eft, non  femper  requirit  hoc  efie  ad  caufandum. Si  ve- 
ro intelligatur  de  efie  exiftentia:  abfolut£,fciIicetab- 
ftrahendo  ab  eo  quod  tunc  fit,  quando  caufat,  vel 
quod  futurum  fit, aut  exiftimetur,  fic  Verum  eft , ra- 
tionem caufandi  elfe  in  caufaaliquod  huiufmodi  ef- 
fe.  In  hoc  vero  fen fu  falfa  eft  minor,  quia  licet  finis  cu 
primo  mouet,  in  re  ipfa  fx pe  non  habeat  hac  exiften- 
tiani,  nifi  in  apprehenfione  , quomodo  dicitur  efie 
primumifi  intentione,  tamen  in  illa  apprehenfione 
obijcitur  Sc reprxlentatur  fecundum  aliud  eflereal6> 
propter  quod  voluntas  mouetuf. 
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■pT  iuxta  hanc  vltimam  afiertionem  declarantur 
'“'optime  Sc  expediuntur  teftimonia  omnia  Sc  ra- 
tiones, quas  prior  fententia  afferebat.  Quandocuhcp 
enim  D.  Tho.  ait  diuerfitatem  apprehenfionis  perti- 
nere ad  diuerfitatem  obiecfti,  intelligendum  eft,  per- 
tinerenon formaliter,  fed applicatiu& , vt fic dicam. 
Vel  aliter  dici  poteft  ("&  in  idem  redi tj  diuerfitatem 
apprehenfionis,  non  quas  fe  tenet  ex  parte fubiedii, 
fed  quasfe  tenet  ex  parte  obiefti,  Variare  appetitum 
&.  obie&um  eius , Sc  carnali  tatem  finis.  Voco  autem 
conditiones  apprehenfionis  ex  parte  fubiefti,  quod 
fit  clara  vel  obfcura , certa  aut  probabilis,  Sc  fimiles: 
quas  nonredundant  in  applicationem  obiecti  fub  di- 
uerfa  ratione  bonitatis  vel  conuenientias : quando 
autem  diuerfitas  apprehenfionis  ad  hoc  pertingit, 
dicetur  efie  diuerfa  etiam  ex  parte  obiefti. 

Vnde  ad  primam  ratione  diftinguenda  feft  maior, 
hara  quod  ex  parte  obiefti  diftinguit  efientialiter 
appetitus, fi  id  per  fe  prinio  faciat,  erit  ratio  formalis 
obiefti,  fi  vero  folum  id  faciat  vt  applicans  diuerfum 
obiedtum  formale,  efie  poterit  tantum  conditio  re- 
quifita  :atcjj  hoc  modo  concurrit  apprehendo  ad  hac 
diuerfitatem.  Et  iuxta  eadem  doftrmam  intelligen- 
dum eft, appetitum intelleiftiuum , &fenfitiuum  di- 
ftingui,  quia  confequuntur  apprehenlionemfenfus 
vel  intelleiftusinam  li  hxc  diftin&io  reducertda  eft  ad 
obie&um  apprehenfum,in  eo  confiftit  quod  per  fen- 
fum  applicatur  obie&um  fub  diuerfa  ratione  conue- 
nientias, ad  naturam  fenfi tiuarrt , vd  rationalem.  Et 
quamuis  interdum  intelle&us  pofsit  apprehendere 
&proponererationem  coniienientix  adnaturafen- 
fitiuam, tamen  hoc  eft  refpectu  illius  quali  materiale, 
haadxquataratioeiusvniuerfalior eft,  Sc  ineoipfo 
longe  aliter  applicatrationem  formalem  talis  boni, 
quamfenfus,  Sc  ita  tota  illa  diuerfitas  quatenus  ex 
apprehenfione  in  obie&um  redundat, non  fit,  nifi  vt 
per  conditionem  applicantem.  Atqj  idem  dicendum 
eft  ad  omnia  exempla  qux  in  confirmationem  addu- 
cuntur.nam  villo,  Sc  abftradiua  cognitio , fi  fortaife 
in  caufa  funt  vt  amores  fint  diuerfi  in  fpecie,ideo  eft, 
quia  bonitas  Dei  per  vifionem  longe  aliter  applica- 
tur etiam  ex  parte  eius,  ita  vt  fecundum  omnes  per- 
fe&iones  fuas  formali  ter  ac  diftincl£  cogrii  tas  in  vna 
fimplicifsimaperfedione  clare  Vifa  moneat  volun- 
tatem videntis , cum  tame  in  cognitione  abftra&iua 
folum  moneat  vt  cognita  fub  determinata  ratione 
alicuius  attributi , vel  fub  aliqua  ratione  bchi  valde 
cohfufi.  Et  fimiliter  fi  necefsiras , qux  eft  maior  in  v- 
no  amore,quaminalio,prouenitexobiecto,ideoeft 
quia  per  vifionem,  &obie<ftum  deamor  eius  appre- 
henduntur vt  hic  & nunc  magis  neceffaria.Sic  etiam 
bonum  abfens  vel  prg fens  non  variant  a&us  propter 
folas  appreherifiones,  fed  quia  ipfa  res,  Sc  conditio  iii 
ipfa  apprehenfa  nata  eft  diuerfum  motum  caufare 
in  appetitu:  eademcg  ratio  eft  de  exteris  exemplis,  vt 
facile  Vnufquiscp  intelligere  poterit,  applicando  lin- 
gula ad  doctrinam  traditam. 

Ad  fecundam  rationem  refpondetur,  in  vtraque 
nrasmiffa fumpta , pofie efie  xquiuocation^m.  Cum 
Franc.Suar.Metaph.  TormL 


SECTIO  IX. 

Vtrum  caujkliios  finis  locum  habeat  in  diuinis 
aci  Ionibus  & effeti  ibus. 

Atio  dubitandi  fumitur  ex  ha&enus-  j 
diftisdeagentib.  imellettualib.  crea- 
tis, nam  in  his  non  habet  Jocum  cau- 
falitas  finis  quoad  adtiones  externas, 
nifi  media  caufalitatein  ipfam  voluta- 
tem caufx  agentis , fed  finis  no  poteft  habere  caufali- 
tatem fuam  in  volutatem  Dei : ergo  necg  in  effectus, 

Vel  aftiones  externas  qux  ab  illa  volutate  procedut. 

In  contrarium  vero  cft>quiaDeuspropri)fsimecft  fi- 
his  creaturarum  omnium, vnde  & proprie  dicitur  o- 
mnia propter  feipfum  operari  : ergo  eftcaufafinalis 
rerum  omnium, &a<ftionum  qux  ab  ipfo  procedunt. 

Sit  ne  in  decretis  liberis  diurna  voluntatis  cau- 
filitas  finis. 

Ircahanc  dubitationem  diio  breuiter  declaran-  jj-. 
da  funt.  Primum , an , & quo  modo  linis  exerce- 
at rationem  fuam  vel  caufalitatem  circa  ipfas  liberas 
determinationes  diuinx  voluntatis, q«x  funt  veluti 
aftusimmanetesirt  ipfa.  Secundum, quid  dicendum 
fitdea&iomib.tranfeuntib.  qux  a diuina  potentia  e- 
grediuntur,  Sc  confequenter  etia  de  effeitib.  ad  quos 
terminantur.Circa  priore  parte  Soncin.y.Metaph.q. 
2.fentit,ih  diuina  voluntate  reperiri  propriS.  caufali- 
tatem finis.  Fundamentum  eius  eft,  quia  motio  finis 
tantum  eft  Metaphorica,  fed  irt  Deum  cadit  hxc  Me- 
taphorica  motio, quia  diuina  bonitas  propter  quam 
Deus  agit, mouet  voluntatem  Dei : ergo  & caufalitas 
finalis  cadit  in  diuinam  voluntatem.  Secundo  quia 
Deus  amat  propter  bonitatem  fuam  tanqiiam  pro- 
pter finem,  fed  per  hoc  nihil  aliud  fignilicatur,  nili 
quod diuinabonitasmouet  Volutatem  Deiin  amo- 
rem fuxefientix:  ergo.  Tertio  quia  Deus  amat  crea- 
turas propter  fuam  bonitatem , fed  amare  vnu  pro- 
pter aliud,  nihil  aliud  eft , quam  ex  amore  vnius  Me- 
taphorice moueriad  amorem  alterius : ergo  ita  mo- 
netur Deus  Metaphorice  a fe  ipfo  vt  fine.  Quarto  af- 
ferri poteft  ratio  fupra  infirmata  , quiaaiiaseffeftus 
Dei  vt  ab  ipfo  funt  non  haberent  caufam  finale:  nam 
caufa  finalis  nullum  effeiftum  habet  nifi  medio  agen- 
te, quod  ad  agendum  mouet:  fi  ergo  circa  ipfuma- 
gens  non  habet  caufalitatem , neque  circa  efiesftus  a- 
gentis  poteft  caufalitatem  habere. 

Hxc  vero  fententia  falfa  omnino  eft.  Vnde  dicen-  jjj 
dum  eft  finem  non  polfe  exercere  caufalitatem  fuam  Nca 

in  diuinam  voluntatem  quantum  ad  a&us  imma-  t/fpweiuh 
nentes,  feu  determinationes  liberas  eiufdem  voluh- 
tatis.Hxc  fumitur  ex  D.Thoma  ».p.  qu.vft.-i?.  artic.^. 
vbiinhocfenfugeneraiiternegatdari  aliquam  cau- 
fam dluinx  Voluntatis:  & 1.  cont.Gent.c.S6.&  87. di- 
cit quod  licet  diuinx  voluntatis  fit  aliqua  ratio,  non 
tamen  aliqua  caufa.  IdemAlenfis  i.p.  quxft.t^.art.^. 
DriedodeCohcon  lib.arb.i.lib,  traft.j.c.4.  memb.i. 
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ad  quartum.  Idem  fentit  Ferrdr.  in  di&.c.Sy.  qui  ad- 
uertu.quod  lice:  diuina  bonicas  fecundum  nolirum 
modum  inteiligendi  fit  caufa  diuinx  voluntatis,  non 
tamen  fecundum  realem  caufalitatem.  Quod  etiam 
eft  fano  modo  intelligendum  quoad  priorem  par- 
tem : non  enim  exiftimandum  eft  obieftiue  feu  ex 
parte  Dei  effe  in  ipfo  caufalitatem,  etiam  noftro  mo- 
do inteiligendi.alioqu!  faifum  intelligeremusj  fed  ex 
parce  noftra  intelligere  &.  explicare  nos  rationem  di- 
uinx  voluntatis  ad  modum  caufalitatisj  quia  non 
poifumus  diuina  concipere  aut  explicare  ndi  ad  mo- 
dum rerum  creaturarum.  Praeterea , in  eodem  fenfii 
D.Auguft,  lib.83.  qujeftionum , quzft.28.  negat  quz- 
rendam  effe  caufam  diuinz  voluntatis, ob  quam  vo- 
luit mundum  creare,  <Sc  rationem  reddit,  quia  omnis 
caufa  efficiens  eft , quod  ita  intelligendum  puto , vtfu- 
pra  etiam  expofui.id  eft  quia  in  omni  vera  caufalita- 
te  intercedit  aliqua  efficiens  caufa. 

Atque  hinc  fumitur  prima  ratio  huius  veritatis, 
quia  in  diuina  voluntate  nulla  eft  vera  efficietia  cir- 
ca attum  immanentem  in  ipfa  etiam  vt  libere  termi- 
natum ad  obiefta  externa:  ergo  ncc  vera  cauialitas 
finis  haberepoteft  locum  circa  talem  adum.  Confe- 
quentia  patet  ex  fuperius  dittis , nam  caufalitas  finis 
non  habetlocum  niti  in  ordine  ad  caufal  tatem  effi- 
cientem. Secundo  declaratur  amplius,quiaaftusdi- 
uin*  voluntatis  quoad  entitatem  fibi  effentialem  ac 
neceffariam,  non potelt habere  vllam  veram  caufam 
in  aliquo  genere , quia  vt  fic  eft  ens  per  effentiam , dc 
omnino  independens.  Neque  etiam  ille  aftus  vt  li- 
bere terminatus  ad  creaturas  poteft  habere  realem 
caufam,  quia  vt  fic  nihil  reale  addic  entitati  neceffa- 
rizeiufdemadtus : nec  poteft  fingi  caufa  realis,  quas 
habeat  pro  effedtufolum  relpedtum  rationis.  Quo- 
circa , qui  putant  determinationem  liberam  addere 
aliquid  reaie  diuinas  voluntati  quod  fimpliciter  pof- 
fet  non  effe  inipfa,  fatis  confequeter  ponere  poffunt, 
vel  etiam  debent,  hoc  caufalitatis  genus , circa  illum 
a<ftum:nam,vtego  exiftimo,  coguntur  ponere  etiam 
caufalitatem  effedhuam,  quod,  quam  eft  abfurdum, 
tam  eft  faifum  illud  fundamentum  ex  quo  fequitur, 

Vt  infra  fuo  loco  oftendam.  Necp  Soncinas  hac  via 
procedit , quia  no  folum  circaliberas  determinatio- 
nes,fed  etiam  circa  ipfum  adtum , vt  eft  neceffaria  di- 
Ieftio  Dei, admittit  illam  caufalitatem  finalem,quod 
in  rigore  fumptum , eft  omni  ratione  improbabile, 
quia  ille  aftus  vt  fic  eft  ipfum  ens  per  effentiam, & id- 
eo independens,&  ncncaufatusfubquacunqj  ratio- 
ne. Ynde  vlterius,  fi  determinatiolibera vteftali- 
quid  rei , nihil  eft  praeter  ipfum  aduro , dc  vt  eft  quid 
rationis,re  vera  non  eft.-fedconcipiturautfingitur  ex 
modo  noftro  concipiendi  ,ht , vt  fub  nulla  ratione 
pofsit  ille  aftus  veram  caufam  habere. 


V. 


VI. 


Refiondetur  argumentis  in  oppofeium. 

AD  argumenta  refpondetur  , quod  ficut  Deus  e- 
minentifsimo  modo  fe  periplum  amat  finevl- 
la  caufalitate,  vel  effedbua  circa  amorem  quatenus 
£ nobis  concipitur  vt  vitalis  aftus  vel  formalis  circa 
ipfum  amantem,  quatenustali  amoreamansconfti- 
tuitur,  ita  intelligendum  eft  Deum  eminentifsimo 
modo  amare  fe  propter  fe,  dc  alia  etiam  propter  bo- 
nitatem fuamabsqj  vlla  caufalitate  finali  circa  enn- 
dem  amorem  velfui,velaliorum.  Atque  ita  cum  di- 
citur fe  amare  Metaphorice  motus  vel  ille<ftus  a bo- 
nitate fu  a locutio  eft  Metapborica  f mptaex  modo 
quo  ncsconcipimus  resdiuinas  ad  modum  huma- 
narum. Quomodo  dixit  et  am  Boetius  lib. 3.  deCon- 
folat.prof  3.  Infitam  bonitatem  huore  carentem  pepulijfe 
Deum  vt  res  externas  operaretur. 

Vnde  ad  primum  negatur Metaphoricam  motio- 
nem finis  ita  habere  locum  in  diuina  voluntate  ficut 
in  noftra  , nam  in  noftra  ita  illa  motio  dicitur  Meta- 
phorica}vt  tamen  fit  vera  caufalitas, quia  eft  vera  de. 


pendentia  in  attu  propter  finem  elicito  ab  ipfo  fine, 
in  diuina  autem  voluntate  non  eft  talis  motio  Meta- 
phorica,led  eft  eminens  quasdam  amandi  ratio , quz 
ficut  eft  line  diftindtione  aftuum  vel  potentiarum, 
ita  etiam  eft  fine  vlla  vera  motione  etiam  Metapho- 
rica.  Quare  cauenda  eft  asquiuocatio  in  vocabulo 
Metapborica  motionis , nam  refpeiftu  noftri  illa  particu- 
la Metapborica , additur  ad  diftinguedam  illa  motione 
a motione  efficientis  caufte , non  vero  ad  excluden- 
da illa  a tota  latitudine  motionis  & caufalitatis  rea- 
lis  proprii  diftse  ,cum  vero  Deusdicitur  moueri  aut 
allici  a bonitate  fua , tota  locutio  eft  Metaphorica  ad 
explicandam  folain  rationem  «iiuinas  voluntatis. 

Et  perhiecrefponfum  eft  ad  fecundam  dc  tertiam 
rationem, nam  particula  propter,  quando  Deus  di- 

cituramarefe  velalia  propter  bonitatem  luam  non 
fignificat  veram  caufam  ipiius  amoris, fed  rationem 
tantum  (vt  dixij  voluntatis  diuinae.  Falium  autem 
eft  Deum  fe  amare  propter  fe  tanqua  propter  finem, 
Deus  enim  non  eft  finis  fui  iptiusiquis  enim  vnquam 
ita  locutus  eft  ? aut  quomodo  poteft  habere  finem 
qui  non  habet  principium?  Niti  fortaffe  negatiue  di- 
catur finis  fui, quia  non  habet  alium  finern  , fic  enim 
dicitur  Deus  effe  a fe.  Sed  hoc  fenfu  noneftfini&fui 
per  caufalitatem  finalem,  ficut  neqj  eft  a fe  per  effi- 
cientem. Faifumitem  eft,  amare  vnupropteraliud, 
effe  idem , quod  ex  amore  vnius  moueri  ad  amorem 
alterius , fi  illud  ex  fignificet  caufalitatem  propriam, 
vel  diftindtionem  in  re  inter  vnu  amorem  dc  alium: 
nam  in  rigore  ad  veritatem  illius  locutionis  fufticit, 
quod  vnum  fit  ratio  amandi  aliud.  Vnde  ficut  quan- 
do Deus  dicitur  effe  immorcalis,quia  eft  immateria- 
lis,illa  particula  quia  defignat  non  veram  caufam, fed 
rationem, ita  dicitur  amare  creaturas  propter  born- 
tatemfuam,  non  quia  fit  caufa , fed  quia  eft  ratio  a- 
mandiillas.  Et  ficut  Deus  illo  a<ftu  quo  fe  amat  ne- 
ceffario, libere  amat  creaturasfine  additione  vei  au- 
gmento reali,ita  idem  attus  vt  terminatus  ad  Deum 
poteft  dici  ratio  noftro  modo  ccncipiendi,  cur  ex- 
tendatur (vt  ita  dicam ) ad  creaturas,  nulla  interue- 
niente  caufalitate  propna.Nam  ficut  illa  terminatio 
fit  eminentifsimo  modo  fine  augmento  reali,  ita  et- 
iam fine  caufalitate  reah.  Quomodo  dixit  Dionyf  4* 
c.  dediuin.nom.  quod  diurnus  amor  non  dmifit  Deum  ejfe 
fine  germine. 

Sitne  caufalitas  finis  in  externis  actionibus,  & 
effectibus  Dei. 

QVarta  ratio  illius  opinionis  poftulat , vt  explice- 
mus fecundum  punftum  in  pr  ncipio  propofi- 
tum,  fcilicet quomodo  in  a&iombus,  dc  effedtibiis 
Dei  ad  ex  ra  detur  vera  cauialitas  finalis,  fi  in  lpfa- 
met  Dei  voluntatenon  repentur  talis  cauialitas.  Ec 
ratio  dubitandi  facis  propofita  eft  in  principio , & in 
illa  ratione  quarta. Propter  quam  poffet  aliquis  con- 
cedere, in  erfetftibus  Dei  inuenirx  proprie  finem  ad 
quem  ordinantur, & propter  quem  fiunt, non  tamen 
reperiri  propriam  caufalitatem  finalem. Vt  enim  no- 
tat Gabrielin  2.dift.i.q.f.in  Princ.finis  & caufa  fina- 
lis non  omnino  funt  idem , nam  finis  vt  fic  foium  di- 
cit terminum  ad  quem  tendit  operatio,  vel  ad  quem 
motus  ordinantur : caufa  autem  finalis  eft, qua:  mo-' 
uetagensadoperandum.  Quapropter,  fi  detur  finis 
qui  non  moueat  agens  per  propriam  caufalitatem, 
poterit  dari  finis , qui  non  fit  caufa  finalis  in  proprie- 
tate & rigore  fumpta.  Sicigiturverd  dici  poteftDeus 
omnia  operari  propter  fe  vt  propter  finem  vltimum, 
in  quem  omnia  ordinantur,  non  tamen  percaufali- 
tatem  finis,  fed  per  cminentiorem  modum  ab  omni 
caufalitate  liberum.  Sed  hic  modus  dicendi  non  o- 
mtfino  fatisfacit.  Primo  quidem  quia  ex  omnium 
Theologorum  fententia  Deus  eft  caufa  finalis  omni- 
um rerum, vt  tradit  D.Thom.i.p.  qu.44.  artic.4.  Se- 
cundo,quiaAriftoteles  definit  caufam  finalem  effe  id 
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propter  quod  aliquid  fif.Deus  autem  vere  ac  proprie 
eft  id  propter  quod  creatura:  hunc , iuxta  illud  Prou, 
6.  Vmuerfapropt  er  femctipfum  operam  esi  Dominiis.  Ter- 
tio, quia  caufa  finalis  vt  ficnullamincludicimper- 
feftionem,imocenfetur  elfe  prima , &perfeftifsima 
omnium  caularum  modo  inferius  explicando:  ergo 
conuenitDeo  proprie  acformaliter,  dc  cumfumma 
perfcftione:  non  conuenit  autem  illi  nifi  refpeftu  ef- 
feftuum  ad  extra:  ergo. 

Qiiare  dicendum  eft,  quod  licet  caufafinalis  non 
caufet  proprii  effeftus  fuos  nifi  quodammodo  me- 
dio agente  quod  mouet  dc  allicit  ad  operandum,  ta- 
men, vt  finis  fit  propria  caufa  effeftus  agentis , necef- 
farium non eft,vt  prius  habeat  in  ipfo  agete  aliquam 
caufalitatem  propriam.  Nam  licet  hoc  contingat  in 
agentibus  intclleftualib. creatis,  eo  quod  immediate 
ipfa  fe  mouent , feu  applicant  ad  operandum , vel  a- 
mandum  per  aliquam  reale  motionem, & propriam 
caufalitatem : tamen  in  agente  intelleftualt  increato 
id  non  eft  neceffarium , quia  fine  vlla  fui  mutatione, 
vel  reali  additione, dependentia, aut  caufalitate,fim- 
plicifsimo  dceminentifsimo  modo  fefe  applicet  (vt 
itadicam)feudeterminatad  libere  araandum<&  o- 
perandum.  Cofiftitautem  caufalitas  finis  Dei  refpe- 
ftu effeftuum  ad  extra  in  hoc,  quod  De(US  intuitu  & 
amore  fux  bonitatis  effeftus  extra  fe  producit : vnde 
ipfamet  operatio  quam  ad  extra  habet,  elfentialicer 
pendetaDeotuminrationeefhcientis,  tum  etiam 
inrationefinis,quiarefpicit  Deum  dc  vt  omnipoten- 
tem,& vt  furhm&  bonum,  qui  ratione  fux  bonitatis, 
dcdignus  eft  vt  omnia  ad  ipfum  vt  ad  finem  ordinen- 
tur,& feipfum  difto  emineti  modo  inclinat  ad  com- 
municandam ali js  fuam  bonitatem  propteripfam. 
Atque  ita  facilis  eft  refponfio  ad  rationem  dubitan- 
dimegamusenimeffefemper  neceffariam  caufalita- 
tem finis  intra  ipfum  agens,  vt  habere pofsitlocum 
extra  ipfum  in  alios  effeftus  eius  : quomodo  inferius 
etiam  declarabimus  habere  locum  in  effeftibus  Dei 
caufalitatem  exemplarem , fine  vlla  caufalitate  pro- 
pria intra  ipfum  Deunl. 

Atque  hinc  expeditur  facile  dubium  quod  attin- 
' git Caietanus circa  diftumart.4.q.44.i.part.an  pof- 
fit  concedi  Deum  vt  agens  eft , habere  caufa  m finale: 
qUod  idem  eft  ac  quxrere , an  aftio  Dei  ad  extra  ha- 
beat propriam  finalem  caufam.  Dicendum  eftenim 
habere  quidem  caufam  finalem.  Nam  Deus  vere  ac 
proprii  exercet  illam  aftionem  propter  aliquem  fi- 
nem quem  intendit.  Item  quia,vt  D.Thotn.  ait  in  il- 
lo articulo, idem  eft  finis  agentis  &patientis, licet  di- 
lierfimod&:  eft  autem  ferino  de  agente  vt  agens  eft, 
<&  de  patiente  late  vtfe  extendit  ad  effeftu  ab  agente 
faftum:  fed  effeftus  Dei  vtfic  habet  propria  caulam 
finalem  : ergo  actio  Dei  vt  fic  habet  eandem  caufam 
finalem, quxlicer  non  fit  finis  Dei,  eft  tamen  finis  ef- 
feftuum Dei,  de  confequenteretiamaftioniseius:fi- 
nis  enim  ad  quem  ordinatur  effeftus,  eft  qui  mouet 
agens  ad  operandum:  vnde  ad  eundem  ordinat  a- 
ftionemfuam. 

Sed  ftatim  infurgit  difficultas , nam  aftio  Dei  eft 
ipfa  dfentia  Dei : ergo  non  poteft  habere  caufam  fi- 
nalem. In  qua  oReftionehxrent  de  laborant  Tho- 
miftae:&  Caietanusrefpondet illam  aftionem  quan- 
tum adre  qux  eft  aftio,  non  habere  caufam  finalem: 
formaliter  tamen  in  quantum  aftio  eft  habere  cau- 
lam finalem  ipfam  bonitatem  Dei.  Sed  non  fatisfa- 
citrefponfio , quiavelillaaftiovtaftio,  aliquidrei 
addit  ipfi  Deo , & fic  non  erit  in  Deo,  velnihilrei  ad- 
dit, dc  fecundum  id  non  poteft  habere  caufam  fina- 
lem. Refpondent  nonnulli  moderni, aftionem  vt  fic, 
folum  addere  relpeftum  rationis  illi  intrinfecum , dc 
quentum  adillumhabere  caufam  finalem.  Addunt- 
que,  cum  finis  moueat  agentem  Metaphorice,  non 
elfe  necefiarium  vt  inter  finem  & agentem,  feu  eius 
operationem  fit  realis  diftinftio,  fed  fufficere  diftin- 
ftionem  rationis:  dc  quod  agens  determinetur  a fi- 
Franc.  Suar.  Metaph.Tom.  I. 
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ne  ad  a<ftionem,fiue  illa  determinatio  fit  per  modum 
realem,  fiue  per  modum  rationis.  Sed  hxc  doftrina 
falfa  eft,&  incidit  in  opinionem  Soncinatis,  dc  ex  illa 
plane  fequitur  amoremDet  vt  liberi  terminatum  ad 
creaturas , habere  propriam  caufam  finalem:  quod 
tamen  effe omnino  falfum  oftenfum  eft.  £t  fequela 
patet , nam  in  illa  determinatione  libera  eft  etiam  i- 
dentitas  realis, demodus  rationis, prouenies  fuo  mo- 
do ^Deovtahne.  Item  falfum  eft, relationem  ratio- 
nis efie  de  intrinfeca  ratione  aftus  realis,  cum  illa  ni- 
hilfit.  Ideoqj  etiam  non  magis  poteft  intelligiquod 
per  propriam  caufalitatem  finalem  caufetur,  quam 
quod  per  propriam  efficientiam. Et  ideo  alij  Thomi- 
itx  negant  quod  diximus , nempe  .Deum  ita  operari 
propter  finem,  vt  ille  finis  fit  caufa  aftionis  Dei,  fed 
tantum  pafsionis,vt  fic  dicam, feu  effeftus, aut  etiam 
ipfiusfieri.  In  quo  quidem  videnturconfequenter 
loqui  ,namiuxta  illos , aftio  Dei  noneft  aliud  quam 
volitioDei : volitio  autem  Dei  non  poteft  habere 
caufam  finalem. Sed  ex  fallo  fundamento  coafti  funt 
recedere  a vera  lententia. 

Et  ideo  facilius  refpondetur  negando  antecedens,  XII. 
nam  aftio  Dei  tranhens  noneft  Deus,  nec  in  Deo, fed  Vtrarefitk- 
in  creatura,  dc  ideo  habere  poteft  caulam  finalem,  & 
ordinari  in  finem.  Atque  ita,  licet  Deus  non  habeat 
finem  fui  elfe , habet  tamen  finem  fux  aftionis  tranf- 
euntis:qui  fi  fit  finis  proximus, elfe  poteft  aliquid  ex- 
tra Deum:  agit  enim  Deus  ad  extra  vtfefe  commu- 
nicet: qux  communicatio  aliquid  eft  extra  Deum,  6c 
in  vniuerfum  aftio  dici  poteft  ordinari  in  terminum 
vt  in  fuum  finem : ii  Vero  fit  fermo  de  fine  vltimo , eft 
tpfemetDeus,  non  quia  intendat  aliquod  cbmmo- 
dum  vel  bonum  libi  acquirere,  fed  quia  agit  propter 
fuam  bonitatem  communicandam  dc  manifeftan- 
dam.  Et  hanc  fententiam  bene  declarat  Durandus 
inz.  diftinftione  i.quxft.6.quamuis  nonnulla  mifce- 
at  qux  vera  non  funt , qux  nunc  examinare  non  eft 
neceffe. 

SECTIO  X. 

Vtrum  in  actionibus  naturalium  & irrationalium 
agentium  vera  caufalttas  finalis  inter- 
cedat. 

JEc  quxftio  generalis  eft  de  omnibus  !• 
agentibus  carentibus  intelleftu  & vo- 
luntate , quibus  omnibus  commune 
eftVtnonpolsintaftionesfuas  vel  me- 
dia ad  finem  referre  feu  ordinare.  Et 
hinc  oritur  dubitandi  ratio  : nampropria  caufalitas 
finis  non  eft  fine  hac  ordinatione,  vt  fatis  declarant  r ati»  dubi- 
illx  parci  culx  cuius  gratia  , dc  propter  quod  aliquid  fit,  tundi. 
quibus  caufalitas  finis  folet  declarari.-dcideo  difficile 
eft  inuenire  aut  declarare  caufalitatem  finalem  in  a- 
ftionibus horum  agentium,  dc  in  efFeftibUs eorum 
prout  ab  ipfisprouenit.  In  contrarium  vero  eft, quia 
hxc  etiam  agentia  agunt  propter  finem,  vt  late  pro- 
bat Ariftot.in  i.Phylico.  cap.  7.  non  poteft  autem  in- 
telligi  operatio  propter  finem  line  caulalitate  finis. 

Et  de  brutis  eft  fpecialis  difficultas  , ham  illa  verb 
mouentur  ad  amandum  ex  aliqua  cognitione  boni: 
ergo  intercedit  in  eo  affeftu  & opere  motio  Meta- 
phorica  boni  cogniti : ergo  illa  pertinet  ad  'Peram 
caufalitatem  finalem.  Atqjhocconfirmatexperien- 
tia,nam  videmus  hirundinem  ita  congregare  paleas 
vel  aliquid  fimile  efficere  , ficut  expedit  ad  finem 
fuum,dc  fic  de  alijs. 

Vetus  opinio  de  agentibus  naturalibus. 

tN  hac  re  fuit  antiqua  opinio  veterum  Philofopho-  II. 
-*-rum  negantium  opera  naturxprouenireex  inten- 
tione alicuius  finis, fed  cafu  ita  conftitiffejvel  ex  con- 
A a a 2 curfa 
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cu  fu  atomorum  temer& ita  concurrentium,  vel  ex 
necefsitate  materia; , vt  citato  loco  z.  Phyfic.c.7.&8. 
contra  Anaxagoram,  Empedoclem,  Democritum, 
& Epicurum difputat  Ariftoceiis.  Qua»  fentenciaad- 
eo  eft  ablurda,  vt  refutatione  non  egeat. Oportet  ta- 
men aduertere,aliud  effe  agerede  conftitutione  to- 
tius vniueriL&deaftione  vniuerfaiis  naturae  ad  ipfu 
Componendum,  & ita  regendum  vt  conferuari  pof- 
fit , aliud  vero  de  a&iombus  propriis  tingulorum  a- 
gentium  naturalium,.  Prior  aftio  feu  effctftio  re  vera 
non  eft  abtio  alicuius  agentis  naturalis  intellettu  ca- 
rentis, fed  eft atbo fupremi  authoris natura», qui fua 
fapientia  totam  vniuerli  naturam  condidit  ac  mo- 
deratur : dc  ldeoadtio  illa  ad  prasfentem  qua»ftionem 
non  fpeftat,  nec  de  illa  dubitari  poteft,quin  propter 
finem  ab  authorefuo  intentum,  atque  adeoexcau- 
falitate  finis  profefta  fit,  iuxtado&rinam  proceden- 
tis fe&ionis.  Atque  hoc  euidentifsim&  docet  ipfa  v- 
niuerfi  pulchritudo,  bc  mira  partium  eius,  & caufa- 
rum  omnium  confenfio  & ordinatio.  Ex  qua  no  fo- 
lum  fanbti  Patres, fed  etia  Ia pientiores  Philofophi  v~ 
num  effe  huius  vniuerfi  authorem,  dc  gubernatore, 
qui  in  finem  4 fe  intentum  omnia  conftituit  dc  ordi- 
nauit,  intellexerunt,  vt  latius  infra  tra&abimus  de- 
monftrando  Deum  effe,  dc  multa  de  haere  erudit^bc 
breuiter  indicarunt  Conimbricenfeshb. 2,. Phyficor. 
c.pq.u 

Soiutnb"go  hic  inquirimus  de  aftionibus  natura- 
lium caufarum,fiue  lilx  fint  omnino  particulares, vt 
ignis,  planta»,  &c.  fiu.e  aliquo  modo  vniuerfales,  vt 
coeli.  De  quibus  praeterea  certum  dc  clarum  eft , non 
cafu  aut  contingen  ter  certas  abtiones  operari,  fed  v- 
numquodque  agens  naturale  ex  propenfione  pro- 
pria? naturo  habere  definitam  operationem,  & ope- 
randi modum,  ac  certum  terminum, in  quem  per 
fuam  operationem  tendit.  Quod  etiam  eft  euidens 
experientia, nam  lapis  fuo  motu  naturalifemper  fer. 
tur  deorfum,  ignis  femper  calefact?  ex diuerfis  fe- 
minibus diuerfa  viuentia  procreamur,  bea  !i*  pote- 
tiae  dc  organa  ad  boc  munus,  aliae  vero  ad  alia  defti- 
natx  funt , &.  eam  formam,  fitum,  dc  reliqua  omnia 
adoperandum  neceffariain  ea  proportione  habent 
res  lingulae,  qu*  ad  tales  aditiones  vel  effeditus  necef- 
faria  funt.  Quod  in  omnibus  rebus  naturalibus , dc 
praffertim  in  viuentibus,  dc  animalibus  videre  licet. 
Fuitqj  hoc  neceffarium  ad  conuenientem  ipfius  v- 
niuerft  compofitionem  , dc  gubernationem,  nam 
cum  ex  > ariis  rebus  bccontrariisconftet,  qua»  varias 
etiam,  & interdum  contrarias  ad.  ones  exercent , fi 
non  effent  omnia  ita  confticuta , vt  fingula  ordnate 
i fuarnunera  obirent,  in  ipfo  vniuerfo  fumma  efiTet 
aury.  iib-d*  confufio  , 6c  res  ipfa:  minime  conferuari  poffent.  vt 
Optfiaa  D et  autem  buiufmodi  concentus  & ordo  ex  tot  rebus 
& D.  The  confurgere  poffet,  neceffarium  fuit  res  fingulas  in 
yc em.Gtm.  defiinatos  fines  feu  terminos  fuis  aftionibus  tende- 
c i.  re , ex  quibus  totius  vniuerli  bonum  confurgeret.  I- 

tem  hac  ratione  videmus  naturales  motus  regulari- 
ter eodem  modo  perfici,  raroqj  deficere,  idqjnon 
abfque  aliquo  extrinfeco  impedimento  occurren- 
te. Item  , in  fuis  operibus  ita  fe  gerunt  res  naturales, 
ficut  expedit  vt  ad  connaturalem  terminum  perue- 
ruant,  quotermino  confecuto  ceffant  ab  operando. 
Haec  ergo  omnia  funt  manifefta  figna , hxc  agentia 
naturalia  operari  nou  cafu  ac  temere,  fed  definito 
modo  tendendo  in  certum  aliquem  fcopum. 

I*  lam  vero  folum  fupereftquaeftio  (quae  exparte  vi- 
"Reitftatrrr  detur  pertinere  poffe  ad  loquendi  modum)  an  ra- 


tione  huius  determinationis  dicenda  fint  haec  agen 

bitunt;  tu  - ° 


tia  agere  propter  finem,  &(  quod  ad  nos  magis  fpe- 
btatjan  eorum  aditiones  dici  poffunt proprie caufatae 
afii:«i.  caufa.  Aliqui  euimfimplicirer  negant  vtrum- 
que  loquendi  modum , quia  ipfa  agentia  non  mo- 
uentur  fine,  in  quo  propr  e caufaLtas  finis  confi- 
ii.it.  Item  finis  refpebiu  harurn  abtionum  non  fe  ha- 
bet vt  principium,  fed  tantum  vt  terminus ; locus  e- 


nim  deorfum  refpecftu  Iapidis,  non  eft  princioium 
motus  quo  defeendit,  fed  tantum  termmus 'finis 
autem,  vcfxpe  diximus,  vt  habet  folum  /ationem 
termini  non  eft  caufa,  fed  vt  aliquo  modo  eft  prin- 
cipium. Alii  vero  fimpliciter  putant  admittendas 
effe  illas  locutiones,  quia  Ariftoteies  abfolute  ait  a- 
gentia  naturalia  operari  propter  finem,  dc  formam 
dicit  effe  finem  naturalis  generationis,  & lignificac 
effe  proprie  caufam  finalem.  Item  quia  natura  fum- 
mo  artificio,  dc  induftria  has  fuas  operationes 
exercere  videtur,  per  media  valde  proporcionata 
fini. 


Rejclutio  de  caujklitate finis  in  Agentibus  mere 
naturalibus. 


V. 


VJ  Ihilominus  proprius  modus  loquendi  in  hac 
materia  eft , abtiones  horum  agentium  naturali- 
um effe  propter  finem,  &effeeffeda  caufa:  finalis. 

Non  tamen  vt  praecise  egrediuntur  ab  iptis  natura- 
libus agentibus,  fed  vt  limul  funt  a primo  agente, 
quod  in  omnibus  d per  omnia  operatur.  Velbcon- 
uerfo  (bcferbin  idem  redit)  prout  ipfa  proxima  age- 
tia  fubftant  directioni  ^intentioni  fuperioris  agen- 
tis. Et  ideo  ipfa  agentia  naturalia  non  tam  dicuntur 
operari  propter  finem  , quam  dirigi  m finem  a fupe- 
riori  agente.  Ita  explicarunt  rem  hanc  fapientiores 
Theologi' d:  Philofophi-, D.  Thom.  i.p.quaeft.  103.  ar. 
i.dc  3.cont.Gent.c.  vbi  vtitur  communi  exemplo 
de  fagitta,  qua:  in  certum  fcopum  tendit,  non  tamen 
in  illum  fe  dirigit,  fed  a iacuiante  dirigitur.  Idem  Al- 
bertusin  2.Phy  fi  eorum  cap.  z.dc  ibi  aln  Philofophi, 

& Simplicius  tex.  7S.fumiturque  ex  Ariftotele  ibi,  dc 
1.  deCceloc.4.  text.32.  vbi  dum  coniungit  Deum# 
naturam,  dicens,  nihil  facere  frultra,  fatis  indicat 
naturam  in  agendo  propter  finem  fubordinari  Deo. 

Et  eodem  modolib.z.  departib.  animal, c 13  ait , na- 
turam nihil  agere  frultra:#  ibidem  ait  natura  velie 
hoc  vel  illud  propter  finem:  quod  non  potsft  intel- 
ligi  de  natura,  nili  propter  aut-horem  fuum.  Et  eo^e 
fenfuait4.de  Generat. animal. cap.  2.  Omnia, qu#  na- 
tur 4,  vel  arte jiunt , ratione  aliqua  funt.  Et  hinc  etiama- 
nauitillud  tritum  axioma,  Opus  natura  efie  opus  i nteU 
ligenm,v teftapud  Auerroem  12.  Metaphyf  com.  18. 
d:Themiftium  i.Pbyfic.tex.  81.  dc  j.  de  Anim.tex. 23. 
Denique  ideo  Hippocrates,  quem  imitatur  Gale- 
nus libr.i.de  vfu  part.  naturalia  agentia , dofra  & in- 
dotta  vocat,  indoftainfe,  do^ta  in  dire&ione  prunae 
caufe. 

Atque  ita  fit,  Vt  his  a&ionibuS , Vt  funt  4 natura- 
libus agentibus  non  fit  propria  caufalitas  finalis , fed 
folum  habitudo  ad  certum  terminum : vt  verb  funt 
a Deo,  ita  fit  in  illis  caufalitas  finalis,  ficut  in  aliis  ex- 
ternis bc  tranfeuntibus  aftiombus  Oei.Adxquatum 
enim  principium  harum  actionum  non  eft  folum 
proximum  agens  naturale, mfi  forte  fecundum  quid 
fcilicet  in  tali  ordine?  tamen  abfo!ut£  prxeipium 
eft  prima  caufa  : ideoc^  in  adxquato  principio  tal  u 
aftionum  includitur  mteliiftuaiis  caufa  intendens 
finemearum. 

Vndevkeriusrebte  concludit  Ariftoteies,  pri- 
mam radic&m  ob  quam  res  naturales  habent  has  dif 
pofitlones,  vel  ha?c  organa, aut  has  partes  & firnilia,  *"r*lts  * 
no  effe  furrendam  ex  fola  materia,  fed  ex  fine. Nam  ^ 


VI. 


vn. 

urttiiMj 


fi  materia  fumatur  fecundum  fe,  indifferens  eft,  cSc 


fitiontbm 


nullam  habet  necefsitatem  harum  difpofitionum 
feu  proprietatum ; i:  verofupponaturvtiam  affecta 
his  vel  illis  difpofitionibus  iam  illae  introduiftx  funt 
propter  aliquem  finem  feu  formam,  dc  ipfa  forma 
indiget  illis  propter  fuam  conferuationem,  vel  pro- 
pter aliquam  operationem:  ipfa  vero  operatio  rur- 
fuseft  vel  propter  conferuationem  fpeciei  aut  ipfi- 
ufmet  indiuidui,aut  faltem  propter  communicatio- 
nem fu*  perfe&ionis ; in  his  enim  naturalibus  a- 

genti- 


affM*. 
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Secl  X.De  caufalitate finii  in  c au (is  ratione  carentib. 

gentibus  non  funt  operationes , qus  ipfjemet  fint  fi- 
nes j hoc  enim  proprium  eft  intellectualium  rerum. 

Atqjita  omnisconnexio  & necefsitas  connaturalis, 
qu*perfeeftin  his  rebus  naturalibus, fumiturexof 
dineadfinem.  Ncqjobftatquod  naturales  proprie- 
tates necelfario  conueniant  propter  intrinfccam  di- 
manationem  a forma, quia  vna  habitudo  non  repu- 
gnat alteri, fed  habent  inter  fe  fubordinationem , na 
illa  neceffaria  dimanatio  reducitur  ad  efficientem 
caufam , qu*  fubordinata  eft  finalifideo  enim  natu- 
ra dedit  tali  formae  vim,  vt  ab  ea  dimanaret  taies  pro 
prietates,quia  illg  funt  accommodat*  ad  finem  pro- 
pter quem  eft  res  quae  per  talem  formam  cofti  tuitur. 

Sic  igitur  tam  in  conftitutione  deformatione  harum 
rerum,  quam  in  earum  aftione  repentur  concurfus 
finalis  caufae : intentio  autepropria  talis  finis  non  eft 
inipfisnaturalib.  agentibus,  fed  in  prima  caufa. 

Sed  videri  poteft  alicui  fine  caufa  cofibtus  hic  mo- 
C*  afferendi  dus  agendi  propter  finem,  efleque  pl*ter  Ariftoteh 
ttnnexione  intentionem.Nam  inprimis  Arift.  in  12.Metap.vide- 
rrum  natu  tur  fentire  Deum  haec  inferiora  non  agnofcere , nedu 
raiium&dt-  curare  illaicScin  lib.deMundoadAIexan.fignificat, 
rtfiionem  non  reCte  fentire  de  Deo , qui  putant  Deum  in  cura- 
dis  his  inferioribus  aiftionibusoccupari.  Deinde  fi 
perimpofsibileDeusnon  concurreretad aftionesa- 
gentium  naturalium,  fed  eas  independe  ter  fuos  mo- 
tus agere  fineret,nihi!ominuslapis  defcenceret de- 
orfum,  ignis  generaret  fibi  fimile,&ficdec*teris:no 
eft  ergo  hgc  finalis  caufalitas,  fed  mera  naturalis  ne- 
cefsitas. Et  confirmatur , nam  fi  agentia  naturalia  a- 
gerentexintentione  diuina,  nunquam  errarent  in 
fuis  aftionibus,  nec  deficerent  4 cofequendis  termi- 
nis earum:  confequens  dft  contra  experientiam, cum 
fspegeneretur  monftra,  qu*peccatanaturp  appel- 
lantur. Sequela  patet,quia  diuina  intetio  nec  fruftr^- 
ri  poteft, nec  errare. 

Refpondetur:  de  Ariftotelis  mente  iam  fatis  ex  di- 
Clis  conflat , latiufcp  infra  oftendemus  ex  eius  fente- 
tia,  habere  Deum  fcientiarn  & prouidentiam  harum 
rerum  fingularium& inferiorum  : quod  non  obreti- 
ri indicat  infra  Iib.12.in  fine, dum  totum  vniuerfum 
fubiicitDeotanquamfupremo  principi  & duci.  Ad 
primam  vero  rationem  refpondetur  primo,  ex  illa 
hypothefi  impofsibili  fequi,  naturam  ordinatifsime 
operari  tendendo  in  finem  , finevlla  direftione  vel 
intentione  finis, qtiod  per  fe  eft  fatis  abfurdum.  Ete- 
nim eodem  modo  pofTet  quis  argumentari,  quod  li- 
cet hiemundusnon  elfet  ab  alio  conditus,  fi  ex  fe  ita 
efletficut  nunceft;habereccnuenientifsimum  ordi- 
nem fine  caufalitate  finis. Hoc  tamen  non  obftat  quo 
miDusdefa&o, ficuc  non  poteft  effe niti  caufatus ita 
non  poteft  efie  nifi  caufatus  4 fine.  Ita  ergo  dicimus, 
motus  &a<ftiones  rerum  naturalium  ficut  non  pof- 
funt  efie  fine  concurfu  alicuius  intelle&ualis  agentis, 
ita  non  pofie  efie  fine  caufalitate  finis.  Addo  deinde, 
quodfi  perimpofsibile  Deus  per  fe  & immediati  no 
concurreret  ad  omnes  aftiones  agentium  naturaliu 
nihilominus  mediati  dici  deberent  ordinate  in  fine 
ab  authore  natur*,  qui  Sc  naturalibus  agentibus  de- 
dit talesvirtutes  propter  tales  aftiones,&ipfas  aftio- 
'■  nes  efie  voluit  propter  certos  fines,  &generatimpro 

r-  pter  bonum  &conferuationem  vniuerfi. 

* x Vnde  tandem  addo,  plures  efie  motus,  vel  aftio- 

' Multt  in  na-  nes  in  his  rebus  naturalibus, quarum  non  poteft  fuf- 
tura  tfia*  ficiehsratio  reddi  ex  priuatis  proprietatib.  velincli- 
;i  qutrum  nui  nationibus  fingularum  rerum:  aqua  enim  furfum 
1*  redii  po  gfcenditad  replendum  vacuum  , cuius  ratio  ex  pe- 
teft fuffid  culiari aqu* naturaacproprio  impetu  reddinopo- 
t»s  <aufa  te|p  5 rcd  ex  fine , qui  in  perfectione  totius  vniuerfi  fit 

prtttr  finem  fitus.  qUern  oportet  ab  alio  fuperiori  agente  inte- 
ir. tentum  a simile  eft  de  aqua  maris,  qu*  ita  in  littore  conti- 
net impetum, &turnentes  fluftus  fuos,vt  terram  nu- 
quam  cooperiat;  Vtique  propter miftorum  6c  viue- 
tium falutem,  quem  finem  intendit  fupremusnatu- 
r*  Gubernator.  Ex  his  ergo  intelligimus,  quado  hx 
Erane.  Suar.Metaph.  Tom.L 


prima  tau- 
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res  naturales  mouentur  vel  operantur  iuxtapropri" 
as  & peculiares  inclinationes  fuas , cum  per  illas  et* 
iam  deferuiant  commodis  dcconferuationi  totius  v~ 
niuerfi , &fuarum  fpecieruni , vel  etiam  indiuiduo* 
rum,&pr*cipu4  hominis,  in  eis  etiam  operari  ex  di" 
reftioneinfinem,  per  fubordinationem  ad  fuperius 
agens. 

Ad  confirmationem  refpondetur  (impliciter  ne-  XI. 
gandofequelam  : quin  potius  Ariftot.  2.Phyfic.rext.  Lege  Arifl. 
82.  inde  confirmat  hxc  agentia  naturalia  agere  pro-  tib.  t.  rhyt * 
pter  finem,  quia  ficut  ars  intendens  finem, interdum  < 8 fift  «'e 
ilium  non  aflequitur, ita  inaftiombus  natur*,  eo  q> 
certum  finem  intendant,  inde  fequi  monftra  feu  &l'  l' h 
peccata  natur*,  quia  non  femper  polfunt  finem  fu- 
um  alfequi  propter  impedimentum  occurres.  Alio- 
qui,fi  natura  non  tenderet  in  certum  finem,  nulla  ef- 
fent  monftra  in  natura, quia  non  magis  aberraret  ab 
fcopo,  efficiendo  monftrum,  quam  efficiedo  quod- 
libet aliud:  nam  monftrum  proprie  eft  vitium  natu- 
r*4  finefuo  deficientis.  Quod  vero  objiciebatur  de 
intentioneauthorisnatur*,nil  obftat  quia  illa  inte- 
tionon  femper  eft  abfoluta  Sc  efficax,  ieu  (Vt  Theo- 
Iogoru  more  loquamur)  per  volutatem  beneplaci- 
ti,vel  confequentem, fed  per  voluntatem  generalem 
Vel  antecedentem:  qu*eft  quali  conditionata  inte- 
tio, qu*in  hoc  conliftit,quod  Deus  vult  sffeftum 
perfe&um  fequi,  quantum  iuxta  ordinem  naturaliu 
caufarum  fequi  potuerit, cum  quibus  quantum  in  i- 
pfo  eft,  vult  concurrere.  Simul  autem  vel  permittit, 
vel  etiam  interdum  vult  & intendit  moftra  vel  pec- 
cata natur*,  vel  propter  vniuerfi  pulchritudinem  Sc 
varietatem,  vel  vt  caufas  naturales  fuos  motus  & 
curfus  agere  finat.  Et  ideo  neque  cum  caufa  impedi- 
taab  alia  extraordinario  medo  vultconcurrere,ne- 
que etiam  impedientem  caufam  peculiari  cura  aut 
prouidentiaremouere,  regulariter  loquendo,  qua- 
uis  ob  commune  bonum  interdum  id  efficiat,  de 
quo  latius  Theologi  partim  in  i.diftimftione  4^.par- 
timin  2.  diftinclione  37.  Sc  DiuusThomas  i.  parte. 
qu*ftione  22.be  qu*flione  10  v & legi  poteft  Augu- 
ftin.16.de  Cimtate  capite  8.  delibro  83.  qusftionum 
qu.24. 

JQucmodo  bruta  animalia propter finem  ope- 
rentur. 

CVpereft,vt  de  brutis  animantib.  patica  dicamus,  XII. 
^in  eis  enim  maior  qu*dam  apparet  participatio  Ltgeeli». 
caufalitatis finalis. Primo  quidem,  quia4bcnofibi  Ut.  a fu*  hi* 
conueniente  becognito, Metaphorice  alliciuntur, at-  (lor-  Plutar. 
que  ita  in  illud  tendunt  per  abtum  afe  elicitum, Sc  ab  inPr0Pr,> 
illa  motione  Metaphorica  caufatum  : illa  ergo  mo-  W de  tn*u‘ 
tio  ahqua  realis  caufalitas  eft,  &nonnifi  finalis.  De-  Forpbr‘ 
inde  vt  confequarttur  illud  obiebtum  conueniens  * 
quod  appetiuere , certa  media  etiam  4 fe  cognita  ap- 
petunt tanta  induftria  & prudentia,  vt  videantur 
plane  & cognofcerevtiljtatem  eorum  ad  finem,  6c 
propter  illam  ea  appetere.  De  qua  fagacitate&  in- 
duftria animalium,  bcmulta  fcnbuntPhilofophi,& 
quotidiana  experientia  nobis  fatis  conflat.  Q^*  ad- 
eo mouerunt  nonnullos  Philofophos,  vtexiflima- 
rent  bruta  vti  ratione,  licet  imbecilliori  & imperfe- 
ftioriquam  homines.  Qu*  fententia  referri  folet  ex 
Porphyrio  lib.  3.  de  Abftinentia.  Eft  tamen  non  fb- 
lum  4 doftrinanoftr*  fidei  aliena , veriim  etiam  ab 
omni  ratione , Sc  communi  hominum  fenfu  : nam 
potentia  rationalis,  vt  Ariftoteles  dixit  9.  Metaphy- 
ficorum,  valens  eft  ad  oppofita,  nam  medio  dif. 
curfu  in  rebus  agendis  nunc  hoc  medio , poflea  aho 
vtitur:bellu*aurem  non  ita  operantur,  fed  femoer 
eodem  modo:  quod  fufficiens  fignum  eft  non  ratio- 
ne , fed  impetu  natur*  duci.  Adde , quod  fi  anim* 
brutorum  rationales  efient,  etiam  elfent  immor- 
tales. 
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Ali j vero,  vthoevitarentincommodumdnalium 
extremum  errorem  inciderunt, negantes  bruta  quic- 
quam  vere  cognofcere  aut  appetere  appetitu  elicito, 
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4 tS  1 87. 
1 *df-  & 
f-7t.  »■ 

i.ufi}. 


XV. 

Bruta  qua 
finu  muia- 
Ittatem  par 
tut fient. 


XIII. 

Bruia  n hil 
Se<t  cognc 

^2  fed  folum  naturali  pondere  ferri,  vt  lapidem, aut  ex- 
tere,  'ab  ur.  trinfeciis  mota  & actra&a,  ficut  ferru  trahitur  a ma- 
dum.  J gnete.  Verum  hoc  seque  abfurdum  eft,  & contra  eui- 
de.me.n  experientiam , imo  bc  dontra  diuinam  Scri- 
pturam.'/ eruntamen  contra  hos  duos  errores  in  fci- 
entia  deanima  agendum  eftlatius. 

Quod  ergo  ad  prafens  attinet , dicendum  eftbru- 
ta  no  cogn.fcere  fcrmaliter rationem  finis  aut  me- 
dij, quia  non  podiint  vnum  cum  alio  conferre:  vnde 
nec  in  ipfo  fine  cognofcunt  propriam  rationem  con- 
uenienti*  propter  quam  eli  per  fe  amabilis  ,imo  nec 
difcernunt  inter  ohieCftum,  quatenus  eft  conueniens 
perfe,  vel  propter  aliud , quia  hoc  totum  magnam 
difcretionem  rationis  requirit.  Aliquo  tamen  modo 
cognofcunt  & apprehendunt  rem  aliquam , aut  mo- 
tionem vtfib  couenientem:& naturali inftimftu  iu- 
Legt  D.Th,  dicant  fibi  ede  appetentium,  profequendum , vel  fu- 
gienr>urntalec.bie<5tum.  Qui naturalisinftm&us ni- 
hil aliud  eft , quam  quidam  aftus  phantaiiae  feu  selti- 
matiuae , necefsitate  nacuraii  ab  illa  profluenspofito 
phantafmate  talis  rei:  quoacftupra<ftic£  (vt  humano 
modo  loquar)  iudicat  brutu  hoccffefibi  vitandum, 
vel  profequendum  aut  appetendum,  quamuis  non 
valeat  rationem  conuementias  vel  difconuenientia 
difcernere.  Hoc  autem  naturali  iudicio polito , ap- 
petitus etiam  naturaliter  illud  fequitur. 

Ex  quo  fit  primo,  vt  caufalitas  finis  aliquo  modo 
participetur  a brutis,  vt  argumentum  factum  con- 
uincit , quia  illa  appetitio  elicita  line  dubio  caufatur 
ex  Metaphorica  mocione  obie&iua  boni  conuenien- 
tis , qusE  non  poteft  ad  aliud  genus  caufalita  tis  reuo- 
cari.  Nihilominus  tamen  addendumeftiliamcau- 
falitatemadeo  efteimpcrfeiftamin  eo  genere,  vt  fit 
quali  materialis  motio  finis  po.ius  quam  formalis, 
vt  fignihcauit  D.Thoma$.i.2.q.  1.  arr.2. <Sc  q.6.  artic.2. 
Et  ratio  eft , quia  non  cognofcunt  formale  rationem 
conuenientise  vel  vtilitans : ergo  non  ita  mouentur, 
vt  pofsint  ordinare  vnum  in  aliud, nec  etiam  ahquid 
formaliter  appetere  vt  propter  fe  amabile : ergo  non 
tendunt  formaliter  in  finem  vt  finem , nec  in  medi- 
um vt  medium,  necp  in  finem  propter  fe , ck.  in  medi- 
um propter  finem,  fed  quantum  eft  exfuo  modoo- 
perandi,  aeque  tendunt  in  vtrumque,  & tdeo  merito 
dicuntur  materialiter  potius,  quam  formaliter  pro- 
pterhnem  operari.  Quapropter  quantum  ad  for- 
malem relationem  in  finem  ita  ex  ftimandum  eft  de 
a&ionibus  brutorum,  ficut  aliorum  agentium  na- 
turalium. Idemque  iudicium  eft  de  appetitu  lenfiti- 
uo hominis,  fiperfefwlum  conlideretur,  & non  vt 
fubelft  motioni  voluntatis  vel  rationis  , de  quo  a- 
lias. 


D I SP  V TATIO  XXIV. 

De  vltimx .finali  caufa,Jeu  vltimo  fine. 

Vanquam  difputatio  de  vltimo  fine 
vmgm  propria  fit  Philofophorum  moralium, 
tamen  non  poteft  Metaphvfica  , qua: 
fuprema  fapientia  naturalis  eft,  illam 
omnino  prsecermittere  ; quia  ficut  in 
ali js  generibus  caularum  primas  caulas  contempla- 
tur, quod  ha&enus  prasftitimus  , ita  & in  hoc.  Vnde 
<5c  Arift.i.  Metaph.  c.z.  hanc  rem  attigit,  dum  proba- 
uit  non  dari  proceluim in  infinitum inhiVbus,  & iz. 
Mecap.  primo  motori  attribuere  videtur  rationem 
finis  vltiini.  Itaqj  moralis  Philofophus  de  fine  vlnm. 
difputatin  ordinead  mores  hominum,  & ad  media 
qnibuscomparandus  eft:  Mecaphyiici  veroeftage- 
re  de  vltimo  fine , quatenus  primam  rationemcau- 
fandim  hoc  genere  obtinet,  dc  quatenus  ab  eapen- 
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det  omnis  eaufahtasaliorum  finium : & confequen- 
ter  quatenus  ab  eo  pendet  omnia  entia  qua:  per  cau- 
falitatem  efle  participant : ac  de  ique  quatenuseife 
finem  vltimum, att:ibutumeftprinnencis.  Duo  igi- 
tur breuiter  de  hoc  fine  vltimo  explicabimus.  Pri- 
mumanfit,  fimulcp an  vnusfit,  bc  quis  Iit.  Deinde 
quem  influxum  habeat  in  hac  ratione  caufaiidi. 

SECTIO  I. 

t^in  pojjit  fujficienter  probari  ratione  naturali , da- 
ri aliquem  vltimum  finem , & non  dari 
procejfum  m tnfinitum  in  caujis 
Unaiibus. 

Vobus  modis , vt  in  fuperioribus  dixi-  I. 
mus,  poteft  intelligi  aliquem  finemef-  Outiexmii 
fe  vltimum,  fcilicet  vel  fecundum  quid  vttimi 
tantum , feu  in  aliqua  ferie  mediorum 
feu  refpe&u  alicuius  intentionis,  & e- 
lediionum  quce ab  ea  procedunt;  vel  iimphcicer,  & 
refpe&u  rerum  omnium,  quae  in  finem  ordinaripof- 
funt:  hic  praecipui  agimus  de  tine  vltimo  hoc  pofte- 
riori  modo, quia  in  eo  lita  eft  praecipua  huius  rei  dif- 
ficultas:tamenvt  a clarioribus  procedamus, pramvt- 
temus  aliqua  de  priori  modo  finis  vlcimi. 

Refolutio  de  fine  vltimo  tantum  fecundum 
quid. 


Dico  ergo  primo  ^In  omni  ferie  feu  intentione , dc 
a&ione  propter  finem  neceflario  dandus  eft  a- 
liqu  is  finis  vitimus  vel  negatiu& , id  eft, qui  ad  alium 
finem  in  illa  ferie  feu  ex  vnllius  intent  onis  non  or- 
dinetur , vel  etiam  pofitiue  fecundum  quid  feu  in  il- 
la ferie, quia  nimirum  omnia, quae  ad  illam  pertinet, 
ad  talem  finem  referuntur , & ibi  fiftunt.  Atqj  in  hoc 
fenfu  impofsibilc  eftdari  procefllim  in  infinitum  111 
his  finibus.  Hanc  condulionem  praecipui  intendit 
Ariftoteleslib. z.  Metaph. beex viti  ma  parte  necefla- 
rio  inferuntur  reliqua:.  Nam  fi  procedendo  ab  de- 
ftione  primi  medi]  verfus  finem  nonproced  turin 
infinitum , fiftendum  neceflario  eft  in  aliquo,  vitra 
quem  non  tendat  intentio  : ille  ergo  erit  finis  vici- 
mus in  illa  ferie.da  negatiue,  quia  talis  fims  ad  alium 
non  ordinatur , alias  in  eo  non  niteretur:  «pofitiue, 
quia  m illum  referuntur  o nnia,  quae  ad  illam  feriem 
pertinent,  cum  omn  a propter  liiu  appetantur:  nam 
fi  quid  non  propter  illu.j  appeteretur,  non  pertine- 
ret ad iilam feriem,  fed  quafi  per  accidens adiunge- 
retur.  Vt  v.g.  refpeftu  medici,  dc  in  ferie  curationis 
fanitas  hominis  eft  finis  vitimus  negatiue;  quig  illa 
eft  perfe  intenta,  & vkra  illam  r.on  progrediturin- 
tentio  medici, ideoque  illa  confecuta  ceffat  adio : eft 
etiam  finis  vl  dmus pofitiue, quia  ad  illam  referuntur 
omnia  quae  fune  illius  artis, vt  inftrumenta  ad  medi- 
camenta conficienda, medicamenta  ad  teperandum 
vel  euacuandum  humorem,&hoc  tandem  ad  lpfam 
fanitatem.  Quodli aliqiusfortaflemedicamentum 
e :iam  fumat,  vel  propter  delectationem,  vel  propter 
nutrimentum  , lam  ille  finis  non  pertinet  ad  feriem 
curationis,  fed  ad  aliam  intentionem  per  accidens 
cum  alia  coniunctam. 

Supereft  vt  vltmiam  partem  conclufionis  probe- 
mus, qaam  late  demonftrat  Ariftoteles  citato  loco: 
facile  autem  in  hunc  modum  formari  poteft  demo- 
ftratio.  Nam  inprimis  defeendendo  ab  intentione 
finis  ad  eleftionem  vel  exeeutionem  mediorum, 
necefleeftvt  tandem  liftat  eledtio  in  aliquo  medio, 
quod  fit  primum  in  exeeutione,  dc  vltimum  in  or- 
dine intentionis,  quia  alias  nunquam  pofletaiftio 
inchoari,  dcitafruiirauea  eftet  omnis  electio,  quia 
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femper  procederetur  ab  vna  ele&ione  in  aliam,  & 
nunquam  perueniretur  ad  vfum,  & ita  tolleretur  o- 
mnisa&io.  Vnde quantum eft  euidens  experientia, 
inchorarianobis  inquifiticnes  finium  per  media,  ta 
eft  euidens  in  progrelfu  finis  ad  media  fifti  in  vltimo 
feu primo  medio.  Rurfus,  quod  ab  hoc  primo  me- 
dio verfus  finem  tendendo, non  pofsitin  infinitum 
jfcedi,  probatur  primo , quia  impofsibile  eft  omnia, 
qua?  in  illa  ferie  appetuntur  propter  aliud  appeti:  er- 
go fiftendum  eft  in  aliquo,  quod  appetatur  propter 
fe : ille  ergo  erit  finis  vltimus  in  illa  ferie.  Nam  in  illa 
particulaprOf»ter/e,includiturnegatio  propter  aliud, 
qua:  negatio  etiam  in  antecedenti  fupponitur,  dum 
afiumimus , non  poflfe  omnia  obietta , feu  omnes  fi- 
nes contentos  in  vna  ferie,  propter  aliud  appeti , vel 
in  aliud  ordinari. 

Hoc  autem  antecedens  probatur,  nam  fumo  to- 
tam finium  & mediorum  colleftionem  ( fiue  enim 
hxc  finita  fit , fiue  infinita,  poteft  tota  fimul  concipi ) 
de  illa  ergo  interrogo,  an  propter  fe  appetatur,  vel 
propter  aliud:  non  poteft  dici  hoc  pofterius,  alias 
extra  totam  colleftionem  eftet  aliquid , quod  muol- 
uit  contrad&ionem:  ergo  dandum  eft  primum .-  er- 
go necelfario  intra  illam  colleftionem  fiftendum  eft 
in  aliquo, quod  propter  fe  appetatur.  Nam  cum  inci- 
piendo a primo  medio,  illud  eligatur  propter  fe- 
cundum, & fecundum  propter  tertium  , Ce  lic  dein- 
ceps, nili  fiftatur  in  aliquo  fine  propter  fe  intento, 
non  poterit  tota  colleftio  propter  fe  appeti , quia 
neque  ratione  omnium,  vel  fingulorum,  quz  in  il- 
la funt,  cum  multa  ac  fer^  omnia  propter  aliud  ap- 
petantur, nec  ratione  alicuius,  nili  aliquid  admitta- 
tur propter  fe  intentummecefiario  igitur  hoc  admit- 
tendum eft. 

Dicetur  fortaffe,  illam  colleftionem  nec  propter 
fe  appeti, nec  propter  aliud,  quia  non  tota  per  modu 
vnius  intenditur,  fed  perpartes(vtitadicam ) id  eft, 
amando  lingula  ex  contentis  in  illa  colleCtione  . atep 
ita  duecur,  folum  appeti  amando  vnum  propter a- 
liud.  Vnde  etiam  concedetur,  quod  licet  colleftio 
eorum,  quz  amantur  vnum  propter  aliud,  femper 
fit  finita , quia  procedendo  ab  vno  in  aliud  non  po- 
teft in  infinitum  pertranliri:  nihilominus  fines  ap- 
petibiles in  illa  ferie  non  funt  finiti , fed  in  in  finitum 
procedunt,  & ita  nonfiftitin  aliquo  vltimo  & pro- 
pter fe  appetibili.  x- 

Sed  contra  hoc  euidenter  procedunt  rationes  A- 
riftotelis. Prima,  quia  hoc  modo  nunquam  pollet  in- 
choari intentio,  namhatc  inchoanda  eft  ab  aliquo, 
quod  fit  primum  in  intentione : hoc  autem  nullum 
efie  poteft,  fi  illo  modo  in  infinitu  proceditur.  Nam 
velillud,  quod  eft  primum  in  intentione,  amatur 
propter  le,  & ficceftatproceffus,  vel  amatur  propter 
aliud,  & tic  non  poteft  efleillud  primum  in  intentio- 
ne, fed  illud  aliud  propter  quod  amaturergo  fi  fem- 
perproceditur  ab  vno  amato  propter  aliud,  in  illud 
aliud  propter  quod  amatur,nuquam  dari  poteft  pri- 
mum in  intentione : ergo  nec  dabitur  primaintetio: 
ergo  nunquam  poterit  intentio  inchoari,  quia  non 
inchoatur , nift  ab  aliqua  prima. 

Secundo  ratio(&fer£  in  eandem redit)quia  fictol- 
litur  caufalitas  finalis.  Patet  fequela, nam  finis  inter- 
medius non  eaufat,  nili  in  virtute  prioris , & depen- 
denterab  illo,  vt  praecedenti  etiam  difputatione  de- 
claratum & probatum  eft : ergo  fi  in  infinitum  pro- 
ceditur ab  vno  in  alium  priorem,  & nunquam  per- 
uenituradfinem  primum  in  intentione,  non  pote- 
runt omnes  intermedij  quicquam  caufare , cum  o- 
mnes  pendeant  ab  illo  primo , & ille  nunquam  cau- 
f,:t,  vel  non  fit : necefiario  ergo  veniendum  eft  ad  a- 
liquem , qui  iit  primus  in  caufandoin  hoc  ordine, 
quem  nunc  vkixnum  vocamus  inexeeutione,  quia 
in  progreffu  mediorum  illic  fiftitinquifitio.  Et  de- 
claratur haecratio,  ne  quisputetinea peti principiu 
fupponendo  dari  primum  finem»  non  enim  fuppo- 
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nitur,fed  probatur  efie  neceflarium, fi  futura  eft  cau- 
falitas finalis.  Declaratur  autem  fere  argumento  in 
principio  fa&o , nam  fumo  totam  feriem  finium  col- 
leftiue,  vel  illa  eft  depedens  in  caufandofinahter  ab 
alio  fine,  & hoc  eft  impofsibile,  alias  iam  non  Tume- 
retur tota  co!le£tio:&  praeterea, quia  iam  tota  illa  no 
poffet  caufare, mfi innixa  alteri, aquo  pendere  dic!- 
tur.de  quo  eadem  redit  qu?ftio,nam  fi  ilie  finis  dica- 
tur eflfe  independens,  ille  eft  vicimus , quem  ir.quin- 
mus:  dependensautem  poni  non  poteft, alias  topre- 
henfuseffec  in  priori  colleftione.  Si  autem  tota  col- 
leftio  eft  independens  in  caufando  finaliter,  necefte 
eft  intra  illam  efie  aliquem  finem  independentem  ab 
alio  priori  in  caufando  finaliter  impofsibile  eft  enim 
omnia  contenta  in  colleftiore  efie  dependentia,  <Sc 
totam  colleft  onem  effe  independentem  : & eadem 
ratione  impofsibileeft inchoari  caufal;tatem,nifi  m 
colle&ionecaufarum  fubordinatarum  aiiquaiit  in- 
depedens.  Quem  difeurfum  latius  profequemur  in- 
fra in  caufisefficientibus.demonftrando  Deum  elfe. 

Tertia  ratio  Ariftotdis&  optima,  eft,  quia  dum 
dicitur  omne  medium  appeti  propter  aliud  , <5c  nun- 
quam perueniri  adaiiqu  d propter  fe  amabile,  de- 
ftruiturratio  boni, quod  perfe  conftatefic  abfurdil- 
fimum.  Sequelapatet,  qu  a bonu  vtile  ad  aliud  , fb- 
lumeft  bonum  lecur.dumquid , 6c  folum  fit  appeti- 
bile ratione  alterius,  ad  quod  eft  vtile  .-ablato  autem 
eo,  quod  eft  tale  fimpliciter,r<ecefle  eft  toiii  illud,  cp 
folum  eft  tale  fecundum  quid,pr3efertim  cum  folum 
fit  ta  e per  habitudine  ad  alia.  Ablato  ergo  fine  pro- 
pter fe  appetibili, aufertur  bonum  fimpliciter , quod 
eft  perfe  bonum,  & confequenter  etiam  aufertur 
bonum  fecundum  qu:d,qu  a iam  non  habet  vnde 
fit  bonum,  necp  vnde  reddatur  appetibile.  Vndca- 
pertaeft  repugnantia,dicere  vnu  efie  appetibile  pro- 
pter aliud,  & hoc  deinceps  propter  aliud  , nullo  exi- 
ften  te  appeti  bile  propter  fe.  Alias  rationes  habet  Ari- 
ftot. tum  citato  loco,tum  i.£thic.c.2.fedhsfufficiutj 
namres  etiam  eft  fatis  clara. 

Rcfolutto  de  vltime  fine fimpliciter. 

TNIco  fecundo. etiam  datur  aliquis  finis  vltimus 
fimpliciter refpeftu  omnium  rerum , 6t  particu- 
larium finium,  & coordinationum  eorum,  qui  eft 
ipfemetDeus.  Haccaffertioin  dodtrina  hdeieftcer- 
ta,quam  tradicD.Thom.i.p.quaeit.44.artic.4.&  io$. 
artic.  2 .&  cum  eo  cztcri  Theologi  exilio  Prouer.16. 
Omnia,  propeer  [emet  ipfum  operatus  eft  Dominus.  & Apo- 
cal.2j.&2z.Ej70  jum  idemque  tradideiuntSan- 
fti Patres:  przfertim  Dionyfiusc  10.  dediuin.nom, 
& D.  Auguft.  lib.  i.  de  dofinn.  Chrift.  cap  23.  Sc  libro 
i9.deCiuitat.aprincipio:d'  exPhilofopbis  id  attigit 
Ariiiot.iz.  Metap.  c.  10.  & lib.  de  mundo  ad  Alexan. 
«Sc  Plato  in  Timzo  , &lib  4.delegib.&:Trifmegiftus 
in  Pimandro. 

Difficultasautem eft , an  pofsit  euidenti  ratione 
demonftrari,hunc  finem  vltimum  eflTe  vnumrefpe- 
<ftu  rerum  omnium.  Nam  ex  h-s  demoftration  bus, 
quibus  probatur  non  dari  proceffum  in  infinitum  in 
finibus , non  poteft  fatis  concludi : dari  hoc  modo  a- 
liquem  finem  vltimum  vniuerfalem , feu  commune, 
in  quem  omnia  referantur, dipfe  non  in  alium,  nam 
vnaquxq?  res  poteft  in  fuum  finem  proprium  vlti- 
mate  tendere,  6c  ita  in  nulla  ferie  dabitur  proceflus 
in  infinitum  in  finibus,  etiam  fi  nullus  detur  finis  vl- 
timus communis  omnibus. 

Refpondetur,  aliud  efie  quzrere,  an  detur  aliquis 
finis  vicimus  communis  , in  quem  omnia  ordinen- 
tur, aliud  vero, an  res  omnes  & lingula*  illum  finem 
intendantac  quzrant.  De  hoc  pofterioripunfto  di- 
cemus in  feft.  fequenti , nunc  folum  de  priori  fenfu 
agimus.  Et  in  eo  dicimus,  elfe  euidensratione  natu- 
rali dari  vnum  finem  vltimum  rerum  omnium : idcp 
colligi  ex  ilio  principio,  quod  non  datur  progrefTus 
A a 3 4 in  in- 
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in  infinitum  in  finibus  adiun&is  aliis  duob  us  fupr^ 
etiam  demonftratis,  nimirum, dari  vnum  principiu 
primum  effeftiuum  rerum  omnium  , Sc  illud  opera- 
ri propter  finem.  Ex  quibus  ita  concluditur  ratio. 
Primum  principium  efficiens  rerum  omnium  pro- 
pter aliquem  finem  illas  produxit , conferuat  acre- 
git,&  in  eius  intentione  non  datur  proceffus  in  infi- 
nitum: ergo  propter  aliquem  finem  vltimum  hsec  o- 
mnia  operatur:  ille  ergo  finis  vltimus,  quemprimu 
agensinrendit,  eft  vnus,&  confequenter  eft  finis  vl- 
timus fimpliciter  rerum  omnium.  Probatur  hrc 
vltimaconfequentia,  caitera  enim  clara  funt.  Quia 
iidnpoteftDeus  plures  vltimos fines,  Sc  fux  inten- 
tioni adatquatos  in  Tuis  operibus  intendere,  nam  et- 
iam homo  non  poteft  hoc  modo  plures  fines  vlti- 
mos intendere,  vt  i.z.quxft.i.artic.s.demonftratur: 
multo  ergo  minus  Deus.  Quia  intendere  plures  fines 
non  ad  p.erfettionem,fedad  imperfe&ionem  po- 
tius pertinet. 

Dices, efie longe diuerfam  rationem  de  homine, 
Sc  de  Deo,  nam  homo  intendit  finem  vitimum  vt  fi- 
nem fuum,  in  quo  fuam  beatitudtnem  Sc  fufficiert- 
tiam  bonorum  omnium  collocat : Sc  ideo  fieri  non 
poteft,  vthomofimul  intendat  duos  vltimos  fines 
completos , nam  fi  neutrum  fine  altero  libi  fufficere 
exiftimat,  neuter  eft  finis  vltimus  completus : fi  aute 
vnum  exiliis  amatvtfufficientenri,  alternon  poteft 
habere  rationem  finis  vltimi.  At  vero  Deus  dumo- 
peraturproptervltimumfinem>non  operatur  pro- 
pter vltimum  finem  fuum,  fed  carum  rerum  , quas 
creat,  nam  in  fuperioribuseft  oftenfum,  efie  differe- 
tiam  inter  voluntatem  creatam  cfcdiuinam,  quod  in 
voluntate  creata  a&us  ipfe  voluntatisordinatur,  vt 
ad  finem  ad  obieftum  quod  amat:  in  voluntate  au- 
tem diuina  minimi : fed  vna  res  volita  ordinatur  in 
aliam  vt  in  finem.  Sic  igitur  non  repugnabit  Deum 
intendere  plures  vltimos  fines  earum  rerum,  quas 
extra  fe  vult  Sc  operatur,  quia  refpe&u  diueifarum 
rerum  nihil  repugnat  dari  diuerfabuna,  in  quibus 
earum  vltimaperfe&io,  Sc  quali  felicitas  confiitat. 
Sicut  poliunt  plures  homines , plures  fines  vltimos 
intendere, licet  vnus  non  pofsit.  Nam  ita  fe  habet 
Deus  intendendo  pluribusrebus  fines  earum.  Vnde 
confirmatur,  nam  res,  quarum  Deus  fines  intendit, 
funtdiuerfarum  rationum  & daturarum  : ergo  ha- 
bere etiam  poliunt  varios  fines  vltimos  fibipropor- 
tionatos:ergo  &Deus  poteft  illos  fines  vt  plures  funt, 
variis  rebus  intendere. 

Dicet  aliquis:  Deum  non  intendere  rerum  varie- 
tatem Sc  diliin&ionem , nifi in  ordine  ad  aliquid  v- 
mim,v.  g.  complementum  vniuerfi,  vel  aliquid fi- 
mile:  & ideo  necefiarium  efie,  vt  in  procreatione  re- 
rum quantumuis  diftinftarum  vnum  finem  vltimu 
intendat.  Sed  hocnonfatisfacit.  Primo , quia  non 
eft  adeo  euidens  Deum  intendere  res  omnes  creatas 
ad  vmus  compofitionem  vel  comple  mentum, nam 
licetin  corporalibus  ita  appareat,  de  fpiritualibuS 
non  ita  poteft  ratione  probari,  maxime,  fifpiritua- 
liacum  corporalibus  comparentur.  Et  prxcipue,  li 
Deus  plures  mundos  produxiffet,  prout  potuit.  Se- 
cundo, illud  non  fatis  eft,  Vt  omnia  dicantur  habere 
vnum  finem  vltimum  fimpliciter,tum  quia  ipfavni- 
tas  Sc  conftitutio  vniuerfi  eft  quid  valde  lrrperf^ctu, 
vt  ad  illud,  dicantur  omnia  , licut  ad  finem  vltimum 
ordinari,  tum  etiam,  quia  ipfe  ordo  rerum  vniuerfi 
ordinatur  ad  lingularum  rerum,  vellpecierum  con- 
feruationem,  & omnia  corporalia  ordinantur  ali- 
quo modo  ad  hominem,  vt  etiam  Ariftoteles  agno- 
uit  i. Polit,  cap.f. 

Qua  propter  non  poteft  aliter  tota  h$c  demSftra- 
tio concludi,  nifi  demonftrando  vltimam  partem 
conclufionis, nimirum  hunc  vltimum  finem,  quem 
primum  efficiens  intendi  t in  fuis  actionibus  no  pof- 
fe  efie  aliquid  aliud  a fe  ipfo,na  hinceuidenter  fequi- 
tur  res  omnes  procreatas,  quancurnuis  inter  fe  di- 


uerfas,  licut  vniuntur  in  vno  primo  principio, ita  et- 
iam vnirimvno  vltimo  fine:  etiamfi  tingamus  ali- 
quas earum  ita  efie  confti  tutas,  vt  inter  fe  vna  ad  al- 
teram,nec  plures  ad  vnam  aliquam  extra  Deum  or- 
dinentur. Prima  autem  propofitio  aflumpta  proba- 
tur,quia  id,, quod  eft  vnicuiqj  agenti  finis  potiisimuS 
fuarum  action  um,  eft  illi  optimum  Sc  maximum  bo- 
num , pradertim  fi  ordinata  fit,  Sc  reda  intentio , vt 
docuit  Ariftotu.  Ethic.c.7.  fed  primo  agenti  nihil  eft 
optimum  & maximum  bonum,  nili  eius  intrinfeea 
bonitas:  ergo  refpedu  illius  nihil  poteft  efie  vitimuS 
finis  adionum  &effeduum  eius,  nifi  iplemet  ratio- 
ne fu  te  bonitatis, vltimus  enim  finis  eft  potiisimus  m 
omni  intentione  & adione.Praeterea,quia  ratio  cau- 
fat  finalis  perfeda  eft,  Sc  de  fe  pertinet  ad  perfectione 
limpliciter:ergo  conuenit  Deoinfummo  graduper- 
feftionis,  tum  quia  omnis  perfedio  fimpi  citer,  eft 
in  Deo  in  fummo  gradu, tum  etiam,  quia  cum  boni- 
tas litratio  caufandifinaliter,&Deus  fitfummu  bo- 
num,necefte  eft,  vt  rationem  Sc  perfedionem  finalis 
caufein  fummo  habeat.  Sicut  autem  fumma  perfe- 
ctio in  ordine  efficientium  eft,  quod  fit  primum  Sc 
vniuerlalifsimum,  ita  in  ordine  finium , quod  fit  vl- 
timus &Vniuerfalifsimus : ergo  talis  perfectio  necefi- 
fario  tribuenda  eft  Deo.  Pratterea  omne  ages  in  qua- 
tum  agens,  operatur  aliquo  modo  propter  fieipfum, 
atcp  ita  eft  finis  fuarum  actionum:  ergo  &primum  a- 
ges  omnia  operatur  propter  fe : ergo  eft  finis  omniu, 
cum  oiilnia  fint  ex  adione  Sc  effedione  eius : non  eft: 
aute  finis  non  vltimus,  nam  is  femper  eft  in  fuo  or- 
dine imperfeftus : ergo  eft  finis  vltimus.  Tadem  huc 
tendit  illud  axioma,  quod  ordo  finium  eft  iuxta  or- 
dinem agentium,  nam  agens  quo  perfedius  vel  vm- 
uerfalius,  eo  intendit  per/ediorem  vel  vniuerfaho- 
rem finem:  Deus  autem  eft  perfedifsimum&.  vni- 
uerlalifsimum  agens:  ergo  intendit  perfedifsimum 
Sc  vniuerfalifsimum  finem.  Legatur  D.Tho.  3.  cone. 
Gent-c.17.de  18. 

Ad  obiedionem  ergo  fuperius  fadam  refponde-  XV*. 
tur,quamuis  Deus  non  agat  propter  fe  vt  propter  fi- 
nem fuum , fed  fuorum  effedtium  vel  a ditionum,  ni- 
hilominus non  poffe  habere,  nifi  vnum  finem  viti- 
mum omnium  earum,  non  quia  illum  finem  quie- 
rat, vtfatietur,&  in  eo  habear  fuffiaentiam  bono- 
rum omnium,  fed  potius, quia  fupponitur  habens  in 
fefufficientiam  bonorum  omnium,  &fummam  bo- 
nitatem ac  perfedionem,  a qua  fola  primo  rnoueri, 
leu  inuitari  potuit,  vt  aliis  benefaceret  propter  fei- 
pfum  Vnde  licet  veru  iit,  ex  piius  rebus,  quas  creat, 
quafdam ordinareadalias  vt  adfines,  velpotius  o- 
mnes  ita  inter  fe  connedere,vt  aliae  aliis  vicilsim  de- 
feruiant,atquehocmodofub  ipfo  Deoafsignari  pof- 
fint  alij  fines  communes  vel  vniuerfales,  ad  quos  lin- 
gula: creatura, praeter pnuatos fines,  ordinantur  ab 
ipfomet  creatore, Sc  praefertim  ad  ordinem , vel  pul- 
chritudinem vniuerfi,  tamen  fimpliciter  nullus  ex- 
tra Deum  poteft  dici  finis  vltimus,  in  quem  diuina 
intentio,  feu  adio  tendit.  Adeo  vt  dixerit  D.  Tliom. 
q.3.  de  potentia,  artic  i^.ad  1 4-ipfam  etiam  commu- 
nicationem diuinje  bonitatis  non  efie  finem  vltimu, 
fed  lpfammet  diuinam  bonitatem , quia  communi- 
catiobonitatis  diuinae,  quid  creatum  eft,  vnde  ipfa 
etiam  refertur  in  bonitatem  increatam,  ex  cuius  a-  ■ 
more  Deus  fecommunicare  voluit,  non  quia  ei  fit 
commodumaut  vtile,  fed quiaipfum deceat, fitque 
fux  bonitati  confentaneum.  Addit  vero  ibidem  D. 
Thom.Deum  non  agere  ex  appetitu  finis  vltimi,  fed 
ex  amore  fui,  quia  non  ag>t  ad  confequendurn  finem 
vltimum,  fed  ad  communicandam  bonitatem  eius. 

Quod  quidem  eft  verum  refpedu  ipfiufnet  DEI, 
quia,vE  fiEpi  diximus, non  agit  propter  fe,vt  pro- 
pter finem  fuum:  tamen  refpedu  creaturarum  di- 
ci etiam  poteft,  Deum  operari  ex  appetitu  finis, id 
eit , appetens , vt  creatur»  leipfum , v t finem,  confe- 
quantur. 

Ex  quo 


Secl.  II,  Tinifne  vltimth  cum proximioribus,  (fie. 


utu^rum  for- 
matu. 


XVI.  Ex  quo  etiam  inrelligitur,  cu  in  praecedenti  difpu- 
Dim»  viti-  tationediftinxerimus  duplicem  finem,  obie&iuurn 
mm  <,M’  & formalem, Deum  non  dici  vltimum  finem  forma- 

nit^biedi  *cm  5 ^ °bie&iuum  creaturarum , vel  proprie,  vel 
lat&  de  obiedto  loquendo , iuxta  ea , quae  dicemus  fe- 
ftione  fequenti.  Et  ratio  eft , quia  tinis  formalis  non 
eft  vltimus  fimpliciter,  cum  in  obie&iuum  ordine- 
tur, vt  Cupri  oftenfum  eft.  Item,  quia  licet  Deus  fit 
fummum  bonum , tamen  creaturae  non  affequuntur 
illud,  nifi  quatenus  aliquo  modoillud participant; 
vnde  aflecutio  illius  boni  fummi , quae  finis  formalis 
dicitur, femper  eft  aliquid  creatum.  Vnde  obiter  fol- 
uitur  quxdam  obie&io  fupra  fafta , nimirum , quo- 
modo tantarerumacnaturarum  varietas  pofsit  ad 
eundem  vltimum  finem  ordinari , ratio  enim  eft, 
quia  ille  non  eft  finis  vt  aflecutio , fed  vt  bonum  affe- 
cutum,  res  autem  diuerfae  habent  diuerfitatem  in 
modo  aflequendi  finem  illum,  quamuis  in  eodem 
fine  vltimo  conueniant , (icut  conueniunt  in  eodem 
primo  principio,  differunt  tamen  in  modo , aut  gra- 
du emanationis  ab  ipfb. 

Tandem  intelligitur  ex  diftis,  quod  licet  refpeiftu 
creaturarum  Deus  fit  fin  s vltimus  obieftiuus,  cuius 
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titulut  qua 
fiimtt. 


^fDem  m %razia  ve* crcatx  funt,  vel  ipfte  operantur,  tamen  re- 
U fpeftuaiftionisipfiusDeieft  vltimus  finis  Cui,  nam 

illi  creantur  vel  aguntur  omnia,  vel  potius  fibimet 
creat  & efficit  omnia.  Omne  enim  agens  habet  ra- 
tionem finis  cui rcfpe&u  fux  a&ionis,  fiue  per  eam 
quzrat  commodi  tatemfuam,vt  communi  ter  agunt 
agentia  creata,  vel  tantum  communicationem  & 
manifeftationem  fiuz  b onitatis,vt  Deus. 

SECTIO  II. 

Virum  finii  vltimus  per  fe  ac  proprie  concurrat  cum 
omnibus  finibus  preximu  ad  finahter  cau/andum, 
dr  confequenter , ad c mnia  agmtia  m omnibus 
achombm fiuis finem  vltimum 
intendant. 

Vxftio  hzc  intelligenda  eft  de  vltimo 
fine  (impliciter  fieu  vniuerfali,  nam  de 
illo,  qui  tantum  eft  vltimus  in  aliqua 
fierie , iam  fupra  oftendimus  ipfium  efie, 
qui  immediate  influit  finaliter  in  om- 
nes effettus,  vel  aftiones  ad  illam  fieriem  per  fie  per- 
tinentes. Imo  diximushuiufimodi  finem  effe  totam 
rationem  caufiandi,  ita  vt  media  vel  fines  intermedi  j 
nullam  propriam  caufalitatemfinalem  habeant,  nifi 
quatenus  fubftant , vel  quafi  informantur  ab  hoc  fi- 
ne. De  finevero  vltimo  (impliciter  eft  fipecialisquae- 
ftio  , an  influat  cum  omnibus  finibus  particularibus 
ad  caufialitates  eorum  per  fe&  immediate,  per  mo- 
dum caufie  vniuerfialis  in  eo  genere, ad  eum  modum, 
quo  prima  caufia  efficiens  in  genere  efficientis  caufie 
concurrit  per  fie  & immediate  cum  omnibus  caufis 
efficientibus  particularibus. 

Argumenta  in  pariem  affirmantem. 

T7  T videtur  quidem  omnino  ita  effe  dicendum:pri- 
quia  rado  caufie  finalis  tam  perfecfte  & vni- 
uers&  conuenit  Deo  in  fuo  genere,  ficut  ratio  effi- 
cientis in  fiuo  : ergo,  ficut  ratio  primi  efficientis  ita ' 
conuenit  Deo , vt  omnia  ab  ipfb  pendeant  per  fe,  & 
immediate  in  caufiando  efficienter,  ita  ratio  primi 
fieu  vltimi  finis  conuenit  Deo  cum  hac  perfectione 
dc  vniuerfalitate,  vt  ab  ipfo  in  caufiando  pendeant 
per  fie  & immediate  omnes  particulares  fines.Nec  fa- 
tis eft, fi  quis  dicat  caufialitates  particularium  finium 
pendere  cjuidcm immediate  3.  Dco^non  tamen  in  gc- 
iere  finis  ,fied  in  genere  efficientis,  ficut  de  materiali 
& formali  caufia  fiuperius  diximus  : non  ( inquam ) 
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hoceftfatis,  quia  caufalitas  materialis  & formalis 
includunt  imperfectionem  , propter  quam  a Deo  m 
fuo  genere  exerceri  non  pofs i n t,  & ideo  cocurfus  Dei 
ad  illas  caufialitates  eft  per  efficientiam  , at  vero  cau- 
falitas finalis  vt  fic , formaliter  nullam  imperfeCtio- 
nem  inuoluit.&  ideo  tam  immediate  ac  per  fie  poteft 
Deo  conuenire  circa  omnem  affionem  & caufalira- 
tem,  ficut  caufiilitaseffectiua  ; ergo  zque  illi  conue- 
nit,  nam  quidquid  perfeCtionis  (Impliciter  inDeo 
intelligi  poteft,  ilii  ineft.  Vnde  confirmatur,  nam  fi- 
cut eft  ordo  per  fie  inter  caufam  efficientem  proxi- 
mam, & primam, ita  inter  finem  proximum  & viti- 
mum  , nam  (Icut  proxime  efficiens  caufii  habet  enti- 
tatem,&  vim  efficiedi  participatam  a prima  ac  pro- 
pterea  dependentem  ab  iila,  ita  finisproximus  habet 
bonitatem, per  quam  finaliter  caufiat  participatam  k 
fumma  bonitate  finis  vltimiiergo  xquependet  ab  il- 
lo quoad  caufalicatem  in  fuo  genere. 

K^frgnmenta pro  ncgafiua  partta* 

IN  cotrarium  autem  eft, quia  neq;  in  proprijs agen- 
tibus propter  finem,  vt  fiunt  intelleftualia , neqj  et- 
iam in  inferioribus  videtur  interuenire  per  fe  & im- 
mediate huiufmodiinfluxusvltimi  finis  in  omni  fi- 
nali caufialitate.  Probatur  prior  pars, quia  in  agenti- 
bus per  intel!eftum,t  nis  non  habet  caufijlitatem,m(i 
cognitus  fit  ab  eo , qui  propter  finem  operatur,  fied 
hxc  agentia  operantur  propter  finem  particularem, 
quando  nihil  omnino  cogitant  de  fine  vlticno  vni- 
uerfali, ergo  tunc  finis  particularis  cauiat  finaliter  li- 
ne aftuali  influxu  per  fe  ac  immediato  ipllus  finis  vl- 
timiin  illo  genere  caufx.  Et  confirmaturae  declara- 
tur amplius,  na  caufalitas  in  genere  finis,  eft  per  mo- 
tionem Metaphoncam : ergo  vt  Deus  concurrat  im- 
mediate per  modu  m vltimi  finis , & in  genere  caufie 
finalis, neceffe  eft,vt  metaphorici  fimui  moueat , fieu 
vtMetaphonca  motio,  quz  eft  i fine  particulari,  fit 
etiam  immediate  ab  ipfo,  vt  talis  eft , hoc  autem  effe 
non  poteft,  nifi  ipfie  (It cognitus,  vt  conflat  ex  fupri 
didis  de  Metaphorica  motione, ergo. E:  (ane  ipfia  ex- 
perientia hocfiatis  fiuadere  videtur, nam  quandoho- 
mo  mouetur  a fianitate  vt  illam  incjuirat , nullo  mo- 
do mouetur  immediate  a bonitate  diurna, de  quanil 
cogitat,fied  de  conuenientia  fanitatis. 

Nec  refert , fi  quis  dicat , fianitatem  non  mouere, 
nifi  quatenus  habet  bonitatem  partisipatam  a diui- 
na  bonitatemam  hoc  perinde  eft  ac  fi  dicatur , remo- 
ti prou epire  illam  motione  a bonitate  per  eflfentiam 
quatenus  ab  illa  deriuata  eft  aliqua  bonitas  in  fani- 
tate , non  tame  quodipfamet  bonitas  per  effentiam, 
immediate  ac  per  fie  etiam  concurrat  Sicut  etiam  ca- 
lor non  calefaci  t,nifi  per  virtutem  agendi  participa- 
tam a virtute  effediua  per  elfientiam,  quae  eft  in  Deo: 
ex  vi  tame  huius  participationis  (eu  emanarionis  il- 
lius effedus  k tali  virtute  participata , non  eft  imme- 
diate 4 Deo, fied  remote,  & ideo  neceffe  eft , quod  per 
ipfam  virtutem  increatam  Deus  immediate  influat, 
vt  habet  proprium  influxum  primae  caufie  efficien- 
tisihunc  autem  modum  influxus  non  habetin  gene- 
re finis, vt  probare  videtur  ratio  fada. 

Atcp  hinca  fortiori  probatur  altera  pars  de  infe- 
rioribus agentibus, nam  brutaeomodo,quo  per  co- 
gnitionem metaphorice  mouentur , nullo  modo  di- 
ci poffunt immediate  moueri  ab  ipfia  bonitate  vlti- 
mi hniSjquamultd  minus  poffunt  cognoficere.  Infe- 
riora autem  agentia  naturalia  folum  dicuntur  ope- 
rari propter  finem , quatenus  in  fuos  fines  tendunt, 
aut  diriguntur,  illa  autem  non  tendunt  immediate 
in  bonitate  vltimi  finis,  fed  folum  in  talem  formam, 
aut  terminum aftiorfis  fux.Quod  vero  dici  folet,h£e 
agentia  intendere  afsimilari  vltimo  fini  in  commu- 
nicanda fua  perfedione , metaphorice  potius  quam 
proprie  diftum  videtur,  atep  ita  nihiideferuitad  ex- 
plicandam immediata  caufalirate  vltimi  finis  circa 
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hasa&iones.  Affumptum  patet  > tum  quia  hsc  agen- 
tia per  Tenon  intendunt  fimilitudinem , vt  relatam 
ad  bonitatem  Dei , fed  folum  intendunt  fundamen- 
tum illius  iimilitudims , quod  non  eft  aliquid  , pras- 
ter  bonum  illud  creatum,  quod  eft  in  eorum  aftio- 
nibus , tum  etiam,  quia  in  Tua  communicatione , re- 
gulariter loquendo,non  intendunt  Te  communicare 
propterfolam  communicationem  (vt ii c dicam)  fed 
propter  aliquod  commodum,  vel  perfeftione  Tuam, 
lcilicet,vc  conferuent  Tuam  fpeciem  ,vel,  vt  fe  perfi- 
ciant : fignum  ergo  eft , in  Tua  communicatione  non 
intendere  proprie  ac  formaliter  afsimilationem  ad 
communicationem  Dei- 

VarUJententu. 

IN  hac  re  inuenio  frequenter  a Theologis  diftum, 
ADeura  efle  finem  vltimum  creaturarum  omnium, 
ita  vt  omnes  in  aftionibus  fuis  illum  afiequi  inten- 
dant, vnaquatque  iuxta  captum  fuum.  Ita  docet  lati 
D.Thomasj. contr.Gent.cap.18.de  19.20.&  zi.dci.i* 
qu2eft.1artic.67.  d28.de  in  ea  doftrina  reliqui  omnes 
conientiunt.  Nullus  tamen, quod  ego  viderim, latis 
declarat  propriam  dependentiam  finium  proximo- 
rum ab  vltimo  in  caufandc  intra  proprium  genus, 
neque  modum  influxus,  quem  vltimus  finis  habet 
fimul  cum  proximis  fcu  particnlanbus.  Quin  potius 
ita  tandem  declarant  illamrationem  vltimifinis,  vt 
folum  remotum  concurfumad  motiones  proximo- 
rum fimum  ei  tribuere  videantur.  Nam  de  agente  a 
propofito  homine , verbi  gratia,  dicunt , folum  ope- 
raripropter finem  vltirrtumin  omnibus  a&ionibus 
fuis,  quia  operacur  propter  bonum  aliquod  , quod 
non  habet  vim  mouendifinaliter,  nifi  quatenus  eft 
quaedam  participatio  fummi  boni,  de  inferioribus 
vero  agentibus  dicunt, folum  intendere  vltimum  fi- 
nem, in  quatum  intendunt  aliquam  reprxfentatio- 
nemfeuparticipationem  bonitatis  eius,  per  quae  o- 
mnia  no  declaratur,  nifi  remota  caufalitas  vltimi  fi- 
nis, vt  inter  obiiciendumprobatumvidetur.Fonfe- 
ca  vero  lib.j. Meta  c.2.q.it.  cum fentiat  Deum  per  fe 
& immediate  concurrere  cum  omnib.  caufis  ad  ea- 
rum caufalitates,  &cum  vnaquaque  per  proprium 
concurlurn  ad  fuum  genus  pertinentem , hanc  fuam 
lententiam  fpeciali  ter  folum  ibi  conatur  probare  de 
materiali  dc  formali, nam  de  finali  fupponit  tam  efle 
certum  & receptum  dogma,  ficutde  efficiente,  de 
qua  iam  ipfe  difputauerat. Omifsis autem caula  ma- 
teriali & formali,  de  quibus fupr^diftum  eft,  &ad 
rem  prxfentem  non  Ipeftat,  de  finali exprefsi  ibi  do- 
cet feft. 5.  concurrere  immediate  cum  finibus  proxi- 
mis ad  caufalitates  eorum , ex  illa  generali  ratione, 
quod  funt  caufx  eflentialirer  fubordinatat  in  eodem 
genere,  modum  autem  illius  immediati  concurfus 
non  deciarat,  fed  affirmat  foium. 

ffhdiUionis  rejolutto • 

V/flhi  autem  hscresita  explicanda  videtur , vt  fi- 
•Amum  caufalitates  per  proportionem  ad  agentia 
declaremus , nam,  vt  fxpe  didtum  eft,  caufalitas  finis 
optime  intelligitur  per  refpe&um  ad  agens  vt  agens 
eft,feu  ad  adtionem  agentis.  Eft  ergo  confiderandu, 
quod  fupra  tradidimus,  omnes  a&iones  fecudorum 
agentium  efleetiam  aftiones  Dei,nameapotii$imu 
ratione  dicitur  Deus  ad  omnes  illas  concurrere  per 
fedt  immediate  vt  prima  caufa  efficicns.Ex  quo  in- 
fertur, illas  a&iones  elle  propter  finem,  atque  adeo 
eflfecaufatasab  aliquo  fine,  non  folum  vt  funt  aba- 
gencibus  proximis, ied  etiam, ac  multo  magsvtlunt 
a primo  agente.  Quia  primum  agens,  ficut  in  omni 
actione  fu  a operatur  per  intellettumdc  voluntatem, 
ita  in  omni  fuaadtione  operatur  propter  finem  lon- 
ge exelientiori  modo  quam  quodlibet  aliud  agens: 
accg  ita  omnis  attio  quatenus  extra  Deum  eft  tran£= 


iens,&a  Deo  immediate  manat, caufata  eft  abaliquo 
fine,  ab  ipfo  etiam  Deo  intento. 

Dicoiamprimo  :Deus  vt  vltimus  finis  immedia-  VIil. 
te  dc  per  fe  influit  in  omnem  adlionem  creatura:  qua-  Deus  vtji 
tenus  ab  ipfo  Deo  eft,  atqjhoc  faltem  modo  imme-  nuvltimut 
diateaeperfe  concurrit  caufando  finalitercu  omni  concurrit  fi. 
fineproxtmo.  Probatur  prima  pars , nam  omnis  a-  ne,^‘era^ 
ftio  agentis  creati  eft  immediate  a Deo  propter  fine  omnesc,e *• 
operante:ergo  eft  a Deo  vtab  vltimo  fine:  ergoDeus  *^/*  *”*" 
vt  vltimus  tinis  caufat  in  fuo  genere  immediate  illa 
a&ionem.  Antecedens  probatum  eft:  prima  vero  * 
confequentia  probatur , quia  Deus  non  agit  propter 
finem,  niti  agendo  propter  fe  vt  propter  vltimum 
finem,  quia  vt  fupra  probatum  eft,  non  poteft  per  fe 
primo  moueri  feu  inclinari  ad  agendum  ab  aliqua 
extrinfeca  bonitate  > fed  a propria. 

Dices:  Nonne  poteft  Deus  moueri  ab  aliqua  bo- 
nitate creata,  vt  aliam  conferat  vel  efficiatfSic  enim 
propter  bonitatem  meriti  mouctur  ad  dandumprg- 
mium,<$cquiapromiiu,mouetur  ad  implendupro- 
miflum,  atque  hoc  modo  exercet  Deus  aiftum  fide- 
litatis, vel  iuftitix,  aut  mifericorditc,  &c.  propter  v- 
niufcuiufa?  honeftatem,  ergo  etiam  operatur  Deus 
propter  aliquem  finem  proximum  creatum:  ergo 
non  eft  certa  dc  formalis  prxdufta  illatio. 

Alioquinon  audent  concedere  antecedens  illud,  X. 
quia  videtur  efle  prxter  diuinam  peife&ionem  ali- 
quid velle  propter  fine  creatum.  Tamen  cum  Deum 
agere  propter  finem,  non  fit  agere  propter  finem 
fuum , fed  propter  finem , ad  quem  ordinat  eam  rem 
quam  efficit,  non  eft  inconuemens  vt  proximeali- 
quid  efficiat  propter  aliquem  finem  creatum,  quia 
hoc  nihil  al  ud  eit,  quam  vnam  creaturam  ordinare 
in  aliam,  vt  in  finem  proximum,  quod  eft  ordinatif- 
fimum  dcabfqj  vilaimperfeftione.  Atque  hoc  modo 
res  fingulas  Deus  ordinauit  ad  pulchritudinem  vni- 
uerli , & herbas  & animalia  condidit  propter  homi- 
nem, &c.  Et  eadem  ratione,  quia  creatura:  non  funt 
bonae  formaliter  bonitate  diuina,  fed  propria,  vt  fu- 
pra dictum  eft, ita  vult  Deus  crea  turasprop  terfuam- 
mer  bonitatem,  vt  tamen  vnicuiq;  velit  bonitatem, 
vel  perfeftionem  illi  propriam,  dc  hoc  modo  vult 
Deus  homini  gratiam,  vt  eft  perfesftio  ipfius  homi- 
nis, vnde  proximi  vult  illam  propter  commodum, 
vel  vtilitatem  ipfius  hominis.  Atque  hoc  modo, licet 
Comparatione  ftiae  bonitatis  velit  Deus  omnes  crea- 
turas vt  media  ad  fui  manifeftationem&  communi- 
cationem , tamen  comparando  vnam  creaturam  ad 
aliam,  vult  vnam  vt  finem  proximum  alterius. 

NihilominustamennCcefTeeftjVtin  omni  attio- 
ne&  operatione , propter  finem  Deus  propter  fe , vt 
prdpter  vltimum  finem  operetur.  Tum  quia  fem- 
per  operatur  propter  finem  pepfe&ifsimo  modo,& 
ideo  fimplicifsimo  &eminentsfsimo  aftu omnia  re- 
ducit vfqj  ad  fupremam  caufam , refer  tcjj  111  feijSfum 
tanquam  in  vltimum  finem. Tum  etiam,  quia  diui- 
na  bonitas  ita  eft  ipli  Deo  vniuerfalis  ratio  volendi 
omnem  aliam  bonitatem  veifinem  creatum,  vt  fine 
relatione,  vel  habitudine  ad  illam  nihil  fit  amabile 
Deo  extra  ipfum  Deum.  Nam  fi  per  bonitates  crea- 
tas non  communicaretur,  reprxfentaretur,  vei  ofte- 
deretur  diuina  bonitas , non  effet  cur  ab  ipfo  Deo  a- 
maretitur.  Tamen , quia  id , quo  creatura  reprxfen- 
tat,  dc  participat  diuinam  bonitatem,  eft  aliquid  le- 
cundumfe,  dc  propter  fe  amabile  refpedtu  appetitus 
creati,  ideo  non  repugnat,  quod  fimul  velit  Deus  v- 
nam  creaturam  vt  finem  alterius, & vt  aliquid  ordi- 
natum ad  fevt  ad  finem  vltimum.  Hic  ergo  refpe- 
ftus  non  eft  feparabilis  4 volitione  Dei,  vt  ad  creatu- 
ram terminatur,  dc  ideo  optime  infertur,  fi  Deus  ali- 
quidpropter  finem  operatur,  etia  operari  illud  pro- 
pter fevt  propter  vltimum  finem,  aftualiter  dc  per- 
fe&ifsme  intentum. 

Iam  vero  facilis  eft  ad  probandum  altera confe-  xil. 
cutiojnimirumjfiiiem  vltimum  immediate  ac  per  fe 
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influere  cum  quocuncp  fine  proximo  ad  omnem  a- 
dioaem  creatur*,  quia  finis  immediateinfluit  fuo 
modo  in  eam  adionem,qux  ex  formali  dcdi^efta  in- 
tentione agentis  propter  illum  fit : nam  caufalitas  fi- 
nalis, prxfertim  circa  adiones  tranfeuntes,  folum 
cdfiftitin  hacdependentia,  qua  adiohabec  ab  agen- 
te fic  ordinante  illam  in  finem , fed  oftenfum  eft  om- 
nem adionem  creatur*,  faltem  quatenus  eftApri- 
mo  agente, fieri  neceflarib  cum  hac  aduali relatione, 
feu  ordinatione  in  vltimum  finem : ergo  omnis  hu- 
iufmodi  adio  caulatur  immediate  ac  per  fe  ab  vlti- 
mo  fine  in  fuo  genere. 

Dices,  non  poflelioc  in  vniuerfum  veru  effe, nam 
licet  in  adionibus  merenaturalibus,&  in  Lberis  ho- 
neftis  videatur  pofsibile  Sc  fine  incouementi,  tamen 
in  adionibus  liberis  & peccaminofis  videtur  hoc  <Sc 
indecens  Sc  irapofsibile.  Primum  patet , quia  inde- 
cens eft  Deum  has  adiones  velle , ergo  multo  magis 
velle  illas  propter  feipfum.  Secundumpatec,quia  il- 
is adionesfunrintrinfece  repugnantes  fumms  Dei 
bonitati:  quomodo  ergo  poflunt  in  fummum  bo- 
num,vt  in  finem  vltimum  referri?  Refpondeturin 
primis , totum  argumentum  concedi  polle  Sc  debere 
de  adionibus  peccaminofis , vt  peccaminofs  funt, 
namin  rigore  de  eis  tanrum  vt  fic  procedit  obiedio, 
nam  vt  fic  repugnant  diuin*  bonitati-.&de  illis  vt  fic 
fatemur,  noneffeADeo vtab  vltimofine,  nequeid 
eftincommodum,  quia  etiamvtficnonfunt  aDeo 
vt  A primo-agente , quia  vt  fic  non  funt  adiones , fed 
defedusadionis.  Vnde  vlterius  additur , has  adio- 
nes quantumuis  peccaminofas  refpedu  caufx  fecun- 
d*,vt adiones  funt,  effe  etiam  adiones  ipfius  Dei , Sc 
vt  fic  effe  per  fed  immediati  ex  fine  vltimo,  & pro- 
pter finem  vltimum,  nam  vt  fic  nullum  defedum, 
vel  malitiam  includut , ratione  cuius  repugnet  fum- 
mx  bonitati  finis  vltimi.  Et  quamuis  Deus  efficaci- 
ter & abfolute  non  veln  illas, propter  refpedu, quem 
abfolut&  fumptx  habent  ad  caufam  fecundam , cum 
quo,<Scexquo  habent  concomitantem  malitiam,  ta- 
men vult  ad  illas  concurrere,  Sc  ita  vult  illas  quate- 
nus adiones  fu*  funt,  dthocmodo  ordinat  illas  in  le 
vt  in  finem  vltimum, quia  in  illis  fub  hac  ratione  fpe- 
datis  relucet  maxime  bonitas  Dei , qux  ad  omnia  fe 
diffundit,  quatenus  aliquid  boni  habent,  & potens 
eft  ita  influere  in  bonitatem,  vt  quamuis  illi  fit  con- 
iunda  malitia, illam  non  attingat,  neque  ipfi  vlla  ra- 
tione imputanda  fit.  In  quo  etiam  mamfeftat  omni- 
potentiam, &fapientiamfuam, imo  & quodammo- 
do iuftitiam  , ve!  quia  iure  fuo  vtitur  offerendo  con- 
curfum  fuum  etiam  illis,  qui  illo  abufuri  funt,  vel 
quia  vnicuique  principio  dat  concurfum  ei  natura- 
liter debitum,  Sc  vnumquodcp  fecundum  fuum  mo- 
dum agere  linit.  Sic  igitur  nulla  eft  adio  creatur* 
caufata  a fine  proximo , qux  non  fit  limulcaufata  per 
fe&  immediate  a fine  vltimo,  faltem  refpedu  primi 
agentis.  Legatur  D.Thorr. 3.  cont.  Gent.c  17-prxfer- 
tim  ratione  6.  nam  ibi  virtute  continet  totam  do- 
drinam  huius  affertionis. 

AiV  Dico  fecundo:  Adio  creatur*  vt  eft  ab  ipfa  crea- 

XtZfimptr  tura  propter  finem,  non  femper  caufarur  im  media- 
trsutur/m  te  ac  per  fe  a fine  vltimo  formali  ter  &fecudumfuam 
/uu  acliini-  propriam  bonitatem , ied  ad  fummum  virtualiter, 
lu>  intm-  feuimplicitA  : atque  in  hoc  fenflipoteft  cum  debita 
dunt  viti - proportione  dici , finem  vltimum  ad  has  adiones  vt 
murn  finem  qc  non  concurrere  femper  immediate  immediatio- 
ftmuhter.  nefupp0fiti,  fed  tantum  virtutis.  Hanc  conclufio- 
nem  fa  tis,  vt  opinor , probantrationes  fuprA  polit* 
pofteriori  loco,  cum  ijs  etiam , qu*  adduximus  refe- 
rendo communem  dod*inamD.Thom.&  aliorum. 
Et  quidem  de  agentibus  naturalibus  vel  irrationali- 
bus , nulla  poteft  effe  dubitandi  ratio , quia  h*c  non 

operantur  propter  finem,  in  quem  ipfa  dirigat  adio^- 

nesfuas  : ergo  multo  minus  poflunt  operari  propter, , 
finem  vltimum.  Deinde,  qua  ratione  dicuntur  me- 
taphorice incenderefinem , quatenusper  naturalem 
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inclinationem,  vel  appeti-tum  in  aliquid  certum  ac 
determinatum  tendunt,  re  vera  non  tendunt  pro- 
prieac  formaliter  in  Deum,  feci  in  aliquid  creatum 
libiipfis  commodum  vel  proportionatum  atque  it» 
folum  virtualiter,  Sc  quali  intei  pretaciue  tendunt  in 
Deum.  Denique  , fi  conliderentur  quatenus  per  ex- 
trinfecam  denominationem  dicuntur  dirigi  in  fi- 
nem A fuo  audore  & cooperatore  Deo,  fic  quidem 
dici  poflunt  tendere  in  ipfum  finem  vltimum  forma- 
liter intentum,  tamen  illadircdio  Sc  ordinatio  in  fi- 
nem iam  eft  ab  ipfo  primo  agente , A quo  folo  finis  il- 
le intenditur. 

Deagentibus  vero  Apropolito  non  oportet, vt  eo-  XV. 

rum  adiones  nunquam  fint  per  fe  ac  immediate  ab 
vltimofine,  etiam  quatenus  funt  propter  finem  ex 
diredione  & intentione  talium  agetium.  S*peemtn 
ita  effe  poffunt,nimirum,quando  h*c  agentia  ipfum 
finem  vltimum  iri  feconfiderant , &in  eum  referunt 
omnesadiones,  Sc priuatas intentiones fuas:  quod 
facere  poliunt,  quia  per  lntelledum  Sc  voluntatem 
poflunt  obiediu^  attingere  finem  vltimum  in  fe  i- 
pfo,  quod  non  poflunt  inferiora  agentia.  Diximus 
autem  non  femper  adiones  horum  agentium , qua- 
tenus ab  ipfisfunt  propter  finem.caufari  finahter  per 
fe  Sc  immediate  ab  vltimo  fine  lmmediationefup- 
pofiti,  id  eft,  perfeipfum,&perbonitatemfuamri- 
naliterinfluentemin  talem  adionem,  Sc  hoc  fenfu 
fatis  probatur  affertio  illa  ratione  fuprA  polita , quia 
finis  vicimus  in  feipfo  cogitatus  nort  femper  mouec 
hxc  agentia,  quando  propter  aliquem  finem  parti- 
cularem operantur.  Virtualiter  autem  dici  poteft 
vicimus  finis  mouere  femper  huiufmodi  agetia,  quia 
fempermouentur ab  aliquo  bono,  vel  fub  ratione 
alicuius  boni,  quod  in  quantu m eft  quxdam  partici- 
patio fummi  boni , cenfetur  in  virtute  illius  moue- 
re, &econuerfo  qui  tendit  in  illud  bonum,  virtute 
cenfetur  tendere  in  vltimum  finem,  quia  appetendo 
(vt fic  dicjmj partem  boni,  virtute  cenfetur  magis 
amare  totius  boni  complementum , quem  fenlum 
declarauit  D.Thom.  in  4.  d.  49.  quxft.i  artic.3.  qux- 
ftiunc.4.  & in  eodem  loquitur  i.p.  q.  60.  arr.z.  & 1.  2.. 
quxft.i. artic. 6.  vbi  in  folutione  ad  tertium  ait, quod 
virtus  prim*  in tentionis  refpedu  vltimi  finis  mouet 
in  quolibet  appetitu  cuiufcunque  rei,etiamli  de  vlti- 
mo fine  adu  non  cogitetur.  Lege  Ariftot.  1.  Ethic.c. 

4 .Sc  7 .Sc  1.  Rhetoric.  cap.*,  Auguft.io.  confeff.cap.io, 
i.deTrinit.cap.6. 

Ind  lentis  quxflieni*  breuii  tcfolutioc 

TJIcveroinfinuabatfeftatimquxftio,  aninhisa-  XVI» 

Agentibus  neceffarrum  femper  fit  vt  intentio  vl- 
timi finis  propria  Sc  elicita  &terminata  ad  ipfum  vl- 
timum finem  in  fe  propollcum  fub  ratione  fummi, 

aut  completi,  vel  communis  boni,  debeat  nece  flario 
antecedere  ad  intentionesparticulariu  riniiqn.Non- 

nulli  enim  Theologi  fentire  videntur,  neceffarium 
effe , vt  talis  intentio  quali  vniuerfalis  prxcedat  fal- 
tem aliquando , vel  femel  in  vita , vc  aii*  intentio- 
nes finium  particularium  in  virtute  illius  haberi  pof. 
lint.  Sed  hxc  quxftio  Theologorum  eft  propria, Sc 
tradarifoletin  citatis  locis  D.  1 hom*.  Mihique  vi- 
detur certa  fententia  qu*  negat  talem  intentionem 
effeneceffariam,  quia  nec  ex  parte  intelledus  eft  a- 
liquid , quodnecelsitetad  cogitandum  prius  de  il- 
lo obiedo , nec  ex  parte  voluntatis  eft  neceffaria  illa 
intentio, vt  vellepofsit  bona  particularia  libi  propo- 
fita  vt  per  fe  amabilia,  cum  in  illis  obiedis  Iit  fuffi- 
ciens  ratio  ad  tendendum  in  illa  prouter  eorum  bo- 
nitatem. Imo  etiam,  fi  illa  vniuerfal  s intentio  prs- 
cedat,  tamenfi poftea neque  in  memoria,  nequetn 
aliquo  affeduaut  habitu  manet,  nihil  deferuire po- 
teft ad  fubfequentesadus.  VideScotum  111 1 d.i.q.4. 

Sc  in  4^.49.  quatftio.  3.  Sc  ibi  Palud.  Maior.  Capreol. 

Sc  alios. 

Satisfis 
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Dijput.  XXV.  De  caufa  exemplari 


Sut  ii  fit  ratiombm  dubitandi  init  io  pof- 
tis. 


A Rgumenta  priori  loco  pofita  in  principio,  con- 
■^■firmant  priorem  conclufionera  noftram  ; non 
tamen  obftant  pofteriori , quia  no  eft  de  ratione  pri- 
mae caufa:,  vt  influat  in  aftionemeaufle  fecunda,  nili 
cum  debita  proportione:  neq?  etiam  oportet, vt  cau- 
falitas  caufa:  prim:e  dc  fecunda: , formaliter  ac  praeci- 
se fumptjc  dicant  eandem  habitudinem,  quam  in  re, 
prout  funt  in  effe&u  non  diftinguantur.  Sic  igitur  ad 
fubordinationem  finis  proximi  dc  vltimi  fatis  eft,  vt 
ille  ab  hoc  pedeat  in  caulando  in  fuo  genere , dc  quod 
hicnonpofsit  caufare,nificaufanteiIlo:  non  tamen 
necefle  eft , vt  relpeftu  eiufdem  agentis  vterque  finis 
caufec  , fed  folum  relpe&u  eiufdem  effetftus  vel  a- 
ttionis.  Quin  potius  finis  proximus  caufat  relpe&u 
proximi  agentis,  &attionis,  qua:  in  illo,  vel  ab  illo 
eftrfinis  autem  vltimus  no  caufat  refpe&u  ipfius  pri- 
mi agentis,  fed relpeftu effeftus  vel  aftionis,  prout 
abipfb  majiat.  Argumenta  autem pofterioriloco  in 
contrarium  pofita  nihil  obftant  priori  condufioni* 
vt  per  fe  fatis  conftat:  confirmant  autem  pofterio- 
rem , vt  declara  tum  eft. 

DISPVTATIO  XXV. 

De  caufa  Exemplari. 

Vamuis  Ariftoteles,  multorum  fenterb 
tia,  nihil  omnino  de  caufa  exemplari 
dixerit:  aliis  autem  ad  furumum  eam 
nominafle  videatur  fimul  cum  forma- 
li : nobis  tamen  ad  huius  materiae  com- 
plemetumneceflana  vifa  eft  peculiaris  de  illa  dilpu- 
tatio,tum  quod  iucunda  dc  vtilem  materiam  conti- 
neat : tum  etiam  , quod  vel  probabile  fit  proprium 
<Sc  peculiarem  modum  caufandi  habere,  vel  necefle 
fitreduftionemeiusad  aliquod  genus  caufa:  decla- 
rare. Dicemus  ergo  prius  quid  fit  exemplar , deinde 
«ius  influxum fcu caulMitatem  explicabimus.  Quod 
vero  ad  nomen  attinet,  fuppono  exemplar  idem  hoc 
loco  fignificare,  quod  apud  Theologos  idea:  quod 
nomen  licet  Graecum  fit,  a Latinis  etiam  vfurpatur, 
primumqj  illius au&ore  Platonem  fuifle  teftes  funt 
Cicero  lib.  i.Tufcul.q.  Seneca  epift.  66.  dc  Auguft.lib. 
8j.q.in46.  vbi  ait  ideas  pofie  Latini  dici  formas  vel 
Ipecies : imo  & principales  feu  originales  formas  ap- 
pellat: agit  enim  praecipue  de  ideis  diuinis , quib.  per 
antonomafiam  ideae  nomen  applicatum  eft,vt  ex  eo- 
dem fumere  licet  lib.12.de  Ciuit.c-  27.  Nos  autem  ge- 
neralius hanc  vocem  fumimus,  dc  indifferenter  vo- 
cibus exemplaris  & idea:  vtemur. 

SECTIO  I. 

t^Anfit,  qtrdfit,  Vr  ubi  fit  exemplar- 

Vod  exemplaraliquid  in  rebus  fit,co- 
muniseft  tum  Philofophorum  , tum 
Theologorum  confenfus , vt  patet  ex 
Platon,  in  Timaeo, & Socrate,  qui  (vt 
teftis  eft  Eufebius  libr.  j i.  de  praepar. 
cap.  n.)  ante  Platonem  de  ideis  difputauit,  de  ex  Ci- 
cerone,ac  Seneca  locis  citatis,Dicnyf  luitino  & Na- 
zianzeno  locis  infra  citandis-  Et  Auguftinus  citatis 
locis , prasfertim  difta  quaift.  46.  ait  antiquos:  tantam 
vim  in  ideis pofuijfe , vt  nifi  eis  intellectis  fapiens  nemo  ejje pojfet . 
Cui  confonat,  quod  Clemens  Aiex.  lib.  4.  Stromat. 
fub  finem  ait : Metito  Plato  quocpeum}qm  ideas  contempla- 
tur > dixit  viciarum  ejfe  Deum  inter  homines.  Addit  item 
Auguft.li.i.  Retradc.3.Munduintelligibilem,quem 
pofuitPlato,efferationemfempiterna,  atqj  incom- 
miitabilem}quiafecitDeusfenlIbilemmundu.  Ouam 


II. 


Iir. 


qui  ejfe  negat , [equitur  vt  dicat , Deum  irrationabiliter  fedjfi 
qua  fecit.  Tam  certum  ergo  exiftimat  Auguftin.  efle  i- 
deas,  quae  idem  funt , quod  rationes  intelligibiles  re- 
rum faciendarum,  ac  eft  certum  Deum  non  fine  fci- 
en tia 6c ratione creaffe mundum.  Et hocipfumeft, 
quod  dixit  Boet.  lib.  de  Confol.  metr.  9. 

Tu  cuncta  fuperno 

Ducis  ab  exemplo , pulchrum  pulcherrimus  ipfe 
Mundum  mente  gerens. 

Hoc  denique  ipfum  facile  demonftrari  poteft  ex  hu- 
manis artificibus:  concipiunt  enim  mente  formam 
rei  per  artem  efficiendae , quas  exemplar  appellatur. 

Et  ita  dixit  Ariftot.7.Metaph.c.7.  corporis  faititatem 
fieriafanitate,  quae  eft  in  mente. 

Oportet  autem  obferuare  duplex  folere  diftingui 
exemplar, aliud  externum,  vt  eft  imago  velfcriptura 
oculis  obiefta,  quae  imitanda  proponitur,  de  quo  in-  f‘x  M 3 
telligi  poteft  illud  Exod.  25-.  Injpice &fac  fecundum  extm- 
plarquod  tibi  in  monte  monftratum  esi.  Aliud  efle  exem- 
plar internu, quod  animo  feu  mete  formatur.  Quam 
diuifionem  Seneca  fupra  indicauit,  dicens  : N ihil au- 
tem referri  vtrum  foris  habeat  exemplar , ad  quod  referat  0- 
culos, anintus, quo  ibiipfe  concepit  &pofmt.  Ego  vero  ex- 
iftimo,  licet  forte  quoad  vocis  vfum  exemplar  exter- 
num proprie  dc  ex  prima  impofitione  ita  appellatum 
fit , tamen  quoad  munus  caufae  qUam  nunc  explica- 
mus,rationem  feii  caufalitatem  exempiaris  in  inter- 
no per  fe  ac  proprie  reperiri:  illud  vero  externum  fo- 
lumperaccidens & remoti adhiberi,  vt  in  feq.  fefr. 
latius  declarabo , dc  ideo  de  interno  exemplari  prae- 
cipue dicendum  a nobis  eft. 

Vbi  fit  exemplari 

TCX  his  autem  facile  intelligere  licet,  in  communi 
■^Tequendo,  vbi  fit,  dc  quid  (it  exemplar.  Eft  enim 
in  mente  feu  intelleftu,  ideo  enim  interdum  exem- 
plarappellatur.  Platoetiamob eande caufarnexem- 
plar  mundi  in telligibilem  mundu  appellauit,vt Aug. 
iupra  notauit.  Ideo  deniqj  Clemens  Alex,  fupra  Men- 
tem dixit  ejfe  locum  idearum , dc  lib.  5-.  Stromat.  non  lon- 
ge ^principio  dixit,  Platonemin  Pheedone ob  hanc 
caufam  dedaraffe  veritatem  elfeideain.  Idea  autem 
('ait  J est  Dei  mtelhgentia , feu  quod  a mente  diurna  mttlli- 
gitur.EEthucp  idea  feu  exemplar  in  mete.  Solet  autem  . 

1 n com  muni  ita  defctibi : Exemplar  eft  forma , quam  ef-  f.ff 
fectus  i nutatur  ex  intentione  agentis, qui  determinat  fibt  finem,  r 

ItaD.Thom.q.2.de  verit.artic.i.&  fereSenecalupra. 

Quia  vero  haic  defcriptio  communis  eft  externo  ex- 
emplari, addere  poflumus  efle  formam  mente  con- 
ceptam, autaliquidfimile.  Per  formamautemin- 
telligenda  eft  116  mtrinfeca  forma  infornaans,<5c  con- 
ftituensrem , fed  forma  concepta  & extrinleca  ef- 
feftui,ad  cuius  imitationena  iit  effedus ex  propriam, 
tentione  agentis.Qute  vltima  particula  additur, quia 
fi  cafu  accidat  vnam  rem  fieri  limilem  alteri , non  eft 
exemplar,necp  etiam  fi  ex  fola  naturali  atftione  agens 
effefhim,  faciat  iimilem  fibi,vt  iam  explicabo. 

Hinc  vlterius  colligere  licet  exemplaria  rerum  ac  IV. 

formarum  naturalium  tantum  efle  in  intelietftu  di-  Rvum  .m- 
uino, quod  Aug.  intenditinlocisfupr^citatiSi  Nam  ulumtxwt- 
inter  caulas  per  intellefihim  agentes  folus  Deus  po- 
teft  efle  proprie  &perfe  caufa  naturalium  effeiftuum, 
pfxfertim  fubftantiarurn,&natura!ium  formarum, 
dc  ideo  folus  ipfe  potefthabere  exepiaria  huiufmodi 
rerum.  Nam  intelleftuales,  vel  rationales  creaturz, 
quamuis  pofsint  concipere  intdleftuales  formas  ve- 
re ac  proprie  reprotfentantes  naturales  effefius,  quia 
tamen  virtutem  non  habent  effeftricem  horum  ef- 
feduum,  ideo  non  pofluntaut  illas  formas  applicare 
ad  opus, aut  (quod  in  idem  redit  jab  eis  dirigi  in  effe^ 
fitione  rerum  , quas  reprxfentant,  dc  ideo  illatfor- 
msintelledtualesin  intelleftu  creato  non  habentra- 
tioiiem  exemplariu.  Ethoceft,  quod  dici folet  com-* 
muniter,  exemplar  efle  formam  prafticam,  quso- 
pus  dirigat, feu  ad  opus  applicetur.  Quod  fere  Theo- 
logi 


V. 


logi  cenfent  de  nomine  ideae : quamuis  alijs  videatur 
fufficere,vt  applicari  pofsit,de  quo  aliis : nam  tatum 
adquxftionemdenominefpeftat.  Agentia veroin- 
ferioraintelleftu  carentia  quamuis  vim  habeant  ef- 
ficiendi effeftus  & formas  fimiles  fuis  naturalib.  for- 
mis: no  tamen  pofTunt  fua  intentione  dirigere  asio- 
nes fuas , vt  fuos  effeftus  ad  imitationem  talium  for- 
marum efficiant, &in  his  etiam  agentibus  non  habet 
locum  exemplar  proprie  diftum,fed  tantum  per  me- 
taphoram,quod  notauit  D.Thom.difta  q.3.  de  verit. 
arr.i.Relinquiturergo  vtrefpeftueffeftuum  fcu  for- 
marum naturalium  exemplar  in  folodiuino  intellc- 
ftureperiatur.  In  intelleftu  autem  creato  fecundum 
quandam  participationem  reperitur  refpeftu  rerum 
artificialium , fub  quibus  motum  localem  compre- 
hendere poffumus , quatenus  ab  agente  voluntario 
iuxta  menfuram  rationis  fieri  poteft. 

Sime  exemplar  obiefiiue  tantum  in 
mentes. 

Hinc  vero  fuboritur  gratiis  qusftio , quomodo  in- 
telligatur  exemplar  effe  in  intelleftu  , an  fubie- 
ftiu&  feu  formaliter,an  obieft  iu£  tantum.  S ubieftiu& 
dicitur  effe,quodiiicft  imelleftui,&  informat  illum, 
fiue  re  ipfa  per  veram  inhxrentiam,  vt  in  creaturis, 
liuenoftromodointelhgendi , cum  tamen  in  re  iit 
per  entitatem  , vt  in  Deo.  Obieftiue  autem  dicitur 
«fle  quod  cogrtofeitur5feu  aftu  obijcitur  menti.  Qua: 
diftinftio  fatis  conftat  ex  diftis  fupra  difput.  2.  feft.  t. 
de  conceptu  formali  & obieftiuo.  Vnde  quod  in 
fumma  hic  inquiritur,  eft,  an  exemplar  fit  tantum 
conceptus  obieftiuus , an  potius  fit  coceptus  forma- 
lis. Quam  quxftionem  Theologi  traftant  de  ideisieft 
autem  communis  de  quolibet  exemplari  vt  fic. 


Sefi.  r.  An , quid,  & vbi  fit  exemplar. 


VI. 


VII. 


Communis  fententia. 

EStfententia fatis  communis,  exemplar  eife  con- 
ceptum obieftiuum.  Qu*  dupliciter  intelhgi 
poteft : primo,  quod  fit  obiectiuus  coceptus  eiufdem 
rei  efficiendae  per  artem : feu  (<Sc  in  idem  reditj  quod 
fit  eadem  res, quae  per  artem  facienda  eft , vt  obiefti- 
u£  exiftens  in  mente  artificis.  Secundo, vt  fit  obiefti- 
uus  conceptusnon  eiufdem  rei,  fed  alterius, ad  cuius 
imitationem  alia  res  facienda  eft.  Priori  modo  vide- 
tur eam  fententiam  fecutus  D.Thom.  qusft.3.  de  ve- 
rit. art. z.  Eam  tenet  Scotus  in  i.dift^.quaeftio.i.  Ibi- 
dem Ocham,qu2ftT.Gabriel  quaeft.^. art.z.  Aliae,  in 
i.qu*ft.6.art-3.  Durand.  dift.36.  quaeft.3.  Baffol.  qui- 
ftio.  z.  ar. 2.  Hancque  opimonem  vt  pro  Wlema  traftac 
ibi  Richard.  art.2.  quxft.2.  & probabilem  cenfet  Ma- 
ior in  1.  dift.33.  quxftio.i.  in  fine.  Iuxta  quam  confe- 
quenter  dicitur,  ideas  creaturarum  in  Deo  non  effe 
aliquid  increatum  in  ipfo , fed  effe  creaturas  ipfas in 
effe  cognito,  feu  obieftas  intelleft  ui  diurno  fecudum 
effe  effentix  vel  pofsibile  earum : nam  eas  ficintuens, 
tales  in  re  producit,  quales  obieftiue  prxfentes  ha- 
bet. Idemque  proportionaliter  dicit  de  exemplari 
humani  artificis. 

Pofteriorem  modum,  fcilicet, ideam  effe  rem  con- 
ceptam, non  tamen  eandem,  quae  efficienda  eft  per 
artem,  fed  aliam  ad  cuius  imitationem  altera  efhcD 
tur , tenent  multiTheologi , qui  aliter  hoc  explicant 
in  ideis  diuinis, aliter  in  humanis.  Nam  de  diuinis  a- 
iunt  effe  diuinam  effentiam  vt  cognitam  a Deo,  tan- 
quam  imitabilem  a creaturis.  Cum  enim  Deus  non 
accipiat  cognitione  a rebus  extra  fe , fed  in  fua  effen- 
tia  omnia  intueatur, in  illa  etiam  cognofcit, quomo- 
do ab  vnaquaqj  creatura  pofsit  imitari  vel  participa- 
ri, & effentiam  ipfam  diuinam  fub  hac  ratione  dicut 
effe  exemplar  creaturarum.  Ita  fentiunt  Ca'etan.  <Sc 
multi  Thomiftxi.p.q.»6.art.2.&Ferrar.i.cont.Genr. 

cap.<?4-  &>Egid.in  i- dift.36.  q.  <3.  ad  2.  Etibi  Richard. 
art.s.  q.  2.  Dehumanoautem  exemplari  citati  aufto- 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 


res  non  tam  expreffe  loquuntur : nonnulli  autem  re- 
centiores  aiut,  femper  effe  rem  cognitam  diftinftam 
ab  exemplato,  qux  vel  eft  res  aliqua  particularis,fen- 
fibus  obiefta, aut  mente  cocepta , vel  eft  aliquid  con- 
fusi conceptum,  a quo  etiam  diftinguitur  particula- 
re artificium  , quod  in  indiuiduo  fit  ad  imitationem 
eius, quod  confusi  conceptum  erat. 

Fundamenta,  dici  a (intenti*. 

■pVndamenta  huius  pofterioris  fententiae  omitto,  VIII. 

quia  quatenus  probant  exemplar  non  poffe  effe 
eandem  rem,  quae  per  exemplar  fit,  neque  creaturas 
cognitas  refpeftu  intelleftus  diuini,  nos  illis  vtemur; 
quatenus  vero  probant  in  communi  ideam  effe  con- 
ceptum obieftiuum,  eadem  funt  cum  fundamentis 
prioris  fententiae.  Poteft  ergo  illa  opinio  fuaderi, pri- 
mo ex  quadam  proportione  inter  exemplar , & .fi- 
nem,vtrumcp  enim  requirit  effe  cognitum , vt  fuum 
munus  exercere  pofsit.-namficutfimsnb  mouet  nift 
cognitus, ita  exemplar  non  dirigit,  nifi  mente  perce- 
ptum. Deinde  ficut  in  fine  non  mouet  effe  formale 
cognitionis , fed  bonum  ipfum  obieftiue  cognitum, 
ita  in  exemplari  non  dirigit  aftionem  agetis  effe  for- 
male cognitionis , fed  forma  ipfa  cognitioni  obiefta: 
nam  illa  eft,  qua:  per  cognitionem  proponitur  Imi- 
tanda in  ipfa  aftione:ergo  ficut  finis  non  eft  fubiefti- 
ue  in  intelleftu,  fed  obieftiu^,  ita  & exemplar  eft  cb- 
ieftiueinintelleftu  & non  formaliter.  Secunde  ex 
communi  modo  loquedi  de  exemplari : nam  exem- 
plar diciturquod  imitatur  artifex,  velad  cuius  imi- 
tationem producit  efeftum  , dicitur  etiam  forma^ 
non  k qua  , fed  ad  quam  intuendo  artifex  operatur, 
fed  hxc  conuemunt  rei, vt  menti  obieftx,ad  illam  e- 
nim  artifex  intuetur,  non  ad  fuum  formalem  con- 
ceptummec  enim  neceffaria  eft  hxc  reflexio.  Tertio, 
quia  Theologi  omnes^fficunt  effe  in  Deo  plures  ideas 
ex  fententia  AUguft.  Iib.S3.quxft.  q.  46.  fed  non  pof- 
funt  dici  plures,  nifi  quia  in  effe  cognito  funtplures 
creatura: ipfxin  effe  obieftiuo:  ergo  in  vniuerfiim 
exemplar  eft  conceptus  obieftiuus  & non  formalis. 

Quarto , fi  Beati  videntes  in  Deo  creaturas  acciperet 
virtutem  efficiedi  in  re  ipfa  tales  creaturas, haberent 
proprie  exemplaria  feu  ideas  creaturarum,  & non 
per  conceptum  formalem  feu  verbum  quod  ipfi  for- 
ment.quia  re  vera  non  format  tale  verbum,  vt  mul- 
torum eft  opinio : ergo  ipfa:  creatura: , quas  in  verbo 
incrcato  infpiciunt,  haberent  tunc  rationem  idex: 
ergo  pertinet  per  fe  ac  formaliter  ad  rationem  exem- 
plaris, quod  fit  obieftiu£  in  mente.  Alia  argumenta 
proponunt  Durandus  & Gabriel,  qua: omitto,  quia 
omnia  fupponunt  exemplar  habere  rationem  obie- 
ft i cogniti , & ex  hac  fuppofitione  inferunt  non  poffe 
effe  rem  ali  am , nifi  ipfammec , qux  per  aftionem  fit, 
quatenus  in  effe  cognito  fupponitur  in  men|re  artifi- 
cis : quam  confecutionem  ego  facile  concedam, vtin 
fequentibus  dicam,  nunc  vero  de  eo,  quod  fuppo- 
nunt, inquirimus.an  verum  lit, fcilieet,exemplar ha- 
bere rationem  obiefti  cogniti. 

Secunda  feni  entia  y exemplar  effe fubiecliue  in 
mentes* 

SEciinda  fententia  eft  ideam  effe  inintelleftufub-  IX. 

ieftiu&  ac  formaliter,  aeque  adeo  effe  formalem 
conceptum , quem  artifexformat  dere  quam  facere 
inftituit.  Hanc  opinionem  tenet  Alexand.  Alenf  1.  p. 
quaeft.23.memb. 4. artic.i.  vbi  aperti  dicit, ideam  effe 
fapientiam  & exemplar  Dei , & quod  fecundum  ex- 
emplar dicturDeus  fapiens.  Quamquam  ibi  con- 
ftituit  nefeio  quam  differentiam  inrfr  exemplar  & 
ideam, quae  mihi  non  probatur.  Eandem  fententiam 
tenet  Bonaucnt.  in  1. diftin. 33. artic.i. quxft.i.  vbi  hac 
ratione  dicit , Deum  cognofcere  per  ideas , & habere 
in  fe  rationes  & fimilitudines  rerum, quas  cognofcit. 

B b b Idem 
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XII. 
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Idem fentit  Capreolus  in  t.diftintt.  36.quaeft.t  arti-i- 
ad  i. Durandi  cont^.concl.quatenus  dicic:ad  idea  m 
Fufficere,quod  iit  talis  fecudumrepraefentationem, 
qualis  eft  nes  cuius  eft  idea, & inferius  , quod  ii  crea- 
tura non  conti*eretur  in  diuina  effentia,  nili  obie- 
ftiu£,&  nullo  modo  formaiiter  aut  virtualiter , hoc 
non  fufficeret,vt  haberet  rationem  ideae,  Eademque 
videtur  effe  fententia  D.Thomae  i.p.quaeftio.i^.  nam 
artic.  i.  ait  ideam  effe  formam,  id  eft,  iimilitudinem 
rei  facienda:, quam  in  fe  habet  artifex  fecundum  effe 
intelhgibile.  Etfolut.ad  2. ait,  Deum  per  effentiam 
fuam habere  ideas,  quia  per  effentiam  fuam  cogno- 
fcit  res  afe  operabiles:  non  cognofcit  autem  Deus 
creaturas  per  eas  inefie  cognito , fed  per  conceptum 
formalem  earum.  Etf0luti0nead3.au, in  tantum 
diuinam  effentiam  eiTe  ideam, inquantum  ipfa  eft  fi- 
militudorerum  omnium : quod  non  poteft  mtelligi 
de  limilitudine  naturali , fed  de  fimilitudine  feu  re- 
praefentatione  iutentionali,quaehabetur  per  forma^ 
lem  conceptum.Et  de  eadem  intelhgendus  eft  in  ar- 
tic. z.dum  ait, in  diuina  effentia  effe ideam, quatenus 
eft  participabilisfecuudumaiiquem  modum iimili- 
tudinis  i creaturis  > Sc  folutione  ad  i.  ait,  ideam  effe 
effentiam,  inquantum  eft ffmiiitudo  velratio  : vbi 
pofterior  illa  vox,fcilicec  ratio , declarat  priore m, fci- 
licet ftmilitudtnem  : nam  ratio  proprie  non  dicitur, 
niii  de  oonceptuformali  expreffe  repratfentate  mtel- 
le&uiremineo  ideatam.  Et  folutione  ad  2. ait , Deu 
intelligere  plures  rationes  rerum , quatenus  intelli- 
git  fe  intelligere  res  plures  extra  fe , &c  ho  c modo  elfe 
in  Deo  plures  ideas , 6c  idem  proportionaliter  dicit 
ibidem  de  exemplari  cuiufcunque  artincis.  Ethxc 
fententia  mihi  magis  probatur.  V t autem  diftm&ius 
proponatur  & probetur,  nonnull*  afferdones  pro- 
ponendae funt. 


Prior  affertio  contra  priorem fententiam- 

TNlco  primo  : Exemplar  non  eft  res  obieftiu^  co- 
•^gnita  , feu  obie<ftiu&  'tantum  exiftens  in  mente 
artificis.  Probatur,  quia  vd  eft  res  eadem  quam  ar- 
tifex facit,  feu  fafturuseft,aut  facere  poteft, vel  eft 
alia  obiedtiue  cognita  , &:  a formali  conceptu  diftin- 
fta,  ad  cuius  imitationem  alteram  facit,  neutrum 
horum  dici  poteft:  ergo.  Antecedens  quoad  vtram- 
que  partem  oftenditur  primo  in  exemplaribus  di- 
uims, deinde  in  creatis. 

Probatur  ajfertio  in  diurnis  exemplaribus. 

■pRior  pars  probatur , quia  idea  diuina , iuxta  fen- 
•*-  tentiam  magis  confentaneam  Sandis  Patribus, 
magifq?  Theologis  probatam,  non  eft  aliquid  crea- 
tum vel  creabile,  fed  iplamet  diuina  effentia  increa- 
te.Quod  fumitur  ex  Dionyf  c.  5. de  diui.nom.dicen- 
ta  : exemplaria  effe  rationes fubftantiftcas  exifientuim , & fin- 
giilariter  praexiftentes , quas  Theologia  pradeftinationes  vo- 
cat, & bonas  voluntates.  Quibus  verbis  iigniheat  ideas 
non  elfe  res  aliquas  extra  Deum,  nec  creaturas  obie- 
&iue  exiftentesin  mete  Dei,fedrationesearumfhb- 
ftantihcas,id  eft;fubftantiales,velfubftantiarum  fa- 
ctui as  iingulariter , id  eft,  vnite  & timplicifsime  exi- 
ftentes  in  Deo,  vt  in  fequentibus  mamfefte  exponit. 

Similiter  Auguft.11.de  Ciu1t.cap.29.ait:  i»  verbo  Dei 
effecati  fas  rationefque  rerum  fecundum  quas  facta  funt,  inco- 
mt  nt  cab:  liter  permanentes,  quod  dici  no  potuit, ni  fi  pro- 
pter ideas increatas,  & traftat.  1.  in  loan.ita  exponit 
verba  lia  : Qftod factum  eft  m ipfo  vita  erat , quia  quod  fa- 
ctui/. eft, in  Deo  habet  rationem, qua  vita  eft.  Idque  declarat 
ex  mplo  artificis;qui  in  artefua  habet  arcam ; Qua  in 
arte(un\uit)vita  eft,quia  viuit  anima  artificis , vitam  ap- 
pellat in  artifice,  quia  eft  opus  vitae,  in  Deo  autem, 
quia  eft  ipfe  conceptus  Dei, qui  eft  vita  per  elfentiam 
Eodem  modo  hoc  exponit  libr.  65:.  quaeftion.quaeft. 
a6.de  lib. 5;. Genef  adiit. ca.  13. fimihter  ideas  vocat  di- 


mnas,  meem  mutabiles  atenmque  rationes,  ca.  »4- 

ratione  illarum  mtelligi:  feriptum  eftc.Omma  qua  fa- 
cta funt  m Deo  v luere , fcilicet  in  Dei  cognitione.  Idem 
fignificat  i2.deCiuit.c,2^.&  26.&  1nl1b.S3.qu2E.q- 4 6. 
vt  fupra  retuli-  dicit : ideas  effe  principales  formas , veha- 
tiones rerum  flabiles  atque  incommutabiles  , qua  ipfa forma- 
ta non  funt , ac  per  hoc  ater  na , ac femper  eodem  modofefe  ha- 
bentes, qua  m diuina  mtelhgentia  continentur.  Et  infra  ait: 
has  ideas  nonpoffe  videri , nifivifione  beata,  6c  inferius  ait: 
eas  vere  effe,  earumqueparticipationeften , vt fit  quidquid  eft. 
Eft  ergo  aperta  fententia  Auguft.ideas  non  effe  crea- 
turas,fed  rationes  increatas  in  ipfa  menteDei  vere  & 
realiter  exiftentes. 

Quod  etiam  non  obfcure  fentit  Ambrof.z.Hexa- 
me.ca.i.&  2. vbi  improbat  Platonis  & Philofophoru 
fententiam,  ponentium  exemplaria  diftinfta  a Deo, 
ad  quas  intendens  Deus  res  creauit : fentit  ergo  crea- 
turam,vt  eft  aliquid  a Deo  diftimftu  m,non  pofle  eff  e 
exemplar  quo  Deus  operatur : ergo  liue  creatura  fu- 
matur exiltens  aftu,  fiue  potentia  feu  fecundum  effe 
effentias,non  poteft  effe  exemplar  diuinum : nam  v- 
troque  modo  eft  extra  Deum.  At  dodem  modo  alij 
Patres  Iuftin. martyr  oratione  Parcenet.  ad  Gentes, 
fub  finem, & Eufebius  Czfarienf  lib.  1 1.  de  Praeparat, 
Euangel.c.  11.  de  Gregor.  Nazianzen.orat.33  quae  eft 
prima  de  Theologiam  line, & in  eundemlocumHe- 
lias  Cretenf  damnant  fententiam  Platonis quantu 
ad  eam  partem, qua  afferuiffe  ferturDeum  intuetem 
ad  exemplaria, extra  fe  res  condidiflefidenri  enim  ne- 
ceffe  eft, dicant,  qui  docent  creaturas, vtobieftas  di« 
uino  intelleftui  elfe  ideas  eius, nam  re  vera  creaturae 
etiam  ficfump:ae,funt aliquid  extra  Deum,parumqj 
refert, quod  fecundum  exilientiam  aftualem,velfe- 
cundum  elfentiam  ponantur  habere  rationem  ideae 
Ratione  etiam  probatur  haec  pars,  quia  exemplar  eft 
vera  caufa  effe&iomsrei,  fed  creatura  pofsibiiis  ve 
obiedta  menti  Dei  non  eft  vera  caufa  fui  ipfius  vt  fa- 
ftae  , ergo.  Maior  infra  probabitur,  minor  conftat, 
quia  alias  non  poffetDeus  creaturam  eaufare,nffi  cu 
illo  concauiante  ipfa  creatura  vere  ac  proprie,  quod 
eft  abfurdifsimum.  Alias  probationes  generalespro- 
feremusftatim.  * 

Vlteriusptobatur  altera  pars, fcilicet,  necp  aliam 
rem  obieftiue  cognitam,  & diftinftam  a formali  co- 
ceptu,pofie  inueniri  in  intnlleftuDei,quf  habeat  ra  - 
tionem  exemplaris.  Etprimum  quidemhoc confir- 
mant teftimoma  Patrum, praefertim  Auguftinirnam. 
ideas  collocat  in  ipfa  met  arte, quatenus  peream  for- 
matur ratio  , vel  conceptus  reiefhciendaeiin  quo  co- 
ceptu  dicitur  contineri  efte&us,  quia  illum  reprae- 
fentat,  & ita  ex  illius  fententia  idea  in  Deo  non  eft, 
nili  effentia  intelleiftualiter  repraefentans  rem  facie- 
dam. Secundo  argumentor  ratione,quia  in  Deo  noti 
eft  obieftum  cognitum  ratione  diinnftum  a cogni- 
tione, nili  vel  primarium,  quodeft  effentia  diuina, 
velfecundarium,quod  funt  creaturas  : de  hoc  autem 
pofteriori  iam  oftenfumeft,  non  habere  rationem 
ideae,  deprrori  ergo  probatur,  quia  in  effentia  diui- 
na  , vt  hc  condiitinifta  a cognitione  , non  contine- 
tur creatura  vt  in  caufa  exemplari  , fed  vt  in  caufa 
efficiente,  quae  folum  eminenti  virtute  continet  cre- 
aturas , non  formaiiter  vllo  modo  : ergo  fecundum 
eam  rationem  non  poteft  habere  rationem  exem- 
plaris. Probatur  minor  fimul  cum  confequcntia, 
quia  de  ratione  exemplaris  eft,  vt  ftt  forma  extrinfe- 
ca~,atque  adeovt  formaiiter  contineat  rem  exempla- 
tam , vel  per  conuenientiam  formalem , &fimiliti!- 
dinem,velperreprgfentationem,intentionaIemfeu 
intelletftualem. 

Et  confirmatur  ac  declaratur  in  hunc  modum, 
nam,  effentia  diuina,  fi  confideretur  prius  ratione, 
quam  fit  cognofcens , vel  cognita  a fe,non  poteft  in- 
telligi  vt  exemplar  creaturarum  fecundum  proprias 
rationes  earum  , quia  liceteminenti  virtute  conti- 
neatillas,non  tamen  formaliteryllo  modo  eas  coti- 
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net  aut  refert:  ficut  lux  folis,  licet  eminenter  conti- 
neat calorem,  no  poteft  dici  idea  caloris,  quia  fecun- 
dum fe  nec  formali  ter,  necp  reprxfentatiue  exprimit 
calorem.  Rurfus  ergo  diuina  effentia,vt  cognita  non 
poteft  habere  rationem  exemplaris.  Probatur  con- 
fequentia, tum  quia  efte  cognitum(vtita  dicamjnon 
conftituit  exemplar  in  efte  exemplaris,  fedfupponit 
illud,  & ad  fummum  elfepoteft  conditio  neceifafia 
vt  caufet.fi  ergo  eftentia  diuina  fecundum  fe  non  ha- 
bet rationem  exemplaris , ex  eo  praecise  quod  cogni- 
ta fit,non  habebit  illam.  Tum  maxime, quia  vel  con- 
fideratur  eftentia  prxcife  & fecundum  fe  cognita : & 
vt  fic  non  poteft  efte  exemplar,  quia , vt  fic  elt  omni- 
no difsimilis  creaturis,  vel  confideratur  vt  in  illa  co- 
gnita cognofcuntur  tanquam  in  caufa  creaturx , 6c 
hoc  modo  obie&um  talis  cognitionis  iam  non  eft  fo- 
lum  primarium,  fed  etiam  fecundanum , fi  ergo  ob- 
ieftum  fic  cognitum  eft  idea,creaturxipfx  funt  ideg, 
velfaltem  complent  rationem  ideae : quod  xque  im- 
probatur rationibus  faftis  in  priori  membro. 

Dicetur  fortafie , nequeeffentiam  abfolute  cogni- 
tam, neqj  creaturas  cognitas, fed  cflentiam  cognitam 
vt  participabilem  a creaturis  efte  ideam.  Sed  con  cra, 
quia  cognofcerc  effentiamvt participabilem  a crea- 
tura nihil  aliud  eft  quam  cognofcere,  ex  vi  talis  ef- 
fentixpoffe  creaturam  talem  gradum  entis  partici- 
pare. Sed  hoc  non  eft  aliud  quam  cognofcere  ipfam 
creaturam,quatenus  ex  vi  eminentis  virtutisDei  po- 
teft ab  illa  prodire  : ergo  talis  cognitio  re  vera  eft  co- 
gnitio creaturx  in  Deo : ergo  ii  obieiftum  illius  co- 
gnitioniseftidea,  creatura  erit  idea.  Et  confirmo, 
quia  in  Deo  tantum  funtcognita , aut  ea,  qux  funte- 
minen  ter  in  ipfo,aut  qux  funt  formaliter : ergo  ii  ef- 
fentia  vtobieftiue  cognita, eft  idea, vel  eft  fecundum 
ea,  qux  formaliter  inipfa  continentur,  & hoc  non, 
aliis  abfoluti  & prxcise  cognita  abfque  creaturis  ef- 
fetidea,  quod conftat efte impofsibile,  quia,  vtfic 
omnino  eft  difsimilis  creaturis,&  eas  fecundum  pro- 
pria earum  non  reprxfentat , vel  eft  idea  fecundum 
ea,  qux  habet  eminenter,  & fecundum  quod  talia 
cognofcuntur  inipfa,  & fic  potius  ipfx  creaturx  co- 
gnitx  vt  eminenter  con  tentx  elfent  idea.  Vel  idea  di- 
ceturipla  eftentia  fecundum  mediam  quandam  ra- 
tionem, fcil.  fecundum  id,  quod  formaliter  eft  non 
abfolute, fed  vt  dicit  habitudine  quadam  ad  res,quas 
continet  eminenter,  ratione  cuius  poteft  efte  prima- 
rium obie&um , in  quo  creaturx  fecundario  cogno- 
fcantur : & hoc  etiam  non  re&e  dicitur, tum  quia  illa 
habitudo  potius  eft  exparte  creaturarum,  quatenus 
a Deo  pofliint  pendere, & funt  qugdam  participatio- 
neseius,  tummaxime,  quia  effent-a  Dei  non  eft  ob- 
ietftum  primarium, in  quo cognofcanturcreaturx, 
vtin  aliqua  imagine  reprxfentante  , fed  vt  in  caufa 
effe&iua  eminenter  illas  cotinente,  & ideo  vt  fic  non 
poteft  habere  rationem  exemplaris:  ergo  exemplar 
in  mente  diuina  non  eft  res  obieftiu^  cognita  vt  fic, 
&vtprxcifa  fecundum  rationem  ab  ipfa  cognitio- 
ne. Quod  fi  quis  tandem  dicat  cum  Durando  efTen- 
tiam  diuinam  habere  ratione  exemplarisfaltem  im- 
perfeifti  , quatenus  faltem  analogice  eft  imitabilis  a 
creaturis,  illud  fane  improprijfsime  diftum  eft , tum 
quia  exemplar  dicit  propriam  aliquam  rationem  ef- 
feftus,  illa  autem  eft  commumfsima  ratio,  tum  et- 
iam,quia  elfentia  fub  illa  ratione  no  habet  proprium 
concurfum  caulx  exemplaris.  Hic  enim  non  conue- 
nitreiquatenus  eft , fed  quatenus  cognofcens  eft,  vt 
fequente  feft.  oftendam.  Denique,  quia  illa  effet  im- 
perfeftifsima  rat  o exemplaris. 

Proh  it  ur  ajfet  tio  in  exemplaribus  creatis . 

EX  his  facile  poteft  vtrumque  membrum  probari 
in  exemplaribus  artefaftorum,  qux  funt  in  in- 
tellectibus creatis.  Primo  quidem,  qui  a licet  hxc  ex- 
emrlana  creata  nobis  notiora  lint , tamen  in  fe  funt 
Fr4nc.Suar.Metaph.T0m.!. 


imitationes  quasdam  diuinorum  exemplarium : vn- 
de  eandem  proportionem  feruant.  Quapropter  mi- 
hi femper  difplicuit  eorum  fententia,  qui  in  hoc  ne- 
gotio aliter  fentiendum  putant  de  diuinis , quam  de 
creatis  exemplaribus,  vt  ilia  dicant  elfc  pofita  in  for- 
mali conceptu , hxcinobieftiuo,  veliconuerfo:  id 
enim  nulla  ratione  fulcitur,  nam  licet  in  perfe&ione 
longe  inter  fe  diftent  hxc  exemplaria , tamen  in  mo- 
do exift£tix,reprxfencationis,&caufalitatis  feruant 
proportionem , vt  ratio  fafta  probat , quia  vnurneft 
participatio  & imitatio  aiterius,  ficut  etiam  in  gene- 
re efficientis,  aut  finis  caufa  fecunda  imitatur  pri- 
mam, quantu  poteft.  Et  ideo  longe  melius  D.Thom. 
parem  rationem  quoad  hoc  effe  cenfuit  de  diuinis  6c 
creatis  exemplaribus, vt  patet  ex  citatis  Iocis,prxfer- 
tim  i.p.q.i?.  artic.2.  ad  2.  bcidem  fupponunt  Scotus, 
&alij,  ac  merito. 

Secundo  idem  probatur  fere  eodem  difcurfu,nam 
fi  exemplar  artificiofum  eft  aliquid  cognitum  ab  ar- 
tifice, vel  hoc  eft  illud  ipfumartificiatum,  quod  ef- 
ficiendum eft,  vt  obiedtiue  prxexiftens  in  cognitio- 
ne, ,vel  eft  aliquid  aliud  imitandum  in  effe&ione  al- 
terius. Hoc  polterius  dici  non  poteft,  quia  fxpifsime 
nullum  al  udobie&umimeruenit,  quod  artifex  in» 
tueatur.In  humano  enim  artifice  celfat  illa  ratio, qug 
eftinDeo,  qui  nihil  poteft  extra  fe  cognofcere,  nifi 
vt  fecundanum  obie&um  cognitum  in  fua  eifentia 
Vtin  primario : & ideo  in  diuina  cognitione  femper 
interueniunt  quali  duoobie&a : de  quibus  oportuit 
figillatim  dicere.  At  vero  artifex  creatus  dirette 
immediate  concipit  artificium,  & media  illa  cogni- 
tione illud  operatur : ergo  non  eft  ibi  alia  tertia  res* 
qux  pofsit  habere  rationem  exemplaris.  Refponderx 
poteft  artificem  creatum  non  concipere  illud  ipfum 
artificiatum  inparticulari &inindiuiduo,  quodfa- 
&urus  eft , fed  folum  in  confufo  artificiatum  talisra- 
tionis  velfigurx:  & ideo  femper  habere  idolumob- 
ieftiue  conceptum  diitiniftum  ab  artificiato,  quod 
facit  poltea  ad  imitationem  illius  idoli.  Sed  in  pri- 
mis,vt  ftatim  dicam.illernodusprxconcipiendinon 
eft  perfe  in  artifice  vtfic,  fed  in  artifice  imperfe&o, 
aucimperfeiftecognofcente.  Deinde  ille  conceptus 
confufusnoneftinrediftimftusab  effeftu,  fed  tan- 
tum ratione,  vt  commune  a particulari,  <Si  fi  effeftus 
confideretur,  vt  per  fe  cadit  fub  intentionem  talis 
artificis, non  includit,  nifi  illam  rationem  confufam: 
exemplar  autem  folum  refpicit  id , quod  per  fe  cadit 
fub  intentionem  agentis:  ergo  quatenus  ibi  poteft: 
interuemrc caufalitas  exemplaris , non  diftinguitur 
obie&um  prxconceptum  ab  effeftu  per  fe  facto  ex 
intentione  agent  s. 

Dicere  al  quis  poteft  aliquando  faltem  interueni- 
re  externum  exemplar , quod  intuendo  ad  eiusfimi- 
litudinem  artifex  operatur : 6c  tunc  faltem  dici  pofie 
exemplar  effe  rem  obie&iue  cognitam,  &inintdle- 
ftu  tantum obieftiue  exiftentem.  Refpondeo,  nos 
loqui  folum  de  exemplari  in  terno, vt  in  principio  di- 
ximus: quia  illud  folum  cenftmus  eftepropriam  & 
per  fecaufam  exemplarem  refpettu  aftionis  operan- 
tis. Nam  illud  aliud  externum  exemplar , vel  folum 
eft  remotum, quatenus  eft  caufa  cognitionis  operan- 
tis,velinterdum  etiam  non  eft  caufa, fed  tantum  ter- 
minus extrinfecus  attionis  operantis:  quomodo  ali- 
quando poteftreperiri etiam  refpeftu Dei,  vt  vide- 
bimus,& declarabimus  feft.feq. 

Nec  etiam  dici  poteft  ipfiimmet  artificiatum,  vt 
praecognitum  ab  artifice  creato  effe  exemplar  fuii- 
pfius  vt  faciendi.  Quia  fi  creaturx prxcognitx  i Deo 
non  fune  idex,  cur  eri c res  artificia  t a , vt  prxeognita 
ab  artifice?  Refpondent  aliqui  efte  difcnmen,  quia 
Deusnon  accipit cognitionemarebus,  ficuthuma- 
nus  artifex.  Sed  hoc  non  video  quid  referat  ad  rem 
prxfentem,nam  fi  in  cognitione , qux  fumitur  exre- 
bus  ipfis,  poffet  res  cognita  efte  exemplar  fui,  multo 
magis  in  cognitione , qux  non  fumitur  ex  rebus , fed 
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quam  Deus  ex  feipfo  habet,  poffent  res  cognita:  effe 
exemplaria,  quia  ante  talem  cognitionem  nullo  mo- 
dofuppotiuntur  effe  fecundum  fuum  formale  effe: 
per  cognitionem  vero  exprimuntur  , Sc  quali  for- 
mantur ( quod  fortaffe  appcllauit  Scotus  heri  in  effe 
cognito.)  Ergo  e conuerfo , li  in  Deo , qui  prxconci- 
pit  res  non  famendo  fcientiam  a rebus , nihilominus 
res  cognita:  non  habent  rationem  exemplarem , ne- 
que in  humano  artifice  habere  poterunt.  Eo  vel  ma- 
ximi } quod  pofiumus  conftituere  artificem  non  lu- 
mentemfeientiam  Erebus } fed  habentem  illam  per 
feinfufam.  Al.j  conantur  rationem  reddere  ex  eo, 
quodfcientia  Dei  eft  diftinftifsima , conceptio  vero 
humani  artificis  eft  confufa.  Sed  hoc  nec  eft  per  fe, 
nec  fatisfacit,  vt  duftum  eft , & declarabitur  amplius 
infeq.  ratione. 

Secundo  ergo  argumentor,  quia  humanus  artifex 
nunquam  prxconcipit  rem  a fe  faciendam,  omnino, 
&in  indiuiduo  eandem  quam  poftea  facit, quia  nun- 
quam poteft  certo  fcire,qu§  &qualis  lit  in  indiuiduo 
futura  res  per  artem  &fe  elaboranda,  nam  termina- 
tio effeftus  in  indiuiduo  pedet  ex  var>  js  circumftan- 
tijs,  vel  ex  fuperiori  agente,  vt  in  prxcedentibus  ta- 
ftumeft.  Quae  ratio  bene  probat,  regulariter &hu- 
mano  modo  loquendo , no  cadere  fub  exemplar  hu- 
manum idem  artificium  inindiuiduo,  quod  poftea 
fit:nec£  id  mirum  eft, quia  etiam  determinatio  a&io- 
nisad  talem  effedumin  indiuiduo  non  cadit  per  fe 
fub  intentione  humana  : exemplar  autem  folum  eft 
refpeftu illius  rei,  ad  quam  dirigi  poteft  humana  in- 
tentio. Tamen  illa  ratio  non  probat,quod  faltem  fe- 
cundum communem  rationem  talis  artificiati,  fe- 
cundum quam  cadit  fub  intentionemagenus,idem 
vt  praecognitum  non  fit  exemplar  fui  ipiius  vtper 
artem  fafti.  Item  non  probat  illa  ratio  quin  abfolute 
etiam  idem  numero  pofs  t elTe  exemplar  fui  ipiius, 
vel  in  mente  Angeli , vel  etiam  hominis , ii  diuinitus 
confortetur  ad  prxconcipiendum  effettum , vt  in  in- 
diuiduo perficiendus  eft. 

XXI.  Probatur  ergo  aliter,  quia  exemplar  eft  caufa  vera 
«Serealis  rei,  quae  per  illud  fit:  ergo  non  potelteffei- 
pfamet  res, qua:  poftea  fit,  vt  antea  erat  prxconcepta, 
Antecedens  infri  probabitur:  confcquentia  patet, 
quia  idem  non  poteft  efte  vera  ac  propria  caufa  lui 
ipiius.  Nec  vero  fatis  eft,quodres  pra:con.epta,&  res 
produfta  diftinguatur  vt  res  in  potentia , vel  in  aftu 
exiftens:namhuiufmodires  in  aftu  &potitia  eadem 
eft,&  eandem  exiftentiam  vt  a&u  exercitam , vel  vt 
pofsibilem  includit:  & ideo  non  poteft  res  vtinpo- 
ten  tia  efte  caufa  fui  ipfius  vt  in  adu.  £t  haec  ratio  ge- 
neraliter procedit  etiam  de  ideis  diuims. 

XXII.  Sed  refponderi  adhuc  poteft,  in  ijs  caulis, quae  folu 
influuntfecundumeuTementiobiedum,non  effem- 
conueniens idem  efte  caufam  fui  ipfius,  vt  pacet  in 
caufa  finali,  de  qua  Arift.  dixit  coincidere  in  eandem 
rem  numero  cum  forma  fada.  in  hoc  autem  reperi- 
turquxdamconuenientia  inter  exemplar  <Sc  finem, 
nam  vtrumqj  caufat  vt  in  cognitione  exiftens.  Sicut 
ergo  eade  res  in  ratione  finis  mouet  ad  effedionem 
fui, ita  in  ratione  exemplaris  diriget  aut  cocurret  fuo 
modo  ad  effedionem  fui. Ratio  enim  vtriq;  commu- 
nis eft,quia  in  alijsgenenbus  ideo  non  poteft  ideeffe 
caufa  fui  ipfius,  quia  fupponitur  effevt  caufet : ergo 
quod  no  fupponitur  effe , nili  vt  cognitum  vt  caufet, 
non  repugnabit  caufare  feipfum  in  exiftentia  reali. 
Maxime  cum  vtraq?  caufalitas,  finis  Sc  cxiplaris,non 
tendat  in  effedum , mii  quodammodo  medio  agen- 
te,mouendo  vel  dirigendo  adionem  eius. 

XXIII  Sed  ^oc  imPr°ban  Poteft  primo  exipfametratio- 

neexplicandi  eaufalitatemexemplarerru  Sc  eiifferen- 
tia.qux  verfaturin  hoc,  inter  illa  & finalem.  Exem- 
plar enim  dicitur  effe  forma , ad  cuius  inftar  vel  imi- 
tationem aliquid  fit : in  quo  caufandi  modo  videtur 
neceffano  includi diftindio  inter  formam,  quae  eft 
exemplar,  <k  formam  exemplatam  feu  rem  effedam, 


quia  idem  non  dicitur  neri  ad  imitationem  fui , nec 
afsimilarifibiipfi : ergo  non  poteft  idem  dici  exem- 
plar vel  idea  fui  ipfius.  Sed  haec  rat  o videtur  in  folo 
Ioquendimodohaberevim  Sc  efficaciam  fuam.  Pof- 
fet  enim  quis  refpondere,  non  effe  de  ratione  exem- 
plaris, vt  effedus  fiat  ad  inftar,  vel  imitationem  eius. 

Sed,  vt  Seneca  dicit : exemplar  effe  adquod  r efficiens ar- 
tifex , id  quod  dejhnabat , effiat:  his  enim  verbis  non  m- 
uoluiturrelatio,  qua:  diftindionepetatinter  exem- 
plar Sc  exemplatum , Sc  tamen  fufficienter  declarant 
rationem  exemplaris.  Affumptum  patet, nam  poteft 
artifexsmente  refpiciens  ad  aliquod  artefadum  pof- 
fibde, illud  ipfum  deftinarc  efficere:ergo  faluatur  to- 
ta &fufficiens  definitio  exemplans  abscp  diftindio- 
ne,quam  petat  fimilitudo  vel  imitatio  eftedus  relpe- 
ftu  exemplaris.  Et  cofirmatur  hoc  ac  declaratur  am- 
plius , nam  fi  quando  artifex  concipit  rem  vnam , Sc 
ad  inftar  vel  imitationem  illius  aliam  diftin&am  fa- 
cere proponit, hoc  fatis  eft,  vt  res  prior  habeat  ratio- 
nem exemplaris : cur  non  res  eadem  obieiftiui  con- 
cepta, fiinreipfa  efficienda  proponitur,  ficut  con- 
cepta eft,  non  habebit  rationem  exemplaris  refpe&u 
fui  ipiius?  Nam  re  vera  videtur  eodem  mododir.ge- 
re  adtionem  agentis.-imo  tanto  perfeftius, quanto  eft 
maior  adsquatio  rei  faftx  ad  rem  conceptam,  qua: 
tanto  erit  maior, quanto  fuerit  maior  identitas. 

Propria  ergo  ratio  huius  partis  petenda  videtur  XXIY. 
exhoc  vltimo,quod  nunc  dicebamus, fcilicet  munus 
proprij  Sc  interni  exemplaris,  de  quo  agimus,  effe  ai- 
rigereaftionemagentis,  quoad  fpecificationem (vt 
aiunt)  hoc  autem  munus  non  eft  obiecti  cogniti,  fed 
cognitionis  eius,  quatenus  in  illa  continetur  in  effe 
repraefentatiuo.Qus  ratio  magis  explicabitur  ex  feq. 
affertione. 

Secunda  a (fert  io  & approbatio  fecunda fen- 
tenua. 

Ico  fecundo:  Exemplar  ineftformaliter  intelle-  ^XV. 
ftuitanquam  conceptus  formalis  eius. Cum  ver- 
bo inha:rendi  hic  vtimur,quoniam  nuncabftra&edc 
in  communi  loquimur  de  exemplari,  liuc  creato,  fi- 
ue  in  creato,  late  in  redigendum  eft  fiueper  vnionem 
& propriam  inhxrentiam,  fiue  per  identitatem  Sc 
iimpheitatem.  Sic  igitur  conclufio  polita  eft  valde 
confentanea  locutionibus  D.  Thom.  Sc  Sanatorum 
fupra  addu<5tis.  Dum  enim  a unt  mentem  effefedem 
idearum, & ideas  diurnas  effe  rationes  rerum  incom. 
mutabiles  & asternas,  Sc  formasintelligibiles , fatis 
figuificant,  Sc  effe  veras  res  exiftentes  ex  atternitate, 

Sc  effe  in  Deo  intrinfece,d  effein  eoformalicer  qua- 
tenus intelligens eft,  Sc  intelle&ualuerrcpnefentans 
omnia , quod  conuenit  illi  ratione  fui  conceptus  feu 
aftus  intelligendi.  Eodem  modo  fenliffe  Platonem 
deideis,  docuerunt  multi,  Sc  prxfertim  indicat  Aug. 
citat  s locis.  Exphcmtque  optimi  Ccelius  Rhodi- 
gin.  libr.  16.  lect.antiq.  cap.  17.  his  verbis  : Deus , qui 
omnipotens  eft,  & dicitur , m mente fibt  inhmnte  creandarum 
rerum  naturas  effingit , ac pingit  quodammodo , qua  tricorpo- 
ribus iftis fentimus  omnia  : illic  coelorum  globi  ac  demeritorum 
moles:  omnia  denique , etiam  animalium  gignuntur  forma, 
quas  in  diuina  confertas  mente , Dei  fomento  effe,  ac  dia  i- 
deas  non  ambigunt  Platonici.  Similiter  Eugub.  lib.  i.de 
Peren.  Philofoph.  capite  12.  refert exPlutarcho  So- 
cratem Sc  Platonem  pofuiffe  ideas  m cogitationibus  fen- 
JifqueDei,  hoc  esi,  menti  fubjijientes : & infra  ex  eodem 
Plutarcho  obferuat  ideam  effe  diurnam  mentem  at  fftff  as 
ideas , Sc  ex  Philone  Sc  Plotino  idem  effe  totam  idearum 
feneni , atque ipfamimmenfam  Dei  fapientiarn,  Sc  ex  Tri- 
fmegifto  Sc  Chaldaeis  , ideas  effe  Patris  cogitationes , & 
rationes  vmuerfales  natura.  Eandemque  effe  Ariitote- 
lis  fententiam  de  exemplari  creato,  paulo  inferius 
oftendam. 

Ratione  probari  poteft  ha:c  fententia  a fufficien-  XXV I- 
ti  partium  enumeratione, nam  exemplar  eft  in  intel- 
lectu, 


na. 
trimum. 
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h&u,&  noH  obieftiue  tantum : «rgo  eft  in  co  forma- 
Jiter  feu  inhxfiu£:  non  eft  autem  ipfemet  intellcttus, 
quatenus  eft  vel  intelligitur  a nobis  vt  nuda  poten- 
tia, quia  vt  he  non  eft  forma  reprxfentans,  quod  eft 
de  ratione  exemplaris : & eadem  ratione  non  eft  ali- 
quis habitus  ex  ijs,  qui  iudicatiui  dicuntur,  Sc  tenent 
fe  ex  parte  potemix,vt  effc  poteft,  v.  g.  ars  in  intelle- 
ftu  humano,  qui  etiam  huiufmodi  habitus  non  eft 
forma  reprxfentans  formali  ter,  fed  inclinas  tantum 
ad  iudicium.  Nec  etiam  in  intellectu  humano  eft 
Ipecies  inteliigibilis , tum  quia  , iuxra  veriorem  fen- 
temiam,  fpecies  hxc  non  reprxfentat  formaliter,  fed 
eft  tantum  femen  obiefti  efficienter  cooperans  ad 
formalem reprxfentatio nem , quae  ht  per adum  aut 
verbunv.tum  etiam,  quia  fpecies  per  fe  ipfam  non  eft 
caufaoperatiua  ad  extra,  feudireftiua  operationis, 
quod  conuenit  exemplari.  Supcreftergo,  vt  conce- 
ptus ipfe  formalis  pra£t:cusrci  efficiendx>fit  proprie 
exemplar. 

XXVII.  Secundo  probatur  ex  munere,  feu  officio  ipiius 
Exemplat»  exemplaris:  eius  enim  eft  determinare  actionem  ex- 
munerava  ternam  intellectualis  agentis:  Sc  ideo  quoad  hoc  ge- 
rit munus  formae,  nam  res  naturales  determinantur 
per  naturales  formas,  vel  qualitates  ad  fuas  aftiones: 
agens  vero  intelleCtualc  per  formam  intellectualem 
libi  proportionatam , vt  reCte  notauit  D.  Thom.  di- 
dis quxftionibus  i$.  i.part.  Sc  3.  de  veritate.  Eft  ergo 
exem plar  forma  aCtuans  & informans  ipfum  intel- 
lectuale agens : non  eft  autem  alia  forma, nili  conce- 
Setundum.  ptio  eius, vt  declaratum  eft.  Rurfus  pertinet  ad  mu- 
nus exemplaris  dirigere  aCtione  agentis  intelleCtua- 
lis,Vt  in  certum  terminum  Sc  fcopum  tendat,vt  non 
cafu,neqjirrationalimodofiat:  & ideo  dixit  Auguft. 
tam  effe  certum  Deum  habere  exemplaria , quam  eft 
certum  operari exratione : hxc  autem  direCtio  non 
fit,  nili  per  aCtualem  mentis  reprxfentationem , qux 
eft  veluti  quoddam  lumen  , quod  praeit  oftendens 
viam  Sc  modum,  ac  terminum  operationi  s : hoc  au- 
tem totum  lit  formaliter  per  ipfummet  conceptum 
formalem  mentis.Et  ob  hanc  caufam  res  ipfa  direCte 
concepta  non  poteft  proprie  dici  exemplar:  nam  li 
illa  res  lit  iplamet,qug  facienda  eft  Sc  omnino  eadem 
inindiuiduo,  noneltilla,  qux  dirigit,  fed  ad  quam 
dirigitur  aCtio  medio  exemplari':  neque  illa  proprie 
imitanda  proponitur,  fed  facienda : quod  vt  reCie 
fiat , dirigitur  aCtio  per  exemplarrnente  conceptum. 
Si  autem  illa  res  concepta  lit  alia,vt  eft  in  artifice  cre- 
ato imago  externa,vel  aliquid  limile, talis  res  non  eft 
per  le  neceffaria  ad  operationem  artis, qux  lit  per  ex- 
emplar, nam  melius  fieret  per  propriam  & imme- 
diatam cognitionem  ipliuftnet  rei  arte  efficiendxhl- 
lud  ergo  externum  adminiculi!  (vt  ita  dicamjmenti 
obieCtum.non eft  proprium  Sc  per  fe  exemplar,  fed 
eftquali  materia  remota,  vel  obieCtum  adiuuans  ad 
formandum  aliquale  , feu  imperfeCtum  exemplar. 
Deniqj,li  illaresaha  concepta,  iit  tantum  caufa  vir- 
tualitercontinensremfaciendam  per  exemplar,  vt 
eft  in  increato  artifice  diuina  effentia , illa  Vt  lic  non 
poteft  elfe  exemplar,  quia  non  eft  vllo  modo  forma 
formaliter  continens , aut  reprxfentans  rem  facien- 
dam,vt  fuperius  argumentabamur.  Neque  illa  vt  lic 
dirigit  adionem  artificis,  fed  folu  eft  quali  ratio  (re- 
mota fecundum  rationem)  concipiendo  exemplar, 
feu  ideam.quxdirigit  operationem  artificis. 

XXVIII.  Tertio  folet  attribui  exemplari , elfe  mertfuram  Sc 

Tentum,  regulam  ventatis  & proprietatis  rei  fadx.  Quo  fcn- 
fu(vtfupratraftauimusdifput.8.J  dicunt  multi au- 
dores , Sc  interdum  D.  Tho.  veritatem  entium  crea- 
torum fumiexcoformitace  ad  exemplaria, qux  funt 
inintelledu  diuino  , tanquam  ex  meniura  earum: 
veritatem  autem  rerum  artificialium  fumi  ex  cofor- 
mitate  ad  intelledum  humanum:  nam  exemplar  ar- 
tificis eft  mefura  artificiati.  Hoc  autem  proprie  con- 
uenit  conceptui  formalimam  conceptus  obiediuus, 
fi  lit  omnino  proprius  Sc  adaequatus  rei  faciedx,  non 
Franc.Su3r.Metaph.T0m.II. 
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diftinguitur  ab  ipfamet  re, idem  autem  aon  eft  men- 
fura  fui  ipiius : fi  vcrq  lit  conceptus  alterius  rei,  vel 
per  accidens,  &remot& tantum  fe  habet,  vtdidum 
eft , vel  non  habet  in  fe  formam  effectus , nec  forma- 
. liter, necp  repr*fentatiue,&ideo  vtficnon  poteft  ha- 
bere rationem  menfurx. 

Quarto  tribuitur  idex , elfe  principium  cognitio- 
nis,vt  notat  D.Thom.  dida  quxft.i?.  art. ».  id  autem 
non  eftintelligendum  de  principio  effeiftiuo,quia,vt 
diximus , fpecies  inteliigibilis  non  eft  proprie  exem- 
plar.ergo  oportetinceftigi  de  principio  formali.nam, 
obiedum  prxcis&  vt  cognitum  , feu  vt  terminati- 
uum,  non  dicitur  proprie  principium  cognitionis, 
cum  potius  fit  finis  & terminus:  principium  autem 
formale  cognitionis  eft  ipfemet  conceptus  forma- 
lis: ergo  ille  eft  proprijfsimum  exemplar,  fifitcon- 
ceptus  rei  efficiendae. 

K^ijfertio  tertia. 

■pvlco  ergo  tertio  : Non  eft  de  ratione  exemplaris, 
^vtficnon  effe  quantum  ad  effe  eius,  quod  fit  a- 
<ftuj  Sc  diredc  cognitum  vt  obiedum  quod:  tamen 
Vtcaulet,  oportec  vt  aliquo  modo  cognofcatur,  Sc 
quo  peifedius  fuerit  cognitum , eo,  exteris  paribus, 
perfedius  caufabit.  Hxc  conclulio  proponitur  ad 
dilfoluendum  fuudamentum  contranx  fententix, 
&in  ea  fiupponimus  exemplar  caufare,quamuis  n on- 
dum  probatum  fit , quia  ita  in  communi  fumptum, 
eft  per  fe  manifeftum  : Sc  nunc  eft  nobis  neceffarium 
ad  diAinguendum  , in  quo  confiftat  proprium  elfe 
exemplans, quid  vero  fit  conditio  requifita,  vt  cau- 
fet.  Communiter  enim  dici  folet  de  ratione  exepla- 
ris  elfe,  vt  fit  adu  cogmtum;quia  non  videtur  fatis  a- 
nimaduerfum,  quod  licut  in  fine  diftinguuntur  illa 
duo , fcil.  elfe  ipiius  finis  per  quod  caufat , Sc  elfe  co- 
gnitum,quodeft  conditio  neeeffariaad  caufandum: 
ita  in  exemplari  funt  hxc  duo  diftinguenda:  nam  elfe 
cognitum  vt  fic , quatenus  dicitur  de  obiedo  direde 
cognito, cum  litiola  extrinfecadenominatio.nopo- 
teft  elfe  propria  ratio  conftituens  ipfum  exeplar,  nec 
poteft  elfe  in  ilio  formale  principium  caufandi. 

Erxtcrea,  licut  define dicebamus,  non  mouere ad 
appetendum  fecundum  elfe  cognitum  quoad  deno- 
minationem ( vt  ita  dicam ) fed  quoadrem  denomi- 
natam, feu  quoad  ipfum  elfe  quod  cognofeitur,  ita 
exemplar  non  dirigit  ad  efficiedum  in  effedu  ipfum 
elfe  cognitum  quoad  denominationem , neqj  tale  efi- 
fe,quaie  eft  elfe  in  cognitione:  ergo  exemplar  in  efle 
exemplaris  non  coniiituitur  per  efle  cognitum  vt  fic. 
Vndeetiamin  exemplari  externo  & remoto,  cumi- 
mago  vifui  propofita  dicitur  exemplar, ad  cuius  imi- 
tationem alia  fit , licet  oporteat  illam  imaginem  effc 
vifam  aur  cognitam , non  tamen  conftituitur  in  illo 
modo  exemplaris  per  elfe  vifam , fed  hxc  eft  condi- 
tio neceffaria , elfe  autem  fic  depidam  vel  figuratam, 
eft  proprium  elfe  talis  exeplaris.  Et  iuxta  opinionem 
afferentem  artificium  ipfum , vel  creaturam  menti 
obiedam  elfe  exemplar,  dici  non  poteft,  quod  elfe 
cognitum,  quantum  ad  denominationem  cogniti, 
conftituatillamin  effe  exemplaris  , cum  in  effedu 
non  intendatur  fimilitudo , feu  conformitas  quoad 
illam  denominationem,  fed  quoad  effc  naturale,  ve! 
artificiale, quod  in  tali  re  cognofeitur : ergo  idem  di- 
cendum eft  in  omni  fententia,quod  nimirum  exem- 
plar non  conftituiturin  effe  exemplaris  formaliter 
ac  prxeise  ex  eo,  quod  cognofeitur,  fed  ex  proprio  Sc 
quafi  in  trinfeco  effe , quodcunque  illud  fit , quod  vel 
cognofeitur. vel  poteft  cognofci. 

Hinc  ergo  videtur  fatis  probata  prior  pars  coclu- 
fionis:  nam  fi  exemplar  non  conftituiturformaliter 
per  effe  cognitum:  ergo  cognofci  vt  fic,prxfertim  di- 
rede dvtobiedum  quod,  noneftderationeexem- 
plans  quatenus  exemplar  eft.  Et  hoc  etiam  confor- 
mari poteft  ex  prims  cenelufione  : nam  didum  eft 
B b b $ exem- 
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exemplarnon  efle,  formaliterloquendo, conceptum 
obieftiuum  , qui  formaliter  in  efie  talis  conceptus 
conftituiturperfc  efle  cognitum:  ergo  hoc  efle non 
eft  formaliter  de  ratione  exemplaris  vt  fic. 

Alteram  vero  partem  conclufionis  confirmant  ex 
parte  argumenta  prioris  fententix , eamque  fumo  ex 
D.Thom.i.partequaeft.i^.artic.i.ad  z.  Et  declaratur 
primo  in  exemplaribus  diurnis:  nam  Deus  cogno- 
fcendo in  fua  e fient  a creaturas, format  (vt  more  no- 
ftro  loquamur ) rationes , feu  conceptus  earum , per 
quos  illas  direfte  cognofcit, licet  vtfecundaria  obie- 
fta  fux  fcientix.  Quia  vero  eius  fciencia  efit  perfe&il- 
fima,  cognofcendo  & formando  exemplaria  crea- 
turarum, cognofcit  in  feipfo  conceptum  illum  , qui 
inteileftualiter  reprxfentat  creaturas:  quod eft  co- 
gnofeere in  fe exemplaria  creaturarum.  Vbi  ratione 
difiinguendo  illa  duo  , intelligimus  prius  efie  for- 
malia ipfa  exemplaria , & deinde  cognofci,  qux  licet 
videatur  efie  reflexio  quxdam,  in  Deo  tamen  pro- 
pter fummam  (implicitarem  &mfinitate  illius  acftus, 
eodem  hmplicifsimo  adlu  vtrumque  cognofcitur. 
Hocigitur  modo  eft  in  Deo  idea  (vtitadicam)  non 
tantum  formata, ledetiam  cognita, &vt  fichabet  to- 
tum  id,  quod  ex  parte  intelledl  us  neceflarium  eft , vt 
in  fuo  genere  caufet,quia  & eft  forma  exiftes  in  men- 
teartificis,  &eftirapropofita  dcapplicata  ,vt  pofsit 
adillamrefpiciens,  rem  per eann  eprxfentatam ef- 
ficere ad  illius  imitationem.  Et  ita  diftmguentes  in 
Deo  fecundum  rationem  ideam  a cognitione  idex, 
ficutctiam  diftinguere  peflumus  ratione  cognitio- 
nem diredfama  reflexa  , & ideam  quoad  fuum  efle 
confiftere intelligimus  in  coneeptu-formali , quem 
diretftc  Deus  habet  de  re  operabiii  feu  facienda,  pro- 
Q ut  facienda  eft:  cognitionem  autem  idea:  intelligi- 
musefie  quafi  perfe&am  quandam  applicationem, 

& coniun&ionem  ad  ipfum  art;ficem,  vt  ad  illius  i- 
mitationem  producat  effeftum. 

XXXIV.  Ad  hunc  fere  modum  ratiocinatur  D.  Thom.  fu- 

prade  exemplari  exiftente  in  mente  artificis:  Nam 
dum  artifex  (inquit)  intelhgit formam  domus  in  materia  di- 
citur intelligere  domum  : dum  autem  intelhgit  formam  do- 
mus vt  a fejpeculatam,  ex  eo , quod  intelhgit  fe  intelligere  eam, 
intelhgit  ideam  vel  rationem  domus.  Vbi  plane  diftinguit 
aliud  efle  lormare  ideam , aliud  intelligere  ideam. 
bJam  fi  artifex  dum  intelligit  formam  ck  rationem 
domus, vt  a fe  fpeculatam  intelligi  ideam:  ergo  dum 
ipfam  rationem  & formam  domus  (peculatur,  for- 
mat ideam  : vt  tamen  per  illam  operetur , & ad  imi- 
tationem eius  domum  efficiat,  reflectitur  fupra  ra- 
tionem domus  vt  a fe  fpeculatam,  8c  ita  agnofeiti- 
deam,&  peream  cognitionem , quafi  applicat  exem- 
plar vt  per  illud  caufet.  Sic  igitur  conftat  quomodo 
cognitio  ideae  ad  caufaiitatem  aeferuiar. 

Statim  vero  oritur  dubiu,  an  huiufmodi  reflexio 
fit  iimplicner  ncceflaria  in  artifice,  vt  per  exemplar 
g»i  ttoexem-  £feconceptum  pofsit  exterius  operari:  in  Deo  enim 

f>  arureqin-  fernper  necefiaria  illa , quafi  reflexio,  non  tam  ob 
ratur.vtar  f.  i • r ■ c n-  „ 

f ■ caufaiitatem  quam  obinhmtam  perfectionem  illius 


XXXV. 

1.0 


pcftt. 


XXXVI. 


fcientix, qug  non  poteftita  terminari  ad  aliquod  ob- 
iedtum,  quin  intrinfeci  feipfam  fub  omni  ratione  & 
reprxfentatione  intueatur.  At  vero  in  artifice  creato 
cum  illa  reflexio  heri  debeat  per  aftum  diftinCtum, 
difficile  creditu  eft,  vel  neceffariam  efle  > vel  femper 
interuenire  quoties  artifex  per  fuam  arte,  feu  per  ex- 
emplar illa  formatum  operatur.  imo  experientia  vi- 
detur contrariu  oftendimam  qui  fcribit,aut  edificar, 
non  femper  eft  in  illa  affcuali  reflexione  citi  operatur. 

Vnde dicuntaliquinon efieneceflariam  liiam  re- 
flexionem, & creatum  artificem  vti  exemplari  fuo 
cognofcendo  illud,  no  vteft  qualitas  quxdam  men- 
ti inhaerens,  fed  vt  eft  forma  & irnago  reprxfentans 
obiefitiue  artificiatum.  Sicut  multi  cenfent, verbum 
mentis  efle  qualitatem  diftimftam  ab  aftu  eogno- 
fcendi,  deferuientem  cognitioni , vtobieiftum  pro- 
ximum , in  quo  res  reprasfentata  cognofcitur : nam 
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quod  infpeculabilibuseft  verbum,  creditur  efle  ex- 
emplar in  operabilibus.  Et  hoc  quidem  poftremun® 
exiitimo, verum  efle  in  rebus  creatis:  tamen  ficut  illa 
fententia  de  verbo  mentis  falfa  eft,  ita  etiam  in  prx- 
feminon  eft  vera  illa  ratio  explicandi  cognitionem 
exemplaris,  feu  idex  per  cognitionem  dire&am  rei 
exempiatx,  quod  fcilicec  fit  obie&um  proximum,  in 
quo  aliud  cognofcitur,  qua  neqj  ille  modus  reprx- 
fentationis  obic&iux  per  formalem  iimilitudinem 
intelligi  poteft  in  illa  qualitate , qnas  nec  formalem, 
nec  realem  conuenientsam  habet  cum  externo  ob- 
ieifto , nec  etiam  intelligi  poteft,  quomodo  in  illa  di- 
recte cognofcatur  externum  obiefitu , illa  nullo  mo- 
do cognita.  Sed  hxc  communia  funt  de  verbo  men- 
tis illo  modo  explicato:  & ideo  illa  omitto, & fuppo- 
no,  conceptum  formalem  immediate  terminari  ad 
rem  ipfam  quam  reprxfentat , ipfumqj  non  aliter  re- 
prxfentare,  quam  referendo intellefituiobieftumi- 
pfum,  vt  mtelie&ualem  formam  conftituentem  in 
a<ftu  vltnno  ipfum  intelleftum:  6c  eundem  conce- 
ptum formalem  dici  verbum  mentis,  quatenus  eft 
internus  terminus  intelleftualisaftioms  feu  conce- 
ptionis eius:exemplar  vero  dici , quando  eft  de  re  ar- 
tificiofa  feu  operabiii. 

Ad  difficultatem  ergo  pofiramalij  concedunt  ne-  XXXYH’ 
cefiariam  efie  cognitionem  reflexam , per  quam  arti- 
fex refpiciens  ad  exemplar , id  eft , ad  conceptum  di- 
reftum,quem  de  re  formauit , pofsit  talem  rem  face- 
re , qualem  cogitationem  concepit.  Et  ad  experien- 
tiam rcfpondent , huiufmodi  internos  a&us  no  fem- 
per cadercfub  experientiam,  faepe  emm  intelle&us 
comparat  vnam  rem  ad  aliam, & non  aduertitfe  co- 
parare : & ita  etiam  poteft  coparare  fiiammet  cogni- 
tionem & exemplar , vtper  illud  menfuret  rem,  quae 
ante  fit,  quamuis  non  aduertat  fe  vti  ea  comparatio- 
ne: fi  autem  aduertat,  intelliget  feidnon  facere  fine 
reflexione  fuper  fuam  cognitionem.  Et  m hi  quidem 
non  difplicethoc , fifolum  intelligamus  hanc  refle- 
xionem interuenire  , quando  artifex perfeCfo  modo- 
vtiturfuo  exemplari  ad  commenfurandam  & defi- 
niendam formam , quam  pr^bere  debet  fuo  efFe&ui; 

& hoc  plane  videtur  voluifleD.  Thom.  fupra. 

Addendum  tamen  exiuimo  non  toto  tempore, 
quo  durat  operatio  exterior  procedens  ab  arte,  ne- 
ceflar/am  elfe  illam  reflexionem  formalem  : quod 
mihi  quidem  fatis  probare  videtur  experientia  & ra- 
tio, quu  ipfa  directa  reprxfentatio , dc  quafi  intuitus 
mentis  circa  rem  vel  operationem  faciendam , fuffi- 
cnaddir  gendamoperationem.  Tunc  ergo  non  eft 
necefle , vt  exemplar  cognofcatur  taquam  obieftum 
quod, fed  fatis  eft,  vt  impliciti  Sc  per  modum  teden- 
tix  ad  obieftum  aliquo  modo  cognpfcatur,ea  taium 
implicita  & virtuali  reflexione , quam  quilibet  aftus 
mentis  in  fe  includit , ratione  cuius  dicitur  cognofci 
feipfo  vt  quo, quamuis  non  cognofcatur  vt  quod.  Et 
ideo  dixi  in  conclutione  exemplar  cognofci  aliquo 
modo , eo  tamen  perfectius  applicari  ad  fuum  opus, 
quo  perfefitius  cognofcitur. 
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Satisfit  argumentis  prioris  fententia . 

D argumentum  ergo  primum  prioris fententis 
iam  refponfum  eft  , longe  diuerlam  rationem 
efle- de  fine,  & de  exemplari  : nam  licetin  eo  conue- 
niant,  quod  vtrumque  caufat,  vt  in  cognitione  exi- 
ftens , tamen  in  modo  caufandihabetdiuerfitatem, 
ratione  cuius,fims  efle  poteft  iplamet  res, quae  termi- 
nat aCtionem  agentis.quia  ad  fe  trahit  ciusaffeftum: 
exemplar  vero  non  pofsit  elfe  illa  eadem  res,  fed  alia, 
quxfit  menfura  &l  regula  eius.  Quo  rit,vt  finis  ita  iit 
in  cognitione  , vtnon  neceflario  fit  cognitio : exem- 
plar vero  per  fe  ac  proxime  requifiturn  , ita  fit  in  co- 
gnitione, vt  intrinfec&  etiam  iit  cognitio  quxdam, 
feu  lnceilefituahs  conceptus:  nam  eft  inteUefitualis 
regula  ac  menlura. 
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IL,  Ad  fecundum  refpedetur,  illam  locutionem,  ex- 
emplar efle,  ad  cuius  fimilitudinem  fiteffe£ius,& 
quodartifex imitatur  operando  ;faci'everificari  de 
ipfo  conceptu  formali,  quia  nonfuntill*  locutiones 
intelligenda:  de  fimilitudine  formali,  qu§  naturalis 
eft , feu entitatiua : fed  de  fimilitudine  fecundum  re- 
pr.-efentaiionem  intelleftualem  ,quam  habet  conce- 
ptus formalis,  circa  rem  qua  exprimit,  & hanc  imi- 
tationem vel  conformitatem , intendit  artifex  in  fua 
operatione,  illa  vero  locutio, quod  artifex  refpiciens 
/•  ad  exemplar, operatur  ad  illius  imitationem, non  o- 
portet,  vr  cum  ornni  proprietate  fumatur.  Ortus  e- 
nim  videtur  ille  loquendi  modus  ex  fenfibilibus  ex- 
emplaribus, quibus  homines  ob  imperfectione  fua 
vti  felent , & ad  illa  refpicere  vt  ad  obie&a  proxima 
quas  imitentur.  Verutame  iam  dixi  huiufmodi  exe- 
plariaeflequafi  per  accidens:  per  fc  enim  exemplar 
internum  fufhcit  & requiritur  ad  aftionem,  & illius 
imitatio  immediate  intenditur  : Sc  ideo  fufficienter 
poflet  explicari  ratio  exemplaris , dicendo  , elfe  illud 
quo  artifex  libi  reprxfentat  rem  quam  effefturus  eft 
vc  illud  imitetur,  fed  potius  vt  illius  reprxfentatio- 
nem  expleat. Quia  vero, vt  diximus, ipfum  etiam  ex- 
emplar. poteft  reflexi  cognofei,  Sc  illa  reflexio  con- 
fert, vt  perfefte  Sc  complete  exerceat  munus  exem- 
plaris, ideo  prop;  i&  etiam  verificari  poteft,  quod  ar- 
tifexrefpiciensad  fuumexemplar,  operatur. 

XLI.  Tertium  argumentum  nullam  habet  difficultate: 
nam  multitudo  idearum  in  Deo  non  eft  fecundum 
rem,  fed  tantum  fecundum  rationem , per  refpectus 
rationis  ad  diuerfas  res  creabiles,  <xideo  nonrepu- 
gnat,quod illa  pluralitas  vel  diftin&io  rationis  intel- 
Iigatur  in  ipfomet  conceptu  formali  feu  fcientia  Dei, 
Qualisautem  Sc  quanta  fitilla  pluralitas  idearum, & 
per  quem  intelleftum  flatilia  diftinctio,  &re!pe<ftu 
quarum  rerum  diftinguendse  fint  idea:,  plus  habet 
quaeftionis  de  nomine , quam  de  re : illa  vero  qualif- 
cunque  difputatioTheologorum  eft,  non  noftra. 

XLll.  Adquartum  refpcndetm  inprimis  fupponere  fal- 
fum:  quod  beati  non  formant  verbu,  vere  enim  con 
cipiunt,  Deum  prout  in  fle  eft,  &itaformantinfeco- 
ceptum  formalem,  quo  tibi  reprxfentant  Deuprout 
in  fe  eft : & iiie  conceptus  eft  verbum , &non  aliud. 
Vndcfiin  Deo  cognofcunt  creaturas,  etia  formant 
in  fe  rationem  feu  verbum  earu,  Sc  illud  habere  pof- 
fet  vim  exemplaris,  fi  cum  illo  daretur  vis  operandi, 
qux  per  tale  exemplar  dirigi  poflet.  Addo  praeterea, 
Beatum  videndo  Deum  Sc  creaturam  in  Deo,  etiam 
vicere  ideam  quam  Deus  habet  de  creaturis,  Sc  ideo 
ipfummet  conceptum  formalem  Dei  poffe  quoda- 
modoffibirerationemidex, etiam  refpeftu alterius 
imelleftusjcuiperfe  & immediati  obiicitur  fed  il- 
lud etiam  efletremotede  mediati  : proximum  enim 
exemplar  femper  eft  illud  , quod  ipfum  operans  in 
fuomet  intelleiftu  format. 

SECTIO  II. 

Vtmm  exemplar  propriam  rationem  caufe  cenfli- 
tuat.vel  addijuam  diarum  reuocetur. 

Vpponit  hxc  quaeftio  exemplar  veri 
ac  proprii  efle  caufam  . id  enim  ex  c5- 
muniientetia  Philofophoru  ac  Theo- 
logorum vt  certum  fumimus:  iniise- 
dddidL  nim,  qua:  per  intelletftum  operantur, 

per  fensceflarium  eft  exemplar,  vt  rationabili  modo 

pofsint  actionem  fuam  indefinita  ad  effeftum  dinge. 
re  t nam  cum  a natura  fua  non  fint  limitata  2d  deter- 
minatas formas effeftibus  tribuendas , ficut  natura- 
lia agetia,  oportet  vt  fuo  proprio  & intellectuali  mo- 
do determinentur.  Quamuis  autem  quoad  exerciti- 
um fu*  aftionis  determinentur  per  voluntatem,  ta- 
men quoad  fpecificationem  & direftionem  ducun- 
tur per  intelleaum:  ad  hoc  autem  indigent  propriis 
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exemplaribus  talium  effeftuum,  vt  artificiofo  Sc  in- 
tellectuali modo  pofsint  illos  efficere.  Et  quamuis 
Seneca  epift.66exiftimet,  hac  ratione folum  proba- 
ri exemplar  efle  quid  requilitum  : non  vero  propter- 
eaefleinter  caufasperfenumeradum,  alioquimul- 
taahapoflentfimiliter  per  fe  inter  caufas  rccenferi. 
Nihilominus  verius  eft  per  fe  pertinere  ad  akquod 
genus  caufalitatis , vel  aliquem  caufandi  modum, 
quamuis  fortafle  non  augeat  caufarum  numerum, 
necperfe  conftituat  nouum  caufandi  genus.  Vtrum- 
queautem  declarabitur  commodius, explicando  ad 
quod  genus  caufx  exemplar  pertineat. 

Exemplar  nec  materialem ^nec  finalem 
caufam  ej?e~ 

"C  T vt  jk  clarioribus  incipiamus , certum  eft , exem- 
■*-Jplar  nec  per  fe  pertinere , nec  reduci  ad  genus  cau- 
fas  materialis , quia  nullam  habet  cum  illa  caufa  pro- 
portionem aut  fimilitudinem , quia  exemplar  necg 
indicat  potentiale  quid , fed  potius  aftuaie  formale: 
necy  concurrit  aliquo  modo  recipiendo , fed  potius 
fuo  modoaftuando  ac  determinando.  De  caufa ve- 
ro finalipoiTet  aliquis  dubn««re;  nam  minus  exem- 
plaris efle  dicitur,  vt  ad  illius  fimilitudinem  vel  imi- 
tationem effeiftus  fiat,  fed  hf  c eft  habitudo  finis. ergo 
concurfus  exemplaris  non  eft , mfi  concurfus  quid5 
finalis.Minorem  &difcurfum  totum  probo  ex  Diuo 
Thoma  j.cont.  Gent.cap.19.vbi  hac  potifsunum  ra- 
tioneprobatornnia  tendere  in  Deu,  vtin  vltimum 
finem,  quia  omnia  intendunt  illiafsimilari : ergo  co- 
mutata  rationere&e  nos  colligimus,  cum  Deus  pro- 
ducitres vtipfi  afsimilentur,  cocurrerevt finem ea- 
rum,ac  tunc  concurrit  vt  exemplar:  ergo.  Imo  in  ra- 
tione 2.  fic  colligit  D.  Thom.  Agens  dicitur  finis  effectus  y 
in  quantum  effectus  tendit  in  fimilitudinem  agentis  fed  Deus  ita 
eji  finis  rerum  qued  eft  etiam  primum  agens  earum : ergo  omnia 
intendunt ficut  vltimum finem,  Deo afiwnlan:  Deus  ergo  vt 
eft  id, cui  afsimilatur  creatura,  habet  rationem  finis: 
ergo&  vt  imitabiiis  a creaturis  ; oam  hsc  verbacjje 
imitabilem  d creaturk&  effis  id  cui  afiimilantur  creatur n- 
dem  habitudinem  fignificare  videntur,  fed  elfe  imi- 
tabilem dicit  habitudinem  caufa:  exemplaris : ergo 
coincidit  cum  habitudine  caufa:  finalis. Vnde  clarius 
in  ratione  4.  ait  D.  Th.  res  omnes  creatas,  efle  veluti 
quafdam  imagines  pnmiagencis:perfeiftionemau- 
tem  imaginis  in  hoc  confiftere  quod  reprxfentet  fuu 
exemplar,  ideoq?  omnes  creaturas  intendere  hanc 
repra:fen  rationem  vt  finem  fuum.  In  quo  difcurfu 
plane  videtur  exemplar  cum  fine  confundere. 

Sed  nihilominus  authores  omnes  longediuerfam 
efle  cenfentcauialitatem  exemplarem  a finali,  quia 
caufalitas finis  confiftit  inMetaphorica  motione  vo- 
luntatis : ratio  autem  exemplaris  prscise  confiftit  in 
hoc  quod  fit  forma  determinans  aftionem  agentis, 
vt  fiimitur  ex  D.Thom  .i.p.q.  4 4.  a.  3.  Difficultas  au  te 
propofita  procedix,  aefi  exeplareflec  aliqua  resco- 
gnita,qug  imitanda  proponitur,&no  potius  ipfemet 
intellectualis  conceptus  rei.  Vt  vero  omnibus  modis 
refpondeamus,  admiflo  illo  modo  loquendi;  dicen- 
dum eft,  licet  contingat  eandem  rem  efle  finem  Sc. 
exemplar  eiufdem  effeitus,  vc  argumenta  fafta  pro- 
bant: tamen  fub  diuerfa  ratione  caufalitatis. Nam  vt 
finis,  mouet  ad  efficiendam  fuirepratfenracionem: 
vt  exemplar  vero , determinat  aCtionem  agentis , <Sc 
quodammodo  dat fpeciemerfeftui:  vnde  rationem 
finis  exercet  vt  eft  quoddam  bonum:  rationem  ve  :o 
exemplaris  eft  quatdam  forma.  Adcjire  vero  pof- 
fumus  ad  hoc  magis  declarandum,  exemplar  pofle 
coniiderari,  vel  vt  terminum  quendamad  cuius  i- 
mirationem  tendit  aftio,  vel  vt  principium  dirig-ns 
ac  regulans attionem  agentis.  Sub  hac  polteriori  ra- 
tione exercet  caufalitatem  exemplaris  j nam  prior 
magis  pertinet  ad  rationem  finis,  quia  fub  ea  ratione 
eft  idj  cuius  gratia  actio  fit.  Cumemm  Chriftiima- 
Bbb  4 gode- 
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go  depingitur, vt  eu  nobis  reprsefentet;re  veraChri- 
ftus,fub  ea  rationehabet  rationem  finis , & hoc  etia 
probat  difficultas  ta&a.Et  ideo  mihi  no  placet  quod 
quidam  aiunt, caufalitatem  exemplaris  confiftere  in 
pafsiua  imitatione  rei  fa&at  ad  inftar  illius : nam  hsc 
pafsiua  imitatio  fini  proprie  conuenit,  quando  in  eo 
nihil  aliud  intenditur, nifieiusreprsefentatio. Ideo  in 
ipfamet  aftione  pafsiua  diftinguendum  eft,  an  fu- 
matur vt  alliciens  affe&um,  an  vt  determinans , <Sc 
quali  fpecificans  a&ionem,  feu  formam  peream  in- 
dutftam  ; nam  fub  priori  ratione  pertinebit  ad  cau- 
falitatem finis  , fub  poflenori  ad  rationem  exem- 
plaris. 

Et  propter  hanc  caufam  probabilifsimum  exifti- 
mo, propriam  qaufalitatem  exemplarem,diftin<ftam 
a finali , per  fe  reperi:  i in  interno  conceptu  formali- 
ter exprimente  & repracfentante  rem  arte  efficien- 
dammarhlicet  per  aftionem  intendatur  conformi- 
tascuqiillo  conceptufic  repracfentante,  non  tamen 
intenditur  vt  finis  aftionis,formaliterloquendo)de 
conformitate  , fed  intenditur  ipfa  forma  in  qua  eft 
conformitas : ipfa  vcroconformitasfolumatcendi- 
tur  vt  commentura  tio  qutedam , & quafi  regula  for- 
mat inducedx.  Ac  vero  in  exemplari  externo  diftin- 
ttione  opus  eft , nam  illud  magis  induit  rationem  fi- 
nis,maxime  quando  per  fe  intenditur  eius  reprgfen- 
tatio,propter  eius  honorem,  aut  aliquid  iimile  : ali- 
quando vero  etiam  habet  folam  rationem  menfuras 
&non  finis , vt  quando  artifex  exterius  conficit  par- 
uum  idolum  totiusa:dificii,tunc  enim  intendit  con- 
formitatem  ad  illud , non  tanquam  finem , fcd  tan- 
quam  reguIationem,vt  fic  dicanti. 

Et  fimili  modo  videtur  fatis  probabiliter  dici  pof- 
fe  (diftinguendoin  Deo  fecundum  rationem  ideas 
intelle&uales,  prout  a nobis  funt  explicata:  fe&ione 
pra:cedenti,&  eflentiamdiuinam  vt  participabilem 
in  efle  <Sc  in  perfettionibus  eflendia  creaturis)  fub 
priori  ratione  habere  propriam  caufalitatem  exem- 
plarem , Sc  vt  fic  intendi  conformitate  creaturarum 
ad  ideas , non  fecundum  habitudinem  earum  ad  fi- 
nem,  fed  ad  menfuram  Sc  regulam  : fubpofteriori 
autem  ratione  habere  elfentiamdiuinam  rationem 
finis , Sc  fic  etiam  intendi  fimilitudinem  creaturaru 
ad  Deum,vtadfuum  finem.  Nam  fub  priori  ratione 
intenditur  vt  creatura  talis  fit,  qualis  reprrefen  tatur 
inidea:fub  hac  vero  pofteriori  intenditur  vt  ipfa  re- 
pratfentet  diuinuefle&  diuinam  perfectione  quan- 
tum poteft  :Sc  ideo  pofterior  habitudo  no  eft  ad  De- 
um vt  ad  exemplar, led  vt  ad  finem. 

Tandem  hinc  cenfeoconuenientifsime  dici  5 ina- 
ftionibus  Sc  effe<ftibusDei,vt  funt  ab  ipfo, nihil  extra 
eum  exercere  poffe  caufalitatem  exemplarem  pro- 
prie fumptam,  fed  ipfum  efle  lingulare  exemplar  o- 
mnium  fuarum  aftionum  Sc  effeftuum,  quianihil 
extra  ipfum  poteft  efle  regula  Sc  rnenfura  asionum 
eius;vt  ab  eofunt.Vnde  fi  aliquando  dicitur  aliquid 
creatum, efle  exemplar  alterius,vtChriftus  in  quan- 
tum homo  dicitur  exemplar  iuftorum  hominum, 
velintelligendum  eft  late  de  exemplari  quafi  mate- 
rialiter , proutinduitrationemfinis  proximi:  fic.n. 
poteft  dici  Chriftus  exemplar,  quia  in  eius  honorem 
alii iufti  efficiuntur  fimilesilli.  Vel  exponendum  eft 
refpettu  caufarum  fecundarum  : quo  etiam  modo 
Chriftus  dici  poteft  exemplar  hominum  , quia  pro- 
pofitus  illis  eft  vt  in  illum  tanquam  in  exemplar  re- 
fpiciant, quod  imitentur. 

Proponitur  fent  entia  reducem  exemplar  ad 
caufam formalem. 

^Mifsis  ergo  caufa  materiali  Sc  finali,  de  aliis  dua- 
bus eft  controuerfia  inter  authores.  Multi  enim 
reuocant  exempiar  ad  genus  caufa:  formalis,  credi- 
turque  efle  opinio  Ariftot.  qui  numerando  caufas  fi- 
mul  cum  formali  exemplarem  nominauit.  Et  hanc 


opinionem  tenet  Albertus  in  t.  diftimft.  zo.  articulo 
primo. Caiet.pr ima  parte,  q. 6.8.3. in  fine,  & q.44.aq . 
Thomas  deArgcnt.in  j.dift. 45,3. 2. Sumitur  exDu- 
randoibiqufft.zquatenusnegat  exemplar  pertine- 
re ad  genus  caufx  efficientis.  Idem  tenet  Acgid.pro- 
pofit.37.de  Euchariflia.Hlauthores  fupponunt  ex- 
emplar concurrere  folum  vt  obie&um  cognitum, 
ad  cuius  imitatione  agens  aliquid  operatur:  &ideo 
non  putant  pofle  habere  efficientiam,  Sc  hinc  con- 
cludunt habere  formalem  caufalitatem  extrinfeca, 
qua:  in  hoc  folum  confiftit,  quod  per  imitationem 
pafsiuam  concurrit  ad  dandam  finnlem  formam  Sc 
fpeciem effeftui.  Imofuntquicenfentexemplarnon 
reduci  ad  genus  caufa:  formalis  intrinfecum,  fed  co- 
ftituereperfe  Sc  direftenouum  genus  caufa:  forma- 
lis extrinfeca: : quod  fenti  t Henr.  quodi.9.  q 2.  quem 
nonnulli  moderni  fequuntur.  Et  quidem  fuppofita 
prioriparte,  fatis  confequenter  loquuntur.-namli- 
cetexemplarin  nomineconueniatcurn  forma,  vti- 
pfum  nomen  idexpratfe  fert,  Sc  fupra  ex  Aug.nota- 
uimus, tamen  in  caufando  habetlonge  diuerfamra- 
tionem.Nam  forma  informans  eft  intrinfeca,&pars 
eflentialis  compofiti:  exemplar  autem  eft  forma  ex- 
trinfeca :vnde  ex  hac  parte  magis  inter  le  differunt 
quam  maceria  & forma , Sc  non  minus  quam  forma 
efficiens  & forma  fa&a,  nam  etiam  forma  efficiens 
eft  forma,  & eft  caufa  extrinfeca,  cuius  participatio 
eft  forma  informans  ab  ea  pro  cedens:  ergo  fi  exem- 
plar eft  caufa  formalis  extrinfeca,  tam  conftituit  no- 
uum  genus  caufa:  fi cut  forma  efficiens, 

Praf  nurfe  utentia , exemplar  ad  caufam  effeiem 
tem  reuocans- 

Ihi  tamen  magisprobatur  lententia  eorum,qui  yjjj 
negant  exemplarem  caufam  eonftituere  pro- 
prium genus  caufa: , fed  illa  pertinere  dicunt  ad  cau- 
fam efficientem.  Quam  tenent  Alenfis  primaparte 
quxftione  43.  merab. 4. articulo  primo.  Bonauent.in 
3.  diftinft.  1 1. articulo  primo,  quaeftione  3-Scotus  in  t. 
diftimft. i.  qua:ft.z.& diftin.  36.  articulo  primo,  &i- 
biHeruaeus  quseftione  prima.  Et  primo  probatur 
ha:c  opinio  ex  mente  Ariftotelis,  cui  oppofita  fente- 
tia,  videtur modeft&  contradicere,  quia  conftituit 
quintum  genus  caufa:  diftinftum  ab  his  qua:  Arifto- 
telesnumerauit.  Nam  licet  exemplar  nomine  for- 
ma:  appellent,  tamen  re  vera  eft  caufa  non  minus  di- 
uerfa  a forma  informante  quam  fit  forma  efficiens, 
vt  explicando  ipfammet  fententiam  declarauimus 
illaque  conuenientia  cum  forma  vix  eft  plus  quam 
innomine,  nam  ratio  eft  longe  diuerfa , cum  altera 
fit  forma  cflen tialitcr  <Sc  intrinfec&  conftituens  rem, 
alio  vero  modo  folum  dicatur  forma,  quia  extrinfe- 
cerepraefentataut  mouetad  faciendum  aliquid  libi 
Iimile,  Vnde  Ariftoteles  non  in  hoc  fcnfu  exemplar 
cum  forma  numerauic  ,fed  vel  quia  idef  nomen  quo 
vtitur,  idemfignificat  generatim  quodforma,  vel 
quia(proutipfe  refert)  Plato  ita  ponebat  ideas  for- 
mas exemplares, vt  in  eis  confticueret  rerum  eifen  ti- 
as&fpecics.  Adde  quod  Ariftoteles  femper  nume- 
rat inter  caufas  efficientes  ipfam  artem , fub  qua  ex- 
emplar comprehendit : vnde  in  7.  Metaphyficor.  di- 
xit fanitatem  extra  fieri  efficienter  a fanitate  qua:  eft 
in  mente,  id  eft  ab  exemplari  fanitati  s. 

Secundo  videtur  illafententia  fundata  infalfo  IX. 
principio,  fcilicet  quod  exemplar  fit  res  aliqua  obie- 
ttiue  &direfte  cognita,  ita  vt  in  illa  per  fe  primoed- 
fiftatratio  caufa:  exemplaris : namhoc  falfum  efle  ex 
diiftisprxcedente  feflioneconftare  poteft.  Et  decla- 
ratur prsterea  in  huc  modum,  nam  in  artifice  crea- 
to non  eft  per  fe  neceftariumtale  exemplar:  illud  e- 
* nirn  quod  humani  artifices  folent  exterius  libi  effin- 
gere, folum  eft  adminiculum  quoddam,  quod  iuuet 
ad  rem  interius  concipiendam,  & memoriam  con- 
feruandam ; vnde  fi  abfque  tali  obiero  fenfibilipof- 
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fentexa&fc  domum  faciendam  concipere , «Scinteri- 
u$  prsfentem  habere,  non  indigerent  iilo  extrinfeco 
exemplari- Rtrfus  neque  etiam  interius  eft  per  fene- 
ceflarium  aliquod  obie&um  diftin&um  ab  effe&u 
arte  faciendo : namlicet  in  hominibus  regulariter  1- 
ta  contingat,  tamen(vt  fupra  argumentati  fumus)& 
illa  diftinftio  eft  quaii  per  accidens, quia  artifex  non 
intendit  effedtum  nifi  quatenus  eft  omnino  idem,  <Sc 
in  eo  quod  eft  diuerfum,non  procedit  ex  caufalitate 
exemplari. Et  praeterea  id  non  eft  vniuerfalein  arti- 
fice creato  vtficiAngelienimecia  pofiiint  facere  res 
artificiales, &non  oportet vteasconfuse  concipiant, 
feddiftin&e,  &eaidem  numero  quas  affingunt.  Et 
ChriftusDominus  in  quantum  homo,  fi  aliquid  ar- 
tefaftum  operari  voluifiet,  ad  nullum  aliud  obieftu 
refpiceret  nifi  ad  ipfummet  in  indiuiduo  diftindti 
cognitum,  quod  efletfa&urus  .Non  eft  ergo  per  fe 
hxc  caufalitas  abobie&o  diftin<fto,neqj  etiam  poteft 
effe  ab  eodem  numero,vtinfuperiorife<ft.  oftenfum 
eft , & a fortiori  probari  idem  poteft  de  ideis  diuinis 
exfuperiusdiftis:  ergo  nonconfiftit  hsec  caufalitas 
inillaveluti  informatione  extrinfeca,  quse  eft  quali 
per  comparationem  & imitationem  vnius  formae 
ad  aliam. 

Addo  praeterea , etiam  quando  interuenit  extrin- 
fecum  exemplar  diftin&um  , nihil  per  fe  efficere  cir- 
ca effeftura artis,  quodpofsit  habere  propriamra- 
tionem  caufalitatis  realis,<5e  vere  ac  per  fe  dici  pofsit 
caufalitas  formalis.  Nam  fi  loquamur  de  fenfibili 
exemplari,  illud  primo  ac  per  fe  mouet  adfuinoti- 
tiam , & in  eo  genere  concurrit  efficienter  tanquam 
obiectum motiuum.  Deindepoteft mediate  moue- 
re  ad  concipiendam  vel  efficiendam  aliam  rem  fi- 
milem  , vel  proportionalem  , & quoad  hoc  etiam 
comparatur  per  modum  finis , vel  efficietis  remote, 
& fere  per  accidens. Nam  fi  res  attente  confideretur, 
per  fe  folum  mouet  ad  fui  conceptionem,  ex  qua  in- 
telleftus  aliam  rem  fimilem  fabricatur, leu  concipit, 
& per  voluntatem  intendit  illam  efficere , quod  fi  i- 
pfarn  voluntatem  tale  obiectum  moueat,vt  quando 
imago, qua?  placet , mouet  ad  faciendam  aliam  fimi- 
Icm  , & motio  ad  finem  pertinet , non  ad  exemplar. 
Nulla  ergo  caufalitas  ibi  interuenit,  quse  mereatur 
nomen  caufalitatis  formalis. Prsererea  vel  illa  caufa- 
litas eft  circa  conceptionem  intelle&us , & hoc  non: 
quia  refpeiftu  illius  potius  eft  efficientia  obieCtiua,vt 
dnftum  eft:vel  eft  circa  rem  artefa<ftam:&  hoc  etiam 
non:tumquia  refpe&u  illius  valde  remoti  fe  habet 
tale  exemplar:  proxime  enim  non  regulariter  artifi- 
ciatum , nifi  iuxta  conceptionem  mentis:tum  etiam 
quia(feclufa  caufalitate  finis)  quod  artifex  intendat 
afsimilareeffe&um  extrinfeco  obieifto,  folueft  ha- 
bitudo vel  denominatio  extrinfeca  proueniens  ab 
aftu  voluntatis  eius,  & non  addit  effe&ui  effentiale 
dependentiam abalioobiefto , quxad genuscaufa: 
formalis  pertineat : imo  neque  ad  vllum  genus  cau- 
fe  per  fe,mfi  fortalfe , vt  dixi , talis  reprxfcntatio  vel 
fimilitudo  fub  ratione  finisintendatur.  Artifex  e- 
nim  per  fe  folum  intendit  talem  formam  inducere 
in  fuum  effe&um , ad  quod  per  fe  folum  indiget  pro- 
pria conceptione  illius  forma:  : quod  vero  hvc  for- 
ma afsimiletur  alteri  extrinfeca»,  per  accidens  eft  ad 
caufalitatem  artis  vt  fic:  ergo  & ad  caufalitatem  ex- 
emplaris. Atquehf  cratio  proba:  de  cognitione  cu- 
iufcunqj  alterius obiedfi  creati,  liue particulari,  fiue 
vniuerfali  feu  confufa. 

XT.  In  Deo  vero  poteft  videri  intercedere  fpecialis  ra- 

tio,quia  Deus  non  cognofcit  creaturas  a fe  faciendas 
nifi  i n c flentia , & per  effentiam  fuam  : &hoceftilii 
per  fe.  Sed  nihilominus, quamuis  noftro  modo  in- 
telligendi  effentia  fit  veluti  medium  ad  cognofcen- 
das  creaturas , tamen  in  ordine  ad  operationem  ad 
extra  Deus  per  fc  non  operatur  vt  cogriofcens  prx- 
eise  fuam  eflentiam,  fed  vteognofeens  creaturas  i- 
pfas,quas  eft  produdturus : & ideo  ille  ordo  feeundu 


rationem  qui  eft  per  fe  inter  effentiam  vt  cognitam, 

& creaturas  vt  cognitas, fcilicet  quod  effentia  eft  ra- 
tio cognofcendi  creaturas,  refpectu  caufalitatis  ex- 
emplaris creaturarum  eft  remotus  & per  accidens: 
ergo  ratione  illius  non  poteft  effentia  vt  cognita  di- 
ci caufa formalis  extrinfeca  creaturarum.  Vndeft 
verum  efiet,  quod  multi  opinantur,  effentiam  diui- 
nam  non  efferationem  cognofcedi  creaturas  vt  me- 
dium feu  vt  obieiftum  cognitum,  fed folum  vtfpe- 
culum , feu  tanquam  fpeciem  intelligibiiem  emine- 
tifsimam.quod  adeaufalitatem  exemplarem  attinet 
nihil  referret,  nam  seque  bene  poffet  Deus  fua  arte 
increata  producere  creaturas,  quales  concepit : ergo 
quod  illa  cognitio  creaturarum  fecundum  rationem 
intelligatur  a nobis  orta  ex  cognitione  effentise,  vt 
caufse  eminenter  continentis  creaturas,  eft  remotu 
quid,  & quali  per  accidens  ad  caufalitatem  exempla- 
rem. Maxime  cum  fuperius  oftenfum  fit,  nonpoffe 
eflentiam  vt  cognitam  prrcife  abfque  creaturis  for- 
maliter  cognitis,veram  rationem  exemplaris  habe- 
re , neque  etiam  pofsit  inter  cognitionem  effentise 
prsecise,& cognitionem  creaturarunqin  effentia  alia 
cognitioquali  media  intelligi,  quse  dicatur  cognitio 
effentise  vtparticipab  ilis  a creaturis;quia,vtfupr. et- 
iam dicebam,  hoc  nihil  aliud  eft  quam  cognofcere 
creaturas, vt  participatiuaseffentise(vt  fic  dica.)  Su- 
pereftigiturvtpropria  caufalitas  exemplaris  non  fit 
in  aliquo  obiefto  cognito  diftin&o  ab  elfie<ftu,qui  ad 
illius  imitationem  fit:  ergo  non  erit  eius  caufalitas 
formalis , quandoquidem  ob  folam  illam  obie&iua 
feu  pafsiuam  imitationem  ad  illud  genus  pertinere 
dicebatur. 

Vltimo  probatur  diredte,  caufalitatem  exeplaris  XIL 
ad  efficietiam  pertinere.  Primo  quidem, quia  ars  eft 
principium  efficiendi:  vndeArift.  agens  de  caulis  ait 
Polycletum  effe  caufam  per  accidens  ftatuse,  ftatua- 
rium  aute  effe  caufam  per  fe, quia  nimirum  formali- 
ter  dici  t artem , quse  elt  principium  per  fe  illius  effe- 
&us  :fedars  non  caufatnifi  mediante  idea  :docet  e- 
nim  ars  fabricari  in  mente  tum  rem  efficiendam, tu 
etiam  viam  & modum  exequendi  illam : atqj  m huc 
modum  eft  principium  artificiali  effe&us  : vnde  D, 
Thomasj.part.quseft.yS.articulo  2. fic anJorma  arti- 
ficialis eft  fimilitudo  vltimi  effectus,  tn  quem  fertur  intentio 
artificis, ficut  forma  artis  in  mente  adificatons  eft  forma  do- 
mus adificau  principaliter  , adifuationis  autem  per  confe- 
quens : Ergo  etiam  ipfum  exemplar  comparatur  ad 
artificem  vt  proxima  forma  per  quem  fuo  modo  o- 
peratur:ficutergo  forma  agentis  ad  efficientem  cau- 
lam  pertinet  quatenus  eft  illi  principium  agendi, ita 
& exemplar  quatenus  eft  forma  arti ficis,qua  opera- 
tur, ad  efficientem  caufam  pertinet.  Quod  etiam 
conformat  communis modusloquedi Philofopho- 
rum  , & Theologorum  : fic  enim  aiunt  exteriorem 
domum  procedere  a domo,  quse  eft  in  mente  artifi- 
cis,ficut  defanitatefupra  ex  Ariftotele referebamus: 

6c  DiuusThomasquodhbet.7. articulo  tertio, ficin- 
quit.  Similitudo  rei  cognita  dupliciter  efi in cognofcente : r- 
no  modo  ficut  caufata  a re , alio  modo  ficut  caufa  rei  , vt  pa- 
tet in  artifice  , qui  cognofcit  artifiaatumper  illam  formam, 
per  quam  ipfum  facit.  Exquoinferiusinfert,  rationesi- 
deales  in  mente  Dei  exifientes , effe  efficaces  ad  cognofcenda 
fingulana quorum funt caufa.  Idem  repetit quo.  iibet. 8. 
art.i.ec  fimili  modo  loquuntur  de  ideis  diu.  Dio.c.f, 
de  diuin.nomimb.&  Aug.lib.  12.  de  Ciuit.  Dei,  c.  27. 

Vocant  enim  eas  effeft  r:ces  rerum. Et  propter  eande 
caufam  dicunt  Theologi,  Deum  effe  caufam  efricie- 
tem  rerum  per  intelleftum  Cx  voluntatem  : intelle- 
ftusenim  defeient  anon  caufat  ad  extra  nifi  peridc- 
am.ergo  fi  fcietia  eft  principium  efaciendi  ad  extra, 
etiam  exemplar. 

Vndeconfirmatur;nam  adadlionemartificistria  XIIT, 
concurrunt, ars, voluntas, & potentia  exequens , fed 
voluntas , vt  mouens  potentiam  exeqtfentem  perti- 
net ad  genus  caufse  efficientis : ergo  de  ars  v t dirigens 

& de- 
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& determinans  illam : dirigit  autem  & determinat 
mediante  exemplari:  ergo  exemplar  ad  idem  genus 
caufxpertinet: Confirmatur  praeterea,  quia  ficut a- 
gens  naturale  completur  in  ratione  principii  agendi 
per  formam, ita  agens  intellectuale  completur  in  fuo 
ordineper  exemplar  j nam  ficat  agens  naturale  per 
formam  continet  firmitudinem  effeCtus , 6c  deter- 
minatur adillum,  ita  agens  intellectuale  per  exem- 
plar habet  in  fe  limilitudinem  effeCtus  , & recipit 
quandamdeterminationemadillum,  faltem  quoad 
fpecificationerrl;  nam  quoad  exercitium  non  deter- 
minatur perfolum  exemplar : & ideo  indiget  volu- 
tate: ergopertmet  exemplar  adgenusefticietis  cau- 
fx tanquam  forma  fuo  modo  complens  quoddam 
genus  caufx  efficientis,  fcilicet  intellectuale  feu  arti- 
hciofum. 

3CIY.  bices : Eadem  ratione  dici  pofset,  finem  non  con- 

ftituere proprium  genus  caufx , fed  complere  quod- 
dam genus  efficientis , vt  fit  fufficienter  conftitutus 
ad  agendum  nimirum  intellectuale  agens,  quod  nili 
a fine  moueatur  aut  determinetur,  agere  non  poteft. 
Refpondeturnegando  confeqtientiam,  quiafinisno 
comparatur  ad  agens  vt  eonftituens  illum  proxime 
aptum  ad  agendum  ,fedporiusfupponitilludita  co 
ftitutum , <k  mouet  vt  agat : at  vero  exemplar  non 
fupponit complete eonftitutum  quoad  fuum  pecu- 
liarem modum  agendi,  nimirum  artificialem  feu  in- 
tellectualem. Deinde  finis  vt  fie  comparatur  ad  ef- 
fetius fecundum  quendam  peculiarem  modum  de- 
pendentia;, quem  ab  illo  habent,  quatenus  propter 
illum  funt:  exemplar  autem  non  habet  peculiarem 
habitudinem  per  fead effettum  , nififolum  quate- 
nus dirigit  veldeterminataCtione  agentis.  Quocir- 
ca, ficut  voluntas  agentis  non  coriftituit  per  fe  nouu 
genus  caufx , fed  determinat  talem  modum  agendi, 
fcilicet,  voluntarie,  ita  fcientia,vel  ars,  feu(quod  ide 
elt)  exemplar  non|coftituit  nonum  genus  caufx,  fed 
complet  peculiarem  modum  efficiendi , fcilicet  arti- 
ficiose. 

Corollariapracedentts  dc  Urina. 

3CV.  A 'Tquehinc  poteft  obiter  alia  ratio  colligi,  cur 
AAriftoteles  fimul  cum  forma  exemplarnomi- 
nauerit:  eft  enim  exemplar  forma  quxdam  non  tam 
refpettu  rei  pef  illud  effici  en  dx , quam  refpett  u ipfi- 
us  artificis  :quem  fuo  modo  informat,  & 'conftituit 
in  fuo  genere  in  attu,  vtfit  fufriciens  ad  agendum. 
Quod  ii  refpeCtu  rei  excmplatx  exemplar  vocatur 
forma , non  eft  propter  caufalitatem  formalem,  qua 
circa  illud  habeat,  fed  quia  illud  in  fe  aliquo  modo 
continet  per  modum  imaginis , feu  in  elfe  reprxfen- 
tatiuo:  omnes  autem  imagines  folent  formx  appel- 
lari : vnde  etia  quarta  fpccies  qualitatis  vocatur  for- 
ma dc  figura» 

XVI.  Secundo  obiter  etiam  intelligitur  vulgaris  illa  di- 

ftindtio  triplicis  formx,a  qua,  ex  qua,  dc  ad  quam;  na 
per  has  voces  nec  fignificantur  tres  formx  diftindtx 
neque  etiam  tres  caufalitatds  formales  diii inftx:  fed 
tantum  tres  habitudines,  qux  poftum  eidem  formx 
refpettu  dnierforurrtconuenire.  Nam  eadem  forma 
ignis,  quatenus  eft  principium  a quo  procedit  alius  i. 
gnis,  dicitur  forma  aqua:  quatenus  vero  ipfum  igne 
generantem  in  fuo  efle  conftituit,  dicitur  forma  ex 
qua : quatenus  vero  ad  eius  limilitudinem  fit  forma 
ingenito,  dicipoteftforma ad  quam.  Vndeilla  par- 
ticularia, denotathabitudmem  efficientis  caufx: 
ex  qua , habitudinem  caufx  formalis  intrinfecx  :ad 
quam  , quamuis  cenfeatur  denotare  caufam  exem- 
plarem : tamen  re  vera  eft  xquiuoca;nam  ignispro. 
progenerat  ignem  ad  fui  fimilitudinem,  dc  tamen 
forma  eiusnon  eft  exemplar.  Vnde  per  illam  parti- 
culam poteft  in  illa  forma  denotari  habitudo  caufx 
finalis,  ficut  fupra  ex  D.Thom.  referebamus,  quodli- 
bet agens  naturale  agere  propter  fc  vt  finem , quate- 


nus agit,  vteffeftum  fibi  fimilem  producat  ,in  quo 
conferuetur  faltem  fecundum  fpeciem,  vel  in  quo  e- 
ius  perfectio  aliquo  modo  reprxfentetur , li  genera- 
lius de  agente  loquamur.  Et  iuxta  hanc  coniidera- 
tionem  vniuerfale , omnis  forma  k qua , eft  etiam  ad 
quam  ,fubdiuerfa  ratione  caufx  extrinfecx,&fine 
caufalitate  formali.  V t ergo  forma  ad  quam  peculia- 
riter dicatur  de  exemplari  caufalitate, fubintelligen- 
dumeft , efle  formam  proxinO  regulantem  effettu 
ad  quem  dirigiturpropria  intentio  agentis  , dcideo 
dici  poteft  ad  cuius  normam  fit  effetius.  Vnde  ficut 
forma  a qua,  non  ita  appellatur,  quia  caufalitatem 
formalem  exerceat  circa  effettum,  quia  eft  ab  ipfa, 
fed  quia  eft  forma  ipfius  caufx,  ita  quauis  exemplar 
dicaturformaad  quam, non  oportetintelligiita  ap- 
pellari quia  caufalitatem  formalem  exerceat  rcfpe- 
ttus  eius  quod  adillius  imitationem  fit , fed  refpettu 
artificis  quem  informat,nililatius  dicatur  forma, no 
ob  caufalitatem,  fed  ob  reprxfenrationem.Cum  au- 
tem di  cimus  exemplar  elfe  formam  artificis,  ita  acci- 
piendum eft,  ficut  de  forma  agentis : nam  in  artifice, 
vel  agete  creato  eft  veri  forma : in  inereato  vero  fo- 
lurneftforma  noftro  modo  intelligendi,  feu  habec 
quidquid eit  perfettionis  informa,  feclufa  imperfe- 
ttionefid  eft, intrinfeca  caufalitate  feu  informatione. 

Tertio incelhgi  poteft  ex  ditiis, ‘cur  caufa  exem-  XVII, 
piaris  diftingui  foleat  ab  efficiente , fi  <k  ipfa  efficiens 
eft;  nam  dc  hoc  etiam  obii  ci  poteft  contra  noftram 
fententiam : ficut  D.  Th.  i.p.44.  cumar.j.  & 2.often- 
dilfet  Deum  efle  caufam  efficientem  omnium  in  art. 

3. inquirit,  an  Deus  fit  caufa  exmplaris.Dico  tamen 
exemplarem  caufam  non  tam  effe  diftinguendami 
caufa  efficiente,  quam  fub  caufa  efficiente,  velfub 
his  formis  aut  conditionibus, qux  conftituunt  pe- 
culiare genus  efficientis.  Vt  in  ditio  exemplo,  poft- 
quam  conflat  Deum  elfe  caufam  agentem,  idem  eft 
quxrere  an  fit  agens  per  intelletium , & an  ex  fe  ha- 
beat quidquid neceffariu  eft  ad  illum  caufandimo- 
dum.  Verum  eft  tam  en,  ti  vira  nominum  attenda- 
mus, caufam  exemplarem  non  dici  de  omni  agente, 
quod  per  exemplar  operatur,  fed  de  fola  forma , qux 
habet  vim  & rationem  exemplaris , artifex  enim  no 
dicitur  caufa  exemplaris  artificiati,fed  habere  exem- 
plar, aut  operari  perexemplar,  quia  exemplar  iigni- 
ricat  quafi  in  abfbrafto  ipfam  formam. At  vero  Deus 
quia  per  feipfum  fcit&  reprxfentat  omnia, ideo  fim- 
pliciter  dicitur  caufa  exemplaris  omnium. 

Vltimotandemcoftatex  omnibus  ditiis  hoc  ge-  XVIIL 
nuscaufalitatis  proprie  &intrinfece  in  folisagentib. 
intelletiualibus  reperin  ,quatenusad  extra  aliquid 
operantur  per  artem  feu  fcientiam  fuam.  Vnde  per- 
fe&ifsimereperiturin  Deo,  imo  inillofolo  eft  hxc 
caufalitas  refpettu  fubftantiarum  omnium  & acci- 
dentium omnium  natnralium , vt  fupta  etiam  tatiu 
eft , quia  nulla  creatura  intelleftualis  per  fe  poteft  a- 
liquidhuiufmodiperartem facere,  fedadfummutn 
per  accidens  applicando  atiiuapafsiuis.  Vnde  folum 
rerum  artificialium  poteft inueniri  propria  exem- 
plaris caufalitas  in  agentibus  creatis. Et refpettu  et- 
iam eorum  Deus  habet  vim  &.  proprietatem  primx 
caufx  exemplaris,  non  folum  quia  prima  exempla- 
ria etiam  ipforum  artefattorum  funt  in  mente  diui- 
na,  fed  etia  quia  per  ea  actu  influit , & immeciiat^  in 
fuo  genere  cum  omnibus  inferioribus  artificibus.I- 
mo  fub  hac  etiam  ratione  omnes  attiones  & effetius 
caufaru  naturalium  immediate  funt£  diuina  cau- 
fa exemplari , &,  fub  ea  ratione  feu  in  eo  genere  non 
habent  aliam  propinquiorem  caufam:  na  ficut  Deus 
immediate  per  potetiam  fuam  adomncs  illas  actio- 
nes concurrit , ita  per  fuas  ideas  eas  dirigit , atq;  hoc 
modo,  ficut  Deus  eft  caufa  prima  & immedia- 
ta omnium  attionum  in  genere  efficien- 
tis <5c  finis,  ita  & in  ratione  exem- 
plaris. 
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DISPV  TATIO  XX  V L 

De  comparatione  caufarum  adffiaeffctta. 

Oftquam  de  lingulis  caulis  dilputatu 
eft,  oportet  ad  huius  traftatus  cople- 
mentum>n6nulli  qua:  omnibus  pof- 
funt effe  communia,  differere,  quod 
commode  fiet,  comparado  tum  cau- 
las ad  effeCtus , quod  nunc  agimus,  tum  etiam  inter 
fe  quodprxftabimusdifputationefequenti.  Com- 
parari autem  poffunt  caufie  ad  effeCtus,  vel  in  perfe- 
ctione, velm  fufticientia,  vel  in  duratione,  feu  in  ra- 
tione prioris  & pofterioris. 

SECTIO  I. 

Vtvum  omnis  caufa  fu  effeclu  fuo  nobilior. 

POteft effeCtus  compara-i  in  perfeCtione , ve! ad 
lingulas caufas  fuas,  vel  ad  omnes  limuifum 


ptas,  i 'que  vel  omnes  fimpliciter  , veladom- 
fteseiufdem  generis  feu  rationis. 

Primo  igitur  certum  eft,  non  poffe  effeCtum  exce- 
dere in  perfeCtione,  omnes  caufas  fuas  fimul  fum- 
ptas.  Probatur,  quia  nihil  eft  perfectionis  in  effeCtu, 
qued  non  habeat  a caulis  fuis  : ergo  nihil  perfeftio- 
nis habere poteft  effeCtus , quod  nnn  praiexiftat  in a- 
liqua  caufarum, fuarum, vel  formaliter,ve!  eminen» 
ter,  quia  caufa;  dare  non  poffunt , quod  nullo  modo 
in  fe  continent. 


Secl,  l.  An  omnis  caufa  fit  prior  fuo  effetiu. 

quam  formam.  Neqj  hoc  mirum  videri  poteft , quia 
talis  effeCtus  ex  neutra  talium  caufarum  per  fefum- 
pta  habet  intrinfece  to  :m perfectionem  fuam , & i- 
deo  quamlibet  earum  perfefumptam  excedere  po- 
teft ratione  alterius.  Dixi  autem  ,fi  totus  effetius ftmpli - 
citer  comparetur  fecundum  totam  perfeCtionem  quam 
habet,  nam  fi  folum  fiat  fecundum  quid  comparatio 
in  eoprxcisd  , quod  effeCtus  habet  a tali  caufa,  non 
poteft  excedere  in  ea  ratione  perfectionem  caufa;,  cu 
ab  illa  nihil  amplius  habere  pofsit  quam  ipfa  in  fe 
commeat.  Imofub  ea  confideratione  caufa  quo- 
dammodo excedit , in  quantum  ipfa  eft,  quar  com- 
municat alteri  fuart^  perfeCtionem,  & inquantum 
effeCtus  ab  ea  pendet  fub  ea  ratione.  Dices,  quando 
hiceffeCtus eft  aliquod compofitum accidentale: no 
femper  eft  perfectior  altera  caufa  perfefumpta,  ni- 
mirum materiali,  quae  eft  ipfamet  fubftantia. Reno- 
detur, etiam  hoc  compofitum  fuperarefubftantiarn 
ipfamfalteminperfedtione  accidentalis  formf,eiuI- 
que  informatione: haec.  n. aliqua  perfectio  eft.  Quod 
fi  contingat,  totam  hanc  perfectionem  eminenter  in 
fola  fubftantia  contineri,  illud  non  erit  ratione  cau- 
falitatis  materialis, fed  alia  fuperiori ratione.  Vnde 
illud  eftperaccidens  ad  comparationem  caufse  ma- 
terialis vt  fic  ad  fuum  effeCtum  quam  nunc  facimus* 
Poterat  vero  hic  vlterius  fieri  coparatio  inter  ipfaff- 
met  caufas  materialem  & formalem,  quatenus  vna 
poteft  effe  effeCtus  alterius,  fed  hac  comparationem 
attingemus  melius  feCt.fequeme, 


Comparatio  effetius  ad  intrinjecas  caufas. 

SEcundo  dicendum  eft,  fi  comparetur  effeCtus ad 
eas  tanturn  caufas  quibus  intrinfece  conftat , non 
poffe  excedere  in  perfeCtione  omnes  illas  fi  mul  fum- 
ptas vt  aCtu  caufantes.  Quod  eft  dicere  fubftantiam, 
verbi  gratia,  compofitam,  qug  eft  effeCtus  intrinfec’ 
snaterix  & forma:  non  poffe  excedere  in  perfeCtione 
jpfam  materiam  <k  formam  iimul  fumptas  &vnitas: 
ideo  enim  addidi  atiu  caufantes , vt  earum  vnionem 
comprehenderem.  Atque  ita  facile  probatur affer- 
tio,  primo,  quia  ille  effeCtus  non  diftinguitur  in  re 
ab  huiufmodi  cartiis  fimulfumptis  &actu  caufantib. 
Vt  infra  offendam  fattando  de  fubftatia  materiali: 
ergo  no  poteft  effe  interea  inxqualitas  perfectionis. 
SecundoquiaeffeCtusnon  habet  aliude  formaliter, 
feu  entitatiue  perfeCtionem,  nili  ab  eis  cautis, quibus 
intrinfece  conftat : ergo  non  poteft  excedere  in  per- 
fectione omnes  illas  cum  fuis  eaufaIitatibus,quiano 
eft  vnde  habeat  illum  perfectionis  exceffum.  Dices 
multa  conuenire  compotito,  qua: ad  perfeCtionem 
pertinent,  & caulis  eius  intrinfecis  attribui  non  pof- 
funt, vt  funt  per  fe  effe,  per  fe  operari,  vt  in  rebus  vi- 
uentibus  compofito  conuenit  viuere,  quod  nec  ma- 
teria: nec  fornax  conuenit.  Reipondetur,  basper- 
feCtiones  non  conuenire  lingulis  caulis  intrinfecis 
perfefumptis  j conuenire  autem  eis  vtfimul&a&u 
caufantibus ; vndefolum  concluditur  ex  vnionefeu 
caufalitate harum  caufaruffi  aliquid  perfectius  con- 
furgere,  quam  iit  aggregatum  (vt  fic  dicam ) harum 
caufarum  abfque  vnione  & cauialitate  earum  in- 
ter fe. 

Hinc  vero  infertur,  & dicitur  tertio,  comparan- 
do effeCtum  totum  ac  fimpliciter  ad  tingulas  caufas 
intrinfecas,  perfeCtiorem  effe  effeftum  qualibet  ea- 
rum.Probatur  aperte,  quia  includit  totam  perfeCtio 
nem  cniufcunque  earum,  & praeterea  includit  per- 
feCtionem alterius , & prxterea  perfectionem  vnio- 
nis  earum  inter  fe. Item,  fi  talis  effeCtus  fit  fubrtantia 
compotita,  conftat  effe  perfeCtiorem  , quam  mate- 
riam : fupra  etiam  oftenfum  eft,  effe  perfectiorem, 


Comparatio  ejfi  cius  ad  efficientes  caufas. 

QVarto  dicendum  effieffeCt um  nunquam  poffe  ex- 
cedere in  perfeCtione  omnes  caulas  efficientes, 
qua:  ad  ilium  concurrunt, limui  fumptas:  imo  neque 
aliquam  earum,  quae  vt  caufa  principalis  & totalis 
in  aliquo  genere  ad  ilium  concurrat:  e conuerfo  ve- 
ro caufa  efficiens  principalis  fxpe  excedit  in  perfe- 
Ctione fuum  effeCtum.  Hxc  affertio  quoad  omnes 
partes  eft  facilis  ex  iis,  qua:  de  caufa  efficiente  Jatifsi- 
me  difputauimus.  Et  prima  quidem  pars  probatur, 
quia  tota  perfeCtio  effeCtus  manat  a caulis  efficienti- 
bus : ergo  fieri  non  poteft,  Vt  aliqua  perfeCtiofitin 
effeCtu,  quxnonatquali,  velnobihorimodofitina- 
liqua  caufarum  efficientium : ergo  non  poteft  exce- 
dere effectus  in  perfectione  omnes  fuas  caufas  effi- 
cientes fimulfumptas.  Dices : Prteter  caufas  efficien- 
tes habet  effeCtus  alias  libi  intrinfecas  : ergo  ratione 
illarum  poteft  excedere  in  perfeCtione  caufas  effici-» 
entes.  Refponrietur,  ipfas  intrinfecas  caufas  com- 
ponentes effeCtum  manare  neceffario  ab  aliqua  effi- 
ciente caufa  extrinfeca;  & ideo  fieri  non  poteft  vt  ef- 
fectus comparatus  ad  caufani  efncieptem  libi  adaer 
quatam  habeat  aliquam  perfeCtionem  a fuis  caufis 
intrinfecis,  qua:  non  fit  aiquaii  velnobiliori  modo  iti 
extrinfeca  feu  efficiente. 

Altera  vero  pars,  qua  comparatur  effeCtus  ad  lin- 
gulas caufas  efficientes,  declaratur  facile  ex  diftin- 
ftione  cauta:  principalis  & inftrumentalis.  Namin- 
ftrumentaiis  poteft  effe  ignobilior  effeCtu , vt  fupra 
diCtum  eft, &notauitDiuusThomas  in  4.diftinCtio- 
ne  prima, quxftione  prima,  artic.4-.qu*ftiunc.i.  ad  3. 
quia  effeCtus  nen  procedit  principaliter  ex  virtute  e- 
ius.  At  verocaufa  principalis  nunquam  poteft  effe 
ignobilior,  prxfertim  fi  fit  integra  & totalis  in  fuo 
genere, nam  departialkeseft  magis  dubia.Quamuis 
loquendo  proprie  de  perfeCtiorife  intenfiua,  proba- 
bilius fit  etiam  canfam partialem  principalem  nun- 
quam effe  intenfiuC  minus  perfeCtam  fuo  effeftu, 
quia  in  hoc  maxime  differta  caufa  inftrumentali,  3c 
quia  talis  caufa  licet  ex  parte aCtionis  fit  pai  tialis,  ta- 
men ex  parte  effeCtus  agit  in  totum  ilium  Cc  ideo  ex- 
cedere non  poteft  fux  perfectionis  gradum,  vtin  fu» 
perioribus  taftu  eft.Ec  hinc  a fortiori  conftat,  quan» 
do  caufa  eft  totalis  principalis,  no  poffe  effe  inferio» 

rem 
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rem  perfe&ione  fuo  effe&u , quia  non  poffet  illi  da- 
re perfeCtionem  quam  in  fe  non  haberet.  Inter  cau- 
fas  autem  principales  quxdam  runt  vniuoc*,alix  x - 
quiuocse,  vt  fupra  diximus:  ex  quibus  priores  necef- 
fario  funt  effeCtibus  nobilores, quia  cum  fint  diuer- 
fae  fpeciei  ab  effeCtibus , neceffe  eft  vt  non  contineat 
perfeCtionem  eorum  formaliter  Sc  fecundum  ean- 
dem rationem:  ergo  oportet  vt  illam  habeant  emi- 
nentiori  modo  vt  notauit  D.  Thom.j.p.q^  art.z.  ad 
eft  frequensapud  omnes  Philofophos.  At  verb 
caufa  vniuoca,  qnamuis  non  pofsiteffe  effeCtu  infe- 
rior, noritamen  necelTe  eft  vt  illum  excedat,  comu- 
nieat  enim  illi  totam  fuam  perfeCtionem,  quem  in 
*adem  fpec  e producit,  Sc  ideo  inter  ea  inuenitur  ae- 
qualitas-. Quod  ii  obiicias  Auguftinum  lib,83.qq.2. 
dicentem  : Omne  quod  fit, ei  a quo  fit, par  cfieno  po- 
teft.  Refpondeo  primum,  intelligi  poffe,  effectum 
nUnquam  effe parem  cauf§  in  omnibus,  nam  faltem 
in  relatione  dependentix  eft  inferior : non  tamen  in 
ahfoluta  Sc  intrinfeca  perfeCtione.  Vel  fecundo,  Sc 
fortaffc  magis  ad  mentem  Auguftini  refpondeo  id 
effe  intelligendum  de  eo,  quod  fit  ab  alio  tanquam  a 
neceffario  principio  a quo  effentialiter  pendet : effe- 
ctus autem  nunqua  habet  huiufmodi  dependetism 
k caufa  Vniuoca , fed  ab  aliqua  fuperiori ; Sc  ideo  de 
tali  effeCtu  verum  eft  nunquafti  poffe  peruenire  ad 
v _ «qualitatem  cdm  caufa. 

Aliunde  obiicere  quis  pofeft,  quando  plurescau- 
fx  principales  per  fe  fubordinatx  ad  eundem  effeCtu 
concurrunt,  etiam  fi  vnaquxq;  in  fuo  genere  & gra- 
du fit  totalis,  nihil  obftare  quod  effeCtus  excedat  in- 
feriorem feu  proximam  caufatti,  dummodo  no  ex- 
cedat fuperiores  omnes,  quia  fatis  eft  quod  tota  per- 
feCtio  effeCtus  fit  in  tota  ferie  caularum, quamuis  no 
fit  in  lingulis.  Atque  ita  contingit,  vt  brutum  minus 
perfeCtum  generet  aliud  perfectioris  fpcciei  j Sc  fre- 
quentius euenit,vt  vnus  homo  generet  alium  melio- 
risingenii,  atque  adeo  in  indiuiduo  perfeCtiorem. 
Refpondetur  ad  argumentum  cx  fuperioribus,  nul- 
las caufas  effe  per  fe  «Sceffentialiterfub  ordinatas  in  a- 
gendo  nifi  fecundam  Sc  primam , caufx  enim  fecun- 
dasinterfe  non  habent  illam  adeo  intrinfecam  fub- 
ordinationem;  quamquam  inter  fecundas  dentur  a- 
iiquxvniuerfales&  fuperiores, qux  fuo  modo  adiu- 
nant  inferiores  ad  fuos  effeCths.  Caufa  igitur  prima, 
quando  agit  cum  fecunda  principaliter  opgirante  in 
fuo  ordihe,  accommodat  aCtionem  fuam  perfeCtio- 
ni&  nafcUras  talis  caufte  ideo  nunquam  poteft  ef- 
fectus excedere  perfeCtionem  caufx  fecudx , nec  po- 
teft aliqua  perfeCtio  dimanare  a caufa  prima  in  effe- 
rum,nifi  per  fecundam  .-alioquiin  communicanda 
illa  pcrfeCtione  iamnon  ageret  caufa  prima  vt  con- 
currens cum  fecunda,  fed  per  fefe  vt  fupponens  ali- 
quem defeCtum  caufx  fecundas.  Acfimilimodo  fi 
interdum  effeCtus  exinfluentia  coelorum  habet  ali- 
quam maiorem  perfeCtionem  quam  caufa  particu- 
laris vniuoca,  quoad  illam  perfeCtionem  non  pro- 
cedit k particulari  caufa , faltem  vt  a principali,  fed  a 
ccelo  ,vel  alia  caufa  vniuerfali,  qlix  in  eo  effeCtu  gerit 
vicem  proximx  caufx  principalis. 

VIII.  Vnde  ad  exempla  de  animantibus,  quxin  perfe- 
ctiori fpeciei  videnturgenerariab  aliisminus  perfe- 
Ctis,  vel  negandum  eft  affumptum,quia  femperake- 
rum  faltem  ex  generantibus  eft  xqux  perfeCtum,  vel 
perfeCtius  in  fpeciervel  certe  dicedum  eft,  talia  gene- 
rantia ad  eum  effeCtum  non  concurrere  vt  caufas 
principales, fed  vt  inftrumentales  difponentes  mate- 
riam : generationem  autem  perfici  virtute  alicuius 
fuperioris caufx : ficut  contingit  etiamin  effeCtione 
nulli,  quod  ex  mutua  aCtione  Sc  miftione  elemento- 
rum generatur.  Dc inxqualitate autemindiuiduali, 
fi  teneamus  indiuiduaeiufdcm  fpeciei  non  effe  inx- 
qualia  nifi  in  accidentalibus  difpofitionibus,vt  mul- 
torum eft  opinio , facilis  eft  refponfio,  riam  perfeCtio 
talis  dilpolitionis  feu  coplexionis  noprouenitfem- 


per  a proximis  Sc  vniuocis  caufis,fedex aliis  circum- 
flantibus, dcprxfertim  ex  ccelefti  influentia,  vt  eft  o- 
mnium  Philofophorum  concors  fententia.  Quod  fi 
fortaffc  in  ipfifmetindiuiduis  eft  inaequalitas  perfe- 
ctionis, Sc  indiuiduum  perfeCtius  generatur  ab  im- 
perfeCtiori,  neceffario  dicendum  eft , etiam  ilium  ex- 
ceffum  perfeCtionis  prouenireex  concomitantia  Sc 
cocurfu  aliarum  caufarurmquz  ficutiuuant  ad  per- 
feCtius difi.onendam  materiam, ita  Sc  adintroduce- 
dam  formam  indiuidualiter  perfeCtiorem.  Quaeres 
proprii  difputari  folet  in  libris  de  anim.&bene  a Fo- 
ieca  5r.Met.c.iS.q.i6. 

Comparatio  ejfecius  ad  finalem  caufam. 

Ltimo  d;cendum eft, finalem  caufam non  lem-  IX, 
per  effe  perfeCtiorem  fuo  effeCtu:  quamquam  fi 
finis  (it  vltimus  , & ordo  in  finem  iit  retftus,  Citiuxta 
inftitutionemnaturx,  femperfit  perfeCtiorfuo  effe- 
Ctuffeu  reordinatain  finem.  Prior  pars  conftatpri- 
jno  induCtione : nam  fxpe  quis  exercet  nobilifsimas 
aCtiones  propter  pecuniam  , vel  hominum  xftima- 
tionem,  qui  fines  imperfectiores  funt;  Etratio  eft, 
quia  finis  folum  mouet  agens  Metaphorice  adope- 
randum 5 Sc  ideo  non  oportet  Vt  vel  formaliter , vel 
eminenter  contineat  effeCtum,  fed  latis  eft  quod  ha- 
beat aliquam  rationem  boni,  fub  qua  pofsit  monere 
volunta  em. Pofterior  pars  etiamconftat  induCtio- 
ne, namquatenus Deuspropterfinem operatur,  cla- 
rum eft  finem  vltimum  quemipfe  intendit  effe  no- 
biliorem exteris  rebus  propter  talem  fine  procrea- 
tis. Rurfus  naturaliaagentia.cum  nort  operentur 
propter  finem  vltimum  a Deo  intentum,  etiam  agut 
propter  nobiliorem  finem.  Quod  fi  conliderentur 
prxeise  quatenus  agunt  ex  naturali  impetu  natur* 
vno  ex  tribus  modis  operantur.  Primus  eft  propter 
indiuidui perfeCtionem  vel  conuenientem  ftatum, 
vt  quando  monetur  lapis  vt  quiefeat  in  centro,  vel 
brutum  vtvitam  conferuet;<Scin  hocmodo  operadi 
ipfummet  agens  eft  finis  illius  aCtionis, Sc  aliquo  mo- 
do vltimus  ,fciiicetin  illa  ferie:  &itaconftat  finem 
huiufmodi  effe  perfeCtiorem  tali  aCtione,  vel  forma- 
1:  termino  eius.  Secundus  modus  eft,  quando  hxc  a- 
gentia  agunt  propter  conferuationem  fux  fpeciei,  vt 
cum  ignis  generatignem  &c.  Sc  tUncfinis  quodam- 
modo eft  xque  perfeCtus,  quatenus  ipfa  forma  geni- 
ti dicitur  ab  Ariftoteie  finis  generationis , vel  quate- 
nus ipfummet  generans  eft  finis  fux  aCtionis  : quo- 
dammodo eft  finis  perfeCtior,  quatenus  bonum  co- 
mune  totius  fpeciei  ac  perpetuitas  eius  eft  excellen- 
tius bonum  quam  fit  vnum  vel  alterum  indiuiduu. 
Tertiusmoduscft,  quando hx caufx  operaturpro- 
pter  communicandum  aliquo  modo  effe  quod  ha- 
bent, vt  cumfolilluminat,&idemeftde  omnibus 
influentiis  ccelorum  : non  enim  agunt  vt  fe  confcr- 
uent,  cum  fint  incorruptibiles:  folum  ergo  agunt  vt 
fe  communicent,  vel  (quod  idem  eft  )vtalia  confer- 
uent  aut  perficiant.  In  qua  aCtione  fi  eonfidercturfi- 
nis  proximus  ipfius  aCtionis,  ille  quidem  minus  per- 
feCtus eft  quam  iit  ipfum  agens , tamen  ille  non  eft  fi- 
nis ipfius  agentis  ,fed  folius  actionis : fi  autem  conli- 
dereturfinis  vltimus,  propter  quem  dicipofsint  a- 
gere  huiufmodi  agentia, il,le  fecundum  quandam  ra- 
tionem aut  feriem  eft' bonum  totius  vmuerli:  (im- 
pliciter autem  eft  Deus  ipfe , quem  hxc  agentia  imi- 
tantur, dum  fe  communicant : Sc  vtroqjmodo  finis 
eftquid  excellentius  eo, quod  ad  finem  ordinatur. 

Deniqj  intellectualia  agentia  creata , ii  recte  Sc  or-  jj 
dinat&  operentur  propter  finem, per  fuas  operatio- 
nes tendunt  in  verum  vltimum  finem , qui  eft  Deus, 
velexprefs&,aut  faltem  impliciti,  quatenus  propter 
virtutem  Sc  honeftatem  operantur.  In  quo  etiam  a- 
liquo  modo  operantur  propter  fe,  quatenus  opera- 
tur propter  propriam  perfeCtionem,  non  quidem  ti- 
ftendoinfeipfistaquamin  fine  vltimo  cuius  gratia 
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<>perantur,fedtanquamin  fine,  cni  perfeftioaem  il- 
lam procurant.  Atque  ita  finis  quem  vltimat&  inten- 
dunt > abfolute  cft  perfectior  omni  eo  quod  ad  finem 
ordinant ; nam  de  Deo  condat : de  ipfifmet  autem  a- 
gentibus,quatenus  ad  fe  aliquid  ordinant, &ad  illud 
comparantur  vtvltimus  finis  in  aliqua  ferie,etiam 
ueceffeeft  vtlubea  ratione  fint  perfeftiora,  nah*c 
agentia,  perferiora  funt  fuis  operationibus. Quod  li 
ipfa  dicun  ur  effe propter  fuas  operationes, non  ita 
ineisfiftunt,  quin  ad  fe  illas  ord  met,  itavtcomple- 
te  incendant  fe  ipfa  in  ftatuperfefto;  qui  poteft  dici 
mtrinfecusfinis  vltimus  talis  aftionis , non  tamen 
iimpliciter  vltimus, cum  tota  illa  aftio  vel  referatur, 
vel  ex  fe  tedat  in  vlteriorem  finem  vltimum  extrin- 
fecum,  qui  eft  Deus. 

Aliquando  vero  poliunt  h*c  agentia  ordinare  res 
alias  perfeftiores  fe , etiam  Deum  ipfum  ad  fe  ipfa  vc 
ad  vltimum  finem  fimpliciter;  tamen  ille  eft  per- 
uerfusordo , 6c  arefta  ratione,&  abeo  quod  naturae 
rerum  poftulant,  alienus  ideo  dixit  in  coniufio- 
ne , Ji  ordo  in  finem  fit  rectus  ex  ipfa  natura  inflitutione . 
Atque  hoc  modo  intelligendum  eft,  quod  Ariftote- 
lesdixit,  finem effe optimum  vniufcuiufque rei : lo- 
quitur enim  de  fine  vltimo  refpeftiu£,  vtfic  dicam, 
id  eft  vel  fimpliciter,  vel  fecundum  quid,  in  ordine 
ad  id  cuius  eft  finis  vltimUs.Et  ratio  eft, qui  a finis  vl- 
timus propter  le  appetitur,  & alia  propter  ipfum;  & 
ideo  etiam  magis  amatur  quam  cstera,  ir.xta  iliud, 
Propter  quod  vnumquodfc  tale , & illud  magis ; & ideo  fi 
refte&cofetaneead  rerum  naturas  ametur,  opor- 
tet vt  ipfum  magis  amabile  fit  > & confequenter  ma- 
ius & excellentius  bonum. 

Secus  vero  eft  de  fine  non  vltimo : refte  enim  po- 
teft, dccouenientifsimo  ordine  resperfeftiorad  mi- 
nus perfeftam  Vt  ad  finem  proximum  ordinari , du- 
modo  ad  alium  finem  vltimum  & perfeftiorem  to- 
ta feries  referatur,  quia  nunc  non  tam  attenditur  fi- 
nis proximus  vt  per  fe  amabilis  eft  ex  propria  boni- 
tate &perfeftione,quamvt  eft  amabilis  ex  relatione 
ad  perfeftiorem  finem. 

SECTIO  II. 

Virum  omnis  caufa fit  prior  [uo  effefltt. 

'.g\  Atio  dubitandi  eft,  quia  Ariftoteles  >. 
(0  Metaphyf  capitefecundo,  finevliadi- 
?..‘i  ftinftione  afferuit  causa  in  aftu  firnul 
elfe  cum  effeftu  in  aftu:  ergo  non  eft 
prior  illo.  Quod  ii  dicas  caufam  in  po- 
tentia elfe  prius  effeftu  in  aftu,  hoc  fane  nihil  eft,  tu, 
quia  id  non  prouemt  ex  ratione  caufeffed  ex  ratione 
potenti*&  aftus  illi  correfpondentis.-fic  enim  ens  m 
potentia  dici  etiam  poteft  prius  ente  in  a&u.Tum  et- 
iam, quia  non  rette  fit  comparatio:  alias  etiam  dici 
poffet , effeftum  in  potentia  effe  priorem  cau  fa  in  a- 
au-  debet  ergo  proportionate  fieri:  & hoc  modo  iic- 
ut  caufa  in  aftu  non  eft  prior  fuo  effeftu  inaftu,  fed 
fimul,ita  nec  caufa  in  potetia  eft  prior  quam  effeftus 
in  potentia.  Quod  fi  vltenus  dicas,  Anftotelem  folu 
fuiffe  locutum  de  fimultate  temporis  feU  durationis: 
contra  hoc  eft  primo, quia  ipfe  nihil  diftinxit.Secun- 
dp  quia  in  c.n.eiufdem  li.3.  Metap.  enumerans  van- 
os modos  prioris  &pofterioris  fecundum  naturam, 
non  meminit  eius, qui  eft  inter  caufam  & effeftum. 
Tertio  quia  caufa  & effeftus  dicuntur  relatiue:  rela- 
tiua  autem  non  folum  funt  fimul  tempore, fed  etiam 
fimulnatura.Contra  eft  quia  omnis  caufa  eft  princi- 
pium .-omne autem  principium , praeferam  m reous 
creatis,  eft  aliquo  modo  prius  eo  cuius  eft  pfinc‘pm> 
vtfupra  vifum  eft.  Vnde etiam  Arifto.in  Poftpned. 
c.de  modis  prioris  dixit,  omnem  caufam  effe  prio- 
rem natura  fuo  effeftu. 

Haecquxftio,  prouttaftumeft,  deduplici  prion- 
tateintelligi  poteft,  fcilicet  temporis#;  natur* : & 
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quia  de  illis  diuerfa  eft  ratio  ? figiUatim  eft  de  eis  di- 
cendum difcurrendo  breuiter  per  lingulas  caulas, 
quoniam  non  poteft  vna  generalis  refponfio  de  om- 
nib. tradi.  Confiderandumeft  autem,  aliud  effe  in- 
quirere quid  per  fe  conueniat  caufe, fc. an  per  fe&ne- 
ceffario  fit  fimul  ve!  prior  effeftu,  quid  ver  o pofsit  ei 
conuenire,  etfi  neceffarium  non  fit.Deniq;  loqui  pof- 
fumus  de  re  qu*  eft  caufa,  vel  vt  effe  poteft,  aut  qua- 
tenus eftaftu  caufa. 

Expeditur  quaf  io  quoad  caufam  finalem ♦ 


TNcipiendo  igitur  b caufa  finali,  conftatexfuperio-  . 

**-ribus non femper requirereVealem exiftentiamad 
caufandumialiquando  vero  poffe  illam  habere.qua- 
do, fcilicet, finis  non  mouet  Vt  fiat/ed  vt  acquiratur,  txiflit  quam, 
vel  accidentaliter  perficiatur.  Hinc  ergo  fit,  aliquem  efiflut, 
finem:  quantum  ad  rem  ipfam  qu*  eft  finis, poflc  effe 
priorem  in  reali  exiftentia  fuo  effeftu : id  tamen  non 
effe  neceffarium : imo  neqj  etiavt  finis  aftu  caufans 
fimul  tempore  exiftat  cum  primo  effeftu  fuo : fed  fo- 
lum cum  Vltimo:  quia  id,  quod  eft  primum  in  inten- 
tione, eft  vltimum  in  executione.  Quod  fiobiicias, 
Ariftotelem  generaliter  proferentem,  caufam  inactu 
ejfefimul  cum  effectu  inactu.  Relpondendum  eft  illud 
effe  cum  proportione  intelligendum  de  caufa  in  a- 
ftu  fecundum  illud  effe,  quod  cft  illi  neceffarium  ad 
caufandum,  & quia  in  caufa  finali  fufricit  effe  nece£ 
fario  effe  fimul  finis  aftu  caufans  cum  fuo  effeftu, 
quianon  poteft  aftu  mouere  agens, nili  fit  apprehen- 
fum. 

De  prioritate  autem  natur*  nihil  peculiare  habet  IV. 
caufa  finalis,  prf  ter  id  quod  commune  eft  omni  cau-  Pnoritatem 
fe, fcilicet,  quod  quatenus  ab  ea  pendet  effeftus:  &i-  tamenna- 
pfa  non  pendet  ab  effeftu, utprior  natura  illo:de  qua  tMTi  h*btt 
prioritate  natur*  quid  fit  &quomodo  fitinteiligen-  adeffe3um 
da,inferiusdicemus!atius.  Ethaccfolaprioritasna-  vt\ 
turf  per  fe  couenit  caufe  finali.  Alii  vero  modi  prio-  b 
ritatis  natur*, qui  funt  vel  prioritas  perfeftionis,vcI 
ihfubliftendi  confequenria  , per  fe  non  requiruntur 
in  caufa  finali : quomodo  autem  illi  conuenire  pof- 
finc, fatis  patet  ex  diftis,tum  in  feft.pr*ced.de  perfe- 
ftione  finis,  tum  in  hac  etiana  affertione  de  eius  reali 
exiftentia. 

Rtfolukurqutflio , quoad  materialem 
caujam. 

CEcundo  loco  facile  etiam  poteft  h*c  res  expediri  V» 
caufa  materiali: nam  quoad  prioritate  exiften- 
tfeper  fe  comienit  huic  caufe,  vt  non  fit  tempore 
pofterior  illo  effeftu  quem  caufat.  Et  quoad  hoc  ve- 
rum habet  in  illa  pronunciatum  illude  Caufa  inaftu 
fimul efi  cum  effectu  in  actu.  Et  ratio  eft,  quia  non  poteft 
adtucaufare,  nili  aftu  realiter  exiftat,  vtfupra  pro- 
ba cum  eft,  & ideo  fieri  non  poteft  vt  fit  tempore  po- 
fterior  fuo  effeftu.  Non  eft  autem  de  ratione  huius 
caufe,  vt  res  ipfa  qu*  caufat  ita  fit  fimul  tempore  cu 
fuo  effeftu,  vt  non  prius  etia  exti terit:poteft.  n.  prius 
tempore  extitiffe , qua  talis  effeftus,  non  quide  aftu 
caufando  illum , fed  quoad  ipfam  entitatemabfolu- 
tam  talis  caufe.  Et  hoc  fenfu  verum  habere  poteft  in 
hac  caufa  aliud  pronunciatum  Ariftot.  Crf«j4  inpoten - 
tia  non  efi  neceffario  fimul  cum  effectu  , fed  potefi  effe  prior. 
comparatio  enim  fitinter  iplas  rescaufe&  effeftus 
in  ordine  ad  aftualem  exiftentiam : hon  enim  appel- 
latur caufa,  qu*  effe  poteft,  feu  qu$  caufare  poteft. Et 
hoc  modo  dc  illa  dicitur , non  femper  effe  fimul  in 
reali  exiftentia  cum  effeftu;  fed  poffe  effe  priorem, 
quod  manifeftum  eft  in  hac  caufa ; na  materia  ligni, 
ex  qua  poteft  ignisgenerari,  eft  caufa  in  potetia  ignis 
nondum  geniti,  & eft  prior  tempore  illo. 

Addendum  vero  eft,  peculiareeffehuiccaufe,vt  M*uriant’ 
licet  pofsit  effe  prior  tempore,  quocunque  effeftu 
fuo  lignato , non  tamen  pofsit  effe  prior  tempore  o- 
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mni  effeftu  fuo,coHe&iue  id  inteiligendo:  quod  ma- 
xime verum  eft  in  caufa  materiaii  Cubitantia::  tamen 
feruata  proportione  inuenietur  etiam  verum  in  ma 
teriali  caufa  accidentium. Et  ratio  eft,quiahxc  caufa 
talis  eft  naturx,vtin  nullo  momento  pofsita&u  exi- 
fterqquinin  adtu  etiam  caufer,quia  nec  materia  po- 
teft  effe  naturai. ter  fine  forma,  nec  fubftantia  capax 
accidentium  poteft  abfqueomni  accidenti : atque i- 
fca  femper  datur  aliquis  effe&us  huius  caufx  squalis 
illi  in  duratione:  ergo  refpeftu  talis  effedtus  non  eft 
prior  tempore.  Quod  tamen  idfitrefpedlu  huius  de- 
terminati effe dus  accidentarimn  eft,pouuffetenim 
talis  mater  ;afub  alia  priori  for mah eri,  &tqj  ita  tem- 
pore prscedere.  Oniittomace;  lam  cceli , cuicon- 
naturaleeft,  femper  e (Te  fu  b tali  determinata  for- 
ma , id  enim  prouenit  ex  peculiari  ratione  & con- 
nexione : nunc  autem  ex  generali  ratione  loqui- 
mur. 

Atquehincfacile  intelligitur,  qua  ratione  mate- 
ria prima  fit  prior  natura  fuo.effe&u.  Duobus  enim 
modis  poteft  dici  prior  natura , vel  ex  intrinfeca  ra  - 
tione  caufandi,  ratione  cuius  ab  ea  pendet  effefhis, 
ipfa  vero  ab  effedtu  pendet.  Quod  erit  inteiledtu  fa- 
cilius,fi  materia  non  pendet  a forma,  vt  apriori,&vt 
apropria  caufa, vt  fuperius  tsdtum  eft , & iterum  at- 
tingendum erit  difputatione  lequent  .Secundo  dici 
poteft  prior  natura  ob  fubfiftendi  confequennam: 
quodexponedum  eftiuxtanuperdufta  de  prionta- 
teinexiftendo-  At  vero , fi  prius  natura  fumatur  ra- 
tione perfe&ionis,  fic  hxc  caufa  non  eft  (impliciter 
prior  natura, fed  prius  pofterior,qma  elt  minus  per- 
fefta  quam  effedtus  eius.  Atque  hxc  eft  communis 
fententia,  quxeftclarifsima,  fi  comparatio  fiat  re- 
fpedlu  totius  compofiti,  quodeftetiam  effedtus  cau- 
li materialis. Sivero  comparatioriac  refpeCtu  formg 
eam  ita  interpretor, vt  in  fubftatiis  inteiligatur  ma- 
teria fimplicitcr  pofterior  perfectione  : fecundum 
quid  autem  excellens,  fciiicet,  in  ratione  fubfiftendi, 
feu modo  per feeffendi  inhoc  emm  excedit  mate- 
ria formam  materialem , qux eft  eftedtus  eius,  quia 
illam  fuftentat.  Vnde  talis  forma  quodammodo  in- 
haeret ipfi  materiat:  materia  vero , eo  quod  fit  primu 
fubiedt  ii, nulli  inhaerere  poteft , fed  per  fe  effe  debet, 
6c  inhoc  dicimus  excedere  hanc  caufam  hunceffe- 
ftumfuura,  quod  magis  conftabit  ex  di  endis infra 
de  fubfiftentia creata.  At  veroin  accidentibus  4 co- 
uerfo  accidit  \ nam  caufa  materiahseft  iimpheiter 
perfeftior  effedtu;  quieft  forma  accicentalis,ciicau- 
fa  ipfa  fit  fubftantiaitamen  fecundum  quid  , eft  mi- 
nus perfedta,  quatenus  comparatur  vtpoce.ntia  paf- 
fiuaadadtumfuum, 

ffffuid  deforma  dicendum  fit  inpr&fenti 
qutejiione. 

TErtio  dicendum  eft  de  forma  , per  fe  & ex  natu- 
ra fua  nunquam  effe  prius  tempore  fuoeffedtu, 
neque  etiam  polterius,  fed  fimul.  Vnde  inhac  caufa 
non  habet  locum,  quod  prior  fit  caufampotentia, 
quam  effectus,  quia  hxc'caufa  non  prius  tempore  eft 
adtu  ens,&  potentia  caufa , quam  fit  etiam  adtu  cau- 
fa,quia  non  priustemporeexiftit,authaberpotentia 
realem  caufandi , quam  adfu  caufet , vtrefte  docuit 
Ariftoteles  duodecimo  Metaphylicx  capite  3. Et  ra- 
tio eft  manifefta , maxime  in  his  cautis  formalibus, 
qux  in  fuo  e(Te  pendet  4 materia, vt  fun:  omnes  prae 
ter  animam  rationalem  : nam  huiufmodi  formae  no 
poffunt  naturaliter  exiftere,  extra  fua  fubiefta : ergo 
neque  extra  fua  compofita : ergo  neque  poliunt  ex- 
fiftere  fins  fuo  effedtu.  In  anima  vero  rationali,qua- 
uisnon  fit  hxc  necefsitas  dependentix , eft  tamen 
connaturalis  proprietas  talis  rei,  nam  cum  effe  eius 
fit  ad  componendum  compofitum,  naturafuapo- 
ftulat,vt  non  fiat,  nifi  quando  adtu  eft  compofitum 
exilia  componendum,  & ita  nunquam  naturaliter 


ma  refeefltt 
fui  effici*. 


eft  prior  duratione  fuo  effeftu , quamuis  pofsit  poft- 
ea  durare  ceiffanteeffedtu  : in  quo  habet  genus  quod- 
dam prioritacis  quoad  fubfiftendi  coniequentiam, 
vtiam  dicam. 

De  priontate  aute  natur*  fi  fumatur  quoad  per-  IX. 
fe<ftionero,iam  fuprafadta  eft  comparatio  interfor-  prfo 
mam  & compofitum , & diximus  formam  effe  mi-  ru*“*natn 
nusperfeiftam  fimplicitcr  , in  quo  fenfu  poteft  dici  '* ratl,ne> 
pofterior  natura  fuo  effedu  : refpetftu  vero  materiae ' r‘,a’u,r«r 
erit  prior  natura , fi  tamen  materia  dicenda  eft  effe- 
ftas  formx.Siveroprioritas  naturx  fumatur  in  fub- 
fiftendi confequentia , fic  non  oportet  formam  effe 
priorem  aut  pofteriorem  natura  fuo  effe<ftu,fed  funt 
fimul,  quia  nec  compofitum  effe  poteft  fine  forma, 
necformafaltem  naturaliter  fine  compotito.  So- 
lam rationalem  animam  excipio , qux  licet  aliqua 
ratione  fit  fimul , quatenusetie  non  poteft,  quin  a- 
liquando  etiam  fit  homo  , tamen  (impliciter  non 
conuertitur  , quia  aliquando  poteft  exiftere  anima, 
etiam  fi  homo  non  fit  : & fecundum  eam  ratio- 
nem poteft  dici  prior  quoad  fubfiftendi  confequen- 
tiam. 

Deprioritateautem  naturx  , quxperfe  fequitur  y 
rationem  caufx,  difficile  eft  ad  explicandam  quo-  Formant 
modo  huiccaufs  conueniat  ex  propria  ratione  fua  prierfuttf. 
omiffi  peculiari  conditioneanimx  rationalis.  Et  ra-  ftftminia* 
no  difnculcatis  eft,  quia  videtur  impofsibile  quod  [ditate. 
f rma  fit  prius  natura,  quam  informet: ergo  non 
poteft  effe  prior  natura , quarn  effeiftuseius.  Ante- 
cedens patet,  quia  non  eft  prius  natura  infe,  quam 
in  fubiefto : hoc  enim  eft  proprium  formx  fiiblifte- 
tis  : ergo  non  eft  prius  natura,  quam  informet,  <$c 
confequenter  nec  eft  prior  natura,  quam  compofi- 
tum,  quia  fimul  ac  forma  informat  materiam , con- 
furgit  compofitum.  Relpondent  aliqui , formam 
prius  natura  informare : non  tamen  prius  natura  ef- 
fe quam  compoh  tum:  nam  effe  piius  conuenit  com- 
poiito,&  per  illud  formx,  qui  a fortiori  idem  dicent 
de  materia.  Yeruntamen  hxcrefponfio  nec  difficul- 
tatem euacuat, nec  veram  do&rinam  continet.  Pri- 
mum emm  Ariftotelesno tantum dixiteaufampri- 
us  natura  caufareffed  etiam  prius  natura  effe , quam 
eius  effedfum.  Deinde,  fi  forma  prius  naturainfor- 
mat  in  hoc  ipfo  includitur , vt  prius  natura  fit , tum 
quia  effe  eftprxdicatum  tranfeendens  inclufuin  in 
quolibet  prxdicato  reaii : informare  autem , prxdi- 
catum  reale  eft : tum  etiam  quia  informare  nihil  ali- 
ud eft  quam  actuando  dare  proprium  efie:  ergo  in- 
formare intrmfece  includit  elfe.Deniqj,ti  forma  pri- 
us natura  informat , quam  compofitum  fit , ideo  eft 
quia  efie  compofiti  confurgit  exinformationefor- 
mx  j fed  etiam  entitas  compofiti  confurgit  ex  enti- 
tate  formx : ergo  prius  natura  eft  entitas  formx  qua 
entitas  compofiti : ergo  forma  licut  prius  natura  in- 
format,ita  prius  natura  eft. 

Aliter  refpondrei  poreft,tria  hic  interucnire,  fci- 
iicet formam  effe,  formam  informare,  & compofi- 
tum effe, feu  ^quod  idem  eft  Jformatum,  feu  conlfi- 
tutum  effe.qux  tria  non  folum  ratione , fed  etiam  ex 
natura  1 ei  aliquo  modo  diftinguuntur,  vt  ex  trada- 
tis in  ffipenoribus  conftare  poteft. Formam  ergo  ef- 
fe, &informarej,  prius  natura  eft,  quam  compoii- 
tum;quia  comparantur  quodammodo  vtvia  deter- 
minus,&  vthen  <Sc  fadtum  effe.  Atqjita  e.iam inhoc 
genere  caufx  verum  habet  generale  pronuntiatum 
Ai  iftotelis ; Caufa  e si  prior  natura  fuo  effectu.  Quod  non 
folum  de  re,qux  eft  caufa  inpotentia.  feu  in  actu  pri- 
mo, federiamde caufa  inaftu  fecundo  caufante  ve- 
rum eft  ; quia  vt  fic  exercet  aftior.em  caufx,  6c  ab  ea 
pendet  efte&us,  ficut  etiam  in  caufa  agente  explica- 
b imus.Forma  autem  eft  a&u  caufans, quatenus  a<fm 
informaciergo  vt  fic  eft  pr.  ornatura  copofito,  quod 
eft  effedtuseius.Neque  contra  hoc  procedit  difficul- 
tas tafta;quia  potius  ex  eo, quod  compofitum  reful- 
tat  ex  informatione  formx , fequitur  Information 

ipfam 
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ipfam,  & formam  vt  informantem  effe  priorem  na- 
tura compofito.  At  vero  comparando  alia  duo  inter 
fe,fcilicet,  effe  & informare,  concedi poteft  neutru 
effe  prius  natura  altero  in  iis  formis,  qux  fiunt  depe- 
denter  a fubie<fto:hoc  enim  videtur  intendere,  & fa- 
tis probare  difficultas  tatta,quo  coneefio  illi  fatis  fit. 
Neque  obftat  illud  principium,  quod  caufa  eft  prior 
natura : non  enimdixit  Ariftoteles  omnem  caufam 
prius  natura  effe , quam  caufet , fed  dixit  caufam  elfe 
priorem  natura  fuoeffedtu  ipoteft  autem  hoc  pofte- 
rius  effe  verum,  etiamfi  prius  non  fit.nam  ipfummet 
caufare  eft  prius  natura  effe&u  vt  dixi.  Non  videtur 
autem  neceffarium,  vt  caufare  fit  pofterius  natura, 
quam  effe  caufx : vbi  ipfum  caufare  non  eft  proprii 
effettusipfius  effe  caufx, fed  eft  ipfummet  effe  com- 
municatum feu  ynitumfubiefto:  quxvnio  eft  effe- 
ctus agentis , ficut  ipfum  effe  format,  fimulqj  fit  cum 
exiftentia  formae 

XII.  Hxcrefp&fio  quoad  priorem  partem  de  priorita- 
te  naturae  refpedtu  compofiti,  vera  eft,  &.  optime  fa- 
tisfacit.  Quoadakeram  vero  partem,  licet  probabi- 
lis fit:  mihi  tamennon  omnino  probatur,  quia  non 
videtur  poffe  negari , quinipfamet  caufalitas  formx 
fit  ab  ilia  aliquo  modo,  ficut  caufalitas  agentis  eft  ab 
agente:  vnde  ficut  agens  non  tantum  eft  prius  natu- 
ra fuoeffedtu,  fed  etiam  (ua  aftione,  diuerfo  tamen 
modojnam  quatedus  aCtu  agens, eft  prius  natura  ef- 
feftu,  non  vero  aftione,  quia  per  illam  formaliter 
conftituitur  aftu  agens, tamen  quatenus  aftu  ens, eft 
vt  minimum  prius  natura  fua  aftione  :ita  videtur 
forma  prius  natura  effe,  quam  eius  aCtualis  caufali- 
tas,  cum  hxc  etiam  ab  illa  caufetur:ergo  prius  natu- 
ra eft,  quam  informet.  Vnde  haec  caufalitas  eft  vera, 
quia  forma  eft,  ideo  informat  feu  caufat  compofitu: 

(k  hoc  ipfum  in  fuperioribus  diCtum  & nobis  eft  Co- 
ccdamus  ergo  formam  prius  natura  effe,  quam  in- 
formet. _ . 

XIII.  Ad  difficultatem  autem  fupra  politam  dicendum 

eft,etfi  forma  quf  natura  fua  pendet  a materia,prms 
natura  fit,  quam  informet,  non  tamen  prius  natura 
effe  in  fe  aut  per  fequam  in  materia,  fedprxciliue 
tantum  ( vt  fic  dicam  J prius  natura  effe,  quam  tali 
modo  fit,  fcilicet,  informado  materiam.  Quod  fi  in- 
quiratur in  illo  priori  naturae  qualiter  fit, in  fe,  vel  in 
alio,  refpondetur  in  primis  nonrefte  interrogari  de 
illo  priori  naturae,  ac  fi  effet  aliquod  inftans,  in  quo 
forma  fit,  & non  informet : hxc  enim  prioritas  cau- 
falitatis  non  eft  explicada  per  prius  in  quoffed  a quo. 
Non  enim  aliaratione  dicitur  forma  prius  natura  ef 
fe, quam  informare,  nili  quia  informare  aliquo  mo- 
do manat  ex  effe:  quamquam  in  re,  in  nullo  ligno  et- 
iamracionis  intelligatur  forma  fimpliciter  effe  prius 
quam  materia  informet.  Si  autem  intelle&a  priori- 
tate,  ad  interrogationem  faftam  dicendum  eft  in  il- 
lo priori  formam  non  effe  in  fenee  in  alio,  fed  tan- 
tum effe  per  tale  effe,  quod  intrinfecC  poftulat  effe  in 
alio,  quam  rem  explicabimus  latius  difputatione  fe- 
quente,  tra&ando  quomodo  caufxfintfibiinuicem 
caufx. 

Tractatur  quff  io  in  caufa  efficiente. 

XIV  /'AVarto  loco  dicendum  eft , caufam  efficientem  ex 

V^fepoffe  effe  priorem  tempore  fuo  eifedtu  quan- 
tum ad  fuam  entitatem  abfolutam , feu  vim  agendi, 
quam  vocauit  Ariftoteles  caufam  in  potentia  leuin 
adtu  primo,  nori  tamen  femper  effe  id  neceffarium: 
poteft  enim  effeftus  huius  caufx  interdumeffex- 
qualis  illiin  duratione,  quod  fi  talis  caufa  fumatur 
inaftu  fecundo,  neceffano  fimul  tempore  eft  cum 
fuo  cffeCtu , quamuisln  fimpliciter  & proprufsime 

prior  natura.Probatur prima  pars,  primo  indudho- 

ne  nam  Deus  qui  eft  prima  caufa  efficiens  rerum, 

per  xternitatem  prius  extitic,  quam  quicquam  effe- 
cerit, & in  ccelis,  & aliis  caulis  fecundis  res  eft  mam- 
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fefta.  Ratio  vero  eft,  quia  hxc  caufa,  per  (e  loquendo 
non  indiget  fuoeffedtu  Vtfit,  neque  aliunde  habet 
neceffariam  connexionem  cumaftionefua.  Vnde  fi 
interdum  eft  aliqua  caufa  efficiens,  qux  non  antece- 
dat tempore  fuum  effe&um  , id  non  eft  ex  prxcilk 
ratione  talis  caufx  , fed  ex  aliqua  peculiari  condi- 
tione. 

Pottft  autem  id  tribus  modis  accidere  (quo  pro* 
bamUs  fecundam  partem  conclufionisj  primo,  fi  ef- 
ficientia fit  minus  propria  per  folam  refultantiara 
naturalem  : quomodo  effentia  non  procedit  tempo- 
re pafsiones  ex  ea  manantes.  Secundo  fi  caufa  fit  na- 
turaliter agens,  & a primo  inftanti  fui  effe  habeat  o- 
mnia  requifita  ad  agendum  abfque  vlloimpedime- 
to:  quomodo  lumen  produ&um  a Sole  poteft  effe 
illi  coxuum : tertio  fi  caufa  fit  libera , & fimul  ac  eft» 
velit  agere  .-quomodo  angeli  in  primo  inftanti  quo 
creati  funt , aliquid  facere  potuerunt : Sc  Deus  ab  x- 
ternopotuiffet  aliquid  creare  fivoluiffet.  In  his  au- 
tem omnibus  modis  fupponendumeftjeffeiftum  de- 
bere effe  talem  vt  per  indiuifibilem  aftionem  fieri 
pofsit : nam  fi  efficiendus  fitfuccefsiue,  nonpoterit 
omnino  fimul  effe  cum  fua  caufa  , nifialioquifup- 
ponatur  etiam  caufa  ipfa  incipere  & effe  fuccefsiu£, 
feu  admodum  fuccefsiuarum.  Alioquifuccefsiuus 
effettus  neceffario  incipit  poft  aliquod  inftans,  in 
quo  iam  fupponitur  caufa  exiftens,  vel  ex  fe  vt  Deus, 
vel  per  creationem  aut  generationem , faltem  ex  na- 
tura rei , & fedufis  miraculis.  Qua  ratione  motus 
cceli  non  potuit  fimul  tempore  effe  cum  fuo  mo  tore, 
fed  hic  prxcedere  debuitfaltem  per  inftas.i  Dicoau- 
tem  feclufis  miraculis,  quia,  fi  verum  eft  potuific 
Deum  creare  angelum  per  vltimum  non  effe , etiam 
verum  erit,  talem  angelum  potuiffe  fimul  effe&  mo- 
uere  cceiunv.  fed  de  hoc  alias. 

Tertia  pats  conclufionis,prxter  authoritatem  A*  XVI. 
riftoteliseftperfeeuidens,  quia  caufa  eftin  adtuper 
aftionem,adio  vero  non  eft  fine  termino : terminus 
vero  aftionis  eft  effeftus  caufx  agentis:  ergo  de  pri- 
mo ad  vltimum  caufa  agens  in  aftu,  non  eft  fine  fuo 
effcftu  in  adtu.ln  hocautem  duo  includuntur, vnum 
eft  no  poffe  effedum  a&u  manare  a cadfa  , quin  cau- 
fa ipfa  fimul  exiftat,  quod  fupra  probatum  eft  con- 
tra aliquos  qui  dixerunt  poffe  effedtum  adtu  manare 
areiamnotiexiftente,  neque  in  fe , neque  in  aliqua 
virtute  fua: quod  eft  plane  impofsibile,  & contra 
hoc  Ariftotelis  dogma,  quod  caufa  in  a&u  & effe&us 
in  aftu,  debent  effe  fimul.  Dicitur  autem  effedtirs  in 
aftu,  non  ille  qui  aftu  eft  ens  per  a&ualem  fuamexi- 
ftentiam,  fed  ille  qui  a<ftu  eft  effe&us,  id  eft  quiaftu 
manat  a caufa  : poteft  enim  illa  res  aftu  effe,  &non 
aftu  emanare,  fed  emanailiffe,  & tunc conftat poffe 
effe  fine  fua  caufa , qux  tunc  fit,  licet  fupponat  eam 
fuiffe,  & caufaffe.  Secundo  includitur  in  illopronu- 
ciato,  caufam  non  poffe  prius  tempore  effe  aftu  cau- 
fam, quam  effe&us  actu  ht,  quia  eft  aftu  catifa , qua- 
tenus a&uinfluitinon  poteft  autem  aftu  influere, ni- 
li iam  fit  aliquid, in  quod  influat. Sed  obferuandum 
eft,  ita  effe&um  effe  timui  cum  caufa  in  aftu,  ficut  ab 
illa  manat : nam  fi  manat  totus  fimul  pera&ionem 
momentaneam*  erit  fimpliciter»  & fecundum  totu 
fuum  effe,  fimul  tempore  cum  fua  caufa  in  adtu,quia 
in  huiufmodi  effe<ftu(Vt  aiunt)  fimul  eft  fieri, &fa<5tu 
effe,  Sc  confequentef  fimul  etiam  eft  caufam  agere, 

& effectum  effe.  At  vero  Ii  effedus  fiat  fiiccefsiue, 
caufa  etiam  erit  in  actu  fucwfsiue  &tunc  effedtus  fo- 
lum  in  fieri,  vel  fecundum  abquidfui  erit  fimul  cum 
caufa  in  a£tu< 

Solum  poteft  quis  obiicere,  Deum  ex  xternitate  XVII. 
fuiffe  caufam  in  aftu  non  folum  primo,  fed  etiam, 
fecundo  modo,  &.  tamen  nullum  fuiffe effeftum  ex 
xternitate.  Hxc  vero  obiettio  folum  habetlocum 
in  eorum  fententia,  qui  ponunt  totam  aftionem, 
qua  Deus  ad  extra  agit , effe  in  Deo  immanentem  6c 
xternana.  Iuxta  quam  refpondendum  erit,  id  effe 
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peculiareitt  aftione  diuinsvoiiifitans,  qu*  potens 
eft  ion  folumad influendum  effe  in effeftum , fed  et- 
iam ad  influendum  pro  eo  tempore,  quoipfa  pr*- 
fcribit,&  non  antea, quamuis  antea  ipfa  lit.  Qui  ve- 
ro ita  fenttunt,  melius  loquentur,  fi  dicant  illum  a- 
ftum immanentem feu  volitionem  Dei  non  confti- 
tuere  illumaftu  agentem  ad  extra, nili  prout  aftu  in- 
fluit : Sc  vtlic  connotarecoexiflentiam  effeftus.  No- 
bis vero  facihore.ft  refponfio  : negamus  enim  De- 
um effe  caufam  actu  agentem  ad  extra  per  aftum  fo- 
lum  in  ipfo  manentem  , fed  per  aftionem  extra 
tranfeuntem , qui  non  elt  prior  tempore  quam  ef- 
feftus. 

Vltima  denique  pars  de  prioritate  natur*  conflat 
primo  ex  generali  fententia  Ariftotelis,  quod  caufa 
eft  prior  natura  fuo  effectu  quxprioritas  nihil  aliud 
eft  quam  dependentia  effeftus  a caufa,  Sc  indepen- 
dentia  caulae  ab  effectu : h*c  autem  dependentia  ex 
parte  effetius,  e<  independcntia  ex  parte  caufx,  ma- 
xime cernitur  in  caufa  efficiente,  vtdifputationele- 
quenti  latius  deda  abimus.  Et  ideo  dixi  efficientem 
caufam  non  fbluns  effe  priorem  natura,  fed  etiam 
maxime  proprie  hoc  ei  conuenire  5 quia  Sc  caufa  ef- 
ficiens maxim&requiritexiftentiam  ad  caufandum, 
& fecundum  eam  eft  omnino  independens  a fuo  ef- 
feftu. Elt  autem  circa  hanc  prioritatem  natur*  con- 
fiderandum,  polle  effe  fermoncrn  de  caufa  efficien- 
te, aut  vt  aftu  efficiens  eft , vel  fecundum  fe , feu  pro- 
ut eft  in  aftuprirno  proxime  difpofita  ad  agendum. 
Rurfus  comparari poteftvei  ad  proprium  effeftum, 
veiad  aftionem  feu  caufahtatemfuam.  Igitur  com- 
paratione effeftus  fimpliciter  eft  prior  natura  caufa 
in aftu etiam  vt  aftu  agens , quia  aftioipfaeft  prior 
natura  fuo  termino.  At  vero  comparati;  neipfiusa- 
ftionis  non  poteft  effe  prior  natura  caufa  in  eft u fe- 
cundo,vt  benenotauit  Soncin.  5.  Metaphyf  quxft.7, 
quia  ipfa  actione  conliituitur  formaliter  agens  in  a- 
ftu  fecundo:  ergo  non  poteft  effe  prior  natura  eadem 
aftione.  Refpeftu  igitur  a ftiomsfolum  dici  poteft 
caufa  prior  natura , quatenus  confideratur  maftu 
primo. 

Dices : Hoc  modo  non  folumeft  prior  natura,  fed 
etiam  tempore.  Refpondetur,fi  loquamur  de  caula 
in  aftu  primo  fufficiente,6c  non  impedito,  de  cum  o- 
mnibus  requifitis  ad  agendum , non  ita  effe,  nili  for- 
te in  potentia  libera,  in  qua  id  eft  fpeciale.  Deinde 
dicitur, etiamfi prioritas  temporis antecefferit , pof- 
fe  etiam  prioritatem  natur*  interuenire  pro  if  ornet 
inflanti, in  quo  iam  funt  iimul  duratione  aftio&cau- 
fa  agens ; <Sc  ita  etiam  caufa  libera  non  folum  eo  tem- 
pore quo  non  operatur,  eft  prior  fua  aftione  , fed  et- 
iam pro  illo  inflanti  quo  operatur  , elt  etiam  prior 
laltem  natura:  Sc  ideo  poteft  pro  lilomec  libera  effe, 
vtfupra  diximus:  Et  ratio  eft,  quia  ipfa  aftio  manat 
ab  aftu  primo  , non  tamen  manat  mediaaftione, 
fedfeij-fa  Sc  ideo  eft  polierior  natura  quam  cau- 
fainaftuprimo,  non  tamen  quam  caufa  in  aftu  fe- 
cundo. 


S at  ii  fit  argumentis  in principio pofuis. 


"UXdiftisfaluta  eft  ratio  dubitandi  in  principiopo- 
‘lita , & explicata  propofitio  Ariftotelis,  Caufa  in 
actu , cf  effectus  in  actu fimul funt.  Loquitur  enim  aper- 
te de  caufa  aftu  caufante,  & de  effeftu  in  aftu  in  ra- 
tione effeftus, vr  explicuimus, &de  fimultate  tempo- 
ris,non  natur*,  vtex contextu  aperte  conflat.  Vnde 
nil  refert,  quod  exprefsis  verbis  ibi  non  diftinguat, 
tum  quia  resipfa  eft  fatis  perfpicua,  tum  etiam  quia 
in  ipfo  contextu , vt  dixi , latis  declaratur : maximi 
cum  ipfe  Phiiofophus  in  Poftpr*dicam. dicat  ea  fim- 
pliciter dici  fimul  effe  qu*  fimul  tempore  funt.  Et 
eodem  modo  accipienaum  eft,  quod  ibidem  ait  A- 
riftoteles,  caufam  in  potentia  non  effe  fimul , fcilicet 
tempore,  cum  fuo  effeftu ; vocat  enim,  vtdixi,  cau- 


fam in  potentia , non  ipfam  rem , qu*  eft  caufa, vt  ira 
potentia  exiftentem , fed  rem  aftu  exiftentem,  &in 
potentia  ad  caufandum  : Sc  de  hac  negat  effe  fimul 
tempore  cum  effeftu,  non  quia  effe  nonpofsit,  fed 
quiaidneceffarium  non  eft. 

Ad  alia  argumenta  contra  prioritatem  natur*  re- 
Ipondetur.  Ad  primum  dicitur  in  primis  fatis  effe, 
quod  Ariftoteles  in  prxdicamemis  hunc  modum 
prioritatis  natur*  pofuerit,  nam  in  quintum  Meca- 
phyficx  , non  videtur  omnes  modos  Prioris  alibi 
politos repetiuiffe.  Vel  dici  poteft , hanc  priorita- 
tem natur*  comprehenfamfuiffe  fub  illa  qu*  eft  in 
fubfiftendi  confequentia,nam  caufa  in  tantum  dici- 
tur priornatura  fuo  effeftu  ratione  caufahtatis , in 
quantum  id  quod  dependet,  vt  ficeffenonpoteftfi- 
neeo,  aquo  pendet, inquo  habet  rationem  pofterio- 
risj  e contrario  vero  id  a quo  aliud  pendet , vt  ficeft 
independens  ab  illo,  Sc  ex  vi  huius  independenti* 
effepoteit  line  illo : quod  fi  fortaffe  aliunde  pendeat, 
eft  per  accidens  ob  aliam  caufahtatem.  Atque  ita 
caufalitas  in  tantum  dicitur  natur*  prioritas  , in 
quantum  virtute  includit  prioritatem  in  fubfiftendi 
confequentia , velabfoluc&,  vel  falcem  quantum  eft 
ex  illo  capite. 

Ad  vltimum  dereIatione,f*peiam  dixi  in  hoc  tra- 
ftatu  de  cautis  nihil  nos  curare  de  relationibus  prx- 
dicamentalibus  confequentibus  caufahcacem  , nam 
flue  ill*fintrei,fiue rationis,  funt  pofteriores  caufa- 
litate,&propriam  habent  confiderationem  ftcolio- 
cationem  in  prxdicamenco  Adahquid.  Nonfumun- 
tur  ergo  hic  caula  fteffeftus  vt  de  formali  dicere  pof. 
funt  relationes  prxdicamentales:  quo  fenfu  verum 
eft  effe  fimul  non  tantum  tempore,  fed  etiam  natu- 
ra,fi  fumantur  vtrelatio  Sc  aftu  terminus:  fedeftfer- 
mo  de  caufa  Sc  effeftu  quantum  ad  aftum  caufantis 
Sc  caufati ; &ita  non  funt  fimul  natura,  etiamfi  tran- 
fcendentalem  habitudinem  includant  quia  h*c  non 
requirit  fimultatem  nature  inter  extrema, vt  in  mul- 
tis alijs  rebus  per  fe  notum  eft. 
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SECTIO  III. 


Vtrum  eiufdem  effectus  ejfe  pofemt  aut  debeant 
plures  cauj a. 


Vbhoc  titulo  multa  comprehendun-  I. 
tur,  qu*  oportet  diftinguere,  Sc  breui-  Exponunt 
ter  expedire.  Poteft  enim  effe  fermoT^^8* 
vel  de  caulis  diuerforum  generum,  vel 
de  cautis  diuerfi  ordinis  feu  fpecieiin 
eodemgenere,  vel  de  caulis  eiufdem  rationis  ftlpe- 
ciei  in  eodem  genere.  Rurfus.  poteft  effe  qu*ftio 
de  caulis  totalibus  in  fuo  ordine , vel  de  partialibus: 
eft  autem  caufa  totalis  qu*  pr*bet  totum  cocurfum 
neceffarium  ad  effeftumm illo  ordine:  partialis  ve- 
ro & contrario  dicitur,  qu*  per  fefola non  confert 
fufficientem  , totumque  neceffarium  concurfum. 
Prxterea  aliud  eft  qu*rere  an  plures  caufx  fintne- 
ceflarixad  effeftum  , in  quo  fimul  inquiritur  tam 
connexio  effeftus cum  caulis,  quam  connexio  ipfa- 
rum  caufarum  inter  fe  in  ordine  adcaulandum  efte- 
ftum : aliud  veroeftquxrere,  an  pofsint  plures  cau- 
fx ad  eundem  effeftum  caufandum  conuenire,  efto 
neceffarium  non  fit.  Illud  denique  eft  confideran- 
dum,  quando  inquiritur  de  influxu  plurium  caufa- 
runlin  vnum  Sc  eundem  effeftum,  non  inquiri  de 
vnitate  effeftus  quoad  relationem  effeftus,  id  eft , an 
talis  effeftus  vno  Sc  eodemrefpeftureferaturad  plu- 
res  caufas  : hxc  enim  qu*ffio  parui  momenti  eft,  Sc 
proprium  locum  habet  in  pr*dicamento  relatio- 
nis. Neque  etiam  inquiritur  de  vnitate  feu  identi- 
tate caufalitatis  plurium  caufarum  in  eundem  effe- 
ftum : fed  inquiritur  de  ipfo  eflefeuabfolutaenti- 
tatc  effeftus,  an  in  illam  pofsint  vel  debeant  plures 
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caufx  influere  , fiuc  vnaquxque  influat  diftin&o  in- 
fluxu , flue  non  : id  enim  iudicandm  erit  ex  modo 
caufarum,  & ex  principiis  fupra  pofitis  de  caufalita- 
tibus  lingularum  caufarum,  vt  ex  dicendis  ctiamfa- 
cile  conflabit. 

ExpeM:urqu<s/lio  in  caufis genere  di - 
uerjist 

t)Rincipio  igitur  de  caufis  diuerforum  generum 
^ certum  eft  aliquos  cffeeffeftus,  ad  quos  caufx  o- 
mnium  generum  concurrere  neceflatio  debent, fi 
fint  proprie  &perfe  effeftus.Huiufmodi  funtinpri- 
mis  omnes  fubftantig  naturales , de  quarum  ratione 
eft  vt  ex  forma  &materia  componantur, «Scita  iam  i- 
bi  dux  caufx  concurrunt:  materia  autem  non  poteft 
perfeefle,nifi  ab  aliquo  fiat:  neque  etiam  habet  for- 
mam , nifi  aliquod  agens  illam  inducat:  agens  autem 
non  inducit  illam , nifi  aliquem  finem  intendat , «Sci- 
ta neceffe  eft,  vt  alias  etiam  duas  caufx  concurrant. 
Quo  fit,  vt  idem  caufarum  concurfus  neceflarius  fit 
tam  ad  materiam, quam  ad  formam  materialem, feu 
materiam  informantem , non  tamen  eodem  modo. 
Tum  quia  nec  materia  caufat  feipfam  :necetia  for- 
ma. Tu  etiam,  quia  aliter  concurrit  materia  ad  for- 
mam , quamadcompolitum,  «Sceconuerfo,  «Scficde 
aliis,  vtex  fuperiorib.  fatis  conftatclde  caufarum  co- 
curfusproportionaliter  neceflari9eft,  vt  quodhbet 
aecidehs  connaturali  modo  per  fe  caufetu<,  quia  no 
fit  nifi  exfubie&o , ab  aliquo  'efficiente,  propter  fine. 
Dixiautem fftfit  proprie  & per  fe  effectus,  quia  in  effe&U 
contingenti,  & per  accidens , vt  talis  eft , neque  eft 
caufa  finalis, neque  proprie  «Sc  per  fe  efficiens : tamen 
ille  vtfic  nec  eft  cffeftusperfe,  nec  proprie  eft  vnus 
effe&us,  fed  aggregatio  plurium,  in  quorum  lingu- 
lis prasdidascaufannuenientur.  At  vero  in  folis  fiib- 
ftantiiS  fimplicibus  feu  immaterialibus,dug  tantum 
caufx  concurrunt,  fcilicet  efficiens&  finalis,  edquod 
materialem iio habeant,  necformalem  haberepof- 
fint;nififortafle  formam  Metaphyfica  quis  caufam 
appellet:  illam  autem  hon  efle  ptoprfe«S:phyfice  cau- 
fam , fupra  oftendimus. 

Exhife  intelligitur  primo , nullum  efle  effedum  in 
NuUuieffe-  r^rum  natura  } qui  vnicam  tantum  habeat  caufam 
Metue***'  formaliter  loquendo.  Nam  inprimis  necefTarium  eft 
finiet.  Vt  quidquid  eft  caufarum,  habeat  caufam  efficiente, 
vt  patet  tum indudione  fafta , tum  etia , quia  quod 
eft  caufatum , non  habeat  elfe  a fe:debet  ergo  habere 
datum  ab  alia  caufa  extrinfeca,caufa  aute,quas  reali- 
ter  influit  efle,  vt  caufa  extrinfeca,  eft  efficiens.  De- 
inde, quia  omne  caufatum  habet  caufam  finalem; 
nam  hasceftprima  caufarum, quidquid  autem  habet 
caufam  finalem,  habet  etiam  efficientem,  vt  docuit 
Auerroes  libro  de  fubftantia  orbis , capite  2.  quia  fi- 
nalis caufa  eft  cuius  gratia  agens  operatur.  Vnde  fu- 
pra oftendimus , caufalitafe  finis  primo  ac  per  fe  ex- 
erceri circa  aliquam  a&ionem  agentis.  Et  e conuer— 
fo  caufa  etiam  efficiens  per  fe  nihil  operatur , nifi  co- 
currente  etiam  fine  propter  quem  operatur , has  igi- 
tur dux  caufg  vt  minimum  neceflarix  funt : habent- 
que inter  fe  neceflariam  connexionem,  eo  modo, 

quo  fupra  declarauimus,  quomodo  omne  genus  o- 
peretur  propter  filiem.  Dixi  autem  formaliter  loquedo , 
quia  vbi  contigerit  efhciens  «Sc  finem  in  eandem  o- 
mnino  rem  coincidere , poterit  quidem  effedus  rea- 
liter  efle  ab  vna  fola  caufa,  prout  exercente  rame  du- 
plicem rationem  caufandi , fecundum  quam  dux 
caufr  formaliter  nuncupantur.  Et  eadem  prope^;- 
tioh  qui  numerant  exemplarvt  caufanl  diftindam, 
dice  t habere  connexionem  cum  efficiente  «Scfine, 
falri.m  ratione  primi  agentis,  iuxta  fuperius  decla- 
rata. 4 

IV.  Dices,  pofle  intelligi  rem  aliquam  ex  feeiie  pro- 
pter alium  finem, etiamfi  non  fit  ab  alio  efficicnte,i- 
Franc.Suar.Metaph.  Tom.  I. 


ta  vt  adaequata  ratio  finis  non  fit  efle  id  cuius  gratia 
aliquid  fit , fed  cuius  gratia  vel  fit,  vel  eft.  Sicque  Ari- 
ftotelemfenfiffe:de  quibus  rebus  quod  habeant  cau- 
fam finalem  «Scnon  efficientem,  exiftimantGrego- 
rius«ScaIii,dequare  partim  fupra  diximus, parrui 
infra  dicemus.  Nunc  quod  ad  rem  prxfentem  fpe- 
ttat,  impofsibilie  inprimis  eft  rem, qua-  ex  fe  eft , efle 
propter  aliud  i fe,nam  quod  afe  eft,  propter  fe  etiam 
eft,  quia  tale  ens  eft  omnino  pcrfe&um,  nec  eft  cur 
habeat  efle  ordinatum  ad  aliud , fi  ex  1 e illud  Habeat. 

Deinde,  etiamfi  fingeretur  talis  ordo,  non  efle  per 
propriam  caufalitatem  finis, refpeiftu  ipfius  efle  talis 
entis,  quia  tale  efle  efletexfe  fimpliciter  necefiarivi, 
cum  fupponatur  non  indigere  caufa  efficiente : ergo 
non  pendet  ab  alio  etiam  vt  & finali  caufa , quia  alias 
illa  ablata  amitteret  fuum  efle,  quod  repugnat  enti 
fimpliciter  neceffario.  Vnde  neque  in  operari  poflec 
pendere  ab  alio  vt  a fine,  quia  quale  eft  efle , tale  eft& 
operari.  Igitur  hx  dux  caufx  vt  minimum  requiru- 
tur  adquemlibet  effeftum. 

Secundo  fequitur  ex  di&is,  nullum  efleftumha-  V. 
bere  caufam  materialem  int-rinfecam,  qui  non  ha-  MettnalU 
beat  omnes  alias,  neque  etiam  habere  caufam  for-  &finguU 
maiem  intrinfecam , qui  non  habet  exteras,  ac  deni-  cattf* 
queintrinfecam  caufam  materialem,  «Sc  formalem  CMrt0,ales 
habere necefsariam  connexionem,  nonfolum  inter  afteUentur* 
fe  , fed  etiam  cum  efficiente  & fine.Hxcomniafunt 
clara  <&certa  ex  di<fti$,quia  materia  «Scforma  fub  prg- 
difta  ratione  habent  inter  fe  relationem,  feu  tranfee 
dentalem  habitudinem  mutuam , quia  nec  materia 
caufat  intrinfece  nifi  per  complexum  formx  , nec 
formanifi  per  informationem  materix,  «Sc  itanon 
poteft  vna  caufare  intrinfece  finealia.  Dico  autem  > 
intrinfece , quia  quatentis  materia  caufat  ipfarn  forma 
non  tam  intrinfec&  caufat,  «Sc  ideo  vt  fic  non  requirit 
formam  vt  cocaufantem  Feipfam,  Fed  folumvtcaa- 
fatam,  «Seconfequenter  vt  concaufantem  compofi- 
tum.  At  vero  quxlibet  ex  his  caufis , «Scambx  etiam 
fimulhabent  connexionem  cum  efficiente,  «Sccon- 
fequenter  etiam  cum  finali,  quia  tum  materia,  tum 
formb,  tum  etiam  compofitum  ex  ipfiseftens  adea 
imperfeftura,  vt  non  pofsit  ex  fe  habere  efle , «Sc  ideo 
ficutneutraex  his  caufiseft  fine  efficiente,  ita  neque 
caufat  fine  efficiente:  efficiens  aute,vtfxpe  diftum 
eft,  per  fe  non  efficit  fine  concurfu  filiis. 

Vftimo  intelligitur  ex  diftis , quomodo  hx  caufe  VI. 
dicantur  totales , cum  tamen  nulla  earum  per  fefola 
fufficiat  ad  efftftum.  Sunt  enim  totales  in  fuis  gene- 
ribus, quia  vnaqugg^  in  fuo  genere  fufficit,  & adhi- 
bet totam  caufalitatem  in  eo  ordine  neceflariam  & 
quia  vnaquxqjhabetfuam  catlfalitatediuerfx  ratio^ 
nisabalia,  «Sc  noti  componunt  vna  integram  causa: 
ideovnaquxq;  abfolutdexiftit  totalis  caufa.  Dices, 
faltem  fequitur  quamlibet  ex  his  caufis  efle  imperfe- 
ftam in  abfoluta «Sc  communi  ratione caufx, efto  V- 
naquxque  dicatur  perfefta  in  fuo  genere.  Patet  fe- 
quela,quia  quxlibet  earum  eft  abfolute  infufficiens 
adeffeftuminrertlm  natura  conftituendum  finea- 
liarum  confortio.  Cofequens  autem  eft  falfum , alicis 
etiam  Deus  in  ratione  caufx  eflet  quid  imperfeftum. 
Refpondetur  primo,  abfolute  negando  fequelam, 
propter  inftantiam  de  diuina  caufalitate.  Secundo 
additur,  confequenseft  veru  in  omni  alia  caufa  prx- 
ter  Deum;  vtriufque  autem  difti  rationem  fic  decla- 
ro. Nam  inprimis  caufx  materialis  «Sc  formalis  im- 
perfeftx  fimpliciter  funt , tum  quia  non  caufant  nifi 
componedo,qui  modus  ex  fuo  genere  imperfe&us 
eft, tum  etiam , quia  cum  Vtra«$  caufet,  veluti  dando 
fuammet  entitatem  ad  entitate  effeftus  conftituen- 
dam,  neutra  per  fe  fola  ad  id  fatis  eft , quia  vnaquxcp 
habet  entitatem  imperfe&am  & incopletam  vt  exv- 
triufqj  coniunftione  copleta  entitas  totius effeftu* 
confurgat.  Denicp  vnaquxcp  dat  aliquid  proprium, 
quod  altera  nullo  modo  poteft  conferre.  His  ergo 
rationibus  vtra^  eft  fimpliciter  imperfefta. 

Ccc  3 Caufa 
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Caufa  vero finalis,  Sc  efficiens,  vt  fic  nullam  dicut 
imperfeCtionem,  neque  in  modo  caufandi,  neque 
exeo,  quod  aliae  caufx  cumilhs  interdum  concur- 
rant. In  creaturisautemfemper  habentaliquasim- 
pei  fe&iones  admiftas:  quoad  modum  quidem,  quia 
vel  operantur  cum  mutatione  feu  mutabilitate,  vel 
propter  fuum commodum , velaliquidhuiufmodi. 
Quoad  indigentiam  vero  aliarum  caularum  ( quod 
adremprxfentemfpe&at)  quia  omnis  caufa  effici- 
ens creata  indiget  materiali  caufa  vt  efficere  pofsit, 
quod  imperfectionis  eft  , tum  propter  limitatum 
modum  agendi , tum  etiam  quia  ipfa  materia  quam 
fupponunt,  nullo  modoeft  abiplis.  Rurfus indi- 
gent aliqua  caufa  finali  extra  fe*  nam  licet  propter 
fe  operentur,  tamen  neceffe  eft,  vt  etiam  operentur 
propter  aliud  faltem  vt  vltimum  finem.  Et  prxte- 
rea  indigent  concurfu  fupenoris  caufx  infatione  ef- 
ficientis fuperioris  rationis.  Acfimili  proportione 
omnis  finis  creatus  habet  imperfeftionem  in  cau- 
fando,  ob  quam , &ob  limitationem fiiam,  indiget 
Sc  alicuius  efficiemis  diftin&i,  «St  alicuius  materix 
Vel  fubiecli  concurfu,  vt  aliquem  effeCtum  habere 
pofsit. 

At  vero  inDeo  foloeft  caufalitas  fine  imperfectio- 
ne; nam  inprimis  anf  .lute  non  indiget  concurfu  ma 
terise  vel  formx  ad  efncien«iurn.  Deinde  quando 
hae  caufx  funt  neceffarias  in  aliquo  efteftu,  etiam  fi  fi- 
at a Deo,  ncn  concurrit  aliqua  earum  vt  (impliciter 
fuppofita  caufalitati  Dei , fed  t ab  ipfomet  faCta  «Sc 
conferuata.  Etprxterca  necefs.tas  talium  caufarum 
non  eft  ex  defectu  virtutisDeiiAlioqui  non  daret  De- 
us effeenam  lpfis  caufis,  fed  eft  ex intrinfeca  indige- 
tia effetius, cuius  natura  eft,vt  ex  talibus  caulis  con- 
fiet. Quo  etiam  fit,vt  tales  caufx,  quatenus  concur- 
runt ad  effectum  Dei,  magis  cocurrant  vt  effetius  e- 
ius,  quam  vt  concaufx  cumipfo.  Adeovt  ipfxmet 
caufabtates  talium  caufarum  exerceri  nonpofsinr, 
nili  Deus  illas  efficiat.  Rurfus  Deusadcaulandum 
effetliue  ita  indiget  concomitan-ia  caufx  finalis,  vt 
non  indigeat  fineafediftinflo,  quiaiy  fe  eft  finis  vl- 
timus omnium luarurn  aCRonum.  Quod  fiinterdu 
vult  aCtionem  fiiam  ad  alium  rmem  proximum  or- 
dinare, «Sc  illud  non  eft  ex  indigentia,  ied  ex  perfe- 
ctione Sc  voluntate  faa,  Sc  prxterea  talis  finis  proxi- 
mus non  polfet  efle  finis,  mfi  a De- reciperet  perfe- 
ctionem & bonitatem  qua  poffet  illuc)  munus fubi- 
re.  Et  fimiliter  e contrario,  v.  Deus  cc.ufct  per  modu 
finis,  non  indiget  confortio  alterius  agentis, fed  fiat 
virtutis. Vt  omittam  m iliifmet  generi  bus  finis  Sc  ef- 
ficientis habere  Deum  fummam  independentiam. 
Ita  ergo  fitvtcocurfus  plurium  caularum  ad  vntim 
effeCtum  non  minuat  perfe&ionem  Dei  in  ahlom.a 
ratione  caufandi,  etiamfi  in  inferioribus  caufis  illud 
fit  indicium  imperfeflx  virtutis. 


T r affatur  qmjlio  in  caufis  eiufdem  generis  di- 
uerjis  injfecte . 


non  tamen  refpeCtu  animx  rationalis,  quia  plures 
materiae  concurrunt  cum  eadem  anima  ad  eundem 
hominem  componendum,  velfimulrationediuer- 
farum  partium,  vel  fuccefsiue  ob  continuam  muta- 
tionem materix.  Refpondetur  ob  partium  diuer- 
fitatem  non  effe proprie  plures materias,  fed  vnam 
adxquatam,  conftantem  ex  pluribus  partibus,  prae- 
fertim  cum  neque  illx  partes  pofsint  eademanim* 
informari, nili  fint  inter  fe  aliquo  modo  vnitx  6c  co- 
iunflxad  componendum  vnum  adxquatum  fufee- 
ptiuum.  Addo  praeterea , quatenus  plures  ilice  ma- 
teria: partiales  ad  vnum  effetlum  concurrunt,  eate- 
nus  ipfummet  effetlum  elfe  multiplicem&variatum 
fecundum  partes.  Vnde  ad  alteram  partem  de  fuc- 
cefsiua  mutatione  materix  rafpondetur,  illum  effe- 
ctum effe  quidem  vnum  ratione  anima:, tamen  ex  ea 
parte  qua  vanatur  materia,  etiam  effeCtum  aliquo 
modo  variari , vt  fupra  difputatione  quinta  traCta- 
tum  eft. 


Dices  rurfus,  quamuis  in  fubftantiali  effeCtu,  ve-  xl.' 
rum  hoc  fit , non  tamen  in  accidentali.  Et  ratio  dif- 
ferenti^ eft,  quia  caufa  materialis  proxima  fornax 
fubftantialis,  non  habet  aliam  in  qua  fundetur,  quia 
eft  ipfa  primum  fubieCtum,  Sc  ideo  tantum  poteft  ef- 
fe vnica  caufa  materialis  vnius  formx,  Sc  vnius  cora, 
politi:  at  vero  forma  accidentalis  poteft  immedia- 
te habere  aliquam  materialem  caufam , qnx  indige- 
at alia  materia  in  qua  fuftentetur,quia,vt  fupra  dixi- 
mus poteft  accidens  immediati  inhaerere  accidenti. 

Sic  ergo  poterit  idem  accidens  habere  duas  caufas 
materiales,  vnam  proximam,  Sc  aliam  remotam , ve 
eadem  intelleftio , verbi  gratia , caufatur  materiali- 
ter a fubieCfo  in  quo  recipitur,&a  fubftantia  animx. 
Refpondetur  primo,  illud  remotum  fubieftumnon 
proprie  concurrere  per  fead  vltimum  aCtum,  fed 
folum  fiiftentando  illud  accidens  cui  aliud  inhxret, 

Sc  .ta  eft  fupra  polita  affert  io  declaranda  aut  iimita- 
da  de  caufa  materiali  immediata,  aeperfe.  Quod, fi 
quis  velit  defendere  idem  accidens , verbi  gratia,  e- 
undemaChmi  vitalem,  immediate  afficere  verum- 
que fubieltum,  proximum  ,&  radicale,  necelTe  eft, 
vt  dicat,  ilia  duo  tunc  concurrere  per  modum  vnius 
ad§quatifafceptiui,«Scfingu!a  tantum  partialiter  c5- 
currere : conclufionem  autem intelligendam  effe  de 
caufis  totalibus. 

Iam  de  caufa  formali  euidentior  eft  affertio  poli-  XII. 
ta , quia  plures  formx  non  poliunt  ad  eundem  effe-  Plumfor- 
Ctum  conftituendum  conuenire.  Nam  quodadfor-  tnttiuidm 
mas  fubftannaiesattinet,  fupra  oftenfum  eft  non 
polle  effe  plures  limulin  eadem  materia,  quamuis 
autem  fuccefsiue  luit,  non  componunt  cum  illa  e- 
undem  effectum , fed  diuerios , quia  dmerfaeffe  for-  ‘ 
mahter  tribuunt.  Vnde  licet  potentia  abfoluta  fi- 
si ulelfent  plures  formx  in  eadem  materia,  non  co- 
curreientad vnum effeftum, fed  vnaquxque  fuam 
fpeciem,  Sc  fuum  effeCtum  conftitueret.  Quod  vero 
fpeCtatad  roirnasaccidentales,quaniuisplurespof- 
lint  limul  in  ecdem  fiibietto  effe,  non  tamen  ad  e- 


IX. 


flutes  m a 

ttrii  eiufde 
tfftftm  effe 
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CEcundo  loco  dicendum  eft  de  pluribus  caufis  eiuf- 
‘"'dem  generis,  diuerfx  tamen  rationis  vel  ordinis  m 


taligenere.Et hocpoterit breuiterexpediri,  quiares 
eftfaciliima.  Dicendum  eft  enim,  in  caufa  materiali 
&formali  non  poffe  hocmcdo  plures  caufas  concur- 
rere ad  eundem  efteftum:  in  efficiente  autem  Sc  fina- 
li, poffe.  Prima  pars  de  materia  probatur,  quia  ma- 
teria non  concurrit,  nifi  recipiendo  formam : dux 
autem  materix  diuerfz  rationis,  velineffendo,  vel 
in  caufando,  non  poffunt  ad  eandem  formam  reci- 
piendam concurrere,  quia  neque  eadem  forma  po- 
teft in  pluribus  materiis  recipi:  quod  fi  plures  ma  te- 
rix  plures  formas  recipiant,  iam  non  ad  vnum  effe- 
Ctum concurrunt,  fed  ad  plures. 

Dices  , quamuis  ratio  fatta  concludat,  refpe&u 
formarum  fubftantialium , qux  a materia  pendent, 


undem  effeCtum  concurrere, fed  vnaquxque  fuum 
propriuiii  ac  diu inttum  habet  effeftura,  Nec  refert, 
quodinterdum  compofitumex  talibus  formis  de- 
nominatur ahqtio  modo  vnum,  vt  vnus  artifex,  et- 
iamli habeat  pluresartes  fpecie  diftinttas:  nam  illa 
denominatio  finguiarisfumitur  ex  vnitate  fubieCti 
fubfiftentisiniilis  formis;  vnde formaliter  non  ca- 
dit in  -effeCtum  talium  formarum , ille  enimre  vera 
non  eft  vnus,  fed  cadit  in  ipfum  fuppofitum,  quate- 
nus vnum  Sc  idem  omnibusillisformisfeuacciden- 
tib  us  fub  jiat. Denique,  fi  aliquando  forte  plures  for- 
mx,  vel  accidentales, vel  etiam  fubftantiales,  dicun- 
tur concurrere  ad  vnum  quid  conftituendum,  id 
rron  efhc;ent  vt  formx  totales,  fed  vt  partiales,  vt 
forma  fanguinis, carnis, & ofsis  ad  conftituendum  a- 
nimal,&  calor,  figura,  Sc  c.  ad  confli  tuenda  rem  pul- 
chram, vel  fi  quid  eft  auudfimile.  Semper  ica^  tales 

formx 


Sedi.  IV.  An  plura  acent 

i £> 

7orm* concurrunt,  vt  componentes  vnam,  neque 
eft  maior vnitas ineffeftu,  quamfit  proportionali- 
ter  in  forma;  nunquam  ergo  plures  caufae  formales 
ad  eundem  efferium  concurrunt. 

XIII.  At  vero  in  efficientibus  <&  finibus , fi  fint  diuerfa- 
rum rationum,  & inter fefubordinata,  res  eft  ma- 
nifeftaexiis,  qux  de  his  caulis  difleruimus.  Nam 
poffunt  plures  caufe  huiufmodi  ad  eundem  efferium 
concurrere, &quando  efferius  eft  ^caufa  creata, fem- 
per  id  eft  neeeffarium  propter  dependentiam  caufae 
particularis. 

SECTIO  IV. 

\^_An  pojjit  idem  effectui  effe  fimul  d pltmbut  caufis 
totalibut  etufdem  generis  > (fi  (pe- 
ciei. 

Eftatergo  dicendum  de  tertio  puario, 
qui  eft  prxcipue  intentus  in  hac  lectio- 
ne, fcilicet , de  pluribus  caufis  eiufdcm 
generis  & fpeciei,  feu  ordinis  in  illo  ge- 

..  nere.  Et,  vtadpunriumdifficultans 

ftatim accedamus, exchidendx  funt  caufx  intrinle- 
cx  materialis  & forma  is , nam  in  eis  locum  non  ha- 
bet hxc  quxft  o,vt  a fo  tior:  patet  ex  dictis  in  fecun- 
do puncto  prxcedentis  feriionis.  Habet  ergo  locum 
quxftio  in  efficientibus , & eft  fer&  eadem  ratio  de  fi- 
nibus,vtin  fine  fubijciemus ; idemqj  offendemus  di- 
cendum effe  de  qualibet  caufa,  quatenus  fuerit  ex- 
trinfeca.  Rurfus  difficultas  eft  de  caufis  totalibus  in 
fuo ordine:  nam  de partiahbushullaeii difficultas, 
quiaconftat  multos  efferius  naturales  effe  a pluri- 
bus efficientibus  proximis  ramalibus  , vt  idem  fi- 
lius a patre  dc matre,  fupponendo  matrem  efferiiue 
concurrere  : & idem  lumen  aut  calor  k multis  lucer- 
nis vel  ignibus, & fic  de  alijs.  Et  ratio  eft,  quia  quan- 
do caufa: tantum funt partiales, exornn  bus confur- 
git  vna  tantum  totalis  & fufiiciens,e  go  n:h  1 nbftat, 
quo  minus  plures  caufa:  ilio  modo  concurrant , quia 
illxnon  tam  funt  piures  caufa:,  quam  plurespartes 
vnius  caufe.  Neque  enim  deceiie  eft  > vt  caufa  totalis 
ita  fit  vna,  vt  vel  fit  fimplex  ,aut  per  fe  ac  proprie co 

polita  perrealem  vnionemcaufarum  partialium, ;ed 
fufficit , vt  coalefcat  ex  pluribus  fefe  iuuantibus  ad  a- 
gendum,  & fufficienter  eon  unftisvei approxima- 
tis, vt  fuo  partiali  modo  influere  pofsint.Itaq;  in  nac 

parte  nulla  eft  difficultas. 

H.  £>e  caufis  vero  totalibus  duplex  adhuc  quxftio 
verfatur.  Vnaeft, an  fimul &conmnriirn  pofsitidem 
efferius  a pluribus  caufis  prodire.  Alterae  , an  fal- 
temfuccefsiue  vel  diuifim  pofsit  idem  efferius  a va- 
rljs  caufis  fieri,  id  eft , an , qu  fitabvrta,  fie-et  idem 
numero  ab  alia,  fi  eidem  materia:  eodem  tempore 
applicaretur.  Prius  dicemus  de  priori  quxftione , & 
demdedepofteriori. 

Prima  fententia  negans  omnino  hocejfipojfi- 
Jibile^j. 

III.  r St  ergo  prima  fententia  docens  tam  efie  impof- 
*-'fibile  plures  caufas  fimul  concurrere  eo  modo 
ad  eundem  efferum,  vt  irnphcet  contra  diriionem, 
ideoque  necde  potentia  abioluta  fieri  pol.e.  ita  opi- 
natur Scotus  in  3.  d.  quaeftione  fecunda,  & in  1.  di- 
ftinftione  20. qu^ftione  fecunda.  Et  idem  fentiunt 
multi  Thomiftx , qui  dum  dicunt  hoc  efie  impofst- 
bile  probationem  adiungunt  inferendo  implica- 
tionem contraduftionis:  ita  Caiet.  3.  part.  quxftione 
67.  articu.  6.  prope  finem.  Soncm  ^.Metaphy. .quxft. 
6. Capreol.  in  2.  dift.  20.  quxftione  vnica,  articul.j. 
ad  argumenta  Scoti  contra  3.  concluf  &in  tertium, 
ftiftinft.  1. quxft.  1.  art.  3.  ad  argumenta  scoti  cont.2. 
concluf  & Ferrary. cont.  Gent.c  .68.  & Iauel.s-Meta. 
q.7.  Solet$  h*c  opinio  in  hoc  fenfu  tribui  D.  fhom. 


eiuf  ord  totaliter pof  (fic- 

quia  in  terdum  ajbfolute  dicit  hoc  efie  impofsibile,  vt 
in  i.p.q.^i.art.j.  &.  3-p.q.82.  art. 2.  ad  2.  & in  1.  d.  37.  q. 

3 art. 3. & Metaph  cap.  2.  &idemfentit  Marfil.  i.  de 
Gen.q.S.Etnon  dubito, quin  hxc  fuerit  illorum  Phi- 
lofophorum  fententia,  qui  putarunt  id  efie  iimplici- 
ter  impofsibile , quod  per  naturales  caufas  fieri  non 
poteft,  de  quo  ftatim  dicemus. 

Fundatur  autem  hxc  fententia  primo, quia  contra  IV. 

rationem  caufis  totalis  eft,  vt  habeat  coniortium  al-  Fundamtn- 
terius  in  eodem  ordine, nam  caufa  totalis  eft  illa, qua:  tympropofi- 
agit  tota  virtute  neceffuria  in  illo  ordine  ad  talem  ef-  tajmtsnit 4. 
ferium  ergo  i-epugnat  caufis:  totali  vt  fic,  habere  co- 
fortium  alterius  caufis  fimilis  ineffeftioneeiufidem 
effectus.  flatet coniequentia,quia hocipfio,quod ha- 
bet aliam  caufam  concurrentem,  iatn  lpfanon  adhi- 
bet totam  virtutem  neceffaaam.  Ve!  ceree  fi  ipfia  ad- 
hibet totam  virtutem,  & nihilominus  aha  etia  fiuam 
exhibet,  pius  virtut  s ariu  appficaturad  ilium  effe- 
rium: ergo  prodibit  etiam  maior  effeiftus,  riconfe- 
quen  ter  fiet  ab  illis  vt  a caufis  partiaiibus,&  a neutra 
vt  totali.  Manifeftam  enim  repugnantiam  muoluere 
videtur, vt  caufa  potentior,fecundu  totam  virtutem 
ariu  operetur,  6c  tamen  non  pius  operetur,  quamli 
fioia  «aufia  minus  potens  efficeret.  Et  confirmatur  fe- 
cundo in  hunc  modum , nam  ii  vna  caufa  efficit  effe- 
ftuvt  caufa  totalis:  ergo  vel  alia  nihil  agt,&flcfaifo 
dicitur  effe  caufa , vel  acFum  agit,  & hoc  eft  impofsi- 
bile, quia  agere  eft  de  non  effe  educere  ad  effe, na  tefte 
Ariftotele, inter  hos  terminos  fit  omnis  ariio  : fiedid, 
quod  arium  eft  ab  vna  caufa , iam  eft  extra  non  effe: 
ergo  non  poteft  fieri  ab  al  a.  Tertio  confirmatur  hoc 
ipfum,qma  abas  poffec  vna  caula  totalis  non  tantum 
fimul  & eodem  inftanti,fed  etiam  in  pofteriori  tem- 
pore producere  rem  prius  iam  ab  alia  produriam, 
quod  eft  contra  ratonem  productionis,  vt  diximus. 

Vnde  alterius  fieret,  vt  eadem  res  producere  poffec 
ftfipfam^quia  fi  non  poliet,  maxime,  quia  adagedum 
fupponuur  effe,  fed  etiam  ii  res  iam  fit,  poteft  ab  alia 
caula  iterum  produci. ergo  & afie. 

Quarto:  impofsibile  eft  eandem  affionem  effe  a y, 
duabus  caufis  totalibus,  ergo  & eundem  efferium. 

Pacet  confequentia , tum  a paritate  rat  oms,tum  et- 
iam, qu  a vnusefft&us  non  poteft,  niti  vna  asftione 
fieri.  Antecedens  vero  probatur,  quia  aftio  omnino 
cffentiaiiter  pendet  ab  agente:  non  poteft  ergo  vna 
6c  eadem  aiftio  fimul  a pluribus  agentibus,  & a fin- 
gulis  totalibus  dependere.  Vnde  eft  quinea  6c  vulga- 
r s ratio,  quia  alias  fequitur  talem  effeftum  pendere, 

<Scn6  pendere  effentiaiiter  ab  ftlis  caufis,qux  eft  con- 
tradictio. Sequela  patet, nam  quodpendeat,  in  eo  i- 
pfo  affer itur,  quod  vtraque  illarum  dicitureffe  cau- 
fa per  te  & totaus,  nam  caufa  per  fe  eft , a qua  perfe 
pendet  effeiftus , dc  totalis  eft,  a qua  totaliter  pendet. 

Quod  vero  non  pendeat , probatur , nam  fi  lixc  tol- 
latur, nihilominus  remanebit  efferius  exinfluxu  al- 
/ ter  us,  cum  dicatur  effe  caufa  totalis:  ergonon  pen- 
det ab  hac.  Rurfusfli  hxc  maneat,  quamuis  oeftrua- 
tur  a!tera,inanebitefterius : «rgo  etiam  non  pendet 
ab  altera, ergo  a neutra  pendet.  Quod  ii  dicatur  pen- 
dere ab  alterutra  confuse  aut  diliunriim:  ergo  de  fa- 
rio  neutra  earum  determinate  & per  fe  fump  a , eft 
caufa  totalis,  quia  a neutra  earum  determinate  fum- 
pt  a pendet  efterius.  Sexto  tandem  argumentor,  quia 
fi  talium  caufarum  concurfus  abfolute  non  repu- 
gnat, nec  naturaliter  repugnabit,  quod  hxc  opinio 
fupponit  efle  omnino  falfum. 

Secunda  fententia.  affirmans  etiam  natu*- 

raliier. 

SEcunda  opinio  extrem  h contraria  effe  poteft,  nec  yj 
implicare  contradiriionem,  nec  per  fe  loquendo, 
ex  natura  rei  repugnare , duas  caulas  totales  eiufdcm 
ordinis  fimul  efficere  eundem  efferium.  Dico  per 
fe  loquendo  , quia  fortaffe  ex  parte  antecedentium 
G c c 4 condi- 
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vir. 

Tundam  en- 


conditionumneceflariarumad  agendum,  non  pof- 
funt fecundum  naturas  ordinem  duascauf^  ita  appli- 
cari s vt  fimul  ac  totaliter  eundem  effe&um  efficiant: 
tamen  per  fe  Sc  ex  vi  caufalitatis  etiam  naturalis  non 
repugnat.  Nam  fi  duoagentia  ita  applicentur  alicui 
pafibjprout  neceffarium  eft,vt  fingula  pofsint  alique 
effe&um  totaliter  efficere,  ambo  etiam  fimul  & eo- 
dem modo  illum  efficient.  Atqj  hanc  fententiam,vc 
videtur,tenet  Caietan.  j.p.  q 52.  art.  3.  vbi  licet  inter- 
pretetur D.Thom.  dicentem,  non poffevnum effe- 
ctum efTe  a duabus  caufis  totalibus,  intelligendum 
efferton  de  potentia  logica,  led  naturali,  tamen  in 
difcurfu  ita  explicat,  vt  illam  naturalem  repugnan- 
tiam folum  ponat  m applicatione  caularum:  at  vero 
exhypothefi,  quod  caulas  fint  applicata,  aperti  do- 
cet effeftum  naturaliter  fimul  emanaturum  ab  illis 
vt  a caufis  totalibus. 

Poteft  autem  fundari  haec  opinio  in  vltimo  argu- 
r mento  fafto  pro  priori  fententia,  fumendocontra- 
tt (tntmtu  riumPrinc^Pluni^oc  niodo.  Non  implicat  contra- 
' diftionem  dari  duas  caufas  totales  vnius  effeftus;er- 
go  fi  duo  ignes , verbi  gratia , eidem  materis  eodem 
modo  difpofit*  seque  applicarentur,  naturaliter  a- 
gerent  quantum  poffent;  ergo  agerent  vnum  & eun- 
dem effe&um,  quiafupponimus  eandem  materiam 
norielfe  fimul  capacem  plurium:  tunc  autem  vriuf- 
quifqj ageret  vt  caula  totalis,  quia  fupponimus  v- 
numquemqj  habere fufficiens  principium  ad  totum 
illum effeftum  efficiendum , Sc  vterqj  naturaliter  a- 
geret, quantum  poffetxrgo  vterqj  produceret  totum 
effedfcumvt  caufa  totaiis  eius,  cum  aliunde  nulla  fit 
adiunfta  repugnantia.  Et  confirmatur, nam  tunc  vel 
vterqj  ignis  ageret, vel  neuter,quia  non  eft  maior  ra- 
tio de  vno  quam  de  alio,  non  poteft:  autem  dici  quod 
neuter  ageret , quia  nihil  eft  quod  eos  impediat, cum 
enim  fint  in  virtute  fimiles,vnus  non  impedit  alium: 
fupponimus  autem  nullum  aliud  impedimentum 
interuenire:ergo  agit  vterqj, &tota  virtute,atqj  adeo 
vt  caufa  totalis. 

Atque  hinc  vlterius  concludi  poteft,  non  folum 
in  praedi&ofenfu,  fedabfolut&poffe  naturaliter  con- 
tingere, vt  idem  effe&us  a duabus  caufis  totalibus 
procedat^quiaillafuppofitio,  fcilicet,  quod  duoa- 
gentia fufficientia  fimul  tSczque  ad  eudem  effe&um 
applicentur, non  eft  cur  naturaliter  repugnet.  Caie- 
tanusenimnullamaliamrationem  adducit, nili  quia 
natura  abhorret  fupexfluitaterm  At  hoc  non  fatis  eft, 
primd,  quia  licet  natura  abhorreat  fuperfluitatem, 
non  tamen  abundantiam , nec  femper  dicendum  eft 
fuperfluum,  quod  fimpliciter  non  eft  neceffarium. 
Effet  quidem  fuperfluum  duas  caulas  exigere,  vbi 
vna  fufficit : tamen  quod  natura  fuerit  tam  proui- 
da  , vt  pluribus  caufis  fufficientem  virtutem  ad  eun- 
dem effe&um  contulerit,  non  fuperfluum  , fed  li- 
berale potius  dicendum  eft.  Quod  vero  ilias  ause 
caulz  fimul  concurrant , licet  non  fuerit  a natura 
per  fe  primo  intentum  , poteft  tamen  effe  permif- 
fum  & contingens , cum  nshil  habeat  naturis  rerum 
repugnans.  Secundo  magis  abhorret  natura  mon- 
ftrofum  effe&um , quam  fuperfluitatem , Sc  tamen 
illum  interdum  non  recufat,  fi  ordo  Sc  concurren- 
tia naturalium  caularum  illum  pariat;  cur  ergo  idem 
dici  non  poterit  de  totalium  caufarum  multitudine? 
Tertio,  quamuis  natura  adeo  abhorreat  fuperflui- 
tatem , tamen  caula  libera  non  femper  illam  abhor- 
ret; ergo  duo  Angeli  poffunt  pro  fua  voluntate  ap- 
plicare totam  virtutem  ad  mouendum  lapidem,  Sc 
tunc  vnufquifque  mouebit  vt  caufa  totalis.  Idem  di- 
ci poteft  de  duobus  hominibus,  fi  vnufquifque  ha- 
beat totam  virtutem  fufficientem  ad  portandum  la- 
pidem, Sc  ambo  fimul  pro  fuo  arbitrio  illam  totam 
applicent.  Atquehascfententiatribuifolet  Ochamo 
& Adamo,  quos  Capreolus  in  tertia,  diftihftione  1. 
refert  ex  j.dift.i.dub.4.  fed  ibi  nihil  reperio,  dealie 
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tum,  fed  varias  qusftiones,  & nec  in  quarto,  nec  in 
alijs  quicquam  dicunt. 

K^fpprobatio  terti  a Jentent  ia , & qu&Jlioni* 
rcfolutio. 

i Ntcr  has  fententias  mediam  viam  tenendam  cen-  IX, 
-Meo : dicendum  primo  nonimplicarecontraduftio- 
nem,  quod  idem  effedtus  k duabus  caufis  totalibus 
prouemat.  Quoad  hanc  partem  placet  opinio  Caie- 
tani,  quam  etiam  infinuatj.  parte, quseftione  j.artic, 

6.  Nec  melius  probari  poteft,  quam  relpondendo  ad 
priora  argumenta,  nam  finihileft,  quod  ccntradi- 
«ftionem  probat , non  erit  cur  credatur  aut  afferatur. 

E contrario  vero , eum  Deus  pofsit  facere  omne  id, 
in  quo  repugnantia  non  oftenditur, poterit  etiam  fa- 
cere, vt  duas  caufas  totales  eudem  effe&um  efficiant. 
Etdeclaraturbreuiterinhunc  modum,  nam  Deus 
poteft  exiftente  hoc  Sole  in  hoc  hemilphasrio  crea- 
re alium  asque  perfe&um  , Sc  *qu&  ad  illuminan- 
dum applicatum.  Rurfus  pollet  per  alium  Solem  ef- 
ficere in  aere  idem  numero  lumen,  quod  nunc  fa- 
cit hic  Sol  prxfensdiuifim  , feu  non  concurrentenec 
afsiftente  hoc  Sole : quas  eft  enim  repugnantia,  quod 
Deus  per  vnam  caufam  faciat , quod  poteft  facere 
per  aliam  ? Quin  potius  fequenti  punfto  offendam 
naturaliter  etiam  hoc  poffe  fieri.  Igitur  fimul  exi- 
ftentibus , Sc  applicatis  his  duobusluminofis, poteft 
Deusvtriqj  przbere  totum  concurfum  neceffarium 
ad  idem  lumen  producendum , Sc  facere  vtvnum- 
quodque  illorum  illud  producat  fua  propria aftio- 
ne  totali  , & independenteab  alia ,quod  eft  effepro- 
prie  caufam  totalem : nulla  enim  in  hoc  interuenit 
repugnantia,  vt  ex  argumentorum  folutionibusfa- 
cile  patebit. 

Ad  primum  negatur  aflfumptum,  fcilicet  efie  con- 
tra  rationem  caufas  totalis,  vt  habeat  aliam  fimilem  flt  A 
& asqu^  influentem  in  eundem  effedum.  Nani  Ii-  ra:,,niCitu‘ 
cet,  vt  caufa  fit  totalis,  neceffarium  fit,  quod 
operetur  tota  virtute  neceffaria  in  illo  ordine  ad  ef- 
feftum, tamen  in  hoc  non  tollitur , aut  impeditur  ei£ 
eo , quod  alia  caufa  fimili  virtute  Sc  atftione  agat,  fed 
vtraque  exercebit  totam  fuam  vim  & adtionem  cir- 
ca illum  effeftum.  Cum  vero  infertur  iam  tunema- 
iorem  vimaftu  adhiberi,  Sc  confequenter  crefcere 
effectum , diftin&ione  vtendum  eft  de  maiori  virtu- 
te, aut  intenfiua , aut  extenfiua.  Et  de  intenfiua  ne- 
gandum eft  affumptum , quia  plura  agentia  atqualia 
in  intenfiua  virtute,  perfe  loquendo,  non  compo- 
nunt vnum  intentioris  virtutis,  aut  efficacias , fed 
folum  conferre  poteft  illa  multitudo  ad  intenfio- 
remeffe&um  , quando  neutrum  agens  agere  pote- 
rat fecundum  totam  intenfionem  ob  aliquod  im- 
pedimentum, vtinfuperioribus  lat&  traftatumeft. 

In  praefenti  autem  fupponimus  fingula  agentia  age- 
re fecundum  totam  intenfionem  fibi  pofsibilem : vel 
certe  Deum  non  prabere  concurfum  ad  intenfio- 
rem  effe&um,  fed  vfque  ad  certum  gradum,  qui  pof- 
fit  a lingulis  fieri,  Sc  vnieuique  dare  totum  neceffa- 
rium  concurfum.  Non  ergo  crefcit  intenfiue  virtus 
agens  vtfic,  & ideoueceffenon  eft,  vt  intenfiue  cre- 
fcat  effe&us.  Dici  tamen  poteft  illa  virtus  maior  ex- 
tenfiui,  quod  non  tam  eft  effe  maiorem,  quam  effe 
plures  virtutes : non  tamen  inde  neceffario  fit,  vt  ef- 
fettus  etiam  fint  plures,  quia  faltem  ex  direftione 
primi  agentis  poteft  influxus  vtriuscp  cauli  fecunda; 
adeundem  effesftum  determinari , cum  nulla  in  hoc 
fit  repugnantia  ex  vi  multitudinis,  feu  pluralitatis 
virtutum  agentiummam  ficut  plures  vig  tenduntad 
eundem  terminum  , ita  & plures  virtutes  agentes 
tendere  poffunt. 

Ad  fecundum  Sc  tertium  relpondetur,  quando 
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duas  caufastotalesfic  agerent  eundem  effeftum,  *** 

nam  quidem  agere  totum , Sc  totali  aftione , Sc  alte-^*w  CMrt 
gatio  eft  ambigua,  quia  ibi  nullum  eft  dubium  quar-  ram  non  agere  nihil,  fed  agere  illum  eundem  rotum^,^  tr. 

effeftum 


1 


Sett.  II.  An  pojjitejfeftus  ab  vm  caufa  productus  ,&c. 
effeftum  alia  totali  aftione.  Duobus  autem  modis 


trdinu  ad 

tftftum  fon-  in^eliigi  poffuntillsecaufx  efficere : primo,  vt  omni- 
currentts.  ri0  fimul&in  eodem  inftanti  efficere  i ncipiant,&ita 
neutra, proprie  loquendo , aftum  agit , quia  neutra 
agit  prius  quam  alia, nec  tempore , nec  natura.  Sup- 
ponimusenim  effexquales,  necinterfefubordina- 
tas , fed  mere  concomitanter  fe  habentes:  neutra  er- 
go fupponiteffeftum  alterius  vciam  faftum,  vel  te- 
pore,vel  natura  priusmeutra  ergo  aftum  agit,  fcd  v- 
traqueagitidemquodagit  alia,  educendo  illud  de 
non  effe  ad  effe  : & hoc  fatis  erat  ad  conduiionem 
nollram.  Alio  vero  modo  intelligi  poteft,  vr  altera 
harum  caufarum  prius  tempore  produxerit  illum 
effeftum, & poftea  altera  eundem  incipiat  efficere  a- 
ftionetotah.  Etquidem , ii  prioriam  ceffauitab  a- 
ftione  fua, nihil  eft  difficultatis,nec  eftcafus  , de  quo 
difputamus.quia  il jx  dux  caufz  non  concurrunt  ti- 
mui ad  eundem  effeftum, fed  fuccefsiue,  prior  vt  ef- 
iiciens,  & pofterior  vc  conferuans  : quod  etiam  na- 
turaliter euenirepoife,  infra  dicam.  Oportet  ergo 
ponere, vtpriori  agente  durante  in  fua  aftione  totali 
per  modum  confer uationis , aliud  incipiat  eundem 
eifeftum efficere  : &hoc  etiam  dicimusnon  repu- 
gnare.Nam  efficere  latius  patet,  quam  denouo  pro- 
ducere, quia  etiam  conferuare,  eft  efhcere  Illud  er- 
go agen?  potiet  de  nouo  efiicere  eundem  eifeftum 
coferuando  illum  :quxaftic>>licetpotuiffec  effepro- 
duftio, tamen  iam  tuncin  eo  cafu  no  poteft  eam  de- 
nominationem recipere  , quia  produftio  vt  iic  ccn- 
notat  ex  parteeftlftus  quandam  negationem  prioris 
exiftencix.Quamuis  ergo  repugnet  aftum  agere,  id 
eft,denouo  producere id,quod  prxexiftit,non  tatne 
repugnat, quod fafturr, eft eofieruare.Necetiam  ob- 
ftat,quodab  alia  caufa  c6feruetur,quiaficutin  prin- 
cipio potuit  aduobus  fierfira  pollet  poteft  a duobus 
conferuari  , quamuis prius  ab  vno  tantumfuerit 
produftum. 

Quod  vero  vkerius  in  tertio  argumento  infertur, 
poffe  eandem  rem  habere  efficientiam  in  fe  ipfam, 
mea  lententia  nullum  eft  inconueniens  de  potentia 
abfoluta  loquendo  , Sc  deefricientia  conferuatiua, 
dummodo  fupponaturiamres  produfta  &confer- 
uataper  aliam  aftionem:de  qua  re  latius  fcriptiin  5. 
tomo  j.part.difputationequadragefimanona,  feft. 
prima, dc  difputatione  quinquagefima,feftione  4. in 
tine,  quia  miraculum  illud  proprium  eft  illius  my- 
fterij , ideoqueadTheologicam  difputationem  tpe- 
ftat.  Nevero prxfens refoiutio videatur neceffario 
connexa  cum  illa  lententia  , rerponderi  aiiterpo- 
teftnegando  fequelam,  quiain efficientia  fuiiplius 
eft  peculiaris  difficultas, qux non  eft  in  efficientia  al- 
terius,etiamli  ab  alia  caufa  res  timui  hat&conferue- 
tur.  Quia  caufa  efiiciens  videturnecetTano  poftula- 
re  diftinftionem  in  re  ab  effeftu  : &ideo  nulla  res 
quatenus aftiua eft,  incluaitfe ipfam fub obieftoa- 
ftiuitatis  fua: : Sc  ideo  fortatfe  tierinon  poteft,  vt  ha- 
beat aftionem  infeipfam  fecundum  proprium  etfe 
fuum  :duxautem  virtutes  aftiua:  poffunt  claudere 
fub  obiefto  fuxaftnmati*  vnam  & eandem  rem  ab 
iptis  diftinftanj,vt  paulo  inferius  declarabimus.  Et 
exhacparte  poteft  etfe  maior  repugnantia  in  effici- 
entia conferuatiua  fui  lpnus,  quam  alteirus  1 ei,qua— 
uis  non  iit  conuincens  : nam  licet  illud  ailumptum 
fit  verum  de  obiecto  contento  fub  virtutenaturali, 
tamen  de  omni  re,  ad  quam  efficiendam  ele— 
poteft  per  potentiam  obedientialem  . ff.d  de 
hoc  alias. 


XVI  lh 

Ide-»  >n  ua 

fui  liantium 
tjftci  tnUam 
participare 
pole/i  juper 
naturaliter. 


XVII- 


Il 

illi»1 

jm^ 


In  quarta  ratione  petitur , an  efteftus  fafts  a dua- 
bus cautis  totalibus  fieri  pofsit,  aut  debeat  vnavel 
duabus  actionibus.  Dicendumque  eft , nereffarium 
e(fe,vt  fiat  duabus aft  ionibus , v t reft  2 probat  a rgu - 
mentum  ibi  faftum.  Imo  aedo,  in  hoc  pocifsimum 
confiftere  differentiam  inter  duas  caufa*  eiufdem 
ordinis,quando  agunt  vt  caui£  totales, veivr  p irtia- 
les  : fi  enim  agunt  v na  aftione,  non  poffunt  efflcau- 


5 A 

fae  totales, fed  tantum  partiales.  Quod  probo;quia 
caufa  non  dicitur  totalis  propter  virtutem  in  aftu 
primo,  quamuisilla  fit  integra  Si  totalis  virtus  ,quia 
ex  vi  illius  non conftituitur  caufa  in  aftu,  fed  in  po- 
tentia: hicautemnon  agimus  de  caufa  totali  in  po- 
tentia, fed  in  aftu.  Conftituitur  autem  caufa  in  aftu 
per  aftualem  influxum , qui  non  eft  aliud  quarn  lpfa 
aftio : ergo  vt  caufa  fit  totalis , oportet  vt  aftione  to 
tali  fibi  propria  in  fuo  genere  influat  in  effeftum:  er- 
go quoties  aftio  eft  quali  diuifa  inter  duascaufase- 
jufdem  ordinis,  a neutra  earum  eft  totaiiter,feu  vt  a 
caufa  totali:atrp  ita  vtracp  tantum  erit  caufa  partia- 
lis, partialitate  ex  parte  caufx,vt  aiunt. 

Dices.-Hacrationeprobaretureciam  caufampri-  xlX. 
mam  &fecundam  efle  partiales,dum  influutin  eun- 
dem effeftum.  Relpondetur  ita  loqui  multos,  vt  fu- 
pra diximus,  conliderantesnon  genus  caufilitatis, 
fed  caufabtatem  fimpliciter : meiius  tamen  negatur 
fequela,  eft  ennn  ratio  longe  diuerfa.nam  inter  cau- 
fam  primam  &fecundam  eft  fubordinatio  &depen- 
dcmiaeffentialis  & confequenter  diuerfus  ordo  cati 
farum  : & ideo  vnaquxque  poteft  effe  totalis  in  fuo 
ordine, ctiamfi  per  eandem  aftionem  cum  altera  in- 
fluat. At  vero,  quando  dti^  caufa:  fune  eiufdem  or- 
dinis, fi  concomitanter  cantum  concurrunt,  Sc  per 
eandem  actionem  influunt, nec  fimpliciter, nec  in  il- 
lo genere  poffunt  dici  totales  : erunt  ergo  partiales. 

Jgnur , fi  huiufmodi  caufx  debent  efle  totales,opor- 
tet  vt  diuerfis  aftionihus  influant  in  eundem  effe- 
ftum :repugnatque  vtvna  & eadem  aftio  firadua- 
bus  caulis  eiufde  ordinis  vt  a caulis  totalibus , quod 
etiam  conuincit  quintum  argumentum  fupra  fa- 
ftum , vt  ex  folutione  eius  conflabit.  Nego  tamen 
efle  parem  rationem  de  effeftu,feu  termino  aftio- 
nis,  nam  effeftus  manat  a caufa,  media  aftione:po- 
teftq;  idem  numero  effeftus  per  varias  aftiones  fie- 
ri , vt  fupra  declarauimus  traftando  de  caufalitate 
caufx  efficientis  : cum  ergo  varia:  aftiones  pofsint  a 
diuerfisagentibusprodire,  etiam  poteft  idem  effe- 
ftus numero  per  plures  aftiones  diliinftas  Sc  totales 
procedere  k diuerfis  caulis  eiufdem  ordinis  : &hoc  M 

ipfum  eft  procedere  ab  illis  vt  a caulis  totalib.  Aftio 
vero  non  procedit  k caufa  per  aliam  aftionem,  fed  picibus*. 
fe  ipfa,&ideo  non  poteft  vna  aftio,mfi  ab  vno  agen  - g,.ntibu»  te. 
te, vel  a pluribus  per  modu  vnius  procedere  : Sc  ideo  taltbt*  no» 
non  poteftfimul  effe  a multis  caulis  vt  totalibusin  fubordina- 
eodem  ordine , quod  magis  declarabitur  in  fequenti  tit  manare 
folutione.  impluat. 

Ad  quintum  ergo  argumentum  relpondetur  ne-  XX. 
gando fequelam,  Sc  contradiftionem illam,  cuius 
partem  affirmantem  admittimus, nimirum  illum  ef 
feftum  pendere  ab  illis  caulis , & ab  vnaquaque  ea- 
rum. Cum  autem  probatur  non  pendere, quia  abla- 
ta qualibet  illarum  caufaru  manet  idem  effeftus  to- 
tus, relpondetur  negando  confequentiam.  Eft  enim 
xqumocatio  in  illo  verbo  dependere  , nam  vtvna  res 
ab  alia  pendeat,non  eft  neceffe,  vt  illa  ablata, hxeet- 
iam  de  medio  auferatur, fed  fatis  eft, quod  ab  illa  re- 
cipiat effe,etiamii  illa  non  dante  efle,  pofsit  retinere 
effe  vc  datum  abalia.  Sic  enim  lumen  huius  aeris  ve- 
re pendet  nucab  hac  iucerna,& nihilominus  hac  ex- 
tinfta  pollet  idem  lumen  coferuari , fi  in  eodem  mo- 
mento aliud  luminofum applicaretur  fufficiens  ad 
tale  lumen  conferuandum.  Igitur  cum  res  dicitur 
pendere  acaufa,  quia  illa  ablata  tollitur, intelligitur 
de  caufa, qu*  eft  vnica:&  quia  regulariter  &nacura- 
liter  ita  effefolet  caufa  totalis,  ideo  foiec  illo  modo 
declarari  dependentia  ab  illa.  Vel  certe  fubintellige- 
da  ibi  eft  conditio, nimirum  ablata  caufa, a qua  effe- 
ftus pendet, tolli  etiam  effeftum, nili  aliundeiuccur- 
rat  alia  caufa, qux  effeftum  pofsit  in  effe  conferuare, 

Vt  in  prxfenti  fit. 

Refte  autem  ac  neceffariofequitur,  vt  ablata  xxj- 
caufa  auferatur  aliqua  dependentia  effeftus  ab  ilia  ^hlato  ago. 
ratione  cuius  auferretur  etiam  effeftus,  nifiabalia  uitpiden^ 
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caufo  conternaretur.  Probatur,  nam  omnis  effeftus 
quatenus  a caufa  eft, pendet  ab  illa:  folum  aritem  po- 
teft pendere  quamdiu  caufa  eft, quia  ab  eo, quod  non 
elt,nihilpendet,pr^fertim  efficienter  ,vt  in  fuperio- 
ribus  oftenfumeft:  ergo  ablata  caufa,  aquaeffe&us 
efficienter  procedebat,  neceffeeft , vt  tollatur  aliqua 
dependentia  talis  efferius  a talicaufa.Hatcautem de- 
pendentia non  eft  aliud  ab  ariione,  vt  fupra  etia  pro- 
batum eft  : ergo  etiam  neceffe  eft,vt  ablata  caufa  au- 
feratur aliqua  ariio  eius  circa  talem  efferium  : non 
tamen  neceffe  eft  auferri  ipfum  efferium,  quia  alia 
caufa  fufficiens  per  aliam  ariionem  propriam  & to- 
talem illum  in  e(Te  continet.  Et  hinc  confirmatur, 
quod  antea  dicebamus , quamuis  efferius  fit  vnus,  fi 
caufa;  fint  plures  # totales  eiufdem  ordinis,  neceffa- 
rium  elfe,  vt  actiones  fint  plures,  quia  cefiante  influ- 
xu vnius  caufa;, ex  necefsitate  tollitur  eius  ariio, quia 
tollitur  dependentia  ab  iila,  & nihilominus  manere 
poteft  ariio  alterius  caufg  ,quia  cum  totalis  fit,&non 
fit  fub ordinata  alteri  , conferuare  poteft  ariionem, 
fuam,  etiamfi  alia  ceffet  ab  agendo:  ergo  neceffeeft 
ariiones  elfe  diftinrias. 

Secunda  ajfertio. 

CExtumargumentumpoftulat,  vt  defecundaferi- 
^tentia  iudicium  feramus.  Dico  ergo  fecundo , fieri 
non  polfe  naturaliter,  vtidemefferiusaplurib-  cau- 
lis totalibus  fimul  efficiatur.  In  hac  conclufione fe- 
re conueniuntPhilofophi:  eamque  lignificauit  Ari- 
ftoteles  quinto  Metaphyf  capite  fecundo:  dicens  e- 
nimpoffe  dari  plures  caufas  eiufdem  efferiias,  addi- 
dit, fed  non  eodem  modo , vt  notarunt  D.  Thom.  &cz- 
teri interpretes.  Qui  omnes  non  folum  intelligunt 
hoc  non  pofle  fieri  naturaliter , quia  applicatio  plu- 
rium agentium  per  fe  fufficientium  naturaliter  fieri 
non  poteft : hoc  enim  # incertum  eft,  vt  argumenta 
tangunt, & valde  remotum  #accidentarium:fed  in- 
telligunt , etiam  faria  applicatione  plurium  agetium 
ex  fe  fufficientium  (fiue  illa  applicatio  naturaliter 
contingat, fiue  ponatur  fupernaturaliterfierij  dum- 
modo illa  agentia  relinquantur  naturae  fua; , non  ef- 
ficient efferium  vt  caufas  totales  , fed  vt  partiales 
tantum. 

Rdtio  autem  huius  concliifionis  fic  intelleria;  non 
eft  admodum  facilis.  Quidam  rationem  reuocant 
ad  aliud  principium,  fcilicet,  quod  nulla  caufa  natu- 
ralis poteft  naturaliter  efficere  aliquem  efferiti  eun- 
dem numero  quem  poteft  alia  Ex  quo  principio  ita 
philofophandumeft.  In  primis  enim  dicendum  eft, 
illasduas  caufas  asque  applicatas  non  pofle  vnum& 
eundem  effeftum  limul  producere , ita  vt  vtraque  il- 
lum faciat  vt  caufa  totalis,  quia  hoc  ipfo  quod  conti- 
netur iri  virtute  vnius,  non  continetur  in  virtute  al- 
terius. Atque  ita  fit,vt  fi  aliqua  earum  fola  virtute  fua 
efficit  efferium , quem  continet,  alia  nihil  efficiat, 
tamen  id  folum  continget,  quando  vna  prius  tem- 
pore adplicatur  quam  alia:  turic  enim pbfterior ni- 
hil efficiet,  quia  iam  inuenit  capacitatem  pafsiim- 
pletam.  At  vero,  quando  ambas  fimul  applicantur, 
non  poteft  rationaliter  dici  vnam  efficere  proprium 
efferium  fibiadsequatum,#  alidm  nihil  caufare,cum 
non  fit  maior  ratio  de  vna  quam  de  alia.  Nifi  forte 
quis  recurrat  ad  concurfum  # voluntatem  primas 
caufa;,  # dicat  neceflarium  elfe  alteram  tantum  o- 
perari , & ideo  Deum  fua  voluntate  dare  concurfum 
cui  vult:  & ideo  illam  operari,  & non  aliam.  Sed  hoc 
licet  a prima  caufa  fieri  pofsit,  tamen  non  videtur 
Philofophicum , nec  confentaneum  naturis  rerum: 
nam  cum  vtrumque  agens  asque  fit  potens,  & asqu£ 
przparatum,  feu  approximatum  ad  agendum  , vt 
fupponimus  , non  eft  magis  debitus concurfus  vni 
quam  alteri. 

Di  cendum  ergo  eft  vtramque  fimul , vt  partiales 
caufas  vnum  efferium  producere.  Nam  quamuis 


non pofsint  fimul  operari,  aut  plure*  effectus  Colo 
numero  diftinrios,  quia  fupponimus  fubierium  non 
elfe  capax  eorum,  aut  vnum  & eundem  per  modum 
caufarum  totalium, quia  nullus  eft  efferius, qui  idem 
numero  in  fingulorum  agentium  virtute  continea- 
turrnon  tamen  propterea  neceffe  eft, vt  alterum  tan- 
tum ex  illis  agentibus  efficiat  fuum  proprium  effe- 
ftum : poffunt  enim  ambo  per  modum  vnius  cocur- 
rere  ad  aliquem  efferium  in  illis  fimul  fumptis  con- 
tentum,quia  neceffario  erit  diftinrius  ab  illis  efferii- 
bus,quos  illa  agentia  figillatim  ac  per  fe  poffent  tota- 
liter producere.  Ergo  magis  cofentaneum  eft  rerum 
naturis , vt  Deus  praebeat  illis  agentibus  concurfum 
ad  agendum  hoc  modo,  quam  vt  alteri  totum  prae- 
beat,alteri  omnino  deneget.  Ergo  illa  agentia  fimul 
efficient  pratdifto  modo : atque  ita  feinperagentvt 
caufas  partiales,#  non  vt  totales,  quia  ille  efferius  ita 
procedit  ab  vtraq;  illa  caufa,  vt  a neutra  pofsit  pro- 
dire;# ita  etiam  procedet  fola  vnica  ariione, quia  ita 
pendet  ab  vtraq;  illa  caufa  coniunctim , vt  fine  aiter- 
utra  effe  non  pofsit. 

Hic  vero  difeurfus,  quamuis  ex  principio  polito  XV. 
refte  procedat , tame  ipfum  principium  mihi  eft  val- 
de incertum , neque  exiftima  pofle  probari  vlla  fuffi- 
cienti  ratione , vt  in  fequenti  punrio  declarabimus. 

Et  ideo  non  videtur  fundanda  certior conclufio  in 
renainus  certa;  magis  autem  confians  eft  in  Philofo- 
phia,  non  pofle  plures  caufas  totales  coniumftim  ef- 
ficere eundem  efferium , quam  quod  non  pofsint  di- 
uifim.  Meliusergo  fundatur  conclufio  inhoc,  quod 
vnus  numero  efferius  non  poteft  naturaliter  fimul 
fieri, nifi  vnica  ariione : vnica  autem  ariio  non  poteft 
effe  a duabus  caulis  totalibus  eiufdem  ordinis, vt  fu- 
pra probatum  eft:  ergo  ne^vmiseffedus  poteft  na- 
turaliter heri  a pluribus  caulis  totalibus.  Maiorpro- 
batur  prim©,  quia  vmtas  ariionisaliquomodofu- 
mitur  ex  termino:  dico  autem  aliqilofnodo, quia  etiam 
neceffaria  eft  habitudo  ad  agens : tamen  cum  necef- 
faria  etiam  fit  vnitas  termini , faltem  ex  eo  capite  ad 
vnum  terminum  vnica  ariio  naturaliter  poftulatur. 
Sccundb,quamuis  agentia  fint  plura,  # ahas  poffent 
figillatim  efficere,  tamen  etiam  poffunt  coniungi  ad 
agendum  per  modum  vnius:  # hic  modus  agendi 
eft  magis  confenrarieus  vnitati  termini.ergo  natura- 
liter loquendo  ita  femper  agunt.  Tertio  denirp,  cum 
vterqj  modus  agendi  fit  pofsibilisabfoIute,quamuis 
ipfa  agentia  naturalia  non  pofsint  fefe  determinare 
ad  alterum  illorum,  fed  per  concurfum  primae  cau- 
fas  determinanda  effen  t , non  effet  eis  debitus  duplex 
concurfus  ad  agendlim  duabus  ariioftib.  totalibus, 
quianen  eft  eis  neceffarius,  & natura  abhorretfu- 
perfluitatem  : ergo  etiam  ex  definitione  concurfus 
primae  caufx  non  poffunt  illa  fecunda  agentia  natu- 
raliter fimul  agere  vt  caufx  totales.  Quae  ratio  magis 
declarabitur  in  punrio  fequenti : & poft  eius  refolu- 
tionem  melius  refpohdebitur  ad  argumenta  fupri 
adduria  in  fecunda fententia. 

SECTIO  V. 

Vtrum  diuifbn  pofiit  idem  effetius  natur aliter  effe  d 
pluribus  catf is  totalibus. 

Eftat  dicedum , an  faltem  diuifim  poC  j 
fit  idem  efferius  fieri  ai  pluribus  caulis 
totalibus , quod  eft  quaerere,  an  lumen 
quod  hic  # nunc  producitur  in  hoc 
aere  ab  hac  lucerna  in  hoc  loco  appli- 
cata, produceretur  idem  numero  ab  alia  lucerna  nu- 
mero diftinria , omnino  tame  fimih  in  vircureagen- 
di,  fi  eidem  aeri  eodem  tempore  # loco  applicata 
fuiffet,  #ficdeca;terisefferiibus.  In  quarenoneft 
controuerfia  de  potentia  Dei  abloluta  : fic  enim  nul- 
lus quena  ego  viderim , negat  poffe  Deum  per  vnam 
caufam  naturalem  facere  eudem  numero  efferium, 

quem 


Secf.  V ♦ An po fit  effecit*  ab 
qusmfacitper  aliam:  quaaquam  hoc  etiam  decla- 
ratione egeat  in  opinione  eorum,  qui  negant  hoc 
naturaliter  fieri  polle,  fi  confequenter  locu  turi  funt, 
vt  infra  declarabo. 


Priorfent entia  negans. 

II.  'C  St  ergo  difputatio  de  naturali  virtute  caularum: 
■^dehoc  modo  multi  negant  polle  vnam  caufam 
naturalem  efficere  eundem  numero  effectum  quem 
facitalia,ctiamfi eidem  palfo  cum  eifdem  conditio- 
nibusappiicaretur.  Quam  fententiam  fignificat  D. 
Thom.quodlib.5.art.8.&  Capreol.  in  fecundum , di- 
ftind.zo.quaift.i.& tenet  Marfil.  s.de  Generat.quz- 
ftione  8.  Sc  Soto  in-4.  diftind.34.  quaift.j.  artic.3,  Eft- 
que  opmio  commentatorisin  7.  Metaph.  commen- 
tario  31. 

. Rationes adducunturvarif.Primaeft, quia quan- 

rati)  jj0  jjjceffe^USpro4jucjtur  tali^  in  indiuiduo,  aliqua 
fcnttntt*  proximacaufanaturalisreddendaeft,  cur  taieindi- 
mduum  producatur  potiusquam  aliud  .-haec  autem 
nulla  e(fe  poteft,  niii  quia  ab  hac  lingulari  caufa  talis 
effedus  producitur,  non  quod  illa  fola  fit  ratio  ada:. 
quata  produdionis  talis  effedus  in  indiuiduo,  fed 
quod  fine  illa  non  pofsit  adarquata  ratio  confiftere: 
hocenim  fatis  eft,  vthic  effedus  numero  non  pofsit, 
nili  ab  hac  caufa  numero  produci. Illatio  eftclara,an- 
tecedens  vero  probari  poteft  difcun  edo  per  omnia, 
quxad  produdionem  huius  indiuidui  effedus  con- 
ferre poliunt. Quia  neqj  hoc  fubiedumfufficit,  quia 
indifferens  eft  ad  plures  formas , neque  tempus,  lo- 
cus, Scc.  tum  propter  eandem  caufam,  tum  quia 
funt  vaide  extrmfeca,  vtiate  fupra  difputat.  5.  tra- 

...  datum  eft. 

1V-  Veruntamen  hecratio  innoftra  lententia  nullam 
Refutatur  v3m  habet, nam  fifitfermo  de  intrinfeca  ratione  in- 
diuiduationis effedus, iam  fupra  diximus,in  ipfisin- 
triii fecis  principiis  rei,  feu  in  propria  eiusentitate 
politam  elfe.  Si  vero  fermo  eft  deratione,  ob  quam 
agens, determinatur  ad  hunceffedum  numero,  non 
rede  redditur  ratio, quiaeft  hoc  agens, nam  etiahoc 
agens,  eft  potens  dde  fe  indifferens  ad  plures  effe- 
dus  numero  diftindos  produiendos.  Quod  fi  dica- 
tur hoc  particulare  agensnon  effeindifferes  ad  pro- 
ducendum plures  effedus  numero  diftindos  hic  d 
nunc  circa  hoc  fubiedum,fed  effe  determina  um  ad 
vnum:  adhuc  reftat  inauireda  caufa  huius  determi- 
nationis, quae  no  redditur  fufficien  ter  ex  ind  uidua- 
tione  caufae.quia  illa  per  feeft  potens  ad  pJuratneque 
et;am  ex  aliis  circumftantiis  illiadiundis,  vtdido 
loco  probaui;quia  vel  funt  etiam  indifferentes, d ex 
mulos  indifferentibus  non  fit  vnum  principium  de- 
terminatum: vel  funt  valde  extrinfecar,  vt  extrinfe- 
cum  tempus,  vel  locus.  Propter  quod  probabili;  s 
cenfuimus  caufam  fecudam  determinari  quoad  hoc 
ex concurfuprimjcrhxc  autem  determinatio  ex  par- 
te caufae  primae  tam  poteft  fierr  cum  hac  indiuidua 
caufa,  quam  cum  alia  fimili  numero  diftinda  in  or- 
dine  ad  eundem  numero  effedum,Vt  paulo  inferius 

oftendam:efgo  ex  hoc  capite  non  probatur,  ad  hunc 
fingularem  effedum  necelfariam  effe  hanc  lingula- 
rem caufam  fecundam.  Obifcit  vero  Soto  (qui  prae- 
cipue magnificat  hanc  primam  rationem)  quia  non 
eft  Philofophicum  reuocare  hanc  determinationem 
ad  primam  caufam,  eo , quod  caufa  prima  de  fe  non 
concurrit,  nili  generali  influxu  d indiffereti.  Verum 
hocabipfo  nulla  ratione  probatur , neqjeft  ve  um, 
vt  ex  fupra  didis  deconcurfu  Dei  conflat : eft  qj  ma- 
gis confentaneum  perfectioni  diuinx  prouioenti*, 
vt  Deusfua  voluntate  decernat, qug  indiuidua  ab  o- 
mmbus  caufis  futura  fint. 

V.  Secunda  ratio  reddi  felet,  quia  fi  hic  numero  ef- 

fedus potui  ffet  ab  alia  caufa  numero  diftinda  pro- 
duci, non  penderet  perfe  & etlentialiter  ab  hac  cau- 
fa Lingulari,  a qua  nunc  producirur,  Sc  confequenter 


vna  caufa produflus,  &c. 

talis  caufa  non  effet  caufe  perfe  huius  efferus,  fed 
folum  per  accidens,  quia  acaufa  perfe,  effeftus pen- 
det per  fe  & effentialiter.  At  vero  fupponebatur,  fer- 
raonem  effe  de  caufa  per  fe  : ergo  vt  falueturordo 
perfeinter  caufam  & effedum,  ncceffe  eft  dicere  ef- 
fedum lingularem,  qui  fit  ab  hac  numero  caufa, non 
poffe  naturaliter  fieriabaha  numero diftinda.  Pri- 
ma fequela  probatur,  quia  fi  loco  huius  caufsealis 
numero  diftinda  applicata  fuiffet,  idem  numero  ef- 
fedus  ab  illa  fuiffet  produdus:ergoperaccidens  eli, 
quod  hic  effedus  ab  hac  caufa  producatur.  Eteohr- 
matur  primo,  nam  omnis  effedus  determinatus& 
fingularis  natura  fua  poftulat  determinata  caufam 
perfe, a qua  fiat, quia  ab  aliqua  per  fependerergo  no 
poteft  naturaliter,nifi  ab  illa  fieri. Et  confirmatur  fe- 
cundo, quia  hate  adio  numero,  quae  ab  hac  caufa  to- 
tali fit,  non  poteft  fieri  ab  alia  numero  diftinda , fed 
hateadio  numero  tendit  in  hunc  effedum  numero, 
di  adiones  numero  diftinda:  in  effedus  numero  di- 
ftindos: ergo  etiam  hic  effedus,  qui  ab  hac  caufa  fit, 
nonpoteftlieri  abalia  confimili&eiufdern  ordinis. 

Si  numero  diftinda. 

Sed  neqj  haec  omnia  funt  efficacia  ad  perfuaden-  yjo 
dam  opinionem. Et  quidem  in  principali  ratione  di-  improba - 
ftinguendi  funt  illi  duo  termini  dtpendereperfe , vel  ef- tur. 
fentialiter:  non  enim  funt  aequiualentes , fed  magis  eft 
dependere  effentialiter,  quam  perfe:  vt  enim  effe- 
dus per  fependeat  a caufa,fatis  eft, quod  vere  ac  pro- 
prie ab  illa  fuuin  effe  recipiat , quia  recipere  effe,  Sc 
dependere  fere  idem  funt.  At  vero  pendere  effentia- 
liter,addit  quod  effedus  ex  intrinfeca  fua  natura  Sc 
effentia  poftulet  influxum  talis  caufa: , ita  vt  fine  illo 
effe  non  pofsit : quod  fatis  probatur  ex  fignificatione 
illius  voC'£  ejfentiahs  dependentia.  Cum  ergo  infertur, 
fi  hienumero  effedus  poffetabalia  caufa  totali  eiuf- 
dem  ordinis  produci  ,fequinonpendereper  fe&  ef- 
fentialiter ab  hac  paula,  a qua  nunc  produci  tur,  quo- 
niam conleqr.ens  duplex  eft,  duplex  etiam  adhiben- 
da eft  refponfio,&  neganda  prior  pars  fequelae,  &co- 
cedenda  polterior. 

Nego  igitur  fequi  effedum  non  pendere  per  fe,  VXf» 
quiapendetacaufaproprfe  Sc  perfe  mfluenceeffein 
illum. Nec  refert,  quod  poffet  fieri  ab  alia,  quia  de  fa- 
do  no  fit  ab  alia,  fed  ab  hac  fola  in  ordine  caufarum: 
ergo  id  latis  eft, vt  ab  illa  pendeat  taquam  acaufa  to- 
tali. Cum  vero  inflatur,  quia  poffet  applicari  alia,  Sc 
ita  per  accidens  eft  quod  ab  hac  fiat:  refpondetur  x- 
quiuocationem  effe  in  illo  termino  per  accidens,  quia 
iamnonfumitur,  vt  opponitur  caufa:  perfe,  fed  vt 
opponitur  caufa:  {impliciter  neceffaria:,  vel  vnicx. 
Concedo  igiturrefpedu  effedus,  per  accidens, id  eft, 
contingens, & extra  effentiam,& pra?ter  rationem  e- 
ius  effe,  quod  ab  hac  caufa  numero  potiusquam  ab 
alia  fiat. Item  exparte  caufa:,  per  accidens  dici  poteft, 
quod  h$c caufa  potius  quam  alia  applicetur,quia  vel 
non  applicatur  a fe,  fed  ab  alio  , vel  quia  ideftacci- 
dentarium  Si  contingens  refpedu  illms.  Sedhaico- 
mnia  funt  remota  Si  extrinfeca  ad  caufalitatemper 
fe,  quia  iam  in  eo  inftantidn  quo  haec  caufa  eft  appli- 
cata, ve:  e acproprie  influit  effe  in  hunceffedum  : Sc 
hoc  ficis  eft,  vt  Si  ilia  iit  caufa  perfe,  Si  effedus  ab  il- 
la per  fe  pendeat,  Sicut  etiam  ha:c  caufa  hic  & nunc 
applicata  huic  paffo  poffet  non  hanc  formam, fed  a- 
liam  numero  inducere,  Si  hac  ratione  dici  poteft  per 
accidens  refpedu  illius  , quod  hanc  numero  potius, 
quam aliim faciat,  quia  extrinfecum  il  i eft  & acci- 
dentarium , quod  Deus  deffnmem  concurfum  ad 
hunceffedum  potius  quam  ad  alium.  Nihilominus 
tamen  iam  fic applicata  , perfe  facit  hunc  effedum: 
ficergo  effedus  etiam  hic  Si  nunc  per  fe  pendet  ab 
hac  caufa,a  qua  proprie  ht,etiamfi  peffet  ab  alia  fieri. 
Redeautem  fequitur , & concedenda  eft  altera  pars 
fequeii’,  nimirum , quod  talis  effedus  non  pendeat 
effeir  iahter  a tali  caufa  : eftqueillud  confequensve- 
rifsimum.ImbjVtconftat  ex fuprii  didis  de  concurlu 
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prims  caufs,  nullus  effcftus  pendet  effentialiter  a 
caufa  vniuoca , imo  nuiius  effe&us  creatus  quatenus 
eft  ab  efficiente  caufa  , pendet  effentialiter  i caufa 
creata,  fed  a folo  Deo,  quia  ab  ipfo  foio  fieri  poteft  li- 
ne quocunquealio , ab  alijs  autem  heri  non  poteft  li- 
ne ipfo. 

Quod  (i  dicatur  hoc  effe  verum  fumpta  illa  voce 
effentialiter  in  rigorofafignmcatione:  hic  autem  non 
ita  fumi , fed  vt  idem  eft  quod  connaturaliter  : at- 
que hoc  modo  pendere  polfe  creatum  effe&um  a 
caufa  creata, & vniuocum  ab  vniuoca : licque  vnum 
effe&um tantum  habere  vnam  caufam , a qua  con- 
naturaliter pendeat.  Refpondeo,  verum  quidem  ef- 
fe , a&ualiter  folum  pendere  vnum  effe&um  ab  vna 
caufa  totali  vnius  ordinis,  connaturali  dependen- 
tia : nego  tamen  vnum  numero  effectum  folum  pof- 
fe dependere  ab  vna  numero  caufa , quia  li  ab  alia  ii- 
mili  fieret,  tam  connaturaliter  ab  illa  penderet,  ficut 
ab  altera. 

Vnde  ad  primam  confirmationem  abfoluti  nego 
antecedens,  quia  hic  numero  effectus , ii  eius  indiui- 
dua  natura, & entitas  abfolute  conii deretur, non  de- 
terminat, necpoftulat  neceffario  ( necefsitate  fcili- 


cet  connaturali  & intrinfeca  )vt  ab  ha  enumero  cau- 


Secunda fententia procedenti  contraria. 
kVia  igitur  haftenus  efhcaciores  rationes  inuen- 


frtndame»- 

lum. 


reprobis:  li  autem  Adam non  peccaffet,  generaren- 
tur ab  alijs  hominibus  numero  diftm&is , quia  tunc 
nulli  effent  reprobi , k quibus  generarentur.  Sed  ar- 
gumentum hoc  multa  inculcat,  qus  praetermitten- 
da nobis  funt , ne  Metaphyficos  terminos  tranfgre- 
diamur.  Re  tamen  veraratio  non  eft  efficax:  Sc  prs- 
ter  multa,  qusfupponit incerta,  illud  apud  me  cer- 
tum eft,  Deum  elegiffeprsdeftinatos  cumprsfcien- 
tiafaltem  conditionatalapfus humani  generis,  qu* 
fatis  eft,  vt  limul  velle  potuerit  hos  prsdeftinatos  ab 
his  numero  parentibus  generari.  Quod  fiDeusprs- 
uidiffet,  etiaminconditionali  fcientia,  Adam  non 
fuiffe  peccaturum,  vel  non  habuiffet decretum  eli- 
gendi hos  homines,  quos  nunc  elegit , vellimul  cum 
illis  elegiffet  parentes  eorum,  quos  nunc  elegit,  vel 
certe  permiliffet  etiam  tunc  aliquos  effe  reprobos. 
Non  enim  eft  verum,  aut  faltem  certum  , quod  fi  A- 
dam  non  peccaffet,  nulli  alij  homines  peccaffent,  aut 


damnarentur.  Itat#  ("vt  hsc  omittamus)  certum  eft 


fafiat,  &non  ab  alia  : vel  faltem  hoc  nulla  ratione 
ibi  probatur,  quia  haeres  natura  fua  folum  poftu- 
lat , quodfiat  ab  aliquo  habente  fufficierttem  virtu- 
tem ad  illam  faciendam.  Quod  fi  pluraagentiaha- 
buerinc  illam  virtutem, nihil  refert  ad  naturam  talis 
effe&us:  neque  quidquam  impedit,  quominus  per 
fe  fiat  a quocunque  quod  applicari  contigerit , vt  de- 
claratum eft. 

Ad  fecundam  confirmationem  concedo  hanc  nu- 
mero aftionem  tantum  poffe  effe  ab  hoc  agente,  <§c 
ad  hunc  terminum.  Nego  tamen  diftinftasnumero 
a&iories  neceffario  terminari  ad  effeftus  numero 
diftinftos:  id  enim  neceffarium  noneffefspein  fu- 
perioribus  probatum  eft : alias  nec  de  potentiaabfa- 
lutapoffeteffe&us  , qui  ab  vno  agente  fit,  fieri  ab 
alio  numero diftinfto,  etiam  diuifim,  quiaadtiov- 
nius  non  poteftab  alio  fieri.  Quod  fi  dicatur, adtio- 
nesdiftinftas  numero,  necefsitate  quidem  naturali 
tendere  in  effe&us  numero  diftinCtos  , non  tamen 
necefsitate  abfoluta  , & in  ordineaddiuinam  po- 
tentiam. Contra  hoc  eft , quia  illa  necefsitas  natu- 
ralis nulla  ratione  probata  eft.  Quando  enim  plura 
agentia  fimul  concurrunt , eft  aliqua  necefsitas , vel 
faltem  naturalis  congruentia,  vt  vna  poftus  quam 
duabus  adtionib  agant  ad  eundem  effedtum.  Quod 
verodiuerfa  agentia  totalia  quoad  virtutem  agen- 
di , non  pofsint  habere  luas  proprias  a&iones  diftin- 
ftas  circa  aliquem effeftura,  vt  vnumquodque  pofi- 
fit  per fe illum  efficere,  faltem  .quando  folum  Sc  fi- 
ne altero  applicatur,  nulla  ratione  haftenus  often- 
fumeft.  Non  eft  ergo,  cur  fit  neceffarium  naturali 
necefsitate , vt  vnus  effettus  vna  tantum  aftione  in- 
diuidua,&  particulari  naturaliter  fieri  pofsit  etiam 
diuifim. 


o 

V^ts  noli  funt  ad  eam fententiam  confirmandam, 
alijs  auctoribus  probata  non  eft,  fed  aiunt  eundem 
effeftum  numero  poffe  diuifim  fieri  a diuerliscau- 
fistotalibus  : & nunc  quidem  heri  hoc  lumen  inhoc 
aere  ab  hac  lucerna,  quia  haec  applicata  eft,  idem  ta- 
men nihilominus  fuiffe  futurum , fi  alia  lucerna  ap- 
plicata fuiffet.  Hanc  opinionem  tenet  Scotus  in  fe- 
cundum , diftinCtione  vigefima,quxftione  fecunda, 
qua:  ab  eodem  probatur  argumento  Philofophico 
&Theologico.  Theologicum  argumentum  eft,  quia 
Deus  ante  prsuifum  originale  peccatum  elegit  ad 
gkiriamhos  lingulares  homines,  quos  prsdeftina- 
ttit  s ex  quibus  multi  nunc  generantur  ab  hominibus 


propter  certitudinem  prsdeftinationis  non  effe  ne- 
ceffarmm  dicere  vnum  hominem  poffe  naturaliter 
generari  ab  alijs  parentibus , quam  ab  illis,  a quibus 
de  fafto  generatur. 

Ratio  Phyfica  eft,  quia  duo  agentia eiufdemfpe- 
ciei  funt  squalis  virtutis : ergo  quidquid  poteft  vnu 
efficereex  talirnatena  hic  &nunc  tibi  applicata,  po- 
teft fitri  aliud,  aliasnon  effent  squalis virtutis : ergo 
effeftus,quiab  vno  fit,  poffet  idem  numero  fieri  ab 
alio.  Verum  neque  hsc  ratio  conuincenseft:  nam  ex 
squalitate  virtutis  folum  poteft  colligi  squalitas  ef- 
feftus,  non  vero  identitas ; nam  ficut  in  ipfe  virtute 
aliud  eft  effe  squalem, aliud  effe  eandem, ita  etiam  in 
effeCtu.  Refpondeeurergo facile, arqualem virtutem, 
poffe  ex  eadem  materia  squalem  effe&um  efficere, 
non  tamen  eundem.  Alis  item  rationes  fieri  folenc 
in  fanarem  huius fententis,  qus  lemores  mihi  vi- 
dentur, Sc  ideo  eas  omitto. 


P mei tu  difficultas  apa  hur. 

yT  ergo  punftuscontrouerfis  attingatur,  in  hoc 
V influendum  eft, vt  videamus, an  effeChiscontefl- 
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tus  fub  obiedto  vnius  potentis  aftiuspofsit conti- 
neri fub  obieCto  alterius, Sc  an  hoc  pofsit  certa  ratio- 
neinalterutram  partemdefiniri.  Inquoeftnotanda 
differentia  inter  caufam  particularem  Sc  vninocam, 
Sc  squiuocam  ac  vmuerfale,  quod  vniuerfalis,  quia 
non  formaliter, fed  eminenter  continet  eff:&um,po- 
teft  per  ferefpicere  totam  fpeciem,  Sc  omnia  indiui- 
dua  fub  illa  contenta.  Et  hinc  certum  effe  cenfeo, 
eundem  numero  effeftum , qui  fit  a caufa  particula- 
ri & vniuoca , poffe  fieri  connaturali  modo  a caufa 
:quiuoca  vt  a caufa  totali  Sc  proxima , fi  abfque  m- 


teruentucaufs  vniuocs  fola  caufa  squiuoca,  Sc  de 
fe  vniuerfalis  applicetur  ad  generandum  talem  effe- 
ftum  immediate , Sc  fe  fola.  Hoc  eft  certifsimum  in 
caufa  vniuerfalifsima  Sc  eminetifsima,quseftDeus, 
nam  hac  ratione  poteft  quemcunque  efferum  fua 
virtutefacere,  quem  caufs  fecunds  poffunt.  Idem 
cenfeo  de  virtutibus  coeleftibus  quoacf  eius  effeCtus, 
quos  vere  continent  eminenter,  Sc  vt  caufs  per  fe 
fufficientes.  Vt , verbi  gratia  , fi  Sol  eft  caufa  fuffi- 
ciensad  generandum  aurum  vel  ignem,  quantum 
eftexfe,  fufficiens  eft  ad quodlibetindiuiduum au- 
ri, vel  ignis , quia  eius  virtus , vtpote  eminentior, 
refpicitadsquate  totam  illam  fpeciem.&ideo  quan- 
tum ex  fe  poteft  in  quolibet  indiuiduo  illam  effi- 
cere. 

Quoad  has  ergo  caufas  nulla  ratio  apparet,  cur 
negandumfit,quineffe<ftusprodu<ftusabigne,  ver- 
bi  gratia,  in  hoc  ligno,  pollet  produci  idem  numero 
jiSole,  fieidempaffd,  &cumcsteriscircumftantijs^ 
fufficienterapplicaretur.  In  quo  proprie  non  com-  ro  ej. 
paramus  caufam  particularem  ad  vniuerfalem,  qua-  ^ utm  tfy.t- 
tenus  vuiuerfalis  caufa  dicitur,  qus  cum  alia  parti- mm/inc. 

culari 


XIV. 


v- 


Seff.  V.  K_sfnpojjit  effetius  ab vna caufaproduclus,&c.  qSp 


culari  operatur,  fed  comparamus  duas  caufas  parti- 
culares, &proximas  operantes  per  diuerfas  virtutes, 
formalem  fc.  vel  eminentem.  Ex  quo  etiam  obiter 
intelligitur , elle  longe  diuerfam  rationem  de  caulis 
totalib.  coniun&im  vel  diuifim  operantibus,  nam 
huiufmodi  dug  caufx  totales  qux  operatur  vt  caufx 
particulares  &.  proxima:  non  pofsut  coiun&im  & fi- 
mul  efticere  eundem  numero  effeftumfuis  propriis 
&diftin£tisa<ftionib. totalibus, etiamfi  vna  fitxqui- 
uoca,  altera  vniuoca : nam  ratio  & refolutio  fafta  in 
fuperioripun&oxqueinhis  jpcedunt:  diuifim  aute 
optime  poteft  idemeffe&us  procedere  ab  alterutra 
y iltarum  caufarum,vt  di&tim,&  declaratum  eft. 

7 lueea  At  vero  caufa  vniuoca  non  poteft  habere  pro  ob- 
tufanon  adxquato  fux  potentis  aftiux  totam  fpeciettU 

iihtprt  talis  effeftuSjVtD.Tho.notauit  l.p^qu.  4?.  articulo  5% 
idtijiuti  ad  primum, quia  alias  talis  caufa  feipfam  conclude- 
\hitftttoia  ret  fub  obie&o  potenti*  fux  naturalis,  quod  eft  im- 
fitie  fiam,  pofsibile:alioquipoflet  producere  feipfam.  Neque 
etiam  fatis  eft, ii  quis  refpondeat , quantu  eft  ex  par- 
te potenti*  poffe  producere  feipfam,  tamen  ex  alia 
parte  repugnare  vt  illa  potentia  reducatur  in  a&um 
refpe&u  fui  iplius,  quia  ad  agendum,  neceffario  fup- 
ponitur  caufa  ipfa  iam  produ<fta.Hoc(inquam ) non 
fatisfacit,  quia  efhcietia  exintrinfeca  fua  natura  re - 
lpicit  rem  diftin&am ; ergo  <Sc  potentia  efficiendi  na- 
tura fua  non  habet  pro  obiefto  nifiremafediftin- 
ftam  : ergo  nullo  modo  continet  feipfam  fub  obie- 
fto  fuo  adxquato : & ideo  non  poteft  caufa  vniuoca 
refpicere  fpeciem  fuam  vt  obie&umadxquatii  po- 
tenti* lu*.  Qux  ratio  non  procedit  in  caufa  xqui- 
voca,nam  licet  hxc  refpiciat  ad*quat& totam  aliqua 
fpeciem,non  refleftitur  in  fe  ipfam , quia  ipfa  non  eft 
indiuiduum  illius  fpeciei,fedaltioris  ordinis.  Hinc 
ergo  fuboritur  dubium,  quam  late  pateat  obieftum 
potenti*  a dtius  vniuocf : nam  cum  non  fi t tota  fpe  - 
cies, nec  fit  vnum  indiuiduum  tantum  illius  fpeciei, 
vt  per  fe  conftat,  oportet  vt  fint  plura  indiuidua  illi- 
us fpeciei  : quot  igitur  illa  erunt?  aut  qux  eft  feruan- 
j ’ da  regula  in  afsignando  obiefto  adxquato  talis  po- 

tenti* ? In  quo  omnes  conucniunt,  non poffe  defi- 
gnari  finitumnumerum  indiuiduorum, quia  poten- 
tia aftiua  quantum  eft  defe,  fi  non  corrumpatur  aut 
labefactetur,  femper  poteft  aliud  & aliud  indiuidu- 
um producere.  Vnde  dici  poteft  de  fe  elfe  indifferen- 
tem ad  infinita  indiuidua  fyncategorematice  fuc- 
cefsiuefeu  difiunftim. Tamen  hxc  ipfa  infinita  mul- 
titudo poteft  variis  modis  intelligi : duo  tamen  funt 
prxcipui,qui  ad  reniprxfentcm  fpeitant. 

1 j Varij  modiajftgnandi  obiecltim  adaquat  um  vir- 

tuti acima  agentis  vniuoa- 

' xvi. 

hmw.'.  T7  Nus  eft , fi  dicamus  talem  caufam  poffe  efficere 

V quodlibet  indiuiduum  fu*  fpeciei  extra  fe  ipsa. 
Poteftque  non  improbabilis  ratio  reddi , nam  circa 
fenon  poteft  habere  efficientiam  propter  identita- 
tem : quod  fi  hoc  impedimentum  tolleretur  , nul- 
lum effet  inconueniens,  quin  talis  potentia  haberet 
pro  obiefto  adxquato  totam  illam  fpeciem  : ergo, 
cum  hxc  ratio  ceffet  circa  omnia  alia  indiuidua  e- 
t iufdem  fpeciei,  quia  omnia  alia  funt  diftin&a  ab  hoc 
numero  agente 2 verifimile  eft  quodlibet  indiuiduu 
talis  fpeciei  concludere  fub  obiefto  adxquato  fu* 
potenti*  aftiu*  omnia  indiuidua  eiufdem  fpeciei  a- 
lia  a fe.  Quod  fi  hic  modus  verus  eft , euideter  fequi- 

tur,  poffe  duas  caufas  totales  eiufde  fpeciei  diuifim 

efticere  eundem  effe&um  numero.  Imo  potius  fe- 
quitur , nullum  effeftum  poffe  fieri  ab  vna,  qui  non 
pofsit  fieri  ab  alia,feipfis  reciproce  exceptis', na  qux- 
libet  poteft  efficere  aliam, non  tamen  fe.  Vnde  vlte- 
rii  rius  etiam  fequitur,  quamlibet  caufam  vniuocarrtj 

f quantum  eft  ex  parte  potenti*  fux,  habere  vim  ad 

**,  efficiendum  illud  indiuiduum,  a quo  ipfa  genita 

Franc.Suar.Metaph.Tom.I, 


fuit , vt  Petrum  verbi  gratia  habere  potentiam  ad 
generandum  fuum  parentem  vel  etiam  auum  , & 
quemcunque  progenitorem  fuum,  quantum  eft  ex 
vi  potenti*  aftiux  : quod  videri  poteft  maximum 
inconueniens  omnium  , qui  in  hoc  modo  dicendi 
excogitari  poffunt.  Neque  negari  poteft  quinfequa- 
tur,  nam  omnia  illa  indiuidua  comprehenduntur 
fub  obiefto  adxquato  talis  potenti*,  vt  fupponitur: 
ergo  quantum  eft  ex  vi  potenti*  a&iux , aeper  fe  lo- 
quendo, poffet  quodlibet  illorum  producere.  Ne- 
gari tamen  facilepoteft  hoc  effe  inconueniens.  Dc 
faifto  enim  non  poteft  hxc  res  numero,  illa  indiui- 
dua efficere, a quibus  ipfe  procefsit , & fadta  eft , quia 
illa  iudiuidua  antecefferuntineffe,  & fuerunt  pro- 
dufta  ab  aliis  caufis : tamen  fi  confiderarentur  fecu- 
dumfe  , & nulla  conditio  repugnans  prxfuppone- 
retur,  nihil  obftaret  quominus  illa  indiuidua,  qux 
nunc  funt  cauf*  aliorum , effent  effe&us  illorum , «St 
econuerfo. 

Alius  modus  explicandi  obie&um  adxquatum  XVII. 
huius  potentif  eft,  fi  dicamus  lingulas  virtutes  a&i-  SitMKdw 
uas  fingulorum  agentiu  determinare fibi  certa  qu§- 
dam  indiuidua  fu*  fpeciei,  qux  tatum  efficere  pof- 
funt,  & econuerfo  totam  illam  feriem  indiuiduoru 
determinare  fibi  ex  natura  fua  talem  caufam  vniuo- 
cam  a qua  fieri  pofsint,  & non  alia  intra  illam  fpe- 
ciem. Qux  indiuiduorum  feries  in  infinitum  qui- 
dem procedit,  nihilominus  tamen  folum  continet 
peculiarem  ordinem  aut  gregem  (vtfic  dicam)  in- 
diuiduorum dicentium  ex  fe  habitudinem  ad  talem 
caufam:  qui  ordines  indiuiduorum  in  infinitum  in- 
tra eandem  fpeciem  multiplicari  poffunt,  nam  intra 
vnam  fpeciem  non  folum  poffunt  effe  infinita  indi- 
uidua , fed  etiam  infinities  infinita , & infinitx  indi- 
uiduorum feries,  qux  omnes  diftimfta  indiuidua 
contineant,  6c  infingulis  in  infinitum  procedatur. 

Et  iuxta  hunc  modum  aperte  fequitur,  no  poffe  ef- 
feftum  fingularem,  qui  ab  vna  caufa  vniuoca  fit, fie- 
ri ab  alia  , quia  indiuidua  contenta  fub  obie<ftov= 
nius  poteuti*  non  continentur  fub  obiefto  alte- 
rius, . ' . 

Non  video  autem  rationem  fufficientem  , qux 
reddi  pofsit  ex  parte  talium  caularum,  curita  deter™  cu^:ates  e~ 
minent  obiecta  fua,  vt  vnaquxque  tendat  ad  pro-  m0(fum  re , 
priam  colleftionem  diftiniftorum  indiuiduorum, 
fed  folum  affirmari  poteft  ratione  fuf  indiuiduatio- 
his  ita  effe  vnamquamqu  e determinatam  in  agendo 
Sicutintelleiftus  Petri,verbi  gratia,  natura  fua  eft  de- 
terminatus ad  effiiciendos  tales  aftus  intelligendi 
numero,  quos  nullus  alius  intellesftus  numero  di- 
ftinftus  poteft  efficere:  «St  idem  eft  de  lingulis  intel- 
f:£tibus:  ad  hunc  enim  modum  philofophatur  illa 
fententia  prxdidto  modo  expolita.  Tamen  re  vera 
non  eft  eadem  ratio  de  potentiis,  qux  a&us  imma 
nentes  eliciunt,  & de  iisqu*  efficiunt  in  exteriorem 
materiam,  nam  in  prioribus  potentiis  vnaquf que 
determinatur  ad  efficiendum  tantum  infe  & exfe. 
nam  hoc  eft  deintrinfeca  ratione  a<ftus  immanentis: 

Sc  quia  in  diuerfis  fubie&is  diuerfi  acftus  numero 
diftinfti  reperiuntur,  ideo  vnaquxque  harum  po- 
tentiarum determinatur  natura  fua  ad  aftus  diftin- 
6los  ab  aftibus  alterius.  At  vero  potentia  qu*  agit  in 
externam  materiam,  non  determinat  fibi  certhm 
fubie&um  in  quod  agat : & ideo  agentia  numeto  di- 
ftinfta  poffunt  agere  in  idem  paffum  humero,  vel  in 
diuerfis  temporibus,  vel  in  eodem,  vel  coniunttim 
vt  caufx  partiales,  vel  diuifim  vt  totales:  &ideo  non 
eft  in  eis  eademratio,  ob  quam  determinenturad 
formas  numero  diftinftas  efficiendas, etiam refpe- 
<ftu  eiufdem  pafsi. 

Quocirca  ex  parte  cauf*  nulla  probabilis  caufa  XVIH . 
occurrit  huius  determinationis:  nam  certe  indiui- 
duatio  fola  ipfius  cauf*  non  eft  fufficiens  ratio  vt 
determinetur  ad  hxc  indiuidua  efficienda  potius 
quam  alia:  ncc  etiam  vt  cauf*  numero  diftinftxde 
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terminentur  ad  indiuidua  numero  diftinfta.  Alias 
eadem  facilitate  dicere  quis  poffet  indiuiduam  cau- 
fam ex  vi  fux  indiuiduationis  determinari  ad  vnura 
tantum  indiuiduum  efficiendum , praefertim  ex  eo  - 
dem  fubie&o , ficutcaufa  vniuoca  vnius  fpecieide- 
terminaturad  effe&umvnius  tantum  fpeciei  facien- 
dum. Expartevero  effedtus reddi  poteft:  ratio  fupr! 
tafta,  quia  vnus  effe&us  natura  fua  poftulat  vna  de- 
terminatam caufam  a qua  fiat, quia  cum  effettus  na- 
turalem habeat  dependentiam  a caufa , effeftus  lin- 
gularis etiam  habet  naturalem  depende-iam  a cau- 
fa  lingulari : & ideo  etiam  i pfa  potentia  non  claudit 
fub  obiefto  fuo,  nili  illos  effeci  us,  qui  ab  illa  poffunt 
naturaliter  dependere., 

Veruntamen  hoc  etiam  principium,  quoddeef- 
fedu  fumitur,  non  video  qua  fufficieti  ratione  pro- 
bari pofsk:  &aliunde  occurrunt  vehementes  conie- 
ctura:,  oh  quas  non  videatur  admittendum.  Prima 
quia  dependentia  effectus  & caufa  vniuoca  eft  illi  ac- 
cidentalis, cum  Iit  tantum  in  fieri , &firfeparabi!is 
ab  i pfa re-,  nulla  eft  au  tem  ratio,  ob  quam  hcec  res  ia- 
diuidua  determmet  natura  fua  tale  accides:  ficut  er- 
go idem  fubieftum  eft  indifferens  ad  piures  calores 
numero  diftinc!os,&  naturaliter  recipit  illum,  que 
poteft  efficere  agens  primo  occurrens,  ita  idem  effe- 
£tus  indifferens  eft  ad  dependentias  fibi  accidenta- 
rias,  quanquam  dum  fit,  natut  aliter  ac  perle  fiat  per 
dependentiam, qua:  e.ffe  poteft  ab  eo  agente, quod 
tunc  applicatur. 

Secundo  declaratur  hoc  amplius,  quia  fi  confide- 
retur  enntas ipfiusj effectus, illa  eftabfoluta,  id  eft,in 
fe  non  includens  refipeCtum,  etiam  tranfcendeneale, 
ad  aliquod  agens  vrnuocum,  quia  cum  non  pendeae 
ab  illo  eftentialiter  &infuo  effe,  non  eft  vnde  inclu- 
dat infe  talem  refpe<ftum:e;go  talis  effectus  ex  vi  fug 
enti  tat  is  non  poftulat  dependentiam  ab  hac  numero, 
caula  vt  magis  connaturalem  libi,  quam  ab  alia. 

Tertio  idem  effe&us  numero,  qui  eft  a caufa  vni- 
uoca,  poteft  per  fe,  & connaturaliter  fieti  a caufa  ae- 
qumoca  non  folum  prima, fedetiam  fecunda  &crea- 
ta,  fi  eminenter  cotineat  talem  inferiorem  fpeciera*. 
vt  paui^o  antea  diximus  6c  probauimus:  ergo  com- 
paratione fafta  inter  illas  duas  caufas,  vniuocam  6c 
sequiuocamfflle  effectus  lingularis  non  magis  deter- 
minat fibi  ex  natura  fua  emanationem  abvna,  quam 
ab  alia:  namisque  differenter  poteft  a qualibetea- 
rum  fieri,  qux  primum  fuerit  fufficienter  applicata: 
ergo  comparatione  fa!ta  inter  caufas vmuocasnon 
eft  , cur  ilic  effetftu.s  determinet  libi  ex  natura  fua  di  - 
manationem  ab  vna  earum  tantum, fed  poterit  in- 
differenter a multis,  vela  qualibet  fimili produci. 
Paret  confequentia,  tum  quiaxfi  connaturale  efitt 
omni  effeftui  determinare  libi  vnam  tantum  cau- 
fam, deberet  determinare  limphciter  vnam,  vel  v- 
niuocam,  vel  ^quiuocam,faltem  inter  creatas.  Tum 
etiam,  quia  ratio,  qua:  videtur  mouiffe  alios  aucto- 
res, vt  dicerent , vnura  effeftum  lingularem  habere 
naturalem  depedentiam  ab  vna  caufa  lingulari,  fci- 
licet,  vt  per  fe&non  per  accidens,  videaturab  1IL0 
produci:  hxs  (inquam)  ratio  atque  applicari  po- 
teft  ad  caufam  vniuocam  6c  acquiuocam,  quia  etiam 
dici  poterit  per  accidens  ab  altera  earum  produci,, 
cum  atque  bene  poliet  ab  alia  fieri, fi  applicata  fuiffet: 
quod,  li  hoc  non  impedit  caufalitatem  per  fe  eius 
caufa:, quae  de  facto  applicatur,  fiue  vniuoca  illa  fue- 
rit, fiue  Tquiuoca,  non  impedit  etiam  in  caulis  vri- 
uocis,  fiue  hsc  numero  applicetur,  fiue  alia.  Quod 
fi  quis  dicat,  effe  difparem  rationem  in  caufa  atqui- 
uoca,  quoniam  illa  eminenter  continet  totam  fpe- 
ciem,  & confequenter  omnia  indiuidua  eius.  Re- 
fpondeturid  non  referre  ad  prxfentem  rationem, 
in  qua  confidcratnus  determinationem,  aut  indiffe- 
rentiam ex  parte  effeftus,  non  ex  parte  caufa:.  Si  au- 
tem effeftus  natura  fua  effet  determinatus  ad  depen- 
dendumab  vng  tantum  caufa  lingulari)  nonpoiTec 


virtute  contineri  in  pluribus  caulis:  quodfiexpari 
te,efFe£tus  non  eft  hsc  determinatio  , ergo  nec  ex 
parte  eius  repugnat  contineri  in  multis  caulis , cfe 
poffea  lingulis  dependere,  ergo  non  eft  cur  hoc  nas- 
gis  verum  fit refpeftu  caufa:  vniuoca:  Sc  squiuocae, 
quam  refpedtu  caufarum  vniuocarum.  Maximi, 
h tam  prima  comparatio,  quam  fecunda  fiat  ad  cau- 
fas creatas;  namlicet  caufa  vniuoca  non  contineat 
totam  fpeciem.  ficut  cvquiuoca,  poteft  tamen  virtu- 
te continere  quaelibet  indiuidua  fibi  limilia,&!  fe 
diftmdta.  x 

Quarto  poffiimus  fimilem  rationem  fumere  ex 
eo,  quod  vnus  numero  effectus  poteft  diuifirndepe- 
dere  a duabus  cautis  totalibus  a^quitiocis,  etiam  cre- 
datis, vel  fpccie  j vel  numero  di(iin<ftis;nam  quaelibet 

tarum  continet  eminenter  totam  fpeciem  inferioris 
effedtus;  vnde  quantum  eft  ex  fe,  potens  eft  ad  effi- 
ciendum quodlibetindiuiduum illiusfpeciei,  & co- 
fequenter  omne  indiuiduum,  quod  poteft  fieri  abv- 
na illarumcaufarum,  poteft  fieri  ab  alia:  ergo  idem 
poteft  effe  in  caulis  vniuocis.  Patet  confequentiaex 
fupradiiftis.,quia  illudeft  fu ffic.i ens  indicium,  expar- 
te efte&us  non  repugnare  quin  naturaliter  pendere 
pofsit  ab  hac  vel  illa  caufa: nec  poteft:  afsignari  ratio, 
cur  ex  parte  eius  magis  repugnet  in  ordine  ad  caufas 
vniuocas,quam  ad  xquiuocas.  Quid  fi  exparte  effe  - 
itus  non  eft  repugnantia,  re  veraex  parte  caufarum 
nulla  poteft  afsignari. 

Atque  hoc  modohabet  vim  alia  ratio,  qus  hic  fie- 
ri poteft, quod  idem  effe&us  numero  lirabvna  cau- 
fa, &con fer uatur  ab  alia:  hoc  enim  non  habet  locum 
in  caufa  vniuoca,  nam  effe&us  eius  nonpendetab 
illa  in  conferuari  per  fe  loquendo:  nam  cum  dici- 
tur ignis  conferuare  in  ligno  calorem,  quem  pro- 
duxit, non  intelligitur  de  conferuationedireete,  d: 
per  fe  , fedper  accidens,  defendendo  a contrariis, 

& ideo  mirum  non  eft  quod  talis  conferuatio  ,vef 
potius  defenho  pofsit^  quolibet  agente  fimilis  vir- 
tutis fieri.  In  caulis  vero  sequiuocis  videtur  certum, 
effeCtumab  vnaprodu&um  poffe  conferuari  aba- 
ba,vt  lumen  huius  aeris  faftum  ab  hac  lucerna, con- 
feruatur  ab  alia  fufhcienter  applicata,  etiamli  hare 
ftatim  extinguatur.  Neque  enim  verifimile  eft  fie- 
ri fubitam,  & infenlibilem  mutationem  luminis. 
Ergo  eadem  ratione  potuiffet  vna  lucerna  efficere 
a principio  idem  lumen,  quod  alia  {fecit,  fi  applica- 
ta fuiffet:  tum  quia  huiufmodi  conferuatio  eft,  ve- 
ra efficientia , d^ex fc&  natura  fua  poffet  effe  pro- 
ductio: tum  etiam,  quia  nili  hoc  lumen  continere- 
tur fub  ebicCto  alterius  lucerna:,  nonpoffetab  alia 
naturaliter  conferuari ; livero  continetur,  poteft  et- 
iam heri. 

Ex  caulis  vero  vniuoeis  poteft  aliquale  argumen- 
tum exeo  fumi,  quod  vna  poteft  intendere  eandem 
numero  qualitatem,  quam  alia  inchoauit:  ergo  et-, 
iam  poteft  illam  inchoare, feu  efficere:  mirum  eft 
enim  dicere, vnam  & eandem  qualitatem  fecundum 
diuet  fos gradus  determinarefibi  diuerfa  agentia  na- 
turaliaalioqui  inter  fe  omnino  fimftia. Tandem  non 
videtur  veriimile  non  poffe  vnum  angelum  effice- 
re in  eodem  corpore  eundem  numero  localem  mo- 
tum, vel  idem  vhi  in trin fecum,  quod  alius  efficeret, 
fi  eodem  tempore  illud  mouiffet.  Et  ideo  in  hoc  ex-  » 
emplo  etiam  auctores  contraria  fententia:  admit- 
tunt eundem  numero  effeftum  polTe  fieri  k diuerfis 
caulis  totalibus  difiunftitn,  fed  negat  indeftimifuf- 
ficiens  argumentumad  alios  effectus,  quia  permo- 
tum localem  non  fit  in  mobili  noua  entitas  abfolu- 
ta.  Sedbxcrefponlio  non  fatisfacit, tum  quia  licet 
permotum  localem  no  fiat  noua  res  abfoluta  diftin- 
6x3.  a mobili,  fit  tamen  modus  realisabfolutus , &ex 
natura  rei  diftinctus  a mobili:  ex  quo  non  Icue  argu- 
mentum fumitur  adeffeiftum,  qui  fit  forma  diftin- 
6ta.  Tum  rr.axime,quia  etiam  refpeftu  localis  motus 
sScvbij  intercedit  vera  eaufalitas  efficiens,  & depen- 
dentis 
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dentia  per  fe  huiu*  effisclus  aV>  hac  caufa : ergo  fi  hoc 
non  obftat, quominus  talis  effe&us  pofsit  heri  ab  alia 
caufa nuinero  diftintta , non  etiam  obftabit in  effe- 
ftibus,  qui  funt  res , vel  formae  diftin&x.  Verum  eft, 
hoc  exemplum  etiam  procedere  de  caufis  xquiuo- 
cis,  quia  in  motione  locali  femper  motor  eft  caufa  ae- 
quiuoca.  tamen  iam  oftendimus  ex  caufis  aequiuocis 
fumi  argumentum  fufricieos  ad  vniuocaS. 

'Totius  quaftionis  refolutie  affirmatiua. 

pEnfatis ergo  vtriufque partis  rationibus  ,.quam- 
uisncutraeomnino cogant  aut  demonftrent,  ta- 
me  hae  pofteriores  maiorem  verifimilitudinem  prse- 
fe  ferunt. Quapropter  in  genere  loquendo  dicendum 
cenfeo , non  repugnare  eundem  numero  effeftum 
dependere  Mpluribus  caufis  proximis,  «Sc  totalibus 
difiunft  um , feu  b conuerfo  ( Si  in  idem  redit)  plures 
caufas  poffe  habere  virtutem , vt  fingulae  pofsint  per 
fe  efficere  eundem  numero  effeftum:  quod  eft  cer- 
tius, fi  vtraque  vel  altera  fit  caufa  aequiuoca : tamen 
etiam  eft  probabilius  in  caufis  vniuocis.  Oportet  ta- 
men nonnulla  obferuare.  Primum,  fupponendum 
effeeffe&um,  vel clTe aequalem,  vel  inferiorem  cau- 
fa; quod  ideo  aduerto,  quia  fi  veraeffetfentencia, 
qux  affirmat  indiuidua  eiufdem  fpeciei  poffe  effe  in- 
sequaliainperfe&ione,  non  oporteret,  vtquxlibec 
caufa  indiuidua  in  aliqua  fpecie,  poifet  efficere  om- 
nia alia  indiuidua  eiufdem  fpeciei  propria  virtute, 
fed  folum  ea,qux  libi  effent  propcrcionata,  velxqua- 
lia.  Deinde  oportet  loqui  de  effettibus  omnino  fi- 
milibus  in  indiuiduo , vt  funt  duo  calores  eiufdem 
fubiefti  :nam  fieffe&us,  quamuis  fint  eiufdem  fpe- 
ciei, non fint  omnino  fimiles,  fed  (Vtita  dicam ) ali- 
quo modo heterogeneijindiuidualiter  fieri  poteft, 
vtob  peculiarem  conditionem,  quam  lingula  indi- 
uidua habent , vnicam  tantum  caufam  naturalem 
vnius  ordinis  libi  determinent,  quod  non  folum  in 
caufis  vniuocis,  fed  etiam  in  xqmuocisaccidere  po- 
teft. Vt,  v.  g.  fpecies  vifibiles  Petri  & Pauli  eiufdem 
fpeciei  funt  ( fuppono  enim  vtrumque  elfe  album)  Sc 
nihilominus  nec  Petrus  poteft  efficere  fpeciem  Pau- 
li,nec  PaulusPetri,  quiaillx  fpecies  licet  lintfimiles 
in  natura  fpecifica,  tamen  ex  indiuiduatione  fua  ha- 
bent proprias  habitudines  ad  diftin&a  obietta , Sc  in 
eo  voco  illas  fpecies  difsimiles,  Sc  quali  heterogeneas 
indiuidualiter,  dcobie&ailla  > licet  fint  fuo  modo 
caufx  xquiuocxtaliumfpecierurn,  tamen  non  ha- 
bent virtutem  eminentem  ad  totam  fpeciem,  fed 
vnumquodquead  illas  fpecies  tantum,  qux  ipfum 
reprxfentant.  Simile  quid  confpicere  licet  ina&i- 
bus  immanentibus.vt  fupr^  dicebamus ; & idem  eft 
dehabitibus.  Itaque  vbi  peculiaris  ratio,  feu  deter- 
minatio interuenit , accidere  poteft , vt  caufa  fit  de- 
terminataad  aliquaindiuidua  vnius  fpeciei,  & non 
pofsit  ad  omnia  : Sc  inde  etiam  prouenire  poteft  vt 
effe&us,  qui  ab  vna  caufa  fit,  non  pofsit  fieri  ab  alia 
numero  di ftinfta  : abfolute  tamen  illud  nonrepu- 
gnat  naturis  rerum. 

Vltimo  eft  obfcruandumha&enusnos  folum  ex- 
plicuiffg,  quid  pofsit  fieri  ex  vi  caufarum  particula- 
rium, non  vero  quid  fiat;  id  enim  multo  magis  in- 
certum nobis  eft,  ita  vt  non  pofsit  aliqua  ratione  de- 
finiri. Nam  licet  dux  caufx  particulares  habeant  vir- 
tutem ad  eundem  numero  effedum  efficiendum, 
tamenaftua  is  determinatio  huiufmodi  caufx,  vt 
hocindiuiduumfaciatpotius  quam  aliud,  a prima 
caufa  pendet  vt  a primaria  origine  talis  determina- 
tionis : dcideo,  quamuis  hxc  caufa  nunc  applicata, 
hunc fingularem  efftftum  efficiat , ad  quemiprima 
caufa  determinatur,  an  vero,  fi  alia  fimilis  vice  illius 
eodem  tempore,  &loco,  Sc  circa  idem  fubiettum 
applicata  fuiffet , eundem  numero  effc&um  feciffet, 
non  nobis  conftat.  Non  quia  non  fit  in  illa  potentia, 
quod  ha&enus  egimus , fed  quia  illa  potentia  etiam 
Franc.Suar.  Metaph.  T ora.  I. 
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eft  indifferens  ad  plura  indiuidua,  Sc  nefeifflu*,  an  ia 
«o  cafu  determinaretur  $ prima-  caufa  ad  idem  indi- 
uiduum  numero  faciendum  : folum  ergo  affirma- 
mus poffe  ita  determinari ; a&ualem  vero  determi- 
nationem ex  concurfu  Sc  voluntate  primx  cauGe  de- 
pendere. 

Satisfit  argumentis ‘fecunda fententid , ex  pr  secedenti 
fettionerelittit, 

tx  his  etiam  refpondendum  eft  ad  eam  interro- 
‘‘“'ganonem  , qux  fiebat  in  fundamentis  fecundas 
opinionis  principalis  in  principio  prxcedentis  fe- 
ftionis  adduftis , nimirum , quid  agerent  dux  cauf* 
totales  in  virtute,  fcU  in  a£tu  primo,  fi  eidem  paffo 
fimul  Sc  xqufc  applicarentur , Sc  iuxta  naturam  fuam 
agere  relinquerentur.  Diftinguendumeft  enim, nam 
vel  illx  dux  caufx  applicarentur  fimul  & in  eodem 
inftanti,  vel  vna  prius  tempore  quam  alia.  Rurfus, 
vel  paffum  eft  capax  plurium  «ffeftuura  numero  di- 
ftin&orum,  vel  vnius  tantum.  Deinde,  fi  effe&us 
fitvnus,  poteft  effe  indiuifibilis,  vt  eft  forma  fub- 
ftantialis , velhabens latitudinem  dimenfiohum : i- 
tem  poteft  dependere  & caufa  tantum  in  fieri , vel  et- 
iamin  conferuari.  Primo  ergo , fi  caufx  fimul  appli- 
centur, & paffum  fitcapaxpluriumcffettuum,  effi- 
cient illos,  Sc  vnaquxque  fiium,  & fic  ceffat  omnis 
controuerfia : hoc  enim  modo  duo  obie&a  alba,  x- 
queapplicata  , duas  fpecies  intentionales efficient. 
Nam  in  hoc  exemplo  illx  dux  caufx  nec  funt,  nec 
effe  poffunt  caufx  totales  eiufdem  numero  effe&us, 
quia  neutrum  obieftum  poteft  facere  fpeciem  alte- 
rius. Vnde  non  exiftimo  poffe  inueniri  exemplum, 
inquo  vtraq;  caufa  pofsit  effe  totalis  relpe&u  vtriuf* 
queeffettus,  Sc  tamen  quod  paffum  pofsit  fimul  v- 
trumque  recipere,  quia  dux  formx  vel  accidentia 
folo  numero  diftinfta , Sc  omnino  fimilia  non  pof- 
funt iimul  effe  in  eodem  fubie&o.  Si  tamen  id  ad- 
mitraturiuxta  opinionem  ponentem  plura  lumina 
in  eodem  aere , etiam  dici  poffet  tunc  illas  caufas  o- 
peraturasvt  caulas  totales,  non  tamen  ambaseun- 
dem  effe&um , fed vnamquamqj fuuin.  Quanquam 
& hoc  etiam  incertum  effet,  pendet  enim  ex  deter- 
minatione primx  caufx  , qux  poffet  dare  concur- 
fum,vel  ad  diuerfos  numero  effe&us , vel  tantum  ad 
vnum  «Sc  eundem;  tamen,  cum  illx  caufx  exilia  hy- 
pothefi  fint,  tunc  aptx  ad  operandum  vt  caufx  tota- 
les, verifimile  eft  recepturas  naturalem  concurfum 
ad  fic  operandum , Sc  confcquenter  cffe&uras  diuer- 
fos numero  effeftus. 

Supponendo  autem  fubieftum  no  effe  capax,  nili 
vnius  formx,  tunc  caufx  illx  fimul  applicatx  eun- 
dem effeftum  fimul  efficerent,  non  tamen  vt  cau- 
fx totales,fedvtpartia!es:non  quia  ille  effeftus  idem 
numero, non  poffet  fieri  a lingulis  illarum  caufarum, 
nec  ab  altera  earum  fola,  fed  ab  vtraque  fimul  par- 
tialiter: incredibile  eft  enim  aliquem  effe&um  na- 
turalem determinare  fibi  natura  fua  hunc  modum 
dependentiximultiscaufisfimul,  quibus  per  acci- 
dens eft  fic  coniungi  ad  operandum.  Ratio  ergo  fo- 
lumeft,  quia  ille  modus  agendi  eft  tuncmagiscon- 
fentaneus  naturis  rerum,  vt  fupra  declaratum  eft. 
Quod  fi  effeftus  fit  indiuifibilis,  non  poterit  effeper- 
feftior  propter  coniunftionem  duarum  caufarum: 
fi  autem  fit  capax  maioris  vel  minoris  intenlionis, 
interdum  erit  intenfior , quando  fcilicet  neutra  illa- 
rum caufarum  per  fe  fola  potuiffet  operari  fecudum 
totam  aptitudmem  intenlionis  vel  a&iuitatis  fua:, 
vel  propter  diftantiam,  vel  cb  refiften  tiam  pafsi,  vel 
ob  peculiarem  proprietatem  fux  naturx : quomodo 
experimurduaslucernasinterfexquales  fimul  effi- 
cereintenfius  lumen  inaere,quamfingulxperfepof. 
fent  efficere. 

At  vero , fi  vna  talium  caufarum  prius  tempore 
applicetur,  quam  alia,  ea  ftat«m  efficiet  totum  effe- 
Ddd  % ftum, 
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ftum,  quem  eo  tempore  vel  inftante  efficere  poteft; 
Sc  tunc  magis  incertum  eft  quid  efficiat  altera  caufa 
fuperuemens.  Et  quidem  3 fi  effeftus  non  pendeatm 
conferuari,  fed  in  fieri  tantum,  & fitindiuifibilis,vel 
iam  totusproduftus , clarueft  pofteriorem  caufam 
nihil poffeefficere,  quia  iaminuenitfaftum,  Sc  quia 
iam  altera  caufa  nihil  facitj  fed  fecit.  Quod  ii  effectus 
pendeat  in  conferuarfi  dicunt  aliqui  periturum  effe- 
ftum,  qui  a priori  caufa  faftus  fuerat,  dcnouumab 
illis  duabus  iimulfore  producendum,  &in  futurum 
conferuandum.  Sed  id  incredibile  eft,  quia  nulla  eft 
ibi  caufa,  cur  corrumpatur  prior  effeftus,necj?  etiam 
eft  naturae  confentaneum,  vt  Deus  fufpendat  cocur- 
fum,  quo  conleruat  ilium,  nulla  fuperuemente  cau- 
fa corrumpente. 

Alij  probabilius  dicunt  ab  eo  inflante,  in  quo  po- 
fterior caufa  eft  applicata,  incipere  illum  effeftum 
conferuan  a duabus  cautis  fimul,  qui  prius  ab  vna 
tantum  confer uabatur,  quia  non  debet  effe  otiola, 
cum  ad  hoc  pofsit  operari.  Sed  hoc  etiam  difficulta- 
tem habet,  quia  vei ille  effeftus  incipit  conferuan  k 
pofteriori  caufa  per  nonam  a<ftionem,qux  ab  illa  fo- 
la  manet , perfeuerante  etiam  priori  caufa  in  fua  a- 
ftxone;  Sc  liefequitur  conferuari  ilium  effeftum  ab 
illis  duabus  caulis  fimul  vt  caulis  totalibus,quod  no 
admittimus.  V el  prior  caufa  deliftit  a fua  propria 
aftione,  Sc incipiunt  ambz  caufa;  habere nouarna- 
ftionem  communem , qua conferuant  eundem  effe- 
flam  ; dc  hoc  etiam  elt  difficile , quia  nihil  eft , quod 
cogat  priorem  caufam,  vt  remittatfuum  influxum, 
vel  vt  defiftat  a priori  actione.  Neque  id  potelt  redu- 
ci ad  determinationem  primse  caufa:  variantis  con- 
curfum  fuum,  dc  determinationem  aftionis  caufx 
fecunda:,  quianon  eft  debitum  fuperuementi  vaufar, 
quod  mutetur  actio  velconcurfus,  vtipfa  pofsit  ali- 
quid agere;  Quare  probabile  eft  in  eo  caiupofterio- 
rem caufam  mhil  effefturam,  quia  inuemtfaftum 
quidquid  poffet  facere. 

At  vero , i!  effeftusille  eflet  intenfibifis,  Sc  non  ef- 
fetproduftus  fecundum  totam  latitudinem  talium 
caufarum,  tunc  pofterior  caufa  efficeret  intefionem 
eius.Duobus  autem  modis  id  intelligi  poffet, primo, 
vt  prima  caufa  praecise  perfeueraret  in  priori  actio- 
ne , pofterior  vero  adderet  tot  gradus  qualitatis  :Sc 
tuc  vtraqj  eflet  cauta  totalis  alicuius  parcis  (vt  ita  di- 
camj  feu  aliquorum  graduum  illius  effeftus  : effet 
autem  vtraqj  caufa  partialis  refpeftu  totius  effeftus, 
partialnate,  vtaiunt,  no  tantum  exparte  caulat,  fed 
etiam  ex  parte  effeftus.  In  quo  dicendi  modofolum 
eft  difficile  cum  agentia  illa  lint  timilia  Sc  aequalia, vt 
fupponimuSjCur  illa  maior  intenfiofiatafolo  pofte- 
riori  agente,  cum  illa  aftio  maioris  intenfionis,  per- 
feftior  afquo  modo  videatur.  Neqj  enim  dici  po- 
teft priorem  caufam  & conferuare  totam  aftionem, 
quam  prius  efficiebat, & iuuare  fuperuenietem  cau- 
fam ad  intentionem  talis  effeftus;  quia  per  priorem 
aftionem  t gebat  quantum  poterat : ergo  non  poteft 
aliquid  vitra  ageie,nifi  aliquid  de  priori  aftione  re- 
mittat. Et  ideo  probabile  eft  in  eo  cafu  ceffare priore 
caufam  ab  aftione,quam  totaliter  exercebat, &con- 
iungi  pofteriori,  vt  ambae  fimul  &confcruent  effe- 
ftum,  & intentiorem  eum  reddant. Atqj  haftenus  de 
cautis  efficientibus^ 

BreuMtefolutio  de  ccncurfu  plurium  caufa* 
rum  finalium. 

VLtimo  facile  ex  diftis  conflat,  quid  dicendum  iit 
de  finalibus  caulis  ; in  eis  enim  multo  facilior  eft 
refolutio.  Nam  fi  fit  fermo  de  fine  intrinfeco , ille 
no  poteft  effe,  nifi  vnus  refpeftu  vnius  aftionis,quia 
& vna  aftio  non  poteft  habere,  nifi  vnum  terminum 
totalem;  dc  natura  mtrinfece  & ex  fe  femper  tendit 
ad  vnum.  At  vero,  fi  fit  fermo  de  fine  extrinfeco, 
quem  Hberum  operans  fuo  arbitrio  intendit,  aut  ille 


eft  proximus  tantu  feu  particularis , aut  eft  finis  firrr 
pliciter  vltimus  & vniuerfalis.  Quando  eft  prioris 
modi,  nihsl  repugnat  dari  plurescaufas  finales  Sc  to- 
tales eiufdem  aftionis , vt  experientia  oonftat : nam 
poteft  quis  facere  eleemofynam,  tum  vtfatisfaciat 
pro  peccatis, tum  etiam  vt  Deum  honoret, & vt  pro- 
ximo fubueniat,ita  hxc  omnia  intendendo,  vt  pro- 
pter fingula habeat  abfolutam  voluntatem  faciendi 
illudopus.  Et  ratio  eft,  quia  quando  hniseftitaex- 
trinfecus  refpeftu  aftionis  vel  effeftus , non  addit  illi 
in trinfecam  entitatem aut  modu  realem , fed  folum 
fubordmationemad  extrinfecam  intentionem,  feU 
voluntatem  Agetis,  Sc  ideo  nullum  eft  inconueniens, 
quod  hoc  modo  procedat  eadem  aftio  a multis  fini- 
bus totalibus.  Verum  eft , quod , fi  ilhfines  compa- 
rentur non  ad  aftionem  externam , fed  ad  internum 
aftum  voluntatis  creata;  ,fic  non  poterunt  duo  fines 
eiufdem  rationis, id  eft,  aequi  proximi,  effe  caufat  to- 
tales eiufdem  omnino  aftus,  quia  refpeftu  aftus  in- 
terioris habent  rationem  obiefti , fi  fint  fines  proxi-* 
mi ; non  poteft  autem  vnus  Sc  idem  aftus  internus 
tenderein  plura  obiefta  totalia.  Et  ratio  eft,quiare- 
fpeftu  interiorum  aftuum  ta'es  fines  non  funt  ex- 
trinfeci,  fed  intrinfeci,  cum  fint  eorum  propria,  ac 
formalia  obiefta;  nos  autem  locuti  fumus  de  finibus 
extrinfecis:  de  qua  re  videri  poffunt,  qua:  feriptimua 
in  i.tom.j.  par.difp.  <$.  feft.3.  At  vero,  fi  fines  fint  vlti- 
mi  fimpliciter  refpeftu  operantis,  non  poffunteffe 
plures  totales  refpeftu  eiufdem  , etiam  exintentio- 
ne  ipfius  operantis , quia  de  ratione  finis  fic  vltimi 
eft,  vt  omnia  referantur  in  ipfum , Sc  ideo  repugnas 
multiplicari,  de  qua  re  multa  difputantur  a Theolo- 
gis in  i.z.q.i.artic.5, 

SECTIO  VI. 

Virum  eadem pojfit  ejfc  caufa plurium  effettuum, 
prafertim  coni  rariorum. 


Omparauimus  plures caufas  ad  vnurrl  jt 
effeftum  , nunc  k conuerfo  compara-  Oritunfi* 
mus  vnam  caufam  ad  plures  effeftus.  cuttenum- 
Et  quia  in  effeftibus  contrariis  pecu -ttrhmfa 
wy  baris  eft  difficultas, dc  illis  potifsimum  prtttiftm 

dicemus  ; Sc  maxime  , quia  Ariftoteles  traftando  de 
caulis  peculiarem  de  hac  re  mentionem  fecit,  dicens  ntm' 
poffe  idem  effe  caufatff  contrariorum.  Poteftautem 
quadlio  traftari  de  pluribus  effeftibus,  vel  fimul, vel 
fuccefsiue.  Et  quia  in  caufa  materiali,  formali,  & fi- 
nali res  eft  facilis , de  eis  prius  dicemus,  poftea  de  ef- 
ficiente. Quanquam  quod  ad  cotrarios  effeftus  per- 
tinet,de  omnibus  poffumus  line  difputatione  fu  me- 
re, non  poffe  vnS  caufam  fimul  caufare  effeftus  con- 
trarios, quia  includunt  repugnantiam , fifumantur 
ref  peftu  eiufdem,  vt  fumi  debent:  nam, fi  fumantur 
refpeftu  diuerforum,  iam  non  fumuntur  vt  contra- 
ria. Quamuis  enim  Sol  eodem  temporeexficcetlu- 
tum,&  liquefaciat  ceram, non  faciet  proprie  effeftus 
contrarios. 

Expeditur  qu&jlio  in formali  caufa% 

TTIs  autem  fuppolitis,  de  caufa  formali  dicendum  IT. 

^e;r,non  poffe  vnam  caufam , nifi  vnum  effeftum 
caufare;  vnde  a fprtiorifit  nunquam  poffe  conferre 
effeftus  contrarios.  Probatur,  quia  mprimishatc 
caufa  non  caufat , nifi  prsebendofe  ipfam  effeftui:  i- 
pfa  autem  tantum  eft  vnaentitas  ; ergo  exhaeparte 
femper  id,  quod  caufat , Sc  quod  prssbet  effeftui, 
eft  vnum  dc  idem.  Rurfus  cauta  formalis  caufat  ef- 
feftum dando  illi  complementum  in  fuo  effe: ergo 
etiam  ex  hac  parte  vna  formalis  caufa  femper  cau- 
fat vnum  tan-tum  effeftum.  Poteftque  induftio- 
ne  confirmari,  tam  in  qualibet  caufa  indiuidua  Sc  v- 
na  numero,  qua  in  ca,  quae  eft  vna  genere  vel  fpecie: 

nam 


III. 


mamilla  femper  conftituit eundem  numero  effedu, 
hxc  eundem  fpecie  vel  genere. 

Sedinftari  poteft  de  animarationali, in  aliisenim, 
qux  a fubiedo  pendent,  & ideo  de fubiedo  in  fubic- 
dum  non  mutantur, nulla  eft  difficultas, anima  vero 
rationalis  eadem  numero  vnitur  paulatim  diuerfx 
materi*:  ergo  iam  habet  varios effedus,  vel  quate- 
nus conferuat  varias  materias,  vel  quatenus  cum  eis 
componit  diuerfa  compofita.  Alia  inflantia  effepo- 
tcft , quod  vna  forma  fecundum  fpeciem  dat  effedui 
vnitatem  fpccificam  6c  genericam,  cum  illa  non  par- 
ticipet genus  illud, vt  patet  in  eadem  anima  rationa- 
li, qu*  dat  homini effe animal,  cum  ipfa  fenfitiua  no 
fit.  Tertio  inflari  poteft,nam  Ariftot.de  caufa  efficie- 
te  dixit,  poffe  idem  effe  caufam  contrariorum,  quia 
ficutprasfentia  eft  caufa  conferuationis,ita  abfentia 
eiufdem  caufg  eft  caufa  corruptionis.ergo  pari  ratio- 
ne dicendum  eft,  lumen  efle  caufam  formalem  con- 
trariorum feu  oppofitorum , quia  ficut  prxfentia  lu- 
minis formaliter  caufat  luminofum  , ita  abfentia 
caufat  tenebrofum. 

Ad  primum  refpondendumeftex  didis  de  prin- 
cipio indiuiduationis, hominem,  phyfic&loquedo, 
homo  vatia,  femper  efle  eundem  :nec  pofle  fieri  confentanee  ad 
tu  muteru  naturas  rerum,rt  eadem  anima  informet  etiam  fuc- 
per  cefsiu^  materias  totaliter  diuerfas.  Quod  fi  illas  fu- 
nutntnne.  pernaturaiiter  informaret , adhuc  effectus  effet  ide, 
quamuis  non  omnino,  magis  tame  effet  idem, quam 
diuerfus  numero. Nos  autem  Phyfice  loquimur.-ne- 
que  agimus  de  matferia  ipfa  , qu*  improprie  dicitur 
effedus  forma:,  fed  de  ipfo  compofito,  quatenus  per 
Formam  conftituitur:  de  qua  re  plura  dici  folenta 
Theologis  de  refurredione  tradantibus.  De  fecun- 
do argumento  multa  etiam  dicunt  Philiofophi  in  li- 
bris de  anima.  Breuiter  tamen  dico , Phvficum  effe- 
dum  vnius  formx  realis  efle  vnam  realiter  &.  effen- 
tialiter.Quodfi  in  effedu  metaphyfic&  diftinguan- 
tur gradus fpecifici , velgenerici,  iidem  poteruntin 
forma  proportionaliter  diftingui,  ita  vtnuqua  for- 
ma conftituat  effedum  vnum  genere  cum  effedibus 
aliarum  formarum,  nifi  etiam  ipfa  habeat  propor- 
tionalem vnitatem  genericam  cu  illis  formis.  Quod 
in  anima  etiam  rationali  verum  eft  : non  enim  con- 
ftituit animal,  nifi  in  quantum  eft  principiu  fentien- 
di,  in  quo  genere  conuenit  cumanimabus  brutoru, 
dc  fub  ea  ratione  vere  eft  anima  fentiens.  Non  efte- 
nim  de  ratione  anima:  fenfitiux,  quod  fit  materialis: 
velli  in  hoc  fenfu  fumatur  illa  vox,  non  eft  illa  for- 
ma adaequate conftituens animal  vtfic.  Ad  tertium 
refpondetur , priuationem  forma:  non  effe  formam 
ipfam.fed  potius  illi  oppofitam:  &ideo  illam  nullam 
effe  inftantiam.  Deexemplcautemillo  caufae  effici- 
entis infra  dicetur. 


VI.  An 'vnim  caufa  plura  effeci.  effe poffwl,&c. 


IV. 

Quuliter 


V. 


Refoluti»  qmftiontsin  caufa  materiali. 

DE  caufa  materiali  dicendum  eft,  vnamde  ean- 
dem poffe  effe  aliquo  modo  caufam  plurium  & 
contrariorum  effeduum  non  fimul,  fed  fuccefsiu&. 
Probatur,  nam  eadem  materia  prima  eft  caufa  plu- 
rium Formarum,  quaefucceffu  temporis  in  ea  fucce- 
dunt,& compofitorum,  qua:  exeisrefultant.In  quo 
partim  materia  couenit  cum  forma , partim  differt: 
conuenit  quidem , quia  etiam  caufat  dando  feipfam 
compofito  : Vnde  ex  hac  parte  femper  confert  idem 
effe  effedui,  fcihcet  fuum  proprium  effe  potentiale, 
quod  idem  femper  eft,  fub  quibufeunque  formis 
exiftat:  & ideo  effedus  non  eftdiucrfusinipfa  ma- 
teria , fed  in  forma.  Differt  autem  materia  a forma, 
quia folum inchoat,  & quafiprxbet  fundamentum 
effedus  confummandi  per  formam  , propter  quod 
etiamfi  materia  prima  invariis  effedibus  fit  eiufdem 
Ipeciei,  nihilominus  effedus  fimpliciter  funt  diffe- 
rentes ratione  formarum : & ipf*  etiam  forma: , vel 
fecundum  fuum  efle,  fi  materiales  fint,  vel  faltem 
Franc.Suar.Metaph.Tom.L 


59/ 

eundum  informationem,  funt  proprii  effedus  ma- 
teri*. Ac  deinde  materia, quia  eft  commune  fubie- 
dum , variis  formis  fuccefsiue  fubftare  poteft; , cum 
tamen  forma  non  pofsit  mutare  materiam,  aut  plu- 
res,  vtfic  fuccefsiue  informare. Et  ideo  eadem  ma- 
teria numero  poteft  fimpliciter  effe  caufa  plurium 
effeduum,  fuccefsiui quidem,  non  autem  fimul, 
quia  non  poteft  fimul  plures  formas,  faltem  tota- 
les 6c  adxquatas,  recipere.  Loquimur  autem  de  ma- 
teria dc  forma  fubftantialibus,  nam  fi  extendatur 
fermo  ad  caufam  materialem  accidentiur»,  poteft 
quidemcadem  res  fimul  effe  caufa  materialis  pluriu 
effeduum,  quia,  vt  fupra  didum  eft,  eadem  materia 
fuftentat  quantitatem , & formam  fubftantialem,& 
idem  fubiedum  poteft  fimul  plura  accidentia  fufte- 
tare , vtper fenotumeft.Dh  quibusautemacciden- 
tibus  id  iitintelligendum,  ftilicet, an  fpecie , vel  ge- 
nere, vel  numero  diffindis,  didum  eft  fupriidifpu- 
tatione,. 

Atque  hinc  facile  conflat,  quomodo  eadem  ma-  VI. 
teria  pofsit  fuccefsiu^  efle  caufa  contrariorum  effe- 
duimv.  non  enim  fumimus  contraria  in  omni  pro- 
prietate, fed  prout  termini  oppofiti  in  motu  vel  ge- 
neratione dicuntur  contrarij. Sic  ergo  materia  fuc- 
cefsiue eft  caufa  tum  formx , tum  etiam  priuationis 
illi  oppofitx,  eo  modo,  quo  priuatio poteft  habere 
caufam:eadem  namqjmateria  eft  caufa  geherationis 
<S ' corruptionis  rei.  Vndeetiam  eft  caufa  formarum 
fibifucccdentiumin  eadem  materia , qua:  quatenus 
formaliter  repugnant  inter  fe,  aliquo  modo  contra- 
riae dicipoffunr.  Idem  autem  fubiedum  accidetium 
cum  maiori  proprietate  dicetur  caufa  materislis  ce- 
trariorum  effeduurn  , quia  propria  contraria  circa 
idem  vetiantur.  Imo  huiufinodi  materialis  caufa 
quodammodo  poteft  fimul  efle  caufa  contrariorum 
effeduum,  faltem  in  gradibus  remifsis:  quanquam 
illa  vt  fic  vere  contraria  non  fint. 

Rfjbmficad  quaftionem , quoad  caufam 

finalem • 

TNE  fine  dicendum  eft,  eundemfinem  veri  acpro-  VII. 
■‘-'prie  poffe  eft  caufam  in  fuo  genere,  & plurium, 

&.  contrariorum  effeduum':  plurium  quidem , & fi- 
mul,  &. fuccefsiue : contrarioru  verofuccefsiui  tan= 
tum.  Hxc  omnia  facile  confiant  ex  didis  fupr&  de 
caufa  finali,  vbioftendimusplureseffeadus,fcu  a- 
diones agentis,  quxexeodemfine  caufari  poliunt, 
nimirum  eledio  mediorum , exeeutio , <k  ipfa  etiam 
intentio  & amor  finis.  Quas  adiones, vel  omnes, vel 
earum  aliquas, n5  repugnat  fieri  fimul  propter  eun- 
dem finem,  cum  inter  fe  aliquo  modo  fubordinatx 
fint.  Veru  eft,  quod  comparatf  ad  finem  quodam- 
modo habetrationem  vnius  adxquati  effedus.  Vri- 
de  non  folum  in  voluntariis,  fed  etiam  in  naturalib. 
contingit  plures  adiones  fieri  propter  eundem  fine: 
nam  cum  finis  generationis  fit  forma  fubftantialis, 
propter  illam  fit  non  folum  generatio  ipfa,  fed  etiam 
alteratio  prxcedens.  Hoc  tamen  verum  femper  eft 
de  fine  aliquo  modo  extrinfeco , vel  qui  non  fit  per  i- 
pfammet  adionem  : nam  finis  ita  intrinfecus  folum 
per  vnam  adionem  naturaliter  fit. 

Ac  proportionali  modo  facile  patet,  quo  modo  i-  Vnf. 
dem  finis,  nimirum  extrinfecus,  caufa  pofsit  efle  co- 
trariarum  adionum,non  quidem  fimul,  id  enim  re- 
pugnat , nifi  fiant  in  diuerfis  fubiedis , qua  ratione 
concrarix  non  funt.  Sed  in  hoceftconfiderandum, 
aliud  effe  loqui  de  internis  adibus.qui  in  ipfa  volun- 
tate caufantur  ii  fine,  aliud  de  externis  adionibus, 
qux  funt  media  ad  confequendum  finem  . nam  in 
prioribus  non  poteft  idem  finis,  fi  proprii  ac  forma- 
liter idem  fit,  efle  caufa  contrariorum  effcduum,qui 
vere  contrarij  fint;  huiufmodi  enim  effedus  contra- 
rij funt  amor  vel  odium, gaudfirm  & triftitia,&fimi- 
les:  non  poteft  autem  idem  finis  manere  ad  amorem 

Ddd  i <ko- 
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& odium  fui, neque  fimul,  neque  eodem  tempore,  Sc  ceffario illam  habere,  quia  non  video  cur  repugnet 
confequenternecpadaliosaffus  contrarios , qui  ad  darietiam  caufam  xquiuocam  determinatam  ad  v- 
hos  confequuntuh  Dixiautem  ,fl  proprie  ac  formaliter  num  effectum  infpecie,  ita  vt  propter  aliquam  eini- 

idem  fit  finis,  quia  fi  materialiter  tantum  fumatur , ea-  nendam  fuam,  vt,  v.g.  quia  natura  fua  ingenerabilis 

dem  res,  qus  fub  vna  ratione  boni  mouetadamo-  & incorruptibilis  eft,  vel  ob  aliam  caufam  fimilem, 
rem  fui , fub  aliqua  ratione  mali  poterit  mouere  ad  non  pofsit  producere  effeff  um  vnmocum , Sc  fibi  o- 

odium.  Dixi  etiam,  quivere  contranjfint,  nam  idem  h-  mnino  fimilem  in  fpecie  vltima  : pofsit  tamen  effi- 
nis,qui  mouet  ad  gaudium  defui confecutione, mo-  cere  aliquem  effeff  um  inferioris  ordinis,  vniusta- 

uetadtriftitiamdefuiamifsione,&ficdealijs.'tamen  men  fpeciei  tantum  , eo  quod  in  ilio  ordine  fit  v r- 


illud  gaudium  Sc  triftida  , non  funt  proprie  contra- 
ria,ficut  triflitia  de  peccato , Sc  gaudium  de  bono  o- 
pere  non  funt  formaliter  contraria:  quin  potius  v- 
nus  effeffus  ex  alio  confequitur , fi  fupponatur  obie- 
flum.  At  vero  circa  ipfas  affiones  externasidecn  finis 
formaliter  Sc  fecundum  eandem  rationem  boni  po- 
teft  mouere  ad  affiones  contrarias  diuerfis  tempori- 
bus, vt  ex  affeffu  fanitatis  nunc  excitamur  ad  mo- 
tum, nuncadquetem,  femper  tamen  illa  contraria 
caduntfub  caufalitatem  finis,  vt  aliquo  modo  funt 
vnum,  ideft,  quatenus conueniuntin ratione  boni 
vtilis  ad  finem  confequendum. 

T ra£Iatur  quajiio  in  efficiente  caufa, 

IX.  "pvE  caufa  efficiente  non  poteft  eadem  generalis 
■A-^effe refponfio,fed  diftinff  ione  opus  eft.  Primum 
inter  caufam  liberam  , «St  naturalem , deinde  inter 
caufam  perfe  Sc  per  accidens , vniuerfalem  Sc  parti- 
cularem :aliterqjiudicandumeftdeplurahtate  effe- 
ffuum,  aliterde  contrarietate. 

X.  Primo  ergo  dicendum  elt  omnem  caufam  effici- 
entem,ii  per  propriam  caufalitate  efficiat , poffe  fuc- 
cefsiui  efficere  plures  effeffus,  non  tamen  eode  mo- 
do, nam  caufa  particularis  & vniuoca  cancum  po- 
teft efficere  plures  effeffus  numero  diftinffos:  caufa 
autemxquiuoca  etiamfpecie  diuerfos.  Totaaffertio 
induffione  poteft  facile  oftendi  Dixiautem,  fi  per 
propriam  caufalitatem  efficiat, quia>quando  eff  effi- 
cientia per  folamnaturalernrefukant  am, interdum 
eft  caufa  determinata  ad  vnum  tantum  numero  ef- 
feff um,  vt  hxc  anima  rationalis  ad  hunc  numero  in- 
telleffum,  vel  voluntatem  : nec  enim  poffuncalis 
potentis  numero  diftinftx  ab  hac  anima  naturali- 
ter dimanare.  Dici  vero  poffet , id  prouenire  ex  eo, 
quod  hae  potentis  nunquam  poffunt  ab  anima  na- 
turaliter feparari : fi  tamen  de  faff  o fepararencur  di- 
uina  virtute,  Sc  non  poneretur  aliud  impedimetCim, 
ftatim  fluerent  alis  potentis  ab  eadem  anima;  atqj 
ita  illa  virtus  affiua  non  eft  ex  fe  omnino  definita  ad 
vnum  numero effeff  um.  Quod  eft  probabiIe>quam- 
uis poffet  in  controuerfiamreuocari , quod  ad  prs- 
fens  non  refert;  fatis  eft  enim, quod  principium  pro- 
prie efficiens  non  limitatur  de  fe  ad  vnum  numero 
tfftftum.  Et  ratio  eft,  quia  inprim  s non  eft  princi- 
piumintrinfecum , nec  confert  fuum  proprium  effe 
reale,  fed  aliud  fibi  fimile,  quod  fua  virtute  efficit: 
poftquam  autem  vni  effeff  ui  contulit  tale  effe,  tam 
integra  manet  eius  virtus  (icut  antea, per  fe,vt  loqui- 
mur: prgo  fi  applicetur  materia  capax  alteriusfor- 
mx  numero  diftinffx , xqu6  poterit  alium  effe  Cium 
efficere.  Quod  fi  fit  caufa , qus  non  indiget  materia 
ad  agendum,  multo  magis  id  poterit  fola  fua  pote- 
ftate  Sc  voluntate. 

Atcphscratio  communis  eft  omnibus  caufis  tam 
vniuocis,quam  squiuocis.  Veruntamen  caufs  vni- 
uoes, quatenus  tales  funt , determinantur  ad  vnum 
effeffumin  fpecie,  quia  ratio  caufs  vniuocs  in  eo 
confiftit,  vt  efficiat  effeff  um  libi  fimilem  in  eadem 
fpecie:  nam,  ii  in  altera  etiam  fpecie  poffet  efficere, 
iam  effet  caufa  squiuoca.  At  vero  caufa  xquiuoca, 
cumfitfuperioris  rationis,  quam  effeffus  > ex  fe  po- 
teft effe  vniuerfalis  in  caufando  plures  effeftuu  fpe- 
cies, «Sequo fuerit eminentior fuper-or  in  virtute, 
eo  poterit  ad  plures  extendi.  Dico  autem  caufam  x- 
quiuocam  poffe  hanc  vniuerfalitatem , Sc  non  ne- 


tus nimis  limitata,  & ex  infimis.  Nullam  enim  re- 
pugnantiam inuenio,  quod  aliqua  squiuoca  caufa 
huiufinodi  (it:  an  vero  de  faffo  detur,  vel  omnes 
fe  extendant  ad  effeffus  fpecie  diftinffos,  incertum 
mihieft. 

Neque  in  hac  affertione  occurrit  difficultas  alicu-  XIL 
ius  momenti,  nili  ea,  qus  in  fuperioribus  taff  a eft  de 
determinatione  caufs  naturalis  ad  vnum  effeftum, 
fi  ipfa  eft  indifferens  adplures.Nam  cum  in  naturali- 
bus caufis  maxime  vernm  habeat  illud  Philofophi- 
cum  principium  : Idem  manem  idem , femper  facit  idem. 
quod  fumptum  eft  ex  Ariftot.  fecundo  de  Genera- 
tione , capit.  10.  non  apparet , quomodo  idem  agenS 
naturale  manens  idem,  pofsit  determinari  ad  varios 
effectus, etiam  diucrfis  teporibus,  vel  certe  ad  vnum 
ex  multis  in  eodem  tempore.Sed  ad  hoc  iam  refpon- 
fum  eft  in  fuperioribus,  huiufmodi  agens  determi- 
nari ex  concurfu  aliarum  caularum , vel  circumftan- 
tiarum:  nec  poffe  aliter  per  femetipfum  determina- 
ri. Cum  autem  dic  tur,  idem  manens  idem,  facere  idem, 
fubintelligendumeft,  manens  idem  non  tantum  in 
fe,  fed  etiam  in  concurfu , Sc  in  concaufis  &circum- 
ftantijsad  agendum  requifitis:  quod  aliter  contingit 
in  agente  libero,  prout  in  fuperioribus  fuse  decla- 
ratum eft. 

Dico  fecundo:  Nulla  caufa  efficiens  poteft  fimift  XIII. 
efficere  plures  effeffus  adsquatos  fus  virtuti : poteft 
tamen  efficere  plures  inadsquatos.  Probatur  prior 
pars,  quia  repugnat  effeftum  adxquatum  multipli- 
cari, nam,  fi  eft  adxquatus,eft  squalis  (Vr  ita  dicam) 
virtuti  agentis : ergo  eft  clara  repugii3ntia>quod  ef- 
feffus fint  adxquati , Sc  fint  piures . al  as  ageret  res 
vitra  fuam  virtutem,  & virtus  vitra  fuum  adxqua- 
tumobieffum.  Vnde  nec  Deus  ipfe  poteft  fimul ef- 
ficere plures  effeffus  adsquatos  fus  virtuti:  poteft 
tamen  efficere  plures  in  quocunque  numero  , et- 
iamii  in  infinitum  procedatur,  quia  nullus  effeffus, 
aut  effeff  uum  multitudo  adfquatacft  virtuti iplius. 

Atque  eademratione  proportionali  virtusfinita  po- 
teft, ita  effe  fuperior  refpeffu  vnius  duntaxat  effe- 
ffus, vt  non  adxquetur  iili  quantum  ad  efficacita- 
tem , quam  fimul  Sc  eodem  tempore  poteft  exerce- 
re : tunc  ergo  poterit  fimul  efficere  plures  effeffus 
fus  virtuti  inadsquatos  vfque  ad  eam  multitudi- 
nem. qus  adsquata  fit  efficacitati  virtutis : nam  vir- 
tusfinita femperin  hoc  habebit  aliquem  terminum, 
eo  quod  finita  fit.  Atque  ex  hoc  principio  docent 
Philofophi  Sc  Theologi , non  poffe  hominem  vel  et- 
iam Angelum intelligere lirnul plura  vt  plura,  poffe 
tamen  permodum  vnius:  quod  breuiter  hunc  ha- 
bet fenfum , fcilicct , per  modum  vnius  effeffus  adx- 
quati, de  quo  alias.  Poteft  autem  notari  differentia, 
quoad  hanc  pluralitatem  effeff  uum, inter  agentia  li- 
bera Sc  naturalia  ; nam  agens  liberum  perfe,  Sc  ex 
intentione  fua  , Sc  libertate  poteft  determinanad 
plures  effeffus,  fi  fub  virtutem  fuam  cadere  poffunt; 
at  vero  agens  naturale  intra  fphsram  affluitatis  fu# 
naturaliter,  &eodem modoagit  : quiaverocon- 
tingit  intra  illam  fphsram  effe  diftinff  a fubieff  a,  id- 
eo ex  illis  plures  etiam  efficit  effeffus : quomodo  v- 
nus  ignis  poteft  plures  efficere  calores  in  diuerfis 
fubieff  is,  fi  intra  fphs-ram  affiuitatis  eius  contine- 
antur. 

Tertio  dicendum  eft,  folum  agens  liberum  perfe  XIV* 
ac  proprie  poffe  efficere  contrarios  effeffus  velfue- 
celsiue  in  eodem,  vel  fimul  Sc  difiunffim  etiam  ia 
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eodem,  velfimulatqj  coniumftim  indiucrfis.  Hxc 
fumiturex  Philofopho  9.  Metaphyf  textu  3.  vbi  hoc 
fenfu  ait  proprium  effe  rationalium  potentiarupofi- 
fe  in  oppofita.  Et  ccrnftat  etiam  ex  iis  > quae  diximus 
fupra  de  caulis  libere  vel  naturaliter  agentibus.  Et 
breuiter  declaratur,  nam  haec  oppofita  fumipoffunt, 
vel  priuatiue,vel  contrarie:qug  correfpondent  duo- 
bus modis,  feu  partibus  libertatis,  fcilicet, quoad  ex- 
ercitium vel  quoad  fpecincationcm. Priori  ergo  mo- 
do clarum  eft  folum  agens  liberum, vt  lic  poffe  in  op- 
polita  per  fe  loquendo,  id  eft,  politis  omnibus  requi- 
litisadagcndum:  poteft  enim  & amare,  & non  ama- 
re, &in  vniuerfum  operari, ac  non  operari.  Agens  au- 
tem naturale  tantum  poteft  operari , li  requilita  ad- 
fintjli  vero  non  adiint,  tantum  poteft  non  operari: 
& ideo  folum  per  accidens  dicitur  poffe  huiufmodi 
oppofita,  fcilicet  ex  defeiftu  alicuius  rei  neceffarix  ad 
operandum.  Quam  differentiam  docuit  Anftote- 
ies  si.Metaph.cap.y.his  breuifsimis  verbis:Pote«ri<e  om 
nes  contradictionis  funt,  quacunque  fcilicet fecundum  rationem. 
Vtique  per  fe«Sc  ex  virtute  fua,  vndefubdit  : Irratio- 
nales vero, eo ipfo  , quodadfunt&abfunt  , contradictionis 
erunt  eadem , ideft,  quiavelipfxmetpoffuntapplica- 
ri,  & non  applicari,  velmaterianece(faria,autalia 
ad  agendum  requilita.  Qui  locus  Ariftotelis  nota- 
tione dignus  eft  , nam  ex  eo  plane  colligitur  defini- 
tio facultatis  libera»  fupra  a nobis  expoli  ta.  Vnde  a- 
gens  liberum  non  folum  dicitur  caufa  fuse  operatio- 
nis, fed  etiam  carentia  operationis,  quandolibere 
illam  habet  , quia  nimirum  non  ex  defeiftu  , fed  ex 
poteftate  fua  quam  habet  ad  fufpendendam  fuam  a- 
ftionem, caufa  eft  talis  carentis  aiftiohis.  Neque  ne- 
ceffe  eft,vt  hsec  caufalitas  iit  per  politiuum  Sc  realem 
influxum,  fedperfufperttionem influxus expotefta- 
te  iplius  caufx , nam  caufalitas  debet  effe  proporrio- 
nataeffeftui : cum  ergo  effeiftus  litpriuaciuus,  non 
debet  caufari  perinfluxum  politiuum, fed  per  fulpe- 
fionem  inffuxus,qux  fit  in  poteftate  iplius  caufx, na- 
turalis autemcaufa  non  ita  proprie  dici  poteft  caufa  - 
re  priuationem  fuse  operationis,  quia  re  vera  illa  pri- 
uatio  no  prouenir  ex  poteftateeius,fed  potius  txim- 
poter,tia,feu  ex  alio  defeiftu; 

Atqj  in  hunc  modum  intelligendum puto,  quod 
Ariftoteles  ait  de  gubernatore  nauis,  eunde  effe  cau- 
fam  contrariorum : quia  ficut  prsefentia  eius  eft  cau- 
fa conferuationis,i  ta  abfentia  eft  caufa  fubmerfionis 
iplius  nauis.  Non  enim  de fola  abfeiltia  d;  prsefentia 
gubernatoris  nauis  id  intelligendum  eft,  nam  hoc 
modo  non  afsignaretur  idem  caufa  contrariorum, 
fed  caufx  contrarias  contrariorumeffeiftuum  : quia 
abfentia  Sc  prxfentia  contrarias  inter  fe  funt , ficut 
conferuatio  &fubmerlio  nauis  : intelligendum  eft 
ergo  de  ipfomet  gubernatore,  qui  & per  prxfen  tiain 
eft  caufa  conferuationis,  «Sc  per  abfentia  dicitur  cau- 
fa fubmerfionis  nauis.  Quod  in  tantum  verum  effe 
poteft, in  quantum  lpfemet  gubernator  eft  caufa  fuf 
abfentix, ficut  <Scprxfentix:nam  fi  ipfe  non  effet  cau- 
fa fuse  abfentia;, non  cenferetur  caufa  detrimenti,  feu 
fubmerfionis  inde  fubfecutse. Eft  autem  animaduer- 
tendum  caufalitatem  illam , quae  dicitur  effe  per  ab  - 
fentiam,fi  confideretur  refpecftu  priuationis , feu  ca- 
renti?  aftioms, qualis  eft  non  defendere, aut  non  gu- 
bernare nauem,fic  effe  poffe  caufalitatem  per-fe  et- 
iam Phyficam , eo  modo , quo  inter  priuationes  in- 
tercedere poteft, quia  eft  ordo  per  fe  vnius  ad  aliam. 
At  vero  refpeiftu  effeiftus  pofitiui  inde  fubfecuti,qua- 
lis  eft  demerfio  nauis,  illa  tantum  eft  caufa  per  acci- 
dens, phyfice  loquendo,  nam  caufa  per  fe  funt  venti, 
&c.  Moraliter  autem  dicetur  gubernator  caufa  per 
fe,fi  potuit  «Sc  tenebatur  adeffe,«S:  gubernare  nauim, 
vt  latius  in  fcientia  morali  traftatur. Quapropter  ille 
modus  tribuendi  effeiftus  contrarios  eide  caufx  prg- 
fenti  velabfenti,  proprie  ac  per  fe  loquendo,  infolis 
caulis  moralibus  locum  habet;  fol  enim  non  ita  pro- 
prii dicetur  caufare  tenebras  fua  abfentia,  quia  ipfe 
Franc.Suar.Metaph.Tom.I. 
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no  eft  caufa  abfentia:  fux:  vndelicet  tenebrae  fequa- 
tur  ex  abfentiajnon  tamen  ex  caufalitatefolis,  fed  e- 
ius,  qui  abfentix  illius  caufa  fuit. 

Pofteriori  modo  contrarietas  proprie  eft  inter  ef- 
feiftus pofitiuos  , vel  formas  repugnantes : «Sc  hoc  et- 
iam modo  agens  li  berum  per  fe  «Scpropria  virtute, & 
politis  omnibus  requifitis  ad  agendum  poteft  effice- 
re effeftus  contrarios,  vel  eliciendo  illos  per  poten- 
tiam liberam,  quo  modo  poteft,  vel  amare,  vel  odio 
habere,  vel  imperando  illos,  quomodo  poteft  homo 
vel  affentire,  vel  diffentire  eidem  rei  propoli tse,  Sc 
medicus  (quod  eft  exemplum  Arift.)  poteft  eadem 
medicinx  arte  fanare  xgrotum,  vel  interficere.  At- 
que ita  poteft  efficere  contraria  tribus  illis  modis  fu- 
pra politis, fcilicet  vel  fuccefsiui  circa  idem, nam  po- 
teft nunc  amare , poftea  odiffe  eandem  rem , vel  pro 
eodem  inftanti , «St  circa  idem , non  tamen  coniun- 
(ftim,  fed  diuilim  , quia  poteft  in  eodem  inftanti  vel 
amorem,  vel  odium  exercere  :vtrumque  autem  fi- 
mul  repugnat : vnde  coniumftim  «Sc  pro  eode  inftan- 
ti folum  hoc  poteft  circa  diuerfa , vt  poteft  medicus 
fimulapplicari  vni  mediu  falubre, alteri  nociuum. 
Sicigitur  caufa  libera  per  fe  &propria  virtutepoteft 
aiftus  vel  effeiftus  contrarios  operari.  Secus  vero  eft 
in  caufa  naturahteragente,quiaeftnaturafua  deter- 
minata ad  vnum:  «St  ideo  per  fe  non  poteft  contraria 
efficere.  Et  licet  interdum  contrarij  effeiftus  videan- 
tur ab  eadem  caula  naturali  prouenire  ob  eminen- 
tem virtutem  eius , tamen  vel  non  fiunt  circa  idem, 
«St  eodem  modo  dilpofitum,  fed  circa  diuerfa  diuer- 
iimode  affeifta , «S:  ita  non  fiunt  proprii  vt  contrarij 
funt,  quomodo  Sol  exiiccat lutum, «St  liquefacitce- 
ram,velvnus  fitper  fe, «talius,  per  accidens ,vt de 
effeiftu  per  Antiperiftalim  in  fuperioribus  diximus: 
vel  certe  talis  caufa  non  efficit  fe  fola  vtrumque  con- 
trariorum, fed  concurrentibus  aliis  caulis  «St  difpo- 
fitionibus:  fic  enim  Sol  ad  varias  Sc  repugnantes  for- 
mas in  his  inferioribus  concurrit:  de  quibus  fereo- 
mnibusin  fuperioribus  diximus,  «S:  defpcciali  diffi- 
cultate, qurin  motu  cordis  effe  videtur,  diiftumeft 
difput.iS. 

Solum  contra  priorem  partem  poteft  obiici,quod 
Ariftoteles  9.  Metaphyf.  textu  3.  fignificat, etiam  po- 
tentias rationales  non  poffe  per  fein  vtrum«£  con- 
trariorum, fed  in  vnum  per  fe,  «St  in  aliud  per  acci- 
dens. Veruntamen,  vt  ibi  adnotauimus,  illud , perfe 
Scper accidens , ibinonfumunturinea  fignificatione, 
qua  diftinguunteaufamprteter  intentionem,  «Stprx- 
ter proprium  influxum,  «St  virtutem  operantem, a 
caufa  per  fe:  fed  prout  diftinguunt  primariam  «Stfe- 
cundariam  inclinationem  virtutis  operantis,  «S:  vo- 
luntas dicetur  hoc  modo  per  fe  amare,  per  accidens 
autem  odiffe,  non  quia  non  per  fe  «Sc  proprio  influxu 
eliciat  aiftumodij,  fed  quia  profecutio  per  fe  primo 
conuenitporentix  appetitiux,  fuga  vero  ex  confe- 
quenti  «Sc  quali  per  accidens,  id  eft , ratione  alterius. 

DtSPV  TATIO  XXVI/. 

De  comparatione  caufarum  inter  fe. 

V*  tantum  comparationes  faciedxfu- 
perfunt  inter caufas ipfas,  vna in  perfe- 
«ftione,  altera  in  caufalitate:  ex  quibus 
fimul  etiam  conflabit , quomodo  in 
prioritate comparentur,  feu,  qua:  illa- 
rum prior  cenfenda  fit.  In  his  autem  comparationi- 
bus obferuandum  eft, generatim  effe  inteiligendas, 
conferendo  nimirum  vnum  genus  caufx  cum  alio: 

nam  fpeciatim  defendere  ad  lingulas  caufas  An- 
gulorum generum, res  effet  infinita,  Sc 
prxter  fcientiam. 

* * 
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SECTIO  J. 
ffiu&na  m ex  quatitor  c tufis  perficitor fit. 

I.  OffiiRth®  canf®  comparari,  vel  in  ra- 

vlu  tione & pcrfefti°neentisj  velinratio- 

gP|  ne  caufandi,  & perfeCtione  quam  in  il- 

fiSuM habent: eftquehfcpofteriorcompa- 
ratio  formans  ( vt  ita  dicam  ) & perfe 
adpraefens  pertinens: tamen,  quiacaufalitasconfe- 
quitur  rationem  entis,  & eft  proprietas feu  attribu- 
tum eius,  ideo  maior  perfeCtio  in  caufando  confequi 
foletex  maiori  perfeCtione  in  edendo  :Sc  ideo  non 
poffumus  ita  pofteriorem  comparationem  facere, vt 
priorem  omnino  omittamus. 


potentiam:tamen  ille  exceffiis  tantum  eft  fecundum 
quidmam  abfolute  in  perfeCtione  entis  fubieftu  pri- 
marium accidentiseft  fubftatia,qu£  (Impliciter  per- 
feCtioreft.  Etinratione  etiam  caufandi, fubieCtur» 
magis  eft  caufa  accidentis,  quam  Cc6uerfo,quiafub- 
ieCtum  (Impliciter  fuftentat  accidens  in  fuo  e(Te , ac- 
cidens vero  vt  ficfolum  accidentaliter  perficit  fub- 
ieCtum,  Sc  ad  fummum  aliquando  eft  conditio,  vel 
difpofitionecedaria  adfui  fubieCti  conferuationem. 
Atcpexhisduabus  comparationibus  colligere  licet, 
abfolute  loquendo  de  generibus  caufarum,  materia 
e(fein  primo  & infimo  gradu,  in  fecundo  ede  for- 
mam, folum  ergofupereft,  vt  finem  & efficiens  inter 
fe  comparemus. 


Comparantur  intrinfeca  caufa  ad ex- 
tnnfecat- 

II*  T)  Rimo  igitur  certum  eft,  eomparandomateriam 
& formam  ad  efficiens  Sc  finem,  illas  e(Te  caufas 
minus  perfeCtas  ex  fuo  genere,  tam  in  ede , quam  in 
caulaltate.  Probatur,  quia  cum  fit  comparatio  inter 
genera  , illud  eft  praferendum  alteri , in  quo  forma 
&perfe<fti(sinia  fpecies  excedit  perfeftifsimam  alte- 
rius generis,  vt  colligitur  ex  doftrina  Anftot.lib.i.de 
Coelo,  c.ii.tex.H5'.&  n6.vbi  docet  metiri  perfectio- 
nes potentiarum  exeo,quod  in  vnaquaqj  maximum 
eft  :fedfupremum  efficiens  ,&  fupreinusfims  fupe- 
rant quamcunque  materiam  vei formam,  vtperfe 
notum  eft:  ergo.  Item  in  genere  entis, materia  Sc  for- 
ma funt  entia  incompleta,  & aliquo  modo  imperfe- 
cta, & hocintrinfece  includunt  ex  vi  fuarum  ratio- 
num, Sc  in  tota  fua  latitudine , efficiens  autem  Sc  fi- 
nis,minimi, fed  quo  ens  fuerit  magis  completum  a- 
Ctualius,&  perfeCtius,  eo  perfe  loquendo,  aptius  erit 
ad  perfeCtam  rationem  efficientis,  vel  finis  exercen- 
dam. Item  materia  Sc  forma  in  ipfo  modo  caufandi 
imperfectionem  includunt,  quia  non  caufant,  nifi 
componendo : efficiens  autem  Sc  finis , quz  funt  cau- 
fa: extrinfec®,  per  feloquedo  nullam  inuoluunt  ira- 
perfeCtionem  in  caufalitate  fua. 


Comparantur  inter  (e  forma  & materia. 


III. 


IV. 
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CEcundo  comparando  materiam  ad  formam  di- 
scendum eft,  formam  prsiiare  materi®  taminra- 
tioneentis,  quam  in  ratione  caufae.  Hic  affert  o 
praecipue  habet  locum  in  materia  & forma  fubftan- 
tiaii:  de  quibus  fatis  traCtatu  eft  fupra,  cu  de  his  cau- 
fisageremus,  vbi  vtramqj  partem  oftendimus exeo, 
quod  forma  plusaCtualitatis  habet  qua  materia.-yn- 
deipfaeft,  qu®  coplet  rei  edentiam,  C*.  qua-  eft  prin- 
cipium omnium  operationum  & perfeCtionum  co- 
pofiti.  Ex  quo  intelligitur , comparationem  hanc  m 
ratione  caufae  debere  intelligi  refpeCtu  compofiti, ni- 
mirum , quatenus  hae  duae  funt  caufae  illius : nam  (I 
comparatiofiatintermateriam  Sc  formam  ,pr®fer- 
tim materialem  ad  inuicem, fic magis propne  Vide- 
tur caufalicas  materi®  in  formam,  quam  formae  in 
materiam,  quia  dependentia  talis  formae  a materia 
eft  magis  a priori,  vt  a proprio  fuftemante:depende~ 
tia  vero  materi®  a forma  magis  eftapofteriore,  vta 
conditione  feu  aCtualitaterequifita  ad  conaturalem 
&debitum  datum  materi®, vt  in  fuperioribus  dictu 
eft.Neqj  hoc  obftat,quo  minus  maceria  ingenere  en- 
tis fimpliciter  fit  minus  perfeCta,  licetfeciidum  quid 
in  aliqua  conditione  excedat. 

Quocirca,  fih®c  comparatio  extendatur  ad  for- 
mam accidentalem , Sc  fubieCtum  eius,  intelligenda 
proportionaliter  eft  refpectu  concreti,  vtformaliter 
conltituti  in  tali  ratione  : ficenim  perfeCtius  caufa- 
tur  a forma  accidentali , quam  a filbieCto,  Sc  fub  ea- 
dem confideratione  forma  accidentalis  excedit  fub- 
ieCtum, quatenus  comparatur  ad  liiam,  vtaCtusad 


linit  & efficiens  inter  fi  comparantur « 


T>Ico  tertio:  Si  finis  Sc  efficiens  in  perfeCtione  enti-  V. 

^ tatiua  comparentur, neutrum  eft  perfeCtius  alio, 
fed  eiufdem  funt  perfectionis,  quamuis  in  ratione  fi-  fici*s  wf*** 
nis  formalius  illa  perfeCtio  exprimatur,  quam  in 
tione  efficientis.  Probatur  prior  pars,  quia  finis  Sc  i 

efnciens,  fumptaintota  latitudine  fua , nonnecef-  ’ 

fario  diltinguuntur  in  ratione  entis , fsceenim  ini-* 
dem  coincidunt , quod  maxime  contingit  inperfe- 
Ctifsimo  efficiente,  Sc  in  perfeCtifeimo  fine : h®  nam- 
que duz  rationes  in  vna  Sc  eadem  re  coni  unguntur, 
nempe  in  Deo  : ergo  comparando  has  duas  caulas  in 
fuo  genere,  &infummo  vtriufque,  neutra  excedit 
alteram.  Et ratiopropria  e(Te videtur, quia  vtraque 
harum  caufarum  exfuo  genere  dicit  perfectionem 
fine  i tr perfeCtione,  Sc  vtraque , vt  habeat  fummam 
perfeCtionem  polsibilem  in  fuo  genere,  requirit  in- 
finitam perfeCtionem  fimplicirer  in  genere  entis, 

Sc  ideo  neutra  exfuo  genere  alteram  neceftario  ex- 
cedit. 


Pofterior  vero  pars  declaratur,  nam  in  fine  pro  yj, 
priadc  formalis  ratio  caufandi  eft  bonitas  Sc  perfe- 
Ctio  eiuSjVt  fupra  diCtum  elt : efficies  vero  caufat  per 
fuam  formam  feu  naturam  vt  fic:&ideo  dicitur  cau- 
fa finalis  formalius  exprimere  perfeCtione  Sc  bonita- 
tem quam  caufa  efficiens, quod  magis  pertinet  ad  di- 
ftinCtionem  ex  conceptibus  noftris,  quam  ex  ipfare. 

Hinc  vero  proportionaliter  intelbgitur,  in  alnsa- 
gentibusdc  finibus  fzpeetiam  has  duas  caufas  edee- 
lufdem  perfeCtionis.  quatenus  quodlibet  agens  ali- 
quo modo  propter  feipfum  operatur,  vel  quatenus 
operatur propterfinem  vniuocum,  feu  fibi  iimilem, 
vel  squalem  : aliquando  vero  caufa rr.  efficientem 
fuperare  in  perfeCtione  finalem , quado  finis  eft  pro- 
ximus, & non  vltimus,  faepius  vero  Sc  connaturalius 
finem  excedere  in  perfeCtione  caufam  agerem , nam 
quando  caufa  agens  non  eft  fummC  perfeCta, vt  opti- 
mo modo  operetur.propter  aliquod  excelletius  bo- 
num operatur. 

Dico  quarto  : Si  finis  Sc  efficiens  comparentur  in  yt[ 

ratione  caufandi,  in  multis  etiam  habent  squali- 
tatem, in  aliis  vero  (e  mutuo  excedunt  fecundum 
proprias  ac  przcifas  rationes  formales,  (Impliciter 
autem  caufa  finalis  cenfetur  prima  , acprzcipua in 
caufando.  Vt breuius  agamus,  totam conclufionem 
hanc  in  Deo,  qui  fuprema  caufa  finalis  & efficiens 
eft,  declaremus.  Quamquam  enim  omnia,  qu®in 
Deo  funt,  prout  in  eo  funt,  fintzque  perfeCta,  vel 
potius  vna  perfectio  , tamen  prout  k nobis  varia  at- 
tributa fecundum  proprias  ac  prgcifasrationes  con- 
cipiuntur, intelhgimusvnum  ex  fuo  genere  ede  e- 
minentius  alio,  vel  munus  aut  opus  vuius,  munere 
alterius,  quomodo  dicuntTheologi  mifericordiam 
e (Te  maximam  virtutem  in  Deo.  Sic  ergo  comparan- 
do rationem  cauf®  efficientis  <$c  finalis,  inuenientur 
squales  primo  in  effeCtihus,  quia  non  poteft  caufa 
efficiens  perfeCtifsima  habere  plures,  vel  nobiliores 
effcCtus,  quam  pofsit  dnalis  caufa et>am  fumme  per- 
feCta, «Sceconuerfo  ; nullus  enim  effeCtus  eft  a Deo, 

vc  cf- 
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£ fjidens  in 


vt  efficiente , qui  non  fit  propter  eum  vc  vltimum  fi- 
nem, contrario.  Imo  vlterius  addi  poteftin  hoc 
etiam  efle  xqualitatem , quod  ficut  omnes  effedtus 
omnium  caufarum  efficientium  funt  4 primo  effi- 
ciente, ita  omnes  effeiftus  omnium  caufarum  fina- 
lium funt  a fupremo  fine,  & mutua  proportione.*  fi- 
cut  omnes  efferus  omnium  caufarum  finalium  funt 
in  fuo  genere  a primo  efficiente,  ita  omnes  effeiftus 
omnium  caufarum  efficientium  funt  in  fuo  genere 
afupremo  fine.  Tertio  eft  in  hoc  etiam  quasdam  ae- 
qualitas, quod  vtraqueexhis  caufis  ex  fuo  genere  di- 
cit perfectionem  fimpliciter,  vr.de  neutra  includit 
imperfectionem , vel  limirationem , aut  dependen- 
tiam , vel  aliquid  fimile,  & ficut  vna  eft  connexa  (vt 
ita  dicam)cum  altera  in  caufando,ita  etiam  vicifsim 
altera  cum  illa  : neutra  tamen  dici poteft  proprii  de- 
pendens ab  altera , fed  effeCtus  ipfi  funt  dependentes 
neceffario  ab  vtraque,feu  a Deo  fub  vtraque  ratione. 
Et  ita  patet  prima  pars  affertionis. 

Secunda  declaratur , quia  ratio  caufx  efficientis 
in  hoc  multum  videtur  excedere,  quod  influxus  e- 


accedat  ius  eft  maximi  proprius  & realis  pereffentialem  de- 

ram-  pendendam  & emanationem  effeiftus  ab  illa  , vn- 
de  efficiens  proprijfsime  dicitur  dare  efle  effeCtui, 
6c  Ariftoteles  illud  definiuit  efle  principium  , vnde 
incipit  motus , feu  produiftio  vel  faiftio  rei.  Et  hinc 
etiam  ortum  habuit  vt  effeiftus,  cum  fit  adaequa- 
tum correlatiuum  caufx , per  Antonomafiam  ab  ef- 
ficiendo nominetur  , propter  quod  Stoici  folam 
caufam  efficientem  nomine  caufae  dignam  cenfue- 
runt,  vt  patet  ex  Seneca  epiftol.  66.  & Laertio  in  vi- 
ta Zenonis.  Finis  autem  excedit  primum  in  hoc, 
quod  eft  veluti  vltimus  terminus  in  quem  omnis  a- 
£tio  efficientis  dirigitur,  ita  vt,  fi  ita  fas  eft  loqui , di- 
cere pofsimus  efficiens  fini  deferuire  , & Deum  i- 
pfum  fibi  quodammodo  miniftrare , dum  quidquid 
agit,  propter  fe  operatur.  Et  ob  hanc  rationem, cum 
effeiftus  aliquo  modo  fit  propter  luam  caufam  (par- 
titula  enim  propter  generatim  poteft  caufalitatem 
indicare)  tamen  per  Antonomafiam  de  folo  fine  di 
citur,  ejfs  propter  quem  res  jit , & hinc  etiam  Socrates 
folam  caufam  finalem,  caufam  appellauit  apud  Pla- 
tonem in  Phaedone.  Deinde  ac  praecipui  videtur 
fuperare  finis  inhoc,  quod  ipfe  eft  primum  initium 
& principium  omnis  aCtionis,  quia  ipfummet  effi- 
ciens excitat  & allicit  ad  efficiendum : quod  , quam- 
uis  in  primo  efficiente  inueniatur  abfque  caulalira- 
te  finis  in  ipfum  efficiens , fed  tantum  in  externam  a- 
ftionem  eius,  nihilominus  fecundum  eam  rationem 
intelligimus  primum  motorem , vel  ( vt  ita  d^cam) 
primum  procuratorem  omnis  caufaiitatis  efle  fi- 
nem. Qui  propterea  appellari  folet  Prima , St  cau ja 
caufarum, vt  nctauit  Aibertus  libro  fecundo  Phylleo- 
rum traftatu  fecundo  capite  quinio,  vbi  quofdam 
alios  ordines  inter  has  caufas  confiderat.fed  illi  quos 

explicuimus.videntur  effeprxcipui. 

1 IX.  Sed  quaeri  tandem  hic  poteft,  quod  fupra  hic  re- 
Cavfa  dici * lypflnius , an  hxc  inxqualitas  caularum  tanta  iit,  vc 
tur  analo  Analogiam  inter  eas  conftituat  in  ratione  caufx.  Ad 
i’:e  dtyutt  pUOdbreuiter  dicendum  eft  cum  communi  fenten- 
wtrgtnerib.  ^-^ratione  caufx  non  efle  vniuocam,  fed  analogam, 
primo  quidem  propter  rationem  fupra  traiftatam, 
quod  caufa  accidentium  & fubftantiarum  non  eft  v- 
riuoce  caufa.  Secundo, quia  ratio  caufae difta  de  Deo 
«Sc  de  materia  & forma,  non  poteft  efle  vniuoca  pro- 
r ter  eandem  rationem,  qua  nec  ratio  entis  autcu- 
iu (uis  alterius  prxdicati  realis  communis  Deo  <5c 

creaturis  poteft  effe  vniuoca  Quxduxratior.es  non 
folun  probant  rationem  caufx  in  communi , fed  et- 
iam rationem  caufa:  efficientis  idem  eft  de  fine) 

ronefle  vniuocam, (lue  vt  communis  eft  cau.2  efh- 

cienti  accidentium  & fubftantix,  fiue  vt  coinrau- 
nis  eft  prima:  caufae  & fecundis,  propter  efientia- 

lem  dependentiam  fecundarum  a prima.  Quod  ma- 
xime verum  eft , ii  comparentur  in  virtute  caufandi: 


nam  fi  comparentur  in  aftione  ipfa,non  eft  tam  pro- 
pria analogia,  eo  quod  & aiftioipfa  quid  creatum  fit, 

& fxpe  vnametaftio  fit  ab  vtraqj  caufa , quod  in  fu- 
perioribus  taiftum  eft. 

Prxterea  comparando  materiam  & formam  in-  X. 
ter  fe, nulla  apparet  inter  easAnalogia  in  ratione  cau. 
fac, tamen  fi  conferantur  cum  fine,  videtur  fane  alia 
ratio  Analogia:  hicintercedere.  Nara  efficiens  pro- 
prijfsim&  influit  eflermateria  autem  deforma  no  tam 
proprie  influunt  efle,  quam  componunt  illud  per  fe 
ipfas,& ideo  fecundu  hancrationem  videturnomen 
caufx  primo  diCtum  de  efficiente:  ad  materiam  aut 
vel  formam  efle  translatum  per  quandam  propor- 
tionalitatem.  Vnde  licet  ilixdux  caufx  fint  proprii 
partes  eflentiales , & principia  intrinfeca  rei  natura- 
lis,caufx  vero  diiftx  videntur  perdictamAnalogiam, 
licet  iam  fecundum  communem  vfum  fimpliciter 
fit  illis  tribuendum  nomen  caufx. 

At  vero  comparando  inter  fe  caufam  efficientem  xl, 

& finalem, mihi  quidem  videtur,  fi  nominis  impofi- 
tionem  & vim  attedamus, primo  <Sc  maxime  diCtum. 
efle  de  caufa  efficiente,  cuius  influxus  & notior  eft, & 
maximd  realis , & proprijfsime  attingens  ipfum  efle, 
quod  communicat  effettui.  Quoad  rem  tamen  fi- 
gnificatam,  iam  dlCtum  eft  proprii  & aliquo  modo 
primario  conuenire  caufje  finali.  Non  video  autem 
qua:  fit  necefsitas  conftituendi  propriam  Anajogiam 
inter  has  duas  caufas  modo  a nobis  propofitas, finem 
fcilicet  ac  efficientem,  (i  per  fe  comparentur,  & cante- 
ris paribus  ex  parte  effeiftus, & fecundum  totam  peo- 
fetftionem , quam  vnaq  ixqj  poteft  habere  in  fuo  or- 
dine , quod  eft  comparare  rationem  finis  & effic  en- 
tis, prout  in  Deo  funt.  Nam  vtriqj  conuenit  proprii 
&intrinfec£ratiocaufx,  &in  ea  poflunt  concipi,  vt 
habentesaliquam  conuenientiam  veraacpropriam, 

& non  habent  inter  fe  dependentiam  eflentialem  in 
ea  ratione , quamuis  habeant  connexionem , vt  de- 
clarauimus:  nulla  eft  ergo  ratio  Analogiae  inter  ipfas: 
erit  ergo  fub  ea  ratione  nomen  vniuocum. Nec  enim 
repugnat  nomen  aboqui  Ana!ogum  ad  plura.vniuo- 
ch  aliquibus  conuenire, vt  inferius  dicemus  tra&an- 
do  de  Analogia  entis  & accidentis.  Et  haec  de  hac 
comparatione  fint  fatis. 

SECTIO  II. 

Virum  caufa pofftnt  effe  ftbi  mulcem 
caufa. 

Atio  dubitandi  eft,  quia  caufa, vt  fupri 
eftdi&um,  eft  prior  effeCtu , &.  confe-  Dubitandi 
quenter  effeiftus  pofterior  caufa ; ergo  , atio  pr» 
non  poteft  id  quod  eft  effeiftus  , efle  pattt  niga* 
caufa  fux  caufx:  alioqui vel efletfiinul 
prius  &pofterius,vel  non  omnis  caufa  efiet  prior  fuo 
effettu.  Nec facisfaciet  ii  quis refpondeat,  non  repu- 
gnare idem  effe  prius  & pofterius  altero  natura  tan- 
tum, & fecundum  diuerfas  rationes  : nam  prioritas 
naturx,qua:in  caufa  requiritur  refpe&u  effeiftus,  no 
eft  tantum  prioritas  fecundum  vnam  vel  alteram 
confiderationem,  fed  eft  abfoluta  prioritas , qua:  di- 
cipoteft  prxfuppofitionis,  quatenus,  abfolute  lo- 
quendo , in  caufa  debet  prxfuppom  efle,  vt  caufare 
pofsit.  Vnde  fic  concludi  poteft:  in  caufa  abfolut^ 
fupponitur  eflead  efleeffeiftus,  nam  effeiftus  non  ha- 
beteffe  nifi  media  caufaluate,&ad  caufalitatem  fim. 
pliciter  fupponitu.  efle  in  caufa  : ergo  ad  efle  eife- 
ftus  fimpliciter  fupponitur  efle  in  caufa:  ergo  caufa 
fimpliciter  & omni  ratione  debet  efle  prior  natura 
effectu:  nam  prioritas  naturx  non  videtur  efle  aliud, 
quam  quxdam  prioritas  prxfuppoiitionis  : ergo  fie- 
ri n'on  poteft  vt  cauia  Ut  effeitus  iux  caufis:.  jy 

In  contrarium  autem  eft,  quia  Ariftoteles  agens  Baifones 
de  cauliSjillud  docuit  axioma , quod  a cieris  Philo- 
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Tophis  receptum  eft.  Quapropter  non  tam  inuefti- 
gamus  an  hoc  verum  fit , quam  quo  fenfu  intelligen- 
dumfit:  quod  prxftabirnus  meiius  conferendo  lin- 
gulas caufas  inter  fe:  nam  in  generali  loquendo  non 
eft  necefiarium  neque pofsibile  omnes  caufas  efie  fi- 
bi  inuicem caufas,  fine  fecundum  diuerfa  genera,  fi- 
ue  intra  idem  genus  conferantur. Quia  inprimisnon 
omnes  caufx  habent  caufam,  vt  confiat  de  prima 
caufa  efficiente  & vltimohne.  Deinde,  quamuisali- 
qua  caufa,  efficiens  verbi  gratia  habeat  caufam , non 
tamen  habet  caufam  afecaiifatam,nequeetiam  fem. 
per  habet  caufam  materialem  vel  formalem.  Non 
ergo  debet  illud  axioma  vniuerse  intelhgi,  fed  inde- 
finiti feu  non  repugnanter,  quia  nimirum  non  re- 
pugnat aliquas  caufas  efie  fibi  inuicem  caufas,  vel 
certe  quod  in  aliquibus  etiam  necefiarium  fit , & i- 
deo  videndum  fuperefi  in  quibus  non  repugnet , vel 
necefiarium  liti 

, Senfds  quaflionis  exponitur  ; 

pStautem  adueftendum  duobus  modis  pofiein- 
•^telligi  caufas  efie  fibi  inuicem  caufas : primo  for- 
maliter  tantum(vtfic  dicam  jfeu  fecundum  genera- 
les rationes  caufarum : fecundo  in  particulari,  Sc  fe- 
cundum eafdem  resfcaufantes  &caufatas.  Prior  fen- 
fus  eft  facilis  & fine  difficultate , fed  no  eft  in  prxfen- 
ti  prxcipuib  intentus,  quia  in  eo  folum  afieri  tur , effi- 
cientem caufam  verbi  gratia  pofle  habere  caufam 
materialem  : & h conuerfo  caufam  materialem  pofie 
habere  caulam  efficientem,  Sc fiede alijs,  quodin  o- 
mnibus  generibus  manifeftum  eft,  nam  Sc  materia 
efteffe&a,  & multx  caufx  efficientes  funt  res  caufa  - 
tat  k materia,  6cqu  at  en  us  act  u caufx  funt, earum  cau- 
falicas  etiam  caufatur  a materia.  Neque  in  hocfenfu 
procedit  difficultas  fupra  tafta , quia  non  compara- 
tur eadem  res  in  ratione  caufa?, & caufati,fed  vna  res 
comparatur  ad  alteram  vt  ad  effefttimfuura  in  quo- 
dam genere  caufa?,ad  aliam  vero  vt  ad  caufam  fuam 
in  alio  genere,  quod  genus  caufa:  participa  tur  ab  ef- 
feftu  alterius , fic autem  nullum  eft  inconuemens  vt 
aliqua  caufa  materialis,  fit  pofterior  aliqua  caufa  ef- 
ficiente a qua  fit,  & prior  alia  quam  ipfa  materialiter 
caufat.  Comparari  ergo  debent  caufx  in  indiuiduo, 
Sc  in  eifdem  rebus.  Rurfus  autem  inter  iftafmet  res 
potefiintelligi  comparatio  vel  fecundum  idem,  vel 
fecundum  diuerfa:  fecundum  ideni,vt  fi  vna  fit  cau- 
fa efie  alterius , dc  vicifsim  ab  illa  caufetur  quantum 
ad  Tuum  efie  : nam  cum  vnaquxque  caufa  per  fuum 
efie  caufet,fi  fecundum  illud  etiam  caufatur  a fuo  ef- 
fettu, tales  res,&  exdem,  Sc  fecundum  idem  erunt  fi- 
bi inuicem  caufa: : Secundum  diuerfa  autem  erunr, 
fi  vna  fit  caufa  alterius  fecundum  efie  eius,  alia  vero 
fit  caufa  alterius  folum  fecundum  caufalitatem  ad  a- 
liquam  aliam  fuperadditam  perfe&ionem,  qux  o- 
mnia  exemplis  clarius  patebunt  ex  fequentibus. 

Quomodo  mutem  & forma  fint  fibi  inuicem 
caufa. 


T-\  Ico  ergo  primo:  Materia  Sc  forma  funt  fibi  inui- 
■^'cem  caufa:,  «Sc  aliquo  modo  fecundum  idem , non 
tamen  omnino,  Hxc  afiertio  primo  declaratur  in 
materia  prima , & fubftantialibus  formis  materiali- 
bus,de  quibus  certum  eft  caufari  a materia, dequoad 
efie  fuu, quia  ex  ea  fiunt, «Sc  in  ea  fuftentantur,&  quo- 
ad fuam  caufalitatem,  quia  earu  informatio  eodem 
modo  pendet  £ materia.  E conuerfo  vero  etiam  for- 
ma eft caufa  materix  in  fuo  genere,  quia  illam  in- 
format «Scaduat,  Sc  quia  fine  illa  informatione  non 
poteft  materia  naturaliter  efie.  In  quo  eft  cofideran- 
dum  duo  contineri  in  hac  caufalitate  formx  circa 
materiam : vnum  eft,  quod  forma  perficit  materiam 
ipfam  informando  illam  , aliud  eft , quod  media  hac 
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informatione  materia  fuum  efie  retinet.  Quantum 
ad  primum , forma  Sc  materia  funt  fibi  inuicem  cau- 
fx , non  tamen  fecundum  idem , quia  illa  perfeftio 
quam  forma  formaliter  prxbet  materix,diftin<ftum 
quid  eft  ab  ipfo  efie  materix,  quia  non  eft  aliud  ab  i- 
pfaformafeuinformatione eius,  vnde  fub  hac  ra- 
tione,forma  non  tam  eft  caufa  materix  ab foluti,  Sc 
fimplicirer,  quam  materix  informatx.  Atcp  ita  ma- 
teria eft  caufa  formx  fimpliciter  Sc  fecundum  effis 
eius , forma  vero  eft  caufa  materix  folum  quatenus 
formata  eft  , Sc  fecundum  hanc  rationem  dicimus 
non  effe  fecundum  idem  fibi  inuicem  caufas  mate- 
riam & formam. 

At  vero  fecundum  aliud  quod  habet  materia  per 
formam,  poftunt  dici  inuicem  caufari  <&caufare  fe- 
cundum idem  , nam  materia  per  fuum  efie  caufat 
formam, «Sc  in  eodem  dici  poteft  caufari  ab  illa,  qua- 
tenus illud  haberenon  poteft  fine  illa  , nam  hoc  eft 
fignum  dependentix  Sc  caufalitatis  alicuius.  Tamen 
fi  verafuntquxdehis  caulis  fupra  diximus,  in  hoc 
quafi circulo,  non  eft  omnino  eadem  proprietas  Sc 
fimilitudo , nam  materia  per  fuum  efie  direfte  Sc  per 
fe  caufat  ipfum  efie  formx,  ita  vt  in  nulla  ratione  de- 
beat aut  pofsitintelligi  efie  formx,  vt  quid  prxfup- 
poiitum  ad  influxum  materix,  feci  vt  caufatumper 
illum.  At  verd  b conuerfo  efie  materix  fimpliciter 
concipiendum  eft  vt  prxfuppofitum  ad  efie  talis  for- 
mx, quia  eft  principium  iplius  influxus  materialis, 
fine  quo  non  fit  talis  forma:  adeo  vt  eiusnaturalis 
effcriio,  fi  fecundum  propriam  rationem  concipia- 
tur,non  pofsit  ita  prxfcincli,  quinprxfupponatma- 
teriam,quia  cfientialiter  eftedu&io  de  potentia  ma- 
terix. Igitureffe  materix  folum  eft  a forma  pendens 
vt  a conditione  &a<ftualitatefuperaddita,  finequa 
naturaliter  efie  non  poteft , qux  a multis  dicitur  (vt 
fupra  notaui)hependentia  Ipofteriori  & non  a prio- 
ri. Ob  hanc  ergo  caufam  dixi , quod  licet  hxc  mutua 
caufalitas  fit  aliquo  modo  fecundum  idem , non  ta- 
men omnino,  quia  nimirum  direft£  & immediati 
eft  fecundum  diuerfa , confequenter  vero  termina- 
tur aliquo  modo  ad  idem , quatenus  ipfiimmet  efie 
materix  pendet  aliquo  modo  a forma. 

Et  iuxta  hxc  facile  explicatur  conclufio  in  mate- 
ria, Sc  forma  fubftantialifubfifteme,illaemm  forma  Exblimut 
non  caufatur  a materia  fecudum  fuum  efie,  fed  tan-  affenio  in 
tum  fecundum  informationermeft  autem  caula  ma-  materiapni 
terix  eodem  modo,  quo  alix  formx  fubfiantiaies,  Sc 
ita  minor  quodammodo  eft  in  illa  mutua  caufalita- 
te  difficultas.  Inter  fubiecftum  item  «Sc  accidens  pro- 
portionali modo  interuenit  illa  mutua  caufalitas, 
nam  fubie&um  eft  caufa  materialis  accidentis  , Sc 
proprijfsime  caufat  fieri  Sc  efie  illius,  quia  fuftentac 
illud:accidens  vero  non  eft  proprii  caufa  fubiefti  fe- 
cundum efie  illius,  eft  tamen  caufa  aliquo  modo  a- 
ftuans  Sc  perficiens  illud,  quod  potius  eftefle  caufam 
formalem  illius  efie  quod  confert  fubiefro  quam  i- 
pfius  fubie«fti.  Interdum  vero  hxc  caufalitas  redun- 
dat aliquo  modo  in  ipfummet  fubie&um,  quando 
videlicet  talis  eft  connexio  interfub.echim  «S:  acci- 
dens, vt  naturaliter  manere  non  pofsit  fiibieifium  fi- 
ne tali  accidente  leu  difpolitione:«Sc  tuncal  quo  mo- 
do dici  poteft  talis  caufalitas  mutua  fecundum  idem 
efiefubie&i:  veruntamen  illa  non  tam  eft  caufalitas 
proprii  Sc  dependentia  a priori, quam  conditio  qua- 
dam necelfaria  fecundum  naturalem  ordinem,  vt 
fxpednftum  eft. 


VI. 


Quomodo  finu  & efficiens  fmt  fibi  inuicem 


caufa. 


■p\Ico  fecundo:  Finis  Sc  efficiens  funt  fibi  inuicem 
'*~^caufx  , non  tantum  fecundum  diuerfa  fed  etiam 
fecundum  idem. Hfcafiertio  quoad  primam  partem 
eft  Ariftocelis  5,  Metaph.cap.  2.  &Jibro  2.  Phyficor. 

cap.j. 


Vlf 


VIII. 


Sefl-  II.  '^Anc&ufzpofii, 

capit.j.Vbi  non  adhibet  exempla  huius  mutu  * ca.i- 
falitatis>nifi  inter  finem  & efficiens.  Comuniter  au- 
tem exponitur  fecundum  diuerfa,fcilicet  , finem  ef- 
fecaufam  efficientis  quoad  caufalitatem  eius,  effici- 
ens vero  effe caulam  finis  quoad  effe  illius.Ita  fere  D. 
Thom  .filper.  Ariftotelem  & Alen.in  Metapyhf  & Al- 
bere. z.  Phyiicorum  traftatu  z.cap.  6.  fednon  exifti- 
mo  elfe  omnino  excludendum,  quin  aliquo  modo 
ha: du* caufx  fint libi  inuicem  caufas  etiam  fecundu 
idem,vt  ex  his  qus  dicemus, conflabit.  Nunc  decla- 
ratur facilefententia  communis,  quoad  id, quod  af- 
firmat.Nam  finis  quem  agens  habet  in  agendo , non 
eft  caufa  effe  illius , nam  fupponit  in  illo  elfe , vt  pof- 
fit  & agere  cSc  Metaphoric&  moueri  a fine  ad  agen- 
dum, fi  capax  fit  talis  motionis.  Quod  autem  finis 
fiteaufa  efficientis  quo  adcaafahtatem patet, quia 
excitat  & monet  efficientem  caufam  ad  agendum, 
Quod  vero&  contrario  finis  fit  effe&us  agentis  fe- 
cundum fuum  elfe,  patet  , auia eadem  forma  quae 
rnouet agens  ad  agendum,  ell terminus aftionis e- 
i-us. Ratio  denique  a priori  eft,  quia  finis,  vtcaufet, 
non  requirit  aftualem  exiftentiam,  fed  tantum  elfe 
inappiehenfione:  &ideopriusquaminrefit , po- 
teft  mouere  in  ftio  genere  agens  ad  agendum,  & rur- 
fus  poteft  ab  eo  exiftentiam  recipere  per  veram  effi- 
cientiam. 


'Ali  itob'  Sed  obiiciturprimo  contra  vtramcp  partem. Pri- 
iicL  ccnti*  11,0  quia  finis  non  confert  efficienti  vllo  modo  vt  fit 
nfoluthne  id.vnde  primum  motus  proficifcitur,  fedafeidha- 
dt  efficiens  i bet,velab  aliis  caulis  prioribus, ergo  finis  no  eft  cau- 
dae. fa  efficientis  quoad  caufalitatem. Secundo, namalias 

fequitur  Deum  quatenus  efficiens  eft,  caulan  a hne, 
quod  dici  nullo  modo  poteii.  Tertio  e contrario  vi- 
detur,finem  non  folum  elfe  caufam  efficientis  quo- 
ad caufalitatem,  fed  etiam  quoad  elfe,vt  patet  in  ex- 
emplo Ariflotelis  : nam  laborare  vel  ambulare  eft 
Caufa  effeftiua  fanitatis,caufatur  autem  a fanitat  e in 
generefinis:  caufaturautem  no  tantum  quoad  cau- 
falitatem, fed  etiam  quoad  effemamipfummetefie 
deambulationis,  feurieri(  quod  ineaidcmeft Jeft 
propter  fanitatem.  Quarto  falfum  etiam  videtur  fi- 
nem effe  ab  efficiente  quoad  fuum  effe , nam  finis  o- 
perantiseftipfummet  agens,  quodnonpoteft  effea. 
fe  ipio  efteftiue. 

IX.  Propter  primam  obieftionem  quidam  invniuer- 
fum  negant  finem  effe  caufam  efficientis  quoad  cau 
falitatermimoin  omnibus  caulis  negant  effe  libi  in- 
uicem caufas  quoad  caufalitatem , quia  nec  materia 
habet  a forma  vt  fuftineat  formam, nec  forma  a ma- 
teria,vt  informet.  Sed  vereor  ne  iit  aequiuocatio  in 
his  terminis, nam  loqui  poffumus  veldecaufalitate 
in  a<5tu  primo , vel  in  aftu  fecundo.  Cum  ergo  dici- 
tur» vnam  caufam  effe  caufam  alterius  quoad  eius 
caufalitatem,  proprie  ac  per  fe  eftfermo  de  caufali- 
tate  in  ariu  fecundo  : argumenta  autem  procedunt 
de  aftu  primo. Sic  enimverum  eft  materiam  non  ha- 
bere a ffyrmafuftentare  , id  eft  vimillam  ,quam  ha- 
betad  fuftentandam  formam,  & e contrario  forma 
nonhabere  a materia  vim  quam  habet  ad  iqforma- 
dum.Quanqnam  hoc  pofterius  non  fitin  vninerfum 
verum, fed  in  animatantum  rationali, nam  alia:  for 
masficut  habent  fuum  effe  dependenter  a materia, 
ita  <Si  omnem  fuam  vim  6c  fubftantialem  aptitudi- 
nem,vt  per  fe  fatis  conftar.Vnde  fi  etiam  e contrario 
dicatur  materia  habere  fuum  effe  a forma,  fatendu 
eft  ab  illa  etiam  habere  vim  fuftetandi  formam,  nos 
autem  non  ita  loquimur  , quia  noncenfemus  pro- 
prie loquendo , habere  materiam,  proprie  fuum  pe- 
culiare effe  a forma , fed  habere  illud  dependenter  k 
forma  vt  a pofteriori  conditione , vt  f” pe  declaratu 
eft.  At  vero  quoad  actualem  caufalitatem  falfum  eft 
materiam  dk  formam  non  effe  libi  inuicem  caufas, 
nam  & materia  eft  in  fuo  genere  caufa  aftu  alis  m for 
mationis  format , quia  non  poteft  forma  informare 
nifi  materia  caufante  materialiter  iplammat  infor- 
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mationeisaformae  , conuerfo  materia  fimiliter 
non  poteft  a&ualiter  fuftinere  formam,  nifi  eadem 
forma  caufante  in  fuo  genere  ipfammetfuftentatio- 
nem  materiae, quidquid  illa  fit.  Vndc  re  ipfa  fpeftata 
haec  mutua  caufalitasin  caufando  non  eft  aliud  nili 
mutuus  concurfus  vtriufque  caufas  ad  fuas  proprias 
caufalitates. 

Sic  igitur  facile  conftat : quomodo  finis  fit  caufa 
efficientis  caufas, quoad  caufalitatem  eius, quidquid 
fit  dg  virtute  caufandi,dequo  inferius  dicam.Eft  er- 
'*•  go  finis  caufa  alliciens  virtutem  agentis  vt  caufet,& 
cofequenter  in  fuo  genere  influens  in  ariuaiem  cau- 
falitatem eius.Exquo  vlterius  colligo  etiam  efhcie- 
tem  caufam  poffe  dici  in  fuo  genere  caufam  finis 
quoad  a&ualemcaufalitatem.Quamuis  enim  virtus 
caufandi  finisprout  anteceditin  intentionenon fit 
ab  ipfo  efficiente,  tamen  ariualis  caufalitas  finis  non 
, poteft  effe  fine  efficientia  agentis,  vtfupra  demon- 
ltratum  eft , & ideo  licut  caufa  efficiens  conftituitur 
in  aftulecundo,  cocun  ente  fine  propter  quem  cau- 
fat,&  ob  hanc  rationem  dicitur  caufari  a fine  quoad 
caufalitatem  fuam , ita  & conuerfo  caufa  finalis  non 
conftituitur  in  a<ftu  fecundo  nili  concurrente  caufa 
efficiete  in  fuo  genere  ad  caufalitatem  eius, ergo  ha- 
bent in  hoc  mutuam  inter  fe  caufalitatem  in  fuis  ge- 
neribus,ficut  materia&forma  inter  fe. Et  quoad  hac 
partem  verum  inprimis  habet , quod  in  conclufionc 
dixi  , finem  & efficiens  effe  libi  mutuo  caufas, non 
tantum  fecundum  diuerfa  , fed  etiam  fecundum  i- 
dem. 

Ad  fecundum  refponderi  poteft  primo,  nSopof-  xl>, 
tere conclufionem  pofitam  vniuerfe  intelligi  deo-  Secundi. 
mnifine&  de  omni  efficiente.  Quod  enim  in  prin- 
cipio notauim  us  propoli  tionem  Ariflotelis  non  effe 
vniuei falem  de  omnibus  caulis , poteft  ad  praslente 
etiam  conclufionem  applicari, quia,  vtftatim  dice- 
mus,nonomneefficiensdat  effe  illi  fini  propter  que 
operatur,  & fimilimodo  non  omne  agens  mouetur 
& fine  ad  operandum  perpropriam  finis  caufalitate. 
Secundo veiodicnur,  loquendode  Deo  vtdeeffi- 
ciente  nor  quoad  vim  efficiendi , nec  quoad  interna 
voluntatem  caufandi  , fed  quoad  aftualem  & trahfc 
euntem  caufalitatem  fuam, verum  effe , hanccaufa- 
iitatem, qua  denominatur  Deusaftu  efficiens,  cau- 
fari ab  i plb  Deo,vc  fine,  nam  hac  caufalitas  Dei  non 
eft  aliud  quam  aftio  eius  ti  anfiens  ab  ipfo.din  crea- 
tura recepta,quas  vereet  caufatur  ab  ipfemetDeo  Vt 
k fine,vt  m fuperiorib.  vifum  eft.  Atqj  ita  etiain  Deo 
verum  eft  nonconflitui  aftu  agentem  nifi  concur- 
rete  fe  ipfo  vt  fine  ad  luam  caufalitatem  ariiuam,  dk. 
e conuerfo  noh  conftituiariu  finem  nifi  concurren- 
te fe  ipfo  ariiue  ad  fuam  caufalitatem  finalem. 

Ad  tertium  concedendum  eltid  totum  quodim- 
tendit, nam  aliqua  eft  caufa  efficiens  quas  totum  fuu 
effe  habet  a fine  in  genere  »aufae  finalis,  quem  & pro- 
pter quem  caufat  Quod  non  folum  Ariftotelisexe- 
plo.ied  etiam  aliis  oftendi  poteft , nam  finis  intelJe- 
&us  v.  g.  eft  intelligere:  uno  in  vniuerfum  potentia 
vel  agens  creatum,  dicitureffepropter  operatione: 
ergo  in  genere  finis  intelledtus  caufatur  ab  mtellige- 
re,nonfolam  quoad  caufalitatem , fed  etiam  quoad 
effe,  nam  propter  intellectionem  fit,&  eft.  Et  hinc 
etiam  inteiliguurinterdum  finem  effe  caufam  agen- 
tis,non  fclu  quoad  actualem  caufalitatem  in  aftufe- 
cundo,  fed  etiam  quoad  virtutem  caufandi  in  aftii 
primo, vt  verbi  gratia  fanitas  eft  caufa  finalis  rhabar 
bari  non  tantum  vt  ariu  expellentis, vel  applicati  ad 
expellendam  choleram  , fed  etiam  quoad  ipfarri 
virtutem  innatam  quam  habetad  illum  effeftum, 
nam  propter  hunc  finem  illam  recipit  ab  authore 
natura:  vt  fanitatem  caufaret.  Et  hoc  fecundu  afor- 
tiori  colligitur  ex  primo, vt  fupra  in  timili  dicebam* 
nam  ii  ipfumeffe  rei  qu$  eft  caufa  efficiens, caufatur 
finaliter  afuomet  efferiu,  multo  magis  virtus  effe- 
ftiua  ad  caufandum  , quat  confcquuur  ad  ipfum 
i effe 
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effe  poterit  ab  eodem  fine  caufari.  Atq;  in  hoc  etiam 
verificatur  quod  in  condufione  diximus,  finem  Sc 
efficiens  pofife  effe  fibi  inuicem  caufas  fecundum  i- 
dem , nam  & finis  in  fuo  genere  caufat  efficiens  quo- 
ad effe  eius,  Sc  efficiens  ih  fuo  caufat  finem  quoad  fu- 
um  effe  reale.  Et  ratio  eft  eadem  qux  fupra  ta&a  eft, 
quia  finis  vtcaufet,  non  fupponitur  effe  fecundum 
clfe  reale,  Sc  ideo , fi fupponatur  apprehenfus in  cau- 
li efficiente  aliam  efficientem  caufam  ipfiufmet fi- 
nis,poteft  finaliter  illam  mouere,  vel  cum  illafinali- 
ter  concurrere  ad  dandum  elfe  illi  rei,  a qua  poftea  i- 
demmet  finis  fecundum  realem  exiftenriam  proce- 
dit, Sc  fic  domus  in  mente  artificis,eft  caufa  finalis  fa- 
bricandi ferram  ,v.g.  aqua  ferra  domus  ipfa  poftea 
efficienter  fit. 

Quapropter,  cumgrauesauthoresdicunt,  finem 
& efficiens  clfe  fibi  mutuo  caufas  fecundum  diuerfa, 
exponendi  funt,  quod  explicuerint  id  quod  magis 
perfe  conuenit  his  caulis  ac  formalius  vcaftucau- 
fantibusj  non  vero  quod  excluferint  omnem  alium 
modum  mutiix  caufalitatis,  qUi  inter  has  caulas  ha- 
beri poteft.  Itacp  fpecialiter  attribuitur  fini,  quod  fit 
caufa  agetis  quoad  a&ualem  caufalitatem  feua&io- 
nem,  quia  hoc  eft  femperac  perfe  neceffarium,  eo  % 
omnis  aftio  eft  aliquo  modo  propter  finem  : quod 
vero  fit  caufa  ipfius  elfe  agentis , non  eft  ita  perfe  aut 
neceffarium,quamuisfgpeitacontingat.Et  quamuis 
agens  etiam  concurrat  ad  caufalitatem  finis,  vt  de- 
clarauimus,  tamen  hoc  magis  attribuitur  fini,  quia 
ipfe  eft  primusin  mouendo,  Sc  influendo  ad  caulali- 
tatem  agentis, vt  fupra  etiam  declaratum  eft.  £ con- 
tierfo  atitem  efficiens  dicitur  caufare  finem  fecun- 
dum elfe  eius, quia  hoc  per  fe  ac  femper  illi  conuenit, 
quia  non  potelt  operari  propter  finem  nift  aliquo 
modo  efficiat  ipfum  finem. 

Hoc  autem  ( vt  ad  quartam  ebieftionem  iam  re- 
fpondeamusj  intelligendum  eft  de  fine  cuius , vel  et- 
iam de  fine  quofenfu  formali,  qui  eft  adeptio  finis 
obieftiui.  Namfinis cui,nonfitab efficiente,  vtreft  e 
probatilla  quarta  obie&io:  nec  etiam  finis  obieifti- 
uus  fit,fed  obtinetur : finis  autem  cuius, eft  terminus 
intrinfscus  ad  quem  tedit  Sc  terminatur  aftio  agen- 
tis, Sc  ideo  per  fe,&  fecundum  fiium  elfe  eft  efferus 
agentis.  Et  fimiliter  quando  bonum  amatur  feu  de- 
fideratur , non  vt  fiat,  fed  vt  pofsideatur , ipfa  confe- 
cutio  vel poffefsio finis  fit  abipfo  agente,  quia  tota 
intentio , Sc  applicatio  mediorum  ad  illam  tendic,& 
tunc  in  illa  ferie , illa  eft  quidam  finis^cuius  gratia, Sc 
propter  quem  fit  operatio. 

Quomodo  materia  & finit  fmt  fihi  inuicem 
caufat 

TErtio  dicendum  eft  , finem  Sc  materiam  poffe 
mutuo  fibi  inuicem  elfe  caufas.  Probatur,  quia 
Afiftoteles  ait  formam  Sc  finem  coincidere  in  idem 
numero : eft  autem  forma  no  n tantum  finis  genera- 
tionis, fed  etiam  ipfius  materix , quia  materia  natu- 
ra fua  eft  propter  formam  tanquam  propter  finem, 
Sc  fimul  etiam  eft  propter  copofi tum , quia  hxeduo 
non  repugnant, fed  fubordinata  funt.  Eft  ergo  mate- 
ria effe&us  formx  Sc  compofiti  in  genere  caufx  fi- 
nalis : fed  eadem  materia  eft  caufa  materialis  formae 
&compofiti:ergo  eft  reciprocatio  inter  has  duas  cau. 
fas  in  ratione  caufx  Sc  caufati.  Quod  quidem  genera- 
le eft  ex  parte  materix,  non  vero  ex  parte  finis,  fed 
tuncfolum,  quando  talis  eft  finis  vt  materia  conftec 
velabillapendeat:  omnis  enim  materia  ordinatur 
ad  aliquam  formam  vel  compofitum  vt  ad  finem , Sc 
ideo  in  quacunque  materia  refpeftu  talis  intercedit 
femper  ditfta  caufalitas  mutua : non  autem  omnis  fi- 
nis conftat  materia  aut  pedet  ab  illa,  vt  per  fe  notum 
eft,  & ideo  ex  parte  eius  non  poteft  elfe  vniuerfalis 
ilia  reciprocatio.  Atque  ita  explicata  hac  alfertione 
nulla  manet  in  ca  difficultas,  Sc  fundamentum  eius 


eft  idem  quod  fupra  ta&um  eft , quia  finis  vt  caufet» 
non  fupponit  prxexiftere  realiter , & ideo  poteft  effe 
caufa fux materix,  licet  ab  illa  realiter  caufeturi* 
fuo  genere. 

lM 4 tua  caufalitas  inter  formam,  & finem  ex- 
cluditur* 

•pHco  quarto : Forma  & finis,  proprii  acperfelo- 
«^quendo,  nunquam  pofllmt  elfe  fibi  inuicem  cau- 
fx. Loquor  de  forma  vt  exercet  genus  caufx  forma- 
nde ideo  dixi  proprie  & perfe  loquendo : nam  interdum 
contingit  vnam  formam , qux  eft  efferus  alterius  in 
genere  caufx  finalis,  effe  caufam  eiufdem  formx  qux 
eft  finis,  tamen  nunquam  eft  caufa  formalis  eius , led 
aut  efficiens,  aut  materialis.  V t lumen  glorix  eft  ef- 
ferus viiioms  beatificx  in  genere  caufx  finalis , Sc  eft 
etiam  caufa  eius,  non  formalis,  fed  efficiens:  Sc  in- 
tellectus etiam  eft  effetftus  eiuidem  vifionis  in  gene- 
re finis, quia  propter  illam  fit , Sc  eft  caufa  eius,&  ma- 
terialis , Sc  efficiens , formalis  autem  effe  non  poteft. 
Etratioconclufioniseft,  nam  vel  confideratur for- 
ma vt  eft  finis  generationis,  vel  vt  ordinatur  in  aliam 
formam  lcu  operationem  vt  in  finem.  Priori  modo 
forma  & finis  incidunt  in  idem  numero,  &ideo  non 
poteft  illa  forma  effe  caufa  formalis  illius  finis,  quia 
non  poteft  effe  caufa  formalis  fui  ipfius:  quod  fecus 
eft  in  caulalitate  finali , nam  eadem  forma  vt  antece- 
dens in  intentione  eft  caufa  fui  ipfius  in  exeeutione 
fecundum  caufalitatem  finalem,  qux  non  requirit 
prxcxiftentiam  in  re.  At  vero  in  genere  formalis 
caufx  non  poteft  forma  caufare  feipfam,  fed  compo- 
li tum, quia  caufalitas  cius  coniiftic  in  compofitionc 
Sc  vnione  ad  materiam. 

V t autem  ^conclufio  quoad  hanc  partem  omni  ca- 
reat  difficultate,  intelligenda  eft  deforma  compara- 
ta ad  proprium  elfeftum  fuum,  vt  eft  compofitum: 
quod  dico,  quiali  copareturadipfammet  vnionem 
'v  el  aftualem  infirmatione  m , re  vera  in  genere  finis 
eft  effedtuji  eius  , nam  forma  eft  vt  informet  6:  pro- 
pter hunc  finem  fit , & tamen  ipfamet  informatio  eft 
a forma  in  ge  nere  caufx  formalis,  tamen  nen  ta  pro- 
prie eft  effectus  eius,  cuam  caufalitas  eius:  fitamen 
lpfaetiamvniovelinformatio  , effe&us  formx  vo- 
cetur in  genere  caufx  formalis,  quoadtale  effe<ftutn 
limitanaa  eft  polita  ccclutio  propter  fpecialem  con- 
nexionem quam  habet  cu  ipfa  forma  vt  exercet  ra- 
tionem formx,  Nam  iicut  efficiens  eft  propter  ope- 
rationem,& ideo  inter  illa  eft  mutua  caufalitas, nam 
operatio  eft  caufa  finalis  potentixaefiux  , Sc  poten- 
tia eft  caufa  efficiens  operationis  5 ita  forma  eft  pro- 
pter informationem , Sc  in  fuo  genere  eft  caufa  eius* 
At  vero  comparando  formam  prout  eft  finis  gene- 
rationis, ad  eadem  propriam  formam  vt  informan- 
tem, non  poteft  intercedere  di  fta  mutua  caufalitas, 
quia  eft  vna  Sc  eadem  prorfus  forma. 

Si  autem  formas  duas  comparemus,  quarum  vna 

ad  alteram  vt  ad  finem  ordinatur,  etiam  non  poteft 
illa  mutua  caufalitas  intercedere, quia  vna  forma  no 
poteft  effe  caufa  formalis  alterius,  quatenus  etia  for- 
ma eft : fi  enim  cocingat  vnam  formam  alia  acciden- 
tali informari, neceffe  eft  vtea  qux  informatur, exer- 
ceat fub  ea  ratione  caufalitatem  materialem, no  for- 
malem. Sciononnullosita  loqui,  vt  dicant aftus im- 
manentes dependere  ab  anima  vel  a potentia  vitali 
in  genere  caufx  formalis,  cum  tamen  iplimetaftus 
immanentes fint  caufxformalesaccidentales : Sc  fi- 
militer dici  folet  pafsiones,vel  potentias  animx  pen- 
dere ab  illa  in  genere  caufx  formalis,  cu  tamen  illam 
informent.  Sed  hx  locutiones  funt  improprix,nam 
neqj  aftus  neque  potentix  pendent  a forma , nili  aut 
materialiter  aut  effeftiue:  quia  vero  illa  efficientia 
eft  valde  intrinfeca,autperrefultantiamnaturalem, 
dici  folet  lecundarius  effeft us  formx,  tamen  proprii 
Sc  in  rigore  non  pertinet  ad  eife&inn  formalem. 

Exdu- 
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Excluditur  mutua  caufa  litas  inter  efficientem  cau- 
fam refpccht  ma  • enalis  & formalis. 

XVIII.  n Ico  quinto  : Caufa  efficiens  non  poteft  habere 
-^mutuam  caufalitatem  cum  materia  vel  forma: 
fedfolum  cum  finali  caufa, vtiam  explicuimus.  Sen- 
fuscociutioniseft , quod  fi  aliqua  caufa  vere  ac  pro- 
prie efficiat  aliquam  formam, non  poteft  ab  illa  cau- 
fariin  genere  cauf*  formalis, &c  b conuerfo, fi  aliqua 
forma  formaliter  conftituit  aliquam  rem,  non  po- 
teftabilla  efferiiu^  fieri.  Et  quoad  has  duas  partes 
nulla  eft  difficultas  in  conclulione  polita.  Et  ratio 
eit,  primo  quia  caufa  efficiens  fupponitur  abfolutc 
exiftens  ad  efficiendum  . ergo  non  poteft  formaliter 
conftitui  per  formam  quam  efficit.  Patet  confeque- 
tia , quia  fi  illa  res  in  fuo  elfe  per  formam  conftitue- 
da  eft,iam  forma  fupponitur  conftituta,quia  ia  lup- 
ponitur  habens  eife : ergo  non  poteft  formaliter  co- 
ftitui  per  formam  a fe  fariam.  Secundo;quia  forma 
eft  principium  agendi : ergo  forma  qu*  eit  terminus 
actionis,  non  poteft  effe  caufa  formalis  ipfiufmet  a- 
gentisihacenim  ratione  Ari ftoteles  dixit  2.  Phylleo- 
rum capit. 7.  tex.  70.  formam  quae  fit  non  coincidcre 
in  idem  numero  cum  efficiente,  fcdinidem  fpecie. 
Ex  his  autem  rationibus  facile  co!ligitur,conclulio- 
nemintclliger.dam  eftede  caufalitace  formali  qua- 
tum  ad  proprium  clfeipfius  caufv  efficientis:  namii 
loquamur  de  caulalitate  formali  quantum  ad  ali- 
quod auud  effe  fuperadditum  ipli  efncieti , f*pe  ac- 
cidere poteft  ,vt  forma  facta  a caufa  efficiente  fuam 
caufam  informet , vt  amor  informat  voluntatem  k 
qua  fit,  non  vero  mformatillam  quoad  dandum  ei 
illuu  elfe, per  quod  ab  ipfa  caufatur : vnde  nec  infor- 
mat illam  vt  efficiens  eft,  fedvt  fubierium  & caufa 
Xlx.  materialis  elfe  poteft. 

Simili  modo  intelligenda  eft  conclulio  compa- 
rando efficientem  caufam  ad  materialem. Nam  fi  res 
aliqua  efficit  aliquam  materiam,  non  poteft  ab  illa 
materialiter  caufari ; & & couerfo.fi  vna  res  materia- 
liter caufat  aliam , non  poteft  ab  ilia  efferiiu^  fieri. Et 
quidem, fi  fermo  eft  tantu  de  materia  prima  , eftres 
tuidentifsima , quia  materia  prima  non  poteft  fieri 
nili  per  creatione , & ideo  caufa  eius  eft  remocifsima 
ab  omni  dependetia  a materia : ergo  impclsibile  eft 
vt  quidquid  ex  tali  materia  caufatur, fit  caufa  effici- 
ens materi*,  non  modo  eiufdem  numero,  veru  ne- 
que vilius  omnino.  Tamen  extendendo  conclulio- 
nem  ( vt  re  vera  intelligenda  eit ) ad  omnem  caufam 
materialem  feu  fubieriiuam, ratio  generalis  eft, quia 
caufa  efficies  fupponitur  fimpheiter  & abfolure  exi- 
ftens ad  agendum,&  ideo  fi  indigetaliqua  caula,  vel 
caufalitate  materiali  vt  fit, talis  caufa  fupponitur  an 
teomnem  efncientiameius , ac  proinde  non  poteft 
talis  res  elfe  caufa  efficiensfux  materi*.  Et  cofirma- 
tur, nam  caufa  materialis  eft  intrinfecaii  compare- 
tur adcompoiitumjveleft  intime  coniunria,(i  com- 
paretur ad  formam  : ergo  fiue  res  quae  dicitur  caufa 
efficiens.fit  compotitum, fiue  forma , non  poteft  ef- 
ficere materiam  vel  fubierium  a qno  pendet.  Patet 
conlequentia,quia  intrinfeca  rei  coftitutio  vel  vnio 
eft  fimpliciter  prior  quam  efficientia  eius:  item  etia 
quia  intrinfeca  conftitutio  non  poteft  effe  efferiiue 
ab  ipfamet  re  qu*  conftitui tur ; nec  intrinfeca  Ynio 
materialis  poteft  elfe  efferiiue  ab  ipfa  forma  qu*  v- 
nitur,  alias  etiam  ipfa  eduriio  form*  pollet  efle  effe- 
riiue ab  eadern  forma qu*  educitur. 

XX.  Solentautemcontra  hanc  partem  nontniil*in- 

Difpofiiio  ftanti*  afterri.  Vna  eft  de  forma  & difpoiitione  viti— 
illima  mn  ma  j fed  de  hac  multa  diria  funt  td  1 fp.  1 3 . de  cauta  mi- 
effito ul  teriali*  vbi  probabilius  elfe  offendimus,  difpolitio- 
aferma,  nem  vlt imam, quae  vere  pr*  parat  materiam , no  efle 
efferiiu£  a forma:qu*  vero  eft  efferiiu&  a formamon 
«fle  praeparantem  materiant,  nec  participare  caula- 
Iitatem  materialem  , fed  effe  diipofitionem  ornan- 


tem , & quali  fouenten  , <Sccdn ferentem  vnionem 
format  cum  materia. 

Altera  inftatia  eft  de  introduriione  vnius  forna*,  XXI. 

& expuitione  alterius  , nam  h*c  expulfio  eftquafi  Fxpuititv- 
caufamaterialisillius.Sed  hxemagis  pertinet  ad  mu  ” 
tuam  caufalitatem  inter  materiam  <Sc  formam  qua  *n<*Mf* 
ad  pr*fens , naforma  introduria  non  expellit  altera  i 

efferiiue,  fed  formaliter,vt  fupra  vifum  eit : fi  autem 
fit  fermo  deforma  ariiu&  introducete  aliam  , refpe- 
riuilhus,  expulfio  formae  nullam  habet  caufalitate, 
fed  tantum  eft  efferius  fecundarius  illius  ariionis. 

Addo  etiam , expulfione  form*  improprie  dici  cau- 
fam materialem  introd  11  riicnis  alterius  forma: , na 
potius eftremotiocuiufdam  impedimenti  non  tam 
antecedens, quam  fubfequens , vel  concomitans, vel 
fi  aliquis  eft  ordo  velprioritas , eft  magis  fecundum 
conliderationem  noftram , quam  fecundum  veram 
caufalitatem. 

Alia  inflantia  elfe  folet  de  apertione  feneftr*,  & XXII. 
introduriione  lucis,  qu*  magis  videtur  vulgaris,  Fene/lr**- 
quam Philofophica,  nam  apertio  feneftr* eft remo-  *n 
tio  cuiufdam  impedimenti  fimpliciter  antecedens  habeat  tau- 
ordine  natur*,  quia  nullo  mode  eft  efferius  intro-  y ffteA u 
duriionis  lucis, Quod  fi  fingamus  feneftra  aperiri  ab 
externo  vento  impellente  & introeunte,ficaperrio 
quidem  eft  efferiiueab  aere  impellente  : tamen  ille 
aer  vt  impellens  & efficiens, nullo  modo  eft  efferius 
ipfius  apertioni»  in  genere  cauf*  materialis.quia  aer 
impellens  non  efficit  illum  motum  feneftra:  vt  in- 
troouriusiam  in  locum  eius,  fed  vt  contingens,  & 
imprimens  illi  impetum,  quodfacitprius  ternpore 
vel  inftante , quam  in  locum  feneftr*  introducatur, 

& quam  feneftra  ipfa  a loco  fuo  moiieatur,  riitare- 
fperiu  illius  efficienti* , nulla  eft  caufali tas  materia- 
lis ;n  efferiu  eius.  Quod  lffcofideretur  aer  vt  iam  oc- 
cupans locum  feneftr*  qu*  aperitur, fic  non  eft  cau- 
la efferiiua  apertionis,  fed  formalis,  per  formalem 
nimirum  incompofsibilitatem  illorum  duoru  cor- 
porum in  eodem  fpatio.Etfecundumhanc  ratione 
fic  eft  mutua  caufal;tasinrerapertionemfeneftr*,dc 
introduriionem  acris , pertinet  ad  materiale  &for- 
malem,nonadefficientem:  ri  idemiudicium  de  illa 
eft,  quod  de  introduftione  vnius  form*,  & expul- 
fione alterius.  Atqtita  in  vniuerfum  verum  eft, cau- 
fam efficientem  non  habere  mutuam  caufalitatem 
cum  fuo  efferiu  nili  in  genere  finis:  necp  Ariftot.vn- 
quam  aiia.u  docuit.  Statim  vero  occurret  hicTheo- 
logis  difficultasde  vltima  difpoiitione  ad  gratiam, 
quam  illis  remittimus : exiftimarnus  ante  itixra  nzg 
principia  verum  iudicium  de  illa  ferendum  effe. 

Jffhivrnt/do  intere  aufa s eiufdem  generis  ejfe 
tofoit caufalitas  reciproca- 

VLtimo  dicendum  eft  intra  idem  genus  caufie  XXllf. 

non  poffe  duas  res  effe  tibi  inuicem  caufas  fim-  ineodemgi - 
pliciter&  fecundum  idem  : fecundum  quid  auteni,  ni>ec*u[t 
&.  fecundum  diuerfas  rationes  veluti  fpecificasin-  fimpliciter 
tra  idem  genus  cauf*  non  repugnare.  Prior  pars  eft  nuiUfuht 
fententia  Ariftotelis  citatis  locis , quam  abfolute  et-  f’4‘mu,ee 
iam  docent  omnes  eius  interpretes;  <k  poteft  indu-  (aUi4‘ 
riioneprobari,  nam  res  qu*  alias  efficit , non  poteft 
ab  ea  vi cifsim  fieri,  & fic  de  c*ceris.  Ratio  autem  in 
lingulis  poteft  propria  reddi,  nam  materia  velnon 
habet  materialem  caufam  , vt  materia  prima , velli 
habet,  vt  materia  fecunda  , non  poteft  eadem  res, 
quam  ipfa  componit  autrecipir , effe  materia  eius.  ’,n'ra  causa 
Quia  materia  comparatur  vtpars,  vel  potentia  re-  materialem 
ceptiua  ad  fuum  etterium  , ri  ad  illum  fuppoijiriir:  trebaiur. 
fi  vero  ipfa  habet  caufam  materialem, ad  illam  com- 
paratur vttotum  ad  partem  , & generationis  feu 
exiftendi  ordine  illam  fupponit  : & ideo  non  poteft 
effe  talis  circulus  inter  caufas  materiales.  Nec  vero  Matta  fetm* 
inter  formales , quia  forma  non  habet  caufam  for- 
malem,vt  fupra  dicebamus.  In  caufa  etiam  finali  eft 
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rcsmanifefta,quU  caufa  finalis  vtfic  non  habet  cau- 
fam  finalem  :quod  fi  illam  habet  quatenus  induit  a- 
liquam  rationem  medii,  non  poteft  in  eandem  rem, 
quae  eft  medium  ad  illam, vtin  finem  ordinari : alio- 
quiin  eodem  ordine  intentionis  efiet  prior  Sc  pofte- 
fior,quod  repugsat.In  efficientibus  eft  etiam  mani- 
fefta  ratio, quia  res  quxefficit  aliam, fupponitur  efle, 
&eonfequenterfa£ta,fieffe<Ttione  indigeat  : &ideo 
impofsibile  eft  vt  afuoeffeftu  effe&iue  fiat.  Quod 
femper  intelligendumeft  (quod  in  finibus  etiam  eft 
obferuandurn  ) loquendo  dca&uali  caufalitate  mu- 
tua, qua:  fimul  iit : nam  loquendo  tantum  de  poten- 
tia caufandi,&diuifim,nonrepugnat  vtres,qug  rtuc 
eft  finis  alterius, eeflet  ab  illa  caufalitate, dcpoftea  or- 
dinetur ad  alteram  vt  in  finem  exlibertate  agentis. 
Etfimiliter  non  repugnaret  vt  res  quas  nunc  efficit 
aliam, fieret  ab  illa,  fi  ordo  caufandi  a principio  fuifi- 
fet  mutatus,&res  quas  nunc  fit  ab  vna  caufa3non  fie  • 
retabilla,  fed  ab  alia,  nam  tunc  fine  inconuenienti 
poflet  illa  efficere  eandem  rem  b.  qua  nunc  Faifta  eft, 
vt fupra  traflaui.Nunc  autem  non diuifim,fed con- 
iundfim  loquimur3& fic  impofsibile  eft  vt  res  fiat  ab 
effe&u  quem  facit. 

Alia  ratio  generalis  hic  tradifolet3quia  alias  idem 
eftet  caufa  fui  iplius,na  quod  eft  caufa  caufas,eft  cau- 
fa caulati:  quod  axioma  tenet  in  caufis  eiufoe  gene- 
ris,vt  omnes  dicunt:&  fpecialiter  adnotauit  Scotus 
in  4.dift-49.q.2..  Sc  in  Theorematib.  22.  concluf  v- 
niuerlali.  Non  immerito  autem  interrogare  poteft 
aliqui$3quare,i!la  cofecutio  teneat  in  caufis  ciufderri 
generis3non  autem  diuerforu. Deinde  dubitare  quis 
poteft,  quia  non  fequitur  quod  aliquid  fit  caufa  fui 
perfe,  fed  tantum  peraccidens3ficutauuseft  caufa 
nepotis, quodnon videturmagnum  inconueniens. 
Ad  priorem  partem  refpondeo  rationem  efle,  quia 
in  diuerfis  generibus, hoc  ipfo  quod  mutatur  causa- 
di  modus,  mittatur  etiam  ratio  eflendi  quaein  caufa 
fupponitur  adeffedtum.  Etcofequenteridquodeft 
caufa  Fuaecaufae,  no  eft  caufa  eius  fecundum  id  quod 
habet  a fua  caufa , fed  fecundum  aliud,  vtquamuis 
finis  fit  caufa  fui  efficientis,  non  eft  caufa  eius  fecun- 
dum efle  exiftetiae  exercitum  quod  ab  illo  habet,  fed 
vtapprehenfum.  At  vero  fi  in  eodem  genere  duo  fe 
mutuo  efficerent,  Sc  fecundum  eundem  ordine  vnu 
fupponeret  ur  ad  aliud,  «Sc  e couerfo,  quod  repugnat; 
« Sc  vnum  caufaret  aliud  fecudum  illudmetelfe  quod 
ab  illo  habet,  Sc  b conuerfo , & ideo  vi ' tute  caufaret 
fe  ipfum.Vnde  ad  alteram  partem  refpondetur  illam 
CSuftUTi  uici  per  accides, quia  non  immediate  influit 
in  effeflum  mediatum:  tamen  eft  caufa  perfe  fui  im- 
mediati effeftus ; in  quo  virtute  continetur  alius  ef- 
fectus , Sc  per  fe  ab  illo  manat : Sc  ideo  perinde  repu- 
gnat aliquid  hoc  modo  efle  caufam  fui,  ac  fi  per  fe  Sc. 
immediate  fe  efficeret. 

Alias  obie&iones  Ieuiores  fieri  folent  contra  hanc 
conclufionem,  quiain  omnibus  generib.caufaru  vi- 
detur pati  calumnia:  in  efhciente,quia  duae  manus  fi 
. fint  calidae3&  fimul  fe  cotingant,  fe  mutuo  fouent  Sc 
conferuantrfi  vero  fint  frigidae, confricatione  fe  mu- 
tuo calefaciun  t.In  difpofitionibus  quae  ad  materiale 
caufam  pe*tinet, calor  verC  difponit  ad  raritatem, Sc 
raritas  ad  calorem. jn  finibus  potentia  eftgratia  ope- 
rationis,& operatio  propter  potetiam.  Informalib. 
denicp  quatenus phyfice no  inueniacur  illavicifsitu- 
do,reperitur  tamen  MetaphyficMum  vna  differen- 
tia contrahit  alia,  Sc  vicifsim  poteft  contrahi  ab  illa, 
na  mortale  contrahitrationaIe,velintelle<ftuale  late 
fumptum,  vt  fi  homo  dicatur  viuens , intelleftuale, 
mortale: Sc  b contrario  rationale  contrahit  mortale. 

Refpondetur  tamen  ad  primam,  duas  manus,  fi 
aeque  fint  calidae , non  fe  conferuare  mutuo  agendo, 
fed  fortius  reliftendo  contrario,  aut  repugnando  il- 


lud.Si  vero  fint  frigidae,  non  per  fe,fe  calefacere , fed 
per  accidens  medio  motu:  Sc  tunc  vna  non  agit  in  a - 
liam, quatenus  calorem  recipit  media  confricatione 
alterius, fed  vi  mouendi  ac  tangendi, quam  habet,  Sc 
hocmodononeftinconueniens  duas  res  mutuoa- 
gerc  in  fe  ipfas,fi  per  fe  agat  per  proprias  virtutes : Sc 
non  per  id  quod  ad  inuicem  recipiant,  vtltomachus 
calefacit  vinum  calore  formali  & innato, Sc  vinu  ca- 
lefacit ftomnchum  calore  virtuali  quem  ex  fe  habet: 
dehocmodo  non  repugnat  duo  mutuo  in  fe  efficere, 
id  tamen  non  eft  fecundum  proprium  efle  per  quod 
caufant:&  ita  formaliter  loquendo , non  fit  caufa  ab 
effcCtu  fuo:quod  repugnare  dicimus. 

Ad  fecundam  inftantiam  refpondetur  inprimis, 
caufam  difpofitiuam  proprie  non  efle  caufam  mate- 
rialem,fed  fecundum  quid, &redu£tiue,vnde  illa  no 
tam  eft  mutua  caufalitasmaterialis.quamutuaquf- 
dam  concordia  vel  proportio  inter  ciuas  formas  in 
eodem  fubieCto  exiftentes:  in  qua  nulla  eft  repugna- 
tia.  Deinde  dicitur,  hasdifpofitionesfemperefie  ali- 
quo modo  diuerfarum  rationum, vt  in  exemplo  po- 
fito  de  calore  Sc  raritate , calor  videtur  efle  non  tan- 
tum difpofitio,fed  etiaaliquo  modo  efficiens,  Sc  tuc 
raritas  non  tam  eft  difpofitio  praeparans.quam  con- 
fequens , quae  non  habet  propriam  rationem  caufae. 
Etfimilia  multa  diximus  de  his  caufis  fupra  difp.  13. 
feft.3. 

Denique  de  hac  difpofitionum  connexione  intel- 
ligi  poteft  pofterior  pars  conclufionis.Sed  praecipui 
potita  eft  propter  inftantiam  tertiam, ad  quam  con- 
cedimus fecundum  diuerfas  rationes  finium  nonre- 
pugnare  vt  duo  fint  tibi  inuicem  fines , vt  argumen- 
tum probatuamen  illud  eft  tantum  fecundum  quid» 
nam  illi  funt  quali  fines  partiales, ex  quibus  vnus  in- 
teger coalefcit^qui  totus  cadit  fubvnam  adaequatam 
intentionem:tamen  ad  illam  qualemcunqj  mutuam 
habitudinem  necefle  eftvt  illi  fines  in  fuo  genere  fint 
aliquo  modo  diuerfarum  rationum.  Ad  quartu  re- 
fpondetur, hic  non  agere  de  caufis  propriis  Sc  realib. 
differentis  autem  non  funt  huiufmodi , fed  tantum 
fecundum  rationenq&  adhuc  illo  modo  differentiae 
non  fe  mutuo  contrahunt  perfe, fed  adfummuqua- 
tenusinvno  communi  genere  coniunguntur, 

Satisfit  rationi  dubitandi fio  fit  a m principio. 

V/  LtimoexdiCUs  manet  expedita  ratio  dubitandi 
v in  principio  polita.  Nam  fi  quis  attente  confide- 
ret quae  diximus , nuquam  duae  caufie  ita  mutuo  co- 
parantur , vt  vna  fimplicicer  fupponat  aliam  in  exi- 
ftendo,  & e conuerfo,  etiam  ordine  naturaemam  fi- 
nis vteft  caufa  agentis, no  neceffario  fupponitur  exi- 
ftens:vt  veto  eft  effeCtus , fupponit  caufam  efficien- 
tem vt  exiftentem  : forma  item  fupponit  materiam, 
non  tamen  materia  fimpliciter  fupponit  forma , fed 
eam  tantum  requirit  vt  concomitantem  feu  confe- 
quentem  ordine  naturae- Atqjita  facile  vitatur  circu- 
lus prioris  Sc  pofterioris  in  exiftendo, etiam  fecundu. 
naturae  ordinem. In  caufando  verofecundum  diuer- 
fa  genera  caufarum  nullnm  habet  incommodum, 
quia  vel  vna  caufalitas  talis  eft  vt  non  fupponat  exi- 
ftentiam,vt  contingit  in  fine,  vel,  fi  exiftenciam  re- 
quirit, non  funt  fibi  mutuo  caufis  fecudum  efle  fim- 
pliciter : Sc  ita,  fi  in  vna  caufa  fupponitur  efle , fecun- 
dum illud  noa  eft  proprie  effe&us alterius,  fed  fecu- 
dum aliquid  quod  illi  adiungitur  ificut  in  forma  re- 
fpe&u  materiae,  «Sc  in  accidentibus  refpeftu  fubieCU 
declarauimus  :&  ita  vitantur  facile  omnia  incomo- 

dainhaemutua  caufarum  connexione  & cau- 
falitate. Atqj  haftenus  de  caufis  entis  , Sc  de 
prima  principali  huius  operispar- 
tedi&afint. 
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Dutne  far- 
msfibs  mu- 
tua dilpofi * 
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XXVII. 

Duo  partia- 
les fines  fibi 
inutcefunt 
finales  usi. 
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xxix. 


Primi  Tomi  UMetafihyficarum  Difimt  mimum  finis. 
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